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Resumo: O art. 15, do NCPC, prevé a
aplicacdo subsididria e supletiva ao processo
do trabalho do novo cddigo. Essa novidade,
todavia, ndo revoga o art. 769, da CLT, que
admite a aplicacdo subsidiaria do processo
comum ao processo do trabalho, desde que
haja compatibilidade. A norma trabalhista é
mais ampla, admitindo a aplicagdo de todo
0 processo comum, no caso de omissao (e
ndao apenas do CPC), por outro lado, mais
restrita, ao exigir a compatibilidade. Os dois
preceitos devem conviver, a fim de impedir
a subordinacdo completa do processo do
trabalho ao processo civil, mantendo sempre
a delicada principiologia desse ramo do

processo.
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A estrela que ilumina minha

vida: Cristiane

Do anedotdrio germénico vem uma
estéria envolvendo dois camponeses
da Frisia Oriental (Ost-Friesland), que,
nessa cultura, fazem o papel dos bedcios
na Grécia antiga, dos alentejanos
em Portugal e dos galegos no mundo
hispano-falante. Ambos precisavam ir
a cidade grande e resolveram tomar
um trem. Jd no percurso, um deles,
observando como as drvores da
paisagem chispavam rapidamente pela
janela, disse ao amigo: “veja como as

drvores s@o rdpidas”. Ao que o primeiro

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Mestre e Doutor em Direito pela UFPR e Mestre pela Universidad Internacional
de Andalucia, Espanha. Professor de Processo do Trabalho na UFPR.
Desembargador no Tribunal do Trabalho do Parand e Diretor de sua Escola



redarguiu: “da préxima vez, vamos de

drvore...”.

1. Introducgao

Surge o NCPC, alvo de criticas acerbas?
e de defesas pouco realistas — tais como a do
deputado Sérgio Barradas Carneiro, de que o
novo Codigo iria “reduzir o tempo de tramitacao
das agdes civis entre 30 e 70%, dependendo do
caso”3, com expectativas de prestidigitacdo do
novel Diploma®.

Deste lado do muro, o misoneismo da
classe juridica, acidamente avessa a novidades
legislativas que nos fazem despertar do sono
confortavel em sombras frondosas e frescas
nos carreiros hermenéuticos conhecidos e
multiplamente trilhados. Por certo, ndo tardara
a surgir algum doutrinador com a apelativa
praxe de denunciar as promiscuas agressdes
gramaticais da nova redacao, ressuscitando um
Rui Barbosa, da época da edi¢do do Cédigo Civil
de 1916°.

2 Ver a referéncia a alcunha pejorativa de “codigo
dos advogados”, da ANAMATRA, Associacdo Nacional
dos Magistrados da Justica do Trabalho em “Anamatra
reage a criticas sobre vetos propostos ao Novo Cédigo de
Processo Civil”, divulgada em 03 de margo de 2015.

3 Congresso em Foco. Disponivel em http://
congressoemfoco.uol.com.br/opiniao/colunistas/o-
novo-codigo-de-processo-civil/.

4 A Revista Veja foi ainda mais longe. Segundo
a sua coluna Numeros, “1 Unico recurso sera permitido
para acles civeis na primeira instancia da justica,
segundo o novo Cddigo de Processo Civil, sancionado
pelo governo na semana passada. Atualmente, as regras
autorizam até 25 medidas do tipo, o que faz com que os
processos cheguem a levar dez anos para ser concluidos”
(edicdo de 25 de margo de 2015, p. 40). Quem disse que
0s “nimeros” ndo mentem?

5 A proposito ver Arruda, Marilea Giacomini. A
polémica gratical entre Rui Barbosa e Ernesto Carneiro
Ribeiro sobre a redacdo do projeto de cddigo civil.

devem

Entre esses dois extremos,
localizar os operadores juridicos, especialmente
no ambiente da concretude, um meio termo
A tal

inclusive os cultores do Direito Processual do

saudavel. exercicio, sdo convocados
Trabalho, em razdo do sismico impacto causado

pela inovacao.

2. A Aplicacdo Subsididaria no Processo do
Trabalho

Seria de praxe dizer que qualquer
novidade do Processo Civil, ja atinge o Processo
do Trabalho, mercé do art. 769, celetario®, que
preconiza a aplicacdo subsidiaria do Processo
Comum ao Processo do Trabalho.

Um mecanismo dessa natureza nao é estranho
e nem inovador. J& nos primdrdios de nosso
Direito, as OrdenacgOes indicavam a aplicacao

do Direito Romano como fonte supletiva

“Porque onde a Ley do Regno
dispoem, cessam todalas outras Leys,
e quando o caso, de que se trauta,
nom for determinado per Ley do
Regno, mandamos que seja julgada,

e findo pelas Leyx Imperiaes, e pelos

”y

Santos Canones.

6 Art. 769. Nos casos omissos, o direito processual
comum sera fonte subsididria do direito processual do
trabalho, exceto naquilo em que for incompativel com as
normas deste Titulo.

Vale observar, também que o art. 889 da CLT,
prevé que, para a execucdo trabalhista sdo aplicaveis os
dispositivos voltados ao processo dos executivos fiscais
da Fazenda Publica Federal para a cobranga de sua divida
ativa. E o art. 882 da CLT, ainda relativo a execugdo
trabalhista, estabelece que a ordem preferencial dos
bens a serem nomeados a penhora é aquela prevista no
art. 655 do CPC vigente.

7 Ordenacgdes Afonsinas, Livro Il. Em todas as
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ainda da heranca

linha,

Nessa
portuguesa, podemos evocar o processo do

trabalho legal e vigente:

Artigo 1°. 2 - Nos casos omissos
recorre-se  sucessivamente: a) A
legislagéo processual comum, civil ou
penal, que directamente os previna; b)
A regulamentagdo  dos  casos
andlogos previstos neste Codigo; c) A
regulamentagdo dos casos andlogos
previstos na legislagdo processual
comum, civil ou penal; d) Aos principios
gerais do direito processual do
trabalho; e) Aos principios gerais do
direito processual comum.

3 - As normas subsididrias ndo se
aplicam quando forem incompativeis
com a indole do processo regulado

neste Cédigo.®

A existéncia de regras subsididrias é
propria da concepcdo de Direito como sistema,
o que, segundo Hugo de Brito Machado’,

Ordenacdes, afirma Limongi Franca que “a adogdo do
Direito Romano como elemento subsididrio é evidente
e reiterada” (Recepcdo do direito romano no direito
brasileiro, p. 963).

8 Cdédigo de Processo do Trabalho de Portugal,
Decreto-lei 480, de 1999. Na Espanha, a Ley 36/2011,
reguladora de la jurisdiccién social trata do tema com
a seguinte previsdo: “Disposicion final cuarta. Normas
supletorias. En lo no previsto en esta Ley regird como
supletoria la Ley de Enjuiciamiento Civil y, en los supuestos
de impugnacion de los actos administrativos cuya
competencia corresponda al orden social, la Ley de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, con la necesaria
adaptacion a las particularidades del proceso social y en
cuanto sean compatibles con sus principios.”

Ambos os dispositivos legais citados, apelam sempre para
a adaptacdo as caracteristicas do processo do trabalho. E
realce que podera ser Util, para as questGes que serdo
levantadas adiante.

9 MACHADO, Hugo de Brito. Aplicagdo Subsidiaria
do CPC as Execucdes Fiscais: prazo para a interposicdo e

usualmente ndo se coloca em duvida e, em
razdo dessa premissa, imperativa a articulacao
coerente dos elementos desse sistema.

N3o se trata exatamente da coeréncia
absoluta, mas, ao menos de um dado conjunto
“de normas razoavelmente coerente, sem
contradicOes, ou pelo menos dotado de critérios
geralmente aceitos para a superagdo das
antinomias que eventualmente se manifestem
entre as suas normas.” 0

Esse empenho por coeréncia ndo afasta
a incompletude. Ou melhor, a falta de texto
ndo deve implicar falta de solucdo, “solucao
satisfatdria, ou, em outras palavras, ndo a falta
de uma norma, mas a falta de uma norma
justa”.

A questdo da aplicacdo subsidiaria
evoca debates a respeito da prépria razdo de
ser do Processo do Trabalho e a sua autonomia
enciclopédica. Nesse campo, Pedro Romano
Martinez afirma que esse segmento evoca um
ramo de normas de direito adjetivo, visando
“pOr em pratica as peculiaridades praticas da
parte substantiva do Direito do Trabalho”.

Ao reverso, segundo Jorge Luiz Souto
Maior,

“verifica-se

do trabalho

que 0  processo

possui,  realmente,
caracteristicas especiais, mas que sdo
ditadas pelas peculiaridades do direito
material que ele instrumentaliza. Esses
pressupostos de instrumentalizagdo,

especializagdo, simplificagdo,

efeito suspensivo dos embargos”.
10 Machado, Hugo de Brito, idem.
11 Bobbio, Norberto, p. 135.



voltados para a efetividade da

técnica processual, sGo encontrados,
— bastante desenvolvidos — na teoria
geral do processo civil, razdo pela
qual, no fundo, hd de se reconhecer a

unicidade do processo™.

Como reconhece Gustavo Filipe Barbosa Garcia®3, é
certo que ha, sim, a aplicagdo supletéria do Processo
Comum ao Processo do Trabalho, na letra do art.
769, da CLT.

“Entretanto, esse aspecto ndo
afasta a autonomia do processo do
trabalho, bem como do ramo do Direito
que o disciplina. Basta lembrar o art.
89, celetdrio, que preconiza a aplicagéio
supletiva do Direito Comum, em caso
de omissGo da CLT, isso sem que se
questione a autonomia do Direito
Material do Trabalho.”

Como leciona Amaury Mascaro do

Nascimento, essa regra ndo apenas se
afirma, mas, na verdade “se amplia no Direito
Processual do Trabalho” e que “a julgar pela
experiéncia dos tribunais, a subsidiariedade é
uma técnica que se torna indispensavel para o
bom desempenho da tutela jurisdicional”.

O mestre paulista, vai um pouco
adiante, evocando escélios ainda mais antigos,
informando que “a faculdade preventiva do
legislador é sempre limitada. Limitada e falaz”
e que, na verdade, “o direito judicidrio civil é

muito mais importante para o direito judicidrio

12 Direito processual do trabalho: efetividade,
acesso a justica, procedimento oral, p. 25.

13 Consideragdes sobre a autonomia do processo
do trabalho, p. 167.

14 A subsidiariedade do direito processual comum
no processo trabalhista, p. 230.

do trabalho que o direito civil para o direito do
trabalho”.*®

A importacdo da regra do processo
comum para o quintal trabalhista deve seguir a
picada aberta pela regra acima.
Lamarca®® relembra que “o intérprete, ao lancar
mado do processo civil, deve atentar para o

seguinte:

a)lacuna nalegisla¢do processual
trabalhista;

b) existéncia de norma no Cdédigo
de Processo, suscetivel de preencher
a lacuna;

c) compatibilidade da norma
comum com o processo trabalhista”,

Ao transladar a norma para
0 nosso processo, deverd o juiz
fazé-lo de tal sorte que ela fique
imbuida do espirito que preside
a estas ultimas. O processo
trabalhista se caracteriza por uma
maior simplicidade das formulas
instrumentais e insuficiéncia
econbémica de uma das partes. O juiz
levard em consideracéo a condigdo
econbémica de um dos litigantes, da

mesma forma que o fez legislador”.

Quanto ao requisito da omissdo, o
obstaculo aparece para regras comuns “nao
co-implicadas com o processo trabalhista”?’.
A rigor, essa premissa, também em passagem

do mestre Nascimento, que deve ser realcada,

15 Idem, citando Waldemar Ferreira e Russomano.
16 Acdo na Justica do Trabalho, p. 28.
17 Amaury Mascaro Nascimento, op. cit.
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evidencia-se quando a regra trasladada “é

imprestavel e inaplicavel até por simples
intuicdo.”®®
Em sintética licdo, Valentin Carrion
afirma que
“Perante  novos  dispositivos
do processo comum, o intérprete
necessita  fazer

uma primeira

indagagdo: se ndo  havendo

incompatibilidade,  permitir-se-Go
a celeridade e a simplificacdo, que
sempre foram almejadas. Nada de
novos recursos, novas formalidades

inuteis e atravancadoras.”*’

3. O Advento do Art. 15, do NCPC e Suas
Primeiras Consequéncias

Em texto heterotdpico, regulando
diversos ramos estranhos ao Processo Civil,

vem o NCPC, com uma inquietante novidade:

Art. 15. Na auséncia de normas
que regulem processos eleitorais,
trabalhistas ou administrativos, as
disposi¢des deste Codigo lhes serdo
aplicadas supletiva e subsidiariamente.
Diante dessa inovacao, cabe
primeiramente decifrar o significado dos termos
“supletivo” e “subsidiario”, a fim de dar a partida
ao processo hermenéutico. Aqui um recurso de
interpretacdo auténtica, advinda do proéprio
legislador, nos remete aos debates internos

no orgao legislante. Um dos sub-relatores do

19 Comentarios a consolidac¢do das leis do
trabalho, p. 679.

projeto afirmou que “aplicacdo subsidiaria
visa ao preenchimento de lacuna; aplicacdo
supletiva, a complementacdo normativa” %.

Ou seja, no caso de subsidiariedade, ha
lacuna completa; no caso de supletividade, a
lacuna é parcial.

Como ja indicado acima, a primeira
figura, a subsidiariedade, ndo é estranha ao
texto legal do Processo do Trabalho, ja que o
referido art. 769, da CLT, a utiliza para regular a
importacdo do Processo Comum. No cotidiano
da redacdo forense confundiam-se como
sinbnimos o subsididrio e o supletivo.

Por outro lado, convém realcar que o
legisladorceletistafoimaiscriterioso,aooferecer,
no caso, um duplo filtro subsequentemente.
N3o apenas a omissdo legal, mas também o
delicado requisito da compatibilidade, com as
nuances acima negritadas. Assim, o preceito
capturado do Processo Comum, deve ser
adaptado a sensivel principiologia do Processo
do Trabalho.

Ao reverso, a dissecacdo do art. 15, do
NCPC, oferece como pré-requisito apenas a
auséncia de normas aborigenes.

Edilton Meireles?! sauda a distincdo
oferecida, ressaltando

terminolégica que

diferencia duas praticas interpretativas

cotidianas em nosso mundo juridico-trabalhista,
fundidas pelo fermento da subsidiariedade.

Na primeira pratica, da aplicacdo

efetivamente subsidiaria, aproxima

regulamentos do Processo Civil, cita o renomado

20 Parecer parcial ao Projeto de Lei n?
6.025/2005, do Senado Federal, que trata do “Cddigo de
Processo Civil”.

21 O novo CPC e as regras supletiva e subsidiaria
ao processo do trabalho, p. 129.



mestre exemplos, dentre outros, a utilizacao
das Medidas Cautelares, destacando o siléncio
lacunoso da CLT a seu respeito.

Para o segundo metier, a aplicacdo
supletiva — ainda com base no art. 769, da CLT,
gue, repete-se, usa apenas o termo subsididria
— o exemplo oferecido é o dos vicios subjetivos
da testemunha. S3o eles dieteticamente
indicados no art. 829, da CLT, que os tipifica
apenas na amizade intima, inimizade capital ou
parentesco até o terceiro grau. Nesse exemplo,
pontifica o abalizado jurista, lembrando “que a
CLT sequer inclui o cOnjuge (que ndo é parente)
como pessoa impedida para depor” 22,

Nessa situacdo, o art. 405, do CPC
vigente, com um detalhado elenco de
empecilhos, fala da incapacidade, impedimento
e suspeicdao e indica clara e digressivamente
os casos de cabimento. Ndo hd quem possa
duvidar do necessario socorro municiado pelo
art. 405, do CPC, ao Processo do Trabalho, nos
casos mais especificos que elenca, sob o risco
de se habilitarem a depor, individuos com o
mais descabelado sectarismo.

Os exemplos pululam e denunciam a
pratica de décadas do Processo do Trabalho
patrio. A timidez com que o legislador costuma
trata-lo?3, desafiou a doutrina e, especialmente,

a jurisprudéncia, a exercicios de flexivel

22 Idem, p. 130.

23 Basta lembrar que as ultimas leis relevantes
em matéria processual foram a lei 9958, que criou
as Comissdes de Conciliagdo Prévia e a lei 9959, que
instituiu o procedimento sumarissimo, ambas do ano
2000. A Emenda Constitucional 45/2004, que alterou
fortemente a competéncia da Justica do Trabalho sequer
foi regulamentada. O siléncio decenal do legislador ndo
foi aquele se alcunhava de “eloquente”, com algum
tipo de significado, mas sim “inadimplente”, decorre da
desidia.

versatilidade, para responder as demandas da
pratica.

N3do foi infrequente, no quintal
laboralista, reverenciar-se uma classificacao
oriunda da egrégia Maria Helena Diniz ** que
classifica as lacunas como normativa quando
ausente o texto legal, ontolégica, quanto o
texto estd defasado em relacdo aos fatos e
axioldégica, quando a aplicacdo do texto gera
solucdo injusta e acaba por se mostrar defasado
do préprio Direito.

Na verdade, temos que a parte
processual da CLT, praticamente foi reescrita
pela jurisprudéncia, blindada sempre pela
elastica regra da subsidiariedade. Isso de forma
tal, que parece ndo haver um Unico artigo
celetista, nesse quartel, que seja aplicado em
sua estrita literalidade.

Falemosaquidadefesaescrita(endooral,
como prevista com exclusividade pela CLT), pelo
rol de testemunhas prévio (majoritariamente
adotado e ao arrepio do art. 825, paragrafo
Unico, da CLT), da reconvencdo (inexistente na
CLT), nas audiéncias fracionadas (ao contrario
da audiéncia continua contingenciada pela CLT)
etc.

Tudo isso, em rapidissimo e incompleto
exercicio de memaoria e no mais das vezes, sem
sequer haver lacuna plena na lei processual-
trabalhista.

Ainda assim, o Processo Comum foi
aplicado, sem maiores cerimonias, sempre em
uma singela homenagem ao mundo real, de
partes aflitas e ansiosas. Certos refinamentos

doutrindrios (como a classificacdo de Maria
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Helena Diniz acima) eventualmente ndo foram
formalmente recrutados. Porém, tudo se fez,
reservadas as excecOes e convicges especificas,
para se garantir sempre a constitucional
efetividade da tutela jurisdicional.

Essa  pragmatica  utilizou-se  de
caminhos que hoje sdo batizados pelo NCPC,
como subsidiariedade e supletividade, com
mecanismos que fizeram prescindir da lacuna
absoluta — eventualmente preconizada pela
literalidade do art. 769, da CLT.

Ou seja: o odre é novo, mas o vinho é
velho (e de bonissima qualidade).

Em seu texto quase sinfonico, o professor
baiano Edilton Meireles deixa-nos para o
epilogo o ritmo mais apotedtico. A decorréncia
pontual mais entusiasmante, decorrente do
novel art. 15, do NCPC, passa a ser a estrita
compatibilidade da multa de 10% sobre o valor
da execucdo ndo cumprida voluntariamente
pelo executado (antigo art. 475-J, e o atual art.
523, §19) %,

4. O Convivio do Novo Art. 15, do CPC, e do
“Velho” Art. 769, da CLT

O respeitabilissimo mestre baiano, em
seu escrito referido, vai mais adiante e talvez

até passe do ponto, para alardear a integral

25 Tratava-se de tema que criava area
de inflamagdo entre os extratos da jurisprudéncia
trabalhista. Normalmente o 12 e 22 graus de jurisdicao
eram simpaticos a multa e o TST francamente reativo.
Retrato desse entendimento ndo sufragado pela Maxima
Corte é a OJ EX SE 35, da Secdo Especializada do TRT/PR,
que preconiza ser “a multa prevista no artigo 475-) do
CPC é aplicavel ao processo do trabalho, nos termos dos
artigos 769 e 889 da CLT”, indicando parametros. Vencida
a vacatio legis do NCPC, ndo podem restar duvidas sobre
a compatibilidade da san¢do ao executado inerte.

revogacao do art. 769, da CLT, ante o dispositivo
de igual campo de aplicacdo e mais moderno.

Segue o roteiro classico a respeito, a fim de
indicar que a supressao de contradicoes de
textos interpretados deve adotar critérios

seguros.

A licdo é de Bobbio:

“As regras fundamentais para a
solugdo das antinomias sdo trés:

a) o critério cronoldgico;

b) o critério hierdrquico;

c) o critério da especialidade.

O critério cronoldgico, chamado
também de lex posterior, é aquele
com base no qual, entre duas normas
incompativeis, prevalece a norma
posterior: lex posterior derrogat priori. ...
O critério hierdrquico, chamado também
de lex superior, é aquele pelo qual, entre
duas normas incompativeis, prevalece a
hierarquicamente superior: lex superior
derogat inferiori. ...

O terceiro critério, dito justamente da
lex specialis, é aquele pelo qual, de duas
normas incompativeis, uma geral e uma
especial(ou excepcional), prevalece a

segunda: lex specialis deroga generali.”*®

Assim, a lei nova, concretizada no caso
pelo art. 15, do NCPC, pura a simplesmente
teria banido do universo juridico o art. 769, da
CLT.

Ndo é disso que se trata, pensamos nés
outros.

O art. 769, da CLT, fala da aplicacao

subsididria do Direito Processual Comum, que

26 Teoria do Ordenamento Juridico, p. 92.



€ o continente e nao deve ser confundido com
um de seus conteldos, o Processo Civil, e,
ainda mais regionalmente, o CPC. Deveras, o
Processo Comum ndo é apenas o Processo Civil
e o Processo Civil ndo é apenas o CPC?.

Nesse caso, é de se realcar inexistir
incompatibilidade entre a lei velha e o texto
novo. A sobreposicdo de novidades vale
apenas para a distincdo entre subsidiariedade e
supletividade.

Assim, essa proposta de pulverizacdo
do art. 769, da CLT, fecharia uma importante
vertente para o Processo do Trabalho.

Primeiro, tal como a casuistica da
aplicacdo da parte processual do Cddigo
de Defesa do Consumidor, como destacado
segmento do Processo Civil, fora do CPC, a
exemplo das agdes coletivas, definidas de
forma muito precisas e includentes (art. 81),
na melhor tradicdo de ambos esses ramos co-
irmaos do Direito.

Por outra, do Processo Penal, como
fragmento do Processo Comum, valido no
caso das prdticas garantistas que se devem
oferecer nos campos similes das justas causas
e dos crimes correlatos. Nessa linha, a lacuna
nao pode ser interpretada “como recusa, e as
lacunas devem ser completadas pelo Direito
Processual Comum, tanto o Direito Processual

Civil como o Penal”.?®

27 Em aval a essa afirmacdo, a ligdo de Amaury
Mascaro do Nascimento: “O direito comum, aplicavel
subsidiariamente ao processo trabalhista, a que se refere
o art. 769 da CLT, ndo é apenas o direito processual civil,
mas também o direito processual penal. A interpretacdo
gramatical do texto leva a essa conclusdo diante do
significado da expressao "direito comum" (Consideragdes
sobre a autonomia do processo do trabalho, p. 167).

28 Amaury Mascaro Nascimento, op. cit.

Mais além, a moderna processualistica
oferece cogitagcbes ainda mais ousadas e
versateis. Jefferson Carls Guedes fala também
no Direito Processual Social, “decorrente
da ampliacdo da tendéncia socializante do
processo e seu alcance a outras areas do direito
material e do direito processual”%.

Cogita portando de um tronco,
cujos ramos poderiam ser, (além do Direito
Processual do Trabalho, obviamente) o Direito
Processual Agrario (tratando da funcdo
social da propriedade e o seu impacto na
atividade agropastoril), o Direito Processual
Previdenciario e da Assisténcia Social (voltando
a inclusado, via aquisicdo legitima dos beneficios
previdencidrios e sociais).

Temos ainda o Direito Processual do
Consumidor (considerando a existéncia de um
sistema processual de defesa do consumidor), o
Direito Processual da Infancia e da Adolescéncia
(para a defesa processual de criangas e
adolescentes), o Direito Processual dos ldosos
(nessa esteira, para a prote¢do e atendimento
dos idosos), o Direito Processual Acidentario
(especificamente para a protecdo e defesa
da saude e integridade fisica em todos os
ambientes de risco), dentre outros.

Como rota para se encaminhar a um
epilogo, evoca-se ainda uma vez a preciosa ligdo
do saudoso Amaury Mascaro do Nascimento,
quediz que “sefosse possivel tracar umesquema
de solucdo, eu diria que deve decorrer da
natureza fundamental do processo. O processo

é um instrumento que deve ser utilizado para

29 Direito processual social no Brasil: As primeiras
linhas, p. 137.
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solucdo dos problemas que se apresentam nas

organizagdes jurisdicionais.”*°

5. Conclusao

A modo de conclusdo, a respeito do art.
769, da CLT, no panorama do NCPC, sustenta-
se a sua sobrevivéncia. Longe de querer
afirmar, com isso, que o art. 15, do NCPC, nada
inovou em matéria de suprimento das lacunas
processuais trabalhistas.

Constata-se, com entusiasmo, que a
distincdo terminolégica encampada para a
subsidiariedade e supletividade serviu para
legitimar o que fazia a melhor e mais arejada
doutrina e jurisprudéncia. Deve ser o oxigénio
para mergulhos ainda mais profundos.

Por isso, até em razdo dos efeitos
concretos operados no passado, o art. 769,
da CLT, ndo deve ser abandonado. Primeiro,
pelo imperativo da congruéncia da regra
processual-civil importada com os principios
do Processo do Trabalho. A regra atraida deve
atender aos ditames da consciéncia social
desse ramo do processo, com seu informalismo,
instrumentalidade, celeridade, @ economia
processual, gratuidade etc.

Aqui portanto, temos um filtro restritivo.

Segundo, como um bocal ampliativo,
aplicando todo o continente do Processo

Comum e ndo apenas a provincia do Processo

Civil codificado, por vezes plutocridtica e
com certos maneirismos ideoldgicos que
30 A subsidiariedade do direito processual comum

no processo trabalhista, p. 230.

convenientemente podem ser contornados.

Pode-se criticar esse raciocinio por uma
orientagdo circular, quase helicoidal, no qual
o art. 15, do NCPC, em seu caminho de ida,
aplica-se ao Processo do Trabalho, com base
no art. 769, da CLT, ao definir melhor o que
seja a subsidiariedade. No caminho de volta,
do Processo do Trabalho para o Processo Civil,
abre as portas dos melhores preceitos do NCPC,
sem trancafiar as portas de acesso ao Processo
Comum de uma maneira geral.

Isso tudo relembraria o Barao de
Munchdusen, que se agarra aos proprios
cabelos e se suspende, para voar. O art. 796, da
CLT, legitima o art. 15, do NCPC, a aplicar esse
Cddigo ao Processo do Trabalho, ou vice-versa.

Na verdade, concluimos
categoricamente que os preceitos convivem e,
muito mais do que isso, complementam-se. A
propria redacdo sincrética do art. 15, do NCPC,
gue menciona também o processo eleitoral e
0 processo administrativo, por certo ndao quis
banir a princiopiologia e as caracteristicas
particulares também desses ramos envolvidos
nesse preceito supletdrio.

O que pretendemos negritar, todavia, é
que a importacdao do novel CPC deve ser feita

com o mesmo cuidado que vinha sempre sendo

utilizado.
Em curtas palavras: evitemos a
superdosagem!

Como dizem os materialistas-dialéticos, “die
Praxis ist der alleinige MafSstab fiir die Wahrheit”

(a pratica é a Unica medida da verdade)?'. Ou

31 “Essa afirmacdo é originariamente de Marx
e Engels: “In der Praxis muf8 der Mensch die Wahrheit,



entdo os cristdos no Evangelho de Lucas: “ndo
existe arvore boa produzindo mau fruto; nem
inversamente, uma arvore ma produzindo bom
fruto” (Lu, 6, 43)%.
Retorna-se ao introito: ndo convém
abandonar veiculos eficientes, especialmente
guando estdo no inicio de uma nova fase de
aceleracdo, para embarcar em ilusGes dticas,

por mais velozes e possantes que paregam.
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