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Tribunal Superior do Trabalho

CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA DO
TRABALHO
SECRETARIA DA CORREGEDORIA

DESPACHOS
PROC. N° TST-PP-139.956/2004-000-00-00.0

REQUERENTE NORSA REFRIGERANTES LTDA.
ADVOGADO DR. RODRIGO CARLOS PIRES RIBEIRO
ASSUNTO ENCAMINHA PETIGAO PARA AS PROVIDENCIAS

CABIVEIS

DESPACHO

O Exmo. . Juiz-Presidente do Tribunal Regiona do Trabaho da
7 Regido, Dr. Antonio Marques Cavalcante Filho e a Exma Sra Juiza
Presidenta e Corregedora do Tribuna Regional do Trabaho da 212 Regido,
Dra. Maria de Lourdes Alves Leite, vém, as fls. 88/98, informar o cum-
primento da decisfo de fls. 79/80. Noticiam a expedicdo de oficio as Varas
do Trabaho sob sua jurisdigdo, determinando aos Exmos. Srs. Juizes de
Primeira Insténcia a observancia fid do Provimento n® 3/2003, com a rea-
lizac& de todas as penhoras on line contra a empresa NORSA REFRI-
GERANTES LTDA. prioritariamente na conta do Banco Bradesco, n®
1060600, Agéncia n° 2887, stuada na Rua Floriano Peixoto, 875, Centro,
FortalezalCE.

Acuso o recebimento dos oficios e demais documentos en-
viados pelos Exmos. Srs. Juizes acima citados, demonstrando o cum-
primento da decisdo proferida.

Publique-se.

Arquive-se.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

RIDER DE BRITO
Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

PROC. N° TST-RC-139.975/2004-000-00-00.0

REQUERENTE GPV COMERCIO DE VEICULOS LTDA.
ADVOGADO DR. WAGNER ANTONIO PIMENTA

REQUERIDA © VANIA PARANHOS - JUIZA DO TRT DA 22 REGIAO
TERCEIRO INTERESSADO : HUMBERTO MILETTI

ADVOGADO . DR. MARCUS VINICIUS BARRETTO DE ALMEIDA

DESPACHO
Determino a Secretaria da Corregedoria-Geral da Justica do
Trabalho que providencie a reautuacdo para constar como advogado
do Terceiro Interessado: Dr. Marcus Vinicius Barretto de Almeida
(procuragdo a fl. 142).

Trata-se de Reclamag&o Correicional, com pedido de liminar,
formulada por GPV Comércio de Veiculos LTDA., com o objetivo de
atacar o despacho proferido pela Exma. Sra. Juiza Relatora Vania
Paranhos que indeferiu a liminar pleiteada no Mandado de Seguranca
n° 1.493/2004.4.

Afirma, inicialmente, 0 ndo cabimento de Agravo Regimen-
tal contra o ato ora impugnado, diante do disposto no artigo 205,
parégrafo Unico, do Regimento Interno do TRT da 22 Regiéo.

Relata que a agdo origindria, a saber, Reclamagéo Trabahista n°
2.702/1998 gjuizada por Humberto Miletti contra a ora requerente, oriunda
da MM. 73? Vara do Trabalho de S8o Paulo, encontra-se aguardando jul-
gamento, na 5 Turma desta Corte, do Agravo de Instrumento interposto.
Prossegue sustentando que o juizo de execugdo, gpesar da sua inequivoca
provisoriedade, marcou praca paraaarremataco dos bens penhorados. Afir-
ma que, apesar de gjuizado Mandado de Seguranca contrata determinacéo,
0 pedido de liminer foi indeferido.

A requerente sustenta que ando concessao daliminar atenta contra
as formulas legais do processo, pois representa a redizacdo de praca em
Processo cuja execucdo é provisdria. Alega que na execucao provisoria néo
€ permitida a prética de nenhum ato processua posteriormente a penhora,
vedando a possibilidade de dienaco do patriménio do devedor. Indicaofen-
saaosartigos5°, incisos |1 e LV, da Constituicao da Republica, 899, caput, da
CLT e 588, inciso I1, do CPC.

Postula, em sintese, o deferimento de liminar para determinar
0 sobrestamento da execugdo, com a suspensdo da praga até que se
decida, no mérito, a agcdo mandamental e que, ao final, sga con-
firmada a decisgo.

Asfls. 58/60, concedeu-se aliminar requerida na inicial, para
sustar a realizagdo da praga processada nos autos da Reclamagdo
Trabal hista n® 2.702/1998, em tramite na 73* Vara do Trabalho de Sdo
Paulo - SP, até o julgamento definitivo do Mandado de Seguranca n°
1.493/2004.4, em trdmite no TRT da 2% Regido, determinando-se,
ainda, que a autoridade requerida imprima urgéncia na tramitagdo do
referido mandado de seguranca

O Exma. Sra Juiza do TRT da 22 Regido, Dra. Véania Pa
ranhos, prestou informagdes as fls. 70/72, salientando que, nos autos
do Mandado de Seguranca n° 1.493/2004.4, deixou de conceder a
liminar entdo pleiteada, em virtude da execucdo em curso na Re-
clamacdo Trabalhista n® 2.702/1998 ser definitiva, o que afastou qual-
quer ilegalidade ou abuso de poder por parte da autoridade impetrada,
a0 determinar a redlizaco da praga Participa, outrossim, que, na
quela reclamaggo trabalhista, tendo em vista a liminar concedida na
reclamacdo correicional, foram cancelados a praga e o leildo, de-
terminando-se a substituicdo da penhora por dinheiro.

Regularmente citado para integrar a lide, o terceiro inte-
ressado manifestou-se as fls. 135/141.

Decido.

Diante das informagOes prestadas pela autoridade requerida,
esclarecendo que foram cancelados a praga e o leildo entdo deter-
minados, tem-se que pereceu 0 objeto da presente Reclamagdo Cor-
reicional com a satisfacdo plena do pedido formulado pela reque-
rente.

Destarte, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM EXA-
ME DO MERITO, nos termos do artigo 267, inciso VI, do CPC,
ante a perda do objeto.

Intimem-se o requerente, a autoridade requerida e o terceiro
interessado.

Publique-se.

Transitada em julgado, arquive-se.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

RIDER DE BRITO
Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

PROC. N° TST-PP-142.056/2004-000-00-00.4

REQUERENTE ESTRELA AZUL SERVICOS DE VIGILANCIA, SEGU-

RANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA.
ADVOGADO DR. RENATO OLIMPIO SETTE DE AZEVEDO
ASSUNTO BACEN-JUD

DESPACHO

Trata-se de Pedido de Providéncias, formulado pela Empresa
ESTRELA AZUL SERVICOS DE VIGILANCIA, SEGURANCA E
TRANSPORTE DE VALORES LTDA., visando a obter, por meio da
intervencdo desta Corregedoria-Geral, que sgjam oficiados os Tri-
bunais Regionais do Trabalho da 2% e 15* Regibes, a fim de que
determinem aos Magistrados componentes de suas Varas do Trabaho
0 respeito ao Provimento n° 03/2003, penhorando unicamente a conta
bancaria especialmente cadastrada para acolher bloqueios on line por
meio do sistema BACEN JUD.

Assindla que vem enfrentando imensos transtornos finan-
ceiros causados por penhoras multiplas recaindo concomitantemente
sobre varias contas correntes diferentes daquela cadastrada, deno-
tando o descumprimento do Provimento n° 3/2003.

Decido.

Verifica-se que no dia 28.01.2004 foi deferido por esta Cor-
regedoria-Geral o pedido da requerente de cadastramento para o blo-
queio on line da conta corrente n°® 172820012, Agéncia n° 017 do
Banco Fibra.

A requerente também junta extrato bancério da conta ca
dastrada a fl. 46, comprovando saldo no periodo de 30.07.2004 a
18.08.2004.

Além disso, traz despacho proferido pela Exma. Sra. Juiza da
232 Vara do Trabalho de S0 Paulo, no qual menciona que, somente
apos efetuar determinagdo de bloqueio, realizado em mdltiplas contas
da requerente, é que, a pedido da parte interessada, aferiu a existéncia
de conta cadastrada para realizagdo de penhora on line (fl. 39).

O artigo 3° do Provimento n° 3/2003 dispbe que:

"Art. 3°. O cadastramento implica imediato direito a bloqueio
da conta indicada, cabendo aos Magistrados que utilizam o sistema
BACEN JUD, antes de ordenar a constricdo, consultar os dados
relativos as contas das empresas cadastradas que ficardo disponiveis
no citado enderego eletronico.”

Como se vé, antes de ordenar a constrigdo judicial on line, é
indispensdvel que o Magistrado consulte o site deste Tribunal Su-
perior para aferir a existéncia da conta Unica cadastrada pela empresa
executada apta a sofrer o blogueio pelo sistema BACEN JUD, a fim
de observar o direito da empresa a constri¢ao dessa Unica conta.

Contudo, apesar do cadastramento da conta especial para
acolher os blogueios on line e do Provimento n° 3/2003 exortando os
Juizes a penhorarem preferencialmente conta, os documentos
trazidos aos autos revelam blogueios mltiplos de outras contas, sem
a atencdo prioritéria a conta cadastrada.

Diante desse quadro de ndo observancia ao Provimento n°
3/2003 desta Corregedoria-Geral, com afronta ao principio de que se
deve promover a execugdo do modo menos gravoso para o devedor,
e considerando, ainda, a ineficiéncia do sistema para efetuar o des-
blogueio imediato das contas, e do carater pedagdgico do pedido,
merece acolhida a pretensdo da requerente de que se dé ciéncia aos
Juizos acima citados da existéncia da conta cadastrada para que, em
caso de blogueio, priorizem conta, expedindo ordem de cons-
tricdio para outras contas apenas na hip6tese de insuficiéncia de fun-
dos na cadastrada.

Logo, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pe-
dido de providéncias para determinar aos Exmos. Srs. Juizes Cor-
regedores dos Tribunais Regionais do Trabalho da 22 e 15° Regides
gue expecam, com a maxima urgéncia, ordem as Varas do Trabaho
sob sua jurisdi¢do para que observem o fiel cumprimento do Pro-
vimento n° 3/2003, realizando todas as penhoras on line contra a
Empresa ESTRELA AZUL SERVICOS DE VIGILANCIA, SEGU-
RANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA. prioritariamente
na conta corrente do Banco Fibra, n® 172820012, Agéncia n° 017.

Dé-se ciéncia do inteiro teor dessa decisdo aos Exmos. Srs.
Juizes Corregedores dos Tribunais Regionais do Trabalho da 22 e 152
Regides.

Intime-se a requerente.

Publique-se.

Transitada em julgado, arquive-se.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

RIDER DE BRITO
Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

PROC. N° TST-PP-142.579/2004-000-00-00.0

PAULO CARLOS DE MOURA JUNIOR
PEDE PROVIDENCIAS JUNTO AO TRT DA 1% RE-
GIAO

DESPACHO
| - Tendo em vista 0 ndo cumprimento do despacho de fl. 11,
em virtude do enderego utilizado ter sido insuficiente, determino nova
intimag@o do Reguerente, valendo-se, desta feita, do endereco cons-
tante a fl. 4.
Il - Publique-se.
Il - Apbs, voltem-me conclusos os autos.
Brasilia, 01 de setembro de 2004.
RIDER DE BRITO
Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

REQUERENTE
ASSUNTO

PROC. N° TST-RC-143.617/2004-000-00-00.5

REQUERENTE BELMEQ ENGENHARIA, INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

REQUERIDO GERSON LACERDA PISTORI - JUIZ RELATOR DO

TRT DA 152 REGIAO
TERCEIRO INTERESSA- : WELDNER FERNANDES DE OLIVEIRA

DO

DESPACHO

Preliminarmente, determino a Secretaria da Corregedoria-Ge-
ral a reautuagdo do processo, fazendo constar como terceiro inte-
ressado WELDNER FERNANDES DE OLIVEIRA.

Trata-se de Reclamagdo Correicional com pedido de liminar
formulada por BELMEQ ENGENHARIA, INDUSTRIA E COMER-
CIO LTDA., contra ato do Dr. Gerson Lacerda Pistori, Juiz do Tri-
bunal Regional do Trabalho da 152 Regido.

Afirma a requerente que foi concedida a Weldner Fernandes
de Oliveira a determinacéo de remog@o de maquinario da empresa,
nos autos da Medida Cautelar de Arresto n° 1.266/2004, intentada na
82 Vara do Trabalho de Campinas. Diz que a Medida Cautelar em
comento foi distribuida por dependéncia aos autos da reclamagdo
trabal hista proposta pelo terceiro interessado contra a ora requerente,
e que essa agdo se encontra ainda na fase de conhecimento, com
audiéncia una designada para 25.11.2004.

A requerente, por considerar essa decisdo arbitraria e vio-
ladora do principio do contraditério e da ampla defesa, impetrou
Mandado de Seguranga com pedido de liminar de suspensdo da or-
dem de sequiestro do maquinario. Porém, o Exmo. Sr. Juiz Gerson
Lacerda Pastori indeferiu a liminar pleiteada, 0 que pode ocasionar
prejuizo gravissimo a empresa, na medida em que tera sua producdo
seriamente comprometida com a remog&o deferida.
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Afirma que o indeferimento da liminar no Mandado de Se-
guranca impetrado acarreta ato atentat6rio da boa ordem processual,
configurando error in procedendo, pois a determinacdo de remogéo de
seu maquinério reveste-se de ilegalidade e abuso de poder, ofendendo
0 principio da ampla defesa e do contraditério previsto no art. 5°, LV,
da Constituicdo Federal.

Argumenta que a ordem de remogao concedida ao terceiro
interessado na Medida Cautelar de Arresto baseou-se na alegagéo de
gue a requerente, que vem sofrendo execucdes de agdes trabalhistas e
civels, esta em estado de insolvéncia e pretende dilapidar seu pa
triménio. Porém ndo ha nagueles autos prova atual desta conduta,
tendo ocorrido apenas um episodio processua no ano de 2001, que
nao mais se repetiu. Ademais a empresa continua funcionando de
forma regular.

Afirma que o ilustre relator do writ, que manteve a de-
terminagdo de remogéo de maquinério da ora requerente, ndo avaliou
corretamente 0s argumentos e documentos apresentados pela reque-
rente. Argumenta também que esta configurada a litigancia de ma-fé
por parte do patrono do terceiro interessado, pois nos autos da Me-
dida Cautelar de Arresto alegou que a requerente ndo vem pagando 0s
acordos firmados, quando na verdade novos acordos e pagamentos de
execugoes foram firmados pela empresa junto aquele advogado.

Aduz que, dém de ter sido determinada a remogdo do ma-
quinario da empresa para garantir execugéo de processo ainda em fase
de conhecimento, foram arrestados bens no valor de duzentos mil
reals, enquanto o limite estabelecido pelo juizo de primeiro grau foi
de dez mil reais. Argumenta que, desprovida da posse de seus ma-
quinérios, ocorrerd o agravamento de sua ja delicada situagdo fi-
nanceira, o que podera levéla a bancarrota.

Pondera que o legidador, no art. 8 da CLT, preocupou-se em de-
fender a sociedade em detrimento do particular, 0 que ndo esta sendo ob-
servado no caso, poisa " sociedade" agui € representada pelamanutencdo das
atividades da empresa e dos 200 empregados que possui, e 0 "particular” éo
autor da Ag2o Cautelar de Arresto. Menciona também o art. 850, parégrafo
Unico, daCLT, eo at. 5°daLICC.

Diz a requerente que as execugdes que vem sofrendo estdo
sendo devidamente contestadas, com a indicagdo de bens diversos
para a garantia das demandas, 0 que demonstra a inexisténcia de
estado de insolvéncia da empresa. E infundado, pois, o receio de
lesBo por parte do terceiro interessado, ndo estando configurado o
direito ameagado, conforme exige o art. 801, IV, do CPC. Também
ndo foi observado o art. 814, |, do CPC, que exige prova literal da
divida liquida e certa para a concesso de arresto, nem o art. 649 do
mesmo Cadigo, quanto a constricdo que incide sobre os bens que
formam o préprio acervo da empresa.

Requer, liminarmente, a suspensdo e cassagdo do mandado
de remog&o expedido e em vias de efetivo cumprimento. Ao final, em
cardter definitivo, requer sgja determinada a revogagdo do arresto
deferido nos autos da Medida Cautelar de Arresto n° 1.266/2004.
Alternativamente, requer a0 menos a declaragdo de impossibilidade
de remocao dos bens arrestados até final decisdo nos autos principais
(Reclamag&o Trabalhista n° 001009-2004-095-15-00-5).

Decido.

Verifica-se, de imediato, 0 ndo cabimento da presente re-
clamagdo correicional.

Nos termos do art. 13 do RICGJT, a reclamag&o correicional
referente a correigdo parcial em autos é cabivel para corrigir erros,
abusos e atos contrérios a boa ordem processual e que importem em
atentado a férmulas legais de processo, quando para o caso hdo haja
recurso ou outro meio processual especifico.

O ato impugnado pela requerente, entretanto, consiste em
decisdo proferida por juiz relator que indeferiu pedido de liminar
suscitada em Mandado de Seguranca. A sua impugnagéo, conforme
reconhece a propria requerente, seria possivel mediante a interposi¢ao
de agravo regimental, previsto no art. 281, I, e, do Regimento Interno
do TRT da 152 Regido, que dispde:

"Art. 281. Cabe agravo regimental, no prazo de oito dias:

| - para o Tribuna Pleno:

€) dos despachos dos Relatores que concederem ou dene-
garem liminares em acOes da competéncia do 6rgao"

Ademais, a concessdo ou ndo de liminar em mandado de
seguranca € uma faculdade atribuida ao relator do processo, a teor do
disposto no art. 7° da Lei n° 1.533/51. Desse modo, a autoridade
requerida, ao fazer uso dessa prerrogativa, atuou dentro de sua com-
peténcia funcional, em regular atividade jurisdicional.

Né&o cabe a0 drgéo corregedor intervir diretamente no ato ju-
risdicional para, em auténtico julgamento monocrético, substituir o juiz
natural. A fung&o correicional, embora exercida por 6rgao judicial, ndo
€ sendo atividade administrativa, que tem como objeto sujeito a seu
controle apenas os "vicios de atividade" que possam comprometer o
bom andamento do processo, jamais se dirigindo aos denominados "vi-
cios de juizo". A atuaco do orgdo corregedor estd adstrita aos limites
de controle administrativo/disciplinar, nd se confundindo com o con-
trole processua sobre a atividade judicante. Eventua intervencao cor-
reicional diretamente no ato jurisdicional, sujeitando intelectualmente o
6rgdo hierarquicamente inferior com aimposicéo abusiva de padrdes de
decisfo, vulneraria o principio do livre convencimento e independéncia
do juiz, pressuposto de suaimparcididade, e prerrogativa inafastavel ao
exercicio da fungdo judicante, um dos valores essenciais do Estado
Democrético de Direito.

Acresca-se, finalmente, que, embora a requerente afirme que
estd impugnando ato do juiz que indeferiu pedido de liminar em
Mandado de Seguranga, cuja ciéncia ocorreu em 20.08.04, a sua
pretensdo na realidade é direcionada contra o ato que concedeu o
arresto de bens em autos de Medida Cautelar, conforme se extrai da
conclusdo de fl. 09. Ora, esse ato evidentemente foi praticado em data
anterior a 20.08.04, o que de todo o modo tornaria intempestiva a
presente Reclamac&o Correicional, protocolizada em 27.08.04.

Por todo o exposto, com apoio no art. 13 do RICGJT, IN-
DEFIRO a inicia, por ndo ser cabivel a reclamacdo correicional,
julgando extinto o processo, sem julgamento do mérito, nos termos
do art. 267, inciso |, do CPC.

Remeta-se copia deste despacho a requerente e ao Exmo. Sr.
Juiz do TRT da 152 Regido, Dr. Gerson Lacerda Pistori.

Publique-se.

Transitada em julgado, arquive-se.

Brasilia, 1° de setembro de 2004.

RIDER DE BRITO
Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

PROC. N° TST-RC-143.855/2004-000-00-00.4

REQUERENTE COPALA INDUSTRIAS REUNIDAS SA.
ADVOGADO DR. RAIMUNDO JORGE SANTOS DE MATOS
REQUERIDA JOSE MARIA QUADROS ALENCAR - JUIZ DO TRT

DA 82 REGIAO.

DESPACHO

Trata-se de Reclamagéo Correicional, com pedido de liminar,
formulada pela Empresa COPALA - INDUSTRIAS REUNIDAS SA.
contra ato praticado pelo Exmo. Sr. Juiz do TRT da 8* Regido, Dr.
José Maria Quadros Alencar. Afirma a requerente que interpds agravo
regimental cujo processamento foi denegado pelo ilustre juiz reque-
rido, oportunidade na qual interpds reclamaco correicional, alegando
error in procedendo pelo fato de o aludido Magistrado ter-lhe apli-
cado penalidade por alegada litigancia de méa-fé, bem como ter de-
terminado a remessa de pecas a0 Conselho da Ordem dos Advogados
do Brasil - Secdo Pard, a fim de que fosse instaurado processo
administrativo contra o advogado da empresa, Dr. Raimundo Barbosa
Costa. Aduz que, antes mesmo da decisfo acerca da medida cor-
reiciona citada, o referido Juiz reclamado ja fez chegar ao Conselho
Seccional da OAB/PA as pecas do processo que visam instaurar
procedimento administrativo contra o mencionado advogado.

Prossegue dizendo que ndo poderia a d. autoridade requerida
solicitar providéncias administrativas contra o advogado da reque-
rente antes de qualquer decisdo emanada desta Corregedoria-Geral.

Requer, portanto, sgja suspensa liminarmente a decisdo ata-
cada, bem como seja sustada qualquer determinago de pagamento da
multa por suposta litigancia de mé&fé da empresa.

Verificase, no entanto, que a peticdo inicial ndo esta re-
gularmente instruida, de forma a viabilizar a afericdo da tempes-
tividade, pressuposto de admissibilidade da Reclamagéo Correicional
previsto no artigo 15, paragrafo Unico, do Regimento Interno da
Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho.

Logo, concedo a requerente o prazo de 10 (dez) dias para
que providencie: @) a juntada de certiddo atestando a data de ciéncia
inequivoca do ato atacado, ou de qualquer outro documento idoéneo
que permita a verificago da tempestividade da reclamacdo correi-
ciona; b) copias autenticadas dos documentos trazidos as fls. 14/18;
€) uma cOpia da inicial para possibilitar a citagdo do terceiro-in-
teressado.

Intime-se a requerente.

Publique-se.

Apbs, voltem-me conclusos.

Brasilia, 1° de setembro de 2004.

RIDER DE BRITO
Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

DIRETORIA-GERAL DE COORDENACAO
JUDICIARIA
SECRETARIA DA SECAO ESPECIALIZADA EM
DISSIDIOS COLETIVOS

CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO N° TST-DC - 139575/2004-000-00-00.8

CERTIFICO que a Secdo Especiaizada em Dissidios Coletivos do
Tribunal Superior do Trabalho, em Sessdo Extraordinéria hoje rea
lizada, sob a Presidéncia do Exmo. Ministro Ronaldo Lopes Leal,
Vice-Presidente, presentes os Exmos. Ministros José Luciano de Cas-
tilho Pereira, Relator, Milton de Moura Franga, Jodo Oreste Dalazen,
Gelson de Azevedo, Carlos Alberto Reis de Paula, Anténio José de
Barros Levenhagen e a Exma. Subprocuradora-Geral do Trabalho,
Dra. Vera Regina Della Pozza Reis, DECIDIU: 1) por maioria, in-
deferir o pedido de desisténcia formulado pela suscitante, vencidos os
Exmos. Ministros Milton de Moura Franca, Gelson de Azevedo e
Antdnio José de Barros Levenhagen; 2) por unanimidade, negar pro-
vimento quanto a homologag&o do acordo; 3) por maioria, conceder
um abono no valor de R$95,00 (noventa e cinco reais), que sera
incorporado aos salérios vigentes, a partir da data-base e durante os
treze meses em que perdura a relacdo coletiva, incluido, portanto, o
abono sobre o décimo terceiro saléario, vencido o Exmo. Ministro
Relator que concedia para o abono o valor de R$105,00 (cento e
cinco reais); 4) por unanimidade, estabelecer: a) pagamento de 50%
(cinglienta por cento) dos dias parados com a compensacdo dos ou-
tros 50% (cinquenta por cento) em horas trabalhadas pelos metro-
viarios; b) o tiquete alimentac@o sera de R$14,00 (quatorze reais); c)
a Empresa estabel ecera para o plano de salide um piso minimo fixado
entre os limites de R$80,00 (oitenta reais) e R$225,00 (duzentos e
vinte e cinco reais), sendo que, em 90 (noventa) dias, sera estudado o
realinhamento desses valores.

SUSCITANTE COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENS URBANOS -
CBTU

DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS
METROVIARIAS E CONEXOS DO ESTADO DE PER-
NAMBUCO

DR. CLEBER CARVALHO DOS SANTOS

SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE
TRANSPORTES METROVIARIOS E CONEXOS DE
MINAS GERAIS

DR. CLEBER CARVALHO DOS SANTOS

SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS
FERROVIARIAS DO RIO GRANDE DO NORTE

DR. CLEBER CARVALHO DOS SANTOS

SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS
FERROVIARIAS NO ESTADO DA PARAIBA

DR. CLEBER CARVALHO DOS SANTOS

SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS
FERROVIARIAS DO ESTADO DE ALAGOAS

DR. CLEBER CARVALHO DOS SANTOS

SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS
FERROVIARIAS, SIMILARES E AFINS DOS ESTA-
DOS DA BAHIA E SERGIPE

DR. CLEBER CARVALHO DOS SANTOS

SUSTENTAGAO ORAL
SUSCITADO(A)

SUSTENTAGAO ORAL
SUSCITADO(A)

SUSTENTAGAO ORAL
SUSCITADO(A)

SUSTENTACAO ORAL
SUSCITADO(A)

SUSTENTAGCAO ORAL
SUSCITADO(A)

SUSTENTAGAO ORAL
SUSCITADO(A)

SUSTENTAGAO ORAL

Para constar, lavro a presente certidéo, do que dou fé.
Sala de SessOes, 24 de agosto de 2004.

SANDRA HELENA DE MOURA TEIXEIRA
Diretora da Secretaria

SECRETARIA DA SUBSEGAO | ESPECIALIZADA
EM DISSIDIOS INDIVIDUAIS

DESPACHOS
PROC. N° TST-E-RR-765.446/2001.8 TRT - 22 REGIAO
EMBARGANTE NELSON BENICIO
ADVOGADO DR. SAMIR APARECIDO TARABORELLI
EMBARGADO PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADA DR PATRICIA ALMEIDA REIS

Na peticdo protocolizada neste Tribunal sob o n°
96.776/2004.8, subscrita pela Dr2 Patricia Almeida Reis, pela qua a
Embargada requer: 1. Juntada do substabelecimento e da procuragdo
originaria; 2. Que as publicagdes relativas ao recurso aqui enfocado
sejam efetuadas em nome da advogada ao final assinada; e 3. Vista
dos autos pelo prazo de 5 (cinco) dias, 0 Ex.mo Ministro José Lu-
ciano de Castilho Pereira, relator, exarou o seguinte despacho: "Junte-
se como requer. Concedo a vista requerida quando os autos se en-
contrarem na secretaria.”.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

DEJANIRA GREF TEIXEIRA
Diretora da Secretaria

SECRETARIA DA 12 TURMA

DESPACHOS

PROC. N° TST-RR- 677.778 / 2000.0 TRT 202 REGIAO

RECORRENTE INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL -

INSS

PROCURADORA DRA. LUCIANA HOFF CORREA
RECORRIDO ARY FERREIRA E OUTRA
ADVOGADO DR. ANDRE LUIZ FARIA DE SOUZA

DESPACHO
A despeito da generalidade do ATO GDGCJ.GP.N°117/2004,
constata-se de sua fundamentagdo que a suspensao de prazo em favor
da Unido, Autarquias e FundacGes Publicas Federais, deu-se em face
da greve dos membros da Advocacia-Geral da Uniéo.
Sucede, todavia, que o Instituto Nacional de Seguro Social -
INSS possui representacao juridica propria e, portanto, néo foi be-
neficiado pela suspensdo dos respectivos prazos processuais, até por-
que nem haveria razdo para tanto.
Indefiro, pois, 0 requerimento do Instituto Nacional de Se-
Iguro Socia - INSS de devolugdo de prazo e providéncias corre-
atas.
Publique-se
Brasilia, 30 de agosto de 2004
JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Presidente da Primeira Turma

SECRETARIA DA 32 TURMA

ATA DA VIGESIMA PRIMEIRA SESSAO ORDINARIA
Aos vinte e cinco dias do més de agosto do ano de dois mil e quatro, as
nove horas, redizou-se a Vigésima Primeira Sessdo Ordinéria da Terceira
Turma do Tribunal Superior do Trabaho, sob a Presidéncia do Sr. Mi-
nistro Ronaldo Lopes Led, encontrando-se presentes o Sr. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, a Sra Ministra Maria Cristina |. Peduzzi, a Sra
Juiza Convocada Dora Maria da Costa, 0 Sr. Juiz Convocado Cléaudio
Armando Couce de Menezes e 0 S. Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado. Representou o Ministério PUblico o Sr. Procurador Regional do
Trabaho Gustavo Ernani Cavalcanti Dantas, sendo Secretériaa Bacharela
MariaAldah Ilhade Oliveira. Foi lida e aprovadaa Ata da Sessdo anterior.
Em seguida passou-se 8 ORDEM DO DIA
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Processo: AIRR - 2304/1989-040-01-00.7 da la. Regido, Relatora:
Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): UNIBANCO -
Uni&o de Bancos Brasileiros S.A. e Outro, Advogada: Dra. Cristiana
Rodrigues Gontijo, Agravado(s): Lino Guimardes Almeida, Advo-
gado: Dr. Eduardo Corréa de Almeida, Decisd0: unanimemente, negar
provimento a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 2041/1992-
133-05-40.4 da 5a. Regi&o, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): UTC - Engenharia S.A., Advogado: Dr. Sér-
gio Dutra Ribas, Agravado(s): Virgilio Amorim Filho, Advogada:
Dra. Edite Matos Andrade, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 499/1993-721-04-40.4
da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Ad-
vogado: Dr. Gilberto Stiirmer, Agravado(s): Leonor Germano Pereira,
Advogado: Dr. Adroaldo Mesguita da Costa Neto, Decisdo: por una-
nimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1730/1993-036-01-40.5 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado
Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Companhia Brasileira de
Trens Urbanos - CBTU, Advogado: Dr. Marcelo Oliveira Rocha,
Agravado(s): Silvio Luiz Branddo, Advogado: Dr. Rosario Antonio
Senger Corato, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 2580/1993-062-15-00.2 da 15a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Mara Maria Campos, Advogada: Dra. Maria Angela
Silva Costa Haddad, Agravado(s): Sylvio José de Moraes, Advogado:
Dr. Carlos Adaberto Rodrigues, Agravado(s): Cla Plangjamento e
Obras SA., Advogada: Dra. Maria de Lourdes Muniz Bertaglia, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 623/1994-010-13-
415 da 13a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Agravante(s): Antdnio Fernandes de Oliveira Filho, Advogado:
Dr. Antdnio Fernandes de Oliveira Filho, Agravado(s): Banco do
Brasil SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Deciso:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 762/1994-059-15-40.1 da 15a. Regido, Relator: Min.
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Jorge Luiz de
Jesus e Outros, Advogado: Dr. José Roberto Sodero Victoério, Agra-
vado(s): Acos Villares SA., Advogada: Dra. Helena Maria de Oli-
veira Siqueira Avila, Decisio: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento dos reclamantes. Processo: AIRR - 298/1995-
101-22-40.7 da 22a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Agravante(s): Rede Ferroviaria Federal SA. (Em Liqui-
dacdo), Advogada: Dra. Mércia Rodrigues dos Santos, Agravado(s):
Alciomar Soares de Araljo, Advogada: Dra. Rosélia Maria S. Santos,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 374/1995-008-17-43.6 da 17a. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Companhia
Naciona de Abastecimento - CONAB, Advogado: Dr. José Henrique
Dal Piaz, Agravado(s): José Fernandes de Lima, Advogada: Dra
Sebastiana dos Santos Magalhdes Martins, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
412/1995-305-04-40.9 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco Bamerindus do Brasil
SA. (Em Liquidacdo Extraudicia), Advogada: Dra. Cristiana Ro-
drigues Gontijo, Agravado(s): Leandro Cunha, Advogada: Dra. Ledir
Thereza Forneck, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 1388/1995-071-09-41.1 da 9a.
Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravan-
te(s): Rio Sul Servigos Aéreos Regionais S.A., Advogado: Dr. Victor
Russomano Junior, Agravado(s): Darcy Pedro Pinto de Lima, Ad-
vogado: Dr. Geraldo Roberto Corréa Vaz da Silva, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 3029/1995-008-02-40.8 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Sao Pau-
lo Transporte S.A., Advogada: Dra. Roseli Dietrich, Agravado(s):
Lorival Zanoveli, Advogado: Dr. Roosevelt Domingues Gasques, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e negar-
Ihe provimento. Processo: AIRR - 257/1996-641-04-40.0 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Cooperativa Regional Triticola Serrana Ltda - CO-
TRIJUI, Advogada: Dra. Fabiane Engrazia Bettio, Agravado(s): Eloi
Camargo Padilha, Advogado: Dr. Cezar Augusto Duarte da Silva,
Decis8o: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 998/1996-305-04-
40.2 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Sulfato Rio Grande Ltda., Advogada: Dra. Ro-
saura Maria Foques Ott, Agravado(s): Sérgio Chassot, Advogado: Dr.
Angelo Ladio da Silva, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento, e indeferir o pedido de litigancia de mafé
formulado em contraminuta pelo reclamante. Processo: AIRR -
1113/1996-004-17-00.6 da 17a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Banco do Brasil SA., Ad-
vogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agravado(s): Gilson
Vieira e Outro, Advogado: Dr. Eustachio Domicio Lucches Ramac-
ciotti, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 1730/1996-811-04-40.0 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Aldo Rodrigues Abascal (Espdlio de), Advogada: Dra
Dorita Terezinha Vida Munho6z, Agravado(s): Fabricio Rocha, Ad-
vogado: Dr. Joao Olivier Saliba, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do agravo de instrumento e negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
4358/1996-029-15-00.2 da 15a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Usina S&o Martinho S.A.,
Advogada: Dra. Maria Amélia Souza da Rocha, Agravado(s): Eu-
ripedes Camilo Corréa, Advogada: Dra. Silvana Inés Pivetta Abréo,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 460/1997-029-15-40.4 da 15a. Regido, Relatora:
Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Usina S8 Mar-
tinho S.AA., Advogada: Dra. Elimara Aparecida Assad Sallum, Agra-

vado(s): Roberto Carlos Marcos, Advogado: Dr. Jodo Luiz Marinho,
Decisdo: unani memente conhecer e negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 498/1997-008-05-00.6 da 5a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Cléudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Estado da Bahia, Procurador: Dr. Bruno Espifieira Le-
mos, Agravado(s): Carlos Santos Branco, Advogado: Dr. Sérgio Gon-
calves Farias, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de ins-
trumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
618/1997-017-04-40.6 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Osvaldo Fernandes Silva, Ad-
vogado: Dr. César Augusto Darés, Agravado(s): Condominio Edificio
Larissa, Advogada: Dra. Marly Teresinha T. Panichi, Agravado(s):
Aucxiliadora Predial S.A., Decisao: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1163/1997-079-15-85.0 da
15a. Regido, Relatora Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Agravante(s): Usina Maringa Indistria e Comércio Ltda. e Outro,
Advogado: Dr. Winston Sebe, Agravado(s): Claudio Aparecido Silva,
Advogado: Dr. Edson Pedro da Silva, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
1626/1997-011-05-00.1 da 5a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Banco do Brasil SA., Ad-
vogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agravado(s): Nereida
Luiza de Menezes Pina, Advogado: Dr. Marcos Wilson Fontes, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 1633/1997-029-15-41.4 da 15a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
Usina Sdo Martinho S.A., Advogada: Dra. Maria Amélia Souza da
Rocha, Agravado(s): José Edmilson Candido da Silva, Advogado: Dr.
Sylvio José do Amaral Gomes, Decisdo: por unanimidade, conhecer e
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
54/1998-003-19-40.8 da 19a. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléau-
dio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Auto Viagdo Nossa
Senhora da Piedade Ltda., Advogado: Dr. Alan Rogério O. Simdes de
Melo, Agravado(s): Maria José Sales, Advogado: Dr. Marcos Plinio
de Souza Monteiro, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 166/1998-009-15-00.4 da
15a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Agravante(s): José Benedito dos Santos Filho, Advogado: Dr. Florival
dos Santos, Agravado(s): Ford Brasil Ltda, Advogado: Dr. Fabio
Augusto Bellandi Sampaio, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 172/1998-097-
15-00.4 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): Companhia Brasileira de Distri-
buicdo, Advogada: Dra. Ana Claudia Moraes Bueno de Aguiar, Agra-
vado(s): Gilberto Carlos Zequin, Advogada: Dra. Selma de Oliveira
Lima, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento
e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 333/1998-007-
01-00.0 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): Luiz Antonio Santana, Advogada:
Dra. Ana Cristina de Lemos Santos, Agravado(s): Brink's Seguranca
e Transporte de Vaores Ltda., Advogado: Dr. Paulo Henrique Lié-
bana Costa, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo e negar-
Ilhe provimento. Processo: AIRR - 354/1998-004-16-00.5 da 16a.
Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravan-
te(s): BM Disol - Distribuidora de Bebidas Ltda., Advogado: Dr. José
Ribamar de Araljo e Sousa Dias, Agravado(s): Gongcalo Barbosa
Louzeiro (Espdlio de), Advogado: Dr. Claudio Mendes Pereira, Agra-
vado(s): Carnaubar 24h, Decisdo: unan|memente negar provimento
a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 813/1998-811-04-40.4
da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléaudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Cimento Rio Branco S.A., Advogado: Dr.
Silvio Renato Caetano, Agravado(s): Normélio Dahmer, Advogada:
Dra. Elia Machado Pinheiro, Decisdo: por unanimidade, conhecer e
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
998/1998-011-05-00.1 da 5a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Do-
ra Maria da Costa, Agravante(s): Hotéis Othon S.A, Advogado: Dr.
Gilberto Gomes, Agravado(s): Rui Souza dos Santos, Advogado: Dr.
Carlos Anténio Queiroz Leite, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao agravo. Processo: AIRR - 1090/1998-009-12-00.0 da
12a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agra-
vante(s): Banco do Brasil SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e
Bernardes, Agravado(s): Walter Eckstein, Advogado: Dr. Lidiomar
Rodrigues de Freitas, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1276/1998-015-10-00.2 da
10a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agra-
vante(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogada: Dra. Heliane de
Fétima Neris, Agravado(s): Vosmar Rosa de Freitas, Advogado: Dr.
Francisco Luiz Guedes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 1329/1998-751-04-40.3
da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Banco do Estado do Rio Grande do Sul SA., Ad-
vogado: Dr. Paulo Henrique Pinto da Silva, Agravado(s): Anselmo
Osvino Braun (Espdlio de), Advogado: Dr. Fernando Beirith, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1393/1998-065-02-40.0 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
Catarina Araljo da Silva, Advogado: Dr. Glaucy Gould Ascher Lissa,
Agravado(s): Vega Engenharia Ambiental S.A., Advogada: Dra. Karla
Tatiane Napolitano, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo e,
no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1486/1998-028-
01-40.0 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): Companhia Brasileira de Trens
Urbanos - CBTU, Advogado: Dr. Marcelo Oliveira Rocha, Agra-
vado(s): Alceli Guimardes da Silva e Outros, Advogado: Dr. Zirildo
Lopes de Sa Filho, Agravado(s): Companhia Fluminense de Trens
Urbanos - FLUMITRENS, Advogada: Dra. Sandra Helena da Silva
Trindade, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 3293/1998-313-02-40.4 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,

Agravante(s): Municipio de Guarulhos, Advogado: Dr. Irineu Ma-
nolio, Agravado(s): Paulo Sérgio de Souza, Advogada: Dra. Cinthia
Aoki, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento
e negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 11484/1998-007-09-00.0
da 9a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa,
Agravante(s): HSBC Bank Brasil SA. - Banco Mdltiplo, Advogada:
Dra. Cristiana Rodrigues Gontijo, Agravado(s): Audinir Celestino
Poitevin, Advogado: Dr. Luiz do Nascimento Lima, Decisdo: una-
nimemente, negar provimento ao agravo. Processo: AIRR - 41/1999-
302-04-40.0 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléaudio Ar-
mando Couce de Menezes, Agravante(s): Bison Industria de Calcados
Ltda, Advogado: Dr. Heitor Luiz Bigliardi, Agravado(s): Adao Mar-
tinelli e Outros, Advogado: Dr. Henrique Schneider, Agravado(s):
Hélio de Oliveira Pires Adams, Advogado: Dr. Moisés Eduardo Broi-
lo, Agravado(s): Calgados Winner Ltda, Advogado: Dr. Moisés
Eduardo Broilo, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 86/1999-026-04-40.0 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Banrisul Servigos Ltda., Advogado: Dr. José Alberto
Couto Maciel, Agravado(s): Eduardo D'Avila Leal, Advogado: Dr.

Antonio Martins dos Santos, Decisdo: por unanlmldade conhecer e
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
343/1999-006-17-00.3 da 17a. Regido, Relatora: Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, Agravante(s): Delara Transportes Ltda, Ad-
vogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Hélio Nas-
cimento, Advogado: Dr. Antdnio Rubens Decottignies, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 544/1999-123-15-00.5 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Voto-
rantim Celulose e Papel S.A., Advogada: Dra. Ellen Coelho Vignini,

Agravado(s): Edson Gomes de Olivel ra, Advogado: Dr. Luiz Donizeti
de Souza Furtado, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
566/1999-131-05-00.4 da 5a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Do-
ra Maria da Costa, Agravante(s): Gilberto Alcantara dos Reis, Ad-
vogado: Dr. Renato Marcio Araljo Passos Duarte, Agravado(s): CE-
MAN - Central de Manutengdo Ltda, Advogada: Dra. Claudia de
Oliveira Sampaio, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo
de instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja subme-
tido a julgamento na primeira sessdo ordindria subseqgiiente a pu-
blicag@o da certidéo de julgamento do presente agravo, reautuando-o
como recurso de revista, observando-se dai em diante o procedimento
relativo a este. Processo: AIRR - 621/1999-023-04-40.3 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Banco Mercantil do Brasil SA., Advogado: Dr. Ubirgara
Louis, Agravado(s): Jinior Eduardo Bof de Souza, Advogado: Dr.
Celso Ferrareze, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 665/1999-059-01-40.0 da l1a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Cassiano Antdnio Pereira, Advogado: Dr. Paulo Fer-
nandes da Silva, Agravado(s): Sebastido Teixeira dos Santos, Ad-
vogado: Dr. Jorge Henrique Nunes Durval, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do agravo e negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
728/1999-131-17-00.9 da 17a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Alessandro José Loiola, Ad-
vogado: Dr. lzaias Henrique Ddltio, Agravado(s): Getdlio Alberto
Cypriano, Advogada: Dra. Analberto Moreira do Carmo, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento do Re-
clamante. Processo: AIRR - 1109/1999-066-01-40.9 da la. Regido,
Relator: Juiz Convocado Cléudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): RCH Automagdo Industrial e Offshore Ltda., Advogado: Dr.
Godofredo Mendes Vianna, Agravado(s): Osmar Antonio Grespan,
Advogado: Dr. Terezinha de Moura Dias, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1335/1999-007-04-40.6 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Beatrix Ramos Rizzo e Ou-
tros, Advogado: Dr. Leandro Barata Silva Brasil, Agravado(s): Fun-
dacéo de Plangjamento Metropolitano e Regional - METROPLAN,
Procuradora: Dra. Gislaine M. Di Leone, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
2024/1999-002-17-00.7 da 17a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Sindicato dos Estivadores e
dos Trabalhadores em Estiva de Minérios no Estado do Espirito
Santo, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Companhia
Siderargica de Tubardo - CST, Advogado: Dr. Arténio Mercon, Agra-
vado(s): Servport Servigos Portuéarios e Maritimos Ltda, Advogado:
Dr. Ronaldo Adami Loureiro, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 2116/1999-
381-02-40.0 da 2a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Agravante(s): Aventis Pharma Ltda., Advogada: Dra. Maria
Cristina da Costa Fonseca, Agravado(s): Ronaldo José de Lima, Ad-
vogado: Dr. Francisco Aparecido Pires, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
2390/1999-079-15-00.2 da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Ceres Elisa Marques Pinto,
Advogado: Dr. Zélio Maia da Rocha, Agravado(s): Telecomunicagtes
de S&o Paulo SA. - TELESP, Advogado: Dr. Adelmo da Silva Eme-
renciano, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 2496/1999-113-15-00.2 da 15a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): TRANSERP - Empresa de Transporte Urbano de Ri-
beirdo Preto S.A., Advogado: Dr. Jodo Garcia Janior, Agravado(s):
Carlos Eduardo Esposito, Advogado: Dr. Pedro José Alves, Decisdo:
por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 40/2000-243-01-40.3 da la.
Regido, Relator: Juiz Convocado Cléaudio Armando Couce de Me-
nezes, Agravante(s): Empresa Municipal de Moradia, Urbanizagéo e
Saneamento - EMUSA, Advogado: Dr. José Luiz Bellas, Agrava
do(s): Oswaldo Silveira de Oliveira, Advogado: Dr. Ricardo Moreira
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da Silva, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 164/2000-015-15-00.2 da 15a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Nelson Jorge de Mo-
raes Junior, Agravado(s): Maria Regina Dénega, Advogado: Dr. José
Torres das Neves, Advogado: Dr. Mauro Antdnio Abib, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 166/2000-002-23-40.6 da 23a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): EPE - Empresa Pro-
dutora de Energia Ltda., Advogada: Dra. Rose Mirian Pelacani, Agra-
vado(s): Egmont da Costa Almeida, Advogado: Dr. Marco Antonio
Vieira de Souza, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo
de Instrumento. Processo: AIRR - 167/2000-115-15-00.4 da 15a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agra-
vante(s): Companhia Agricola e Pecuéria Lincoln Junqueira e Outra,
Advogada: Dra. Maria Amélia Souza da Rocha, Agravado(s): José
Carlos da Silva, Advogado: Dr. Manoel Francisco da Silva, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 472/2000-032-02-40.9 da 2a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Companhia
Paulista de Trens Metropolitanos, Advogado: Dr. Sidney Ferreira,
Agravado(s): Mauricio Alves de Oliveira, Advogado: Dr. Adair Fer-
reira dos Santos, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 489/2000-102-05-00.1 da 5a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Edson dos Santos Batista, Advogado: Dr. Jodo David
da Costa, Agravado(s): Sibra Eletrosiderirgica Brasileira SA., Ad-
vogada: Dra Cintya Aguiar Pereira, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do agravo de instrumento e negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 525/2000-017-04-40.8 da 4a. Regiao, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Corte Zero Cabe-
leireiros e Produtos Ltda, Advogado: Dr. Angela Maria Raffainer
Flores, Agravado(s): Telmo da Silva Azeredo, Advogada: Dra. Ro-
sangela Almeida, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 637/2000-401-02-40.7 da 2a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra
vante(s): Arthur Lundgren Tecidos S.A. - Casas Pernambucanas, Ad-
vogada: Dra. Rosa Ester Saez Figueroa, Agravado(s): Grasiele Cris-
tine Vieira Pinto, Advogado: Dr. Carlos Grecov Andreotti, Decisao:
por unanimidade, negar provimento a0 Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 647/2000-008-17-00.8 da 17a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Dair
Alves da Silva e Outros, Advogada: Dra. Méarcia Aires Parente Car-
doso de Alencar, Advogado: Dr. Eustachio Domicio Lucches Ra
macciotti, Agravado(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos -

ECT, Advogado: Dr. Francisco Malta Filho, Decisdo: por unani-
midade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar pro-
vimento. Processo: AIRR - 922/2000-001-23-40.0 da 23a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Colégio Novo Atheneu, Advogado: Dr. Geraldo Carlos de Oliveira,
Agravado(s): Elizabeth Soares dos Santos, Advogado: Dr. Adriano
Gongalves da Silva, Decisao: por unanimidade, ndo conhecer do agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 988/2000-011-04-40.1 da 4a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Brasil Telecom S.A., Advogada: Dra. Cristiana Souto Jardim
Barbosa, Agravado(s): Carlos Alberto Leite, Advogada: Dra. Luciana
Lima de Mello, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 1011/2000-531-01-40.3 da la.
Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Me-
nezes, Agravante(s): CERJ - Companhia de Eletricidade do Rio de
Janeiro, Advogado: Dr. Ricardo César Rodrigues Pereira, Agrava-
do(s): Carlos Alberto Nolasco, Advogada: Dra. Daniele Cosendey
Collier de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo e,
no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1066/2000-023-
04-40.1 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Jodo Batista Martins Pereira, Advogado: Dr.
Luiz Adolfo Cardoso de Azambuja, Agravado(s): Avipal SA. Avi-
cultura e Agropecuéria, Advogada: Dra. Patricia Inés Baldasso, De-
cisdo: por unanimidade, acolher a preliminar argliida em contraminuta
e ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1106/2000-081-15-00.1 da 15a. Regido, Relatora Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, Agravante(s): José Luis Cutrae, Advogada:
Dra. Antbnia Regina Tancini Pestana, Agravado(s): Lazara Aparecida
das Dores Barbosa Lavezo e Outros, Advogado: Dr. Benedito Tadeu
Fernandes Galli, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 1416/2000-031-23-41.3
da 23a. Regido, Relatora Juiza Convocada Dora Maria da Costa,
Agravante(s): TV Pantanal Ltda., Advogado: Dr. Jaime Santana Orro
Silva, Agravado(s): Tito Pereira Leite, Advogada: Dra. Marly de
Fétima Ferreira, Decisdo: unanimemente, conhecer e negar provi-
mento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1602/2000-005-
03-40.2 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Codemil Comercial Distribuigdio de Equi-
pamentos Militares Ltda., Advogado: Dr. Marcio Adriano Gomes de
Oliveira, Agravado(s): Maria Cleide de Oliveira Mariano, Deusao
por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo
AIRR - 1604/2000-091-15-40.6 da 15a. Regi&o, Relator: Juiz Con—
vocado Cléudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Uni-
versidade de Sdo Paulo - USP, Advogado: Dr. Narciso Figueirba
Junior, Agravado(s): lone Aparecida Orlato, Advogado: Dr. Alceu
Luiz Carreira, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo e ne-
gar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1707/2000-017-05-40.0 da 5a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agra-
vante(s): Freitas Empreendimentos Ltda., Advogado: Dr. Luiz Gon-
zaga de Paula Vieira, Agravado(s): Armando Pereira de Santana,
Advogado: Dr. Hudson Resedd, Agravado(s): Bahiana Veiculos e
Maguinas S.A., Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 1742/2000-002-15-00.1
da 15a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,

Agravante(s): Sebastido Leme do Prado, Advogado: Dr. Edison Sil-
veira Rocha, Agravado(s): Plasticos Jundiai S.A., Advogado: Dr. Her-
mes Barrere, Decisd0: por unanimidade, negar provimento ao Agravo
de Instrumento. Processo: AIRR - 1745/2000-201-04-40.0 da 4a.
Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravan-
te(s): Anténio da Silva Santos, Advogado: Dr. Paulo Eduardo Simon
Schmitz, Agravado(s): Viagdo Canoense S.A., Advogada: Dra. Ivonne
Munhés de Camargo, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1754/2000-041-12-40.0 da
12a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Agravante(s): Geraldo Hercilio Pereira e Companhia Ltda, Advo-
gado: Dr. Andiara Zabot, Agravado(s): Instituto Nacional de Seguro
Socia - INSS, Advogada: Dra. Fabiane Borges da Silva, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 1755/2000-066-01-00.6 da la. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Marcelo
José Gongalves Sosinho, Advogado: Dr. Licio César Moreno Mar-
tins, Agravado(s): America Football Club, Advogado: Dr. Mauro Pes-
tana Chidid, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de ins-
trumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
2283/2000-017-15-00.2 da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Crigtina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Zenaide Maria Caobianco
Coelho, Advogado: Dr. Zélio Maia da Rocha, Agravado(s): Tele-
comunicagles de Sdo Paulo SA. - TELESP, Advogado: Dr. Adelmo
da Silva Emerenciano, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 2357/2000-019-05-40.2
da 5a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Organizagdo Suarez Ltda., Advogado: Dr. Valmir No-
vais Freitas, Agravado(s): Juvéncio Correia dos Santos, Advogado:
Dr. André Silva Leahy, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 641911/2000.8 da 9a.
Regido, corre junto com RR-641912/2000—1, Relator: Min. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Jarbas Rodrigues Cruz
Filho, Advogado: Dr. Anténio Francisco Corréa Athayde, Agrava-
do(s): Banco Bamerindus do Brasil SA. (Em Liquidagdo Extraju-
dicial) e Outro, Advogado: Dr. Fernando Augusto Voss, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 691487/2000.0 da 9a. Regido, corre junto com RR-
691488/2000-4, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Ferrovia Sul Atlantico SA., Advogada: Dra. Sandra
Calabrese Simé&o, Agravado(s): Alvino In&cio de Souza, Advogado:
Dr. Alexandre Euclides Rocha, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
704243/2000.9 da 16a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Companhia Vale do Rio Doce -
CVRD, Advogado: Dr. Thomas Jefferson Fowler, Agravado(s): Al-
merindo Alves Oliveira, Advogado: Dr. Joel Dantas dos Santos, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 705331/2000.9 da 5a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Banco do Brasil SAA.,
Advogado: Dr. Luiz de Franca Pinheiro Torres, Agravado(s): Adroal-
do Pardal Garcia, Advogado: Dr. José Eymard Loguércio, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 709401/2000.6 da 19a. Regido, corre junto com RR-
709402/2000-0, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Heleno Justino Nemézio, Advogado: Dr. Ronado Bra-
ga Tragjano, Agravado(s): Servico Nacional de Aprendizagem Indus-
trial - SENAI, Advogado: Dr. Ricardo de Albuquerque Tenério, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumen-
to.

Processo: AIRR - 85/2001-181-17-40.0 da 17a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Mineragéo
Alto Cricaré Ltda., Advogado: Dr. Noemar Seydel Lyrio, Agrava-
do(s): Carmindo Jacinto da Mota, Advogado: Dr. Edgar Ribeiro da
Fonseca, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo de Ins-
trumento. Processo: AIRR - 116/2001-115-15-00.3 da 15a. Regiéo,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s):
Ively Ritali de Melo Santos, Advogado: Dr. Zélio Maia da Rocha,
Agravado(s): Telecomunicagdes de Sdo Paulo S.A. - TELESP, Ad-
vogado: Dr. Adelmo da Silva Emerenciano, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR
- 139/2001-004-23-40.7 da 23a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Atanazio Pedroso da Silva,
Advogado: Dr. Berardo Gomes, Agravado(s): Centrais Elétricas Ma
togrossenses S.A. - CEMAT, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto,
Agravado(s): Fundagdo de Previdéncia e Assisténcia Socia dos Em-
pregados das Centrais Elétricas Matogrossenses SA. - PREVIMAT,
Advogado: Dr. Elydio Honério Santos, Decisdo: por unanimidade,
nao conhecer do Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
201/2001-151-18-00.9 da 18a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Consorcio Ro-
doviério Intermunicipal S.A. - CRISA (Em Liquidagdo Extrajudicial),
Advogado: Dr. Uilliam dos Santos Cardoso, Agravado(s): Divino
Oliveira da Silva (Esp6lio De), Advogado: Dr. Elcio Berqué Curado
Brom, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo e negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 319/2001-221-04-40.4 da 4a. Regiao,
Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): Valter da Silva Dias, Advogado: Dr. Celso Hagemann, Agra-
vado(s): Tractebel Energia S.A., Advogada: Dra. Cinara Raguel Roso,
Agravado(s): Empresa Transmissora de Energia Elétrica do Sul do
Brasil SA. - ELETROSUL, Advogado: Dr. Jugana Monteiro Sga-
rabotto, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instru-
mento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
322/2001-099-15-40.3 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Colégio Comercial D. Pedro |1
Ltda, Advogado: Dr. José Antdnio Franzin, Agravado(s): Celeste
Angela Scomparim Cursiol, Advogado: Dr. José Almir Curciol, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 411/2001-002-17-00.4 da 17a. Regido, Relatora:

Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Xerox do Brasil
Ltda., Advogado: Dr. Kleber Luiz Vaneli da Rocha, Agravado(s):
Leonardo da Silva Prado, Advogado: Dr. Adir Paiva da Silva, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 435/2001-016-03-00.2 da 3a. Regido, Relatora:
Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Telecomuni-
cacoes de Minas Gerais SA. - Telemar, Advogado: Dr. José Alberto
Couto Maciel, Agravado(s): Adelmo Ferreira Dutra, Advogado: Dr.
Francis Willer Rocha e Rezende, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 435/2001-
096-09-40.2 da 9a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Agravante(s): UNIBANCO - Uni&o de Bancos Brasileiros
SA., Advogado: Dr. Lineu Miguel Gomes, Agravado(s): Denilson
Anténio Ferreira, Advogado: Dr. Fernando Kaminski de Oliveira,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 442/2001-651-09-40.2 da 9a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): Salva Servicos Médicos de Emergéncia S/C Ltda, Advo-
gado: Dr. José Heriberto Micheleto, Agravado(s): Silvania Klug Pi-
mentel Cauduro, Advogada: Dra. Patricia Tostes Poli, Decisdo: por
unanimi dade conhecer e negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 618/2001-096-15-40.5 da 15a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Teresinha
de Jesus Morais Silva, Advogado: Dr. Nelson Meyer, Agravado(s):
K.N. Equipamentos e Montagens Industriais Ltda, Advogado: Dr.
Belmiro Depieri, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 657/2001-103-03-00.7 da 3a. Re-
gido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s):
Fabricio Marcelo Oliveira, Advogada: Dra. Viviane Martins Parreira,
Agravado(s): Peixoto Comércio, IndUstria, Servigos e Transportes Lt-
da,, Advogado: Dr. Victor Russomano Janior, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 749/2001-035-02-40.3 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Elétrica e Hidrau-
lica Ruiz Ltda.,, Advogado: Dr. Carlito Ruelli, Agravado(s): Jovelino
Rodrigues de Carvalho, Advogado: Dr. Paulo Eduardo de Souza Fer-
reira, Decisdo: por unanimidade, n&o conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 758/2001-012-13-00.6 da 13a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Maria Queiroga de Assis, Advogada Dra. Marta Rejane Noébrega,
Agravado(s): Municipio de Uiralina, Advogado: Dr. Francisco Marcos
Pereira, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 783/2001-053-03-00.0 da 3a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Jodo
Roberto de Toledo, Advogado: Dr. Rubens Alberto Arrienti Angeli,
Agravado(s): Gina Maria Dantas Gongalves, Advogado: Dr. Otacilio
Ferreira Cristo, Decisao: por unanimidade, negar provimento ao agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 794/2001-131-17-00.4 da 17a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Manoel Estevéo da Silva, Advogado: Dr. José Irineu de
Oliveira, Agravado(s): Itabira Agro Industrial S.A., Advogado: Dr.
Eduardo Tadeu Henriques Menezes, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 807/2001-
018-02-40.3 da 2a. Regido, corre junto com AIRR-807/2001-6, Re-
lator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): Rodovidria Cinco Estrelas Ltda, Advogado: Dr. Sérgio
Quintero, Agravado(s): Manoel Augusto Crispim Galvéo, Advogado:
Dr. Flavio Abrahdo Nacle, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 807/2001-018-
02-41.6 da 2a. Regido, corre junto com AIRR-807/2001-3, Relator:
Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
Manoel Augusto Crispim Galvéo, Advogado: Dr. Marcos Fernandes
Gongalves, Agravado(s): Rodovidria Cinco Estrelas Ltda., Advogado:
Dr. Sérgio Quintero, Agravado(s): "Total Planning" Servigo de Apoio
e Informagdo Ltda., Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agra-
vo de instrumento para, destrancado o recurso, determinar sgja sub-
metido a julgamento na primeira sessdo ordindria subsegiiente a pu-
blicacéo da certidéo de julgamento do presente agravo, reautuando-o
como recurso de revista, observando-se dai em diante o procedimento
relativo a este. Processo: AIRR - 910/2001-073-15-00.0 da 15a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Me-
nezes, Agravante(s): Banco do Estado de Sdo Paulo SA. - BA-
NESPA, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s):
Mério Roberto Gyotoku, Advogado: Dr. Francisco Tsuyoshi Numada,
Decis8o: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 928/2001-033-02-
40.8 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Lucidio Marcos da Silva, Advogado: Dr. Renato
Messias de Lima, Agravado(s): Faisca Empresa de Saneamento Am-
biental Ltda.,, Advogado: Dr. Marco Miller Ferlin, Decisdo: por una-
nimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
946/2001-017-04-40.0 da 4a. Regiao, Relator: Juiz Convocado Clau-
dio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Fundacdo Univer-
sitéria de Cardiologia, Advogada: Dra. Maria Consuelo F. Ciarlini,
Agravado(s): Angela Ribeiro da Silva, Advogado: Dr. Wilson Guerra
Estivalete, Decisao: por unanimidade, conhecer do agravo e negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 976/2001-050-02-40.1 da 2a. Regi&o,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Sindicato dos Trabalhadores em Hotéis, Apart-Hotéis, Motéis, Flats,
Pensbes, Hospedarias, Pousadas, Restaurantes, Churrascarias, Can-
tinas, Pizzarias, Bares, Lanchonetes, Sorveterias, Confeitarias, Do-
cerias, Buffets, Fast-Foods e Assemelhados de S0 Paulo e Regido,
Advogada: Dra. Patricia Damasio Khalil Ibrahim, Agravado(s): Con-
dominio Edificio Sausalit Residence Flat, Advogado: Dr. Regina Ar-
ruda Vallim, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1031/2001-732-04-40.1 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Construtora Giovanella Ltda,, Advogado: Dr. Oscar José Al-
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varez Janior, Agravado(s): Pedro Ferreira Prestes, Advogado: Dr.
Dércio Flesch, Decisao: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1057/2001-036-15-40.8 da 15a. Re-
gido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s):
Gilson Aparecido Romeiro, Advogado: Dr. Rafael Franchon Alphon-
se, Agravado(s): Agricola Canaa Ltda., Advogado: Dr. Lourival Gas-
barro, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 1078/2001-001-04-40.0 da 4a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Atento Brasil SA., Advogado: Dr. Gustavo Friedrich Trierweliler,
Agravado(s): Irlanda Gomes, Advogado: Dr. Paulo dos Santos Maria,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 1081/2001-351-04-40.4 da 4a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Cléaudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): Serrano Hotéis S.A., Advogada: Dra. Carla Silva de Aguiar,
Agravado(s): llton Born, Advogado: Dr. Ademir Costa Compana,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1089/2001-001-15-00.5 da 15a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Semco
Rgis Servigos de Inventério Ltda, Advogado: Dr. Dréusio Appa
recido Villas Boas Rangel, Agravado(s): Eder Bonifécio de Araljo,
Advogada: Dra. Patricia Dias Barbiero, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
1184/2001-751-04-40.7 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco do Estado do Rio
Grande do Sul SA., Advogado: Dr. Otévio Paz da Silva, Agra
vado(s): Maria de Lourdes dos Passos Nedel, Advogada: Dra. Regjane
Cristina Rossini Martins, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1335/2001-068-01-40.8 da
la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Banco do Estado de S&o Paulo S.A. - BANESPA,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Luiz Carlos
Nascimento de Oliveira, Advogado: Dr. Paulo Ricardo Viegas Cal-
cada, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 1427/2001-053-01-00.4 da la. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Cléaudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): Rosangela Gongalves Calcia, Advogado: Dr. José Luis Cam-
pos Xavier, Agravado(s): Sindicato dos Médicos do Rio de Janeiro -

SINMED/RJ, Advogada: Dra. Andréa da F. Figueiredo Massadar,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1449/2001-102-15-
40.8 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Fazenda Publica do Municipio de Taubaté, Pro-
curador: Dr. Ernani Barros Morgado Filho, Agravado(s): Andréia
Heras Rascon Bandioli, Advogado: Dr. Telma Regina da Silva, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1736/2001-001-22-40.5 da 22a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Martins
Comércio e Servicos de Distribuigdo S.A., Advogado: Dr. Carlos
Roberto de Almeida Leal, Agravado(s): Emilio Carlos de Carvalho e
Silva, Advogado: Dr. Sérgio Augusto Pinheiro de Vasconcelos, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1788/2001-003-05-00.2 da 5a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Claudio
Bastos Lopes, Advogado: Dr. Hudson Resedd, Agravado(s): Jurandir
Sacramento, Advogado: Dr. lvan Teixeira, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
1846/2001-341-02-40.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Sindicato dos
Trabalhadores em Hotéis, Apart-Hotéis, Motéis, Flats, Pensbes, Hos-
pedarias, Pousadas, Restaurantes, Churrascarias, Cantinas, Pizzarias,
Bares, Lanchonetes, Sorveterias, Confeitarias, Docerias, Buffets, Fast-
Foods e Assemelhados de Séo Paulo e Regido, Advogado: Dr. Fran-
cisca Arcanjo da Silva Moura, Agravado(s): Rede Bandeirantes de
Postos de Servigos Ltda, Advogado: Dr. Benedito Marquez Gui-
mardes Janior, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar provi-
mento a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1927/2001-044-
03-41.1 da 3a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da
Costa, Agravante(s): Gazeta Mercantil S.A., Advogada: Dra. Juliana
Magalhdes Assis Chami, Agravado(s): Maria José Ferreira de Souza,
Advogada: Dra. Ana Lucia F. Borges de Carvalho, Decisdo: una
nimemente, negar provimento a0 agravo. Processo: AIRR -
2205/2001-095-09-40.1 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Viagdo Aérea Sdo Paulo S.A.
- VASP, Advogada: Dra. Elionora Harumi Takeshiro, Agravado(s):
José da Silva, Advogada: Dra. Roseclei Maria Dalla Flora, Decisao:
por unanimidade, negar provimento agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 2558/2001-008-07-00.1 da 7a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Empresa
Brasileira de Telecomunicagdes S.A. - EMBRATEL, Advogado: Dr.
Flavio Figueiredo Gimenes, Agravado(s): Francisco Augusto Mene-
zes, Advogado: Dr. Carlos Antdnio Chagas, Decisdo: por unanimi-
dade, rejeitar as preliminares argiidas em contraminuta para conhecer
do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Pro-
cesso: AIRR - 3042/2001-263-01-40.0 da la. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Ak-
z0 Nobel Ltda, Advogado: Dr. Fernando Morelli Alvarenga, Agra-
vado(s): Antdnio Claudio da Costa, Advogada: Dra. Claudia Regina
da Silva Lessa, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo e
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 71025/2001-093-09-40.7 da
9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Cooperativa Agropecuaria Rolandia Ltda.,, Advogado:
Dr. Alexandre E. Rocha, Agravado(s): Francisco Bento de Oliveira,
Advogado: Dr. Carlos Roberto Ferreira, Agravado(s): Cooperativa de
Cafeicultores da Zona de Cornélio Procopio Ltda., Decisdo: por una
nimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -

721723/2001.0 da la. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): IBM Brasil Industria, Méquinas e
Servigos Ltda. e Outra, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel,

Agravado(s): Adelino Pereira Aleixo, Advogado: Dr. José Angelo
Janior, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 721768/2001.6 da la. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Banco
de Crédito Real de Minas Gerais SA. - CREDIREAL, Advogada:
Dra. Juliana Lima de Mello Sanglard, Agravado(s): Daniel Montes,
Advogado: Dr. Marcelo de Castro Fonseca, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR
- 732576/2001.6 da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Marcio Aparecido Volke, Advogado:
Dr. Nilton Lourenco Céandido, Agravado(s): Banco Bradesco SA.,
Advogado: Dr. Marltcio Ledo Vieira, Decisdo: preliminarmente de-
terminar a reautuagdo do processo para que passe a constar como
Agravante apenas 0 Reclamante Mé&rcio Aparecido Volke e Agravado
0 Reclamado Banco Bradesco S.A., em razdo do pedido de de-
sisténcia do recurso de revista e do agravo de instrumento do Re-
clamado as fls. 443. Por unanimidade, negar provimento do Agravo
de Instrumento. Processo: AIRR - 736956/2001.4 da 15a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s):
Servico Municipal de Agua e Esgoto de Piracicaba - SEMAE, Ad-
vogado: Dr. Winston Sebe, Agravado(s): Jodo Carlos Domingues Mo-
raes, Advogada: Dra. Sueli Aparecida Morales Felippe, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 751265/2001.0 da 4a. Regido, Relatora Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Rede Ferrovidria Federal
SA. (Em Liquidagdo), Advogado: Dr. Nei Calderon, Agravado(s):
Adao Luiz Mulitor e Outro, Advogada: Dra. Ana Cecilia Vijande da
Silva, Decisdo: por unanimidade: | - conhecer do Agravo de Ins-
trumento e, no mérito, dar-lhe provimento para mandar processar o
Recurso de Revista e determinar sgja publicada certiddo, para efeito
de intimag&o das partes, dela constando que o julgamento do recurso
dar-se-4 na primeira sessdo ordinaria subsegliente a data da publi-
cagdo, nos termos da Resolugdo Administrativa n® 928/2003 desta
Corte. Processo: AIRR - 788491/2001.6 da 3a. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Fiat Auto-
moveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Agravado(s):
Antonio Norival Souza, Advogado: Dr. William José Mendes de
Souza Fontes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo de Instrumento. Processo: AIRR - 790526/2001.4 da 2a. Regiéo,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s):
Jorge Vitorino das Neves Palma, Advogado: Dr. Silvio Roberto Fer-
nandes Petricione, Agravado(s): Companhia Paulista de Trens Me-
tropolitanos - CPTM, Advogado: Dr. Dréusio Apparecido Villas Boas
Rangel, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 795016/2001.4 da 9a. Regiao, corre
junto com RR-795017/2001-8, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Agravante(s): Banco Santander Brasil S.A., Advogado:
Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Alberto Tokushim
Goya, Advogada: Dra. Maria Conceigdo Ramos Castro, Decisdo: una-
nimemente, dar provimento ao agravo de instrumento do Reclamado,
a fim de mandar processar a revista, apensando-o a0 RR-
795017/2001.8 e, determinando a reautuagdo da revista para que pas-
se a constar como Recorrentes: Alberto Tokushim Goya e Banco
Santander Brasil SA. e Recorridos: Os Mesmos. Processo: AIRR -
809372/2001.1 da 4a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Agravante(s): Maria Regina Fornazari Gongalves, Ad-
vogado: Dr. Délcio Caye, Agravado(s): Brasil Telecom SA. - CRT,
Advogada: Dra. Alexandra Noss Pacheco, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
813342/2001.7 da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Casa de Nossa Senhora da Paz -
Ac8o Socia Franciscana, Advogado: Dr. Almir Souza da Silva, Agra-
vado(s): Alcione Silva Pereira, Advogada: Dra. Maria José Corasolla
Carregari, Decisao: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 815166/2001.2 da 3a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Mar-
cos Roberto Amancio e Outros, Advogada: Dra. Denise Ferreira Mar-
condes, Agravante(s): Telecomunicagoes de Minas Gerais SA. - Te-
lemar, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Os
Mesmos, Decisdo: por unanimidade: | - negar provimento ao Agravo
de Instrumento da Reclamada; e Il - dar provimento ao Agravo de
Instrumento dos Reclamantes para mandar processar 0 Recurso de
Revista e determinar sgja publicada certiddo, para efeito de intimagdo
das partes, dela constando que o julgamento do Recurso dar-se-a na
primeira sessdo ordinéria subseqiiente a data da publicacdo, nos ter-
mos da Resolugdo Administrativa n® 928/2003 desta Corte. Processo:
AIRR - 9/2002-010-18-00.0 da 18a. Regido, Relator: Juiz Convo-
cado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Coope-
rativa de Prestac@o de Servicos Multidisciplinares no Estado de Goias
- MUNDCOORP e Outra, Advogada: Dra. Sara Mendes, Agravado(s):
Gelson da Conceicdo, Advogado: Dr. Jodo Negréo de Andrade Filho,
Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 64/2002-116-15-00.2 da 15a. Regiéo,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Sucocitrico Cutrale Ltda., Advogado: Dr. Alexandre Minghin, Agra-
vado(s): Abel Vieira, Advogado: Dr. Nemésio Ferreira Dias Janior,
Decisao: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 71/2002-030-04-40.7 da 4a. Regiao, Re-
lator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Ale-
quis Sandro Vargas Soares, Advogada: Dra. Rejane Osério da Rocha,
Agravado(s): Bueno, Bianchini & Bastos Ltda., Advogado: Dr. Zenon
Silveira Rios, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 116/2002-041-03-00.8 da 3a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): FERROBAN - Ferrovias Bandeirantes S.A., Advogada: Dra.
Maria Madalena Alves Carvalho, Agravado(s): Adilson Francisco de
Araljo, Advogado: Dr. Adriano Gomes Pires, Decisdo: por unani-
midade, conhecer e negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 198/2002-202-08-40.1 da 8a. Regido, Relator: Juiz

Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Estado do Ama-
pa Procurador: Dr. Marcelo Brazoloto, Agravado(s): Pedro Melindra
Miranda, Advogado: Dr. Oziel Artur Barros Borges, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 213/2002-015-05-40.8 da 5a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): FENGEC - Fun-
dacOes, Engenharia e Construcdes Ltda., Advogado: Dr. Adriano Ro-
cha Leal, Agravado(s): Elizabete Carmo dos Santos e Outros, Ad-
vogado: Dr. Pedro Lopes Guimarées, Decisdo: por unanimidade, néo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 240/2002-094-
03-41.6 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Saint-Gobain Canalizago S.A. e Outra, Ad-
vogado: Dr. Flavio de Mendonga Campos, Agravado(s): José Antonio
Leite, Advogado: Dr. Edson de Moraes, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 245/2002-
008-08-00.4 da 8a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Agravante(s): Roberto Prata Garcia, Advogado: Dr.
Walace Maria de Araljjo Corréa, Agravado(s): Centrais Elétricas do
Pard SA. - CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Deciséo:
unanimemente, dar provimento ao agravo de instrumento para, des-
trancado o recurso, determinar seja submetido a julgamento na pri-
meira sessdo ordindria subseqiiente & publicacdo da certidéo de jul-
gamento do presente agravo, reautuando-0 como recurso de revista,
observando-se dai em diante o procedimento relativo a este. Pro-
cesso: AIRR - 245/2002-072-09-40.6 da 9a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Eva
Mary Pacheco de Oliveira, Advogado: Dr. Valdecir Valério Lopes da
Silva, Agravado(s): BF Utilidades Domésticas Ltda., Advogada: Dra.
Rosangela Aparecida de Melo Moreira, Decisao: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 333/2002-
053-02-40.8 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Agravante(s): Conductor Tecnologia S.A.,
Advogado: Dr. Paulo Sérgio Jodo, Agravado(s): Alessandra Nagjara
Delfino, Advogado: Dr. Wagner Luiz Aragdo Alves, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do agravo e negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 370/2002-871-04-40.2 da 4a. Regido, Relatora: Juiza Con-
vocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): EBV - Limpeza, Con-
servacdo e Servicos Especiais Ltda, Advogado: Dr. Marlon Nunes
Mendes, Agravado(s): Dalva Aurora Moreira Garcia e Outra, Ad-
vogado: Dr. Walter Paulo Prieb, Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 375/2002-017-
06-00.9 da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): Claudio Tendrio Janior, Advogada:
Dra. Gilda Maria Mendes Caminha, Agravado(s): Banco de Per-
nambuco S.A. - BANDEPE, Advogado: Dr. Espedito de Castro Ji-
nior, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 446/2002-531-04-40.6 da 4a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Isabel Cristina Mektins Fantin, Advogado: Dr. Ricardo Ceratti Man-
fro, Agravado(s): Unimed Nordeste RS - Sociedade Cooperativa de
Servigos Médicos Ltda., Advogado: Dr. Prazildo Pedro da Silva Ma-
cedo, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 459/2002-020-03-40.6 da 3a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Inventarium Ltda., Advogado: Dr. Roberto Dias Lima, Agravado(s):
Claudinel Lucio de Oliveira, Advogado: Dr. Carlos Augusto Figuel-
redo, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 550/2002-035-15-40.5 da 15a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Benedito Roberto Urias, Advogado: Dr. Nilson Roberto Lucilio,
Agravado(s): AES Tieté SA., Advogado: Dr. Alcyonilo Candido Se-
ckler Silva, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 613/2002-191-17-40.9 da 17a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Oscar de Oliveira Neto, Advogada: Dra. Marilene Nicolau,
Agravado(s): Chebabe Trnasportes S.A., Advogado: Dr. Mauricio de
Freitas Martins, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 648/2002-016-03-40.0 da 3a. Re-
gido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravan-
te(s): Levi dos Anjos Mota, Advogado: Dr. Marcio Murilo Pereira,
Agravado(s): Santa Casa de Misericordia de Belo Horizonte, Decisgo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 683/2002-017-02-00.6 da 2a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Célio Abran-
ches, Advogada: Dra. Maria Stella de Macedo, Agravado(s): Fa
culdades Metropolitanas Unidas - Associagdo Educacional, Advo-
gado: Dr. Wieslaw Chodyn, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 698/2002-024-
04-40.6 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado:
Dr. Jodo Pedro Silvestrin, Agravado(s): Clara Julina Schneider, Ad-
vogado: Dr. Gaspar Pedro Vieceli, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 720/2002-008-
03-00.0 da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi, Agravante(s): Santa Casa de Misericordia de Belo Hori-
zonte, Agravado(s): Robson Moreno Horta, Advogada: Dra. Matilde
de Resende Egg, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 721/2002-009-08-40.8 da
8a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Companhia de Habitagdo do Estado do Parg,
Advogada: Dra. Wanessa Kellyn Correia Lima A. Rodrigues, Agra-
vado(s): Célia Maria do Nascimento Pereira, Advogada: Dra. Mércia
Maria de Oliveira Ciuffi, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 802/2002-050-03-40.4 da
3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Parmalat Brasil SA. Indistria de Alimentos, Advo-
gado: Dr. Nilton Correia, Agravado(s): Méarcio Vasconcelos Rabelo,
Advogado: Dr. Fernando Gontijo Couto, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
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835/2002-004-02-40.9 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Companhia Paulista de Trens
Metropolitanos, Advogado: Dr. Sidney Ferreira, Agravado(s): Jorge
Paulo Torres, Advogado: Dr. Paulo Ferreira de Moraes, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 948/2002-078-02-40.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Projeto Participa-
¢Oes e Comércio S.AA., Advogado: Dr. Alessandro R. Verissmo dos
Santos, Agravado(s): Paulo César Braganca Dias, Advogado: Dr.
Thomaz Perez, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 963/2002-012-06-40.5 da 6a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Espedito de
Castro Junior, Agravado(s): Maria José da Silva, Agravado(s): Van-
guarda Servigos Técnicos Ltda., Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 968/2002-021-
24-40.0 da 24a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Osmar Gonzaga Maciel, Advogada: Dra
Maria Victoria Martins, Agravado(s): Seara Alimentos S.A., Advo-
gado: Dr. Marco Antonio Pimentel dos Santos, Decisdo: por una
nimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1003/2002-911-11-40.2 da 1la. Regido, Relatora: Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, Agravante(s): Manaus Refrigerantes Ltda., Ad-
vogado: Dr. Jodo de Jesus Abdala Simdes, Agravado(s): Wandson
Oliveira de Abreu, Advogado: Dr. Flavio Simdes da Silva Sobrinho,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumen-
to.

Processo: AIRR - 1018/2002-143-06-40.7 da 6a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
S&o Paulo Alpargatas S.A., Advogado: Dr. Guilherme Freire de Mo-
raes Guerra, Agravado(s): Luis Alexandre Quirino de Paiva, Ad-
vogado: Dr. Osman Soares Aradjo Filho, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1078/2002-005-21-40.3 da 21a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Companhia Nacional de Abas-
tecimento - CONAB, Advogado: Dr. Marcos Antbnio da Silveira
Martins Duarte, Agravado(s): Jodo Batista Felipe, Advogada: Dra.
Simone Leite Dantas, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1092/2002-911-11-00.2 da
1la. Regido, Relator; Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Banco BEA S.A., Advogado: Dr. José Car-
neiro de F. Neto, Agravado(s): Helena Vitéria da Silva Cruz, Ad-
vogado: Dr. Jorge Mota, Decisao: por unanimidade, negar provimento
a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1098/2002-015-06-40.3
da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Companhia Brasileira de Bebidas, Advogado:
Dr. Carlo Régo Monteiro, Agravado(s): Augusto César Guerra Pi-
nheiro, Advogada: Dra. |sadora Coelho de Amorim Oliveira, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1103/2002-020-06-40.3 da 6a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Erly Mi-
randa da Rocha (Banca de Jogo de Bicho"Seguranga'), Advogado:
Dr. Paulo André Vieira dos Santos, Agravado(s): Maria do Socorro do
Carmo da Silva, Advogado: Dr. José Carlos de Lira Albuquerque,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1108/2002-022-15-40.0 da 15a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Elias Amé-
rico, Advogada: Dra. Janaina de Lourdes Rodrigues Martini, Agra-
vado(s): Itamar José Fernandes Mogi Mirim - ME, Advogada: Dra.
Valéria Aparecida Fernandes Bueno Rissi, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1111/2002-034-02-40.4 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Adalberto Jorge da Silva, Ad-
vogado: Dr. Anderson Hernandes, Agravado(s): Companhia Gerbur
de Hotelaria, Advogado: Dr. Mauricio de Campos Veiga, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1157/2002-433-02-40.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Cosnal Cozinha Na-
ciona Ltda, Advogado: Dr. Ricardo Augusto Cunha, Agravado(s):
Leila Batista Alves de Souza, Advogado: Dr. Jorge Luiz da Silva
Régo, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 1205/2002-311-02-40.4 da 2a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Empresa Brasileira de Infra-Estrutura Aeroportuéria - INFRAERO,
Advogado: Dr. Celso A. Salles, Agravado(s): Nadir Lima Aratjo,
Advogado: Dr. Rosemeire Sola R. Viana, Decisao: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1229/2002-018-09-40.5 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Viagdo Garcia Ltda, Advo-
gada: Dra. Deborah Alessandra de Oliveira Damas, Agravado(s): Jo-
selito Victorino, Advogado: Dr. Anténio Augusto da Silva, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1241/2002-025-03-00.6 da 3a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Telemar Norte Leste
SA., Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Rony
Tameird Caldeira de Araljo, Advogado: Dr. Leonardo Versiani No-
gueira Tarabal, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo de Instrumento. Processo: AIRR - 1241/2002-001-08-00.9 da 8a.
Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravan-
te(s): Graficentro - Gréfica e Editora Ltda, Advogada: Dra. Verena
Maués Fidalgo Barros, Agravado(s): Jorge Benedito Monteiro de Pi-
na, Advogado: Dr. Bruno Mota Vasconcelos, Agravado(s): A Pro-
vincia do Pard Ltda., Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 1279/2002-006-04-40.0
da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Companhia Industrial Rio Guahyba, Advogado: Dr. Sil-
via Sfoggia, Agravado(s): Wilmar Marcelino de Souza, Advogada:
Dra. Mirian Liane Mealho, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer

do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1359/2002-029-15-40.9
da 15a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa,
Agravante(s): Helena Mabardi, Advogada: Dra. Carla da Rocha Ber-
nardini Martins, Agravado(s): Jodo Batista de Oliveira, Agravado(s):
Nicola Mabardi (Espdlio de), Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 1467/2002-029-
03-00.2 da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi, Agravante(s): Sideral Transportes Nova Contagem Ltda.,
Advogado: Dr. Wilson Reis, Agravado(s): Renato Silva Leite, Agra-
vado(s): Sideral Veiculos Ltda., Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 1601/2002-
038-01-40.1 da 1a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Empresa Brasileira de Telecomunicagtes
SA. - EMBRATEL, Advogado: Dr. Marco Antdnio Gongalves Re-
bello, Agravado(s): Paulo Roberto Rodrigues Trindade, Advogado:
Dr. José Antdnio Rolo Fachada, Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1833/2002-921-
21-40.2 da 21a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): Municipio de Serra Caiada, Ad-
vogado: Dr. Cleto de Freitas Barreto, Agravado(s): Maria de Féatima
dos Santos Rocha, Advogado: Dr. Edson Mé&gnos Freire da Nobrega,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1910/2002-004-02-40.9 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Editora
Globo S.A., Advogado: Dr. Carlos Vieira Cotrim, Agravado(s): Ro-
berto Carlos Martins Marto, Advogado: Dr. Vicente Rodrigues de
Almeida, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 2105/2002-025-05-40.7 da 5a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Girleno Bar-
bosa de Sousa, Agravado(s): Marisa Maia de Andrade e Outros,
Advogado: Dr. Daniel Britto dos Santos, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
2129/2002-101-06-40.9 da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Empresa de Turismo de Per-
nambuco SA. - EMPETUR, Advogado: Dr. Méarcio Neves Baptista,
Agravado(s): Claudio Costa Cordeiro, Advogado: Dr. Octévio Dias
Alves da Silva Neto, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 2158/2002-015-05-40.0 da
5a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Telemar Norte Leste S.A., Advogado: Dr.
José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Roberta Setenta Rohrs, Ad-
vogado: Dr. Lais Pinto Ferreira, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Pro-
cesso: AIRR - 2288/2002-921-21-40.1 da 21a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Mu-
nicipio de Serra Caiada, Advogado: Dr. Cleto de Freitas Barreto,
Agravado(s): Maria do Socorro Pereira da Silva, Advogado: Dr. Clau-
dio Gomes da Costa, Decisfio: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 2299/2002-921-21-40.1 da
2la. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléaudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Municipio de Serra Caiada, Advogado: Dr.
Cleto de Freitas Barreto, Agravado(s): Joana Darc Delfino de Oli-
veira, Advogado: Dr. Claudio Gomes da Costa, Decisdo: por una
nimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -

2354/2002-073-02-00.8 da 2a. Regido, Relatoras Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Maura Martins Ramos, Ad-
vogado: Dr. Fernando Pires Abréo, Agravado(s): Sociedade Unificada
Paulista de Ensino Renovado Objetivo - SUPERO, Advogado: Dr.
Edson Marotti, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo de Instrumento. Processo: AIRR - 2901/2002-033-02-40.0 da 2a.
Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravan-
te(s): Hélio Ferreira dos Santos, Advogada: Dra. Cristina Saraiva de
Almeida Bueno, Agravado(s): Esquema Iméveis Administragéo e Co-
mércio Ltda. e Outra, Advogada: Dra. Renata Stevenson Braga de
Lima, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo e, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 2935/2002-906-06-40.4 da
6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Karne e Keijo Industria Comércio Importagéo e Ex-
portacéo Ltda,, Advogado: Dr. Ruy Salathiel de Albuquerque e Mello
Ventura, Agravado(s): Francisco Ferraz Ewen, Advogada: Dra. Dinah
de Aguiar Pedrosa de Melo, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 3001/2002-
001-02-40.6 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): ADT Security Services do Brasil Ltda., Ad-
vogado: Dr. Jamil Michel Haddad, Agravado(s): Jodo Rodrigues dos
Santos, Advogado: Dr. José Ezabella, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 3378/2002-
906-06-40.9 da 6a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Agravante(s): Uci Ribeiro Ltda, Advogada: Dra. Ju-
liana Oliveira de Lima Rocha, Agravado(s): Ronaldo Arruda de Melo
Montenegro, Advogado: Dr. Oscar Felipe Pereira Pinto, Decis&o: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 3963/2002-906-06-40.9 da 6a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Alcides Cavalcanti
de Siqueira, Advogado: Dr. José André da Silva Filho, Agravado(s):
Sociedade de Servigos Gerais Ltda - Soservi, Advogado: Dr. Ale-
xandre César Figueredo Silva, Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 4122/2002-906-
06-40.9 da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Companhia Brasileira de Bebidas, Advoga-
do: Dr. Elissandra Pereira dos Santos, Agravado(s): Amaro Manoel de
Queiroz, Advogado: Dr. Severino José da Cunha, Decisdo: por una
nimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
4558/2002-906-06-00.3 da 6a. Regido, Relatora: Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, Agravante(s): Bomprego S.A. Supermercados
do Nordeste, Advogada: Dra. Raguel Silveira Marinho Falcéo Batista,
Agravado(s): Nelson Ferreira de Vasconcelos Junior, Advogada: Dra.
Daniela A. C. de Mello, Decisdo: por unanimidade, negar provimento

a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 4676/2002-900-09-00.7
da 9a. Regiao, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Adolfo Donizetti Ress, Advogada: Dra. Silvia Lucia
Arruda dos Santos Blanco, Agravado(s): Brasil Telecom SA. - Te-
lepar, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento a0 Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 4905/2002-012-11-00.9 da 11a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Indistria de Bebidas
Antarctica do Norte e Nordeste SA., Advogada: Dra. Natasa Des-
choolmeester, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agrava
do(s): William Aderaldo de Gdes, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 5170/2002-
902-02-40.0 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Agravante(s): Agip do Brasil SA., Advogada: Dra
Maria Cristina da Costa Fonseca, Agravado(s): Cirilo Ribeiro da
Silva, Advogado: Dr. Alexandre Ferreira, Decisao: por unanimidade,
ndo conhecer do Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
5182/2002-906-06-40.9 da 6a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Servico Naciona de Apren-
dizagem Comercia - SENAC, Advogado: Dr. Silvio César Queiroz e
Silva, Agravado(s): Tereza Cristina da Costa Cirne Harten, Advo-
gado: Dr. Josias de Hollanda Caldas, Decisdo: por unanimidade, ne-
gar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
5185/2002-011-11-00.2 da 1la. Regido, Relatora: Ministra Maria
Crigtina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Banco BEA SA., Advo-
gado: Dr. Jose Carneiro de F. Neto, Agravado(s): Valdir da Rocha de
Souza, Advogado: Dr. Antdnio Pinheiro de Oliveira, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 5605/2002-906-06-00.6 da 6a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Nordeste Servigos
Auxiliares de Transportes Aéreos Ltda, Advogado: Dr. Abel Luiz
Martins da Hora, Agravado(s): Emmerson Ebert Borges Pinho, Ad-
vogada: Dra. Zildene Albuquerque de Abreu, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 6254/2002-900-01-00.0 da la. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Aloisio de Souza
Caldas, Advogado: Dr. Celso Braga Gongalves Roma, Agravado(s):
Companhia Municipa de Limpeza Urbana - COMLURB, Advogado:
Dr. André Porto Romero, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 7189/2002-906-
06-00.0 da 6a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi, Agravante(s): MMS Servigos Especializados Ltda, Advo-
gado: Dr. Ant6nio Henrique Neuenschwander, Agravado(s): Ana Te-
reza Ferreira de Menezes e Outros, Advogado: Dr. Silvio Romero
Calado de Almeida, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 9735/2002-902-02-40.9
da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Brasilwagen Comércio de Veiculos Ltda,
Advogada: Dra. Méarcia Alves de Campos Soldi, Agravado(s): Rubens
de Oliveira, Advogado: Dr. lvan Edson Diniz Luck, Decisdo: por
unanimidade, conhecer e negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 12437/2002-900-02-00.9 da 2a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Iracema de
Freitas Miranda, Advogado: Dr. Dejair Passerine da Silva, Agra-
vado(s): Clinica Luiz Andrade S/C Ltda, Advogado: Dr. Manoel
Carlos Cabral de Vasconcellos, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 13747/2002-
900-03-00.5 da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Agravante(s): Usinas Siderdrgicas de Minas Gerais
SA. - USIMINAS, Advogado: Dr. Fébio Luiz Nogueira, Agrava-
do(s): Leir José Ramos, Advogado: Dr. Djalma Alves de Matos JU-
nior, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 18373/2002-900-01-00.5 da la. Re-
gido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravan-
te(s): Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. (em Liquidagdo Ex-
trajudicial), Advogado: Dr. Rogério Avelar, Agravado(s): Jane Ascar,
Advogada: Dra. Denise M. O. Martins, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
24676/2002-900-04-00.0 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Banco do Brasil SA., Ad-
vogado: Dr. Marcos Roberto Bertoncello, Agravado(s): Paulo Benito
Salgado, Adyvogado: Dr. Edson Anténio Salvador, Advogado: Dr.
DINO ARAUJO DE ANDRADE, Decisdo: unanimemente, dar pro-
vimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso, de-
terminar sgja submetido a julgamento na primeira sessdo ordinéria
subseqiente a publicagéo da certidéo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em dian-
te o procedimento relativo a este. A presidéncia da 3a. Turma deferiu
a juntada de instrumento de mandato, neste ato, requerida da tribuna
pelo douto procurador do Agravado(s). Processo: AIRR -
25429/2002-902-02-40.0 da 2a. Regido, Relatora: Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, Agravante(s): Roberval Guimardes Sampaio,
Advogada: Dra. Maria Leonor Souza Poco, Agravado(s): S&o Paulo
Transporte S.A., Advogado: Dr. Servio de Campos, Agravado(s):
Massa Falida de Masterbus Transportes Ltda., Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 26338/2002-902-02-40.1 da 2a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Carlos Eduardo de
Assumpgdo Martins, Advogado: Dr. Cassio Mesquita Barros Janior,
Agravado(s): José Ferreira dos Santos, Advogado: Dr. Flavio Villani
Macédo, Agravado(s): Paubrasil - Engenharia e Montagens Ltda,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 27379/2002-900-05-00.1 da 5a. Regiéo,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Banco do Brasil SA., Advogada Dra. Maria de Fétima Oliveira
Bomfim, Agravado(s): Leni Flores Alves Costa, Advogado: Dr. Ja-
ckson Pereira Gomes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 27739/2002-900-18-
00.4 da 18a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
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Paula, Agravante(s): Anténio Almeida de Jesus, Advogado: Dr. Ed-
mar Teixeira de Paula, Agravado(s): Saneamento de Goias S.A. -
SANEAGO, Advogado: Dr. Helon Viana Monteiro, Decisdo: una
nimemente, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 27743/2002-900-18-00.2 da 18a. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Jo&o Francisco
Mendes, Advogado: Dr. Edmar Teixeira de Paula, Agravado(s): Sa
neamento de Goias S.A. - SANEAGO, Advogado: Dr. Helon Viana
Monteiro, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 28342/2002-900-05-00.0 da 5a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra
vante(s): Bomprego Bahia SA., Advogado: Dr. André Sampaio de
Figueiredo, Agravado(s): Eliene do Nascimento Santos, Advogado:
Dr. Carlos Henrique Ngjar, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 29050/2002-
900-11-00.2 da 1la. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Agravante(s): Banco do Estado do Amazonas S.A. -
BEA, Advogado: Dr. Gisaldo do Nascimento Pereira, Agravado(s):
Maria Raimunda de Lira Cabral, Advogado: Dr. Nivaldo Fernandes
da Costa, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 29056/2002-900-11-00.0 da 11a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Jorge Tavares Monteiro, Advogado: Dr. Ademério do Ro-
sario Azevedo, Agravado(s): Gillette do Brasil Ltda., Advogada: Dra.
Francinete Segadilha Franga, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 29057/2002-
900-11-00.4 da 1la. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Agravante(s): Ricardo Jorge da Cunha Costa Nogueira,
Advogado: Dr. Wagner Ricardo Ferreira Penha, Agravado(s): Em-
presa Brasileira de Telecomunicagfes SA. - EMBRATEL, Advogada:
Dra. Izabel Cristina de S. Araljo, Decisdo: unanimemente, dar pro-
vimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso, de-
terminar sgja submetido a julgamento na primeira sessdo ordinaria
subseqiente a publicagdo da certiddo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em dian-
te o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 29130/2002-
900-06-00.5 da 6a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Agravante(s): Bomprego S.A. Supermercados do Nor-
deste, Advogada: Dra. Raquel Silveira Marinho Falcdo Batista, Agra-
vado(s): Mauricio José da Silva, Advogado: Dr. Valter Oliveira Pon-
tes Junior, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 29150/2002-902-02-00.0 da 2a. Re-
gido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s):
La Fonte Participages S.A., Advogada: Dra. Sbnia Maria Gaiato,
Agravado(s): Maria Angélica Bianchi Guilherme, Advogada: Dra
Soraya Rodrigues Machado, Agravado(s): Proconsult Ltda.,, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 29659/2002-900-04-00.0 da 4a. Regido, Relator: Min.
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Mauro Ahlert,
Advogado: Dr. Angelo Lédio da Silva, Agravado(s): J. Morbach &
Cia Ltda, Advogada: Dra Marcia Pessin, Decisdo: unanimemente,
dar provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar sgja submetido a julgamento na primeira sessdo ordinéria
subseqiente a publicagéo da certidéo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em dian-
te o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 31589/2002-
900-08-00.8 da 8a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Agravante(s): Centrais Elétricas do Para SA. - CEL-
PA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Rodolfo Aratijo
Goleniesky, Advogada: Dra. Olga Bayma da Costa, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 33014/2002-900-02-00.2 da 2a. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Companhia Pau-
lista de Trens Metropolitanos - CPTM, Advogado: Dr. Drausio Ap-
parecido Villas Boas Rangel, Agravado(s): Matias Ferro, Advogada:
Dra. Rosely Ferraz de Campos, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
34725/2002-900-01-00.0 da la. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Tania Maria Gama de Oli-
veira, Advogado: Dr. Vater Nogueira, Agravado(s): Ingtituto Vital
Brazil SA., Advogada: Dra Vera Maria de Freitas Alves, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 34936/2002-900-01-00.2 da 1a. Regido, Relator: Min.
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Sonia Regina
Felipe da Silva, Advogado: Dr. Valter Nogueira, Agravado(s): Ins-
tituto Vital Brazil SA., Advogada: Dra. Vera Maria de Freitas Alves,
Decis8o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 35392/2002-900-02-00.0 da 2a. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Work Line Distribuigdo Transportes e Servicos Ltda., Advogado: Dr.
José Hélio de Jesus, Agravado(s): Eliseu Bernardo da Silva, Ad-
vogado: Dr. Alessandro Regis Martins, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
36543/2002-900-02-00.8 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Armando Bittencourt Ga-
lindo e Outros, Advogada: Dra. Rita de Cassia Barbosa Lopes, Agra-
vado(s): Viagdo Aérea Sdo Paulo S.A. - VASP, Advogado: Dr. Eduar-
do Luiz Safe Carneiro, Decisfo: por unanimidade, negar provimento
a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 40964/2002-900-09-
00.5 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Maria de José de Carvalho, Advogada: Dra.
Luciana Betoni Pavanello, Agravado(s): Municipio de Alvorada do
Sul, Advogado: Dr. Ricardo Bazone da Silva, Decisdo: por una
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 41406/2002-900-09-00.7 da 9a. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Unido Federal,
Procurador: Dr. José Carlos de Almeida Lemos, Agravado(s): Otoniel
Rodrigues Paredes, Advogada: Dra. Inés Rosolem, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:

AIRR - 41529/2002-900-01-00.1 da la. Regido, Relatora Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Companhia Docas do
Rio de Janeiro, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado(s):
Francisco Amancio, Advogado: Dr. Luiz Alberto Olympio Regis,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 41798/2002-902-02-40.0 da 2a. Regido,
Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Com-
panhia do Metropolitano de Sao Paulo - METRO, Advogado: Dr.
Sérgio Henrique Passos Avelleda, Agravado(s): Argemiro Cunha do
Nascimento, Advogado: Dr. José Rozendo dos Santos, Decisdo: por
unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 42225/2002-900-04-00.5 da 4a. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
HSBC Bank Brasil SA. - Banco Mliltiplo, Advogada: Dra. Cristiana
Rodrigues Gontijo, Agravado(s): Getllio Antdnio Zordan, Advogado:
Dr. Eyder Lini, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 45906/2002-900-02-00.6
da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Agravante(s): Imprensa Oficial do Estado de S&o Paulo SA. -
IMESP, Advogada: Dra. Tais Bruni Guedes, Agravado(s): Hilarino de
Melo, Advogado: Dr. Bento Luiz Carnaz, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
47743/2002-900-02-00.6 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Carlos Inacio Couto, Ad-
vogado: Dr. Otévio Cristiano Tadeu Mocarzel, Agravado(s): Banco
Bradesco SA., Advogada: Dra. Rosemeire de Souza Oliveira Cruz,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 49534/2002-902-02-40.4 da 2a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Cléaudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): Companhia Brasileira de Distribuicdo, Advogado: Dr. Paulo
Sérgio Jodo, Agravado(s): Cristiane Januério, Advogado: Dr. Sakae
Tateno, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo e negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 51910/2002-900-03-00.8 da 3a. Re-
gido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravan-
te(s): Fundagdo dos Economiédrios Federais - FUNCEF, Advogada:
Dra. Viviani Bueno Martiniano, Agravante(s): Caixa Econdmica Fe-
deral - CEF, Advogada: Dra. Meire Maria da Silva, Agravado(s):
Lélia Geralda da Silva, Advogada: Dra. Ana Maria Ceolin de Oli-
veira, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento da Caixa Econdmica Federa e, ndo conhecer do agravo
de instrumento da FUNCEF. Processo: AIRR - 52552/2002-900-06-
00.4 da 6a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Agravante(s): Usina Frei Caneca S.A., Advogado: Dr. Rodrigo
Valenga Jatobd, Agravado(s): Francisco Soares da Silva, Advogado:
Dr. Francisco José Gomes da Costa, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
52602/2002-902-02-40.2 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): TV Omega Lt-
da, Advogada: Dra. Renata Silva Pires, Agravado(s): Anacleto José
Luiz Neto, Advogado: Dr. Donato Bougas Janior, Decisdo: por una
nimidade, conhecer do agravo e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 53116/2002-900-16-00.8 da 16a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Municipio
de Cod6 - MA, Advogado: Dr. Paulo José Miranda Goulart, Agra-
vado(s): Esmerada da Silva Oliveira, Advogado: Dr. Francisco An-
ténio Ribeiro Assun¢éo Machado, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 53321/2002-
900-05-00.3 da 5a. Regiao, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Banco Baneb S.A., Advogada: Dra. Andréa
Marques Silva, Agravado(s): Maria Oliveira do Nascimento, Advo-
gado: Dr. Adilson José Santos Ribeiro, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
56964/2002-900-02-00.5 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Imprensa Oficial do Estado
SA. - IMESP, Advogada: Dra. Tais Bruni Guedes, Agravante(s):
Sebastido Aparecido Vieira, Advogado: Dr. Jodo Jose Sady, Agra
vado(s): Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento da Reclamada, restando prejudicado o exame
do Agravo de Instrumento adesivo do Reclamante. Processo: AIRR
- 61291/2002-801-04-40.7 da 4a. Regido, Relatora: Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, Agravante(s): Proforte SA. - Transporte de
Valores, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s):
Milson Barbosa Martinéz, Advogado: Dr. Flavio Luiz Sadanha,
Agravado(s): Seg - Servigos Especiais de Seguranca e Transporte de
Valores SA., Decisdo: unanimemente, conhecer e negar provimento
a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 63136/2002-900-02-
00.3 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Agravante(s): Imprensa Oficia do Estado S.A. - IMESP, Ad-
vogada: Dra. Tais Bruni Guedes, Agravado(s): Jair Aparecido Fer-
nandes, Advogada: Dra. Maria Luzia Lopes da Silva, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 66271/2002-900-10-00.7 da 10a. Regido, Relatora: Juiza
Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Jat Aerotaxi Ltda.,
Advogado: Dr. Danilo David Ribeiro, Agravado(s): Nivaldo Antonio
Naressi, Advogado: Dr. Normando Augusto Cavalcanti Janior, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumen-
to.

Processo: AIRR - 68522/2002-900-01-00.7 da la. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Angélica
Carvalho Silveira Miranda, Advogado: Dr. Bianca dos Santos Ro-
maguera, Agravado(s): Estado do Rio de Janeiro, Procurador: Dr.
Fabricio Silva de Carvalho, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 69284/2002-
900-02-00.1 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Agravante(s): Municipio de Osasco, Procurador: Dr.
Aylton César Grizi Oliva, Agravado(s): Antbnia de Fatima Brito do
Nascimento, Advogada: Dra. Avanir Pereira da Silva, Decisdo: por
unanimidade: | - conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito,
dar-lhe provimento para mandar processar o Recurso de Revista e

determinar sgja publicada certidéo, para efeito de intimag&o das par-
tes, dela constando que o julgamento do Recurso dar-se-a na primeira
sessdo ordindria subseqiiente a data da publicacdo, nos termos da
Resolugdo Administrativa n® 928/2003 desta Corte. Processo: AIRR
- 70251/2002-900-02-00.4 da 2a. Regido, Relatora Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Banco Santander Brasil SA.,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Maria Apa-
recida Campos, Advogada: Dra. Leonor Aparecida Marques Siqueira,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 71565/2002-900-04-00.3 da 4a. Regiao,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Eliana Maria Kretzmann, Advogado: Dr. Luiz Antdnio Pedroso Filho,
Agravado(s): CORAG - Companhia Rio-Grandense de Artes Gr&
ficas, Advogado: Dr. Rute Calovi Pratini, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
72470/2002-900-03-00.2 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Comercial laba
Ltda, Advogado: Dr. Klaiston Soares de Miranda Ferreira, Agra-
vado(s): Wellington Catarino dos Santos, Advogada: Dra. Vera LUcia
de Sousa, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 28/2003-902-02-40.8 da 2a. Regiao,
Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Banco
do Brasil S.A., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agra-
vado(s): José Antonio de Sdo Pedro, Advogado: Dr. Méario de Men-
donga Netto, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo.
Processo: AIRR - 40/2003-074-15-40.1 da 15a. Regido, Relatora:
Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Lwarcel - Ce-
lulose e Papel Ltda, Advogado: Dr. Marcos Caetano Coneglian,
Agravado(s): Antonio Carlos Buona, Advogada: Dra. Renata Moreira
Thomaz Lopes, Agravado(s): Proin - Manutencdo e Montagens In-
dustriais Ltda., Advogado: Dr. Ornélio Elpidio Rogano, Decisfo: una-
nimemente, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-
Ihe provimento. Processo: AIRR - 42/2003-074-15-40.0 da 15a. Re-
gido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s):
Lwarcel - Celulose e Papel Ltda, Advogado: Dr. Marcos Caetano
Coneglian, Agravado(s): Mério Borges, Advogada: Dra. Renata Mo-
reira Thomaz Lopes, Agravado(s): Proin - Manutencéo e Montagens
Industriais Ltda., Decisdo: unanimemente, conhecer do Agravo de
Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
154/2003-561-04-40.6 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Empresa Brasileira de Cor-
reios e Telégrafos - ECT, Advogado: Dr. Flavia Schmidt, Agrava-
do(s): Joelci Jorge da Rosa, Advogado: Dr. Cleanto Farina Weidlich,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 162/2003-001-10-40.5 da 10a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
José Andrade Brasil Filho, Advogada: Dra. Isis Maria Borges de
Resende, Agravado(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado:
Dr. Rodrigo Borges Costa de Souza, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 173/2003-054-
18-40.7 da 18a. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): Construtel Projetos e Construgdes
Ltda, Advogado: Dr. Marcelo Euripedes Ferreira Batista, Agrava-
do(s): Mércio Ramos D'Abadia, Advogada: Dra. Ana Regina de Al-
meida, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo e, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 398/2003-086-15-40.4 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Danton Barreto Leite, Advogado: Dr. Nelson
Meyer, Agravado(s): Indistrias Romi S.A., Advogado: Dr. Spencer
Daltro de Miranda Filho, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao
agravo de instrumento para, destrancado o recurso, determinar sgja
submetido a julgamento na primeira sessdo ordinéria subseqiente a
publicagdo da certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-
0 como recurso de revista, observando-se dai em diante o proce-
dimento relativo a este. Processo: AIRR - 453/2003-071-03-40.2 da
3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Berchiolino Marques de Oliveira, Advogado: Dr. Ays-
lan Brand@o Ferreira, Agravado(s): Empresa Gontijo de Transportes
Ltda, Advogado: Dr. Edson Anténio Filza Gouthier, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 492/2003-109-08-40.0 da 8a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Centrais Elétricas
do Pard SA. - CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agra-
vado(s): Astor da Silva Marinho, Advogado: Dr. José Alipio Paiva de
Albuquerque, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 637/2003-009-08-40.5 da 8a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Belconav S.A., Advogado: Dr. Gerson Rogério Reis de Sousa,
Agravado(s): Eduardo Bezerra Lima, Advogado: Dr. Kéule Ciane
Batista Silva, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 745/2003-492-02-40.4 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Corning Brasil Vidros Especiais Ltda., Advogado: Dr.
Octévio Bueno Magano, Agravado(s): Marcos de Almeida Lopes,
Advogado: Dr. Sebasti&o Laurentino de Araljo Neto, Decisdo: por
unanimidade, conhecer, e, no mérito, negar provimento ao agravo de
instrumento interposto. Processo: AIRR - 748/2003-015-06-40.4 da
6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Rodovidria Rio Pardo Ltda., Advogado: Dr. Flavio José
Marinho de Andrade, Agravado(s): Adelson Anténio da Silva, Ad-
vogada: Dra. Tatiana Duarte Carneiro, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 797/2003-007-
04-40.3 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): Caixa Econdmica Federal - CEF,
Advogada: Dra. Anelise Febernati, Agravado(s): Maria Beatriz Nunes
Fraga, Advogado: Dr. Winston da Rocha Martins Mano, Decis&o: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 813/2003-110-08-40.7 da 8a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Construgdes e Co-
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mércio Camargo Corréa S.A., Advogada: Dra. lvana Maria Fonteles
Cruz, Agravado(s): Lucirene Moreira dos Santos, Advogado: Dr. Ru-
bens José Gomes de Lima, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 814/2003-035-03-40.7
da 3a. Regiao, corre junto com AIRR-814/2003-0, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): MRS
Logistica SAA., Advogada: Dra. Cinthia Pereira de Rezende Curi,
Agravado(s): Valdeci Felipe da Costa, Advogado: Dr. Ricardo Mon-
teiro Werneck, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar pro-
vimento ao recurso de agravo de instrumento. Processo: AIRR -
814/2003-035-03-41.0 da 3a. Regido, corre junto com AIRR-
814/2003-7, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Rede Ferrovidria Federal SA. (Em Liqui-
dagdo), Advogada: Dra. Mércia Rodrigues dos Santos, Agravado(s):
Valdeci Felipe da Costa, Advogado: Dr. Ricardo Monteiro Werneck,
Decisdo: por unanimidade, conhecer, e, no mérito, negar provimento
a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 827/2003-171-06-40.1
da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Plan Internacional Brasil, Advogado: Dr. Alexandre
Gusméo Pinheiro de Aradjo, Agravado(s): Maria Nilseilandia Ca
vacanti dos Santos, Advogado: Dr. Paulo Henrique de Macédo, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 843/2003-221-02-40.8 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
Gilmar Irias, Advogado: Dr. Reginaldo de Oliveira Guimaraes, Agra-
vado(s): SKF do Brasil Ltda, Advogado: Dr. Celso Iwao Yuhachi
Mura Suzuki, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de
instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordinaria subseqiiente a publicagdo da
certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este. Processo: AIRR - 845/2003-221-02-40.7 da 2a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agra
vante(s): Geraldo Aparecido Adelino, Advogado: Dr. Reginaldo de
Oliveira Guimarées, Agravado(s): SKF do Brasil Ltda, Advogado:
Dr. Celso lwao Yuhachi Mura Suzuki, Decis30: unanimemente, dar
provimento a0 agravo de instrumento para, destrancado O recurso,
determinar sgja submetido a julgamento na primeira sesséo ordinéria
subseqiente a publicagéo da certidéo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em dian-
te o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 846/2003-221-
02-40.1 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): Agenor Gallo, Advogado: Dr. Re-
ginaldo de Oliveira Guimardes, Agravado(s): SKF do Brasil Ltda,
Advogado: Dr. Celso Ilwao Yuhachi Mura Suzuki, Decisdo: unani-
memente, dar provimento ao agravo de instrumento para, destrancado
0 recurso, determinar seja submetido a julgamento na primeira sesséio
ordinédria subseqliente a publicagdo da certiddao de julgamento do
presente agravo, reautuando-0 como recurso de revista, observando -se
dai em diante o procedimento relativo a este. Processo: AIRR -
849/2003-221-02-40.5 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Clau-
dio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Odair Mariano de
Almeida, Advogado: Dr. Reginaldo de Oliveira Guimardes, Agra-
vado(s): SKF do Brasil Ltda., Advogado: Dr. Celso Iwao Yuhachi
Mura Suzuki, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de
instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordinaria subseqiiente a publicagdo da
certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este. Processo: AIRR - 925/2003-005-13-40.7 da 13a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Caixa Econdmica Federa - CEF, Advogada: Dra. Sineide Andrade
Correia Lima, Agravado(s): Maria Noelma Lima de Almeida, Ad-
vogado: Dr. Marcos Augusto Lyra Ferreira Caju, Decisdo: por una-
nimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
937/2003-107-03-40.7 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Clau-
dio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Companhia de Sa
neamento de Minas Gerais - COPASA, Advogado: Dr. Welber Nery
Souza, Agravado(s): José Francisco de Assis Nonato, Advogada: Dra.
Inacilma Mendes Ferreira, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 938/2003-058-03-40.6 da 3a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Com-
panhia Siderdrgica Nacional, Advogado: Dr. Geraldo Baéta Vieira,
Agravado(s): José Eustaguio Ramos, Advogado: Dr. David Gomes
Carolino, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instru-
mento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
958/2003-017-03-40.1 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Ana Maria Cassimiro, Ad-
vogada: Dra. Fabiana Amaral Teresa, Agravado(s): Servico Federal
de Processamento de Dados - SERPRO, Advogada: Dra. Daniela
Savoi Vieira de Souza, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 977/2003-281-01-40.8 da
la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): UNIBANCO - Uni&o de Bancos Brasileiros SA., Ad-
vogada: Dra. Cristiana Rodrigues Gontijo, Agravado(s): Sebastido
Jorge Monteiro Raymundo e Outro, Advogada: Dra. Luciana Muniz
Vanoni, Decisio: por unanimidade, nd conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 1003/2003-006-18-40.6 da 18a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): Helenir Aparecida do Amaral Queiroz, Advogada: Dra. Ma-
rise Edith Alves Borges da Mota, Agravado(s): Caixa Econdmica
Federal - CEF, Advogado: Dr. Grey Bellys Dias Lira, Decisdo: una
nimemente, dar provimento ao agravo de instrumento para, destran-
cado o recurso, determinar seja submetido a julgamento na primeira
sessdo ordindria subsequiente a publicagdo da certiddo de julgamento
do presente agravo, reautuando-o como recurso de revista, obser-
vando-se dai em diante o procedimento relativo a este. Processo:
AIRR - 1016/2003-011-08-40.5 da 8a. Regido, Relatora: Juiza Con-

vocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Telemar Norte Leste
S.AA., Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Aida
Bezerra Moura, Advogado: Dr. Claudionor Cardoso da Silva, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 1038/2003-005-08-40.3 da 8a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
Ademir da Silva Dias, Advogada: Dra. Maria LUcia Seréfico de Assis
Carvalho, Agravado(s): Centrais Elétricas do Para SA. - CELPA,
Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 1061/2003-019-03-40.8 da 3a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Paulo Ro-
berto Bicaho Cardoso, Advogado: Dr. Derlan Clemente Araljo,
Agravado(s): Pedro Barbosa da Silva, Advogada: Dra. Eliana Maria
Henriques Scapin, Agravado(s): Organizagdes Sol Ltda, Advogado:
Dr. José Renato Pereira de Andrade, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1097/2003-
079-03-40.5 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Xifax Comércio Ltda., Advogado: Dr. André
Barros de Moura, Agravado(s): Joel Felipe Lemos, Advogado: Dr.
Maurilio Fernandes de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1112/2003-
049-02-40.9 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Agravante(s): Edson Rodrigues, Advo-
gada: Dra. Danidla Calvo Alba, Agravado(s): Fundacdo Antbnio e
Helena Zerrenner - Instituicdo Nacional de Beneficéncia, Advogado:
Dr. Anibal Jodo, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 1128/2003-003-22-40.5 da 22a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Companhia Hidro Elétrica do Sdo Francisco - CHESF, Ad-
vogado: Dr. Anténio Carlos Moreira Ramos, Agravado(s): Sebastido
Machado de Matos, Advogado: Dr. Adonias Feitosa de Sousa, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1141/2003-019-10-40.5 da 10a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
Francisco Sabino Amurim e Outros, Advogado: Dr. Geraldo Marcone
Pereira, Agravado(s): Empresa Brasileira de Telecomunicacdes S.A. -

EMBRATEL, Advogado: Dr. José Idemar Ribeiro, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-
Ilhe provimento. Processo: AIRR - 1254/2003-019-03-40.9 da 3a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Viagdo Anchieta Ltda., Advogado: Dr. Marcos Anténio Bi-
tencourt de Oliveira, Agravado(s): Nelson Araljjo dos Santos, Ad-
vogado: Dr. Odon Costa Amaral Guimardes, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1354/2003-017-02-40.8 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Industria e Comér-
cio Metallrgica Atlas SA., Advogado: Dr. Rinaldo Alencar Dores,
Agravado(s): Pedro Luiz Sgarbi, Advogado: Dr. Rodrigo Vinicius
Alberton Pinto, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1381/2003-044-02-40.3 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Antonio Aparecido Alves Marino, Advogado: Dr. Paulo Sérgio
do Lago, Agravado(s): Goodyear do Brasil Produtos de Borracha
Ltda, Advogado: Dr. Sérgio Jabur Maluf Filho, Decisdo: por una
nimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -

1403/2003-431-02-40.1 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): TelecomunicagOes de Sao
Paulo SA. - TELESP, Advogado: Dr. Adelmo da Silva Emerenciano,
Agravado(s): Clovis Cesar Clementino, Advogado: Dr. Bernardino
José de Queiroz Cattony, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1458/2003-006-
02-40.9 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Cooperativa de Produtores de Cana, Aglcar
e Alcool do Estado de S&o Paulo Ltda. - COPERSUCAR, Advogado:
Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Luiz Gonzaga Lino, Advogado:
Dr. Marco Anténio Garcia, DeC|sao por unanimidade, ndo conhecer
do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1473/2003-006-02-40.7
da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléaudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Valdomiro Nogueira, Advogado: Dr. Renato
Rua de Almeida, Agravado(s): Robert Bosch Ltda., Advogado: Dr.
Darci Feltrin, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de ins-
trumento e negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1486/2003-011-
03-40.6 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Comercial Alcantara Ribeiro Ltda. e Outra,
Advogada: Dra. Edma A. Oliveira Ambar, Agravado(s): Adilson José
Teles, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 1532/2003-042-03-40.5 da 3a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Cléaudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): Fertilizantes Fosfatados S.A. - FOSFERTIL, Advogado: Dr.
Marcelo Pimentel, Agravado(s): Cicero Batista Rodovalho Advo-
gado: Dr. Luiz Fernando Silva, Decisd0: unanimemente, dar pro-
vimento a0 agravo de instrumento para, destrancado o recurso, de-
terminar seja submetido a julgamento na primeira sessdo ordindria
subsequiente a publicaggo da certiddo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em dian-
te o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 1565/2003-011-
08-40.0 da 8a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): Centrais Elétricas do Para SA. -
CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Arnado
silva Vitelli, Advogada: Dra. Maria Lcia Seréfico de Assis Carvalho,
Decisdo: por unanimidade, conhecer, e, no mérito, negar provimento
a0 agravo de instrumento interposto. Processo: AIRR - 1597/2003-
018-02-40.2 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): TelecomunicacBes de S&o Paulo SA. - TE-
LESP, Advogado: Dr. Adelmo da Silva Emerenciano, Agravado(s):
José Celso Mascagna, Advogado: Dr. José Antbnio dos Santos, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1616/2003-075-03-40.0 da 3a. Regido, Relator:

Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
Unilever Bestfoods Brasil Ltda., Advogado: Dr. Ernesto de Meirelles
Salvo, Agravado(s): José Conrado Del Corazon de Jesus Plano, Ad-
vogada: Dra. Matilde de Resende Egg, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provi-
mento. Processo: AIRR - 1684/2003-011-08-40.2 da 8a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Servigos Auxiliares de Transporte Aéreo SA. - SATA, Advogado: Dr.
Edilberto Santana Lima, Agravado(s): Luiz Carlos da Costa Silva,
Advogado: Dr. Anténio dos Reis Pereira, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1753/2003-432-02-40.4 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Telecomunicagbes de S&o
Paulo SA. - Telesp, Advogado: Dr. Adelmo da Silva Emerenciano,
Agravado(s): Vicente da Veiga Lima, Advogado: Dr. Viviani de Al-
meida, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1785/2003-011-08-40.3 da 8a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Centrais Elétricas do Pard SA. - CELPA, Advogado: Dr. Ly-
curgo Leite Neto, Agravado(s): Felipe Siqueira Ferreira, Advogada:
Dra. Meire Costa Vasconcelos, Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1799/2003-472-
02-40.2 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando
Couce de Menezes, Agravante(s): José Paulo Chanhi Militdo, Ad-
vogada: Dra. Simonita Feldman Blikstein, Agravado(s): ZF do Brasil
SA., Advogada Dra. Andréa Ramos Garcia, Advogado: Dr. Fuad
Achcar Janior, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de
instrumento e negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 2166/2003-
042-03-40.1 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Agravante(s): Fertilizantes Fosfatados
SA. - Fosfértil, Advogado: Dr. Miguel Angelo Rachid, Agravado(s):
Luiz Sérgio da Silva, Advogada: Dra. Aparecida Teodoro, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 5335/2003-002-11-40.2 da 11a. Regido, Relatora: Juiza Con-
vocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Servis Seguranga Ltda,,
Advogado: Dr. Armando Claudio Dias dos Santos Junior, Agrava-
do(s): Raimundo Souza Alves, Advogado: Dr. Marcelo Ramos Ro-
drigues, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 10478/2003-011-20-40.8 da 20a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Valmir Lima de Santana, Advogado: Dr. Jarbas Gomes
de Miranda, Agravado(s): Petréleo Brasileiro SA. - PETROBRAS,
Advogado: Dr. Micaela Dominguez Dutra, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provi-
mento. Processo: AIRR - 11906/2003-008-11-40.6 da 11a. Regiao,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Companhia Docas do Maranh@ - CODOMAR - Administragdo das
Hidrovias da Amazonia Ocidental - AHIMOC, Advogada: Dra. IInah
Monteiro de Castro, Agravado(s): Jorge de Almeida Barroso, Ad-
vogada: Dra. Clareine Raimunda Coého de Souza Cruz, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 13351/2003-005-11-40.8 da 1l1a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Swissport Brasil
Ltda, Advogado: Dr. Eugénio F. Pinto de Andrade, Agravado(s):
Wanderley Aralijo Teixeira, Advogado: Dr. Jairo Barroso de Santana,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo. Processo:
AIRR - 13736/2003-007-11-41.0 da 11a. Regiao, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Delta Comunicages
e Servigos Ltda, Advogado: Dr. Paulo Sérgio de Menezes, Agra
vado(s): Raimundo Valdson de Castro Alves, Decisdo: por unani-
midade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
23423/2003-902-02-40.9 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Banco Santander
Brasil S.A., Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s):
Shirlene Bisaro, Advogado: Dr. Marcus Tomaz de Aquino, Decisdo:
por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito,
negar provimento. Processo: AlIRR - 27671/2003-902-02-40.9 da 2a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Me-
nezes, Agravante(s): Rede Ferrovidria Federal SA. (Em Liquidacéo -
Incorporadora da Ferrovia Paulista SA. - FEPASA), Advogada: Dra.
Mércia Rodrigues dos Santos, Agravado(s): Antdnio Domingos de
Camargo, Advogado: Dr. Nelson Camara, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
73373/2003-900-08-00.0 da 8a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Estado do Para, Procurador:
Dr. Victor André Teixeira Lima, Agravado(s): Paola Maria Frassineti
Rotterdam Lisboa Dias, Advogado: Dr. Francilei Contente Pinheiro,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 73467/2003-900-04-00.1 da 4a. Regiéo,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s):
Instituto Nacional de Seguro Socia - INSS, Procurador: Dr. Luiz
Claudio Portinho Dias, Agravado(s): Jodo Carlos de Quadros, Ad-
vogada: Dra. Rejane Rocha Crhysdstomo, Agravado(s): Viagdo Alto
Petrépolis Ltda,, Advogado: Dr. Alceu de Mello Machado, Deciséo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 76522/2003-900-02-00.6 da 2a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Méarcia Ma-
ria da Costa, Advogado: Dr. Dawson Moraes, Agravado(s): Valisere
Indlstria e Comércio Ltda, Advogado: Dr. André Ciampaglia, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 76639/2003-900-04-00.9 da 4a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Municipio
de Gravatai, Procurador: Dr. Lidiana Macedo Sehnem, Agravado(s):
Mirian Zenaide Mendes, Advogado: Dr. Bruno Jilio Kahle Filho,
Decisdo: por unanlmldade negar provimento ao agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 76649/2003-900-04-00.4 da 4a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Municipio de Gravatai, Procurador: Dr. Lidiana Macedo Sehnem,
Agravado(s): Helena Porto Elias, Advogado: Dr. Bruno Jilio Kahle
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Filho, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 76651/2003-900-04-00.3 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Municipio de Gravatai, Procurador: Dr. Evandro Luis Dias da
Silveira, Agravado(s): Maria Alice Becker Ribeiro, Advogado: Dr.
Bruno Jilio Kahle Filho, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 76978/2003-900-
01-00.1 da l1a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Agravante(s): José Floriano Barbosa, Advogada: Dra. Maria
Auxiliadora Gongalves de Souza, Agravado(s): Rio Ita Ltda, Ad-
vogado: Dr. Gustavo Gongalves Paiva de Freitas, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 79861/2003-900-02-00.4 da 2a. Regiao, Relatora: Juiza Con-
vocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Spal Industria Brasileira
de Bebidas S.A., Advogado: Dr. Guilherme Neuenschwander Figuei-
redo, Agravado(s): Alexandre Lopes, Advogada: Dra. Carmen Cecilia
Gaspar, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de ins-
trumento para, destrancado o recurso, determinar sgja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordindria subseqliente a publicacdo da
certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este. Processo: AIRR - 81096/2003-900-02-00.2 da 2a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s):
Consorcio Imigrantes, Advogado: Dr. Gilson Garcia Janior, Agra-
vado(s): Jodo Nei Pereira de Sena, Advogada: Dra. Ana Claudia
Pacheco Lessa, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 83914/2003-900-04-00.0
da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Antenor Irineu Puntel, Advogado: Dr. Fernando Tristédo
Fernandes, Agravado(s): Banco do Brasil SA., Advogada: Dra. Enei-
da de Vargas e Bernardes, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 83975/2003-
900-01-00.4 da la. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Agravante(s): Paes Mendonga S.A., Advogado: Dr. Gisele
Nunes Azevedo, Agravado(s): Valmir Alves Pereira, Advogada: Dra.
Mariano Beser Filho, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 85032/2003-900-02-00.0
da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Sindicato dos Trabalhadores em Hotéis, Apart-Hotéis,
Motéis, Flats, Pensdes, Hospedarias, Pousadas, Restaurantes, Chur-
rascarias, Cantinas, Pizzarias, Bares, Lanchonetes, Sorveterias, Con-
feitarias, Docerias, Buffets, Fast-Foods e Assemelhados de S&o Paulo
e Regido, Advogada: Dra. Ana Paula Moreira dos Santos, Advogado:
Dr. Valter Machado Dias, Agravado(s): Residencial Hotel Kitel Ltda.,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 85274/2003-900-02-00.4 da 2a. Regiao,
Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agra-
vante(s): Fundacdo Estadual do Bem-Estar do Menor - FEBEM / SR,
Advogado: Dr. André Bezerra, Agravado(s): Marli Ribeiro da Silva
Zamboni, Advogado: Dr. Rogério Pereira Hansen Bicudo, Decisdo:
por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e negar-lhe
provimento.

Processo: AIRR - 88076/2003-900-01-00.8 da la. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Jodo Gra-
ciano da Silva, Advogado: Dr. Francisco Dias Ferreira, Agravado(s):
Nova Solar Construtora Ltda., Advogado: Dr. Jodo Borsoi Neto, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 88700/2003-900-02-00.1 da 2a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Claudiney
Santiago, Advogada: Dra. Lumbela Ferreira de Almeida, Agrava
do(s): Firenze Indistria de Vidros e Cristais S.A., Advogada: Dra.
Renata Fiterman, Agravado(s): Cooperativa dos Trabalhadores de Ar-
te em Vidros - Cotravic, Advogado: Dr. Dorival Lemes, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 90948/2003-900-04-00.1 da 4a. Regido, Relatora Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Lino Antonio Rigon,
Advogado: Dr. Fernando Beirith, Agravado(s): Chapecé Companhia
Industrial de Alimentos, Advogado: Dr. Jorge Anténio Queruz, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 93402/2003-900-01-00.9 da la. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Banco do
Brasil SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agra
vado(s): Sénia Maria Cuevas Totino da Costa, Advogada: Dra. Teresa
Rodrigues da Rocha Silva, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 93676/2003-
900-01-00.8 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Agravante(s): Petrdleo Brasileiro SA. -
PETROBRAS, Advogado: Dr. Flavia caminada Jacy Monteiro e ou-
tros, Agravado(s): Valdir Corréa da Costa e Outros, Advogado: Dr.
Dayse Maiques de Souza Alves, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do agravo e negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 98662/2003-
900-04-00.4 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Empresa Brasileira de Infra-Estrutura Ae-
roportuaria - INFRAERO, Advogado: Dr. André Fernando Pretto
Paim, Agravado(s): Eva Isabel da Rosa Macedo, Advogado: Dr. Eva-
risto Luiz Heis, Decisdo: por unan|m|dade negar provimento ao agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 98770/2003-900-04-00.7 da
4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Associago Janior Achievement do Rio Grande do Sul,
Advogado: Dr. Paulo Roberto Canabarro de Carvalho, Agravado(s):
Selene Fagundes da Silva, Advogado: Dr. Jilio César Pereira Lopes,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 99620/2003-900-04-00.0 da 4a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Empresa Brasileira de Infra-Estrutura Aeroportuéria - INFRAERO,
Advogado: Dr. André Fernando Pretto Paim, Agravado(s): Mauricio
Ferreira Barros, Advogada: Dra. Silvia Dorotéa de Almeida, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 109620/2003-900-01-00.6 da la. Regido, Relator:

Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s):
Ozeir Rodrigues Lima, Advogada: Dra Anna Cléaudia Pingitore,
Agravado(s): Telemar Norte Leste SA., Advogado: Dr. José Alberto
Couto Maciel, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
110457/2003-900-04-00.2 da 4a. Regido, Relatora: Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, Agravante(s): Cooperativa dos Suinocultores de
Encantado Ltda. - Cosuel, Advogado: Dr. Reinado José Cornelli,
Agravado(s): Pedro Dimer Raupp, Advogada: Dra. Vera Maria Reis
da Cruz, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 110719/2003-900-04-00.0 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Agravante(s): Jato D'agua Servicos Empresariais e Tempordrios Ltda.,
Advogado: Dr. Fabio Maciel Ferreira, Agravado(s): Rosane Nunes da
Silva, Advogado: Dr. Tadeu José Zembrzuski, Decisdo: por una
nimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: RR - 863/1990-003-05-40.9 da 5a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
Desenbahia - Agéncia de Fomento do Estado da Bahia S.A., Ad-
vogado: Dr. José Algusto Silva Leite, Recorrido(s): Antnio Henrique
Sampaio Garcia, Advogado: Dr. Ernandes de Andrade Santos, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no
mérito, dar-lhe provimento para mandar processar o Recurso de Re-
vista e determinar sgja publicada certiddo, para efeito de intimag&o
das partes, dela constando que o julgamento do Recurso dar-se-a na
primeira sessdo ordinaria subseqiiente a data da publicacdo, nos ter-
mos da Resolugdo Administrativa n® 736/2000. Por unanimidade,
desconsiderar a preliminar de nulidade por negativa de prestacéo
jurisdicional, deduzida no Recurso de Revista, ateor do art. 249, § 2°,
do CPC; dele conhecer, por violagdo ao art. 5°, 11, da Constituicéo da
Replblica, e, no mérito, dar-lhe provimento para afastar a deter-
minacdo de complementacdo de custas. Processo: RR - 1431/1998-
090-15-00.0 da 15a. Regido, Relatora Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): SGH Industria e Comércio Ltda., Ad-
vogada: Dra. Ana Paula Camparini, Recorrido(s): Luiz Ribeiro Leite,
Advogado: Dr. Evandro Silva Salvador, Decisdo: | - por unanimidade,
ndo conhecer do apelo no tépico "Nulidade do ac6rdéo regional que
mantém a sentencga por seus proprios fundamentos por violagdo aos
arts. 458, | e Il, do CPC, 832 da CLT, 5° LV, e 93, 1X, da Cons-
tituicdo Federal”; e Il - também por unanimidade, conhecer do Re-
curso de Revista, por violagdo ao artigo 5°, XXXVI e LV, da Cons-
tituicdo Federal, e, no mérito, dar-lhe provimento para, reformando a
decisfio de fls. 190, por m& aplicacdo da Lei n° 9.957/2000, de-
terminar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, para que julgue
0 Recurso Ordinério, como entender de direito, adotando o rito or-
dindrio. Processo: RR - 470984/1998.5 da 2a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Banco do
Estado de S&o Paulo SA. - BANESPA, Advogado: Dr. José Alberto
Couto Maciel, Recorrido(s): Herta Homann dos Santos e Outros,
Advogada: Dra. Rita de Céssia Barbosa Lopes, Decisdo: por una
nimidade, conhecer do Recurso de Revista no tépico "prescricdo -
complementagdo da pensdo por morte", por divergéncia jurispruden-
cia, e, no mérito, dar-lhe provimento para reformar o r. acérdéo
regional e declarar prescrita t&80-s0 a pretensdo da primeira Recla-
mante e extinguir, em relacdo a ela, o feito com julgamento do
mérito, na forma do artigo 269, 1V, do CPC. Por unanimidade, ndo
conhecer dos demais tépicos do Recurso de Revista. Processo: RR -

1518/1999-005-17-00.3 da 17a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Banco Ban-
deirantes SA., Advogado: Dr. Jogo Batista de Oliveira, Recorrido(s):
Cléudia Lopes Gongalves, Advogado: Dr. Claudio César de Almeida
Pinto, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista,
quanto as matérias NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL,
EMBARGOS DECLARATORIOS PROTELATORIOS - MULTA,
ENUNCIADO 330 DO TST, HORAS EXTRAS - BASE DE CAL-
CULO, ASSISTENCIA MEDICA - RESTITUICAO DOS DESCON-
TOS, MULTAS CONVENCIONAIS. Por unanimidade, conhecer do
recurso de revista, quanto as matérias SEGURO DE VIDA - RES
TITUICAO DOS DESCONTOS, por divergéncia ao Enunciado 342,
desta Corte e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar afastar
a devolucéo das parcelas referentes ao seguro de vida; conhecer
quanto a CORRECAO MONETARIA, por divergéncia jurispruden-
cia, no mérito, dar-lhe provimento para determinar que a corregdo
monetéria incida a partir do quinto dia Gtil do més subsequente ao
vencido, nos termos da Orientag&o Jurisprudencial n° 124, da SBDI-
1, do TST, conhecer quanto aos DESCONTOS PREVIDENCIARIOS,
por dlvergenC|a jurisprudencial, no mérito, dar-lhe provimento para
determinar que os descontos previdenciérios sgjam cal culados sobre o
valor total da condenagdo e calculados ao final. Processo: RR -
1971/1999-109-15-00.4 da 15a. Regido, Relatora Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Grace Brasil Ltda, Advo-
gado: Dr. Luiz Vicente de Carvalho, Recorrido(s): José Vaine Ber-
gamini, Advogada: Dra. Vania Maria de Paula Sa Gille, Decisgo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR -
528532/1999.3 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): Municipio de Osasco, Procuradora:
Dra. Cléaudia Grizi Oliva, Recorrido(s): José Ferreira da Silva, Ad-
vogado: Dr. Roberto de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do Recurso de Revista, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito,
dar-lhe parcia provimento para restringir a condenacdo aos depdsitos
correspondentes ao FGTS, ndo-efetuados durante a contratualidade,
conforme se apurar em liquidagdo. Processo: RR - 539795/1999.6 da
9a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Re-
corrente(s): D M Construtora de Obras Ltda, Advogada: Dra. Ro-
sangela Aparecida de Melo Moreira, Recorrido(s): Jodo Batista Dar-
tico, Advogado: Dr. Henderson Vilas Boas Baraniuk, Decisdo: por
unanimidade, | - acolher, de oficio, a preliminar de inexisténcia das
contra-razdes por irregularidade da representagdo processudl; Il - co-
nhecer do Recurso de Revista no tépico "correcdo monetéria - época

prépria’, por divergéncia jurisprudencial e por violagéo ao artigo 459,
§ 1° da CLT, e no mérito, dar-lhe provimento para reformar o r.
acordao regional e determinar seja aplicado as parcelas salariais de-
feridas o indice de correcdo monetaria do més subseqiente ao da
prestacéo dos servicos, a partir do quinto dia Util; 111 - conhecer do
Recurso no tépico "descontos previdenciérios e fiscais - competéncia
da Justica do Trabalho", por ofensa aos artigos 114 da Constitui¢do da
Republica, 46 da Lei n°® 8.541/92 e 43 e 44 da Lei n° 8.212/91, e, no
mérito, dar-lhe provimento para reformar o r. acérd&o regiona, re-
conhecendo a competéncia da Justica do Trabalho, e determinar o
recolhimento dos descontos previdenciérios e fiscais incidentes sobre
verbas deferidas em suas decisdes, e determinar sgjam os referidos
descontos efetuados na forma do Provimento n°® 1/93 da Correge-
doria-Geral do TST; e IV - ndo conhecer do Recurso em relagdo aos
demais topicos. Processo: RR - 541966/1999.3 da 10a. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Méario Pereira de Miranda, Advogado: Dr. Nilton Correia, Recor-
rido(s): Uni&o Federal (Extinto - BNCC), Procurador: Dr. Amaury
José de Aquino Carvalho, Decisdo: por unanimidade, quanto ao tema
"Devolucdo de Descontos', conhecer do Recurso de Revista por con-
trariedade a Simula n® 342/TST, e, no mérito, dar-lhe provimento
para condenar a Reclamada a devolugdo dos descontos a titulo de
seguro de vida; quanto ao tema "Juros de Mord', conhecer do Re-
curso de Revista por contrariedade & Simula n® 304/TST, e, no
mérito, dar-lhe provimento para, ao afastar a aplicagdo da Sumula
304 do TST, determinar que, nos débitos trabalhistas, incidam os
juros de mora, ndo conhecer do Recurso de Revista quanto aos
demais temas. Processo: RR - 548609/1999.5 da la. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Fran-
cisco Paulo de Abreu e Outros, Advogada: Dra. Valéria Tavares de
Sant'/Anna, Recorrido(s): Unido Federal (Instituto de Pesquisa Jardim
Boténico do Rio de Janeiro), Procurador: Dr. J. Mauro Monteiro,
Decisdo: por unanimidade, nao conhecer do Recurso de Revista. Pro-
cesso: RR - 552032/1999.0 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Agos Villares SA., Ad-
vogado: Dr. Pedro Zemeczak, Recorrido(s): Norivado Ribeiro Go-
mes, Advogado: Dr. Orlando Casadei Junior, Decisdo: por unani-
midade, ndo conhecer do Recurso de Revista Processo: RR -
552086/1999.7 da la. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Recorrente(s): Paulo Tavares Duarte, Advogado: Dr. Mauro
Ortiz Lima, Advogado: Dr. Sérgio Lindoso Baumann das Neves,
Recorrente(s): Banco Real S.A., Advogado: Dr. Nicolau F. Olivieri,
Recorrido(s): Os Mesmos, Advogado: Dr. Os Mesmos, Decisdo: a
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista do Reclamante,
bem como do Recurso de Revista do Reclamado no tocante as pre-
liminares de nulidade por negativa de entrega da prestacdo juris-
diciona e prescri¢do total; conhecer do Recurso de Revista do Re-
clamado quanto a complementacdo de aposentadoria, por divergéncia
jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento, para excluir da
condenacdo as diferencas de complementagdo de aposentadoria de-
feridas, julgando improcedente 'in totum' o pedido, e invertendo-se o
6nus da sucumbéncia. Prejudicados os demais objetos dos recursos do
reclamado e reclamante. Falou pelo 1° Recorrente(s) o Dr. Sérgio
Lindoso Baumann das Neves. A presidéncia da 3a. Turma deferiu a
juntada de instrumento de mandato, neste ato, requerida da tribuna
pelo douto procurador do 1° Recorrente(s). Processo: RR -
556329/1999.2 da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): General Motors do Brasil Ltda., Ad-
vogado: Dr. Céassio Mesquita Barros Jinior, Recorrido(s): Jodo Fer-
reira da Silva e Outros, Advogada: Dra. Gilca Evangelista, Deciséo:
por unanimidade, conhecer do Recurso, por divergéncia jurispruden-
cial, e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenacéo a
multa de 40% (quarenta por cento) sobre o FGTS relativa ao periodo
anterior a aposentadoria espontanea. Processo: RR - 559579/1999.5
da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Recorrente(s): Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agro-
nomia do Estado de Sdo Paulo, Advogado: Dr. Romualdo Galvao
Dias, Recorrente(s): Luis André do Prado, Advogado: Dr. André
Cremaschi Sampaio, Recorrido(s): Os Mesmos, Decisdo: por una
nimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista do Reclamante no
tocante a incidéncia do imposto de renda. Conhecer, em relacdo ao
tépico diferencas de multa de 40% do FGTS, e, no mérito, dar-lhe
provimento para reformar o r. ac6rdd regiona e condenar o Re-
clamado ao pagamento da diferenca da multa de 40% do FGTS, sobre
0 deposito fundiério correspondente ao aviso prévio indenizado. Por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista do Reclamado por
desercéo. Processo: RR - 567015/1999.0 da 3a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Santa Rita
Transportes Urbano e Rodoviério Ltda - SARITUR, Advogado: Dr.
Paulo de Tarso Ribeiro Bueno, Recorrido(s): Carlos Bento Ferreira
Martins, Advogado: Dr. Ricardo Emilio de Oliveira, Decisdo: por
unanimidade, declarar nulo o despacho de fls. 300 e homologar a
reniincia do Reclamante a aplicacao do indice de corregdo monetéria
do més em que foram prestados os servigos, ficando prejudicado o
Recurso de Revista no topico "corregdo monetaria’. Por unanimidade,
ndo conhecer do recurso quanto aos demais topicos. Processo: RR -

567923/1999.7 da 9a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Empresa Limpadora Centro Ltda,
Advogada: Dra. Regiane Antunes Dequeche, Recorrente(s): Itaipu
Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Recorrido(s): Geraldo
Canedo da Silva, Advogada: Dra. Maria Inés Roxadelli, Decisdo: por
unanimidade, rejeitar a preliminar de desercdo do Recurso da Em-
presa Limpadora Centro Ltda. Por unanimidade n&o conhecer dos
Recursos quanto aos temas "Programa de Incentivo & Demisséo Vo-
luntéria - Quitacdo restrita as parcelas constantes do recibo”, "ltaipu
Binacional - Relagdo de Emprego - Contrato de Prestacéo de Servigos
- Vinculo Direto", "Prescricao - Apelo Desfundamentado”, "Adicional
de Periculosidade - Exposicdo Intermitente”, "Descontos Salariais -
Mensalidade Sindical - Divergéncia Inespecifica'. Por unanimidade,
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conhecer dos Recursos de Revista no topico "Correcdo Monetaria’,
por divergéncia jurisprudencia e violag8o do artigo 459 da CLT, e, no
mérito, dar-lhes provimento para reformar o r. acérddo regiona e
determinar sgja aplicado as parcelas salariais deferidas o indice de
correcdo monetaria do més subseqiiente ao da prestacéo laboral, a
partir do quinto dia Gtil. Processo: RR - 570531/1999.5 da 2a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Empresa Municipal de Urbanizacdo - EMURB, Advogada:
Dra. Arlene Zenaide Panazzo, Recorrente(s): José Mariano, Advo-
gado: Dr. Antdnio Rosella, Recorrido(s): Os Mesmos, Advogado: Dr.
Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Recursos
de Revista do Reclamante e da Reclamada Processo: RR -
570894/1999.0 da 9a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Recorrente(s): Caixa Econdbmica Federa - CEF, Advogada:
Dra. Priscila Prado, Recorrido(s): Jaime Pereira Rodrigues Junior,
Advogado: Dr. Mércio Diniz Fancelli, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 574123/1999.1 da
3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Re-
corrente(s): Eustaquio Anténio Vieira e Outros, Advogada: Dra. Nil-
ma Regina Sanches, Recorrente(s): Ferrovia Centro Atlantica SA.,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Recorrido(s): Os Mesmos,
Advogado: Dr. Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
do Recurso de Revista dos Reclamantes e julgar prejudicado o Re-
curso de Revista da Reclamada. Processo: RR - 578258/1999.4 da
2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Companhia Siderdrgica Paulista - COSIPA, Advogado:
Dr. José Eduardo Lima Martins, Recorrido(s): Anténio Carlos Nas-
cimento, Advogada: Dra. Rosana Cristina Giacomini Batistella, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer integralmente do Recurso de
Revista. Processo: RR - 582045/1999.7 da 4a. Regido, Relatora
Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Recorrente(s): Irmaos Cecatto
Ltda,, Advogada: Dra. Véania Mara Jorge Cenci, Recorrido(s): Valdir
Didoné, Advogado: Dr. Vanderlei Zortéa, Decisdo: a unanimidade,
nédo conhecer do Recurso de Revista Processo: RR - 583933/1999.0
da 9a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa,
Recorrente(s): Servico Nacional de Aprendizagem Comercial - SE-
NAC, Advogado: Dr. Robinson Neves Filho, Recorrido(s): Adelino
Bridi, Advogado: Dr. Marco Aurélio Guimardes, Decisdo: a una-
nimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista no tocante a pres-
cricéo total, adicional de transferéncia e multa do art. 477 da CLT,
conhecer quanto aos descontos fiscais més a més, por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento, para que a inci-
déncia dos descontos fiscais se dé sobre a totaidade do crédito
obreiro, nos termos da OJ n° 228 da SBDI-1. Processo: RR -
583959/1999.1 da 4a. Regiao, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): Edna Maria Ballester Zanini e Outros,
Advogada: Dra. Joscelia Bernhardt Carvalho, Recorrido(s): Instituto
Nacional de Seguro Social - INSS, Procurador: Dr. Luiz Claudio
Portinho Dias, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso
de Revista. Processo: RR - 586061/1999.7 da la. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Luiz An-
ténio da Costa Maiato, Advogado: Dr. Jorge Sylvio Ramos de Aze-
vedo, Recorrido(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado: Dr.
Gilberto loras Zweili, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer in-
tegramente do Recurso de Revista. Processo: RR - 590960/1999.1
da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Recorrente(s): De Marchi Indistria e Comércio de Frutas Ltda., Ad-
vogado: Dr. Luiz Henrique Dalmaso, Recorrido(s): Célia Regina de
Oliveira, Advogado: Dr. Jilio César Monteiro, Decisdo: por una
nimidade, conhecer do Recurso de Revista, no tépico "litigancia de
mé&-fé" por violagdo ao artigo 17 do CPC e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para excluir a pena por litigancia de mé-fé da condenacéo.
Por unanimidade, ndo conhecer nos demais tépicos. Processo: RR -

594023/1999.0 da 13a. Regido, Relatora Juiza Convocada Dora
Maria da Costa, Recorrente(s): Luis Carlos Fragoso, Advogado: Dr.
Benjamin de Souza Fonséca Sobrinho, Recorrido(s): EMLUR - Au-
tarquia Especia Municipal de Limpeza Urbana, Advogada: Dra. Ma-
ria Vama de Lira, Recorrido(s): Construtora Gama Ltda., Advogado:
Dr. Hermano Gadelha de S, Recorrido(s): Pontual Construcfes Ltda.,
Decis8o: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista quan-
to aos seguintes topicos, "DA LEGITIMIDADE DA CONSTRU-
TORA GAMA. SUCESSAQ" e "DA ACAO CAUTELAR", conhecer
quanto a "RESPONSABILIDADE DA EMLUR", com fulcro nas
alineas "a' e"c' do artigo 896 da CLT, por divergéncia jurisprudencial
e contrariedade ao En. 3311V, desta Corte, e, no mérito, dar-lhe
provimento para incluir no pélo passivo a empresa EMLUR - AU-
TARQUIA MUNICIPAL DE LIMPEZA URBANA e responsabilizé-
la, subsidiariamente, pelo pagamento da condenacdo. Processo: RR -

596064/1999.5 da 2la. Regido, Relatora Juiza Convocada Dora
Maria da Costa, Recorrente(s): Estado do Rio Grande do Norte
(Fasp), Procuradora: Dra. Ana Carolina Monte Procépio de Araljjo,
Recorrido(s): Maria das Gragas Costa Moura, Advogada: Dra. Vi-
viana Marileti Menna Dias, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
do Recurso de Revista quanto a preliminar de nulidade por jul-
gamento extra petita e conhecer quanto a prescri¢do (momento opor-
tuno para se arglir) e, no mérito, dar-lhe provimento parcial, téo-
somente, para declarar que, nos moldes do Enunciado 153 desta Corte
a prescri¢do pode ser argliida, na Insténcia ordindria, inclusive, no
recurso. Processo: RR - 596267/1999.7 da 3a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Adonias Pe-
reira da Paz e Outros, Advogado: Dr. Marcelo Pimentel, Recorrido(s):
Departamento Nacional de Estradas de Rodagem - DNER, Procu-
rador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Procurador: Dr. Ménica Almeida
Horta, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista. Processo: RR - 601003/1999.5 da 4a. Regido, Relatora: Juiza
Convocada Dora Maria da Costa, Recorrente(s): Petréleo Brasileiro
SA. - PETROBRAS, Advogado: Dr. Aline Silva de Franca, Re-
corrente(s): Fundagdo Petrobrés de Seguridade Social - PETROS,
Advogado: Dr. Claudio Alberto Feitosa Penna Fernandez, Recor-

rido(s): Augusto Maria Flores Lisboa, Advogada: Dra. Fernanda Ba-
rata Silva Brasil Mittmann, Advogado: Dr. Sérgio Lindoso Baumann
das Neves, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Recursos de
Revista interpostos pelas reclamadas. Falou pelo Recorrido(s) o Dr.
Sérgio Lindoso Baumann das Neves. A presidéncia da 3a. Turma
deferiu a juntada de instrumento de mandato, neste ato, requerida da
tribuna pelo douto procurador do Recorrido(s). Processo: RR -
607004/1999.7 da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Olimpia Agricola Ltda.,, Advogada:
Dra. Cléaudia Sallum Thomé Camargo, Recorrido(s): Eduardo Ferreira
da Rocha e Outros, Advogado: Dr. Antonio Sabino, Decisdo: por
unanimidade, nd conhecer do Recurso. Processo: RR -
612487/1999.1 da 2a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Recorrente(s): Elio Rodrigues Dias e Outros, Advogado:
Dr. Ricardo Artur Costa e Trigueiros, Recorrido(s): Rede Ferroviaria
Federal S.A. (incorporadora da FEPASA), Advogada: Dra Méarcia
Rodrigues dos Santos, Decisdo: & unanimidade, ndo conhecer do
Recurso de Revista. Processo: RR - 613818/1999.1 da 4a. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Fundacdo Banrisul de Seguridade Social - BANESES, Advogado: Dr.
José Alberto Couto Maciel, Recorrente(s): Banco do Estado do Rio
Grande do Sul SA. - BANRISUL, Advogado: Dr. José Alberto Couto
Maciel, Recorrido(s): Alcione Batista Malheiros, Advogado: Dr. Nel-
son Eduardo Klafke, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
recurso da Fundagdo Banrisul de Seguridade Social quanto a pre-
liminar de incompeténcia da Justica do Trabalho; a transacdo; a com-
plementacdo de aposentadoria e aos descontos previdenciarios e co-
nhecé-lo por divergéncia jurisprudencial quanto a integracdo do ADI
e do Cheque-Rancho na complementacdo de aposentadoria. No mé-
rito, dar provimento parcial ao recurso para excluir o ADI e o Che-
que-rancho do célculo da complementagdo de aposentadoria. Quanto
a0 recurso de revista do Banrisul, ndo conhecé-lo integramente e
julgar prejudicada a andlise das matérias referentes a incompeténcia
da Justica do Trabalho, a complementacdo de aposentadoria e ao
Abono de Dedicagdo Integral - ADI e ao cheque-rancho. Processo:
RR - 616015/1999.6 da 4a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora
Maria da Costa, Recorrente(s): Arthur Pereira de Azevedo, Advo-
gado: Dr. Victor Russomano Janior, Recorrente(s): Companhia Es-
tadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogada: Dra. Denise Miiller
Arruda, Recorrido(s): Os Mesmos, Advogado: Dr. Os Mesmos, De-
cisdo: a unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista do re-
clamante e prejudicado o recurso adesivo da reclamada. Processo:
RR - 616890/1999.8 da 15a. Regido, Relatora: Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, Recorrente(s): Nossa Caixa - Nosso Banco
SA., Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Recorrente(s): Gi-
sela Padovani, Advogada: Dra. Ana Licia Ferraz de Arruda Zanella,
Advogada: Dra ANA FLAVIA SANTEZZ|I BERTOTELLI AN-
DREUZZA, Recorrido(s): Lombardi Servigos Gerais a Bancos e Em-
presas Ltda, Advogado: Dr. Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista da 22 reclamada quanto a pre-
liminar de nulidade por julgamento ultra ou extra petita, conhecer
quanto a responsabilidade solidéaria, por contrariedade ao Enunciado
331, Il, do TST e, no mérito, dar-lhe parcia provimento, para excluir
da condenagdo a responsabilidade solidaria, mantendo-a de forma
subsidiaria, conforme item IV do Enunciado 331 do TST. Também
por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista interposto pela
reclamante quanto a0 pedido de reconhecimento de vinculo de em-
prego com a 22 reclamada e honoréarios advocaticios, conhecer quanto
a0 pleito de equiparagdo salarial, por divergéncia jurisprudencia e, no
mérito, negar-lhe provimento. Falou pelo 2° Recorrente(s) a Dra
ANA FLAVIA SANTEZZI BERTOTELLI ANDREUZZA. A pre-
sidéncia da 3a. Turma deferiu a juntada de instrumento de mandato,
neste ato, requerida da tribuna pela douta procuradora do 2° Re-
corrente(s). Processo: RR - 616891/1999.1 da 15a. Regido, Relatora:
Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Recorrente(s): Nilson Carlos
Mendes, Advogada: Dra. Dalva Agostino, Recorrido(s): Usina Barra
Grande de Lengdis S.A., Advogado: Dr. José Carlos Morbi, Decis&o:
a unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR -

616892/1999.5 da 15a. Regido, Relatora Juiza Convocada Dora
Maria da Costa, Recorrente(s): Sucocitrico Cutrale Ltda., Advogada
Dra. Antonia Regina Tancini Pestana, Recorrido(s): Maurilio Fran-
cisco Luciano, Advogado: Dr. Esber Chaddad, Decisdo: & unani-
midade, ndo conhecer do Recurso de Revista Processo: RR -
619669/1999.5 da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): Telecomunicagdes de Minas Gerais
SA. - TELEMIG, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Re-
corrido(s): Candido Augusto Cruz Filho, Advogado: Dr. Alex Santana
de Novals, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista. Processo: RR - 1405/2000-016-15-00.7 da 15a. Regiao,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
Crefisa Promotora e Assessoramento S/C Ltda., Advogado: Dr. Jarbas
do Prado, Advogado: Dr. Leila Mejdalani Pereira, Recorrido(s): An-
dreia Aparecida Fagundes, Advogada: Dra. Gisele Salvador Mendes,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por vio-
lagdo ao artigo 5°, LV, da Constituicdo Federal, e, no mérito, dar-lhe
provimento para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de ori-
gem, a fim de que julgue o Recurso Ordindrio como entender de
direito. Processo: RR - 1426/2000-072-09-00.3 da 9a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Fer-
nando Lucio Giacobo e Outro, Advogado: Dr. Luiz Fernando Zornig
Filho, Recorrido(s): Roberto Carlos Marchioro, Advogado: Dr. Zi-
landia Pereira, Decisdo: por unanimidade: | - ndo conhecer do Re-
curso de Revista nos temas "preliminar de nulidade por negativa de
prestacdo jurisdiciona", "vinculo de emprego” e "descontos previ-
denciédrios e fiscais'; e Il - conhecer do Recurso de Revista, por
divergéncia, quanto a multa do art. 477 da CLT e, no mérito, dar-lhe
provimento para exclui-la da condenacdo. Processo: RR -
623123/2000.4 da la. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Recorrente(s): Companhia de Transportes Coletivos do Es-

tado do Rio de Janeiro - CTC/RJ (Em Liquidagdo Extrajudicial),
Procurador: Dr. Procuradoria Geral do Estado do Rio de Janeiro,
Recorrido(s): Agnado Ribeiro de Oliveira, Advogada: Dra. Rita de
Cassia Barbosa Lopes, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Re-
curso de Revista, com fulcro nas alineas a e ¢ do artigo 896 da CLT,
porque configurada violag&o aos artigos 453 da CLT e 37, 11, § 2°, da
Constituicéo Federal, aém de dissenso pretoriano. No mérito, dar-lhe
parcial provimento, para limitar a condenacdo aos salrios retidos (a
serem pagos de forma simples) e aos depositos do FGTS, uma vez
que em consonancia com a nova redagéo atribuida ao En. 363 desta
Corte.

Processo: RR - 627899/2000.1 da 21a. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Companhia Docas
do Rio Grande do Norte - CODERN, Advogado: Dr. Francisco Mar-
tins Leite Cavalcante, Recorrido(s): Francisco Gregério da Silva, Ad-
vogado: Dr. Paulo Luiz Gameleira, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencia e por
violagdo do art. 18, Il, § 8°, da MP n° 434/94 e, no mérito, dar-lhe
provimento para julgar improcedente a reclamag8o. Processo: RR -
628002/2000.8 da 2la. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Al-
berto Reis de Paula, Recorrente(s): Companhia Docas do Rio Grande
do Norte - CODERN, Advogado: Dr. Francisco Martins Leite Ca
valcante, Recorrido(s): Vilson Fernandes Maia, Advogado: Dr. Paulo
Luiz Gameleira, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de
Revista por divergéncia jurisprudencia e por violagdo do art. 18, I,
§ 8°, da MP n° 434/94 e, no mérito, dar-lhe provimento para julgar
improcedente a reclamag8o. Processo: RR - 629888/2000.6 da la.
Regido, Relatora Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Recor-
rente(s): Terezinha dos Santos Pedrosa, Advogado: Dr. Osmar Men-
des Paixdo Cortes, Recorrido(s): Inter Continental de Café SA. e
Outras, Advogado: Dr. José Augusto Caiuby, Decisio: unanimemente,
ndo conhecer do Recurso de Revista quanto & nulidade por negativa
de prestaco jurisdicional, diferencas sdariais, gratificagdo anual e
salario de substituigdo, conhecer por divergéncia jurisprudencial
guanto a integragdo a remuneracdo da mensalidade do Plano de Salde
€, no mérito, negar provimento. Processo: RR - 631077/2000.0 da
2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Amalia Almeida de Oliveira, Advogado: Dr. Francisco
Carlos Prudente da Silva, Recorrido(s): Brasanitas - Empresa Bra-
sileira de Saneamento e Comércio Ltda., Advogado: Dr. Marcos José
de Moraes, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Re-
vista por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento
para, julgando procedente a Reclamatéria trabalhista, condenar a Re-
clamada ao pagamento da indenizacdo relativa a estabilidade, tendo
como termo inicial a data da dispensa e termo fina o quinto més ap6s
o0 parto e para arbitrar a condenagdo o valor de R$ 3.500,00 (trés mil
e quinhentos reais), com custas em R$ 70,00 (setenta reais). Pro-
cesso: RR - 631112/2000.0 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Blindex Vidros de Se-
guranca Ltda., Advogada: Dra. Ana Paula Simone de Oliveira Souza,
Recorrido(s): Moisés Soares da Silva, Advogada: Dra. Carolina Alves
Cortez, Decisfo: por unanimidade: | - rejeitar a preliminar de ndo
conhecimento argliida em contra-razdes; |l - quanto ao tema "ho-
norérios periciais - adiciona de insalubridade”, conhecer do Recurso
de Revista por méaplicagdo da Simula n® 236/TST, e, no mérito, dar-
Ihe provimento para inverter o 6nus do pagamento dos honorérios
periciais, para o reclamante. Processo: RR - 632149/2000.6 da la.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Jodo Gomes do Rego, Advogado: Dr. Paulo Roberto
Lima e Silva, Recorrido(s): Rédio Difusdo Ebenezer Ltda, Advo-
gado: Dr. Alexandre Soares Silva, Decisdo: a unanimidade, ndo co-
nhecer integraimente do Recurso de Revista Processo: RR -
634912/2000.3 da 9a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Recorrente(s): Caixa Econdmica Federa - CEF, Ad-
vogado: Dr. Mauricio Gomes da Silva, Recorrido(s): Eugénia Apa
recida Vallada de Bruns, Advogada: Dra. Josane Dalila F. Rodrigues,
Decis8o: por unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista quanto
a0 Onus da prova das horas extras, ao registro de cartdo de ponto e ao
intervalo intrajornada e conhecé-lo, por divergéncia jurisprudencial,
quanto a compensacao de horario. No mérito, dar provimento parcial
a0 recurso para excluir da condenagdo as horas extras consideradas
prestadas no regime de compensagdo. Processo: RR - 636534/2000.0
da 2a. Regido, Relatora Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Recorrente(s): Rogelma Cruz Santos, Advogado: Dr. Jorge Bascegas,
Recorrido(s): Supermercados Irméos Lopes Ltda, Advogado: Dr.
Guilherme Florindo Figueiredo, Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do Recurso de Revista Processo: RR - 637605/2000.2 da
21a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Recorrente(s): Usina Estivas S.A., Advogado: Dr. Eduardo
Serrano da Rocha, Recorrido(s): Gabriel Martins de Almeida, Ad-
vogado: Dr. José Augusto Pereira Barbosa, Decisdo: unanimemente,
ndo conhecer do recurso de revista. Processo: RR - 640479/2000.0
da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Recorrente(s): José Vieira Neto, Advogada: Dra. Rosana
Simdes de Oliveira, Recorrido(s): Banco Santander Noroeste SA.,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Decisdo: unanimemente,
ndo conhecer do recurso de revista Processo: RR - 641912/2000.1
da 9a. Regido, corre junto com AIRR-641911/2000-8, Relator: Min.
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Banco Ba-
merindus do Brasil SA. (Em Liquidagio Extrajudicial) e Outro, Ad-
vogado: Dr. Fernando Augusto Voss, Recorrido(s): Jarbas Rodrigues
Cruz Filho, Advogado: Dr. Antonio Francisco Corréa Athayde, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do recurso de revista dos recla-
mados quanto aos temas "Julgamento ultra petita' e "Descontos Fis-
cais. Competéncia da Justica do Trabalho", por violagdo do art. 128
do CPC e por divergéncia jurisprudencial com a Orientagdo Juris-
prudencial n° 141 da SDI/TST, respectivamente, e, no mérito, dar
provimento a0 apelo para determinar que a condenagdo em horas
extras sgja limitada ao postulado na peca vestibular, declarar a com-




N° 172, segunda-feira, 6 de setembro de 2004

Diario da Justica - secio 1

ISSN 1677-7018

peténcia da Justica do Trabalho para julgar demanda e de-
terminar que os recolhimentos fiscais incidentes sobre os créditos
trabalhistas deferidos ao obreiro sejam efetuados na forma indicada
pela Orientagdo Jurisprudencial n°® 228 da SDI/TST, e ndo conhecer
dos demais temas. Processo: RR - 642928/2000.4 da la. Regido,
Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Re-
corrente(s): Francisco Soares Chagas e Outra, Advogado: Dr. Jo&o
Machado, Recorrido(s): Telecomunicages do Rio de Janeiro SA. -
TELERJ, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Decisdo: una
nimemente, ndo conhecer do recurso de revista Processo: RR -
644617/2000.2 da 1a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Recorrente(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Ad-
vogado: Dr. Tutécio Gomes de Mello, Recorrido(s): Maria Lucia
Medeiros Guida, Advogada: Dra. Vera Regina Silva Dias, Deciséo:
por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista . Processo:
RR - 644625/2000.0 da 12a. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléu-
dio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Estado de Santa
Catarina, Procurador: Dr. Loreno Weissheimer, Recorrido(s): Roseli
Maria de Oliveira, Advogado: Dr. Luis Cléudio Fritzen, Decisdo:
unanimemente, ndo conhecer do recurso de revista. Processo: RR -
647239/2000.6 da 2la. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio
Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Companhia Docas do
Rio Grande do Norte - CODERN, Advogado: Dr. Marcelo Silva,
Recorrido(s): Adauto Araldjo do Nascimento, Advogado: Dr. Paulo
Luiz Gameleira, Decisdo: unanimemente, conhecer do recurso de
revista quanto aos temas "Diferencas salariais decorrentes da URV" e
"Diferenca do adicional de risco", por divergéncia jurisprudencial, e,
no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagdo o pa
gamento de diferencas salariais decorrentes da URV e o pagamento
de diferencas do adicional de risco. Processo: RR - 647319/2000.2
da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Pro-
curadora: Dra. Lizete Freitas Maestri, Recorrido(s): Lacir Soares Go-
mes, Advogado: Dr. Adair A. S. Chaves, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 647743/2000.6
da 7a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Recorrente(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos
- ECT, Advogado: Dr. José Nunes Coelho, Recorrido(s): Raimundo
Nonato Rodrigues Bandeira e Outros, Advogado: Dr. José Magno
Campos Pinto, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do recurso de
revista. Processo: RR - 650286/2000.0 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Ha
bitasul - Crédito Imobiliario S.A., Advogado: Dr. Francisco José da
Rocha, Recorrente(s): Gelson Britto, Advogado: Dr. Ubirgara W.
Lins Janior, Recorrido(s): Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do recurso de revista da Reclamada. Por unanimidade,
conhecer do recurso de revista do Reclamante, por violagdo do art. 3°,
V, da Lei n° 1.060/50 e, no mérito, dar-lhe provimento para dispensa-
lo do pagamento dos honorérios de perito. Processo: RR -
653242/2000.7 da 17a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio
Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Aracruz Celulose SA.,
Advogado: Dr. José Alberto C. Maciel, Recorrido(s): Nilson Soares
Loureiro, Advogado: Dr. Marne Seara Borges, Decisdo: unanime-
mente, nd conhecer do recurso de revista Processo: RR -
654044/2000.0 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléudio Ar-
mando Couce de Menezes, Recorrente(s): Graciosa Country Club,
Advogado: Dr. Tobias de Macedo, Recorrido(s): Jayme Nicolau, Ad-
vogado: Dr. Carlos Alberto da Silva, Decisdo: unanimemente, co-
nhecer do recurso de revista apenas quanto a apuragéo dos descontos
fiscais, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para que os referidos descontos sejam recolhidos nos termos
do Provimento n° 1/96 da Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho.
Processo: RR - 654193/2000.4 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Jerry
Alexandro Nerosi, Advogado: Dr. José Roberto Sodero Victério, Re-
corrido(s): Agos Villares S.A., Advogado: Dr. Adherbal Ribeiro Avi-

la, Decisdo: unanimemente, conhecer do recurso de revista apenas
quanto ao tema horas extras - intervalo intrajornada - €, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: RR - 657403/2000.9 da 3a. Regiao,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
Aymoré Produtos Alimenticios S.A., Advogada: Dra. Lair Renn6 de
Figueiredo, Recorrido(s): Geraldo Henrique da Silva, Advogada: Dra.
Cirene Rosa de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista no tépico "aposentadoria espontanea - extingéo do
contrato de trabalho", por violagdo ao artigo 453 da CLT, e, no
mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagéo o pagamento
da multa de 40% sobre o FGTS referente ao periodo anterior a
aposentadoria espontanea; por unanimidade, ndo conhecer do Recurso
quanto aos demais temas. Processo: RR - 660534/2000.4 da 2a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Municipio de S8o Vicente, Procurador: Dr. Magali Ven-
tilii Marques Malavasi, Recorrido(s): Francisco Pires de Souza, Ad-
vogado: Dr. Carlos Ferreira de Souza, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 660594/2000.1 da
2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Edvado dos Santos Chaves, Advogada: Dra. Sonia
Maria Gaiato, Recorrido(s): Condominio Edificio Videira, Advogado:
Dr. Darci Vieira da Silva, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
integralmente do recurso de revista. Processo: RR - 662990/2000.1
da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Sandra Cortez Martins, Advogado: Dr. Carlos Alberto
Monteiro da Fonseca, Recorrido(s): Municipio de Osasco, Procu-
radora: Dra. Lilian Macedo Champi Gallo, Decisao: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 663121/2000.6
da 5a. Regiao, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Banco Bradesco S.A., Advogada: Dra. Luzia de Fatima
Figueira, Recorrido(s): Ricardo Luis de Freitas Rocha, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por violagdo dos ar-
tigos 93, I1X, da Constituicdo Federal, e 832 da CLT, e, no mérito,

dar-lhe provimento para determinar o retorno do processo ao Tribunal
de origem, a fim de que aquela Corte se manifeste sobre os ques-
tionamentos apresentados pelo Reclamado em sede de embargos de-
claratérios, como entender de direito. Processo: RR - 665102/2000.3
da 5a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Recorrente(s): André Aragdo Costa, Advogado: Dr. Ivan
Isaac Ferreira Filho, Recorrido(s): Banco Bilbao Vizcaya Brasil SA.,
Advogada: Dra. Fernanda Viana Lima, Decisdo: unanimemente, ndo
conhecer do recurso de revista. Processo: RR - 668202/2000.8 da 4a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Superintendéncia de Portos e Hidrovias - SPH, Advogado:
Dr. Marcelo Gougeon Vares, Recorrido(s): José Fani Marques do
Couto, Advogado: Dr. Itomar Espindola Déria, Decisdo: por una
nimidade, ndo conhecer integramente do Recurso de Revista. Pro-
cesso: RR - 673545/2000.9 da 12a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Banco Ban-
deirantes SA., Advogado: Dr. Francisco Effting, Recorrido(s): Maria
de Lourdes Bolsoni, Advogado: Dr. Antdnio Marcos Véras, Decisdo:
unanimemente, conhecer do recurso de revista apenas quanto a apu-
ragdo dos descontos fiscais, por divergéncia jurisprudencial, e, no
merito, dar-lhe provimento para que eles sejam recol hidos nos termos
do Provimento n°® 1/96 da Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho.
Processo: RR - 679458/2000.7 da 9a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Banco do Brasil SA.,
Advogado: Dr. Claudio Bispo de Oliveira, Recorrido(s): Erico Egidio
da Silva, Advogada: Dra. Daniele Lucy Lopes de Sehli, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, dar-
Ihe provimento para mandar processar 0 Recurso de Revista e de-
terminar sgja publicada certideo, para efeito de intimagao das partes,
dela constando que o Julgamento do recurso dar-se-4 na primeira
sessdo ordindria subseqliente a data da publicaggo, nos termos da
Resolugdo Administrativa n® 928/2003. Por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista, por divergéncia jurisprudencial, no tépico "Des-
contos Fiscais - Imposto de Renda sobre Créditos Trabalhistas Apu-
rados em Cumprimento de Decisdo Judicia - Critério", e, no mérito,
dar-lhe provimento, para determinar que os descontos fiscais sejam
efetuados sobre a totalidade dos créditos decorrentes da condenacéo e
segundo a legislagdo vigente & época do recolhimento. Por una
nimidade, ndo conhecer dos demais topicos do Recurso de Revista.
Processo: RR - 679839/2000.3 da 2a. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Maria Selma Ja-
toba Leite, Advogado: Dr. Oscar Alves de Azevedo, Recorrido(s):
Saint Paul Empreendimentos e Participacdes Ltda, Advogado: Dr.
Newton Candido da Silva, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
integralmente do recurso de revista. Processo: RR - 680984/2000.3
da 15a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Universidade de S8 Paulo - USP, Advogada: Dra
Marilia Toledo Venier de Oliveira Nazar, Recorrido(s): Oswaldo
Biondi, Advogado: Dr. Antonio Luiz Mariano Rosa, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR -
688523/2000.1 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Recorrente(s): Valdemar Tendrio Caval-
cante, Advogado: Dr. Maximiliano Nagl Garcez, Recorrido(s): Com-
panhia de Saneamento do Parana - SANEPAR, Advogado: Dr. José
Alberto Couto Maciel, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do re-
curso de revista. Processo: RR - 691334/2000.1 da 15a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Re-
corrente(s): Adroaldo Oliveira Caires, Advogado: Dr. Humberto Car-
doso Filho, Recorrido(s): CESP - Companhia Energética de Sdo Pau-
lo, Advogado: Dr. Carlos Eduardo Barra Evangelista, Decisdo: pre-
liminarmente, determinar a reautuagdo do feito, para que conste como
recorrente apenas Adroaldo Oliveira Caires, por inexistirem outros
autores. Na sequiéncia, conhecer do recurso de revista por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: RR -
691488/2000.4 da 9a. Regido, corre junto com AlRR-691487/2000-0,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Alvino Inécio de Souza, Advogado: Dr. Alexandre Euclides Rocha,
Recorrido(s): Rede Ferroviédria Federal SA. (Em Liquidagdo), Ad-
vogada: Dra. Marcia Rodrigues dos Santos, Recorrido(s): Ferrovia
Sul Atlantico SAA., Advogada: Dra. Sandra Caabrese Simédo, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer da revista e, no mérito, negar-lhe
provimento e, rejeitar a preliminar de nulidade do acérdéo recorrido.
Processo: RR - 693713/2000.3 da la. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Nilson
Eduardo Lima, Advogado: Dr. José Eymard Loguércio, Recorrente(s):
Banco Banerj SA., Advogado: Dr. Marthius Savio Cavalcante Lo-
bato, Recorrido(s): Banco do Estado do Rio de Janeiro SA. (em
Liquidagdo Extraudicia), Advogada: Dra. Fernanda Fernandes Pi-
canco, Decisdo: por unanimidade, extinguir o processo sem julga
mento do mérito, em face do Banco do Estado do Rio de Janeiro
(CPC, art. 267, VI). Por unanimidade, ndo conhecer do recurso de
revista do Reclamante e, por ocasido da prescricdo parcia decretada
(parcelas anteriores a 29.8.92), limitar a condenagdo até a data-base
da categoria, ou sgja, 31.8.92. Quanto ao recurso de revista interposto
pelo Banco BANERJ S.A., julgalo prejudicado, tendo em vista a sua
inclusdo no pélo passivo da lide. Processo: RR - 694871/2000.5 da
la. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Recorrente(s): Banco do Estado do Rio de Janeiro SA. (em
Liquidagdo Extrajudicial), Advogada: Dra. Aline Giudice, Recorren-
te(s): Banco Banerj S.A., Advogado: Dr. Marcos Luiz Oliveira de
Souza, Recorrido(s): Osair de Souza Teixeira, Decisdo: por unani-
midade, conhecer do recurso de revista por divergéncia jurispru-
dencial e, no mérito, dar-lhe provimento parcial para condenar o
Reclamado ao pagamento das diferencas salariais decorrentes do rea-
juste de 26,06% (Plano Bresser), limitadas aos meses de janeiro de
1992 a agosto de 1992, nos termos dos fundamentos expendidos.
Prejudicada a apreciacdo do Recurso de Revista do Banco do Estado
do Rio de Janeiro S.A. (em liquidag8o extrgjudicial), em face de sua
exclusdo da lide. Processo: RR - 702232/2000.8 da 9a. Regido,

Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Unido Federal, Procurador: Dr. José Carlos de Almeida Lemos, Re-
corrido(s): Sebastido Honorio Vitor, Advogada: Dra. Hiliete Olga
Rotava, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista. Processo: RR - 702785/2000.9 da 2a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Te-
lecomunicacdes de S&o Paulo S.A. - TELESP, Advogado: Dr. Adelmo
da Silva Emerenciano, Recorrido(s): Cilso Sacco e Outros, Advo-
gado: Dr. Paulo de Tarso Andrade Bastos, Decisdo: unanimemente,
conhecer do recurso de revista apenas quanto ao tema "COMPLE-
MENTACAO DE APOSENTADORIA. TELESP" e, no mérito, dar-
Ihe provimento para restabelecer a sentenca de primeiro grau que
julgou improcedente a acdo. Fica invertido o 6nus da sucumbéncia
quanto as custas, das quais ficam dispensados do pagamento os re-
clamantes, nos termos da lei. Processo: RR - 706135/2000.9 da 1a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Demerval Reis da Silva Freire, Advogado: Dr. Fabio
Gomes Féres, Recorrido(s): Companhia de Eletricidade do Rio de
Janeiro - CERJ, Advogado: Dr. Luiz Antbnio Telles de Miranda
Filho, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista. Processo: RR - 706144/2000.0 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s):
Companhia Riograndense de Saneamento - CORSAN, Advogado: Dr.
Jorge Sant'/Anna Bopp, Advogado: Dr. Ricardo Adolpho Borges de
Albuquerque, Recorrido(s): Ari Oliveira Lemos, Advogada: Dra. La-
dy da Silva Calvete, Decisdo: unanimemente, conhecer da revista, por
divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para,
anulando o Acdérddo de fls. 175/182, determinar o retorno dos autos a
Vara do Trabalho de origem, para que aprecie e julgue a referida
matéria, como entender de direito. A presidéncia da 3a. Turma deferiu
a juntada de instrumento de mandato, neste ato, requerida da tribuna
pelo douto procurador do Recorrente(s). Falou pelo Recorrente(s) o
Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque. Processo: RR -
707119/2000.0 da 22a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Al-
berto Reis de Paula, Recorrente(s): Municipio de Alto Longa, Ad-
vogado: Dr. Carlito da Cunha Santos, Recorrido(s): Regilmar Araljo
da Silva e Outra, Advogado: Dr. José Teles Veras, Decisdo: a una
nimidade, conhecer do Recurso de Revista do Ministério Pdblico do
Trabalho da 222 Regi&o, por violagdo do art. 37, inciso I, e § 2°, da
Congtituicdo da Republica. No mérito, dar-lhe provimento parcial
para restringir a condenacdo, quanto ao reclamante Regilmar Aradjo
da Silva, as diferencas saariais, salérios atrasados, bem como aos
vaores referentes aos depdsitos do FGTS. Processo: RR -
709402/2000.0 da 19a. Regido, corre junto com AlRR-709401/2000-
6, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorren-
te(s): Servico Naciona de Aprendizagem Industrial - SENAI, Ad-
vogado: Dr. Fernando José Ramos Macias, Recorrido(s): Heleno Jus-
tino Nemézio, Advogado: Dr. Ronaldo Braga Trajano, Decisdo: por
unanimemente, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR -

718576/2000.2 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléudio
Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Banco Banerj SA., Ad-
vogado: Dr. Luiz Eduardo Prezidio Peixoto, Recorrido(s): Ana Maria
de Souza Veiga, Advogado: Dr. José Eymard Loguércio, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer da revista, no tocante aos topicos "Ine-
xisténcia de sucessdo e de solidariedade” e "Prescricdo total. Clausula
52 do AC 1991/1992". Por unanimidade, conhecer do recurso de
revista, por divergéncia jurisprudencial, quanto ao tema "Banerj. Rea-
justes salariais de 26,06%. Plano Bresser. Acordo Coletivo de Tra-
balho 1991/1992. Cabimento." e, no mérito, dar-lhe provimento par-
cia para condenar o Reclamado ao pagamento das diferencas salariais
decorrentes do regjuste de 26,06% (Plano Bresser), limitadas aos
meses de janeiro de 1992 a agosto de 1992, nos termos dos fun-
damentos expendidos. Processo: RR - 721963/2001.9 da 1a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Re-
corrente(s): Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. (em Liquidagéo
Extrgjudicial), Advogada: Dra. Vera Lucia da Silva Vieira Xavier de
Barros, Recorrente(s): Anténio Martins Guedes, Advogada: Dra. Eu-
génia Jizetti Alves Bezerra, Recorrente(s): Banco Banerj SA., Ad-
vogado: Dr. Luiz Paulo Pieruccetti Marques, Recorrido(s): Os Mes-
mos, Advogado: Dr. Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade, ex-
tinguir o processo sem julgamento do mérito, em face do Banco do
Estado do Rio de Janeiro (CPC, art. 267, VI). Por unanimidade, ndo
conhecer do recurso de revista do Reclamante. Quanto ao recurso do
Banco BANERJ SA., considerar prejudicado em relagdo aos temas
"llegitimidade de Parte e Sucessio". Por unanimidade, ndo conhecer
do recurso, no tocante ao tépico ' "Nulidade do acérdéo. Omissdes.
Resjustes salariais’, e conhecer, por divergéncia jurisprudencial, re-
lativamente ao tema "Banerj. Regjustes salariais de 26,06%. Plano
Bresser. Acordo Coletivo de Trabalho 1991/1992. Cabimento." e, no
mérito, dar-lhe provimento parcial para condenar o Reclamado ao
pagamento das diferencas salariais decorrentes do reajuste de 26,06%
(Plano Bresser), limitadas aos meses de janeiro de 1992 a agosto de
1992, nos termos dos fundamentos expendidos. Processo: RR -
728398/2001.2 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Recorrente(s): Banco Bemge SA., Ad-
vogada: Dra. Maria Cristina Araljo, Recorrido(s): Sandra de Assis
Pechir Lauar Gomes, Advogado: Dr. Fernando Antdnio Borges Tei-
xeira, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista.
Processo: RR - 734953/2001.0 da 9a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Cléudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Com-
panhia de Transmissdo de Energia Elétrica Paulista - CTEEP, Ad-
vogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Recorrido(s): José Angelo Cereza,
Advogado: Dr. Antonio Roque Cereza, Recorrido(s): Fundagdo CESP,
Advogada: Dra. Marta Caldeira Brazdo, Advogada: Dra. Sandra Ma-
ria Furtado de Castro, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
recurso de revista Processo: RR - 745200/2001.2 da 9a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
Companhia Auxiliar de Viagdo e Obras - CAVO, Advogado: Dr.
Rafael Fadel Braz, Recorrido(s): Altino Ferreira da Silva, Advogado:
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Dr. Aristides Alves Rodrigues Filho, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso. Processo: RR - 747756/2001.7 da 10a. Re-
gido, Relatoras Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorren-
te(s): Ana Lucia da Silva, Advogado: Dr. Juscelino Reis de Souza,
Recorrido(s): Sul América Companhia Nacional de Seguros S.A.,
Advogado: Dr. Francisco Carlos Caroba, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista, por divergéncia jurisprudencial, e,
no mérito, dar-lhe provimento para condenar a Reclamada ao pa-
gamento do periodo correspondente aos interval os ndo gozados, de 10
(dez) minutos a cada 90 (noventa) de trabalho consecutivo, com o
adiciona de 50% (cinqglenta por cento), e respectivos reflexos. Pro-
cesso: RR - 749415/2001.1 da la. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ministério Plblico do Tra-
balho da 12 Regido, Procurador: Dr. Sérgio Favilla de Mendonga,
Recorrente(s): Companhia Municipal de Limpeza Urbana - COM-
LURB, Advogado: Dr. Enio Souza Ledo Araljo, Recorrido(s): Jorge
Machado de Queiroz, Advogado: Dr. Heitor Francisco Gomes Coe-
lho, Decisdo: por unanimidade, rejeitar a preliminar de ndo-conhe-
cimento do Recurso arguiida em contra-razoes; por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista da Reclamada, por contrariedade a
Orientag8o Jurisprudencial n® 177/SBDI-1, e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para excluir da condenagdo o pagamento de diferencas de
multa de 40% sobre o FGTS referente ao periodo anterior a apo-
sentadoria espontanea. Quanto a0 Recurso de Revista do Ministério
Pablico do Trabalho, por unanimidade, dele ndo conhecer. Processo:
RR - 750179/2001.7 da 9a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cris-
tina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Perobélcool - Industrial de AgU-
car e Alcool Ltda, Advogado: Dr. Lauro Fernando Pascoa, Re-
corrido(s): Sérgio Rodrigues Lopes, Advogado: Dr. Luiz Carlos Fer-
nandes Domingues, Decis&0: por unanimidade, conhecer da revista no
tépico "horas extras - contagem minuto a minuto", por divergéncia
jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da con-
denacdo o pagamento de horas extras relativamente aos dias em que
0 excesso de jornada ndo ultrapassar de cinco minutos antes e/ou ap6s
a duragdo norma do trabalho, apurando-se em liquidagdo e obser-
vando-se que, ultrapassado o referido limite, deverd ser remunerada
como extra a totalidade do tempo que exceder a jornada normal.
Conhecer do tema "descontos fiscais', por violagdo ao art. 46 da Lei
n° 8.541/92, e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar que os
descontos fiscais sejam efetuados sobre a totalidade dos créditos
decorrentes da condenag&o e segundo a legislagdo vigente a época do
recolhimento. Processo: RR - 762226/2001.9 da 4a. Regiao, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
Springer Carrier SA., Advogado: Dr. Jodo Miguel Palma Antunes
Catita, Recorrido(s): Addo Gomes Dias, Advogado: Dr. Gilberto Jor-
ge Lain, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso, por di-
vergéncia jurisprudencial, no tépico "multa do art. 477 da CLT", e, no
meérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagdo a multa do
artigo 477, § 8° da CLT. N&o conhecer do tema "relacdo de em-
prego”. Processo: RR - 764512/2001.9 da 4a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Adao da
Fontoura, Advogado: Dr. Renato Castro da Motta, Recorrido(s): Co-
operativa de Trabaho dos Trabalhadores Auténomos das Vilas de
Porto Alegre Ltda. - COOTRAVIPA, Recorrido(s): Departamento
Municipal de Limpeza Urbana, Advogado: Dr. Tibirigh Gongalves
Vargas, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso. Pro-
cesso: RR - 765495/2001.7 da 9a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): FUNBEP - Fundo de Pen-
sdo Multipatrocinado e Outro, Advogado: Dr. Indalécio Gomes Neto,
Recorrido(s): Nélson Vieira de Carvalho, Advogado: Dr. Eugénio de
Lima Braga, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista. Processo: RR - 774693/2001.1 da 3a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Banco do
Brasil SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Recor-
rido(s): Maria do Carmo Bicalho, Advogado: Dr. Marcelo Pimentel,
Decisdo: por unanimidade, dar provimento ao Agravo de Instrumento
para mandar processar 0 Recurso de Revista e determinar sgja pu-
blicada certiddo, para efeito de intimac&o das partes, dela constando
que o julgamento do recurso dar-se-a4 na primeira sessdo ordinéria
subsequiente a data da publicagdo, nos termos da Resolugdo Ad-
ministrativa n° 928/2003 desta Corte. Por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista no tema "Horas Extras - integragdo na base de
cdculo da complementacdo de aposentadoria’ por contrariedade a
Orientag&o Jurisprudencial n® 18 da SBDI-1/TST e, no mérito, dar-lhe
provimento, para determinar a exclusdo das horas extras da base de
célculo da complementacdo de aposentadoria. Por unanimidade, ndo
conhecer dos demais tépicos do Recurso de Revista. Por unanimi-
dade, ndo conhecer do Recurso de Revista adesivo da Reclamante.
Processo: RR - 777735/2001.6 da 3a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Fiat Automoveis
SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Recorrido(s): Flavio
Magalhdes da Silva, Advogado: Dr. José Antunes da Silveira, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer integralmente do Recurso de
Revista

Processo: RR - 778723/2001.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Refres-
cos Ipiranga S.A., Advogado: Dr. Vladimir Lage, Recorrido(s): José
Ovidio Rodolpho, Advogada: Dra. Claudia Rocha de Mattos, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista. Pro-
cesso: RR - 782413/2001.9 da 4a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Calgados Azaléia S.A., Ad-
vogada: Dra. Sabrina Schenkel, Recorrido(s): Ademir Anténio Bor-
ges, Advogado: Dr. Edson Kassner, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista, por violagdo ao art. 7°, XllIlI, da
Constituicdo, e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da con-
denagdo o pagamento do adicional de horas extras e reflexos, em
relacdo a jornada efetivamente compensada. Processo: RR -
800191/2001.9 da la. Regiao, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): Manoel Elias Couto, Advogado: Dr.

Celedtino da Silva Neto, Recorrido(s): Centrais Elétricas Brasileiras
SA. - ELETROBRAS, Advogado: Dr. Luiz Eduardo Prezidio Pei-
xoto, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento
€, No mérito, dar-lhe provimento para mandar processar 0 Recurso de
Revista e determinar seja publicada certiddo, para efeito de intimagao
das partes, dela constando que o julgamento do Recurso dar-se-a na
primeira sesséo ordinéria subseqiiente a data da publicacdo, nos ter-
mos da Resolugdo Administrativa n® 928/2003. Por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista, por divergéncia jurisprudencial, e,
no mérito, negar-lhe provimento. Processo: RR - 804298/2001.5 da
5a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Re-
corrente(s): TVM - Transportes Verdemar Ltda., Advogada: Dra. Lud-
mila Ferreira Quadros, Recorrido(s): Cosme de Sena Alves, Advo-
gado: Dr. Jodo Vaz Bastos Junior, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer integraimente do Recurso de Revista Processo: RR -
809217/2001.7 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Recorrente(s): Banco Banerj SA., Ad-
vogado: Dr. Méarcio Guimarées Pessoa, Recorrido(s): Claudia Maria
Garcez, Advogado: Dr. Marcelo de Castro Fonseca, Decisdo: por
unanimidade, julgar prejudicada a andlise do recurso de revista do
Reclamado, quanto as argliicdes de inexisténcia de sucessfo e de
solidariedade, bem como de ilegitimidade passiva "ad causam", tendo
em vista o reconhecimento da sua condi¢do de sucessor. Por una
nimidade, ndo conhecer do recurso de revista, no tocante ao tema
"Prescricéo. Diferencas Salariais. Previsdo em Convencéo Coletiva.
Contrariedade a0 En. 294 do TST ndo configurada'. Por unanimi-
dade, conhecer do recurso de revista, por divergéncia jurisprudencial,
quanto ao tépico "Banerj. Regjuste salaria de 26,06%. Plano bresser.
Acordo coletivo de trabalho 1991/1992. Cabimento” e, no mérito, em
face da prescrigdo parcia decretada, dar provimento parcia ao re-
curso de revista, para condenar o Reclamado ao pagamento das di-
ferencas salariais decorrentes do regjuste de 26,06% (Plano Bresser),
limitadas aos meses de janeiro a agosto de 1992, nos termos da
fundamentac&o supra. Processo: RR - 175/2002-924-24-40.4 da 24a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Empresa Energética de Mato Grosso do Sul SA. - ENER-
SUL, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Recorrido(s): Luiz Alberto
Romualdo, Advogado: Dr. Jodo Rafael Sanches Florindo, Deciséo:
por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito,
dar-lhe provimento para mandar processar 0 Recurso de Revista e
determinar sgja publicada certiddo, para efeito de intimag&o das par-
tes, dela constando que o julgamento do Recurso dar-se-a na primeira
sessdo ordindria subsegiiente a data da publicagdo, nos termos da
Resolugdo Administrativa n® 736/2000. Por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-
Ihe provimento, para reformar o acorddo regional e determinar ao
Egrégio. Tribunal Regional do Trabalho da 242 Regido que prossiga
no julgamento do Recurso Ordinério, como entender de direito, afas-
tado o dhice da deser¢do. Processo: RR - 536/2002-001-03-00.5 da
3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Recorrente(s): Atento Brasil SA., Advogado: Dr. Ricardo
Malachias Ciconelo, Recorrido(s): José Augusto Gongalves Neto, Ad-
vogado: Dr. Manoel Augusto Caillaux de Campos, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, dar-lhe
provimento para determinar 0 processamento do recurso de revista, e,
conhecer e negar provimento ao recurso de revista interposto. Pro-
cesso: RR - 554/2002-013-03-00.7 da 3a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos - ECT, Advogado: Dr. Deophanes Aralljo Soa
res Filho, Recorrido(s): Zilda Pereira Maaquias Gongalves, Advo-
gado: Dr. Djama Alves de Matos Junior, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista quanto aos temas "responsa-
bilidade subsidiaria - tomador dos servigos' e "expedicéo de oficios’.
Por unanimidade, conhecer do recurso no tépico "ECT - forma de
execucdo", por violagdo ao artigo 100 da Constituicdo Federd, e, no
meérito, dar-lhe provimento para determinar que a execugdo contra a
ECT proceda-se mediante precatério. Processo: RR - 645/2002-018-
03-00.4 da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi, Recorrente(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos -
ECT, Advogado: Dr. Deophanes Araljo Soares Filho, Recorrido(s):
Glecia Rezende Cruz, Advogado: Dr. Savio Tupinamba Valle, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista quanto
ao0s temas "responsabilidade subsidiaria - tomador dos servigos' e
"expedicdo de oficios'. Por unanimidade, conhecer do recurso no
tépico "ECT - forma de execugdo", por violagdo ao artigo 100 da
Congtituicdo Federal, e, no mérito, dar-lhe provimento para deter-
minar que a execugdo contra a ECT proceda-se mediante precatorio.
Processo: RR - 1185/2002-009-07-00.9 da 7a. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): SANFAR-
MA - Santo Antonio Farmacéutica Ltda, Advogado: Dr. Antdnio
Cleto Gomes, Recorrido(s): Adriana Marques da Silva, Advogado:
Dr. Jorge Luiz SimBes Alcantara, Decis&o: por unanimidade, conhecer
do Recurso quanto aos honorérios advocaticios, por contrariedade ao
Enunciado n® 219 do TST, e, no mérito, dar-lhe provimento para
exclui-los da condenag&o. Processo: RR - 2519/2002-079-03-00.4 da
3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Re-
corrente(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, Ad-
vogada: Dra Maria Aparecida Ferreira Barros, Recorrido(s): Sérgio
Vitor Lemos, Advogado: Dr. Laércio Corsini, Decisdo: por unani-
midade, ndo conhecer do Recurso de Revista quanto aos temas "res-
ponsabilidade subsidiéria - tomador dos servigos' e "corregdo mo-
netéria - época prépria’. Por unanimidade, conhecer do recurso no
tépico "ECT - forma de execugdo”, por violagdo ao artigo 100 da
Consgtituicdo Federal, e, no mérito, dar-lhe provimento para deter-
minar que a execugdo contra a ECT proceda-se mediante precatorio.
Processo: RR - 6578/2002-906-06-00.9 da 6a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Ex-
pedito Andrade de Frazéo, Advogado: Dr. Claudio Francisco de Me-
nezes Rosendo, Recorrido(s): Pernambuco Participagdes e Investi-

mentos SA. - PERPART, Advogado: Dr. Frederico da Costa Pinto
Corréa, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instru-
mento e, no mérito, dar-lhe provimento, para determinar o proces-
samento do recurso de revista. Por unanimidade, conhecer do recurso
de revista, quanto a incorporagéo de gratificacdo, por afronta ao artigo
7°, inciso VI, da Constituicdo Federal, e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento, para determinar a incorporagdo da menor funcéo recebida
pelo Reclamante. Processo: RR - 15934/2002-902-02-00.1 da 2a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Terra Commodities Corretora de Mercadorias & Futuros
Ltda, Advogado: Dr. Paulo Sérgio Jodo, Recorrido(s): Ricardo Arm-
brust Costa Aranha, Advogada: Dra. Mytzi Helena Xavier, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer integralmente do recurso. Processo:
RR - 18762/2002-900-12-00.0 da 12a. Regido, Relatora Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Hidrogel Servicos de
Engenharia Ltda,, Advogado: Dr. Ricardo de Queirdz Duarte, Re-
corrido(s): Instituto Nacional de Seguro Socia - INSS, Procuradora:
Dra. Fabiane Borges da Silva Grisard, Recorrido(s): Marco Antdnio
Santana, Advogada: Dra Luciana Dério Méeller, Recorrido(s): Com-
panhia Catarinense de Aguas e Saneamento - CASAN, Advogado: Dr.
Luiz W. Nunes da Silva, Decisdo: por unanimidade, dar provimento
a0 Agravo de Instrumento, para mandar processar 0 Recurso de Re-
vista e determinar sgja publicada certiddo, para efeito de intimagéo
das partes, dela constando que o julgamento do Recurso dar-se-a na
primeira sessdo ordinéria subsegiiente a data da publicacéo, nos ter-
mos da Resolugdo Administrativa n® 938/2003 desta Corte. Por una-
nimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista no topico "Preliminar
de Nulidade por Negativa de Prestacdo Jurisdiciona”. Por unani-
midade, ndo conhecer do Recurso de Revista no tépico "Ofensa a
Coisa Julgada’. Por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista no
tépico "Limites da Lide - Acordo Judicialmente Homologado - Par-
cela Indenizatéria - Contribuicdo Previdenciéria' e, no mérito, dar-lhe
provimento para, reformando o acorddo regiona, excluir a conde-
nacdo no pagamento de contribuig8o previdenciéria. Processo: RR -
63986/2002-900-08-00.9 da 8a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Centrais Elétricas do Para
SA. - CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Recorrido(s):
Raimundo Jorge Aires Noronha, Advogada: Dra. Ana Kelly Jansen de
Amorim Barata, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer integral-
mente do Recurso de Revista. Processo: RR - 65382/2002-900-02-
00.0 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Recorrente(s): Evandro dos Santos Carvalho, Advogado: Dr.
Wilson de Oliveira, Recorrido(s): Proemp Construcdo e Comércio
Ltda, Advogado: Dr. Michel Elias Zamari, Decisdo: por unanimi-
dade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia com a Orien-
tacdo Jurisprudencial n°® 211/SBDI-1 do TST, e, no mérito, dar-lhe
provimento para condenar a Reclamada ao pagamento da indenizagao
substitutiva ao seguro-desemprego. Processo: RR - 56/2003-005-20-
00.8 da 20a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Recorrente(s): Katiane dos Santos, Advogado: Dr. Alexandre
Sobral Almeida, Recorrido(s): CIPA Nordeste - Industrial de Produtos
Alimentares Itda., Advogado: Dr. Roberto Botelho Monteiro, Deciséo:
por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para restabelecer a
sentenga, que, reconhecendo o direito da Reclamante a estabilidade
provisoria prevista no art. 10, I, "b", do ADCT, condenara a Re-
clamada no pagamento da indenizagdo correspondente. Processo: RR
- 1093/2003-055-15-00.7 da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Patricio Pereira de Souza,
Advogado: Dr. Paulo Wagner Battochio Polonio, Recorrido(s): Com-
panhia Jauense Industrial, Advogado: Dr. Ursulino Santos Filho, Ad-
vogada: Dra. Carla Rodrigues da Cunha Lobo, Advogada: Dra. CAR-
LA RODRIGUES DA CUNHA LOBO, Decisdo: por unanimidade,
rejeitar a preliminar de ndo-conhecimento do recurso, argliida em
contra-razdes. Por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por
divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para,
afastando a prescricdo pronunciada, determinar o retorno dos autos ao
Egrégio. Tribunal Regional do Trabalho da 15% Regido, para que
prossiga no julgamento do pedido, como entender de direito. Falou
pelo Recorrido(s) a Dra. Carla Rodrigues da Cunha Lobo. Processo:
RR - 73138/2003-900-02-00.1 da 2a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Massa Falida de In-
dustrial Quimica Girardi Ltda.,, Advogado: Dr. Mério Unti Janior,
Recorrido(s): Jodo Ribeiro da Silva, Advogado: Dr. Méarcio Moura
Moraes, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista
por contrariedade as Orientagdes Jurisprudenciais nos 201 e 314 da
SBDI-1, e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir a condenagéo
no pagamento da multa do artigo 477 da CLT e dobra salaria do art.
467 da CLT. Processo: RR - 73454/2003-900-02-00.3 da 2a. Regiéo,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
Massa Falida de Iderol S.A. Equipamentos Rodoviérios, Advogado:
Dr. Mério Unti Junior, Recorrido(s): Carlos Magalhées, Advogado:
Dr. Plinio Gustavo Adri Sarti, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista por contrariedade as OrientagBes Jurisprudenciais
nos 201 e 314 da SBDI-1, e, no mérito, dar-lhe provimento para
excluir a condenagdo no pagamento da multa do artigo 477 da CLT e
dobra salaria do art. 467 da CLT. Processo: RR - 79397/2003-900-
02-00.6 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional de Seguro Social - INSS,
Procuradora: Dra. Carolina Deldugue Sennes Vichi, Recorrente(s):
Ministério Piblico do Trabalho da 22 Regido, Procuradora: Dra. Ma-
ria Helena Ledo Grisi, Recorrido(s): Iris Cavalcanti da Silva, Ad-
vogado: Dr. Hertz Jacinto Costa, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do Recurso de Revista do INSS, por contrariedade ao Enunciado n®
363/TST, e, no mérito, dar-lhe provimento para julgar improcedente a
Reclamagao, invertendo o 6nus da sucumbéncia em relagdo as custas
processuais, mas isentando a Reclamante do pagamento respectivo, na
forma do art. 790, § 3°, da CLT. Resta prejudicado o Recurso de
Revista do Ministério Publico do Trabalho. Processo: RR -
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89819/2003-900-01-00.7 da la. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Banco Banerj SA., Ad-
vogado: Dr. Luiz Paulo Pieruccetti Marques, Recorrido(s): Edmilson
Ribeiro da Silva Sobrinho, Advogada: Dra. Eugénia Jizetti Alves
Bezerra Sepllveda, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer inte-
gramente do Recurso de Revista Processo: AIRR e RR -
643416/2000.1 da 12a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Al-
berto Reis de Paula, Agravante(s) e Recorrido(s): Banco do Brasil
SA., Advogado: Dr. Claudio Bispo de Oliveira, Agravado(s) e Re-
corrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Banca
rios de Sd0 Miguel do Oeste, Advogada: Dra. Nelsi Salete Bernardi,
Decisd0: por unanimidade: | - negar provimento a0 Agravo de Ins-
trumento do Banco do Brasil; Il - ndo conhecer do Recurso de
Revista do Sindicato-Exequente. Processo: AIRR e RR -
708145/2000.6 da l1a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Agravante(s) e Recorrido(s): Shell Brasil SA., Ad-
vogado: Dr. José Fernando Ximenes Rocha, Agravado(s) e Recor-
rente(s): Sindicato dos Trabalhadores no Comércio de Minérios e
Derivados de Petréleo do Estado do Rio de Janeiro, Advogada: Dra.
Andréa de Barros Moreira Gongalves, Decisdo: por unanimidade, néo
conhecer do Recurso de Revista do Reclamante. Negar provimento ao
Agravo de Instrumento da Reclamada. Processo: AIRR e RR -
708559/2000.7 da 4a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Agravante(s): Companhia Riograndense de Saneamento -
CORSAN, Advogado: Dr. Jorge Sant'/Anna Bopp, Agravado(s) e Re-
corrido(s): Evangelista Contreira de Araljo, Advogado: Dr. Antonio
Escosteguy Castro, Recorrente(s): Fundacdo Corsan dos Funcionarios
da Companhia Riograndense de Saneamento - CORSAN, Advogada:
Dra. Carmen Maria Guardabassi de Cengo, Decisdo: por unanimi-
dade, dar provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela pri-
meira reclamada (Companhia Riograndense de Saneamento - COR-
SAN) para, destrancado o recurso, determinar sgja submetido a jul-
gamento na primeira sessdo ordinéria subseqiiente a publicacdo da
certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este. Processo: A-RR - 805193/2001.8 da 6a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Sandra da
Silva Barreto, Advogada: Dra. Luciana Martins Barbosa, Agrava-
do(s): Empresa Brasileira de Telecomunicagbes S.A. - EMBRATEL,
Advogado: Dr. Adalberto Rangel Gomes Janior, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo. Processo: ED-AIRR -
1827/1997-092-15-00.9 da 15a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Embargante: Maria Imaculada Silva e
Outras, Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo, Embargado(a):
Municipio de Campinas, Advogado: Dr. Odair Leal Serotini, Decisdo:
por unanimidade, acolher os embargos declaratérios para prestar os
esclarecimentos  constantes do voto. Processo: ED-AIRR -
1872/1997-012-01-40.6 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado
Claudio Armando Couce de Menezes, Embargante: Minasgés SA. -
Distribuidora de Gas Combustivel, Advogada: Dra. Maria Cristina da
Costa Fonseca, Embargado(a): Antbnio Paulo Santana Paiva, Ad-
vogado: Dr. Hélio Ferreira de Mello Affonso, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer e rejeitar os embargos declaratorios. Processo:
ED-RR - 384064/1997.4 da la. Regido, Relatora: Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, Embargante: Adilson Maia Ribeiro, Advogada:
Dra. Luciana Martins Barbosa, Advogada: Dra. M6nica Melo Men-
donga, Embargado(a): Banco Real S.A. e Outro, Advogado: Dr. Car-
los José Elias Janior, Decisdo: por unanimidade, acolher os Embargos
de Declaragdo, apenas para prestar esclarecimentos. Processo: ED-
RR - 548675/1999.2 da 9a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Embargante: Paulo David Franceschi, Ad-
vogado: Dr. Pedro Lopes Ramos, Embargado(a): Instituto de Tec-
nologia do Parana - TECPAR, Advogada: Dra. Gisele Mattner, De-
cisdo: por unanimidade, acolher os embargos declaratérios para sanar
a omissdo apontada, sem efeito modificativo, e fazer constar do acor-
déo de fls.288-290 que o recurso de revista foi conhecido por con-
trariedade & Simula 295/TST. Processo: ED-RR - 574897/1999.6 da
5a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Em-
bargante: Banco Econdmico S.AA. (Em Liquidag8o Extrgjudicia), Ad-
vogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Embargado(a): Jodo Guimaraes
de Meirelles, Advogado: Dr. André Lima Passos, Decisdo: por una-
nimidade, rejeitar os Embargos de Declaracdo. Processo: ED-RR -
576118/1999.8 da 2a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Embargante: Anténio Marcos da Silva, Advogada: Dra.
Rosana Cristina Giacomini, Embargado(a): Calorisol - Engenharia e
Montagens Industriais Ltda,, Advogada: Dra. Rosana Navarro Bega,
Decisdo: por unanimidade, acolher os Embargos de Declaragéo ape-
nas para sanar a omisséo havida

Processo: ED-RR - 578646/1999.4 da 2a. Regido, Relatora: Juiza
Convocada Dora Maria da Costa, Embargante: Elevadores Otis Ltda.,
Advogada: Dra Rosana Rodrigues de Paula, Embargado(a): Luis
Fernando da Silva, Advogado: Dr. José Mauro de Lima, Decisdo: por
unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragdo. Processo: ED-RR
- 588319/1999.2 da la. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora
Maria da Costa, Embargante: Light Servicos de Eletricidade S.A.,
Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Embargado(a): Edmundo Carlos
Costa Ramos, Advogado: Dr. Jodo Cyro de Castro Neto, Decisdo: por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo. Processo: ED-RR -

593693/1999.9 da 15a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora
Maria da Costa, Embargante: Ordem dos Advogados do Brasil -
Secgdo de Sdo Paulo, Advogada: Dra. Carla Rodrigues da Cunha
Lobo, Embargado(a): Luis Fernando Bilard de Carvalho, Advogado:
Dr. Anténio Carlos Ragazzini, Decisdo: por unanimidade, acolher os
Embargos de Declaragdo, apenas para prestar esclarecimentos. Pro-
cesso: ED-RR - 596962/1999.7 da 2a. Regido, Relatora: Juiza Con-
vocada Dora Maria da Costa, Embargante: Selma Fonseca da Costa
Santos, Advogada: Dra. Ana Paula Moreira dos Santos, Embarga-
do(a): S&o Paulo Alpargatas S.A., Advogado: Dr. Marcelo Ricardo
Grunwald, Decisdo: por unanimidade, acolher os Embargos de De-

claragdo, apenas para prestar esclarecimentos. Processo: ED-RR -
611145/1999.3 da 8a. Regido, Relatora: Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, Embargante: Faculdade de Ciéncias Agrérias do Para -
FCAP, Procurador: Dr. Moacir Antdnio Machado da Silva, Embar-
gado(a): Jaciel Conceigdo do Amaral e Outros, Advogada: Dra. Mil-
dred Lima Pitman, Decisdo: por unanimidade, acolher em parte os
Embargos de Declaragdo, apenas para prestar esclarecimentos. Pro-
cesso: ED-AIRR - 944/2000-069-02-40.0 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Cléudio Armando Couce de Menezes, Embargante:
Sindicato dos Trabalhadores em Hotéis, Apart-Hotéis, Motéis, Flats,
Pensbes, Hospedarias, Pousadas, Restaurantes, Churrascarias, Can-
tinas, Pizzarias, Bares, Lanchonetes, Sorveterias, Confeitarias, Do-
cerias, Buffets, Fast-Foods e Assemelhados de S&o Paulo e Regido,
Advogada: Dra. Rita de Céssia Barbosa Lopes, Advogada: Dra. Ana
Paula Moreira dos Santos, Embargado(a): Pizzaria Sabrina Ltda., De-
cisdo: por unanimidade, conhecer e acolher os embargos de decla-
ragdo interpostos a fim de prestar esclarecimentos. Processo: ED-RR
- 696099/2000.2 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Al-
berto Reis de Paula, Embargante: Norival José Gradin, Advogada:
Dra. Rita de Céssia Barbosa Lopes, Embargado(a): Banco do Brasil
SA., Advogado: Dr. Ricardo Leite Luduvice, Decisdo: por unani-
midade, rejeitar os Embargos Declaratérios. Processo: ED-RR -
743804/2001.7 da 1a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Embargante: Maria Luiza Joaquim Me-
dronho Coelho e Outros, Advogado: Dr. Marthius Savio Cavalcante
Lobato, Embargante: Banco Banerj S.A., Advogada: Dra. Maria Cris-
tina Palhares dos Anjos Tellechea, Advogado: Dr. Victor Russomano
Janior, Embargante: Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. (em
Liquidaco Extrgjudicial), Advogada: Dra Luciana Lauria Lopes,
Embargado(a): Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade, conhecer e
rejeitar os embargos de declarac8o interpostos pelos reclamados e
conhecer e acolher os embargos de declaragdo interpostos pela re-
clamante, para prestar esclarecimentos, sem efeito modificativo. Pro-
cesso: ED-AIRR - 774602/2001.7 da 3a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Embargante: Fiat Au-
tomoveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Advogado:
Dr. José Henrique Fischel de Andrade, Embargado(a): Méarcio Au-
gusto Pereira, Advogada: Dra. Vania Duarte Vieira Resende, Decisdo:
por unanimidade, conhecer e rejeitar os embargos de declaragdo.
Processo: ED-AIRR - 812617/2001.1 da 17a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Embargante: Cho-
colates Garoto S.A., Advogado: Dr. Victor Russomano Jdnior, Em-
bargado(a): Maria Veronica Pereira Braz, Advogada: Dra. Maria da
Conceigdo S. B. Chamoun, Decisdo: por unanimidade, conhecer e
rejeitar os embargos de declaracdo. Processo: ED-AIRR - 428/2002-
012-02-40.6 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Embargante: Paineira Lavanderia Ltda.,
Advogado: Dr. Vania Aleixo Pereira, Embargado(a): Fabiana Araljo
Costa, Advogada: Dra. Maria Izabel Garcia, Decisdo: por unani-
midade, conhecer e acolher os embargos de declaracdo interpostos,
apenas, para prestar esclarecimentos, sem atribuir-lhes efeito mo-
dificativo. Processo: ED-AIRR - 604/2002-051-18-00.0 da 18a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Embargante: Osmir Sérgio dos Santos, Advogado: Dr. Odair de Oli-
veira Pio, Embargado(a): Banco Beg S.A. e Outro, Advogada: Dra.
Eliane Oliveira de Platon Azevedo, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer e rejeitar os embargos de declarag@o. Processo: ED-AIRR -
1533/2002-035-03-40.0 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Claudio Armando Couce de Menezes, Embargante: Caixa Econdmica
Federal - CEF, Advogado: Dr. Affonso Henrigue Ramos Sampaio,
Embargado(a): Zélia Maria Policiano Rossi, Advogado: Dr. Eduardo
Neves Caixeiro, Decisdo: por unanimidade, conhecer e rejeitar os
embargos de declaragdo. Processo: ED-AIRR - 327/2003-008-03-
40.1 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Cou-
ce de Menezes, Embargante: Caixa Econdmica Federal - CEF, Ad-
vogado: Dr. Affonso Henrique Ramos Sampaio, Embargado(a): Ale-
xandre Caixeta de Queiroz e Outros, Advogada: Dra. Ana Maria
Ceolin de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, conhecer e rejeitar 0s
embargos de declarag8o interpostos. Processo: ED-RR - 600/2003-
004-08-40.5 da 8a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Ar-
mando Couce de Menezes, Embargante: Centrais Elétricas do Para
SA. - CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Embargado(a):
Raimundo Haroldo Carlos, Advogado: Dr. Iraclides Holanda de Cas-
tro, Embargado(a): Empresa de Manutencdo Elétrica Ltda. - EME,
Decisdo: por unanimidade, conhecer e rejeitar os embargos de de-
claragdo. Processo: ED-AIRR - 15307/2003-902-02-40.6 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes,
Embargante: Sindicato dos Trabalhadores em Hotéis, Apart-Hotéis,
Motéis, Flats, Pensdes, Hospedarias, Pousadas, Restaurantes, Chur-
rascarias, Cantinas, Pizzarias, Bares, Lanchonetes, Sorveterias, Con-
feitarias, Docerias, Buffets, Fast-Foods e Assemelhados de S&o Paulo
e Regido, Advogada: Dra. Rita de Céssia Barbosa Lopes, Advogada:
Dra. Ana Paula Moreira dos Santos, Embargado(a): Restaurante Dou-
rado Ltda., Advogado: Dr. Humberto do Nascimento Canha, Decisdo:
por unanimidade, conhecer e acolher os embargos de declaragéo in-
terpostos, sem efeito modificativo, a fim de prestar esclarecimentos.
Processo: ED-AIRR - 104434/2003-900-02-00.2 da 2a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Cléudio Armando Couce de Menezes, Em-
bargante: Clinica de Cirurgia Plastica Antonio Macedo Filho S/IC
Ltda, Advogado: Dr. Carlos Ely Eluf, Advogado: Dr. Washington
Bolivar de Brito Janior, Embargado(a): Rosa Lydia Venturelli, Ad-
vogado: Dr. Georges Tsoulfas, Decisdo: por unanimidade, conhecer e
rejeitar os embargos de declaragdo interpostos. Processo: RR -
600767/1999.9 da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): Ferrovia Centro Atlantica SA., Ad-
vogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Recorrido(s): Gervanio An-
ténio Ribeiro, Advogado: Dr. Geraldo Candido Ferreira, Recorrido(s):
Rede Ferroviaria Federal S.A., Advogada: Dra. Mércia Rodrigues dos
Santos, Decis8o: adiar o julgamento do processo em face do pedido

de vista regimental do Sr. Ministro Ronaldo Lopes Lea. A Sra
Ministra Maria Cristina |. Peduzzi, relatora, ndo conheceu integral-
mente do Recurso de Revista. Processo: RR - 623203/2000.0 da 4a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Sonae Distribuicéo Brasil SA., Advogado: Dr. Gustavo Cau-
duro Hermes, Recorrido(s): Glair Elisa Gomes Canto, Advogado: Dr.
Thiago Torres Guedes, Decisdo: retirar o processo de pauta a pedido
da Sra. Ministra Maria Cristina |. Peduzzi, relatora. Processo: RR -
689541/2000.0 da 1la. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio
Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Estado do Amazonas -
Secretaria de Estado de Administragdo, Recursos Humanos e Pre-
vidéncia - SEAD, Procuradora: Dra. Vivien Medina Noronha, Re-
corrido(s): Franceane Rodrigues Torres, Advogada: Dra. Maria Tereza
de Almeida Cruz, Decisdo: adiar o julgamento do processo em face
do pedido de vista regimental do Sr. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula. O Sr. Juiz Claudio Armando Couce de Menezes, relator, co-
nheceu do recurso de revista apenas quanto ao tema "Nulidade da
contratagdo. Auséncia de concurso publico”, por violagdo do artigo
37, Il e 8 2° da Congtituicdo Federal, e, no mérito, deu-lhe pro-
vimento parcial, para, declarando a nulidade da contrataggo, restringir
a condenagdo ao recolhimento dos depositos do FGTS. Processo: RR
- 706149/2000.8 da 21a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio
Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Sindicato dos Traba-
Ihadores em Pesquisa, Exploragdo, Produgdo, Perfuragdo, Refino, Ar-
mazenagem e Transporte de Petréleo e dos Trabahadores de Em-
presas Interpostas no Estado do Rio Grande do Norte, Advogado: Dr.
Manoel Batista Dantas Neto, Recorrido(s): Petroleo Brasileiro SA. -

PETROBRAS, Advogado: Dr. Micaela Dominguez Dutra, Deciséo:
adiar o julgamento do processo em face do pedido de vista regimental
do Sr. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula O Sr. Juiz Claudio
Armando Couce de Menezes, relator, ndo conheceu da revista. Pro-
cesso: RR - 795017/2001.8 da 9a. Regido, corre junto com AIRR-
795016/2001-4, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Alberto Tokushim Goya, Advogada: Dra. Maria Con-
ceicdo Ramos Castro, Recorrido(s): Banco Santander Brasil SA.,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Decisdo: unanimemente,
sobrestar o julgamento da revista em face do provimento dado ao
AIRR-795016/2001.4, determinando sgja 0 mesmo reautuado para
gue passe a constar como Recorrentes. Alberto Tokushim Goya e
Banco Santander Brasil S.A. e como Recorridos: Os Mesmos. Ap6s a
reautuagdo, reincluir os presentes autos em pauta para julgamento
conjunto das revistas. Processo: RR - 799106/2001.0 da 1a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Re-
corrente(s): Companhia Estadual de Aguas e Esgotos - CEDAE, Ad-
vogado: Dr. Carlos Roberto Siqueira Castro, Recorrido(s): Ruy Fer-
nando Sant'‘Anna, Advogado: Dr. José Fernando Garcia Machado da
Silva, Decisdo: adiar o julgamento do processo a pedido do Sr. Juiz
Cléudio Armando Couce de Menezes, relator, enviando-o a0 Ga
binete. Processo: RR - 799867/2001.0 da 9a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Servico Social
da IndUstria - SESI, Advogado: Dr. Marco Antonio Guimardes, Re-
corrido(s): Otéavio Barbosa Alves, Advogado: Dr. Edson Ramalho de
Oliveira, Decisdo: adiar o julgamento do processo em face do pedido
de vista regimental do Sr. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula. A
Sra. Ministra Maria Cristina |. Peduzzi, relatora, ndo conheceu do
Recurso de Revista quanto aos temas "horas extras - turnos inin-
terruptos de revezamento - caracterizagdo - funcéo de vigia', "turnos
ininterruptos de revezamento - horas extras e adicional” e "acordo de
compensacdo de jornada - validade - inexisténcia de compensacéo";
conheceu do Recurso no tocante & "hora noturna reduzida - turnos
ininterruptos de revezamento", por divergéncia jurisprudencial, e, no
mérito, negou-lhe provimento; conheceu do Recurso quanto as "horas
extras - turnos ininterruptos de revezamento - computo do intervalo
intrajornada’, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, deu-lhe
provimento para determinar o pagamento apenas de 15 (quinze) mi-
nutos, acrescidos do adicional de 50%, quando ndo concedido o
intervalo intrgjornada, e reflexos ja deferidos. Processo: RR -
6295/2002-906-06-00.7 da 6a. Regido, Relatoras Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Usina Unido e Industria
SA., Advogada: Dra. Tereza Maria Wanderley Buarque El-Deir, Ad-
vogado: Dr. Antonio José de O. Telles de Vasconcellos, Advogado:
Dr. Anténio José Telles de Vasconcellos, Recorrido(s): Josefa Be-
nedita da Costa, Advogada: Dra. Geni Francisca Gomes, Decisdo: por
maioria, ndo conhecer do recurso de revista, vencido o Sr. Ministro
Ronaldo Lopes Leal, que juntara voto divergente e, sobrestar o re-
sultado do julgamento até a revisdo do OJ. 271 do TST. Processo:
RR - 28726/2002-900-03-00.4 da 3a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Recorrente(s): Aco
Minas Gerais SA. - ACOMINAS, Advogado: Dr. Victor Russomano
Janior, Recorrido(s): Jodo dos Santos, Advogado: Dr. Geraldo Eus-
téquio Bicalho, Decisdo: adiar o julgamento do processo a pedido do
Sr. Juiz Cldudio Armando Couce de Menezes, relator, enviando-0 a0
Gabinete. Processo: AIRR - 81412/2003-900-02-00.6 da 2a. Regiéo,
Relatora: Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Agravante(s): Silvia
Pereira da Silva, Advogado: Dr. Antbnio Rosella, Agravado(s): Ser-
vico Socia da Industria - SESI, Advogado: Dr. Sérgio de Oliveira
Wixak, Decisdo: retirar o processo de pauta em face do Incidente de
Uniformizacdo de Jurisprudéncia. Processo: AIRR - 195/2002-090-
03-40.1 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): JWD Comercia Ltda, Advogado: Dr. Ni-
codemos Evaristo Cordeiro, Agravado(s): Edilene de Oliveira Gandra,
Advogada: Dra. Alessandra Helena Ferreira, Decisdo: adiar o jul-
gamento do processo a pedido do Sr. Juiz Ricardo Alencar Machado,
relator, enviando-o a0 Gabinete. Processo: AIRR - 38928/2002-902-
02-40.7 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi, Agravante(s): Consorcio Imigrantes, Advogado: Dr. Gilson
Garcia Janior, Agravado(s): Cicero Nunes dos Santos, Advogado: Dr.
Vanildo Sodré de Souza, Decisdo: retirar 0 processo de pauta em face
da peticio n° 75342/2004.4, enviando-o a0 Gabinete. Processo:




530 |SSN 1677-7018

Diario da Justica - secio 1

N° 172, segunda-feira, 6 de setembro de 2004

AIRR - 90740/2003-900-01-00.9 da la. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Ercules
Alves Barreto e Outro, Advogada: Dra. Ludmila Schargel Maia,
Agravado(s): Companhia Fluminense de Trens Urbanos - FLUMI-
TRENS, Advogado: Dr. José Carlos dos Santos Quental, Agrava-
do(s): Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU, Advogado:
Dr. Marcelo Oliveira Rocha, Decisdo: retirar 0 processo de pauta a
pedido do Sr. Juiz Claudio Armando Couce de Menezes, relator,
enviando-o a0 Gabinete. Processo: AIRR - 1905/2001-131-17-00.0
da 17a. Regido, Relator: Juiz Convocado Cléaudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Telemar Norte Leste SA. - TELEST, Ad-
vogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Irineu Pesca,
Advogado: Dr. Marcelo Bourguignon Moura, Decisao: retirar o pro-
cesso de pauta, a pedido do Sr. Juiz Claudio Armando Couce de
Menezes, relator, enviando-o a0 Gabinente. Processo: AIRR -
9974/2002-906-06-40.2 da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Expresso Vera Cruz Ltda,
Advogado: Dr. Origenes Lins Caldas Filho, Agravado(s): Elinaldo
Ivanildo Pereira, Advogado: Dr. Gilson de Freitas Ribeiro, Decisdo:
retirar 0 processo de pauta a pedido do Sr. Juiz Ricardo Alencar
Machado, relator, enviando-o ao Gabinete. Processo: AIRR -
644/2003-041-12-40.3 da 12a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Pepsico do Brasil Ltda, Ad-
vogado: Dr. Everton Schuster, Agravado(s): Airton Vieira Machado,
Advogado: Dr. Clévis Damaceno Paz, Decisdo: retiar o processo de
pauta a pedido do Sr. Juiz Ricardo Alencar Machado, relator, en-
viando-o ao Gabinete. Processo: AIRR - 1369/2003-042-03-40.0 da
3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Claudio Armando Couce de
Menezes, Agravante(s): Fertilizantes Fosfatados S.A. - FOSFERTIL,
Advogado: Dr. Afonso Henrique Luderitz de Medeiros, Agravado(s):
Walduir Alves de Freitas, Advogada: Dra. Aparecida Teodoro, De-
cisdo: adiar o julgamento do processo a pedido do Sr. Juiz Claudio
Armando Couce de Menezes, relator, enviando-o ao Gabinete. Pro-
cesso: AIRR - 8302/2003-012-11-40.1 da 11a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Claudio Armando Couce de Menezes, Agravante(s): Mi-
nerval Martins Pereira, Advogado: Dr. José Maria Gomes da Costa,
Agravado(s): EMREL - Empresa de Redes Ltda, Advogado: Dr.
Marcio Alexandre Silva, Decisdo: adiar o julgamento do processo a
pedido do Sr. Juiz Claudio Armando Couce de Menezes, relator,
enviando-o ao Gabinete. Processo: AIRR - 2284/1999-102-10-40.3
da 10a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Esfera Indistria Metalirgica Ltda, Advogado: Dr.
Adelvair Pégo Cordeiro, Agravado(s): Cicero Oliveira de Sousa, Ad-
vogado: Dr. Raimundo Bezerra de Farias, Decisfo: retirar o processo
de pauta a pedido do Sr. Juiz Ricardo Alencar Machado, relator,
enviando-0 ao Gabinete. Processo: AIRR - 968/2002-171-06-40.3 da
6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Agro Indlstria Norte Sul Ltda, Advogado: Dr. Mauro
Albuquerque Cunha, Agravado(s): Edson José de Lima, Advogado:
Dr. Adeildo José do Nascimento, Decisdo: retirar 0 processo de pauta
a pedido do Sr. Juiz Ricardo Alencar Machado, relator, enviando-o ao
Gabinete. Processo: RR - 567071/1999.3 da la. Regido, Relatora:
Juiza Convocada Dora Maria da Costa, Recorrente(s): Banco Real
S.A., Advogado: Dr. Cristovéo Tavares de Macedo Soares Guimaraes,
Recorrido(s): Juré Barros Borges, Advogada: Dra. Eryka Farias De
Negri, Decisdo: retirar o processo de pauta a pedido da Sra. Juiza
Dora Maria da Costa, relatora, enviando-o ao Gabinete. Processo:
AIRR - 197/2002-054-03-00.2 da 3a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Magnesita Service
Ltda., Advogada: Dra. Miriam Rezende Silva Moreira, Agravado(s):
Egno Tavares, Advogada: Dra. Maria de Féatima Rosa de Lima, De-
cisdo: adiar o julgamento do processo em face do pedido de vista
regimental do Sr. Ministro Ronaldo Lopes Lea. O Sr. Juiz Ricardo
Alencar Machado, relator, negou provimento ao agravo de instru-
mento.

Nada mais havendo a tratar, encerrou-se a Sessdo as doze horas e
vinte minutos, tendo sido esgotada a Pauta e, para constar lavrei a
presente ATA, que vai assinada pelo Sr. Ministro-Presidente e, por
mim subscrita, aos vinte e cinco dias do més de agosto do ano de dois
mil e quatro.

RONALDO LOPES LEAL
Presidente da Turma

MARIA ALDAH ILHA DE OLIVEIRA
Diretora da Turma

SECRETARIA DA 42 TURMA

DESPACHOS

PROC. N° TST-RR-35/2003-059-19-00.0
PROC. N° TST-RR-35/2003-059-19-00.0

AGRAVANTE JOSE FRANCISCO DE MELO
ADVOGADO DR. LUCIANO JOSE SANTOS BARRETO
AGRAVADO MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO
ADVOGADO DR. CARLOS CRUZ FERRO

) DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a deciso do 19° Regional que negou provimento ao seu
recurso ordinario (fls. 54-57), o Reclamante interpGe o presente re-
curso de revista, postulando a reforma do julgado quanto ao pa
gamento dos valores correspondentes ao FGTS (fls. 60-63).
Admitido o recurso (fls. 65-66), ndo foram apresentadas contra-ra-
zBes, tendo o Ministério Publico do Trabalho, em parecer da lavra da
Dra Lélia Guimardes Carvalho Ribeiro, opinado no sentido do co-
nhecimento e provimento parcial do apelo (fls. 71-72).

2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 58 e 60) e a representacéo regular (fl. 6),
ndo tendo o Autor sido condenado em custas processuais.
Relativamente ao contrato nulo, a revista lastreia-se em violagéo dos
arts. 70, XXIX, 37, 11, § 2°, da Constitui¢do Federal e 19-A daLei n°
8.036/93 e em contrariedade &s Simulas nos 268 e 363 do TST.
Quanto ao primeiro contrato havido entre as Partes, verifica-se que o
Reclamante ndo se insurge contra a decisdo regional, no sentido da
prescricdo total do direito de agdo, uma vez que ndo observado o
biénio prescricional.
No tocante ao segundo contrato de trabalho, o recurso néo prospera
a luz da Simula n° 297 desta Corte. Com efeito, a fundamentagéo
constante no acérddo recorrido assenta, apenas, que nao restou pro-
vado que o contrato tenha sido regido pela CLT, e em seguida, como
corolério, manteve a extingdo do processo com julgamento do mérito
(CPC, art. 269, 1V), em face da prescricéo do direito de ag&o prevista
no art. 7°, XXIX, da Constituicdo Federal.
Ora, verifica-se manifesta contradic&o no acordao recorrido. Todavia,
0 Reclamante ndo opOs os competentes embargos declaratorios para
sanar o referido vicio. Assim, & mingua de preguestionamento, in-
viavel reconhecer-se a violaggo dos dispositivos de lei e contrariedade
sumular elencados, na medida em que, conforme ja ressaltado, a
Corte de origem n&o resolveu a controvérsia pelo prisma do contrato
nulo, tampouco pelo prisma da prescricao, concluindo, to-somente,
que o contrato_ndo era regido pela CLT.
3) CONCLUSAOPe o exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput" ,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista por ébice da Simula no 297 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 01 de setembro de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-42/2003-002-22-00.4

RECORRENTE COMPANHIA ENERGETICA DO
PIAUI - CEPISA

ADVOGADO DR. JOSE WILSON FERREIRA DE
ARAUJO JUNIOR

RECORRIDO JOAQUIM ANTONIO GONGALVES

ADVOGADO DR. ADONIAS FEITOSA DE SOUSA

i DESPACHO
1) RELATORIO
O 22° Regional, apreciando os recursos ordinérios de ambas as Par-
tes, concluiu que:
a Justica do Trabalho era competente para apreciar o pedido de
indenizacdo por danos materiais e morais, porquanto originério da
relagdo de trabalho;
era devido o adicional de transferéncia, visto que a transferéncia
ndo se deu com o consentimento do Autor, nem mediante motivacao
gue demonstrasse sua efetiva necessidade, restando dessa forma, ob-
servado o art. 469 da CLT, que privilegia a intransferibilidade do
empregado, razéo pela qual ficou o empregador obrigado ao pa
gamento do referido adicional, incidente sobre a remuneracdo do
empregado;
¢) os honorérios advocaticios eram devidos, em virtude da neces-
sidade da assisténcia advocaticia, que € uma garantia constitucional, e
da hipossuficiéncia do Reclamante (fls. 268-285).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente recurso de revista,
arrimado em violagdo de dispositivos constitucionais e de lei e em
divergéncia jurisprudencial, sustentando que:
a) ndo € devido o adicional de transferéncia, porquanto a trans-
feréncia se deu em carédter definitivo, e ndo provisorio;
b) o Reclamante néo faz jus aos honorérios advocaticios, uma vez que ndo
foram demonstrados 0s pressupostos para sua concesso, previstosnal e n°
5.584/70 e nos Enunciados nos 219 e 329 do TST, pois o Reclamanterecebia
sdério cujo vaor estavaacimado dobro do minimo lega e néo seutilizou da
asssténcia sindica (fls. 291-303).
Admitido o recurso (fls. 307-308), recebeu razdes de contrariedade
(fls. 310-325), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Pdblico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso € tempestivo (fls. 286 e 291) e tem representaco reguler (fls. 288
e 289), encontrando-se devidamente preparado, com custas recolhidas (fls.
211 e 304) e depdsito recursal efetuado no limite legal (fl. 305).
3) ADICIONAL DE TRANSFERENCIA
A condenacdo no adiciona de transferéncia restou mantida pelo Regiond,
a0 fundamento de que atransferénciado Reclamante paralocaidade diversa
da que consta no contrato de trabalho, sem o0 seu consentimento ou de-
monstragdo de evidente necessidade de servigo, consiste em dteragéo uni-
laterd das condigdes pactuadas. Narevista, a Reclamada persegue areforma
do julgado, articulando com a violagdo do art. 469, § 3°, da CLT e con-
trariedade a Orientagdo Jurisprudencial n° 113 da SBDI-1 do TST, porquan-
to, ao contrério do admitido na decisfo recorrida, a transferéncia teria ocor-
rido em caréer definitivo.
Pelo exame da decisio proferida pelo Regiond, ndo se pode aferir que a
transferéncia tenha sido provisoria ou definitiva, pressuposto fundamental
para legitimar o direito a percepcéo do referido adiciond, visto que ndo
restou assentada pela Corte de origem nenhuma afirmacéo a esse respeito.
Assim, ndo tendo o Regiona emitido tese sobre o carder datransferéncia, a
discussio, efetivamente, resvalaparao campo dosfatose das provas, aétrair,
0 Obice daSimulan® 126 do TST.
Pelo mesmo motivo sdo inespecificos os arestos trazidos para de-
monstragdo de dissenso jurisprudencial, pois estes tratam de hip6teses
em que ndo era cabivel o pagamento do adicional de transferéncia
guando esta ocorresse em cardter definitivo. Assim, ndo tendo o
Regional se pronunciado sobre a definitividade da transferéncia, in-
cide o 6bice da Simula n°® 296 do TST.

4) HONORARIOS ADVOCATICIOS
A Corte Regional deferiu a0 Reclamante os honorérios advocaticios,
ndo s em face do preenchimento dos requisitos previstos na Lei n°
5.584/70, como também dos da Lei n° 8.906/94 e do art. 133 da
Constituicao Federal. Sinalizou, nessa esteira, com a declaraggo cons-
tante nainicial, aimpossibilitar-lhe postular em juizo sem prejuizo do
préprio sustento ou da familia
Tal como proferida a decisdo revisanda, € forcoso reconhecer a sua
sintonia com os termos da Orientacdo Jurisprudencial n® 304 da
SBDI-1 do TST, segundo 0s quais, para a concessdo da assisténcia
judiciéria, quando atendidos os requisitos da Lei n° 5.584/70, basta a
simples afirmagdo do declarante ou de seu advogado, na peticdo
inicial, para restar configurada a sua situagdo econdmica. Ora, se 0
Regional admite tais pressupostos na forma da mencionada orientagdo
jurisprudencial, por certo que a revista esbarra no 6bice da Simula n®
333 do TST. _
5) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, 8
5°, da CLT, denego seguimento ao recurso de revista, ante o 6bice das
Stmulas nos 126, 296 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 31 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-55/2001-025-01-40.4

AGRAVANTE VERTON DA CONCEIGAO PENHA

ADVOGADOS DRS. CLAUDIO DALCIR COSTA DE
CASTRO E MARTHIUS SAVIO CA-
VALCANTE LOBATO

AGRAVADO BANCO DO ESTADO DO RIO DE JA-
NEIRO SA. (EM LIQUIDACAO EX-
TRAJUDICIAL)

ADVOGADA DRA. VERA LUCIA COSTA SOARES

MELLO E SOUZA

DESPACHO
Inconformado com o despacho que denegou seguimento a seu recurso de
revista, o reclamante interpde agravo de insrumento (fls. 2/10), sustentando
que logrou demongtrar a higidez das suas razoes recursais.
O agravo ndo merece sr conhecido, porque sua insrumentagdo estd em
desdiinho com o que estabelece o art. 897, § 5°, inciso |, daCLT, poisnéo foi
juntada a copia da certiddo de publicagio do acérdéo regiond, o que im-
possibilita a aferi¢io da tempestividade do recurso de revista
Convém lembrar que, com o advento da Lei n° 9.756/98, o agravo de
instrumento deve ser instruido de modo a possibilitar, caso provido, o
imediato julgamento do recurso de revista a luz da literalidade do art.
897, § 5° da CLT, tendo sido aterada, dessa forma, a sistemética de
formag&o do agravo no Processo do Trabalho e, conseqgiientemente, a
Gtica de sua apreciagdo, que devera ser procedida com o amplo e
completo juizo de admissibilidade da revista.
Nesse contexto, ainda que ndo tenha sido expressamente relacionada
no art. 897, § 5°, do Diploma Consolidado - até porque o rol ali
mencionado ndo é taxativo -, a copia da certiddo de publicacdo da
decisdo recorrida é peca necessaria a afericdo da tempestividade do
recurso de revista, afigurando-se como pressuposto extrinseco ao ca-
bimento do apelo em questdo, o qual, se ndo for satisfeito, inviabiliza
a apreciagdo de mérito e, como decorréncia l6gica, torna inbcuo o
provimento do agravo de instrumento.
A corroborar 0 entendimento acima, vale trazer a lume o enten-
dimento pacificado desta Corte, consubstanciado na Orientagdo Ju-
risprudencial Transitéria n°® 18 da SDI, segundo o qual:
"Agravo de instrumento interposto na vigéncia da Lei n® 9756/1998.
Peca indispensével. Certiddo de publicacdo do acdérddo regional. Ne-
cessé&ria a juntada, salvo se nos autos houver elementos que atestem a
tempestividade da revista
A certiddo de publicagdo do acérddo regiona é pega essencial para a
regularidade do traslado do agravo de instrumento, porque impres-
cindivel para aferir a tempestividade do recurso de revista e para
viabilizar, quando provido, seu imediato julgamento, salvo se nos
autos houver elementos que atestem a tempestividade da revista."
Ressalte-se que a exegese extraida do item |11 da Instrugdo Normativa
n° 16/99 do TST - que tem por escopo uniformizar a interpretacéo da
Lel n° 9.756/98 - é por demais elucidativa ao estabelecer que o
"agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo contiver as pegas
necessarias para o julgamento do recurso denegado, incluindo a copia
do respectivo arrazoado e da comprovacao de satisfacao de todos os
pressupostos extrinsecos do recurso principal”.
Impende registrar que o fato de o despacho agravado mencionar ser
tempestivo o apelo ndo elide a falha detectada, pois o entendimento
adotado ndo vincula o juizo ad quem, tampouco retira a atribuicéo
que foi conferida a0 Tribunal Superior do Trabalho, de proceder
soberanamente a andlise quanto ao preenchimento ou ndo dos re-
quisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade da revista.
Assim, cabia a parte o tradado da peca mencionada, por ser pro-
cedimento de sua exclusiva responsabilidade, em face das determi-
nacdes contidas no art. 897, § 5° da CLT e nos incisos | e Il da
Instru¢cdo Normativa n°® 16/99.
Cabe salientar que, aluz do inciso X da referida instrugéo normativa,
"cumpre as partes providenciar a correta formagdo do instrumento,
ndo comportando a omissdo em conversdo em diligéncia para suprir a
auséncia de pegas, ainda que essenciais’.
Dessa forma, louvando-me no art. 557, caput, do CPC, denego se-
guimento ao agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, de agosto de 2004.
Ministro BARROS LEVENHAGEN
Relator
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PROC. N° TST-RR-73/2003-010-10-00.5

RECORRENTE : TELEMONT - ENGENHARIA DE TELE-
COMUNICACOES SA.

ADVOGADO DR. FABIANO SANTOS BORGES

RECORRIDO RUI FERREIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADO

DR. ANDRE JORGE ROCHA DE ALMEI-
DA

i DESPACHO
RELATORIOContra a decisdo do 10° Regional que denegou pro-
vimento ao recurso ordinério patronal (fls. 452-458) e acolheu par-
ciamente os embargos declaratérios opostos (fls. 469-471), a Re-
clamada interpde o presente recurso de revista, arglindo preliminar
de nulidade do julgado por negativa de prestacao jurisdiciona e
postulando a reforma do julgado quanto ao adicional de periculo-
sidade (fls. 473-483).
Admitido o recurso (fls. 489-488), recebeu razdes de contrariedade
(fls. 491-499), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Pablico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2° do RITST.
ADMISSIBILIDADEOQ recurso é tempestivo (fls. 472 e 473) e tem
representacdo regular (fls. 445 e 463), encontrando-se devidamente
preparado, com custas recolhidas (fl. 412) e depdsito recursal efe-
tuado no limite legal (fl. 484).
3) PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGADO POR NEGA-
TIVA DE PRESTACAO JURISDICIONALO Regional pontuou
que, ndo obstante 0 Empregado prestasse servicos a empresa de
telefonia, era devido o adicional de periculosidade por exposicdo a
eletricidade, uma vez que trabalhava exposto aos riscos decorrentes
do contato com energia elétrica, conforme o disposto na Lei n°
7.369/86 e no Decreto n° 93.412/86.
A Reclamada, arrimada em violag8o dos arts. 832 da CLT, 458, Il e
I, do CPC, 5°, XXXV, LV, e 93, IX, da Constituicdo Federa,
sustenta ter ocorrido negativa de prestacéo jurisdicional, porquanto
a Corte Regional, apesar de instada a pronunciamento pela via dos
embargos de declaragdo, ndo emitiu manifestagdo acerca dos seguin-
tes aspectos:
a) o enquadramento do local de trabalho do Empregado, bem como
da atividade por ele exercida, nos termos do Decreto n° 93.412/86;
b) a necessidade do contato com o sistema elétrico de poténcia para
o] rtalcebi mento do adicional de periculosidade diante do estabelecido
em lei.
Em sede de embargos de declaracdo, o Regiona entendeu que ndo
havia que se fadar no enquadramento especifico no quadro anexo do
Decreto n° 93.412/86, uma vez que o art. 2° do decreto estendia o
beneficio do adiciona de periculosidade aos trabalhadores que la-
borassem em é&rea de risco, asseverando que o obreiro se expunha aos
riscos provenientes da energia elétrica.
Como se vé, o Tribunal "a quo" apreciou satisfatoriamente a matéria
suscitada nos embargos declaratérios da Parte, sendo improcedente a
preliminar de nulidade do julgado por negativa de prestagdo juris-
dicional.
3) ADICIONAL DE PERICULOSIDADEO Regional assentou ter
sido comprovado, mormente pelo laudo pericial, que o Reclamante
laborava em locais de risco acentuado, pois estava, de maneira ha-
bitual e permanente, exposto a sistema elétrico de poténcia, na me-
dida em que exercia atividades em equipamentos e instalagbes de
telefonia junto a rede de distribuicdo de energia elétrica, sendo-lhe
assegurado o direito a percepgdo do adicional de periculosidade.
A Reclamada, calcada em divergéncia jurisprudencial e em violagdo
dos arts. 1° da Lei n° 7.369/85, 1° e 2° do Decreto n° 93.412/86,
sustenta que o adicional de periculosidade somente seria devido ao
trabalhador que exerce atividades diretamente ligadas a0 sistema elé-
trico de poténcia, isto é na geragdo, transmissdo e distribuicdo de
energia, em condicOes de ato risco.
O entendimento desta Corte, firmado na Orientac&o Jurisprudencial
n°® 324 da SBDI-1 do TST, segue no sentido de ser devido o adi-
ciona de periculosidade aos trabalhadores que laborem em sistema
elétrico de poténcia em condi¢des de risco, ou que o fagam com
equipamentos e instalagbes elétricas similares, que oferecam risco
equivalente, ainda que em unidade consumidora de energia elétrica.
Deste modo, estando a decisdo recorrida em sintonia com a iterativa
jurisprudéncia desta Corte, descabe cogitar de violagdo de dispo-
sitivos de lei e/ou divergéncia jurisprudencial a respeito da matéria,
ndo ultrapassando o apelo o 6bice do Enunciado n® 333 do TST.
4) CONCLUSAOPe0 exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista, por improcedente a preliminar de nulidade e por 6bice da
Stmula no 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de agosto de 2004.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-90/2002-014-06-00.9

RECORRENTE CRYSTAL MINERAL INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA.
ADVOGADO DR. LUIZ DE ALENCAR BEZERRA
RECORRIDA ILKA GOMES DA SILVA
ADVOGADA DRA. ANNA RAQUEL SOUZA DE
FREITAS
DESPACHO

RELATORIOContra a decisdo do 6° Regional que deu provimento
parcial a0 seu recurso ordinério (fls. 264-269) e rejeitou os embargos
declaratérios opostos (fls. 276 e 277), a Reclamada interpde o pre-
sente recurso de revista, argliindo preliminar de nulidade do julgado
por negativa de prestacéo jurisdicional e postulando a reforma do
julgado quanto a validade da quitacdo e a época prépria para a
incidéncia da correcdo monetéria (fls. 279-291).

Admitido o recurso (fls. 294 e 295), recebeu razdes de contrariedade
(fls. 304-306), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Publico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2° do RITST.
ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 270, 271, 278, 279
e 292) e tem representagdo regular (fl. 61), encontrando-se devi-
damente preparado, com custas recolhidas (fl. 243) e depdsito re-
cursal efetuado no valor total da condenagéo (fls. 201, 242 e 269).
3) NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL
A revista lastreia-se em divergéncia jurisprudencial, alegando a Re-
clamada ter havido omissdo quanto ao alcance da quitacdo passada
pela Reclamante a Reclamada.
No que tange a negativa de prestacdo jurisdicional, a revista, fun-
damentada t&o-somente em divergéncia jurisprudencial, ndo acanca
prosseguimento. Com efeito, a iterativa jurisprudéncia desta Corte
segue no sentido de ser inadmissivel preliminar de nulidade por
negativa de prestacdo jurisdicional com esteio em conflito de teses ou
por afronta a outras normas, sendo os arts. 832 da CLT, 458 do CPC
e 93, IX, da Constituicdo da Replblica, consoante gizado na Orien-
tacdo Jurisprudencial n°® 115 da SBDI-1 do TST. Destarte, a revista
tropega no 6hice da Simula n° 333 do TST.
4) QUITACAO O Regiona concluiu que a quitagdo passada pela
Reclamante & Reclamada ndo possui eficécia liberatéria em relagédo ao
pleito de horas extras concernentes ao trabalho nos intervalos in-
tragjornada, e que havia ressalva no documento quanto a existéncia de
valores.
Na revista, calcada em divergéncia jurisprudencial e em contra
riedade a Simula n® 330 do TST, a Reclamada alega que teria havido
quitacdo sem ressalva das parcelas pleiteadas pela Reclamante no
termo de rescisdo contratual.
A revista sofre o 6bice da Simula n° 126 do TST, na medida em
que o Regiona foi taxativo ao infirmar a inclusdo, no termo res-
cisorio, da parcela de horas extras decorrentes dos intervalos in-
tragjornada ndo usufruidos pela Reclamante, e a existéncia de ressalva
de valores ndo quitados no referido documento. Sendo assim, o en-
tendimento em sentido contrério implicaria o revolvimento da matéria
fética, restando inviabilizada a afericao de contrariedade a Simula n°
330 de TST e de divergéncia jurisprudencial em torno da questdo de
prova.
5) EPOCA PROPRIA DA CORRECAO MONETARIA
O Regional concluiu que a corregdo monetéria sobre os déhitos tra-
balhistas aplicava-se no préprio més traba hado.
O recurso, arrimado em contrariedade a Orientacéo Jurisprudencial n®
124 da SBDI-1 do TST e em divergéncia jurisprudencial, sustenta que
a corregdo monetaria incide somente a partir do quinto dia util do
més subseqiiente ao trabalhado.
Relativamente & época propria da incidéncia da corregdo monetéria, o
apelo ensgja admissdo, por contrariedade a Orientacdo Jurisprudencial
n° 124 da SBDI-1 do TST, cuja interpretacdo faz-se na esteira da
incidéncia da correcdo a partir do sexto dia do més seguinte ao
vencido. Eis os precedentes que corroboram a tese explicitada: TST-
RR-536.736/99, Rel. Min. José Luciano de Castilho Pereira, 22 Tur-
ma, "in" DJ de 18/10/02; TST-ERR-380.667/97, Rel. Min. Rider
Nogueira de Brito, SBDI-1, "in" DJ de 11/10/02; TST-RR-
650.011/00, Rel. Min. Ives Gandra Martins Filho, 42 Turma, "in" DJ
de 04/10/02; TST-RR-384.932/97, Rel. Min. Ronaldo José Lopes
Leal, 12 Turma, "in" DJ de 26/04/02.
6) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput” e
§ 1°-A, do CPC e 896, § 5°, da CLT, denego seguimento ao recurso
de revista quanto a nulidade do julgado por negativa de prestagdo
jurisdicional e a quitacdo, por 6bice das Simulas nos 126 e 333 do
TST, e dou provimento ao recurso quanto a época propria da corregdo
monetéria, por contrariedade a OJ 124 da SBDI-1 do TST, para
determinar a sua incidéncia a partir do sexto dia do més subseqiiente
a0 trabalhado.
Publique-se.
Brasilia, 31 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR-94/2002-918-18-40.5

AGRAVANTE CONSORCIO DE EMPRESAS DE RA-
DIODIFUSAO E NOTICIAS DO ESTA-
DO - CERNE

PROCURADOR DR. LEANDRO ZEDES LARES FER-
NANDES

AGRAVADOS : JASON ABRAO E OUTROS

ADVOGADO DR. JOAO WESLEY VIANA FRANGA

i DESPACHO
1) RELATORIO
O Presidente do 18° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pelo Reclamado, por ndo vislumbrar violagdo de
dispositivo constitucional, bem como divergéncia jurisprudencial (fls.
197-199).
Inconformado, o Reclamado interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condigSes de prosperar (fls.
2-8).
N&o foi oferecida contraminuta ao agravo, tampouco contra-razfes ao
recurso de revista, sendo dispensada a remessa dos autos ao Mi-
nistério PUblico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2° do
RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O agravo é tempestivo (fls. 2 e 200), a representacdo regular, por Procurador
do Estado (Orientaggo Jurisprudencid n° 52 da SBDI-1 do TST) e se en-
contra devidamente instrumentado, com o tradado das pegas essenciais exi-
gidas pela Instrucdo Normativa n® 16/99 do TST.

3) PRESCRICAO TOTAL E ENUNCIADO N° 294 DO TST
Quanto ao tépico, 0 Reclamado sustenta a incidéncia da prescrigéo
total do direito dos Reclamantes de pleitear as diferencas salariais
deferidas, por decorrerem de ateragdo contratual, nos moldes do
Enunciado n° 294 do TST.

O Regiona assentou que se tratava de pedido referente as diferen%as
salariais decorrentes do Plano de Cargos e Saarios, ndo sendo hi-
pétese de ateracdo contratual, mas de descumprimento do esta-
belecido no contrato. Assim, ndo h& que se fdar em aplicacdo da
Stmula n° 294 desta Corte, que diz respeito aos pedidos de prestagdes
sucessivas decorrentes de alteragBes contratuais, bem como em vio-
lagdo do art. 7°, XXIX, da Carta Magna, que disciplina, generi-
camente, 0 prazo da prescricao das parcelas trabahistas no curso da
contratualidade e apds extinto o contrato de trabalho.

Na mesma linha, os paradigmas acostados as fls. 189-190 tratam da
vigéncia do Plano de Cargos e Salérios e da hipdtese de reenqua-
dramento decorrente de erro do empregador quando da implantagéo
do PCS, ficando claro, contudo, que ndo partem da mesma premissa
fética deslindada pelo Regional, qua seja, a da inexisténcia de a-
teracdo, mas sim de inadimpléncia contratual. Incidéncia do ébice da
Stimula n°® 296 do TST.

Cabe ressdltar que a jurisprudéncia iterativa, notoria e atual desta
Corte, em casos idénticos, tem caminhado no sentido de afastar a
aplicacdo da Simula n° 294. Nesse sentido sd0 0s seguintes pre-
cedentes: TST-AIRR-1.007/2002-900-18-00.4, Rel. Juiz Convocado
José Antbnio Pancotti, 4% Turma, "in" DJ de 13/08/04; TST-AIRR-
782.263/01, Rel. Min. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, 3* Turma,
"in" DJ de 13/08/04; TST-AIRR-803.270/01, Rel. Min. Renato de
Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de 06/08/04; TST-AIRR-
793.484/01, Rel. Min. Jodo Batista Brito Pereira, 5 Turma, "in" DJ
de 04/06/04; TST-AIRR-812.302/01, Rel. Min. Lelio Bentes Corréa,
12 Turma, "in" DJ de 27/02/04. Assim, emerge como obstéculo a
revisdo pretendida a orientacdo fixada no Enunciado n° 333 do
TST.

4) PROMOCAO DE MARCO DE 1996
Relativamente a prescricdo do direito as diferencas saariais decor-
rentes da promocdo inobservada em margo de 1996, a decisdo re-
gional, a0 consignar que a promogdo que deveria ter ocorrido em
marco de 1994 somente foi considerada em 13/02/96, em razdo da
prescricdo quinguenal, amoldou-se ao disposto no art. 7°, XXIX, da
Constituicdo Federal, ao invés de contrarialo.
O Unico aresto transcrito a fl. 193 € inservivel ao fim colimado, pois
é oriundo de Vara do Trabalho, hipétese ndo contemplada no art.
896, "a', da CLT.
5) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, §
59, da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em face do
6bice dos Enunciados nos 296 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de agosto de 2004.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR-139/2001-023-02-40.0 TRT - 22 REGIAO

AGRAVANTE ROSANGELA DE FATIMA CAMA-
CHO

ADVOGADO DR. FERNANDO QUARESMA DE AZE-
VEDO

AGRAVADO INTERCLINICAS SERVICOS MEDICO
HOSPITALARES S/C LTDA.

ADVOGADA DRA. FLAVIANA APARECIDA GUE-

DES BOLOGNANI
DEcisao
Inicialmente determino a reautuagéo do presente feito para que conste
como agravante "Rosangela de Fatima Camacho".
O presente agravo de instrumento (fls. 02-04) foi interposto pela
Reclamante contra a decisdo singular que denegou processamento ao
Seu recurso de revista.
O instrumento encontra-se irregular mente formado, uma vez que as
copias das pegas essenciais a formagdo do instrumento ndo vieram
SOS Cautos desatendendo, assim, ao disposto no art. 897, § 5°, inciso |,
a CLT.
Como cedico, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
mac&o do instrumento, nao comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5° e |, da CLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de agosto de 2004.
Juiz Convocado VIEIRA DE MELLO FILHO
RELATOR

PROC. N° TST-RR-148/2002-047-15-00.6

RECORRENTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

ADVOGADO DR. VICENTE FIUZA FILHO

RECORRIDA PATRICIA GARCIA STELLA GOBBO

ADVOGADO DR. RENATO MARTINELLI

i DESPACHO

RELATORIOContra a decisdo do 15° Regional que negou pro-
vimento ao recurso ordinario patronal (fls. 332-334), o Reclamado
interpde o presente recurso de revista, postulando a reforma do jul-
gado quanto as horas extras e reflexos e compensagdo de valores
pagos a titulo de PDV (fls. 336-344).

Admitido o recurso (fl. 347), ndo recebeu razdes de contrariedade,
sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério Pdblico do Tra
balho, nos termos do art. 82, § 2, do RITST.
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ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 335 e 336) e tem
representacdo regular (fls. 324-326), encontrando-se devidamente pre-
parado, com custas recolhidas (fl. 315) e deposito recursal efetuado
no limite lega (fl. 345).
HORAS EXTRAS E REFLEXOSO Regional concluiu que a Obreira
tinha direito a0 pagamento de horas extras, por entender que os
horérios consignados nas Folhas Individuais de Presenca néo cor-
respondiam a realidade.
O Reclamado, calcado em divergéncia jurisprudencia e violagdo dos
arts. 92 do CC, 333, |, do CPC, 74, § 2°, 818 da CLT e 5°, XXXV
e LV, da Constituicdo Federal, sustenta que a Empregada ndo ha-
veria se desincumbido do 6nus de comprovar o labor extraordinario,
uma vez que os depoimentos das testemunhas da Reclamante ndo
constituiriam prova robusta capaz de infirmar os registros de jornada
trazidos aos autos.
A revista ndo logra prosperar. Cingindo-se 0 Reclamado a alegagéo
de que ndo houve equilibrio na andlise das provas apresentadas, o que
poderia garantir um julgamento justo, resta nitidamente caracterizada,
pelas razoes recursais da revista, a pretenséo de reexame do conjunto
fatico-probatério, o que é vedado nesta instancia superior, a teor do
Enunciado n° 126 do TST. Afastada, nesse compasso, a alegacéo de
violagdo de comandos de lei.
Ressalte-se que, na atual sistemética processual, ndo mais existe a
hierarquia das provas ou mesmo a prova tarifada, que faca prevalecer
a prova documental sobre a testemunhal, mas, ao contrério, o juiz é
livre para apreciar o conjunto probatdrio e valoré-lo, devendo motivar
seu convencimento, conforme o disposto no art. 131 do CPC.
COMPENSACAO DE PARCELAS PAGAS A TITULO DE PDVO
Regional rejeitou o pedido de compensacdo de parcelas, ao fun-
damento de que as verbas pagas por ocasio da adesdo dizem respeito
a0 Programa de Desligamento Voluntério, ndo se admitindo a com-
pensacdo delas com parcelas de natureza distinta.
O Reclamado, calcado em divergéncia jurisprudencial e em violagéo
do art. 767 da CLT, postula a compensacdo entre o valor da con-
denagdo e as verbas ja pagas em decorréncia da adesfio da Empregada
ao PDV.
Com referéncia ao pedido de compensacao do valor pago ao em-
pregado a titulo de incentivo a demissdo com as parcelas pleiteadas
nesta reclamatéria, a revista tropeca no ébice da Simula n° 333 do
TST, por estar a decisdo regional, que entendeu indevida a com-
pensacdo, em sintonia com a jurisprudéncia iterativa desta Corte,
conforme os seguintes precedentes: TST-RR-567.210/99, Rel. Min.
Jodo Oreste Dalazen, 12 Turma, "in" DJ de 13/02/04; TST-RR-
764.290/01, Rel. Min. Milton de Moura Franga, 42 Turma, "in" DJ de
13/02/04; TST-ERR-452.807/98, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de
Paula, SBDI-1, "in" DJ de 12/12/03; TST-RR-426.188/98, Rel. Juiz
Convocado Aloysio Corréa da Veiga, 22 Turma, "in" DJ de 03/10/03;
TST-ERR-453.000/98, Relator Juiz Convocado Vieira de Mello Filho,
SBDI-1, "in" DJ de 02/05/03; TST-ERR-459.972/98, Rel. Juiz Con-
vocado Vieira de Méllo Filho, SBDI-1, "in" DJ de 04/04/03. Destarte,
a aplicacd da Sumula n° 333 do TST inviabiliza a afericdo de
violag&o de dispositivos de lei e/ou de divergéncia jurisprudencial em
torno da questdo pacificada nesta Corte.
CONCLUSAOPe0 exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do
CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de revista,
por ébice das Simulas nos 126 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 31 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlIRR-150/2001-661-04-40.4TRT - 42 REGIAO

AGRAVANTE BANCO MERCANTIL DE SAO PAU-
LO SA.

ADVOGADA DR LETICIA DOS REIS ANDREOLI

AGRAVADO PEDRO MOACIR SKONIESKI

ADVOGADO DR. ELIAS ANTONIO GARBIN

DECISAO
Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo BANCO MER-
CANTIL DE SAO PAULO SA. contra o despacho que denegou
seguimento ao recurso de revista interposto.
Formado o instrumento.
O agravado apresentou contrariedade.
O Ministério Publico do Trabalho néo se manifestou nos autos, tendo
em vista ndo configurar hip6tese da sua intervencdo obrigatéria, ante
0 disposto no artigo 82 do RITST.
E o relatério.
Ao interpor agravo de instrumento, a parte deve observar os re-
quisitos da espécie, compreendendo os requisitos gerais extrinsecos e
intrinsecos.
No presente caso, no entanto, o agravante néo diligenciou a formagao
do instrumento, tendo em vista que, com excegdo da procuracdo do
agravado acostada as fls. 165/166, do acérddo do recurso ordinério,
trazido as fls. 167/177, da procuracdo do agravante constante da fl.
07/7v e da prépria peticdo do agravo de instrumento (fls. 02/06), as
demais pecas trasladadas dizem respeito ao PROCESSO N.
00455.028/00-1, em que figuram no pélo da demanda BANCO BRA-
DESCO SA. e HERALDO LEMKE.
Desta forma, 0 recurso ndo se enquadra nas hipdteses do art. 897 da
CLT nem tampouco na Instrugdo Normativa n. 16/99, que normatiza
0 agravo de instrumento, ndo merecendo, assim, ser conhecido.
Segundo o item X da Instrugdo Normativa n° 16/99 desta Corte, cabe
as partes providenciar a correta formag&o do instrumento, e, sendo
omissas, ndo ha ensgjo a promogdo de diligéncia para suprir a au-
séncia de pegas, mesmo gue essenciais.

O direito a prestacdo jurisdicional exige da parte o cumprimento das
exigéncias previstas em lei, porquanto dos principios garantidores da
prestacdo jurisdicional, enunciados nos incisos XXXV, LIV e LV do
art. 5° da Constituicdo Federal, deflui o dever de observancia da
legislagdo processua que disciplina a matéria. A dicg8o atinente ao
devido processo legal, também configura para a parte contraria o
direito de ndo ver processado recurso que desatenda as regras a ele
aplicaveis. Assim, o direito de defesa, em preservagdo do equilibrio
das partes, cinge-se estritamente aos recursos e modos de sua in-
terposicdo, na forma da lei processua regente da espécie.
Em face do exposto, com base nos arts. 896, § 5°, da CLT, c/c os arts.
897, § 5° da CLT e 557, § 1° do CPC, e na Instrucdo Normativa n°
16/99 do TST, denego seguimento ao agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 24 de agosto de 2004.
JUIZ CONVOCADO LUIZ ANTONIO LAZARIM

Relator

PROC. N° TST-RR-151/2002-034-02-00.4

RECORRENTE INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO
SOCIAL - INSS

PROCURADORA DRA. GRAZIELA FERREIRA LEDES-
MA

RECORRIDO TADEU LUIZ FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO DR. ALEXANDRE MARIANI SOLON

RECORRIDA VANESSA ALESSANDRA DE CAMPOS
UCHA

ADVOGADO DR. DENILSON OLIVEIRA DA SILVA

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 2° Regional gque negou provimento ao seu re-
curso ordindrio (fls. 35-37), o INSS interpde o presente recurso de
revista, postulando a reforma do julgado quanto a incidéncia da con-
tribuicdo previdencidria (fls. 39-44).
Admitido o recurso (fl. 47), recebeu razdes de contrariedade (fls. 49-
52), tendo o Ministério Pdblico do Trabalho, em parecer da lavra da
Dra. Evany de Oliveira Selva, opinado no sentido do né&o-conhe-
cimento do apelo (fls. 56-57).
2) FUNDAMENTACAO
O apelo é tempestivo (fls. 38 e 39), o INSS esta representado por
procurador habilitado e sdo dispensadas as custas processuais (nos
termos do art. 790-A da CLT, com a redagdo dada pela Lel n°
10.537/02). Reline, assim, todos os pressupostos de admissibilidade
comuns a qualquer recurso.
A tese langada no recurso de revista € a de que, diante da realizagéo
de acordo sem que houvesse discriminagdo das parcelas que o com-
pdem, a contribuigdo previdencidria deve incidir sobre a totalidade do
vaor acordado.
No entanto, a Corte "a qua"' pontuou que o acordo celebrado entre
as Partes deixava patente que a relagdo juridica entre elas havida ndo
possuia natureza empregaticia, ndo tendo sido estabelecido que o
valor acordado tivesse decorrido da remuneracdo. Dessa sorte, néo
havia respaldo legal para fazer incidirem os descontos previdencia
rios.
Nesse contexto, para se chegar a conclusdo sobre a natureza das
parcelas pactuadas, seria forcoso o revolvimento da prova dos autos,
conduta vedada nesta Instancia Extraordinéria, a teor do Enunciado
n° 126 do TST.
Cumpre lembrar que o STF j& sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou agueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, negativa de prestagdo jurisdicional,
cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido processo
legal. Assevera, ainda, que a ofensa a tais postulados €&, regra geral,
reflexa, ndo servindo, assim, a0 embasamento de recurso extraor-
din&rio (STF-REA-189265-1, Rel. Min. Mauricio Correa, "in" DJ de
10/11/95; STF-AGRAI-339862, Rel. Min. Celso de Mello, 22 Turma,
"in" DJ de 25/09/01).
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, 8§
59, da CLT, denego seguimento ao recurso de revista, por 6bice do
Enunciado n° 126 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 31 de agosto de 2004.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR-164-2002-281-05-40.5TRT - 52 REGIAO

AGRAVANTE CNEC - CENTRO EDUCACIONAL
CENECISTA DE PIRITIBA

ADVOGADO DR. RONALD VALLE

AGRAVADO VIVIANE MARIA ARAUJO SOUZA

DECISao

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

A agravante deixou de promover o trasado de pega essencial a
formacgéo do instrumento, a saber, a certiddo de publicagdo do
agravo de peticdo, peca imprescindivel para a afericdo da tempes-
tividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o conhecimento
do presente agravo, nos termos do § 5° do art. 897 da CLT, com a
redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo (fls. 29/30) ndo tem o conddo de vincular o juizo
extraordinario ad quem, soberano quanto ao exame de todos os pres-
supostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma
vez que a jurisdicdo exercida na origem é concernente a jurisdicdo da
instancia extraordinaria como se extrai dos atgs. 541, 543 e 544 do
CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.
Desta forma, 0 que o instrumento de agravo deveria conter sdo as
pecas necessarias para a afericdo da tempestividade do recurso de
revista, caso fosse provido o agravo de instrumento, nos termos do §
5° do art. 897 da CLT, que determina a formag&o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.
A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT néo esgota o rol de pegas necessarias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o do acdrddo recorrido.
Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientagcdo no sentido de que a certiddo de
intimag@o do acordéo recorrido € peca de traslado necesséario, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faca expressa mencéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lel n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dal surge a necessidade do traslado da cer-
tidéo de intimagdo do acorddo recorrido, pega imprescindivel para a
afericio da tempestividade do recurso de revista.
Convém observar também que a hipétese ndo é de aplicagdo da
Orientagdo Jurisprudencial n° 90-SBDI-1/TST. O referido Precedente
tem aplicabilidade nos agravos de instrumentos interpostos antes da
edicdo da Lel n° 9.756/98, época em que, provido o agravo de ins-
trumento, era determinado o processamento do recurso de revista,
subindo os autos principais. Pela sistemética adotada pela Lei n°
9.756/98, devem estar nos autos de agravo de instrumento todas as
pecas necessérias para a apreciacdo do recurso de revista e, entre elas,
a certiddo de intimacdo do acorddo regional, visando a permitir a
afericdo da tempestividade do recurso de revista (art. 897, § 5°, da
CLT).
Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da CF/88 néo sdo absolutos, ndo dispensando o cum-
primento da legislacdo infraconstitucional que disciplina o processo
judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte, verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e & ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuals que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando nao ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
CF/88, uma vez que o Supremo Tribunal Federal reiteradamente tem
afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em tela, pois, além
de genérico, encerra a necessidade de andlise das normas infracons-
titucionais, em especial aguelas atinentes aos pressupostos extrinsecos
e intrinsecos de admissibilidade dos recursos extraordinérios e de
revista, bem assim do agravo de instrumento na sistemética pro-
cessual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretdrio,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC € 897, § 5°el, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de agosto de 2004

Juiz Convocado VIEIRA DE MELLO FILHO

RELATOR

PROC. N° TST-AIRR-167/2003-014-04-40.7TRT - 42 REGIAO

AGRAVANTE ROSANGELA DE FATIMA LEAL RI-
BEIRO

ADVOGADO DR. ARTUR BISCHOFF TRESCASTRO

AGRAVADA KATIVAR COMERCIO DE ALIMEN-
TOS LTDA.

ADVOGADO DR. FABIO COLOMBO

DECISé&o

Agrava de ingrumento a reclamante contra decisfo sngular de admiss-
hilidade de fls. 75, pela qual se denegou seguimento ao recurso de revista
Ocorre gue 0 presente agravo, em rito sumarissimo, ndo atende aos requi-
sitos legais para 0 seu conhecimento. A agravante deixou de promover o
tradado de pegas essenciais a formagao do instrumento, a saber, a cer-
tidao de publicacio do acordéo recorrido, sendo esta pecaimprescindivel
para a aferi¢éo da tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia im-
pede o conhecimento do presente agravo, nos termos do § 5° do art. 897 da
CLT, com aredacdo dadapelaLe n° 9.756/98.

Sdiente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no Tri-
buna aquo (fls. 75) ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério ad
quem, soberano quanto a0 exame de todos 0s pressupostos extrinsecos de
admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a jurisdicdo exercidana
origem é concernente a jurisdicdo dainstancia extraordinaria como se extrai
dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
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Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.
Deste modo, 0 que o instrumento de agravo deveria conter sio as
pecas necessdrias para a afericdo da tempestividade do recurso de
revista, caso fosse provido o agravo de instrumento, nos termos do 8
5° do art. 897 da CLT, que determina a formagdo do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.
A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessarias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag&o do acérddo recorrido.
Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimac&o do acérd&o recorrido é pega de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mengao.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dal surge a necessidade do traslado da cer-
tidéo de intimagdo do ac6rdao recorrido, pega imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.
Convém observar também que a hipétese ndo é de aplicacdo da
Orientagdo Jurisprudencial n® 90-SBDI-1/TST. O referido Precedente
tem aplicabilidade nos agravos de instrumentos interpostos antes da
edicdo da Lei n° 9.756/98, época em que, provido o agravo de ins-
trumento, era determinado o processamento do recurso de revista,
subindo os autos principais. Pela sistemética adotada pela Lei n°
9.756/98, devem estar nos autos de agravo de instrumento todas as
pecas necessarias para a apreciagdo do recurso de revista e, entre elas,
a certiddo de intimagdo do acordéo regional, visando a permitir a
afericdo da tempestividade do recurso de revista (art. 897, 8 5° da
CLT).
Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da CF/88 ndo sdo absolutos, ndo dispensando o cum-
primento da legislacdo infraconstitucional que disciplina o processo
judicia, conforme ja decidiu a Suprema Corte, verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hao de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestacdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando n&o ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Frise-se que ndo h& se falar em violagdo do art. 5°, 11, da CF/88, uma
vez que o Supremo Tribunal Federal reiteradamente tem afastado a
possibilidade de ofensa ao dispositivo em tela, pois, além de genérico,
encerra a necessidade de andlise das normas infraconstitucionais, em
especial aquelas atinentes aos pressupostos extrinsecos e intrinsecos
de admissibilidade dos recursos extraordinarios e de revista, bem
assim do agravo de instrumento na sistemética processual .
Finalmente cabe ressaltar que as pegas juntadas ndo se encontram
autenticadas descumprindo o que determina o art. 830 da CLT.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formag&o do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC 830 € 897, § 5° e |, da CLT
enalN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de agosto de 2004.

Juiz Convocado VIEIRA DE MELLO FILHO

RELATOR

PROC. N° TST-RR-175/1994-011-02-00.9

RECORRENTE EMPRESA BRASILEIRA DE COR-
REIOS E TELEGRAFOS - ECT

ADVOGADO DR. ALBERTO DE ALMEIDA AU-
GUSTO

RECORRIDA CINTIA ALVES GONGALVES

ADVOGADO DR. ISMAEL ALVES FREITAS

i DESPACHO
RELATORIOContra a decisdo do 2° Regional que negou pro-
vimento a0 seu agravo de peticdo (fls. 315-318), a Reclamada in-
terpBe o presente recurso de revista, postulando a reforma do julgado
quanto a homologag&o dos calculos da execucdo e a forma de exe-
cucdo da ECT (fls. 325-346).
Admitido o recurso (fl. 347), recebeu razes de contrariedade (fls.
350-363), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério PU-
blico do Trabalho, nos termos do art. 82, 8 22, do RITST.
ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 319 e 325) e tem
representacdo regular (fls. 322-323), encontrando-se devidamente pre-
parado, com juizo garantido por penhora (fl. 255).
CALCULOS PERICIAISInicidmente, cumpre esclarecer que 0 processo se
encontraem execugao de sentenca e, nessa hipdtese, a revista somente pode
ser admitida por violagdo direta da Condtituicio Federd, nos termos do art.
896, § 2°, da CLT e da Simulan® 266 do TST.
O Regional manteve a homologacéo do laudo pericial, ao funda
mento de que a Reclamada ndo lograra apresentar argumentos que
infirmassem os valores apurados pelo perito.

A Reclamada, calcada em violagdo do art. 5°, LV, da Carta Magna,
sustenta que os célculos do perito ndo deveriam ser acolhidos, uma
vez que ndo teria sido observada a sentenca exeguienda, havendo
incorrecéo quanto ao valor do principal.
Neste caso, 0 Regional, assentando que a Reclamada ndo apresentou
provas eficazes em favor de suas afirmagdes, decidiu pela homo-
logacao dos calculos efetuados pelo perito com base no quadro fético
delineado, ndo sendo possivel, para este Tribunal, em sede de recurso
de revista, rediscutir os célculos periciais sem adentrar na andlise da
documentag@o inserida nos autos. Resta, pois, nitidamente caracte-
rizada a pretensdo de reexame do conjunto probatério, o que é vedado
nesta Instancia Superior, a teor do Enunciado n° 126 do TST.
Nessa linha, ndo se verifica ofensa literal e direta ao art. 5°, LV, da
Carta Magna, de modo que a revista ndo se enquadra no art. 896, §
2°, da CLT. .
FORMA DE EXECUCAOO Regiona concluiu que a execugdo de-
veria ocorrer de forma direta, porque a prerrogativa da impenho-
rabilidade no se aplicaria aos bens da Reclamada, empresa publica
que explora atividade econémica.
Irresignada, a Reclamada, com arrimo em violagéo do art. 100 da
Congtituicio Federal, postula que a execugdo se processe pela via do
precatério. Pontua que a ECT goza das mesmas prerrogativas da
Fazenda Publica, por forga do que dispde o art. 12 do Decreto-Lei n°
509/69.
A demonstragdo de ofensa ao art. 100 da Constituicdo da Re-
publica, em face do entendimento do Regional, de que a execugdo
contra a ECT deve ser promovida pela via direta e ndo por precatorio,
ensgia 0 processamento do recurso de revista.
No mérito, conhecida a revista por violagdo constitucional, seu pro-
vimento é mero corolério para, reformando o acérddo regional, de-
terminar que a execucdo da Reclamada seja promovida nos termos
dos arts. 730 do CPC e 100 da Constituicdo Federal, por meio de
precatério requisitorio.
Nesse sentido, constam 0s seguintes precedentes: TST-E-RR-
704/2001-082-03-00.6, Rel. Min. Jodo Oreste Dalazen, SBDI-1, "in"
DJ de 25/06/04; TST-A-ROMS-543.778/1999.7, Rel. Min. Barros
Levenhagen, SBDI-1, "in" DJ de 18/06/04; TST-E-RR-740.019/01.7,
Rel. Min. Jodo Oreste Dalazen, SBDI-1, "in" DJ de 28/05/04; TST-
AG-E-RR-379.829/1997.2, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula,
SBDI-1, "in" DJ de 21/05/04; TST-E-RR-366.796/97.1, Rel. Min.
Rider de Brito, SBDI-1, "in" DJ 07/05/2004.
CONCLUSAOPe 0 exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput" e §
1°-A, do CPC e 896, § 5°, da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista quanto & homologacéo dos célculos da execugdo, por Obice
das Simulas nos 126 e 266 do TST, e dou provimento a0 recurso
quanto a forma de execugdo da ECT, por contrariedade a jurispru-
déncia iterativa desta Corte, para, reformando o acérddo regional,
determinar que a execucdo da Reclamada seja promovida nos termos
dos arts. 730 do CPC e 100 da Congtituicdo Federal, por meio de
precatério requisitorio.
Publique-se.
Brasilia, 31 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-216/2003-011-12-00.4

RECORRENTE JANDIR SORGATTO

ADVOGADA DRA. PATRICIA MARIOT ZANELAT-
TO

RECORRIDO BANCO DO ESTADO DE SANTA CA-
TARINA SA.

ADVOGADO DR. GUILHERME PEREIRA OLIVEI-
RA

) DESPACHO
RELATORIO

Contra a deciso do 12° Regional que negou provimento ao seu
recurso ordinério (fls. 648-662), o Reclamante interpde o presente
recurso de revista, postulando a reforma do julgado quanto a qui-
tacdo, a litigancia de mé-fé e aos honorérios advocaticios (fls. 664-
694).

Admitido o recurso (fls. 695-697), foram apresentadas contra-razdes
(fls. 699-709), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Publico do Trabalho, nos termos art. 82, §2°, inciso II, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE

O recurso é tempestivo (cfr. fls. 663 e 664) e tem representagdo
regular (fl. 26), tendo o Reclamante recolhido as custas em que
condenado (fl. 623)

3) TRANSACAO EXTRAJUDICIAL

Quanto ao alcance da transagdo extrajudicia que importe na rescisdo
do contrato de trabalho, decorrente da adesdo a PDV, o recurso tem
prosseguimento garantido, por contrariedade a Orientagdo Jurispru-
dencia n° 270 da SBDI-1 do TST, expressamente invocada nas razdes
recursais.

Embora tenha sempre me posicionado na Turma contrariamente a tese
do Recorrente, no sentido de que a adesdo ao plano de desligamento
voluntério implica transag&o e rendincia quanto aos eventuais direitos
trabalhistas, porque o programa de incentivo ao desligamento visou a
enxugar a maguina administrativa, mas também a reduzir o passivo
trabahista (cfr. TST-RR-724.896/01, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-
635.744/00, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-724.903/01, "in" DJ de
13/03/02, esta Corte adotou posicionamento em sentido oposto a tese
abracada pelo Regional, cristalizado na referida orientagdo jurispru-
dencial, cujo posicionamento é o de que a transacdo extrajudicia que
importa em rescisdo do contrato de trabalho, ante a adesdo do em-
pregado a plano de demissdio voluntéria, implica quitagdo exclusi-
vamente das parcelas e valores constantes do recibo.

4) LITIGANCIA DE MA-FE
O Regional assentou que procede a condenagdo do Autor na multa
por litigancia de mé&-fé, uma vez que o Reclamante postulou rubricas
gue sabia estarem quitadas em raz&o da sua adesdo ao PDI.
O recurso de revista lastreia-se em divergéncia jurisprudencial (fls.
690-692). Alega 0 Reclamante que os pedidos formulados nesta agéo
referem-se a titulos e valores ndo satisfeitos durante a contratualidade
e ndo pagos quando da rescisdo contratual.
A discussdo, contudo, tal como enfrentada na decisdo recorrida e
posta nas razfes recursais, atrai a incidéncia da Sumula n° 126 do
TST, pois somente por meio do reexame de fatos e provas poder-se-
ia concluir de modo diverso, procedimento que, todavia, ndo se com-
patibiliza com a natureza extraordinéria do recurso de revista
5) HONORARIOS ADVOCATICIOS
O Regiona manteve a condenagdo do Reclamante em honorérios
advocaticios como penalidade pela litigancia de ma-fé. Na revista, o
Recorrente elenca arestos para confronto de teses (fls. 693-694) que
ndo enfrentam a questdo sob o &ngulo admitido na decisdo recorrida.
Os referidos julgados tratam da concessdo da verba honoréria na
hip6tese de preenchimento dos requisitos previstos na Lei n°
5.584/70. Assim, a jurisprudéncia colacionada mostra-se inespecifica,
0 que atral a incidéncia da Simula n® 296 do TST.
6) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, e § 1°-A, do CPC
e 896, § 5°, da CLT, denego seguimento ao recurso de revista, quanto
a litigancia de méa-fé e aos honoréarios advocaticios, ante o ébice das
SGmulas nos 126 e 296 do TST, e dou provimento ao recurso quanto
a transacdo extrajudicial, por contrariedade a OJ 270 da SBDI-1 do
TST, para determinar o retorno dos autos ao Regiona de origem, a
fim de que prossiga na andlise do feito, como entender de direito,
afastando a tese da transag&o com efeito de extingdo processual.
Publique-se.
Brasilia, 31 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-226/2003-011-12-00.0

RECORRENTE LINDOMAR DOS SANTOS

ADVOGADA DRA. PATRICIA MARIOT ZANELLA-
TO

RECORRIDO BANCO DO ESTADO DE SANTA CA-
TARINA SA - BESC

ADVOGADO DR. NILO DE OLIVEIRA NETO

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisio do 12° Regional que negou provimento a0 Seu recurso
ordinario (fls. 568-575) e rejeitou os embargos declaratdrios opostos (fls.
583-585), 0 Reclamante interpde o presente recurso de revista, postulando a
reforma do julgado quanto aos efeitos da transacgo extrgjudicia decorrente
de adesfo ao Programa de Dedligamento Voluntario (fls. 587-613).
Admitido o recurso (fls. 616-619), recebeu razdes de contrariedade
(fls. 620-641), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Piblico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, do RITST.
2) FUNDAMENTAGCAO
O recurso é tempestivo (fls. 586 e 587) e tem representacéo regular (fl. 23),
tendo o Reclamante recolhido as custas em que condenado (fl. 537).
O Regiond assentou que a adesdo a0 Plano de Demissdo Voluntaria In-
centivada (PDI) configurava verdadeira transacéo, que validou a quitacéo
gerd de todas as verbas devidas por ocasi& da rescisio contratudl.
O recurso de revista lastreia-se em violagdo do art. 477, 8 2°, da
CLT, em divergéncia jurisprudencia e em contrariedade a Orientacéo
Jurisprudencial n° 270 da SBDI-1 do TST, sustentando, o Reclamante,
que a adesdo a0 PDI ndo importou em quitagdo total do contrato de
trabalho, porquanto o valor recebido era apenas um incentivo a de-
missdo, ja que era detentor de estabilidade contratual.
O recurso tem transito garantido, ante a comprovaggo de divergéncia véida
e especificacom o aresto transcrito nafl. 594, oriundo do 2° Regiond, o qual
aberga o entendimento de que aindenizacdo decorrente da adesio a0 Plano
de Incentivo & DemissZo Volunt&ria ndo se gjusta ao conceito de transago,
que pressupde concessdes reciprocas para evitar ou encerrar litigio sobre
relagdo juridica discutivel e, portanto, ndo detém eficacia de quitagdo gera
do contrato de trabalho.
No mérito, o gpelo logra provimento. Embora tenha sempre me posicionado
na Turma contrariamente a tese do Recorrente, no sentido de que a adesdo
20 plano de dedigamento voluntério implicatransaggo e renlinciaquanto aos
eventuais direitos trabahistas, porque 0 programa de incentivo ao dediga-
mento Visou a enxugar @ méguina administrativa e a reduzir o passivo tra-
bahista (cfr. TST-RR-724.896/01, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-
635.744/00, "in" DJ de 14/08/02; TST-RR-724.903/01, "in" DJ de
14/08/02), esta Corte adotou posicionamento em sentido oposto atese aora-
cada pelo Regiond, cristdizado na Orientagdo Jurisprudencid n® 270 da
SBDI-1 do TST, segundo a qual a transagéo extrgjudicia que importa em
rescisfo do contrato de trabaho, ante a adesfo do empregado a plano de
demissfo voluntéria, implica quitagio exclusivamente das parcelas e valores
congtantes do recibo.
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do CPC, dou pro-
vimento ao recurso de revista do Reclamante, por contrariedade a OJ
270 da SBDI-1 do TST, para determinar o retorno dos autos a Vara do
Trabalho de origem, a fim de que prossiga no exame da causa, como
entender de direito, afastada a validade da transag&o extrajudicial com
efeito de quitacdo total do contrato de trabalho.
Publique-se.
Brasilia, 31 de agosto de 2004.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator
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PROC. N° TST-ED-AIRR-238/2002-094-03-40.4
bEmbargantes: SAINT-GOBAIN CANALIZACAO SA. e OUTRA

ADVOGADO DR. AUGUSTO VILLELA

EMBARGADO AILSON AIELO MIRANDA

ADVOGADO DR. EDSON DE MORAES
DESPACHDO

Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declarac8o opostos contra o v. despacho de fls.
147/150, que negou provimento ao agravo de instrumento das reclamadas,
com fundamento na Orientagdo Jurisprudencial n° 320 do TST.
Em sua minuta de fls. 152/154, sustentam as embargantes negativa de
prestacdo jurisdicional e consequente violagdo do art. 5°, Il, XXXV,
LIV e LV, da Constituicio Federal, no que se refere a aplicagdo do
art. 191 do CPC, uma vez que, em se tratando de mais de uma
empresa reclamada, com procuradores diversos, deve ser contado em
dobro o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento.
Alegam, ainda, omissdo quanto aos arts. 769 da CLT e 515, § 3°, do
CPC, no que diz respeito a necessidade de sua intimagéo no caso de
irregularidade no preparo, para que proceda a sua regularizaggo.
Aduzem, por fim, que, nos termos do art. 789, § 1° da CLT, ndo
obsta o conhecimento do recurso de revista a falta de autenticacdo do
comprovante de recolhimento das custas.
Com esse breve relatério,
DEcidO.
Os embargos de declaracdo sdo tempestivos (fls. 151/152) e estéo
subscritos por advogado regularmente constituido (fls. 31/32, 65 e
155).
CONHECO.
Sem razéo as embargantes.
A c. Turma ndo conheceu do seu agravo de instrumento, com fun-
damento na Orientagdo Jurisprudencial n® 320 da SDI-1, sob o fun-
damento de ser intempestivo, em raz&o da utilizacdo do sistema de
protocolo integrado da primeira instancia de Belo Horizonte para a
interposicdo do recurso, que deu entrada naquele Regional fora do
prazo.
A aegada negativa de prestaggo jurisdicional, em relagdo ao art. 191
do CPC, ndo merece acolhida, porquanto, tendo a decisdo agravada
sido publicada no dia 3/10/2002 (quinta-feira), mesmo que se con-
sidere a contagem em dobro do prazo, ainda assim seria intempestivo
0 agravo de instrumento, na medida em que a primeira manifestacéo
do Tribunal de origem somente ocorreu no dia 29/10/2002, quando ja
ultrapassado o prazo legal, conforme certiddo de fl. 123.
No mais, as adegacles das embargantes, relativamente a falta de
autenticagdo do comprovante de recolhimento das custas e da ne-
cessidade de sua intimag&o no caso de irregularidade do preparo,
dirigem-se & decisdo do Regional, que negou seguimento a0 seu
recurso de revista e ndo a decisdo embargada.
Com estes fundamentos, REJEITO os embargos de declaragao.
Publique-se.
Brasilia, 25 de agosto de 2004.

MILTON DE MOURA FRANGCA

Ministro Relator

PROC. N° TST-AlRR-242/2003-114-03-40.3

AGRAVANTE SARITUR - SANTA RITA TRANSPOR-
TES URBANO E RODOVIARIO LT-
DA.

ADVOGADO DR. DANIEL LEONARDO SILVA RI-
BEIRO

AGRAVADO SALUSTIANO MARTINS DE ARAUJO

ADVOGADO DR. WILCE PAULO LEO JUNIOR

AGRAVADA EXPRESSO TRANSLUXO LTDA.

~ DESPACHO
1) DILIGENCIA
Preliminarmente, determino ao setor competente a reautuagéo do fei-
to, para que EXPRESSO TRANSLUXO LTDA. figure, ao lado do
Reclamante, como Agravada.
2) RELATORIO
A Vice-Presidente do 3° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pela SARITUR - Santa Rita Transportes Urbano e
Rodovidrio Ltda., segunda Reclamada, versando sobre sucesséo tra-
balhista, com base nos Enunciados n° 126, 221 e 296 do TST (fls.
117-118).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condi¢es de prosperar (fls.
2-4).
Foram apresentadas contraminuta ao agravo (fls. 120-121) e contra-
razdes ao recurso de revista (fls. 122-123), sendo dispensada a re-
messa dos autos a0 Ministério Pablico do Trabalho, nos termos do
art. 82, § 2°, do RITST.
3) FUNDAMENTACAO
O agravo é tempestivo (cfr. fls. 2 e 118), tem representacdo regular
(fl. 16) e se encontra devidamente instrumentado, com o traslado das
pecas essenciais exigidas pela Instrucdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Relativamente a sucessao trabalhista, o Regional lastreou-se na pro-
va produzida para firmar o seu convencimento no sentido de que:
a) ficou demonstrada a utilizacdo em comum dos equipamentos e
instalagbes das Reclamadas;
b) a Saritur-Reclamada utilizava a garagem da empresa sucedida, sendo cer-
to que o contrato de locaggo do iméve, carreado aos autos, por s S0, ndo
congtitui materia probatério suficiente para descaracterizar a sucessio, uma
vez que hdo conda dos autos nenhum recibo de pagamento do respectivo
augud, a sustentar a suposta locagéo;

¢) a Saritur-Reclamada n&o logrou provar que o Reclamante operava
apenas nas linhas de fretamento, as quais ndo Ihe teriam sido trans-
feridas, sendo que a prova testemunhal, ao contrério, demonstra que,
0 Reclamante laborava tanto nas linhas de fretamento como nas
regulares e que ap6s a mudanca do empregador, permaneceu tra-
balhando no mesmo loca e realizando as mesmas fungoes;
d) ficou comprovada a comunicag&o patrimonia entre as empresas e
a continuidade na prestagdo do servigo, sucessivamente, pelas Re-
clamadas.
Resta, pois, nitidamente caracterizada a pretensdo de reexame do
conjunto f&tico-probatério, o que é vedado nesta instancia superior, a
teor do Enunciado n® 126 do TST.
4) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, §
5°, da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em face do
6bice do Enunciado no 126 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-244/2001-007-17-00.3

RECORRENTE EDUARDO DA MOTTA FAUSTINI
ADVOGADO DR. JOAO BATISTA DALAPiCOLA
SAMPAIO
RECORRIDA CAIXA ECONOMICA FEDERAL -

CEF
ADVOGADO DR. ALESSANDRO ANDRADE PAI-
XAO

] DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 17° Regional que deu provimento parcial ao seu
recurso ordinério (fls. 469-478) e rejeitou os embargos de declaragdo
opostos (fls. 493-497), o Reclamante interpde o presente recurso de
revista, pedindo reexame das seguintes questfes. horas extras pos-
teriores & oitava didria, danos morais, irredutibilidade salarial, des-
contos previdenciarios e fiscais e assisténcia judicial (fls. 500-516).
Admitido o recurso (fls. 529-533), recebeu razdes de contrariedade
(fls. 540-550), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Pablico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 498 e 500) e a representacdo regular (fls.
18 e 448), ndo tendo o Autor sido condenado em custas proces-
suais.
3) HORAS EXTRAS POSTERIORES A 8 DIARIA
O Regional deferiu horas extras a partir da 9 didria. Nos embargos de
declaracéo que opds, 0 Reclamante apontou erro material, argumen-
tando que o correto seria 0 deferimento de horas extras a partir da 82
O Regional esclareceu que, embora a praxe adote a expressdo a
"partir da 8*', isso apenas significaria que deveriam ser pagas como
extras as horas trabalhadas a partir da 92 inclusive.
No arrazoado de revista, 0 Reclamante insiste em que se reconheca
como extraordinarias as horas trabalhadas a partir da 82 hora. Apon-
ta violagdo do art. 7°, XIIl, da Constituicdo Federal.
Entretanto, como esclarecido na decisdo proferida nos embargos de
declaracéo, foram deferidas horas extras a partir da 9 diaria, in-
clusive. Logo, tanto a expressdo adotada pelo Regiona como a de-
fendida pelo Reclamante sdo equivalentes, significando que todas as
horas trabalhadas além da jornada diaria, de oito horas no caso ver-
tente, dever&o ser remuneradas como extras.
Logo, no particular, 0 Recorrente carece de interesse recursal, pois
ndo foi sucumbente quanto & matéria, consoante preconizam os pre-
cedentes do TST: TST-RR-599.316/99, Rel. Juiz Convocado Jo&o
Ghisgleni Filho, 52 Turma, "in" DJ de 01/10/02; TST-RR-647.664/00,
Rel. Min. Antdnio José de Barros Levenhagen, 42 Turma, "in" DJ de
19/04/02; TST-RR-500.216/98, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva,
42 Turma, "in" DJ de 21/09/01; TST-RR-575.526/99, Rel. Min. Ro-
naldo José Lopes Ledl, 12 Turma, "in" DJ de 27/04/01; TST-RR-
383.882/97, Rel. Juiza Convocada Beatriz Goldschmidt, 4* Turma,
"in" DJ de 07/12/00. Obice da Simula n°® 333 do TST.
4) DANOS MORAIS
No que tange a0 dano moral, o Tribuna de origem, lastreado na
prova produzida, assentou que a destituicdo do cargo de confianca
insere-se no "ius variandi" do empregador, expressamente admitido
pelo art. 468, parégrafo Unico, da CLT. Ressaltou que, no caso dos
autos, o exercicio da fungdo comissionada ndo perdurou por anos e
que ndo foi comprovada a perseguicdo administrativa alegada pelo
Reclamante, tendo sido demonstrado que, a época em que houve a
destituicdo do cargo de confianga, a Reclamada promoveu uma re-
estruturagdo administrativa, com a diminuicdo do numero de ge-
rentes.
O Reclamante assevera que, ademais de o dano moral prescindir de
prova, restou demonstrado que o rebaixamento importou em humi-
lhacdo e vergonha que Ihe ocasionaram depressdo, conforme laudo
médico juntado aos autos. Assegura que ndo era simplesmente ge-
rente de agéncia, mas que passou por concurso interno para galgar
esse posto; que ndo era apenas gerente, mas 0 melhor gerente, ndo
havendo motivo que ensgjasse a destituicdo do cargo. Também a
reestruturacdo ndo poderia servir de suporte a reversdo ao cargo
efetivo, porquanto atingiu apenas poucas pessoas que ndo tinham bom
desempenho na Empresa.

O conflito jurisprudencial ndo restou demonstrado, na medida em que
o0s arestos colacionados as fls. 505-508 sdo inespecificos, pois ndo
cogitam de destitui¢cdo de cargo de confianga. O primeiro, o segundo
e 0 quarto apenas admitem a possibilidade de indenizagdo por dano
moral cometido pelo empregador; o segundo alude a ato ilicito que
provoca mégoa a valores intimos, inexistente na presente hipétese, na
qual o ato imputado danoso teve sustentaculo no art. 468, paragrafo
Unico, da CLT. Os julgados de fl. 506 e o primeiro de fl. 507 ndo sdo
oriundos de tribunais trabahistas, estando, pois, em descompasso
com a ainea "a' do art. 896 da CLT. Finamente, a Ultima juris-
prudéncia pressupfe demonstrada a inverdade das acusagdes impu-
tadas a0 empregado. Assim, 0s arestos retratam hipéteses distintas da
relatada no acorddo recorrido, atraindo o ébice da Simula n°® 296 do
TST.
O apelo também ndo prospera, com arrimo na alinea "c" do art. 896
da CLT, na medida em que o dispositivo constitucional apontado
como violado, qual seja, o inciso V do art. 5° da Constituicao Federal,
ndo poderia dar azo a0 recurso de revista Primeiramente, porque
trata, de forma genérica, de principio-norma constitucional, passivel,
eventuamente, de vulneraco reflexa, e o permissivo lega adjetiva a
violagdo como "direta’, para empolgar a revista. Por outro lado, o
Regiona ndo examinou a controvérsia sob a perspectiva dessa dis-
posi¢do constitucional. Incidéncia da Simula n° 297 do TST.
Ademais, decisdo diversa daquela proferida pelo Tribunal Regional
exigiria o revolvimento de fatos e provas, procedimento vedado, em
recurso de revista, pela Simula n° 126 do TST.
5) REVERSAO AO CARGO EFETIVO E IRREDUTIBILIDADE
SALARIAL
O Regional assegurou que o exercicio do cargo de confianca se deu
por curto periodo, ndo justificando a continuidade do pagamento da
gratificag@o respectiva, ndo tendo sido provada a reducéo derivada de
outros cargos comissionados. Ademais, o Autor continuou a receber
uma rubrica denominada adicional compensatério.
O Recorrente sustenta que percebeu gratificagdo de fungdo por
longos anos, integrando-a ao seu orgamento doméstico.
A deciso recorrida encontra ressonancia na jurisprudéncia iterativa
do TST, estratificada na Orientacao Jurisprudencial n° 45 da SB-
DI-1, no sentido de que apenas a percepcado de gratificacdo de funcéo
por 10 anos ou mais da direito a manutencdo do pagamento. Des-
taque-se que somente o revolvimento da matéria probatéria possi-
bilitaria averiguar o recebimento da gratificagéo de funcéo por longos
anos, consoante afirmado pelo Reclamante. Obice das Simulas nos
126 e 333 do TST. i
6) HONORARIOS ADVOCATICIOS
Os honorérios da assisténcia judiciéria foram indeferidos, porquanto o
Reclamante encontra-se assistido por advogado particular.
Segundo o Recorrente, o estado de miserabilidade por s so justifica
o deferimento dos honorérios advocaticios.
Todavia, a jurisprudéncia assente no TST segue no sentido de que, na
Justica do Trabalho, o deferimento de honorarios advocaticios sujeita-
se a constatagdo da ocorréncia concomitante de dois requisitos: o
beneficio da justica gratuita e a assisténcia por sindicato (Orientacdo
Jurisprudencial n°® 305 da SBDI-1). Nesse passo, 0 apelo encontra
obstéculo nas Simulas nos 219, 329 e 333 do TST.
7) DESCONTOS FISCAIS E PREVIDENCIARIO
O Recorrente propugna que a Reclamada seja responsabilizada pelas
contribuigBes previdenciérias e as retencoes fiscais.
A decisdo regional, que determinou os descontos em tela sobre os
créditos oriundos da condenag&o, esta de acordo com as OrientagSes
Jurisprudenciais nos 32 e 228 da SBDI-1 do TST. Consequen-
temente, o recurso ndo logra ultrapassar a barreira da Simula n° 333
do TST. .
8) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557 do CPC e 896, § 5°, da CLT,
denego seguimento ao recurso de revista, por 6bice das Simulas nos
126, 219, 296, 297, 329 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-244/2001-007-17-40.8

AGRAVANTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

ADVOGADO DR. ALESSANDRO ANDRADE PAI-
XAO

AGRAVADO EDUARDO DA MOTTA FAUSTINI

ADVOGADO DR. ANTONIO AUGUSTO DALAPICO-

LA SAMPAIO

i DESPACHO
1) RELATORIO
O Presidente do 17° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pela Reclamada, com base nos Enunciados nos 232
e 333 do TST (fls. 543-547).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condi¢des de prosperar (fls.
2-14).
Foram apresentadas contraminuta ao agravo (fls. 562-568) e contra-
razbes ao recurso de revista (fls. 555-561), sendo dispensada a re-
messa dos autos a0 Ministério Pdblico do Trabalho, nos termos do
art. 82, § 2°, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O agravo é tempestivo (fls. 2 e 548) a representaco regular (fls. 57, 58 e
414), e s encontra devidamente instrumentado, com o tradado das pegas
esenciais exigidas pela Instrucdo Normativa n® 16/99 do TST.
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3) TRANSACAO EXTRAJUDICIAL
Reativamente a validade da transag8o extrgjudicial levada a efeito por meio
de adesfo a0 programa de dedigamento voluntério, embora tenha sempre
me posicionado na Turma, no sentido de que a adesfo a plano de dedi-
gamento voluntario implica transagdo e rendincia quanto aos eventuais di-
reitos trabalhistas, porque o programa de incentivo ao dedigamento visou
ndo sH aenxugar amaguina administrativa, mas também areduzir o passivo
trebalhista (cfr. TST-RR-724.896/01, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-
635.744/00, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-724.903/01, “in" DJ de
13/09/02), esta Corte adotou 0 posicionamento cristdizado na Orientagéo
Jurisprudencia n° 270 da SBDI-1 do TST, que assenta que a transagéo ex-
trgjudicial que importaem rescisio do contrato de trabalho ante a adesio do
empregado a plano de demisséo voluntériaimplica quitacgo exclusvamente
das parcelas e va ores congtantes do recibo.
4) CARGO DE CONFIANGCA
Relativamente ao alegado exercicio de cargo de confianca, a decisio re-
corrida lastreou-se na prova carreada para concluir que o empregado estava
inserido na previsdo do art. 224, § 2°, da CLT. Assim, o recurso de revigta
esharrava ndo apenas na Simula n° 232 do TST, indicada no despacho-
agravado, como também nas Simulas nos 204 e 287 do TST. As auais
redagOes desses verbetes sumulares deixam claro que a configuragdo, ou
néo, do exercicio da funcdo de confianga depende de prova das reais atri-
bui¢Bes do empregado. E, no caso de sua inser¢o na excegdo do art. 62 da
CLT, presume-se 0 exercicio de encargo de gestdo, o que, na hipétese ver-
tente, ndo foi admitido pelo Regiond. Portanto, insuscetivel de exame me-
diante recurso de revistaa extensio das atribuigdes do Reclamante, tendo em
vista, iguamente, o teor da Simulan® 126 do TST.
5) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, §
59, da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, por Gbice
das Simulas nos 126, 204, 232, 287 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-255/2002-037-15-00.7

RECORRENTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

ADVOGADO : DR. MIGUEL CARDOZO DA SILVA

RECORRIDO : JAIR DIAS SOARES JUNIOR

ADVOGADO DR. EDNIR APARECIDO VIEIRA

3 DESPACHO
RELATORIOContra a decisdo do 15° Regional que negou pro-
vimento ao seu recurso ordin&rio e deu provimento ao recurso or-
dindrio obreiro (fls. 429-434), o Reclamado interpde o presente re-
curso de revista, postulando a reforma do julgado no tocante a tran-
sacdo extrgjudicial, decorrente da adesdo do Reclamante ao Plano de
Demissdo Voluntéria, a compensacdo de valores pagos a0 titulo de
PEDI e a época propria da correcao monetaria (fls. 437-447).
Admitido o recurso (fls. 452-453), recebeu razoes de contrariedade
(fls. 455-460), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Pablico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2° do RITST.
ADMISSIBILIDADEOQ recurso é tempestivo (fls. 435, 436 e 450v.) e
tem representacdo regular (fls. 201-204), encontrando-se devidamente
preparado, com custas recolhidas (fls. 402 e 450) e depoésito recursal
efetuado no_limite legal (fls. 400, 448 e 449). 5
TRANSACAO EXTRAJUDICIAL EM VIRTUDE DA ADESAO AO
PLANO DE DEMISSAO VOLUNTARIAO Regional concluiu que os
titulos ndo discriminados no termo de rescisdo contratual, por adesdio
a Programa de Demissdo Voluntéria (PDV), ndo eram alcancados pela
quitacdo passada pelo Empregado, ndo importando a transac@o ex-
trajudicial na renincia de direitos trabalhistas.
O Reclamado, calcado em diver géncia jurisprudencial e em violaggo dos
arts. 81, 82, 131, 1.025, 1.036 do Cddigo Civil e 5° Il e XXXVI, da Cons-
tituicio Federa, sustenta que aadesio do Obreiro ao PDV, com recebimento
de prémios e vantagens financeiras, representaria transagdo extrgjudicid,
com forca de quitagdo das eventuais verbas trabalhistas.
A revigta ndo logra prosseguimento. Embora tenha sempre me posicionado
na Turma no sentido de que a adesdo a plano de dedigamento voluntério
implica transac&o e renlincia quanto aos eventuais direitos trabahistas, por-
que o programa de incentivo a0 dedigamento visou ndo SO a enxugar a
méquina administrativa, mas também a reduzir o passivo trabahista (cfr.
TST-RR-724.896/01, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-635.744/00, "in" DJ de
13/09/02; TST-RR-724.903/01, "in" DJ de 13/09/02), esta Corte adotou 0
posicionamento cristalizado na Orientaco Jurisprudencid n® 270 da SBDI-
1 do TST, que assenta que atransagdo extrgjudicia que importaem recisio
do contrato de trabalho ante a adesfo do empregado a plano de demissfo
voluntariaimplicaquitagdo exclusvamente das parcelas e val ores constantes
do recibo, nos termos do Enunciado n° 330 do TST.
O apelo, portanto, ndo ultrapassa o 6bice do Enunciado n° 333 do
TST, razéo pela qual ndo ha que se falar e violagdo dos dispositivos
legais enumerados, tampouco em divergéncia jurisprudencial vélida
COMPENSACAO DOS VALORES PAGOS A TITULO DE PEDIO re-
Ccurso, no particular, encontra-se desfundamentado para os efeitos do art. 896
do TST, pois 0 Recorrente ndo indicou arestos para confronto de teses, nem
dispositivos de lei como maferidos. Nessa hipdtese, o recurso néo reline
condigdes de prosseguimento, conforme d&o conta 0s seguintes julgados:
TST-RR-576.259/99, Rel. Min. Emmanod Perera, 12 Turma, "in" DJ de
08/08/03; TST-RR-762.403/01, Rel. Min. José Simpliciano Fernandes, 22
Turma, "in* DJ de 19/09/03; TST-RR-525.904/99, Rdl. Min. Carlos Alberto
Reis de Paula, 32 Turma, "in" DJ de 22/08/03; TST-RR-389.829/97, Rd.
Min. Antonio José de Barros Levenhagen, 42 Turma, "in" DJ de 16/03/01;
TST-RR-468.381/98, Rel. Min. Jodo Batista Brito Pereira, 52 Turma, "in" DJ
de 14/03/03; TST-ERR-302.965/96, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula,
SBDI-1, "in" DJ de 30/03/01. Incidéncia da Simulan® 333 do TST.

EPOCA PROPRIA DA CORRECAO MONETARIAO acérdio re-
giona concluiu que deviam ser aplicados os indices de corregdo
monetéria do préprio més da prestacdo dos servigos, uma vez gue 0
Autor percebia seu salério durante o més trabalhado, ndo fazendo o
Empregador uso da faculdade prevista no paragrafo Unico do art. 459
da CLT.
O Reclamado, arrimado em divergéncia jurisprudencial, contrariedade
a0J 124 da SBDI-1 do TST e violagdo do art. 459 da CLT, sustenta
que a corregdo monetéaria sO seria devida a partir do més subseqiiente
a0 trabalhado.
O recurso tem transito garantido, mercé da contrariedade a Orien-
tacdo Jurisprudencial n° 124 da SBDI-1 do TST, no sentido de que
a corregdo monetéria s € aplicavel a partir do més subseqiiente ao
efetivamente laborado.
Sendo assim, no mérito, impde-se o provimento do recurso, a fim de
que, na aplicagdo da corregdo monetéria, seja observada a diretriz
assinalada na mencionada OJ, devendo incidir a atualizagdio mo-
netéria a partir do sexto dia Util do més subseqiiente ao da prestacéo
dos servigos.
CONCLUSAOPe 0 exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput" e
§ 1°-A, do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento a0 recurso
de revista quanto a transagdo extrgjudicia decorrente de adesdo ao
PDV e a compensagéo das parcelas pagas a titulo de PEDI, por 6bice
da Simulas nos 330 e 333 do TST, e dou-lhe provimento quanto a
época prépria da corregdo monetéria, por contrariedade a OJ 124 da
SBDI-1 do TST, para determinar a incidéncia da correcéo monetéria
a partir do sexto dia Util do més subsequente ao traba hado.
Publique-se.
Brasilia, 30 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlIRR-260/2000-203-01-40.8TRT - 12 REGIAO

AGRAVANTE SADIA SA.
ADVOGADA DR2 ANDREIA LUIZA DALLA COS
TA
AGRAVADO MARCONI BEBER DE OLIVEIRA
ADVOGADO DR. JORGE LUIZ MILLET DE CAR-
VALHO
DECISAO

O d. Juiz Vice-Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 12
Regido negou seguimento ao recurso de revista interposto pela re-
clamada em face de decisdo proferida em agravo de peticéo.
Inconformada, a parte, mediante as razoes de fls. 02/08, interpde
agravo de instrumento, na forma do art. 897, ainea "b", da Con-
solidac&o das Leis do Trabalho.
Formado o instrumento.
O agravado apresentou contrariedade.
O Ministério Publico do Trabalho ndo se manifestou nos autos, tendo
em vista ndo configurar hipGtese da sua intervencdo obrigatoria, ante
o disposto no artigo 82 do RITST.
E o relatério.
Ao interpor agravo de instrumento, a parte deve observar os re-
quisitos da espécie, compreendendo os requisitos gerais extrinsecos e
intrinsecos.
No caso presente, o recurso foi interposto em 17/12/2003 (fl. 02),
dentro do prazo legal, considerando a ciéncia do despacho dene-
gatdrio de seguimento da revista, em 09/12/2003 (fl. 91). Todavia, foi
desatendido pressuposto recursal relativo a formagdo do instrumen-
to.
Com efeito, a agravante ndo providenciou o traslado da copia da
certiddo de intimacdo do acérddo regional proferido na instancia de
origem por ocasido do julgamento dos embargos declaratorios, peca
que se mostra indispensavel para aferir a tempestividade do recurso
de revista, uma vez que o exame de admissibilidade pelo juizo a quo
tem cardter de provisoriedade e ndo vincula o ad quem, que devera
analisar todos os pressupostos do recurso. Assim, a juntada dessa
pegca constitui providéncia necesséria, e sua omissdo, em que incursa
a parte, ndo é suprivel por outros elementos.
Segundo o item X da Instrucéo Normativa n° 16/99 desta Corte, cabe
as partes providenciar a correta formag&o do instrumento, e, sendo
omissas, ndo ha ensgjo a promogdo de diligéncia para suprir a au-
séncia de pegas, mesmo que essenciais.
O direito a prestacdo jurisdicional exige da parte o cumprimento das
exigéneias previstas em lei, porquanto dos principios garantidores da
prestacdo jurisdicional, enunciados nos incisos XXXV, LIV e LV do
art. 5° da Constituicdo Federal, deflui o dever de observancia da
legislagao processual que disciplina a matéria. A dicgdo atinente ao
devido processo legal, também configura para a parte contréria o
direito de ndo ver processado recurso que desatenda as regras a ele
aplicaveis. Assim, o direito de defesa, em preservagdo do equilibrio
das partes, cinge-se estritamente aos recursos e modos de sua in-
terposicdo, na forma da lei processua regente da espécie.
Em face do exposto, com base nos arts. 896, § 5°, da CLT, c/c os arts.
897, § 5° da CLT e 557, § 1° do CPC, e na Instrugdo Normativa n°
16/99 do TST, denego seguimento ao agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 25 de agosto de 2004.
Juiz Convocado LUIZ ANTONIO LAZARIM

Relator

PROC. N° TST-AlRR-263/2003-097-03-40.8

AGRAVANTE UNILEVER BESTFOODS BRASIL LT-
DA.

ADVOGADA DRA. MARIA LUIZA DE MEIRELLES
SALVO

AGRAVADO : JOHN KENNEDY TASSAR

ADVOGADA : DRA. SANDRA HELENA LOURENCO

i DESPACHO
1) RELATORIO
O Presidente do 3° Regional denegou seguimento a0 recurso de
revista interposto pela Reclamada, com base no Enunciado n° 214 do
TST (fl. 227).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condigdes de prosperar (fls.
2-11).
Foram apresentadas apenas contra-razdes ao recurso de revista (fls.
302-320), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério PU-
blico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
O agravo é tempestivo (fls. 2 e 227), tem representacdo regular (fls.
163 e 165) e se encontra devidamente instrumentado, com o traslado
das pecas essenciais exigidas pela Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Todavia, 0 apelo ndo merece prosperar, na medida em que o Re-
gional, ao declarar o vinculo de emprego e determinar o retorno dos
autos ao juizo de origem, para que analisasse os pedidos formulados
na inicial, emitiu decisfo de caréter interlocutorio.
Com efeito, a decisdo, na Justica do Trabalho, somente enseja recurso
imediato quando suscetivel de impugnagdo mediante recurso para o
mesmo Tribunal ou na hipétese de acolhimento de excegdo de in-
competéncia, com a remessa dos autos para Tribunal Regiona dis-
tinto daguele a que se vincula o juizo excepcionado, consoante dis-
posto no art. 799, § 2°, da CLT. Sendo assim, incide na espécie o
disposto no Enunciado n° 214 do TST.
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, “caput”, do CPC e 896, 8
59 da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, por en-
contrar a revista 6bice no Enunciado n° 214 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de agosto de 2004.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR-269/2002-141-06-40.1TRT - 62 REGIAO

AGRAVANTE SAO PAULO ALPARGATAS SA.

ADVOGADO DR. GUILHERME FREIRE DE MO-
RAES GUERRA

AGRAVADO : JAMISSON PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO DR. SEBASTIAO ALVES DE MATOS

DECISAO
A d. Juiza Vice-Presidente Tribunal Regional do Trabalho da 62 Re-
gid0 negou seguimento a0 recurso de revista interposto pela recla-
mada em face de decisdo proferida em recurso ordinario.
Inconformada, a parte, mediante as razdes de fls. 02/09, interpde
agravo de instrumento, na forma do art. 897, ainea "b", da Con-
solidacdo das Leis do Trabalho.
Formado o instrumento.
O agravado ndo apresentou contrariedade.
O Ministério Pblico do Trabalho ndo se manifestou nos autos, tendo
em vista ndo configurar hipGtese da sua intervencdo obrigatoria, ante
0 disposto no artigo 82 do RITST.
E o relatério.
Ao interpor agravo de instrumento, a parte deve observar os re-
quisitos da espécie, compreendendo os requisitos gerais extrinsecos e
intrinsecos.
No caso presente, o recurso foi interposto em 04/12/2003 (fl. 02),
dentro do prazo legal, considerando a ciéncia do despacho dene-
gatério de seguimento da revista, em 26/11/2003 (fl. 17). Todavia,
restou desatendido pressuposto recursal relativo a formagdo do ins-
trumento.
Com efeito, a agravante ndo providenciou, o traslado da copia do
Recurso de Revista, peca que se faz necessaria para andlise das
alegacOes contidas no recurso.
Segundo o item X da Instrucdo Normativa n® 16/99 desta Corte, cabe
as partes providenciar a correta formag@o do instrumento, e, sendo
omissas, ndo ha ensgjo a promogdo de diligéncia para suprir a au-
séncia de pegas, mesmo que essenciais.
O direito a prestacdo jurisdicional exige da parte o cumprimento das
exigéncias previstas em lei, porquanto dos principios garantidores da
prestacdo jurisdicional, enunciados nos incisos XXXV, LIV e LV do
art. 5° da Constituicdo Federal, deflui o dever de observancia da
legislagdo processua que disciplina a matéria. A dicgéo atinente ao
devido processo legal, também configura para a parte contraria o
direito de ndo ver processado recurso que desatenda as regras a ele
aplicaveis. Assim, o direito de defesa, em preservagdo do equilibrio
das partes, cinge-se estritamente aos recursos e modos de sua in-
terposicéo, na forma da lei processua regente da espécie.
Em face do exposto, com base nos arts. 896, § 5°, da CLT, c/c os arts.
897, 8§ 5° da CLT e 557, § 1° do CPC, e na Instrucdo Normativa n°
16/99 do TST, denego seguimento ao agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 25 de agosto de 2004.
Juiz Convocado LUIZ ANTONIO LAZARIM

Relator
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PROC. N° TST-AlRR-285/2000-291-04-40.8

AGRAVANTE GERDAU SA.

ADVOGADOS DRA. DAIANE FINGER E DR. JOSE
ALBERTO COUTO MACIEL

AGRAVADO SIDNEI PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO DR. NILDO LODI

i DESPACHO
1) RELATORIO
A Presidente do 4° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pela Reclamada, com base no Enunciado n° 296 do
TST e no art. 896, "c", da CLT (fls. 215-216).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente agravo deinstrumento, sus-
tentando que sua revigta tinha condigdes de prosperar (fls. 2-5).
Né&o foi gpresentada contraminuta ao agravo, tampouco contra-razdes ao re-
curso de revista, sendo dispensada a remessa dos autos a0 Ministério PU-
blico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
No que tange a admissibilidade, o presente agravo de instrumento ndo
atende ao pressuposto extrinseco da representacdo processual. Com
efeito, o Unico instrumento de mandato outorgado pela Recorrente,
juntado aos autos as fls. 13-15, era vélido téo-somente até 20/03/00,
"exceto quando acostada a autos processuais'.
Nesse contexto, tendo a presente reclamatdria trabalhista sido ajui-
zada em 12/04/00 (fl. 7), por certo que a referida procuragdo foi
acostada aos autos em data posterior ao termo nela estipulado.
O entendimento sedimentado no Enunciado n° 164 do TST dispde
que o ndo-cumprimento das determinagdes dos 88 1° e 2° do art. 5° da
Lei n°8.906, de 04/07/94, e do art. 37, paragrafo Unico, do Codigo de
Processo Civil importa o n&o-conhecimento do recurso, por inexis-
tente, exceto na hipétese de mandato tacito, na esteira da jurispru-
déncia emanada do Supremo Tribunal Federal (cfr. STF-MS-22.125-
DF, Rel. Min. Moreira Alves, Tribunal Pleno, "in" DJ de 15/09/00).
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, “caput”, do CPC e 896, §
5°, da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em face do
6bice do Enunciado n° 164 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 01 de setembro de 2004.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR-297/2003-492-02-40.9

AGRAVANTE CONDOMINIO DO EDIFiCIO ANGE-
LA MARTINS DE OLIVEIRA

ADVOGADO DR. SANDRO RONALDO CAVAL CAN-
TI JUNIOR

AGRAVADO MARTINS BISPO DOS SANTOS

DESPACHO
Inconformado com o despacho do Presidente do TRT da 22 Regido
gue negou seguimento ao seu recurso de revista, o reclamado oferta
agravo de instrumento, sustentando que logrou demonstrar a higidez
das suas razfes recursais.
Contudo, 0 agravo ndo merece ser conhecido, porque sua instrumentagao
estdem desdinho com o que estabelece o art. 897, § 5°, inciso |, daCLT, pois
Ihe fatam as pegas necessarias para a sua formagéo.
N&o é demais lembrar que cabe a parte o correto traslado, pro-
cedimento de sua exclusiva responsabilidade, em face das determi-
nacdes contidas no art. 897, § 5°, da CLT e nosincs. I, Il e X da
Instru¢cdo Normativa n® 16/99 do TST, ndo comportando a omissdo
em conversdo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda
gue essenciais.
Dessa forma, louvando-me no art. 557, caput, do CPC, denego se-
guimento ao agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 25 de agosto de 2004.
Ministro barros levenhagen
Relator

PROC. N° TST-AlRR-301/2002-025-15-40.2

AGRAVANTE RODNEY COLAUTE MARTIN

ADVOGADO DR. APARECIDO RODRIGUES

AGRAVADO BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
S.AA. - BANESPA

ADVOGADO DR. ROBERTO ABRAMIDES GON-

CALVES SILVA

3 DESPACHO
1) RELATORIO
O Vice-Corregedor do 15° Regional, no exercicio da Vice-Presidéncia, de-
negou seguimento ao recurso de reviga interposto pelo Reclamante, com
base nos Enunciado nos 126, 221 e 296 do TST (fls. 131-133).
Inconformado, o Reclamante interpde o presente agravo de insrumento,
sustentando que sua revista tinha condicdes de prosperar (fls. 2-7).
Foram apresentadas contraminuta ao agravo (fls. 137-141) e contra-
razGes ao recurso de revista (fls. 142-145), sendo dispensada a re-
messa dos autos a0 Ministério Pablico do Trabalho, nos termos do
art. 82, § 2°, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
No que tange ao conhecimento, o agravo de instrumento ndo atende
a0 pressuposto extrinseco da tempestividade. Com efeito, o despacho-
agravado foi publicado em 23/01/04 (sexta-feira), consoante noticia a
certiddo de fl. 134. O prazo para interposi¢ao do agravo iniciou-se em
26/01/04 (segunda-feira), vindo a expirar em 02/02/04 (segunda-fei-
ra). Entretanto, verifica-se nos autos, a fl. 2, que o recurso de revista
foi enviado por "e-mail", tendo o original sido protocolizado em
05/02/04 (quinta-feira), quando j& exaurido o prazo recursal.

Ora, 0 art. 1° da Le n° 9.800/99 permite a utilizagdo de Sstema de trans-
miss2o de dados e imagens tipo fac-simile ou outro Smilar, paraapréticade
atos processuas que dependam de peticdo escrita. No entanto, norma
néo se aplica para 0 uso de correio detronico. Primeiro, porque o correio
€eletrénico ndo se enquadrano conceito de "tipo ‘fac-simile ou outro smilar”.
Trata-se de um mecanismo totalmente dispar. Segundo, porque avdidade de
dados transmitidos pela Internet esté regida por norma propria, qua sgja, a
Medida Provisérian® 2.200-2, de 24 de agosto de 2001, que ingtitui a Infra-
Estrutura de Chaves Plblicas Brasileira - ICP-Brasil. Essa norma somente
considera juridicamente valido o documento transmitido por via eletronica
< egte for produzido “com a utilizaggo de processo de certificacdo dispo-
nibilizado pela |ICP-Brasil" (art. 10, § 1°).
"In casu", 0 apelo remetido por meio de correio eletrénico ndo possui
nenhum tipo de certificagdo digital, muito menos de certificagéo re-
conhecida pela ICP-Brasil, razéo pela qual é juridicamente ine-
xistente, ndo socorrendo o Recorrente recurso enviado por "e-mail”,
porquanto ndo ha previsio legal para o recebimento por esse meio.
Nesse sentido sdo os seguintes precedentes: TST-RR-600.726/99, Rel.
Min. Milton de Moura Franca, 4% Turma, “in" DJ de 16/05/03; TST-
AIRR e RR-775.269/01, Rel. Min. Rider Nogueira de Brito, 52 Tur-
ma, "in" DJ de 14/11/03; TST-AIRO-76.787/2003-900-02-00.4, Rel.
Min. lves Gandra Martins Filho, SBDI-2, "in" DJ de 13/06/03.
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, §
59, da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em face da
sua manifesta intempestividade.
Publique-se.
Brasilia, 26 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-301/2002-025-15-00.8

RECORRENTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

ADVOGADO DR. ROBERTO ABRAMIDES GON-
CALVES SILVA

RECORRIDO RODNEY COLAUTE MARTIN

ADVOGADO DR. APARECIDO RODRIGUES

i DESPACHO
RELATORIOContra a decisio do 15° Regional que deu provimento par-
cid ao recurso ordinario patrona (fls. 269-272), o Reclamado interpoe o
presente recurso de revista, postulando a reforma do julgado quanto a tran-
sacd0 por adesio a0 PDV e a compensagdo de parcelas (fls. 274-283).
Admitido o recurso (fls. 299-303), foram gpresentadas razGes de contra-
riedade (fls. 303-309), sendo di la a remessa dos autos ao Ministério
Publico do Trabaho, nos termos do art. 82, 8 22, 11, do RITST.
ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 273 e 274) e tem
representacdo regular (fls. 45-48), encontrando-se devidamente pre-
parado, com custas recolhidas (fl. 243) e dep6sito recursal efetuado
no limite legal (fls. 241 e 284).
3) TRANSACAO POR ADESAO AO PDV
A decisio recorrida entendeu que a quitacdo passada pelo Reclamante, ao
aderir a programa de demissio voluntéria, restringiarse as parcelas discri-
minadas no termo de rescisio do contrato de trabalho, ndo dcancando os
demais direitos, como, "in casu”, as horas extras.
Quanto ao tema, 0 recurso lastreia-se em divergénciajurisprudencia eemvio-
laco de digpostivos legais. Alega o Redamado que a adesio ao PDV im-
plicou transaggo com forga de quitagdo das eventuals verbas traba histes.
O recurso de revista ndo logra prosperar no que tange a transacéo extra-
judicial. Embora tenha sempre me posicionado na Turma contrariamente &
tese esposada na decisdo recorrida, no sentido de que a adesfo ao plano de
dedigamento voluntério implica transagéo e renlincia quanto aos eventuais
direitos trabalhistas, porque o programa de incentivo ao dedigamento visou
ndo sO a enxugar a maguina adminisirativa e a reduzir o passvo trabahista
(cfr. TST-RR-724.896/01, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-635.744/00, "in"
DJ de 13/09/02; TST-RR-724903/01, "in" DJ de 13/09/02), esta Corte ado-
tou posicionamento na mesma direg8o da tese abragada pelo Regiond, cris-
talizado na Orientacdo Jurisprudencia n° 270 da SBDI-1, segundo a qual a
transacgo extrgjudicid que importaem rescisio do contrato de trabaho, em
face da adesfo do empregado a plano de demissio voluntéria, implica a
quitaggo exclusiva das parcelas e vaores constantes do recibo.
Assim, o apelo ndo logra ultrapassar a barreira da Simula n° 333
desta Corte, razdo pela qual ndo se reconhece a violagdo dos arts. 85,
131, 1.025 e 1.030 do CC (revogado), tampouco a existéncia de
divergéncia jurisprudencial vélida
4) COMPENSACAO DE PARCELAS
A decisdo recorrida sustentou que a compensacao das parcelas de-
veria ficar restrita as horas extras e aos reflexos ja pagos, descabendo
a inclusdo dos valores do PDV, cuja natureza é distinta.
O recurso de revista vem arrimado em divergéncia jurisprudencial,
sustentando que a compensacao indeferida alcanca, além das verbas
pagas sob igua titulo, aguelas pagas em decorréncia de PDV.
A revista ndo prospera, porquanto a SBDI-1 do TST, em hip6teses como
tals, tem recusado o pedido de compensacgo, sob o fundamento de que a
discussfo é de natureza fética e insuscetivel de revisio, nos termos da SU-
mula n® 126 do TST. Nesse sentido, colhem-se 0s seguintes precedentes:
TST-ERR-453.807/98, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula, SBDI-1,
"in" DJ de 12/12/03; TST-ERR-453.000/98, Rel. Juiz Convocado Vierade
Meéllo Filho, SBDI-1, "in" DJ de 02/05/03; TST-ERR-459.972/98, Rel. iz
Convocado Vieirade Mdlo Filho, SBDI-1, "in" DJ de 04/04/03; TST-ERR-
586.275/99, Rel. Min. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, SBDI-1, "in" DJ de
04/10/02. Obice da Simula n® 333 do TST.
5) CONCLUSAOP€0 exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista, por 6bice das Simulas nos 126 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 26 de agosto de 2004.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-310/2002-006-07-00.4

RECORRENTE INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO
MUNICIPIO DE FORTALEZA - IPM
ADVOGADO DR. ARSENIO JORGE FLEXA VIEI-
RA
RECORRIDA GERMANA BRITO SOARES
ADVOGADA DR. MARIANNE TRINDADE CANDEI-
RA
DESPACHO

RELATORIOContra a decisio do 7° Regional que deu provimento
parcia ao recurso ordinério obreiro (fls. 283-285), o Reclamado in-
terpde o presente recurso de revista, postulando a reforma do julgado
quanto aos efeitos do contrato de trabalho nulo (fls. 289-291).
Admitido o recurso (fl. 293), recebeu razbes de contrariedade (fls.
296-298), tendo o Ministério Publico do Trabalho, em parecer da
lavra da Dra. Evany de Oliveira Selva, opinado pelo provimento do
recurso (fls. 303-304).

FUNDAMENTACAQO recurso é tempestivo (fls. 286 e 288), o Re-
clamado esta representado por procurador (nos termos da Orientagéo
Jurisprudencial n° 52 da SBDI-1 do TST) e dispensado o preparo (nos
termos do art. 790-A da CLT, com a redagdo dada pela Lel n°
10.537/02).

O Regiona entendeu que a nulidade do contrato de trabalho, em
virtude da admissdo sem concurso publico, ndo eximiria o empre-
gador do pagamento do aviso prévio, dos depésitos do FGTS, acres-
cidos da multa de 40%, das férias, vencidas e proporcionais, bem
como do 13° salério.

Inconformado, o Reclamado interp8e o presente recurso, calcado em
violagdo do art. 37, 11, da Consgtituicao Federal e em contrariedade
a0 Enunciado n° 363 do TST, sustentando que o contrato, sem ob-
servancia do certame publico, seria nulo e ndo geraria efeitos ju-
ridicos.

O apelo tem a sua admissdo garantida, por contrariedade ao Enun-
ciado n® 363 do TST, tendo em vista que o Regional deferiu a
Empregada o pagamento de parcelas de natureza salarial, quando esta
Corte delimitou que somente é reconhecido o direito ao pagamento da
contraprestagdo pactuada, em relacdo ao nimero de horas trabal hadas,
respeitado o sal&rio minimo/hora, bem como dos valores referentes
aos depositos do FGTS.

No merito, impde-se o provimento parcial do apelo, para, harmo-
nizando-se a decisdo recorrida com a jurisprudéncia pacifica desta
Corte, reconhecer a Reclamante o direito apenas aos depdsitos do
FGTS, nos moldes do Enunciado n® 363 do TST, néo sendo devida a
multa de 40% do FGTS, por se tratar de parcela rescisoria.
Registre-se que, no caso em exame, ndo houve pedido de saldo
salarial, horas extras ou diferencas a integralizagdo do minimo le-

gal. i
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do CPC, dou pro-
vimento ao recurso de revista, por contrariedade a Simula n° 363 do
TST, para restringir a condenagdo apenas aos depositos do FGTS.
Publique-se.
Brasilia, 26 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlIRR-320/1999-661-04-40.5TRT - 42 REGIAO

AGRAVANTE HSBC BANK BRASIL SA. - BANCO
MULTIPLO
ADVOGADO DR. ROBINSON NEVES FILHO
AGRAVADA MARIA ELENA MARTINELLI DAL-
MAZ
ADVOGADO DR. EYDER LINI
DECISAO

A d. Juiza Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido
negou seguimento ao recurso de revista interposto pelo reclamado em
face de decisdo proferida em recurso ordindrio.

Inconformada, a parte, mediante as razdes de fls. 02/10, interpde
agravo de instrumento, na forma do art. 897, ainea "b", da Con-
solidacdo das Leis do Trabalho.

Formado o instrumento.

A agravada apresentou contrariedade.

O Ministério Publico do Trabalho ndo se manifestou nos autos, tendo
em vista ndo configurar hipGtese da sua intervencdo obrigatdria, ante
0 disposto no artigo 82 do RITST.

E o relatério.

Ao interpor agravo de instrumento, a parte deve observar os requisitos da
espécie, compreendendo os requisitos gerai's extrinsecos e intrinsecos.

No caso presente, o recurso foi interposto em 11/12/2003 (fl. 02), dentro do
prazo legal, considerando a ciéncia do despacho denegatdrio de seguimento
darevista, em 03/12/2003 (fl. 55). Todavia, foi desatendido pressuposto re-
cursd relativo aformacgdo do instrumento.

Com efeito, 0 agravante ndo providenciou o traslado da copia da
certiddo de intimagdo do acérdd@o regional proferido na instancia de
origem por ocasido do julgamento do recurso ordin&rio, pega que se
mostra indispensavel para aferir a tempestividade do recurso de re-
vista, uma vez que o exame de admissibilidade pelo juizo a quo tem
caréter de provisoriedade e ndo vincula o ad quem, que devera ana-
lisar todos os pressupostos do recurso. Assim, a juntada dessa peca
constitui providéncia necesséria, e sua omissdo, em que incursa a
parte, ndo é suprivel por outros elementos.

O fato de no despacho do Juizo de origem constar que 0 apelo é tempestivo
néo favorece ap Agravante, pois, além de o despacho ndo vincular este Juizo
"ad quem"*, ndo possibilita, porque ausente no mesmo a data da interposi¢éo
do recurso, a andlise da sua tempestividade.
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Segundo o item X da Instrucdo Normativa n® 16/99 desta Corte, cabe
as partes providenciar a correta formacdo do instrumento, e, sendo
omissas, ndo ha ensgjo a promogéo de diligéncia para suprir a au-
séncia de pegas, mesmo que essenciais.
O direito a prestacdo jurisdicional exige da parte o cumprimento das
exigéncias previstas em lei, porquanto dos principios garantidores da
prestacdo jurisdicional, enunciados nos incisos XXXV, LIV e LV do
art. 5° da Constituicdo Federal, deflui o dever de observancia da
legislacdo processual que disciplina a matéria. A dicgéo atinente ao
devido processo legal, também configura para a parte contraria o
direito de ndo ver processado recurso que desatenda as regras a ele
aplicaveis. Assim, o direito de defesa, em preservagdo do equilibrio
das partes, cinge-se estritamente aos recursos e modos de sua in-
terposicéo, na forma da lei processual regente da espécie.
Em face do exposto, com base nos arts. 896, § 5° da CLT, c/c os arts.
897, § 5° da CLT e 557, § 1° do CPC, e na Instrugdo Normativa n°
16/99 do TST, denego seguimento ao agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 24 de agosto de 2004.
Juiz Convocado LUIZ ANTONIO LAZARIM

Relator

PROC. N° TST-AIRR-321/2003-201-18-40.4TRT - 182 REGIAO

AGRAVANTE ROSCH ADMINISTRADORA DE
SERVICOS E INFORMATICA LTDA.

ADVOGADA DR? SOLANGE MONTEIRO PRADO
ROCHA

AGRAVADA ANA MARIA GOMES FERNANDES

ADVOGADA DR2 ANA MARIA CARVALHO

DECISAO
A d. Juiza Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 182 Re-
0i80 negou seguimento ao recurso de revista interposto pela recla-
mada em face de decisdo proferida em recurso ordinério.
Inconformada, a parte, mediante as razdes de fls. 02/04, interpde
agravo de instrumento, na forma do art. 897, ainea "b", da Con-
solidacdo das Leis do Trabalho.
Formado o instrumento.
A agravada ndo apresentou contrariedade.
O Ministério Publico do Trabalho ndo se manifestou nos autos, tendo
em vista ndo configurar hipGtese da sua intervencdo obrigatoria, ante
0 disposto no artigo 82 do RITST.
E o relatério.
Ao interpor agravo de instrumento, a parte deve observar os requisitos da
espécie, compreendendo 0s requisitos gerai's extrinsecos e intrinsecos.
No caso presente, o recurso foi interposto em 12/04/2004 (fl. 02), dentro do
prazo legal, considerando a ciéncia do despacho denegatorio de seguimento
darevista, em 02/04/2004 (fl. 65). Todavia, foi desatendido pressuposto re-
cursd relaivo aformagdo do instrumento.
Com efeito, a agravante ndo providenciou o traslado da cépia da
certiddo de intimagdo do acdrddo regional proferido na instancia de
origem por ocasido do julgamento dos embargos declaratorios, peca
que se mostra indispensavel para aferir a tempestividade do recurso
de revista, uma vez que o exame de admissibilidade pelo juizo a quo
tem caréter de provisoriedade e ndo vincula o ad quem, que devera
analisar todos os pressupostos do recurso. Assim, a juntada dessa
pega constitui providéncia necesséria, e sua omissdo, em que incursa
a parte, ndo é suprivel por outros elementos.
O fato de no despacho do Juizo de origem constar que o gpelo é tempestivo
néo favorece a Agravante, pois, além de o despacho n&o vincular este Juizo
"ad quem”*, n&o possibilita, porque ausente no mesmo a data dainterposicio
do recurso, a andlise da sua tempestividade.
Segundo o item X da Instrugdo Normativa n° 16/99 desta Corte, cabe
as partes providenciar a correta formagdo do instrumento, e, sendo
omissas, ndo ha ensgjo a promogdo de diligéncia para suprir a au-
séncia de pegas, mesmo que essenciais.
O direito a prestacdo jurisdicional exige da parte o cumprimento das
exigéncias previstas em lei, porquanto dos principios garantidores da
prestacdo jurisdicional, enunciados nos incisos XXXV, LIV e LV do
art. 5° da Constituicdo Federal, deflui o dever de observancia da
legislacdo processual que disciplina a matéria. A dicgdo atinente ao
devido processo legal, também configura para a parte contraria o
direito de ndo ver processado recurso que desatenda as regras a ele
aplicaveis. Assim, o direito de defesa, em preservacdo do equilibrio
das partes, cinge-se estritamente aos recursos e modos de sua in-
terposicao, na forma da lei processua regente da espécie.
Em face do exposto, com base nos arts. 896, § 5°, da CLT, c/c os arts.
897, § 5° da CLT e 557, § 1° do CPC, e na Instrucdo Normativa n°
16/99 do TST, denego seguimento ao agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 25 de agosto de 2004.
Juiz Convocado LUIZ ANTONIO LAZARIM

Relator

PROC. N° TST-AIRR-343/1995-831-04-40.0TRT - 42 REGIAO

AGRAVANTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA.
(EM LIQUIDAGAO)

ADVOGADO DR2 MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS

AGRAVADOS ADEMIR OTARAO MELO E OUTROS

ADVOGADO DR. SALVADOR DA SILVA GOMES

DECISAO
A d. Juiza Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 4 Regido
negou seguimento ao recurso de revista interposto pela reclamada em
face de decisdo proferida em recurso ordinério.
Inconformada, a parte, mediante as razdes de fls. 02/10, interpde
agravo de instrumento, na forma do art. 897, alinea "b", da Con-
solidac&o das Leis do Trabalho.

Formado o instrumento.
O agravado apresentou contraminuta.
O Ministério Publico do Trabalho ndo se manifestou nos autos, tendo
em vista ndo configurar hipGtese da sua intervencdo obrigatoria, ante
0 disposto no artigo 82 do RITST.
E o relatério.
Ao interpor agravo de instrumento, a parte deve observar os re-
quisitos da espécie, compreendendo os requisitos gerais extrinsecos e
intrinsecos.
No caso presente, o recurso foi interposto em 21/01/2004 (fl. 02),
dentro do prazo legal, considerando a ciéncia do despacho dene-
gatorio de seguimento da revista, em 13/01/2004 (fl. 80). Todavia, foi
desatendido pressuposto recursal relativo a formagdo do instrumen-
to.
Com efeito, a agravante ndo providenciou o traslado da copia da
certiddo de intimagdo do acdrddo regional proferido na instancia de
origem por ocasido do julgamento do recurso ordindrio, peca que se
mostra indispensavel para aferir a tempestividade do recurso de re-
vista, uma vez que o exame de admissibilidade pelo juizo a quo tem
cardter de provisoriedade e ndo vincula o ad quem, que devera ana-
lisar todos os pressupostos do recurso. Assim, a juntada dessa peca
congtitui providéncia necessaria, e sua omissdo, em que incursa a
parte, ndo é suprivel por outros elementos.
O fato de no despacho do Juizo de origem constar que o apelo é
tempestivo ndo favorece a Agravante, pois, aém de o despacho néo
vincular este Juizo "ad quem”, nd@o possibilita, porque ausente no
mesmo a data da interposicdo do recurso, a andlise da sua tem-
pestividade.
Segundo o item X da Instrucdo Normativa n® 16/99 desta Corte, cabe
as partes providenciar a correta formag&o do instrumento, e, sendo
omissas, ndo h& ensgjo a promogdo de diligéncia para suprir a au-
séncia de pegas, mesmo que essenciais.
O direito a prestacdo jurisdicional exige da parte o cumprimento das
exigéncias previstas em lei, porquanto dos principios garantidores da
prestacdo jurisdicional, enunciados nos incisos XXXV, LIV e LV do
art. 5° da Constituicgo Federal, deflui o dever de observancia da
legislagdo processual que disciplina a matéria. A dicgdo atinente ao
devido processo legal, também configura para a parte contraria o
direito de ndo ver processado recurso que desatenda as regras a ele
aplicaveis. Assim, o direito de defesa, em preservacdo do equilibrio
das partes, cinge-se estritamente aos recursos e modos de sua in-
terposicdo, na forma da lei processual regente da espécie.
Em face do exposto, com base nos arts. 896, § 5°, da CLT, c/c os arts.
897, § 5° da CLT e 557, § 1° do CPC, e na Instrucdo Normativa n°
16/99 do TST, denego seguimento ao agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 24 de agosto de 2004.
Juiz Convocado LUIZ ANTONIO LAZARIM

Relator

PROC. N° TST-AIRR-362/1999-059-01-40.7TRT - 12 REGIAO

AGRAVANTE PALACIO DA FERRAMENTA MAQUI-
NAS LTDA.

ADVOGADO DR. RICARDO ALVES DA CRUZ

AGRAVADA ALBA MUINZ PEREIRA

ADVOGADO DR. CLAUDIO DE SOUZA

DECISAO
O d. Juiz Vice-Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 12
Regido negou seguimento ao recurso de revista interposto pela re-
clamada em face de decisdo proferida em recurso ordinario.
Inconformada, a parte, mediante as razdes de fls. 02/05, interpde
agravo de instrumento, na forma do art. 897, alinea "b", da Con-
solidac&o das Leis do Trabalho.
Formado o instrumento.
A agravada ndo apresentou contrariedade.
O Ministério Pblico do Trabalho ndo se manifestou nos autos, tendo
em vista ndo configurar hipGtese da sua intervencdo obrigatoria, ante
0 disposto no artigo 82 do RITST.
E o relatério.
Ao interpor agravo de instrumento, a parte deve observar os re-
quisitos da espécie, compreendendo os requisitos gerais extrinsecos e
intrinsecos.
No caso presente, a agravante ndo cuidou de providenciar a copia da
certiddo de intimag&o do despacho agravado, pegas de traslado obri-
gatdrio, nos termos do inciso | do § 5° do art. 897 da CLT. Sem a data
da ciéncia do despacho denegatério de seguimento da revista torna-se
invidvel averiguar a tempestividade do recurso.
N&o fosse a irregularidade apontada, a agravante ndo providenciou o
traslado da copia da certidao de intimagdo do acorddo regional pro-
ferido na insténcia de origem por ocasido do julgamento dos em-
bargos declaratérios, peca que se mostra indispensavel para aferir a
tempestividade do recurso de revista, uma vez que o exame de ad-
missibilidade pelo juizo a quo tem cardter de provisoriedade e ndo
vincula 0 ad quem, que devera andisar todos os pressupostos do
recurso. Assim, a juntada dessa pega constitui providéncia necessaria,
e sua omissdo, em que incursa a parte, ndo € suprivel por outros
elementos.
Além disso, ndo houve traslado da procuragdo do agravante, pega de
traslado obrigatério, nos termos do art. 897, § 5°, da CLT.
Segundo o item X da Instrugdo Normativa n® 16/99 desta Corte, cabe
as partes providenciar a correta formagdo do instrumento, e, sendo
omissas, ndo ha ensgjo a promogao de diligéncia para suprir a au-
séncia de pegas, mesmo gue essenciais.

O direito a prestacao jurisdicional exige da parte o cumprimento das
exigéncias previstas em lei, porquanto dos principios garantidores da
prestacéo jurisdicional, enunciados nos incisos XXXV, LIV e LV do
art. 5° da Constituicgo Federal, deflui o dever de observancia da
legislagdo processua que disciplina a matéria. A dicgdo atinente ao
devido processo legal, também configura para a parte contréria o
direito de ndo ver processado recurso que desatenda as regras a ele
aplicaveis. Assim, o direito de defesa, em preservagdo do equilibrio
das partes, cinge-se estritamente aos recursos e modos de sua in-
terposicdo, na forma da lei processua regente da espécie.
Em face do exposto, com base nos arts. 896, § 5°, da CLT, c/c os arts.
897, § 5° da CLT e 557, § 1° do CPC, e na Instrugdo Normativa n°
16/99 do TST, denego seguimento ao agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 24 de agosto de 2004.
Juiz Convocado LUIZ ANTONIO LAZARIM

Relator

PROC. N° TST-RR-376/2003-102-03-00.0

RECORRENTE COMPANHIA SIDERURGICA BELGO-
MINEIRA

ADVOGADO DR. JOAO BRAULIO FARIA DE VILHE-
NA

RECORRIDOS LUIZ ANTONIO CHAGAS E OUTROS

ADVOGADO DR. JOSE CALDEIRA BRANT NETO

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decis@o do 3° TRT que negou provimento ao recurso or-
dinério patronal e deu provimento ao recurso ordinario obreiro (fls.
133-138), e acolheu parcialmente os embargos declaratérios opostos
(fls. 146-147), a Reclamada interpde o presente recurso de revista,
postulando a reforma do julgado quanto a incompeténcia da Justica
do Trabalho, a ilegitimidade passiva, a caréncia de agdo por auséncia
do termo de ades3o e a prescrigdo alusiva as diferencas da multa do
FGTS decorrente de expurgos inflacionarios (fls. 149-185).
Admitido o recurso (fl. 188), recebeu razbes de contrariedade (fls.
190-195), sendo dispensada a remessa dos autos a0 Ministério Pu-
blico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 139, 140, 148 e 149), tem representagdo
regular (fl. 97), encontrando-se devidamente preparado, com custas
recolhidas (fl. 187) e depdsito recursal efetuado no limite legal (fl.
186).
3) INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO
Relativamente a incompeténcia da Justica do Trabalho, o apelo ndo
logra admissdo, na medida em que o Regiona decidiu em con-
sonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a
hipétese versa sobre as diferengas da multa de 40% sobre o montante
dos depositos realizados na conta vinculada durante a vigéncia do
contrato de trabalho, obrigacdo do empregador, nos termos do art. 18,
§ 1° da Lei n° 8.036/90. Tratando-se, portanto, de obrigacdo de-
corrente de relacdo de trabaho, é desta Justica Especializada a com-
peténcia para julgar a matéria.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes: TST-RR-89.983/2003-900-04-
00.8, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de 24/10/03;
TST-RR-124/2002-010-03-00.6, Rel. Juiz Convocado Samuel Corréa Leite,
22Turma, "in" DJ de 12/09/03; TST-RR-87.006/2003-900-04.00.6, Rel. Jui-
za Convocada Dora Maria da Costa, 3% Turma, "in" DJ de 03/10/03; TST-
AIRR-39.270/2002-900-11-00.4, Rdl. Min. Maria Crigtina Irigoyen Peduzzi,
32 Turma, "in" DJ de 24/10/03; TST-RR-325/2002-060-03.00.0, Re. Min.
Milton de Moura Franca, 4* Turma, “in" DJ de 16/05/03; TST-RR-
1.129/2001-005-24-00.5, Rel. Min. Milton de Moura Franca, 42 Turma, "in"
DJ de 21/02/03.
Nessa linha, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a orientacdo
fixada no Enunciado n° 333 do TST.
4) ILEGITIMIDADE PASSIVAQuanto ailegitimidade passiva, o recurso
ndo logra prosperar, porquanto o acordéo recorrido foi proferido em har-
monia com o entendimento dominante no TST e expresso na Orientagéo
Jurisprudencia n° 341 da SBDI-1, segundo aqual, € de responsabilidade do
empregador 0 pagamento das diferencas damulta de 40% sobre 0s depésitos
do FGTS, decorrentes da atualizec8o monetéria em face dos expurgos in-
flacionérios. Obice do Enunciado n° 333 do TST.
5) CARENCIA DE ACAO POR AUSENCIA DO TERMO DE
ADESAO
No que se refere a caréncia de ag8o por auséncia do termo de ades3o,
a decisdo do Regional foi no sentido de que foram juntados aos autos
todos os documentos necessdrios a solucdo da controvérsia. Asse-
verou, ainda, por ocasido do julgamento dos embargos declaratérios,
que o termo de adesfio ndo constituia requisito ao recebimento das
diferencas da multa de 40% do FGTS, mas apenas a0 recebimento
dos valores devidos pelo 6rgéo gestor, sendo necessario, téo-somente,
para 0 Empregado acionar o Empregador, que tenha sido despedido
sem justa causa, com o0 respectivo recolhimento do FGTS e pa
gamento da multa em comento.
A revista patronal pretende discutir a razoabilidade do entendimento
langado pelo Tribunal de origem. A decisdo recorrida perfilhou po-
sicionamento razodvel acerca do contido nos arts. 4°, |, e 6° da Lei
Complementar n° 110/01, o que atrai o 6bice do Enunciado n° 221 do
TST sobre o recurso de revista
Vae ressdtar que somente a demonstracdo de divergéncia de julgados en-
sgaria a admissibilidade do apelo, dada a natureza inter pretativa da con-
trovérsia, sendo certo que o conflito jurisprudencial ndo restou configurado,
na medida em que os arestos cotejados as fls. 159-164 sfo inespecificos a0
fim colimado, tendo em vista que abordam situagdo aheia a dos presentes
autos, qua sga, ade que o Obreiro néo obteve o regjuste no saldo do FGTS,
de modo que inexistindo prova do direito principal, ndo havia que se faar
em pedido acestrio. O recurso, no particular, encontra 6bice no Enunciado
n° 296 do TST
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6) PRESCRICAO ALUSIVA AS DIFERENCAS DA MULTA DO
FGTS DECORRENTES DE EXPURGOS INFLACIONARIOS
No tocante a prescricdo ausiva as diferengas da multa do FGTS
decorrentes de expurgos inflacionarios, tenho convencimento pessoal
de que a Lei Complementar n°® 110/01 n&o criou direito novo, mas
apenas reconheceu o direito ao regjuste do FGTS, pelos expurgos
inflacionérios, que vinha sendo deferido pelo STF.
Esse posicionamento, contudo, ndo encontra ressonancia perante esta
Corte Superior, segundo a qual a "actio nata' surge a partir da
promulgacdo da Lei Complementar n° 110, de 29/06/01. Nesse sen-
tido sdo os seguintes precedentes: TST- RR-397/2003- 102-03-00.5,
Rel. Min. José Luciano de Castilho Pereira, 22 Turma, "in" DJ de
25/06/04; TST-RR-1.522/2003-030-12-00.6, Rel. Min. José Luciano
de Castilho Pereira, 22 Turma, “in" DJ de 11/06/04; TST-RR-72/2003-
058-15-00.3, Rel. Min. José Luciano de Castilho Pereira, 22 Turma,
"in" DJ de 11/06/04; TST-RR-339/2002-107-03-00.2, Rel. Min. Re-
nato de Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de 29/08/03; TST-RR-
878/2002-073-03-00.9, Rel. Juiz Convocado Samuel Corréa Leite, 22
Turma, "in" DJ de 15/08/03; TST-AIRR-707/2003-003-04-40.9, Rel.
Juiza Convocada Wilma Nogueira de A. Vaz da Silva, 32 Turma, "in"
DJ de 25/06/04; TST-RR-40.643/2002-900-24-00.9, Rel. Juiza Con-
vocada Wilma Nogueira de A. Vaz da Silva, 32 Turma, "in" DJ de
26/09/03; TST-RR-87.028/2003-900-04-00.6, Rel. Min. Milton de
Moura Franga, 4* Turma, "in" DJ de 12/09/03.
Assim, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a orientagdio
fixada no Enunciado n° 333 do TST
7) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, §
59, da CLT, denego seguimento ao recurso de rewsta, por 6bice dos
Enunciados nos 221 296 e 333 do TST.
Publigue-se.
Brasilia, 27 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-385/2003-127-15-00.1

RECORRENTE CESP - COMPANHIA ENERGETICA
DE SAO PAULO
ADVOGADO DR. CARLOS EDUARDO CURY
RECORRIDO SEBASTINANA MORAIS OLEGARIA-
NO
ADVOGADO DR. CICERO DE BARROS
DESPACHO

RELATORIOContra a decisdo do 15° Regional que deu provi-
mento ao recurso ordinario da Reclamante (fls. 86-89), a Reclamada
interpGe 0 presente recurso de revi sta, postulando a reforma do jul-
gado quanto a legitimidade passiva "ad causam” e a prescricéo do
dggto acdo sobre as as diferencas de multa de 40% do FGTS (fls. 91-

Admitido o recurso (fls. 102-103), ndo foram apresentadas contra-
razbes, sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério Pblico
do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, do RITST.
ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 90 e 91) e tem
representacéo re?ular (fl. 44), encontrando-se devidamente preparado,
com custas recolhidas (fl. 100) e depdsito recursal efetuado no valor
total da condenacéo (fl. 99).

3) ATO JURIDICO PERFEITO E LEGITIMIDADE PASSIVA
"AD CAUSAM"

O Regional consignou que era da Empregadora a responsabilidade
pelo pagamento das diferengas relativas a multa de 40% sobre os
depdsitos do FGTS, uma vez que os referidos depésitos foram rea
lizados na vigéncia do contrato de trabalho.

A Reclamada, calcada em violagdo do art. 5°, XXVI, da Carta
Magna e em dlvergencia jurisprudencial, alega que ndo poderia ser
responsabmzada pelas diferencas da multa de 40% do FGTS, uma
vez que a Reclamante, ao aderir a0 programa de desligamento vo-
luntério, ndo recebeu a multa resciséria do FGTS.

Iniciamente, impende ressaltar que, em demanda trabalhista sub-
metida a0 rito sumarissimo, somente é cabivel o recurso de revista
com base em contrariedade a simula do TST e em violagao direta de
dispositivo da Constituicdo Federal.

Por outro lado, o Regional ndo se pronunciou sobre a questédo da
Reclamante ter aderido, ou ndo, ao programa de demisséo voluntaria
e seus efeitos quanto a0 ndo recebimento da multa rescisoria, res-
saltou, apenas, que a Reclamante havia sido dispensada imotiva
damente. Caberia, pois, a Reclamada instar o Regional para buscar
esclarecimentos a respeito, restando, desse modo, preclusa a matéria a
luz dda Slmula n°® 297 do TST c/c a Instrugdo Normativa n® 23, II,
"a', do TST.

Ademais, a jurisprudéncia reiterada do Supremo Tribuna Federd é cris-
talinano sentido de que aofensaao inciso XXXVI do art. 5° da Congtituicéo
Federa é, regragerd, reflexa, ndo empolgando recurso extreordinério para
aguela Corte, consoante segue: STF-AQR-AI-323.141/RJ, Rel. Min. Sepll-
veda Pertence, 12 Turma, “in" DJ de 20/09/02; STF-AgR-RE-245.580/PR,
Re. Min. Carlos Vdloso, 22 Turma, "in" DJ de 08/03/02; STF-AgR-Al-
333.141/RS, Rd. Min. Ceso de Mello, 22 Turma, "in" DJ de 19/12/01.

6) PRESCRICAO ALUSIVA AS DIFERENCAS DA MULTA DO
FGTS DECORRENTE DE EXPURGOS INFLACIONARIOSO Re-
gional assentou que ndo estava prescrito o direito de acdo relati-
vamente as diferencas da multa de 40% sobre o saldo do FGTS, uma
vez que a reclamagdo trabalhista havia sido gjuizada, dentro do biénio
posterior a data de edicdo da Lei Complementar 110/01.

A Reclamada, calcada em violagdo ao art. 7°, XX1X, da Carta Magna
e divergéncia jurisprudencial, sustenta que o direito de agdo rela
tivamente as diferengas da multa de 40% sobre o sado do FGTS
estaria prescrito, uma vez que a reclamagdo trabalhista foi ajuizada
dois anos ap6s a extingdo do contrato de trabalho.

Tenho convencimento pessoal de que suposta lesdo de direito deveria
ser reclamada no biénio subseqiiente a extingéo do contrato de tra-
balho, uma vez que a Lei Complementar n° 110/01 n&o criou direito
novo, mas apenas reconheceu o direito ao regjuste do FGTS, pelos
expurgos inflacionérios, que vinha sendo deferido pelo STF.

Esse posicionamento, contudo, ndo encontra ressonancia na juris-
prudéncia desta Corte, segundo a qual a "actio nata' surge a partir da
promulgacdo da Lei Complementar n° 110, de 29/06/01. Assim nao
ha prescricdio a ser pronunciada, uma vez que exercitado o direito
dentro do hiénio prescricional. Colhem-se os seguintes precedentes
nesse sentido: TST-RR-339/2002-107-03-00.2, 22 Turma, Rel. Min.
Renato de Lacerda Paiva, "in" DJ de 29/08/03; TST-RR-878/2002-
073-03-00.9, Rel. Juiz Convocado Samuel Corréa Leite, 22 Turma,
"in" DJ de 15/08/03; TST-RR-40.643/2002-900-24-00.9, Rel. Juiza
Convocada Wilma Nogueira de A. Vaz da Silva, 3* Turma, "in" DJ de
26/09/03; TST-RR-87.028/2003-900-04-00.6, Rel. Min. Milton de
Moura Franga, 42 Turma, "in" DJ de 12/09/03.
Assim, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a orientagdio
fixada no Enunciado n° 333 do TST.
Ademais, ndo ha que se falar em violagéo do art. 7°, XXIX, da Carta
Magna, que disciplina o prazo da prescricao das parcelas trabalhistas
no curso da contratualidade e ap6s extinto o contrato de trabalho. Isso
porque a norma constitucional enfocada cuida de hip6teses distintas
da prescricdo do direito de agdo para pleitear as diferencas da multa
do FGTS, nascidas com a edi¢éio da Lei Complementar n° 110/01.
7)CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput", do
CPC e 896, 8§ 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de revista
por ébice das Simulas nos 297 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, de de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-386/2003-102-03-00.5

RECORRENTE COMPANHIA SIDERURGICA BEL-
GO-MINEIRA |

ADVOGADO DR. JOAO BRAULIO FARIA DE VI-
LHENA

RECORRIDOS GERSON ALVES CERQUEIRA E OU-
TROS

ADVOGADO DR. JOSE CALDEIRA BRANT NETO

DESPACHO

RELATORIOContra a decisio do 3° Regional que negou pro-
vimento ao recurso ordindrio patrona (fls. 78-84) e rejeitou os em-
bargos declaratérios opostos (fls. 91-92), a Reclamada interpde o
presente recurso de revista, postulando a reforma do julgado quanto a
incompeténcia da Justica do Trabalho, a ilegitimidade passiva "ad
causam", a falta de documento essencial a propositura da ago e a
prescricéo do direito de agéo sobre as diferencas da multa de 40% do
FGTS decorrentes dos expurgos inflacionérios (fls. 94-128).
Admitido o recurso (fl. 131), foram apresentadas contra-razbes (fls.
132-137), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério P-
blico do Trabalho, nos termos do art. 82, 8 22, do RITST.
ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 93 e 94) e tem
representacéo regular (fl. 50), encontrando-se devidamente preparado,
com custas recolhidas (fl. 130) e deposito recursal efetuado no limite
legal (fl. 129). Reline, assim, todos os pressupostos de admissibi-
lidade comuns a qualquer recurso.

3) INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO

O Tribunal Regiona assentou que a Justica do Trabalho era com-
petente para julgar o feito, tendo em vista que a diferenca do pa-
gamento da multa de 40% do FGTS decorria da relagdo de emprego
havida entre as Partes.

A Reclamada, calcada em divergéncia jurisprudencial, alega que esta
Justica Especializada seria incompetente para apreciar o pedido re-
lativo as diferencas da multa de 40% do FGTS.

Ora, tendo sido autorizados os créditos complementares de atua
lizacdo monetéria em contas vinculadas do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico, consoante o disposto na Lei Complementar n°
110/01, compete a Empregadora arcar com as diferencas da multa de
40% sobre os depositos do FGTS decorrentes de expurgos infla-
ciondrios.

Trata-se, portanto, de obrigacdo decorrente de relagdo de trabalho,
sendo competéncia desta Justica Especializada julgar a matéria.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes: TST-RR-89.983/2003-900-
04-00, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de
24/10/03; TST-RR-87.006/2003-900-04.00, Rel. Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, 3 Turma, "in" DJ de 03/10/03; TST-RR-
325/2002-060-03.00, Rel. Min. Milton de Moura Franga, 42 Turma,
"in" DJ de 16/05/03; TST-RR-1.129/2001-005-24-00, Rel. Min. Mil-
ton de Moura Franga, 4% Turma, "in" DJ de 21/02/03; TST-RR-
919/2002-911-11-00.0, Rel. Min. Ives Gandra Martins Filho, 42 Tur-
ma, "in" DJ de 07/11/03; TST-ERR-80/2002-009-03.00, Rel. Min.
Jodo Batista Brito Pereira, SBDI-1, "in" DJ de 21/11/03.

Nessa linha, emerge como obstéculo a revisdo pretendida a orientacéo
fixada no Enunciado n°® 333 do TST.

4) LEGITIMIDADE PASSIVA "AD CAUSAM", RESPONSABILI-
DADE DO EMPREGADOR PELO PAGAMENTO DAS DIFEREN-
CAS DA MULTA DE 40% DO FGTS, COISA JULGADA E ATO
JURIDICO PERFEITOO Regional consignou que ndo havia ilegi-
timidade passiva "ad causam”, pois a Empresa era a titular do in-
teresse que se opunha a pretenséo do Obreiro.

A Reclamada sustenta que seria parte ilegitima no processo em que se
discute o direito as diferengas da multa de 40% do FGTS, decorrentes da
correcao do saldo da conta vinculada do Reclamante pelo 6rgéo gestor.
Apontaviolaggo do art. 5° XXX VI, da Constituicio Federa, contrariedade a
Simulan® 330 do TST, bem como divergéncia jurisprudencial.

O entendimento esposado no acdrdéo regiona coaduna-se com a Orien-
tacdo Jurisprudencial n° 341 da SBDI-1 do TST, restando prejudicada a
andise da discussio quanto a legitimidade passva "ad causam”, a respon-
sabilidade da Empregadora e a0 ato juridico perfeito.

A revista, nesse passo, hdo se sustenta pelas indigitadas violages de
dispositivos de lei, bem como por divergéncia jurisprudencial, por-
quanto ja alcancado o fim precipuo do recurso de revista, que é a
uniformizagdo da jurisprudéncia dos Tribunais Regionais. Incidente o
6bice da Simula n° 333 do TST.Ademais, a jurisprudéncia rei-
terada do Supremo Tribunal Federal é cristalina no sentido de que a
ofensa ao inciso XXXVI do art. 5° da Congtituico Federal €, regra
geral, reflexa, no empolgando recurso extraordindrio para aguela
Corte, consoante segue: STF-AgR-AI-323.141/RJ, Rel. Min. Sepul-
veda Pertence, 12 Turma, "in" DJ de 20/09/02; STF-AgR-RE-
245.580/PR, Rel. Min. Carlos Velloso, 22 Turma, "in" DJ de 08/03/02;
STF-AgR-AI-333.141/RS, Rel. Min. Celso de Méllo, 22 Turma, "in"
DJ de 19/12/01.
Nessa linha, néo ha que se falar em ofensa ao art. 5°, XXXVI, da
Constituicao Federal.
5) DOCUMENTO ESSENCIAL A PROPOSITURA DA AGCAO
O Regional assentou que nem o termo de adesdo previsto na Lei
Complementar n° 110/01 n&o constitui documento essencial ao re-
conhecimento do direito vindicado pelos Reclamantes.
O recurso de revista lastreia-se em violagdo dos arts. 4°, |, 6° da Lei
Complementar n° 110/01, 5°, 11, da Constituicdo Federal e em
divergéncia jurisprudencial com dois arestos do TRT da 4? Regi&o
(fls. 103-107).
A Reclamada alega que a juntada do termo de adesdo previsto para
a percepcdo do regjuste de que trata a Lei Complementar n® 110/01
constitui condicdo da acdo para pleitear as diferencas da multa de
40% sobre o FGTS.
A revista, todavia, esbarra no 6bice das Simulas nos 126, 221, 296
e 297 do TST. Com efeito, ndo restou violada a literalidade do art. 4°
da Lei Complementar n® 110/01, cuja norma ndo exige expressamente
a juntada aos autos do termo de adesdo como condi¢do da agdo
trabalhista para pleitear as diferencas da multa de 40% sobre o
FGTS.
Outrossim, a invocagdo de ofensa ao art. 5°, 11, da Carta Magna n&o
rende ensgjo ao enquadramento do recurso no art. 896 da CLT, por
nao se admitir ofensa reflexa, como se pretende na espécie.
Os arestos colacionados, por sua vez, afirmam a tese de que o pleito
referente a multa de 40% sobre o FGTS depende de agdo ou de termo
de adesdo para a percepcdo do regjuste de que trata a Lei Com-
plementar n°® 110/01. Ora, o Regiona apenas afirmou que ndo havia
nenhuma exigéncia legal para a juntada do termo de adesdo de que
trata a Lei Complementar n° 110/01, como condi¢do da agdo para
pleitear as diferencas da multa de 40% do FGTS, mas silenciou sobre
a participagdo dos Reclamantes em agdo proposta perante a Justica
Federal para reclamar as diferencas de FGTS decorrentes dos ex-
purgos inflacionérios. Sendo assim, ndo h& como estabelecer a di-
vergéncia jurisprudencial apregoada.
Ademais, implicaria revolvimento da prova a averiguagdo sobre a
existéncia, ou ndo, nos autos, da prova da participacdo dos Recla-
mantes em agéo postulando as diferengas de FGTS decorrentes dos
expurgos inflacionérios.
6) PRESCRIGAO ALUSIVA AS DIFERENGAS DA MULTA DO
FGTS DECORRENTES DE EXPURGOS INFLACIONARIOSO Re-
gional assentou que ndo estava prescrito o direito de agdo relati-
vamente as diferencas da multa de 40% sobre o saldo do FGTS, uma
vez que a reclamaggo trabalhista havia sido gjuizada dentro do biénio
posterior a data de edicdo da Lei Complementar n°® 110/01.
A Reclamada aduz que o direito de acdo relativamente as diferencas
da multa de 40% sobre o saldo do FGTS estaria prescrito, uma vez
que a reclamagdo trabalhista foi ajuizada dois anos apds a extingdo do
contrato de trabalho, conforme estabelecido no art. 7°, XXIX, da
Carta Magna e realgado na Simula 362 do TST.
Tenho convencimento pessoal de que a suposta lesdo de direito de-
veria ser reclamada no biénio subseqiiente a extinggo do contrato de
trabalho, uma vez que a Lel Complementar n° 110/01 n&o criou
direito novo, mas apenas reconheceu o direito ao regjuste do FGTS,
pelos expurgos inflaciondrios, que vinha sendo deferido pelo STF.
Esse posicionamento, contudo, n&o encontra ressonancia perante esta
Corte, segundo a qual a"actio nata" surge a partir da promulgacéo da
Lei Complementar n° 110, de 29/06/01. Assim ndo héa prescricao a ser
pronunciada, uma vez que exercitado o direito dentro do biénio pres-
cricional. Colhem-se os seguintes precedentes nesse sentido: TST-
RR-339/2002-107-03-00.2, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, 22
Turma, "in" DJ de 29/08/03; TST-RR-878/2002-073-03-00.9, Rel.
Juiz Convocado Samuel Corréa Leite, 22 Turma, "in" DJ de 15/08/03;
TST-RR-40.643/2002-900-24-00.9, Rel. Juiza Convocada Wilma No-
gueira de A. Vaz da Silva, 32 Turma, "in" DJ de 26/09/03; TST-RR-
87.028/2003-900-04-00.6, Rel. Min. Milton de Moura Franca, 42 Tur-
ma, "in" DJ de 12/09/03.
Assim, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a orientagdo
fixada no Enunciado n° 333 do TST.
Ademais, ndo ha que se falar em violagdo do art. 7°, XXIX, da Carta
Magna nem em contrariedade a Simula n°® 362 do TST, que dis-
ciplinam, respectivamente, 0 prazo da prescricdo das parcelas tra-
balhistas no curso da contratualidade e apds extinto o contrato de
trabalho e o prazo prescricional bienal contado a partir da extingdo do
contrato de trabalho para reclamar contra o n&o-recolhimento do
FGTS. Nessa linha, tanto a norma constitucional quanto a simula
enfocadas cuidam de hipdteses distintas da prescri¢ao do direito de
acdo para pleitear as diferencas da multa do FGTS, nascidas com a
edicéo da Lei_Complementar n° 110/01.
7)CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput", do
CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de revista
por 6bice das Simulas nos 297 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 26 de agosto de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator
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PROC. N° TST-RR-390/2003-064-03-00.1

RECORRENTE COMPANHIA SIDERURGICA BEL-
GO-MINEIRA

ADVOGADO DR. JOAO BRAULIO FARIA DE VI-
LHENA

RECORRIDOS GUALTER JOSE SOARES E OUTROS

ADVOGADO DR. JOSE CALDEIRA BRANT NETO

i DESPACHO
RELATORIOContra a decisdo do 3° Regional que negou pro-
vimento ao recurso ordinario patronal (fls. 95-103) e rejeitou os
embargos declaratérios opostos (fls. 112-113), a Reclamada interpde
0 presente recurso de revista, postulando a reforma do julgado quanto
a incompeténcia da Justica do Trabalho, a ilegitimidade passiva "ad
causam", a falta de documento essencial a propositura da ago e a
prescricéo do direito agdo sobre as as diferencas de multa de 40% do
FGTS decorrentes dos expurgos inflacionarios (fls. 123-151).
Admitido o recurso (fl. 154), foram apresentadas contra-razoes (fls.
156-161), sendo dispensada a remessa dos autos a0 Ministério PU-
blico do Trabaho, nos termos do art. 82, 8 22, do RITST.
ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 114 e 115) e tem
representagdo regular (fl. 61), encontrando-se devidamente preparado,
com custas recolhidas (fl. 153) e deposito recursal efetuado no limite
legal (fl. 152). _
3) INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO
O Regiond assentou que a Justica do Trabaho era competente parajulgar o
feito, tendo em vista que a diferenca do pagamento da multa de 40% do
FGTS decorria da rdlacéo de emprego havida entre as Partes.
A Reclamada, calcada em divergéncia jurisprudencial, alega que esta
Justica Especializada seria incompetente para apreciar o pedido re-
lativo as diferencas da multa de 40% do FGTS.
Ora, tendo Sdo autorizados os créditos complementares de aualizacéo mo-
netaria em contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo,
consoante o digposto na Lei Complementar n° 110/01, compete a Em-
pregadora arcar com as diferencas da multa de 40% sobre os depésitos do
FGTS decorrentes de expurgos inflacionarios.
Tratarse, portanto, de obrigagcdo decorrente de relagdo de trabalho,
sendo competéncia desta Justica Especializada julgar a matéria.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes: TST-RR-89.983/2003-900-
04-00, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de
24/10/03; TST-RR-87.006/2003-900-04.00, Rel. Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, 3* Turma, "in" DJ de 03/10/03; TST-RR-
325/2002-060-03.00, Rel. Min. Milton de Moura Franga, 4% Turma,
"in" DJ de 16/05/03; TST-RR-1.129/2001-005-24-00, Rel. Min. Mil-
ton de Moura Franga, 4% Turma, "in" DJ de 21/02/03; TST-RR-
919/2002-911-11-00.0, Rel. Min. Ives Gandra Martins Filho, 42 Tur-
ma, "in" DJ de 07/11/03; TST-ERR-80/2002-009-03.00, Rel. Min.
Jodo Batista Brito Pereira, SBDI-1, "in" DJ de 21/11/03.
Nessa linha, emerge como obstéaculo a revisao pretendida a orientagdo
fixada no Enunciado n°® 333 do TST.
4) LEGITIMIDADE PASSIVA "AD CAUSAM", RESPONSABILI-
DADE DO EMPREGADOR PELO PAGAMENTO DAS DIFEREN-
CAS DA MULTA DE 40% DO FGTS, COISA JULGADA E ATO
JURIDICO PERFEITOO Regional consignou que ndo havia ilegi-
timidade passiva "ad causam”, pois a Empresa era a titular do in-
teresse que se opunha a pretensdo do Obreiro.
A Reclamada sustenta que seria parte ilegitima no processo em que
se discute o direito as diferencas da multa de 40% do FGTS, de-
correntes da corregéo do saldo da conta vinculada do Reclamante pelo
Orgdo gestor. Aponta violagdo do art. 5°, XXXVI da Constituicéo
Federal, contrariedade a Simula n® 330 do TST e divergéncia ju-
risprudencial.
O entendimento esposado no acdrdéo regiona coaduna-se com a Orien-
tacdo Jurigprudencial n° 341 da SBDI-1 do TST, restando prejudicada a
andise da discussio quanto a legitimidade passva "ad causam”', a respon-
sabilidade da Empregadora e a0 ato juridico perfeito.
A revista, nesse passo, ndo se sustenta pelas indigitadas violagoes de
dispositivos de lei, bem como por divergéncia jurisprudencial, por-
quanto j& alcancado o fim precipuo do recurso de revista, que é o de
uniformizagdo da jurisprudéncia dos Tribunais Regionais. Incidente o
Obice da Simula n°® 333 do TST.Ademais, a jurisprudéncia rei-
terada do Supremo Tribunal Federa é cristalina no sentido de que a
ofensa ao inciso XXXVI, do art. 5° da Constituicdo Federal é, regra
geral, reflexa, ndo empolgando recurso extraordinario para aguela
Corte, consoante segue: STF-AgR-AI-323.141/RJ, 12 Turma, Rel.
Min. Sepllveda Pertence, "in" DJ de 20/09/02; STF-AgR-RE-
245.580/PR, 22 Turma, Rel. Min. Carlos Velloso, "in" DJ de 08/03/02;
STF-AgR-AI-333.141/RS, Rel. Min. Celso de Méello, 22 Turma, "in"
DJ de 19/12/01.
Nessa linha, ndo h& que se fdar em ofensa ao art. 5°, XXXVI, da
Constituicdo Federal. R .
5) DOCUMENTO ESSENCIAL A PROPOSITURA DA ACAO
A Reclamada, calcada em divergéncia jurisprudencial, sustenta que o
Reclamante ndo teria comprovado a existéncia de saldos corrigidos do
FGTS, pois ndo teria juntado aos autos o termo de adesio previsto na
Lei n° 110/01.
Ora, ndo tendo o Regiona apreciado a questéo das diferencas da
multa de 40% do FGTS sob o enfoque da existéncia, ou ndo, nos
autos, do termo de adesdo previsto na Lei Complementar n° 110/01,
ndo ha como confrontar as razdes do recurso de revista com a decisio
atacada, incidindo sobre a espécie o 6bice da Simula n° 297 do TST
c/c a Instrugdo Normativa n° 23, I, "a', do TST.6) PRESCRICAO
ALUSIVA AS DIFERENGCAS DA MULTA DO FGTS DECORREN-
TE DE EXPURGOS INFLACIONARIOSO Regional assentou que
ndo estava prescrito o direito de agdo relativamente as diferencas da
multa de 40% sobre o saldo do FGTS, uma vez que a reclamagdo
trabalhista havia sido gjuizada, dentro do biénio posterior & data de
edicdo da Lei Complementar 110/01.

A Reclamada aduz que o direito de acéo relativamente as diferencas
da multa de 40% sobre o saldo do FGTS estaria prescrito, uma vez
que areclamaggo trabalhista foi gjuizada dois anos ap6s a extingdo do
contrato de trabalho, conforme estabelecido no art. 7°, XXIX, da
Carta Magna e realgado na Simula 362 do TST.
Tenho convencimento pessoa de que suposta lesdo de direito deveria
ser reclamada no biénio subseqiiente & extingéo do contrato de tra-
balho, uma vez que a Lei Complementar n° 110/01 n&o criou direito
novo, mas apenas reconheceu o direito ao regjuste do FGTS, pelos
expurgos inflacionérios, que vinha sendo deferido pelo STF.
Esse posicionamento, contudo, ndo encontra ressonancia perante esta
Corte, segundo a qual a "actio nata" surge a partir da promulgacdo da
Lei Complementar n° 110, de 29/06/01. Assim, como a agéo foi
gjuizada em 25/06/03, ndo ha prescricdo a ser pronunciada, uma vez
que exercitado o direito dentro do biénio prescricional. Colhem-se os
seguintes precedentes nesse sentido: TST-RR-339/2002-107-03-00.2,
22 Turma, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, "in" DJ de 29/08/03;
TST-RR-878/2002-073-03-00.9, Rel. Juiz Convocado Samuel Corréa
Leite, 22 Turma, "in" DJ de 15/08/03; TST-RR-40.643/2002-900-24-
00.9, Rel. Juiza Convocada Wilma Nogueira de A. Vaz da Silva, 3
Turma, "in" DJ de 26/09/03; TST-RR-87.028/2003-900-04-00.6, Rel.
Min. Milton de Moura Franca, 42 Turma, "in" DJ de 12/09/03.
Assim, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a orientagdo
fixada no Enunciado n°® 333 do TST.
Ademais, ndo ha que se falar em violagdo do art. 7°, XXIX, da Carta
Magna nem em contrariedade a Simula n° 362 do TST, que dis-
ciplinam, respectivamente, o prazo da prescricdo das parcelas tra-
balhistas no curso da contratualidade e apds extinto o contrato de
trabalho e o prazo prescricional bienal contado a partir da extingéo do
contrato de trabalho para reclamar contra o nao-recolhimento do
FGTS. Nessa linha, tanto a norma constitucional quanto a simula
enfocadas cuidam de hipéteses distintas da prescricdo do direito de
acdo para pleitear as diferencas da multa do FGTS, nascidas com a
edicdo da Lei_ Complementar n° 110/01.
7)CONCLUSAOP€ 0 exposto, louvando-me nos arts. 557, “caput”, do
CPC e 896, 8 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de revista
por 6bice das Simulas nos 297 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, de de 2004.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR- 432/2002-521-05-40.0 TRT 5% REGIAO

AGRAVANTE FIBRASA AGROPECUARIA LTDA
ADVOGADO ROBERTO ALVES RODRIGUES
AGRAVADO ANTONIO ROCHA NASCIMENTO

decisao
O presente agravo de instrumento (fls. 01/03) foi interposto pela
Reclamada contra a decisdo singular que denegou processamento ao
Seu recurso de revista
O instrumento encontra-se irregular mente formado, uma vez que as
copias das pegas essenciais e obrigatorias a formagdo do instrumento
ndo vieram aos autos, desatendendo, assim, o disposto no art. 897, 8§
5°, da CLT.
Em que pese o pedido de processamento nos proprios autos da re-
clamagdo a Instrugdo Normativa TST n° 16/99, modificada pela Re-
solugdo TST n° 930/03, em vigor a partir de 01/08/03, expressamente
veda a autorizag&o de tal procedimento.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC € 897, § 5°e |, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de agosto de 2004.
JUIZ CONVOCADO VIEIRA DE MELLO FILHO
RELATOR

PROC. N° TST-RR-445/2002-003-22-00.9

RECORRENTE ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR DR. JOSE COELHO

RECORRIDO JOSE_ FRANCISCO MOREIRA LIMA
(ESPOLIO DE)

ADVOGADO DR. ADRIANO DANTAS DE OLIVEIRA

) DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 22° Regional que deu provimento parcial ao
recurso ordinério obreiro (fls. 56-60), o Reclamado interpde o pre-
sente recurso de revista, postulando a reforma do julgado quanto a
prescricdo do FGTS e aos honorérios advocaticios (fls. 65-68).
Admitido o recurso (fls. 71-72), ndo foram apresentadas razoes de
contrariedade, tendo o Ministério Piblico do Trabalho, em parecer da
lavra da Dra. Adriane Reis de Araljjo, opinado no sentido do co-
nhecimento e provimento do apelo (fls. 77-80).
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 61 e 63), estando o Demandado com
representacdo regular por Procurador Estadua (Orientacdo Jurispru-
dencial n° 52 da SBDI-1 do TST), e dispensado do preparo, quanto as
custas processuais, nos termos do art. 790-A da CLT, com a redagdo
dada pela Lei n° 10.537/02, e ao depbsito recursal, nos moldes do
Decreto-Lei n° 779/69.

3) PRESCRICAO DO FGTS - MUDANGCA DE REGIME

O Regiona assentou que a mudanga de regime, ocorrida em
17/01/94, ndo implicou a extingdo do contrato, 0 que veio a ocorrer
somente com a morte do Reclamante, em 13/11/00. Asseverou gque a
presente reclamatéria foi ajuizada em 08/04/02, dentro do prazo pres-
criciona bienal, sendo trintenéria a prescricao incidente sobre o di-
reito de reclamar o n&o-recolhimento dos depésitos do FGTS.

O recurso de revista lastreia-se em violagéo do art. 7°, XXIX, "b", da
Congtituicdo Federal e em contrariedade a Simula n°® 362 do TST.
Alega o Reclamado que a mudanca de regime juridico acarretou a
extincdo do contrato de trabalho, estando prescrito o direito de agéo
para reclamar contra o ndo-recolhimento do FGTS, em vista o de-
curso de mais de 0ito anos entre a ruptura contratual e o ajuizamento
da presente reclamaggo trabalhista.

Quanto a extingdo do contrato de trabalho em virtude da mu-
danca de regime, o recurso de revista ndo enseja admissao, uma vez
que ndo indica divergéncia jurisprudencia ou violagdo de dispositivo
constitucional ou infraconstitucional de modo a embasar o pleito,
estando desfundamentado, a luz do art. 896 da CLT, consoante o
posicionamento sufragado pelos precedentes desta Corte, que se se-
guem: TST-RR-576.259/99, Rel. Min. Emmanoel Pereira, 12 Turma,
"in" DJ de 08/08/03; TST-RR-762.403/01, Rel. Min. José Simpliciano
Fernandes, 22 Turma, "in" DJ de 19/09/03; TST-RR-525.904/99, Rel.
Min. Carlos Alberto Reis de Paula, 32 Turma, "in" DJ de 22/08/03;
TST-RR-389.829/97, Rel. Min. Antonio José de Barros Levenhagen,
42 Turma, "in" DJ de 16/03/01; TST-RR-468.381/98, Rel. Min. Jodo
Batista Brito Pereira, 52 Turma, "in" DJ de 14/03/03; e TST-ERR-
302.965/96, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula, SBDI-1, "in" DJ
de 30/03/01.

Assim, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a orientagdo
fixada na Simula n°® 333 do TST.

Vale ressalvar que 0 recurso ndo prospera pela indigitada contra-
riedade a Simula n°® 362 do TST, a qua reconhece apenas que a
prescricdo do direito de agdo para reclamar as contribuigdes para o
FGTS é a bienal, contada da extinggo do contrato de trabalho, sem
contudo, fazer qualquer alusio ao fato de a mudanca de regime
implicar a extingéo do contrato de trabalho.

4) HONORARIOS ADVOCA