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Tribunal Superior do Trabalho

CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA DO
TRABALHO
SECRETARIA DA CORREGEDORIA

DESPACHOS
PROC. N° TST-RC-157.572/2005-000-00-00.0

REQUERENTE MARIA ISAR BIAS FORTES PEREIRA HOURI
ADVOGADA DRA. MARIA ISAR BIAS FORTES PEREIRA HOURI
REQUERIDO JUIZ VICE-PRESIDENTE DO TRT DA 32 REGIAO

TERCEIRO INTERESSA- : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DE
DO MINAS GERAIS - DERIMG
DESPACHO

Trata-se de reclamag@o correicional contra ato praticado pelo
Exmo. Sr. Anténio Fernando Guimarédes, Juiz Corregedor do TRT da
3 Regido, no exercicio da Vice-Presidéncia, que, nos autos do Pre-
catério n°® 000825/97, indeferiu pedido formulado pela exeqlente de
expedicdo de certiddo de "transito em julgado" da decisdo de fls.
410/411 daqueles autos, sob o fundamento de que referida decisdo
ndo encerrara a controvérsia acerca dos célculos que deram origem ao
Precatorio.

Diante do relato da requerente em sua inicia, das infor-
magdes prestadas as fls. 127/131, bem como dos documentos juntados
aos autos, verifica-se que ocorreu 0 seguinte:

1 - No dia 20.02.1997, foi expedido Precatério em favor da
requerente no valor de R$ 291.980,54 (duzentos e noventa e um mil,
novecentos e oitenta reais e cinguenta e quatro centavos).

2 - Apb6s expedido o oficio requisitorio, o Executado, De-
partamento de Estradas de Rodagem de Minas Gerais - DER/MG,
impugnou os célculos da liquidagdo. Em face disso, o entdo Vice-
Presidente do TRT da 3* Regido determinou o envio dos autos do
Precatério ao Juiz da execucdo, a fim de que proferisse julgamento
acerca das impugnagoes.

3 - O Juiz da execugdo proferiu a decisdo de fls. 410/411 do
processo do Precatério, na data de 13.07.1998, julgando improce-
dentes as impugnagdes feitas pelo executado. Os autos retornaram ao
Tribunal.

4 - Em 18.03.2002, apds a Diretoria-Geral Judiciéria/Pre-
catérios certificar que os autos do Precatdrio encontravam-se, por
equivoco, arquivados aguardando pagamento, € que as partes ndo
haviam sido intimadas da decisdo de fls. 410/411, foram conclusos a
Presidéncia do TRT.

5 - Na mesma data, o Presidente do Tribunal Regional pro-
feriu a decisdo de fls. 478/479 dos autos do Precatdrio, no qual
afirmou que a decisdo de fls. 410/411 ndo transitara em julgado, pois
as partes ndo haviam sido intimadas. Considerou, entretanto, que a
mencionada decisdo do Juiz de primeiro grau ndo enfrentara de-
vidamente as alegacdes do Executado quanto a erro de calculo, que
poderiam, se confirmadas, provocar a revisdo dos célculos. Nesse
aspecto, considerou gque a matéria suscitada se enquadraria no con-
ceito de erro material, ndo transitando em julgado. Assim, o Pre-
sidente da Corte determinou o encaminhamento dos autos a Diretoria
da Secretaria de Calculos Judiciais, a fim de que fizesse parecer
circunstanciado sobre a impugnacéo do Executado.

6 - As partes ndo foram intimadas deste Gltimo despacho, o
que levou a ora reguerente a peticionar a Presidéncia do Tribunal, em
06.06.02, postulando que Ihe fosse expedida certidao informando se
de fato seu processo encontrava-se no Setor de Calculos (conforme
informagdo verba do setor de Precatérios), a data em que isso ocor-
rera, por determinagdo de quem, o motivo, e se houvera publicacdo
do ato que determinara a remessa. Essa peticao, entretanto, ndo foi
juntada aos autos quando de retorno do Setor de Cdlculos, em
19.07.02, conforme certiddo expedida pela Diretoria-Geral Judicia&
rialPrecatorios, tendo sido juntada apenas ap6s determinacéo do Pre-
sidente, em 23.07.02.

7 - Assim, antes de obter resposta quanto a sua primeira
peticdo, a requerente protocolou outra peticdo, assinada em
12.07.2002, afirmando que as partes, embora ndo intimadas da de-
cisdo proferida pelo Juizo da Execucdo as fls. 410/411, j& haviam se
manifestado nos autos apds a sua prolagdo, 0 que demonstraria a
ciéncia e aceitacdo de seu conteido. Postulou a requerente, assim, a
reconsideragdo da decisdo que determinara o envio dos autos a Con-
tadoria, e que o relatério elaborado por esse Setor ndo fosse juntado
aos autos.

8 - No dia em que os autos retornaram do Setor de Célculos
com parecer, 19.07.2002, o Exmo. Sr. Juiz-Presidente do TRT da 3*
Regido determinou a cientificagdo das partes quanto a decisdo de fls.
410/411, concedendo-lhes prazo para vista, no prazo sucessivo de 10
(dez) dias.

9 - Apds manifestages das partes, e nova peticdo da re-
clamante datada de 03.09.2002, os autos foram conclusos em
17.10.2002, e a Exma. Juiza Vice-Presidente, em exercicio, proferiu
decis®o (fls. 57/58 destes autos), afastando a alegacdo da exegiiente
de que houvera irregularidade processual, afirmando que fora correto
0 envio dos autos ao Setor de Calculos, diante do disposto no art. 1°
da Lei n° 9.494/97, e mantendo nos autos o parecer da Contadoria.
Foi concedido a exeqgiiente, também, o prazo de 05 (cinco) dias para
manifestagdo sobre o mencionado parecer. Segundo a requerente,
contra essa decisdo foi impetrado Mandado de Seguranga, cujo pro-
cesso se encontra neste TST.

10 - Outros incidentes processuais ocorreram, inclusive com
o retorno dos autos a Diretoria de Célculos, por duas vezes, para
novos pareceres. Merece destaque o fato de que, conforme certidao
expedida em 07.03.2005 pela Diretoria-Geral Judiciaria/Precatérios
do TRT da 3* Regido, os autos do Precatério n° 825/97 foram re-
metidos a0 Juizo Auxiliar de Conciliacdo de Precatrios em
12.11.2004, e encontravam-se em pauta para tentativa de conciliagio
no dia 08.03.2005. Entretanto, a Exma. Sra. Juiza Vice-Presidente do
TRT deferiu pedido da exeqliente de suspensdo da execugéo e, por
conseguinte, de retirada do Precatério de pauta, tendo em vista que
esta pendente de decisdo o Mandado de Seguranga impetrado pela ora
requerente.

11 - Finadmente, no que interessa a esta reclamagéo, a re-
querente protocolizou em 25.05.2005 peticdo perante o TRT da 3
Regi&o, postulando a certificagdo, nos autos de Precatério, do transito
em julgado da decisdo proferida pelo MM. Juiz da Execugdo as fls.
410/411, bem como a expedicdo de certidéo a esse respeito.

12 - Em resposta, 0 Exmo. Sr. Juiz Corregedor, no exercicio
da Vice-Presidéncia do TRT da 32 Regido, proferiu a seguinte deciséo,
publicada em 06.07.2005 (fls. 68/69):

"A decisfo de fl. 410/411, proferida pelo MM. Juiz da Vara
de origem, da qual a exequente pretende extrair certidéo de 'transito
em julgado', na verdade ndo encerrou a controvérsia acerca dos cal-
culos que deram origem ao presente precatério, dai porque se mostra
impossivel o deferimento dos pedidos formulados as fls. 661/671, na
forma requerida.

Com efeito, antes mesmo de intimadas as partes daguela
decisfo de natureza administrativa (trata-se de impugnacdo feita em
face de precatdrio expedido, cujo exame delegou-se ao Juiz da Vara),
0 Juiz Presidente do TRT resolveu, na medida em que determinou a
remessa dos autos a DSCJ, afastar a preclusdo reconhecida pelo Juiz
da Vara, uma vez que, em se tratando de erro material, ndo ha falar
em trénsito em julgado, conforme expressamente consignado na de-
cisdo de fls. 478/479.

Diante da insisténcia da exequente que, desde entdo, vem
reiteradamente peticionando, com o intuito de obter a reforma da
decisdo de fls. 478/479, os fundamentos antes deduzidos foram ra-
tificados as fls. 517/518 e 629/633, ocasido em que também foram
examinadas e decididas alegacBes de erros materiais ericadas pelo
executado, com o deferimento parcial do pedido de revisdo dos cal-
culos.

Atualmente, a execugdo encontra-se suspensa, com base na
deciso de fls. 658/659, em virtude de pedido formulado pela prépria
exequente.

Registro, por fim, que é totalmente impertinente a acusacéo
feita pela exeqliente, a fl. 667, pretendendo imputar & Assessoria de
Precatérios o cometimento de irregularidades no curso da demanda. A
exequente procura, na verdade, transferir responsabilidades e desviar
o foco da discussao a respeito dos evidentes erros materiais existentes
no célculo, gerando, com peticdes repetitivas e enfadonhas, verda-
deiro tumulto processual, em prejuizo proprio, conforme, aiés, ja
havia sido registrado na decisdo de fl. 517/518, datada de
17.10.2002.

Assim, expeca-se a certiddo, ndo na forma requerida, mas a
que retrate os fatos e atos dos autos."

13 - A autoridade reguerida informa, a fl. 130, que ja foi
expedida certiddo retratando os fatos ocorridos nos autos do Pre-
catorio.

Nesta reclamagéo correicional (peticao de fls. 02/23 e adi-
tamento de fls. 103/108), a requerente se insurge contra o despacho
acima transcrito, afirmando que:

1 - Efetivamente ocorreu o trénsito em julgado da decisdo de
fls. 410/411 dos autos de Precatério pois, apés ter sido proferida, o
Executado veio aos autos em duas oportunidades sucessivas e pra-
ticou atos incompativeis com uma eventual insurgéncia contra aquela
decisdo: primeiro, em 30.06.99, quando informou ao Juizo que a
divida consignada no Oficio Requisitério fora incluida no orgamento
de 1998, corrigida até o periodo de 08/97, aguardando liberacdo da
verba. Depois, por meio de peticdo de 1°.07.99, quando ratificou a
peticdo anterior. Nesse aspecto, sustenta que a inexisténcia de in-
timagdo do Executado foi suprida pela prética dos atos processuais
mencionados, e que ocorreu a preclusdo consumativa, légica e tem-
poral para a interposi¢ao de recurso.

2 - Ainda que assim ndo se entenda, diz que ocorreu o
transito em julgado da decisdo de fls. 410/411 dos autos de Precatorio
pois, em 19.07.2002, foi concedida vista as partes para manifestacao
a seu respeito, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias. O executado,
porém, deixou transcorrer o prazo concedido sem manifestagdo, pe-
ticionando somente em 05.09.2002, limitando-se a apontar “erros
materiais extrapoladores da coisa julgada’ e pedindo a revisdo dos
célculos.

3 - A decisdo de fls. 410/411 ndo estd sendo objeto de
recurso em qualquer seara judicial, e que a matéria controvertida no
Mandado de Seguranca impetrado pela Exeqliente diz respeito a com-
peténcia dos Juizes Presidente e Vice-Presidente do TRT reverem os
critérios de calculos fixados em execugdo de sentenca, com base no
art. 1°-E da Lei n° 9.494/97.

4 - A certificagdo € mera incumbéncia burocrética afeta a
Chefe da Secretaria ou outro serventudrio, nos termos dos arts. 141,
V, 712, "a', e 773, da CLT, e congtitui direito constitucional as-
segurado pelo art. 5°, XXXV, "b", da Constituicdo Federal.

5 - Ao contrério do entendimento esposado pelo despacho
ora impugnado, a decis@io de fls. 410/411 dos autos de Precatério
encerrou a controvérsia acerca dos calculos de liquidagdo, tendo em
vista que o Exequente ndo observou o disposto no item n°® 02 da
Orientac&o Jurisprudencia do Tribunal Pleno do TST. Afirma que o
Exeqliente, na verdade, apontou apenas supostas inexatiddes havidas
nos critérios de célculo fixados em liquidagdo de sentenca.

6 - Nao se conforma com a afirmativa de que suas peticdes
sdo enfadonhas e repetitivas, tendo em vista que vérias de suas ma-
nifestagdes acabaram, ao custo de muita insisténcia, sendo parcial-
mente atendidas pelo TRT da 32 Regido, e pelo préprio TST.

7 - Efetivamente, a Assessoria de Precat6rios cometeu ir-
regularidades no curso da demanda, como as seguintes: a - a inclusio
de seu processo em pauta no Juizo de Conciliagdo de Precatorios,
quando ainda pendente julgamento do mandado de seguranca im-
petrado pela ora requerente; b - a néo-cientificagdo das partes da
decisfo de fls. 410/411, logo apds o retorno da Junta; a ndo-cien-
tificagdo das partes da decisdo de fl. 478/479, acerca da remessa dos
autos de Precatério para a Contadoria; ¢ - a troca da fl. 479, frente e
VErso, por outra, no intuito, ao que parece, de sanar irregularidade de
auséncia de termo de remessa dos autos do Processo de Precatério a
Contadoria Judicial; d - a autuacdo de pegas do processo fora da
ordem cronolégica, alterando o raciocinio de como ocorreram os fatos
que envolveram a ida dos autos a Contadoria Judicial, e o retorno
deles; e - a retencdo do agravo regimental interposto pela requerente
em 31.10.02 nos autos do Precatério por cinco meses, tendo sido
levado a despacho somente em 14.03.03; f - levou cinco anos para
consignar nos autos e no cadastro do Tribunal o nome da Exeqliente
advogando em causa prépria, ja que o advogado que a representava
em Juizo teve o instrumento de mandato revogado desde os idos de
1993.

8 - A determinagdo da autoridade requerida de se expedir
certiddo que retrate os fatos e atos dos autos constitui julgamento
"extra petita in pejus’, pois ao Juiz é vedado julgar em prejuizo das
pretensOes deduzidas pelas partes no processo.

Informacbes prestadas pela autoridade requerida as fls.
127/131.
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Decido.

Mostra-se correto 0 posicionamento da autoridade requerida,
a0 ndo deferir a certificagdo do transito em julgado da decisdo de fls.
410/411 dos autos de Precat6rio. Ao contrério do que entende a
peticionante, aquela decisdo de fato ndo encerrou a discussdo acerca
dos célculos referentes a seu processo pois, mesmo apds ter sido
proferida, os autos do Precat6rio n® 825/1997 foram remetidos por
mais de uma vez ao Setor de Céculos do TRT da 3* Regido para a
conferéncia de célculos e critérios utilizados, sob o entendimento de
que as alegagdes da exeqliente se enquadravam no conceito de erro
material, sendo passiveis de corre¢do a qualquer tempo.

Por outro lado, o fato de 0 mandado de seguranca impetrado
pela Exeqliente, conforme ela prépria afirma, versar sobre a com-
peténcia dos Juizes Presidente e Vice-Presidente do TRT reverem os
critérios de célculos fixados em execugdo de sentenca, com base no
art. 1°-E da Lei n° 9.494/97, também demonstra que ainda ha o que se
discutir acerca dos célculos do Precatdrio ou, no minimo, sobre a
possibilidade de se rever esses céculos por ato da Presidéncia do
TRT.

N&o cabe a esta Corregedoria-Geral manifestar-se sobre o
contetido das diversas decisdes proferidas nos autos do Precatério n°
n° 825/1997, nem mesmo sobre a possibilidade ou ndo de revisdo dos
célculos, da forma como procedida no ambito do TRT. Porém, ve-
rifica-se que a decisdo ora impugnada, ao ndo deferir a expedicao de
certiddo de trénsito em julgado da decis@o de fls. 410/411 dos autos
do Precatério, ndo atentou contra a boa ordem processual, bem ao
contrério, evitou a prética de ato que poderia gerar ainda mais con-
trovérsias entre as partes, aém de ndo refletir a realidade dos autos.
Nesse aspecto, portanto, ndo se vislumbra qualquer afronta ao art. 5°,
XXXV, "b", da Constituicio Federal.

N&o se visumbra, iguamente, qualquer irregularidade na
determinagdo da autoridade requerida de que fosse expedida certidéo
que retratasse os fatos e atos dos autos pois, sendo ela fiel aos
acontecimentos, ndo gerara qualquer prejuizo as partes.

Finalmente, cumpre observar que, de fato, os documentos
juntados a esta reclamag@o demonstram a ocorréncia de agumas
irregularidades no Setor de Precatérios do Tribunal Regional do Tra-
balho da 3? Regido, mais precisamente no que se refere ao longo
periodo em que os autos do Precatério n°® 825/97 ficaram por equi-
voco arquivados aguardando pagamento, quando na realidade os au-
tos deveriam ter sido conclusos a Presidéncia da Corte, 0 que gerou
lamentével atraso de mais de trés anos no tramite do processo.

Assim sendo, DOU PROVIMENTO PARCIAL a recla
macao correicional apenas para recomendar ao Tribunal Regiona do
Trabalho da 32 Regido que aprimore os servicos prestados pelo seu
Setor de Precatérios, a fim de evitar atrasos desnecessarios no an-
damento dos processos, e proceda a imediata cientificagdo das partes
das decisdes proferidas em sede de precatério, prevenindo dividas e
questionamentos por parte dos jurisdicionados quanto a questdes de
Seu interesse.

Intimem-se a requerente, a Vice-Presidente do TRT da 32
Regido, bem como o Exmo. Sr. Anténio Fernando Guimaraes, Juiz
Corregedor do Tribunal Regional do Trabalho daguela Corte.

Publique-se.

Apobs o transito em julgado, arquive-se.

Brasilia, 20 de setembro de 2005.

RIDER DE BRITO
Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

PROC. N° TST-RP-159.766/2005-000-00-00.0

REPRESENTANTE SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIA-
RIO FEDERAL DE MATO GROSSO - SINDIJUFE/MT
REPRESENTADO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* RE-

GIAO
DESPACHO

A Procuradoria da Republica em Mato Grosso, por meio do
Oficio n° 228/2005, encaminhou a esta Corregedoria-Geral da Justica
do Trabalho os autos do Procedimento Administrativo n® 95/1997,
para as providéncias cabivels. Trata-se de peticdo apresentada pelo
Sindicato dos Servidores do Poder Judiciério Federal de Mato Grosso
- SINDIJUFE/MT, requerendo providéncias no sentido de ajuizar
representagdo junto ao Tribuna Regional do Trabalho da 23% Re-
gido.

A referida peticdo foi protocolada em 17/04/1997 na Pro-
curadoria da Republica em Mato Grosso. Em 29/08/2005, foi pro-
ferido despacho determinando o encaminhamento dos autos a esta
Corregedorla-Geral da Justica do Trabalho, por ser o Orgdo com-
petente para examinar e julgar a referida Representacéo, nos termos
do art. 1° da Resolugdo Administrativa n® 75/94.

Examinando a referida peticdo, verifica-se que o Sindicato
insurge-se contra a Resolucdo Administrativa n® 142/96 do Tribunal
Regiona do Trabaho da 23* Regido, que deferiu pedido de afas-
tamento do Exmo. Sr. Juiz Diogo José da Silva, entdo Presidente
daquela Corte, no periodo de margo a dezembro de 1997, para es-
tagiar no Curso de Altos Estudos de Politica e Estratégia (CAEPE),
na Escola Superior de Guerra, no Rio de Janeiro. Entende que o
referido Ato Administrativo atenta contra o principio da moralidade
previsto no art. 37, caput, da CF/88, pois 0 magistrado estaria re-
cebendo dirias pagas pelo Tribunal, e os conhecimentos que poderia
vir a adquirir com o referido Curso ndo aproveitaria ao Judicidrio,
pois encontrava-se em vias de se gposentar (fls. 05/07).

A Resolugdo Administrativa em questdo tem o seguinte
teor:

"Resolugdo Administrativa n® 142/96

Defere pedido de afastamento do Exmo. Senhor Juiz Dio-
go José da Silva.

O Egrégio Tribuna Regiona do Trabalho da Vigésima Ter-
ceira Regido, apreciando requerimento apresentado, em mesa, pelo
Exmo. Senhor Juiz Presidente, RESOLVEU, por maioria, deferir o
pedido de afastamento formulado pelo Exmo. Senhor Juiz Diogo José
da Silva para estagiar no Curso de Altos Estudos de Politicas e
Estratégica (CAEPE) na Escola Superior de Guerra, Rio de Janeiro,
no periodo de marco a dezembro de 1997, com 6nus integral para este
Tribunal, autorizando, em consequiéncia, seu afastamento do cargo de
Presidente, cujo mandato expirar-se-4 em 16 de agosto de 1997, bem
como de suas fungdes de Juiz Togado da Corte. Restou vencido o
Exmo. Senhor Juiz Roberto Benatar que indeferia o pleito”.

Considerando os fatos narrados pelo Representante, deter-
mino a Secretaria da Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho que
oficie 0 Exmo. Sr. Diogo José da Silva - Juiz aposentado do TRT da
232 Regido, no enderego: Rua 08, Caixa Postal 125812, n° 336, Bairro
Casa Tropeiros, Municipio de Esmeralda-MG, CEP-35740-000, bem
como a Exma. Sra. Juiza-Presidente do TRT da 23% Regido, en-
caminhando-lhes copia deste despacho e da peticio de fls. 05/07, a
fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, prestem as informagdes que
entenderem necessérias acerca das alegages do Representante.

Publique-se.

Apbs, voltem-me conclusos 0s autos.

Brasilia, 19 de setembro de 2005.

RIDER DE BRITO
Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

DIRETORIA-GERAL DE COORDENAGAO
JUDICIARIA i
SECRETARIA DE DISTRIBUIGAO

Relacdo de processos distribuidos aos Excelentissimos Senhores Mi-
nistros do Tribunal Superior do Trabalho, em 19/09/2005 - Distri-
buicdo por Dependéncia - SESBDI2.

PROCESSO AC - 160165 / 2005 - 000 - 00 - 00 . 7 - TRT DA 22
REGIAO

RELATOR MIN. GELSON DE AZEVEDO

AUTOR(A) UTC ENGENHARIA SA.

ADVOGADO EDNA MARIA LEMES

AUTOR(A) UTC ENGENHARIA SA.

ADVOGADO HERMES AFONSO TUPINAMBA NETO

REU : ANTONIO DE ALMEIDA DUARTE
Brasilia, 20 de setembro de 2005.

ADONETE MARIA DIAS DE ARAUJO

Diretora da Secretaria de Distribui¢do

Relacdo de processos distribuidos aos Excelentissimos Senhores Mi-
nistros do Tribunal Superior do Trabalho, em 16/09/2005 - Distri-
buicdo por Prevengdo - 52 Turma

PROCESSO RA - 159465 / 2005 - 000 - 00 - 00 . 3 - TRT DA 22
REGIAO

RELATOR J.C. WALMIR OLIVEIRA DA COSTA

INTERESSADO(A) MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO

INTERESSADO(A) JOAO HELIO DE SOUZA

ADVOGADO VALDETE DE MORAES

Brasilia, 20 de setembro de 2005.
ADONETE MARIA DIAS DE ARAUJO
Diretora da Secretaria de Distribuicdo

SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO

DESPACHOS
PROC. N° TST-ROAG-1.486/1992-069-09-41.0
RECORRENTE ESTADO DO PARANA (DEPARTAMENTO DE ES-
TRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DO PARA-
NA)
PROCURADOR DR. MAURICIO PEREIRA DA SILVA
RECORRIDO LUIZ ROMEU RODRIGUES
ADVOGADO DR. OMAR SFAIR

~ DESPACHO

1) RELATORIO

Contra o despacho do Juiz Presidente do 9° TRT, que, nos
autos do Precatério Requisitério n® 1.286/92, indeferiu o pedido de
incidéncia dos juros moratérios de 0,5% ao més a partir de 24/08/01,
nos termos do art. 1°-F da Lel n° 9.494/97 (fl. 9), o Reclamado
interpds agravo regimental, sustentando ser cabivel a aplicagdo do art.
1°-F inclusive para as reclamagdes trabal histas gjuizadas antes de sua
insercdo na Lei n° 9.494/97 (fls. 2-4).

O 9° TRT negou provimento ao agravo regimental, man-
tendo o entendimento esposado no despacho-agravado, no sentido de
sO admitir a incidéncia do percentual de 0,5% ao més para as re-
clamatérias posteriores a 24/08/01, haja vista tratar-se de norma de
direito material (fls. 21-24).

Inconformado, o Reclamado interpbe o presente recurso or-
dindrio, sustentando que as normas relativas a juros de mora em
precatérios sdo de ordem publica, aplicaveis de imediato (fls. 28-
32).

Admitido o recurso (fl. 33), foram apresentadas contra-ra-
z0es (fls. 37-38), tendo o Ministério Publico do Trabalho, em parecer
dalavra do Dr. Dan Caral da Costa e Paes, opinado no sentido do seu
desprovimento (fls. 42-43).

2) FUNDAMENTACAO

O apelo é tempestivo, 0o Estado do Parana esta bem re-
presentada e é isento do recolhimento de custas, nos termos do art.
790-A, |, da CLT, merecendo conhecimento.

Quanto a0 mérito, sdo inlmeros os julgados desta Corte no
sentido de se entender aplicaveis, de imediato, as disposi¢des do art.
1°-F da Lei n°9.494/97, inserido em 24/08/01 pela Medida Provisoria
n° 2.180-35/2001.

Significa dizer que, preenchidos os requisitos da Orientacdo
Jurisprudencial n° 2 do Tribunal Pleno do TST, como na hipotese
vertente, os juros de mora devidos pela Fazenda Publica séo de 0,5%
a0 més, em vez de 1%, mesmo estando o processo em fase de
precatorio.

Nesse sentido, os seguintes precedentes do Tribunal Pleno do
TST: ROAG-20/2004-000-08-00.9, Rel. Min. Luciano de Castilho
Pereira, "in" DJ de 24/06/05; ROAG-92/2004-000-24-00.9, Rel. Min.
Milton de Moura Franga, "in" DJ de 17/06/05; ROA G-640/2003-000-
08-00.7, Rel. Min. Jo&o Oreste Dalazen, "in" DJ de 01/07/05; ROAG-
87/2004-000-24-00.6, Rel. Min. Gelson de Azevedo, "in" DJ de
03/12/04; ROAG-32/2004-000-08-00.3, Rel. Min. Barros Levenha
gen, "in" DJ de 05/11/04; ROAG-27/2004-921-21-40.9, Rel. Min.
Maria Cristina Peduzzi, "in" DJ de 17/06/05.

3) CONCLUSAO

Pelo exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do CPC, dou
provimento ao recurso ordinario, para determinar o refazimento dos
calculos, observado o percentual legal de juros moratérios previsto no
art. 1°-F da Le n° 9.494/97, no importe de 0,5% ao més, a partir de
setembro de 2001.

Publique-se.

Brasilia, 20 de setembro de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

SECRETARIA DA SECAO ESPECIALIZADA EM
DISSIDIOS COLETIVOS

ATA DA QUINTA SESSAO ORDINARIA

Aos dezoito dias do més de agosto do ano de dois mil e cinco, as
treze horas e dez minutos, realizou-se a Quinta Sessdo Ordinaria da
Secdo Especializada em Dissidios Coletivos, sob a Presidéncia do
Exmo. Ministro Vantuil Abdala, Presidente do Tribuna Superior do
Trabalho, presentes os Exmos. Ministros Ronaldo Lopes Leal, José
Luciano de Castilho Pereira, Jodo Oreste Dalazen, Gelson de Aze-
vedo, Carlos Alberto Reis de Paula, Antonio José de Barros Le-
venhagen e o Exmo. Subprocurador-Geral do Trabalho, Dr. Edson
Braz da Silva, e a Diretora da Secretaria da Seg@o Especializada em
Dissidios Coletivos, Dra. Sandra Helena de Moura Teixeira. O Exmo.
Ministro lves Gandra da Silva Martins Filho compareceu para com-
posicdo de quorum. Havendo quorum regimental, foi declarada aber-
ta a Sesséo, a qual deixaram de comparecer, por motivo justificado,
0s Exmos. Ministros Milton de Moura Franca e Rider Nogueira de
Brito. Lida e aprovada a Ata da Sessdo anterior, passou-se a ORDEM
DO DIA: Processo: RXOF e RODC - 20231/2004-000-02-00.0 da
2a. Regido, Relator: Ministro José Luciano de Castilho Pereira, Re-
metente: TRT da 2% Regido, Recorrente(s): Fundagdo Estadual do
Bem-Estar do Menor - FEBEM/SP, Advogado: Nazario Cleodon de
Medeiros, Recorrente(s): Sindicato dos Trabalhadores em Entidades
de Assisténcia ao Menor e a Familia do Estado de S&o Paulo, Ad-
vogado: Carlos Alberto Viola, Recorrido(s): Ministério Pablico do
Trabalho da 22 Regido, Procurador: Oksana Maria Dziura Boldo,
Decisdo: | - Recurso da FEBEM. 1) Por unanimidade: a) julgar
extinto o processo, sem apreciagdo do mérito, nos termos do art. 267,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, na parte referente as Cléu-
sulas Econdmicas, a seguir especificadas: Primeira - REPOSICAO
SALARIAL, Segunda - PISO SALARIAL, Terceira - HORAS EX-
TRAS, Quarta PLANO DE CARREIRA, Quinta - VALE TRANS-
PORTE, Sexta - VALE REFEICAO, Séima - TIQUETE ALIMEN-
TAGAO, Oitava - ADICIONAL NOTURNO, Nona - ABONO DE
FERIAS, Décima - COMPLEMENTAGAO DE SALARIO FAMI-
LIA, Décima Segunda - SALARIO ADMISSAO, Décima Quarta -
ADICIONAL DE TRANSFERENCIA, Décima Quinta - ADICIO-
NAL POR TEMPO DE SERVICO; b) negar provimento ao recurso
quanto a preliminar de abusividade do movimento grevista; c) dar
provimento ao recurso gquanto as custas, para isentar a FEBEM de tal
pagamento; 2) por maioria, negar provimento ao recurso quanto a
garantia de emprego concedida pela r. sentenga normativa, vencidos
parcialmente os Exmos. Ministros Jodo Oreste Dalazen e Gelson de
Azevedo. Il - Recurso Adesivo do Sindicato dos Trabalhadores em
Entidades de Assisténcia a0 Menor e a Familia do Estado de Séo
Paulo. Por unanimidade, dele ndo conhecer. Observagbes: | -Enca-
minhar & Comissdo de Jurisprudéncia solicitacdo no sentido de que
apresente estudos a respeito da manutencdo ou revisdo da OJ n°
5/TST. Il - Houve manifestagdo oral pelo ilustre representante do
Ministério Pablico do Trabaho, Dr. Edson Braz da Silva. Il - Falou
pela Fundagdo Estadual do Bem-Estar do Menor - FEBEM/SP o Dir.
Nazério Cleodon de Medeiros e pelo Sindicato dos Traba hadores em
Entidades de Assisténcia a0 Menor e & Familia do Estado de Séo
Paulo o Dr. Carlos Alberto Viola, Processo: RODC - 20416/2003-
000-02-00.4 da 2a. Regido, Relator: Ministro José Luciano de Cas-
tilho Pereira, Recorrente(s): Federagdo das IndUstrias do Estado de
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S30 Paulo - FIESP e Outros, Advogado: Jayme Borges Gambda,
Recorrido(s): Federagdo dos Trabalhadores nas Industrias MetalGr-
gicas, Mecanicas e de Material Elétrico do Estado de Sdo Paulo e
Outros, Advogado: Antdnio Rosella, Decisdo: por unanimidade, adiar
0 julgamento do processo a pedido do Exmo. Ministro Relator. Ob-
servagdo: A Presidéncia da Secdo Especializada em Dissidios Co-
letivos deferiu a juntada de instrumento de mandato, neste ato, re-
querida da tribuna pelo douto procurador do Recorrido; Processo:
DC - 157825/2005-000-00-00.4, Relator: Ministro José Luciano de
Cadtilho Pereira, Suscitante: Sindicato do Trabalhadores nas Indis-
trias MetalUrgicas, Mecénicas e de Material Elétrico de Itgjubd, Pa-
raisopolis e Regido e Outros, Advogado: Angelo Boer, Advogado:
Lélia de Fatima Pereira, Suscitado(a): IndUstria de Material Bélico do
Brasil - IMBEL, Advogado: René Dellagnezze, Decisdo: por una-
nimidade, adiar o julgamento do processo a pedido do Exmo. Mi-
nistro Relator; Processo: RODC - 46353/2002-900-08-00.6 da 8a.
Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Sin-
dicato dos Patroes de Pesca dos Estados do Pard e Amapé, Advogado:
Rita de Céssia Barbosa Lopes, Advogado: Mauro Tadeu Gomes Mar-
ques, Recorrido(s): Sindicato das IndUstrias de Pesca dos Estados do
Para e Amapa, Advogado: Haroldo Alves dos Santos, Decisdo: por
unanimidade, suspender o julgamento do processo em virtude do
pedido de Vista Regimental formulado pelo Exmo. Ministro José
Luciano de Castilho Pereira, apds o Exmo. Ministro Relator ter pro-
ferido voto no sentido de negar provimento ao Recurso Ordinario.
Observacdo: Falou pelo Sindicato dos Patrfes de Pesca dos Estados
do Pard e Amapa a Dra. Rita de Cassia Barbosa Lopes; Processo:
RODC - 371/2003-000-03-00.6 da 3a. Regido, Relator: Ministro
Antdnio José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Sindicato dos
Estabelecimentos de Ensino do Triangulo Mineiro - SINEPE, Ad-
vogado: Alexandre Reis Pereira de Barros, Recorrente(s): Sindicato
dos Professores do Estado de Minas Gerais - SINPRO-MG, Ad-
vogado: Marcelo Lamego Pertence, Recorrido(s): Os Mesmos, De-
cisdo: por unanimidade, suspender o julgamento do processo em
virtude do pedido de Vista Regimental formulado pelo Exmo. Mi-
nistro Jodo Oreste Dalazen, apos o Exmo. Ministro Relator ter pro-
ferido voto no sentido de: 1) Recurso do sindicato patronal. Dele
conhecer e, no mérito: @ negar provimento a0 recurso quanto as
Cléusulas. 6* - VALORAGAO DO PROFESSOR, 24 - INDENI-
ZACAO, 40 - ATESTADOS MEDICOS, 41 - ADICIONAL POR
ATIVIDADE EXTRACLASSE, 42 - ADICIONAIS POR TEMPO
DE SERVICO, 45 - BOLSAS DE ESTUDO - PROFESSOR DO
ESTABELECIMENTO e 60 - VIGENCIA; b) dar provimento parcial
a0 recurso para que as cldusulas a_seguir enumeradas tenham a
seguinte redaggo: 12 - RECOMPOSIGAO SALARIAL - "Conceder a
correcéo salarial no indice de 16% (dezesseis por cento), a incidir
sobre os salérios de 01.02.2002, devendo ser pago o regjuste a partir
de 01.02.2003, ficando automaticamente compensadas todas as an-
tecipagBes concedidas no periodo”; 42 - PISO SALARIAL - "Corrigir
0 piso sdaria previsto na sentenca normativa anterior (DC-18/02)
com o percentua de regjuste ora concedido na Clausula Primeira, que
€ da ordem de 16% (dezesseis por cento)”; 5 - GARANTIA DE
EMPREGO - "Defere-se a garantia de salérios e consect&rios ao
empregado despedido sem justa causa, desde a data do julgamento do
Dissidio Coletivo até 90 (noventa) dias apos a publicagdo do acordéo,
limitado o periodo total a 120 (cento e vinte) dias’; 25 - INDE-
NIZAGAO POR RESCISAO IMOTIVADA - "Ocorrendo rescisio
imotivada, o professor fara jus, além das reparacOes previstas em lei
e neste Instrumento, a indenizagdo de valor correspondente a 1/12
(um doze avos) do sal&io mensal vigente na data de efetivo término
do vinculo empregaticio, por més de exercicio no estabelecimento
durante o ano civil da vigéncia contratual, considerando fragdo igual
ou superior a 15 (quinze) dias como més. Parégrafo Unico - O aviso
prévio flui nos periodos de recesso escolar, ndo cabendo o pagamento
cumulativo do recesso escolar e aviso prévio"; 37 - ISONOMIA
SALARIAL - "Os estabel ecimentos de ensino ndo poderdo pagar aos
docentes que exercerem idéntica fungéo e trabalho de igua valor ao
daqueles ja contratados em periodo inferior a dois anos salério-aula
base inferior, salvo quando houver no estabelecimento quadro de
carreira ou quadro hierarquico docente aprovado pelo 6rgao proprio
do sistema de ensino ou pelo Ministério do Trabalho ou pelos sin-
dicatos signatérios (art. 461 da CLT)"; c) dar provimento para excluir
as Clausulas: 9 - DIREITOS AUTORAIS, 20 - RECESSO ESCO-
LAR, 27 - AVISO PREVIO PROPORCIONAL, 44 - LIMITES DE
ALUNO POR TURMA e 57 - PARTICIPACAO EM CURSO E
CONGRESSOS; 2) Recurso do sindicato profissional. Dele conhecer
e, no mérito, negar-lhe provimento, ficando prejudicado o exame das
Cléusulas 44 - LIMITES DE ALUNO POR TURMA, 47 - RE-
DISTRIBUIGAO DE BOLSAS DE ESTUDO e 48 - COMPEN-
SAQAO Observagdes: | - Presente & Sessdo, para composicao do
"quorum” Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Mar-
tins Filho. Il - Arguida da Tribuna pelo representante do sindicato
patronal a inconstitucionalidade das Clausulas 45 e 46 - BOLSAS DE
ESTUDO. Ill - Falou pelo Sindicato dos Professores do Estado de
Minas Gerais - SINPRO-MG o Dr. Marcelo Lamego Pertence e pelo
Sindicato dos Estabelecimentos de Ensino do Tnangulo Mineiro -
SINEPE o Dr. Alexandre Reis Pereira de Barros; Processo: RODC -
20218/2004-000-02-00.1 da 2a. Regido, Relator: Ministro Anténio
José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Fundagdo S&o Paulo
(Mantenedora da Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo -
PUC), Advogado: Paulo Sérgio Jodo, Recorrido(s): Sindicato dos
Auxiliares de Administracéo Escolar de Sao Paulo, Advogado: Fer-
nando Pires Abr&o, Decisdo: por unanimidade, acolher a preliminar
de ilegitimidade de representagdo dos trabalhadores para deflagragéo
da greve, pondo fim ao processo sem exame do mérito, na con-
formidade do art. 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil. Ob-
servagles: | - Presente a Sessfo, para composi¢ao do "quorum” Re-
gimental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Martins Filho; 1 -
Presente & Sessfo o Dr. Paulo Sérgio Jodo, patrono do Recorrente;

Processo: RODC - 106/2004-000-18-00.7 da 18a. Regido, Relator:
Ministro José Luciano de Castilho Pereira, Recorrente(s): Sindicato
dos Empregados no Comércio Varejista de Géneros Alimenticios no
Estado de Goias - Secom, Advogado: Levi Luiz Tavares, Recor-
rido(s): Sindicato do Comércio Vargjista de Géneros Alimenticios do
Estado de Goiés, Advogado: Silvano Barbosa de Morais, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do recurso e negar-lhe provimento. Obser-
vacles: | - Presente a Sessdo, para composi¢do do "quorum” Re-
gimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho; 1 -
Presente & Sess@io o Dr. Silvano Barbosa de Morais, patrono do
Recorrido.; Processo: RODC - 14/2002-000-15-00.1 da 15a. Regiéo,
Relator: Ministro José Luciano de Castilho Pereira, Recorrente(s):
Sindicato dos Trabalhadores na Indistria de Energia Elétrica de Cam-
pinas, Advogado: Téania Marchioni Tosetti, Recorrido(s): Companhia
Luz e Forga de Mococa - CLFM, Advogado: Rubens Tavares Aidar,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao recurso. Observacéo:
Presente a Sessdo, para composi¢do do "quorum” Regimental, o Ex-
mo. Ministro lves Gandra da Silva Martins Filho; Processo: RODC
- 458/2001-000-10-00.3 da 10a. Regido, Relator: Ministro Antdnio
José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Sindicato das Empresas de
Televisdes, Radios, Revistas e Jornais do Distrito Federal, Advogado:
Afonso Henrique Luderitz de Medeiros, Recorrido(s): Sindicato dos
Trabalhadores em Empresas de Radiodifusdo e Televisdo do Distrito
Federal, Advogado: Jonas Duarte José da Silva, Decisdo: por una
nimidade: a) rejeitar a preliminar de deser¢do arglida em contra-
razbes; b) ratificar a decisdo homologatéria de fls. 539; c) conhecer
do recurso e, no mérito, dar-lhe provimento parcial apenas para de-
ferir a Clausula 3* - PISO SALARIAL, nos seguintes termos: "Cor-
rigir o piso salarial previsto em convengdo anterior com o percentual
de regjuste ora concedido na clausula primeira, que é da ordem de
7,2% (sete virgula dois por cento)". Observagdes. | - Presente a
Sessd0, para composi¢ao do "quorum” Regimental, 0 Exmo. Ministro
Ives Gandra da Silva Martins Filho; Il -Presente a Sessdo o Dr.
Fernando Luis Russomano O. Villar, patrono do Recorrente; Pro-
cesso: RODC - 1934/2002-000-15-00.7 da 15a. Regido, Relator:
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Federacdo das
Indlstrias do Estado de S&o Paulo - FIESP, Advogado: José Luiz
Fernandes Eustéguio, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores nas
IndUstrias Metal Grgicas, Mecanicas e de Materia Elétrico de Sdo José
dos Campos e Regido, Advogado: Aristeu César Pinto Neto, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento a0 recurso quanto a clausula
relativa @ GARANTIA DE EMPREGO AO EMPREGADO ACI-
DENTADO OU PORTADOR DE DOENCA PROFISSIONAL. Ob-
servacles: | - Presente a Sessdo, para composi¢ao do "quorum” Re-
gimental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Martins Filho; 1 -
Presente & Sessdo o Dr. Aristeu César Pinto Neto, patrono do Re-
corrido; Processo: ROAA - 28002/2002-909-09-00.5 da 9a. Regido,
Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Sindicato Rural
de Cornélio Procopio, Advogado: Heitor Francisco Gomes Coelho,
Advogado: Mércia Regina Rodacoski, Recorrido(s): Ministério PU-
blico do Trabaho da 9* Regido, Procurador: Luercy Lino Lopes,
Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Nova Fétima e
Outro, Advogado: Rodrigo Carlo Sottile, Decisdo: por unanimidade,
dar provimento ao Recurso Ordindrio interposto pelo Sindicato Rural
de Cornélio Procopio para decretar a nulidade do acérdao regiona e
determinar o retorno dos autos ao Tribunal Regional do Trabalho da
Nona Regi&o para que, afastado o reconhecimento de confisséo e
anuéncia dos sindicatos dos trabalhadores, prossiga no exame da
Acdo Anulatéria como entender de direito. Prejudicado o exame das
demais questes suscitadas no recurso. ObservacOes: | - Presente a
Sessd0, para composi¢do do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro
Ives Gandra da Silva Martins Filho; Il - Presente & Sessdo o Dr.
Heitor Francisco Gomes Coelho, patrono do Recorrente; Processo:
RODC - 454014/1998.5 da 2a. Regido, Relator: Ministro José Lu-
ciano de Castilho Pereira, Recorrente(s): Ministério Piblico do Tra
balho da 2% Regido, Procurador: Oksana Maria Dziura Boldo, Re-
corrente(s): Centrais Elétricas Brasileiras SA. - ELETROBRAS e
Outra, Advogado: Bruno Vieira Basilio da Motta, Recorrido(s): Sin-
dicato dos Eletricitarios de Sdo Paulo, Advogado: José Carlos da
Silva Arouca, Advogado: Sid H. Riedel de Figueiredo, Advogado:
Rita de Céssia Barbosa Lopes, Advogado: Angelo Curvelo da Silva,
Decisdo: por unanimidade: | - rejeitar a prefacial de n&o-conheci-
mento do recurso empresarial, por desercdo, argliida pelo sindicato
profissional em contra-razdes; Il - Recurso Ordindrio das Centrais
Elétricas Brasileiras S/A - Eletrobrés e Furnas Centrais Elétricas S/A
- (fls. 207/217). 1) Rejeitar as prefaciais de incompeténcia funcional
absoluta do Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regi&o para pro-
cessar e julgar o presente feito, e de ndo-observacdo pelo sindicato
recorrido dos pressupostos processuais de admissibilidade do Dissidio
Coletivo; 2) negar-lhe provimento no tdpico relativo a impossibi-
lidade juridica do pedido e quanto a Clausula 22 - PARTICIPACAO
NOS LUCROS; Il - Recurso do Ministério Pablico do Trabalho.
Consideréalo prejudicado quanto ao conflito negativo de competéncia
e negar-lhe provimento quanto a Cléusula 12 - REAJUSTAMENTO
SALARIAL. Observages: | - Presente a Sessdo, para composi¢ao do
"guorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Il - Presente a Sessdo o Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo,
patrono do Recorrido; Processo: ROAA - 856/2003-000-12-00.0 da
12a. Regido, Relator: Ministro Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s):
Perdigdo Agroindustrial S.A., Advogado: Roberto Vinicius Ziemann,
Advogado: Claudio Roberto Hartwig, Recorrido(s): Ministério PU-
blico do Trabalho da 122 Regido, Procurador: Acir Alfredo Hack,
Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores nas IndUstrias de Carnes e
Derivados de Videira, Advogado: Mirivaldo Aquino de Campos, De-
cisdo: | - Por unanimidade, conhecer do Recurso Ordinario interposto
pela Perdigdo Agroindustrial S.A.; Il - por maioria, no mérito, dar-lhe
provimento parcial para excluir a multa imposta por descumprimento
da obrigagdo de fazer, vencido o Exmo. Ministro Ives Gandra da
Silva Martins Filho. Observagtes: | -Presente a Sessdo, para com-

posicdo do "quorum” Regimental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da
Silva Martins Filho; Il - Falou pelo Perdigdo Agroindustrial S.A. o
Dr. Claudio Roberto Hartwig; Processo: RODC - 6/2004-000-08-
00.5 da 8a. Regido, Relator: Ministro José Luciano de Castilho
Pereira, Recorrente(s): Diério do Para Ltda., Advogado: Tito Eduardo
Valente do Couto, Recorrido(s): Sindicato dos Jornalistas no Estado
do Para - SINJOR, Advogado: Danielle Maranh&o Jesus, Decis&o: por
unanimidade: a@) negar provimento as preliminares de extingdo do
processo por auséncia de comprovacdo de publicagdo do edital da
assembléia geral, em jornal que circule em cada um dos municipios
que compdem a base territorial do sindicato obreiro, de auséncia de
"guorum” na assembléia geral - auséncia da comprovagdo do nimero
de associados do recorrido, de auséncia de publicagdo de edital de
comprovagd de "quorum' da assembléagera redizada em
17/5/2003, de auséncia de registro da pauta reivindicatéria em ata e
de auséncia de fundamentagao das clausulas pretendidas; b) negar
provimento a0 recurso quanto as Cléusulas: 12 - REAJUSTE SA-
LARIAL, 11 - AUXILIO CRECHE, 12 - AMAMENTAGAO e 32 -
NEGOCIA(;AO PERMANENTE - COMISSAO BILATERAL; c) dar
provimento parcial ao recurso para adaptar a redagdo das dausulas
seguintes na forma especificada: 3* - SEGURO DE VIDA, aos termos
do Precedente Normativo n°® 112/TST; 9* - ESTABILIDADE PRE-
APOSENTADORIA, aos termos do Precedente Normativo n° 85/TST
e 29 - DELEGADOS SINDICAIS aos termos do Precedente Nor-
mativo n® 86/TST; d) dar provimento parcial a0 recurso quanto a
Cléusula 30 - COMISSAO INTERNA DE PREVENQAO DE ACI-
DENTES - CIPA, para que a clausula fique assm redigida "As
empresas integrantes do grupo com mais de 200 (duzentos) em-
pregados obrigam-se a constituir Comisséo Interna de Prevencéo de
Acidentes - CIPA, conforme NR-5 e seu quadro |, de acordo com a
Portaria n® 33, de 27 de outubro de 1993, do Ministério do Trabalho,
enviando cépia do Edital de Convocagdo para o sindicato, no minimo
15 (quinze) dias antes das e|e|goe§‘ Observacéo: Presente a Sessdo,
para composi¢do do "quorum"” Regimental, o Exmo. Ministro Ives
Gandra da Silva Martins Filho.; Processo: RODC - 120/2004-000-
03-00.2 da 3a. Regido, Relator: Ministro José Luciano de Castilho
Pereira, Recorrente(s): Federagdo dos Empregados em Turismo e
Hospitalidade do Estado de Minas Gerais, Advogado: José Caldeira
Brant Neto, Recorrido(s): Sindicato de Hotéis, Restaurantes, Bares e
Similares de Belo Horizonte, Advogado: Dércio Guimardes de An-
drade, Decisdo: por unanimidade, rejeitar a prefacial de ndo-conhe-
cimento do recurso do sindicato profissional por intempestividade e
deserc¢do, argliida em contra-razdes pelo sindicato patronal, no mérito,
negar provimento ao recurso. Observacdo: Presente a Sessdo, para
composicéo do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra
da Silva Martins Filho; Processo: ROAA - 1507/2002-000-01-00.5
da la. Regido, Relator: Ministro José Luciano de Castilho Pereira,
Recorrente(s): Getec Guanabara Quimica Industrial S.A., Advogado:
Sandro Luiz Pedrosa Moreira, Recorrido(s): Ministério Publico do
Trabalho da 12 Regido, Procurador: Marcelo José Fernandes da Silva,
Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores nas IndUstrias Quimicas,
Farmacéuticas e Similares de Sdo Gongalo e Niteréi, Advogado: Luis
Fernando Moreira, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
recurso. Observacdo: Presente a Sessdo, para composicdo do "quo-
rum" Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Martins
Filho; Processo: RODC - 1551/2003-000-07-00.3 da 7a. Regido,
Relator: Ministro José Luciano de Castilho Pereira, Recorrente(s):
Sindicato dos Trabalhadores na Industria da Construgdo Civil da
Regido Metropolitana de Fortaleza, Advogado: Odilo Maia Gondim
Neto, Recorrido(s): Sindicato da Industria da Construgdo Civil do
Ceara - SINDUSCON/CE, Advogado: Antonio Cleto Gomes, De-
cisdo: por unanimidade, acolher a preliminar arglida em contra-ra-
z0Bes pelo recorrido e ndo conhecer do Recurso Ordinario, por deserto.
Observacgo: Presente a Sessdo, para composicdo do "quorum” Re-
gimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho;
Processo: AIRO - 2629/2003-000-06-41.0 da 6a. Regido, Relator:
Ministro José Luciano de Castilho Pereira, Agravante(s): Sindicato
Intermunicipal dos Empregados nas Empresas de Supermercados e
Similares de Pernambuco, Advogado: Ana Rosa de Souza Lira, Agra-
vado(s): Ministério Plblico do Trabalho da 62 Regido, Procurador:
Rafael Gazzanéo Junior, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
ao Agravo. Observagdo: Presente a Sessdo, para composiGao do "quo-
rum" Regimental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Martins
Filho; Processo: RODC - 2712/2002-900-04-00.5 da 4a. Regido,
Relator: Ministro José Luciano de Castilho Pereira, Recorrente(s):
Sindicato das Empresas de Transportes de Carga no Estado do Rio
Grande do Sul - SETCERGS, Advogado: Marcus Canever Fraga,
Recorrido(s): Sindicato dos Trabahadores em Transportes Rodovia
rios de Novo Hamburgo/RS, Advogado: Alberto Alves, Decisdo: por
unanimidade: @) chamar o feito a ordem para retificar a certidao
anterior que devera ser republicada; b) negar provimento ao recurso
no que tange as Cléusulas preexistentes, a seguir especificadas, e
manté-las na sentenca normativa: 52 - PREMIO POR TEMPO DE
SERVIGO - PTS, 72 - PREMIO POR ASSIDUIDADE E PONTUA-
LIDADE, 9 - PAGAMENTO DE FERIAS, 11 - PAGAMENTO DE
SALARIOS, 41 - GARANTIA DE EMPREGO A GESTANTE, 45 -

AVISO PREVIO PROPORCIONAL, 48 - ESTABILIDADE DO
EMPREGADO ACIDENTADO e 64 - ELEICOES DA CIPA. Ob-
servagdo: Presente a Sessdo, para composicdo do “quorum” Regi-
mental, 0 Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho; Pro-
cesso: RXOFAA - 28022/1999-909-09-00.0 da 9a. Regido, Relator:
Ministro José Luciano de Castilho Pereira, Remetente: TRT da 9?
Regido, Autor(a): Ministério Publico do Trabalho da 9* Regido, Pro-
curador: Margaret Matos de Carvalho, Interessado(a): Sindicato dos
Trabalhadores em Transportes Rodovidrios de Passageiros Urbanos,
Intermunicipais, Interestaduais e Fretamento de Ponta Grossa, Ad-
vogado: Edésio Franco Passos, Interessado(a): Itararé Turismo Ltda,,
Advogado: Ana Maria de Oliveira Prioto, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer da Remessa Oficia argliida de oficio pelo Exmo. Mi-
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nistro Relator, por incabivel. Observacdo: Presente a Sessdo, para
composicéo do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra
da Silva Martins Filho; Processo: RODC - 786119/2001.0 da 1la.
Regido, Relator: Ministro José Luciano de Castilho Pereira, Recor-
rente(s): Federacdo dos Trabalhadores nas IndUstrias da Alimentagdo
do Estado do Rio de Janeiro, Advogado: José da Fonseca Martins,
Recorrido(s): Federagéo das IndUstrias do Estado do Rio de Janeiro,
Advogado: Herval Bondim da Graga, Decisdo: por unanimidade, ne-
gar provimento ao recurso. Observagdo: Presente & Sessdo, para com-
posicdo do "quorum” Regimental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da
Silva Martins Filho; Processo: ED-ED-ED-ED-DC - 810905/2001.3,
Relator: Ministro José Luciano de Castilho Pereira, Embargante: Sin-
dicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancérios de Uberaba e
Regido, Advogado: Geraldo Vitorino de Souza, Advogado: Adailton
da Rocha Teixeira, Embargado(a): Confederacdo Naciona dos Tra-
balhadores nas Empresas de Crédito - Contec, Advogado: José Torres
das Neves, Embargado(a): Banco do Estado de Sdo Paulo SA. -
BANESPA, Advogado: Carlos Eduardo Bosisio, Embargado(a): Sin-
dicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancérios de Arara
quara e Outros, Advogado: José Eduardo Furlanetto, Advogado: De-
borah Regina Rocco Castafio Blanco, Advogado: Marthius Savio Ca-
valcante Lobato, Decisdo: por unanimidade, n&o conhecer dos Em-
bargos Declaratérios. Observagdo: Presente a Sessdo, para compo-
sicdo do "quorum" Regimental, o0 Exmo. Ministro Ives Gandra da
Silva Martins Filho; Processo: ROAA - 21/2003-000-24-00.5 da
24a. Regido, Relator: Ministro Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s):
Ministério Pdblico do Trabalho da 24® Regido, Procurador: Keilor
Heverton Mignoni, Recorrido(s): Sindicato das Empresas de Trans-
portes Rodovidrios de Cargas do Estado de Mato Grosso do Sul,
Advogado: Wilson Martinelli, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalha-
dores em Transportes de Cargas e Similares do Estado do Mato
Grosso do Sul, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso Or-
dindrio e, no mérito, dar-lhe provimento para declarar nula a Clausula
25 da Convencéo Coletiva de Trabalho celebrada pelos requeridos
com vigéncia de 1°.5.2002 a 30.4.2003. Observacdo: Presente a Ses-
sdo, para composicdo do “"quorum” Regimental, o Exmo. Ministro
Ives Gandra da Silva Martins Filho; Processo: RODC - 276/2003-
000-17-00.6 da 17a. Regido, Relator: Ministro Jodo Oreste Dalazen,
Recorrente(s): Sindicato do Comércio Vargjista de Géneros Alimen-
ticios de Aracruz, Advogado: Henrique Angelo Denicoli Janior, Re-
corrido(s): Sindicato dos Empregados no Comércio em Geral de Ser-
ra, Advogado: José Henrique Dal Piaz, Decisdo: por unanimidade: a)
conhecer do Recurso Ordindrio interposto pelo Sindicato do Co-
mércio Vargjista de Géneros Alimenticios de Aracruz; b) dar-lhe
provimento para julgar extinto o Dissidio Coletivo, sem exame do
mérito; c) condenar o recorrido/suscitante a0 pagamento de custas
sobre o valor atribuido a causa, no montante de R$20,00 (vinte reais).
Observagdo: Presente a Sessdo, para composi¢do do "quorum” Re-
gimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho;
Processo: RODC - 675/2003-000-15-00.8 da 15a. Regido, Relator:
Ministro Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Sindicato Rural de Tupa
e Outros, Advogado: Juliana Canaan Almeida Duarte Moreira, Re-
corrente(s): Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Tupd, Advogado:
Ademar Pinheiro Sanches, Recorrido(s): Os Mesmos, Decisdo: | -
Recurso Ordinério interposto pelos Sindicatos Rurais de Tupa, lacri e
Rindpolis. 1) Por unanimidade, dele conhecer e, no mérito: &) negar
provimento ao recurso quanto as Cléusulas 22 - PISO SALARIAL
OU NORMATIVO e 42 - VIGENCIA; b) dar provimento parcia ao
recurso para limitar o regjuste salarial em 9% (nove por cento); 2) por
maioria: &) dar provimento parcial ao recurso_ para imprimir a se-
guinte redaggo a Cléusula 41 - CONTRIBUICAO ASSISTENCIAL:
"Fica autorizado o desconto da contribuicdio assistencial, relativa-
mente aos associados do sindicato suscitante, em valor correspon-
dente a 50% (cinqUenta por cento) de um dia de salario de cada
trabalhador associado, e que devera ser recolhido a entidade sindical
suscitante, até o dia 10 (dez) do més subseqliente ao primeiro pa-
gamento de sdéario ja regjustado. Parégrafo Unico - Em caso de
descumprimento, o sindicato suscitante podera exigir o valor a ele
devido, juntamente com a multa em valor correspondente a 30%
(trinta por cento) do principal devido", vencido o Exmo. Ministro
José Luciano de Castilho Pereira; b) dar provimento ao recurso para
excluir da Sentenca Normativa a Clausula 32 - PARTICIPACAO NOS
LUCROS E RESULTADOS, vencidos os Exmos. Ministros Relator e
José Luciano de Castilho Pereira. |l - Recurso Ordinario Adesivo
interposto pelo Sindicato dos Trabahadores Rurais de Tupd. Por
unanimidade, dele conhecer e, no merito, negar-lhe prowmento Ob-
servagdo: Presente & Sessdo, para composicao do "quorum” Regi-
mental, 0 Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho.; Pro-
cesso: RODC - 756/2003-000-03-00.3 da 3a. Regiéo, Relator: Mi-
nistro Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Sindicato dos Empregados
em Estabelecimentos de Servigos de Salde de Uberaba e AfinsMG,
Advogado: Wanderlei Francisco Gouveia, Recorrido(s): Sindicato dos
Hospitais, Clinicas e Casas de Salde do Estado de Minas Gerais,
Advogado: Luiz Roberto Capistrano Costa e Silva, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Recurso Ordinario e, no mérito, negar-lhe
provimento. Observagdo: Presente a Sessdo, para composi¢do do
"quorum” Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Processo: ED-ROAA - 799/2002-000-01-00.9, Relator:
Ministro Jodo Oreste Dalazen, Embargante: IndUstria Nacional de
Acos Laminados Inal S.A., Advogado: Eymard Duarte Tibées, Ad-
vogado: Fernanda Lobosco de Lima, Embargado(a): Ministério PU-
blico do Trabalho da 12 Regido, Procurador: Eliane Lucina, Em-
bargado(a): Sindicato dos Trabalhadores nas Industrias MetalUrgicas,
Mecanicas, de Material Elétrico, Eletronico e de Informética de Barra
Mansa, Volta Redonda, Resende, Itatiaia, Quatis e Porto Real, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer dos Embargos de Declaracdo e, no
meérito, negar-lhes provimento. Observagdo: Presente a Sessdo, para
composi¢éo do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra
da Silva Martins Filho; Processo: ED-RODC - 824/2003-000-15-

00.9, Relator: Ministro Jodo Oreste Dalazen, Embargante: Sindicato
das Empresas de Transportes de Passageiros do Estado de Sdo Paulo,
Advogado: Manoel Luiz Zuanella, Advogado: Victor Russomano JU-
nior, Embargado(a): Sindicato dos Trabalhadores em Transportes Ro-
dovidrios e Anexos do Vae do Paraiba, Advogado: Silvio Luiz da
Silva Sevilhano, Decisdo: por unanimidade, conhecer dos Embargos
de Declaragdo interpostos pelo Sindicato das Empresas de Trans-
portes de Passageiros do Estado de S&o Paulo e, no mérito, negar-lhes
provimento. Observagdo: Presente a Sessdo, para composicdo do
"quorum” Regimental, o0 Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Processo: RODC - 1298/2004-000-04-00.5 da 4a. Re-
gido, Relator: Ministro Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Minis-
tério Publico do Trabalho da 4® Regi&o, Procurador: Beatriz de Hol-
leben Junqueira Fialho, Recorrido(s): Sindicato das IndUstrias Me-
talrgicas, Mecénicas e de Materia Elétrico de Sdo Leopoldo, Ad-
vogado: Edson Morais Garcez, Recorrido(s): Sindicato dos Traba-
Ilhadores nas Indistrias MetalUrgicas, Mecanicas e de Material Elé-
trico de Montenegro, Advogado: Juliana da Rold Krob, Decisdo: | -
Por unanimidade, conhecer do Recurso Ordinério interposto pelo Mi-
nistério Plblico do Trabalho da 42 Regido e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para excluir o item 26.2 da Cléusula 26 - GARANTIA DE
EMPREGO; Il - por maioria, dar provimento ao recurso para limitar
a eficicia da Clausula 39 - DESCONTO ASSISTENCIAL do acordo
judicia de fls. 125/136 aos empregados associados ao sindicato pro-
fissional suscitante, vencido o Exmo. Ministro José Luciano de Cas-
tilho Pereira. Observacdo: Presente a Sessdo, para composicao do
"guorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Processo: RODC - 1723/2004-000-04-00.6 da 4a. Re-
gido, Relator: Ministro Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Minis-
tério PUblico do Trabalho da 4? Regido, Procurador: Beatriz de Hol-
leben Junqueira Fialho, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores nas
Indistrias da Alimentag&o de Dom Pedrito, Advogado: Sandra Denise
dos Santos Basamo, Recorrido(s): Sindicato das IndUstrias de Ali-
mentagdo de Dom Pedrito, Decisdo: | - Por unanimidade, conhecer do
Recurso Ordinério interposto pelo Ministério Publico do Trabalho da
42 Regido; Il - por maioria, no mérito, dar-lhe provimento parcial para
limitar a eficicia da Clausula 12 - DESCONTO PARA O SINDI-
CATO do acordo homologado de fls. 96/104 aos empregados as-
sociados a0 sindicato profissional suscitante, vencido o Exmo. Mi-
nistro José Luciano de Castilho Pereira. Observacao: Presente a Ses-
sdo, para composicdo do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro
lves Gandra da Silva Martins Filho; Processo: ED-RODC -
98180/2003-900-04-00.4, Relator: Ministro Jodo Oreste Dalazen, Em-
bargante: Sindicato da Indistria da Marcenaria do Estado do Rio
Grande do Sul, Advogado: Marcelo de Freitas e Castro, Embar-
gado(a): Federag8o das IndUstrias do Estado do Rio Grande do Sul -
FIERGS, Advogado: Lindomar dos Santos, Embargado(a): Sindicato
dos Trabalhadores nas Industrias da Construgdo e do Mobiliario de
Bagé, Advogado: Jorge Luiz Dias Fara, Decisdo: por unanimidade,
conhecer dos Embargos de Declaracéo e, no mérito, negar-lhes pro-
vimento. Observagdo: Presente a Sessdo, para composi¢ao do "quo-
rum" Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins
Filho; Processo: ROAA - 38/2003-000-24-00.2 da 24a. Regido, Re-
lator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Sindicato das Em-
presas de Compra, Venda, Locac@o e Administragdo de Iméveis e dos
Edificios em Condominios Residenciais e Comerciais do Estado de
Mato Grosso do Sul - SECOVI/MS, Advogado: Eduardo Coelho Leal
Jardim, Recorrido(s): Ministério Publico do Trabalho da 24% Regido,
Procurador: Keilor Heverton Mignoni, Recorrido(s): Sindicato dos
Empregados em Condominios Residenciais e Comerciais e em Em-
presas de Compra, Venda, Locacdo e Administracéo e TerceirizacOes
em Condominios e Imobilidrias, Incorporagdes e Administracdo de
Iméveis e en Empresas Prestadoras de Servigcos e M&o-de-Obra em
Condominios, Imobiliarias e Outros do Estado de Mato Grosso do Sul
- SERCOCITI/MS, Advogado: Carlos Alberto Chiappetta, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Recurso Ordinario. Obser-
vagdo: Presente & Sessd0, para composi¢éo do "quorum” Regimental,
0 Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho; Processo:
ROAA - 301/2002-000-16-00.6 da 16a. Regido, Relator: Ministro
Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Ministério Pablico do Trabalho da
16 Regido, Procurador: Celso Henrique Rodrigues Fortes, Recor-
rido(s): Federag@o dos Trabalhadores na Industria da Construgéo e do
Mobiliario do Estado do Maranhdo, Advogado: Jodo Carlos Campelo,
Recorrido(s): Sindicato das Industrias da Construgdo Civil do Estado
do Maranhdo, Advogado: Ary Fausto Maia, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento a0 Recurso Ordin&io interposto pelo Mi-
nistério Pablico do Trabalho Observagdo: Presente a Sessfo, para
composi¢éo do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra
da Silva Martins Filho; Processo: ROAA - 826/2002-000-01-00.3 da
la. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s):
Companhia Sidertrgica Nacional, Advogado: Fernanda Lobosco de
Lima, Recorrido(s): Ministério Publico do Trabalho da 12 Regiéo,
Procurador: Eliane Lucina, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores
nas Indistrias MetalUrgicas, Mecanicas, de Material Elétrico, Ele-
trénico e de Informética de Barra Mansa, Volta Redonda, Resende,
Itatiaia, Quatis e Porto Real, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
do Recurso Ordinério, por desergdo. Observacdo: Presente a Sesséo,
para composi¢do do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives
Gandra da Silva Martins Filho; Processo: ROAA - 1472/2004-000-
03-00.5 da 3a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Re-
corrente(s): Sindicato dos Empregados em Instituicdes Beneficentes,
Religiosas e Filantropicas do Estado de Minas Gerais, Advogado:
Lidio Alberto Soares Rocha, Recorrido(s): Ministério Publico do Tra-
balho da 32 Regido, Procurador: Jose Diamir da Costa, Recorrido(s):
Abrigo Jesus, Decisdo: por maioria, dar provimento parcial a0 Re-
curso Ordindrio para, reformando a decisdo recorrida, limitar a de-
claragdo de nulidade da Clausula 72 - CONTRIBUICAO DOS EM-
PREGADOS, aos empregados ndo associados a entidade sindical da
categoria profissional, vencido o Exmo. Ministro José Luciano de

Castilho Pereira. Observagdo: Presente a Sessdo para composicéo do
"guorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Processo: RODC - 2341/2002-000-01-00.4 da la. Re-
gido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Sindicato
dos Empregados no Comércio de Duque de Caxias, Sdo Jodo de
Meriti, Magé e Guapimirim, Advogado: Humberto Ribeiro Bertolini,
Recorrido(s): Federagéio do Comércio do Estado do Rio de Janeiro -
FECOMERCIO, Advogado: Luis Anténio Buarque de Macedo Gui-
mardes, Decisdo: por unanimidade, dar provimento a0 Recurso Or-
dindrio a fim de, afastando a extin¢éo do processo sem julgamento do
mérito, decretada na decisdo de fls. 104/107, determinar o retorno dos
autos a0 Tribunal Regiona do Trabalho da Primeira Regido para
prosseguir no julgamento da agdo coletiva, como entender de direito.
Observacdo: Presente a Sessdo, para composicdo do "quorum” Re-
gimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho;
Processo: ROAA - 20434/2003-000-02-00.6 da 2a. Regi&o, Relator:
Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Sociedade Industrial de
Plasticos Dac Ltda, Advogado: Francisco de Souza, Recorrido(s):
Sindicato dos Trabalhadores nas IndUstrias Quimicas, Farmacéuticas,
Abrasivos, Material Plastico, Tintas e Vernizes de Guarulhos e Mai-
ripord, Advogado: Maria José Aguiar de Freitas, Recorrido(s): Sin-
dicato das Indlstrias de Material Plastico do Estado de Séo Paulo,
Advogado: Flavio Mazzeu, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 Recurso Ordinério. Observagdo: Presente a Sessfo, para
composi¢éo do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra
da Silva Martins Filho; Processo: ROAA - 28003/2002-909-09-00.0
da 9a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s):
Ministério Plblico do Trabalho da 9* Regido, Procurador: Iros Rel-
chmann Losso, Recorrente(s): Sindicato das Empresas de Asseio e
Conservagdo do Estado do Parand, Advogado: Hélio Gomes Coelho
Junior, Recorrido(s): Sindicato dos Empregados de Empresas em As-
seio e Conservagdo de Cascavel, Recorrido(s): Sindicato dos Em-
pregados em Empresas de Asseio e Conservagdo de Londrina, Re-
corrido(s): Sindicato dos Empregados em Empresas de Asseio e Con-
servacdo de Francisco Beltréo e Dois Vizinhos, Recorrido(s): Sin-
dicato dos Empregados em Empresas de Asseio e Conservagdo de
Maringa, Recorrido(s): Sindicato dos Empregados em Empresas de
Asselo e Conservagdo de Ponta Grossa, Recorrido(s): Sindicato dos
Empregados em Empresas de Asseio e Conservagdo de Foz do Igua-
¢u, Recorrido(s): Sindicato dos Empregados em Empresas de Asseio
e Conservagdo do Estado do Parand, Decisdo: por unanimidade: | -
Recurso Ordinario interposto pelo Sindicato das Empresas de Asseio
e Conservagdo do Estado do Parand. &) Dar-lhe provimento parcia a
fim de limitar a declaragdo de nulidade da Clausula 03.11 - PISO
SALARIAL. EMPREGADOS QUE TRABALHEM NA ADMINIS-
TRAGAO. EXCEGCAO FEITA AOS EMPREGADOS MENORES DE
IDADE E AOS QUE EXERCEM FUNC;OES DE CONTINUOS (OF-
FICE-BOYS), em que se fixa o sdlario de ingresso aos empregados
que trabalhem em servicos administrativos, a excegéo imposta em
relagdo aos empregados menores de idade; b) negar provimento ao
recurso no tocante a ANTECIPACAO DE TUTELA E MULTA; Il -
Recurso Ordindrio interposto pelo Ministério Pablico do Trabalho.
Dar-lhe provimento para declarar a nulidade da Cléusula 14 - JOR-
NADA DE TRABALHO. POSSIBILIDADE DE CELEBRAGAO DE
ACORDO DE PRORROGAGAO DE JORNADA DE EMPREGA-
DOS MENORES MEDIANTE ACORDO INDIVIDUAL, da Con-
vencdo Coletiva de Trabalho vigente para o periodo de 20022004 no
que diz respeito a faculdade de que, por acordos individuais, sgja
estabelecida a compensacdo de jornada de empregados menores. Ob-
servacdo: Presente a Sessdo, para composicao do "quorum™ Regi-
mental, 0 Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho; Pro-
cesso: ROAA - 28009/2002-909-09-00.7 da 9a. Regido, Relator:
Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Federagdo dos Traba-
Ihadores nas Indistrias da Alimentagdo do Estado do Parand Ad-
vogado: Iraci da Silva Borges, Recorrido(s): Ministério Publico do
Trabalho da 9* Regido, Procurador: Ricardo Bruel da Silveira, Re-
corrido(s): Sindicato das IndUstrias de Torrefagdo e Moagem de Café
no Estado do Parand, Decisdo: | - Por unanimidade, dar provimento
a0 Recurso Ordinério para, reformando a deciséo recorrida, julgar
improcedente a agdo quanto a Clausula 10 - ADICIONAL NOTUR-
NO. HORA NOTURNA e, por conseqliéncia, restabelecer a validade
desta; Il - por maioria, dar provimento parcial ao recurso a fim _de
limitar a declaragdo de nulidade da Clausula 81 - CONTRIBUICAO
ASSISTENCIAL, da Convengdo Coletiva de Trabalho, aos empre-
gados ndo associados a entidade sindical da categoria profissional,
vencido o Exmo. Ministro José Luciano de Castilho Pereira. Ob-
servagdo: Presente a Sessdo, para composicdo do “quorum” Regi-
mental, 0 Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho; Pro-
cesso: ROAA - 115478/2003-900-02-00.4 da 2a. Regido, Relator:
Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): SICON - Sindicato dos
Condominios Prediais do Litoral Paulista, Advogado: Rubens José
Reis Moscatelli, Recorrente(s): Ministério Publico do Trabalho da 22
Regido, Procurador: Laura Martins Maia de Andrade, Recorrente(s):
Sindicato dos Empregados em Edificios, Condominios (Residenciais
e Comerciais), Empregados em Empresas de Compra, Venda, Lo-
cacdo e Administragdo de Iméveis (Residenciais e Comerciais) do
Guaruja e Bertioga - SE.E.C.L.A.G., Advogado: Marilda de Fatima
Ferreira Gadig, Recorrente(s): Anténio José de Franca e Outros, Ad-
vogado: Francisco de Paula Camargo de Souza Brito, Recorrido(s):
Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade, decretar a extingdo do pro-
cesso sem julgamento do mérito, nos termos do disposto no art. 267,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Prejudicada a andlise dos
Recursos Ordindrios interpostos pelo Ministério Publico do Trabalho
da Segunda Regido (fls. 473/477), pelo Sindicato dos Condominios
do Litoral Paulista - SICON (fls. 482/485), pelo Sindicato dos Em-
pregados em Edificios, Condominios (Residenciais e Comerciais),
Empregados em Empresas de Compra, Venda, Locagdo e Adminis-
trag8o de Imoveis (Residenciais e Comerciais) do Guaruja e Bertioga
- SEECLAG (fls. 492/506) e pelos Requerentes (fls. 519/525). Custas
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a cargo dos Requerentes calculadas sobre o valor de R$7.250,00 (sete
mil duzentos e cinglienta reais), atribuido a causa, no importe de
R$145,00 (cento e quarenta e cinco reais), das quais ficam dispen-
sados do recolhimento, nos termos art. 790-A, “caput”, da Conso-
lidacdo das Leis do Trabalho. Observagdo: Presente a Sessdo, para
composicao do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra
da Silva Martins Filho; Processo: ROAA - 91381/2003-900-04-00.0
da 4a. Regido, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Castillo e Oliveira Ltda. e Outro, Advogado: Cristina do
Prado Lima Albornoz, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores no
Comércio de Minérios e Derivados de Petréleo de Sant'Ana do Li-
vramento, Advogado: Carmen Lucia Reis Pinto, Recorrido(s): Sin-
dicato das Empresas Distribuidoras, Comercializadoras e Revende-
doras de Gases em Geral no Rio Grande do Sul - SINGASUL,
Advogado: Gilmar Silveira Batista, Decisdo: por unanimidade, adiar o
julgamento do processo a pedido do Exmo. Ministro Relator. Ob-
servacdo: Presente a Sessdo, para composicdo do "quorum” Regi-
mental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Martins Filho; Pro-
cesso: RODC - 20264/2003-000-02-00.0 da 2a. Regido, Relator:
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Sindicato dos
Funcionérios e Servidores Piblicos, Autérquicos e Camara Municipal
de Maua, Advogado: Eliana Lucia Ferreira, Recorrido(s): Municipio
de Maua, Advogado: Edson Fernando Pereira, Recorrido(s): Sanea-
mento Bésico do Municipio de Maua - SAMA, Advogado: Maria
Gabriella Fogli, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao re-
curso. Observagdo: Presente a Sessdo, para composi¢ao do "gquorum”
Regi mental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Martins Filho;
Processo: ROAA - 876/2001-000-16-00.8 da 16a. Regido, Relator:
M|n|stro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Ministério PU-
blico do Trabalho da 16* Regido, Procurador: Mauricio Pessba Lima,
Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores na Indistria da Construcéo
Civil, Construcdo Pesada, Mobiliério, Artefatos de Cimento e Obras
de Arte de S8o Luis, Pago do Lumiar, S8o José de Ribamar, Raposa
e Alcéantara, Advogado: Jo&o Carlos Campélo, Recorrido(s): Sindicato
das Industrias da Construcdo Civil do Maranhdo - SIDUSCON/MA,
Advogado: Ary Fausto Maia, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao recurso. Observagdo: Presente a Sesséo, para composiGao
do "quorum" Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva
Martins Filho; Processo: ROAA - 28008/2002-909-09-00.2 da 9a.
Regido, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorren-
te(s): Sindicato dos Trabalhadores Gréficos de Jornais e Revistas e de
Empregados em Empresas de Jornais e Revistas do Estado do Parand,
Advogado: Walter Xavier Janior, Recorrido(s): Ana Paula Silva e
Outros, Advogado: Elio Valdivieso Filho, Decisfo: por unanimidade,
dar provimento parcia ao recurso para adaptar a Clausula de TAXA
CONFEDERATIVA SINDICAL, a0 Precedente Normativo n°
119/TST, limitando-a aos trabal hadores associados. Observaggo: Pre-
sente a Sessdo, para composicdo do “"quorum” Regimental, o Exmo.
Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho; Processo: ROAA -
67/2004-000-08-00.2 da 8a. Regido, Relator: Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Recorrente(s): Compar - Companhia Paraense de Re-
frigerantes e Outros, Advogado: Denise de Fatima de Almeida e
Cunha, Advogado: Manuela Oliveira dos Anjos, Recorrido(s): Mi-
nistério Publico do Trabalho da 8% Regido, Procurador: Loana Lia
Gentil Uliana, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores nas Indis-
trias de Bebidas em Gera e Aguas Minerais no Estado do Parg,
Recorrido(s): Sindicato das Industrias de Bebidas em Geral do Estado
do Pard, Decisdo: por unanimidade, adiar o julgamento do processo a
pedido do Exmo. Ministro Relator. Observagdo: Presente a Sessdo,
para composi¢cdo do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro lves
Gandra da Silva Martins Filho; Processo: ROAA - 129/2004-000-17-
00.7 da 17a. Regi&o, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Ministério Publico do Trabalho da 172 Regido, Pro-
curador: Levi Scatolin, Recorrido(s): Sindicato Intermunicipal dos
Trabalhadores em Hotéis, Motéis, Cozinhas Industriais, Bares, Res-
taurantes e Similares no Estado do Espirito Santo - SINTRAHOTEIS,
Advogado: Simone Mallek Rodrigues Pilon, Recorrido(s): Sindicato
de Hotéis e Meios de Hospedagem do Estado do Espirito Santo,
Advogado: Carlos Alberto de Souza Rocha, Decisdo: por unanimi-
dade, adiar o julgamento do processo a pedido do Exmo. Ministro
Relator. Observagdo: Presente a Sessdo, para composi¢do do “quo-
rum" Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Martins
Filho; Processo: RODC - 2406/2004-000-04-00.7 da 4a. Regiao,
Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Mi-
nistério Publico do Trabalho da 42 Regi&o, Procurador: Veloir Dirceu
First, Recorrido(s): Sindicato das IndUstrias MetalUrgicas, Mecanicas
e de Material Elétrico e Eletronico de Sdo Leopoldo e Outro, Ad-
vogado: Tulia Margareth Minuzzi Delapieve, Recorrido(s): Sindicato
dos Trabalhadores Desenhistas do Estado do Rio Grande do Sul,
Advogado: Rémulo José Escouto, Decisdo: | - Por unanimidade, dar
provimento ao recurso quanto & Clausula GARANTIA DE SALARIO
A GESTANTE, para exclui-la; Il - por maioria, dar provimento ao
recurso quanto a Clausula DESCONTO ASSISTENCIAL, para adap-
té-la ao Precedente Normativo n® 119/TST, vencido o Exmo. Ministro
José Luciano de Castilho Pereira. Observacao: Presente a Sesséo, para
composicdo do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra
da Silva Martins Filho; Processo: RODC - 285/2004-000-12-00.5 da
12a. Regido, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Sindicato dos Profissionais e Estudantes de Secretariado
no Estado de Santa Catarina - SINSESC, Advogado: Fabiano Pi-
nheiro Guimar&es, Recorrido(s): Conselho Regional de Quimica da
13 Regido, Advogado: Eduardo Rangel de Moraes, Recorrido(s):
Conselho Regiona de Enfermagem do Estado de Santa Catarina -
Coren, Advogado: Edgard Pinto Janior, Recorrido(s): Ordem dos Ad-
vogados do Brasil - OAB, Advogado: Murilo Gouvéa dos Reis, Re-
corrido(s): Conselho Regional de Administracéo - 122 Regido, Ad-
vogado: Abdon David Schmitt Moreira, Recorrido(s): Conselho Re-
gional de Servico Socia da 122 Regido, Advogado: Luis Claudio
Fritzen, Recorrido(s): Conselho Regional de Odontologia do Estado

de Santa Catarina, Advogado: Kétia Regina dos Anjos, Recorrido(s):
Conselho Regiona dos Representantes Comerciais do Estado de San-
ta Catarina, Advogado: Eduardo Roberto Vieira, Recorrido(s): Con-
selho Regiona de Economia da 7% Regido/SC, Advogado: Bérbara
Beatriz Lima, Recorrido(s): Conselho Regiona de Contabilidade de
Santa Catarina, Advogado: Célio Mangrich Janior, Recorrido(s): Con-
selho Regiona de Engenharia, Arquitetura e Agronomia - CREA,
Recorrido(s): Conselho Regional da Ordem dos MuUsicos do Brasil,
Deciséo: por unanimidade, negar provimento ao recurso. Observagéo:
Presente a Sessdo, para composi¢do do "quorum” Regimental, o Ex-
mo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho;

Processo: ED-RODC - 53/2004-000-03-00.6, Relator: Ministro An-
ténio José de Barros Levenhagen, Embargante: Sindicato das So-
ciedades de Crédito, Financiamento e Investimento de Minas Gerais,
Advogado: Ernesto Ferreira Juntolli, Advogado: Robinson Neves Fi-
Ilho, Advogado: Leonardo Santana Caldas e outros, Advogado: Leo-
nardo Santana Caldas, Advogado: Leonardo Santana Caldas e outros,
Embargado(a): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Ban-
cérios de Belo Horizonte e Regido e Outros, Advogado: Dimas Fer-
reira Lopes, Advogado: José Térres das Neves, Advogado: José Tor-
res das Neves, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de
Declaragdo e, pelo seu intuito manifestamente protelatério, aplicar ao
embargante multa de 1% (um por cento) sobre o valor dado a causa,
devidamente corrigido. Observacdo: Presente a Sessdo, para com-
posi¢do do "quorum" Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da
Silva Martins Filho; Processo: RODC - 63/2004-000-03-00.1 da 3a.
Regido, Relator: Ministro Antdnio José de Barros Levenhagen, Re-
corrente(s): Atto Teleinformética Ltda., Advogado: Francois J. Gnoat-
to, Recorrente(s): Sindicato dos Trabalhadores em Empresas de Te-
lecomunicaces, Telefonia M6vel, Centros de Atendimento, Call Cen-
ters, Operadores de Sistemas de TV por Assinatura, Transmisséo de
Dados e Correios Eletrénicos, Servicos Troncalizados de Comuni-
cacdo, Radio Chamadas, Telemarketing, Projeto, Construgdo, Insta-
lagdo, Manutencdo e Operacdo de Equipamento e Meios Fisicos de
Transmissdo de Sinal, Similares e Operadores de Mesas Telefonicas
do Estado de Minas Gerais, Advogado: José Caldeira Brant Neto,
Recorrido(s): Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade: | - Recurso da
empresa suscitada. Dele conhecer e, no mérito, dar-lhe provimento
parcial para deferir a Clausula 22 com a seguinte redacdo: "A EM-
PRESA regjustara, a partir de 01.04.2003, os saérios de seus em-
pregados, vigentes em 30.03.2003, em 18% (dezoito por cento). Pa-
régrafo Unico: S80 compensaveis todos 0s aumentos ou regjustes
salariais espontaneos ou compulsdrios concedidos no mesmo periodo
dos Ultimos 12 meses anteriores a data do regjustamento, salvo os
decorrentes de término de aprendizagem, implemento de idade, pro-
mogcao, transferéncia e equiparagéo saaria"; 1l - Recurso do sindicato
suscitante. Dele conhecer e, no mérito, negar-lhe provimento. Ob-
servacdo: Presente a Sessdo, para composicdo do "quorum" Regi-
mental, 0 Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho; Pro-
cesso: ROAA - 112/2004-000-24-00.1 da 24a. Regido, Relator: Mi-
nistro Anténio José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Ministério
Pablico do Trabalho da 242 Regido, Procurador: Keilor Heverton
Mignoni, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores em Transportes
Rodoviérios de Campo Grande/MS, Advogado: Luiz Francisco Alon-
so do Nascimento, Recorrido(s): Empresa de Transportes Andorinha
S.A., Advogado: Valdemir da Silva Pinto, Decisdo: por unanimidade,
dar provimento parcial a0 Recurso Ordinario para excluir do acordo
coletivo as Clausulas 35 e 35.1, relativas a GARANTIAS NA RES-
CISAO CONTRATUAL. Observacdo: Presente a Sessdo, para com-
posicdo do "quorum” Regimental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da
Silva Martins Filho; Processo: ED-RODC - 180/2003-000-18-00.2,
Relator: Ministro Antonio José de Barros Levenhagen, Embargante:
Sindicato dos Empregados no Comércio em Gera de Jatai, Advo-
gado: Raul de Franca Belém Filho, Advogado: Wagner Martins Be-
zerra, Embargado(a): Sindicato do Comércio Vargjista de Géneros
Alimenticios do Estado de Goids, Advogado: Silvano Barbosa de
Morais, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Decla-
ragéo e, por seu intuito manifestamente protelatorio, aplicar ao em-
bargante multa de 1% (um por cento) do valor dado a causa de-
vidamente corrigido, na conformidade do art. 538, parégrafo Unico,
do Codigo de Processo Civil. Observagdo: Presente a Sessdo, para
composicdo do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra
da Silva Martins Filho; Processo: RODC - 254/2004-000-20-00.0 da
20a. Regido, Relator: Ministro Ant6nio José de Barros Levenhagen,
Recorrente(s): Companhia de Desenvolvimento de Recursos Hidricos
e Irrigag8o de Sergipe - COHIDRO, Advogado: Wellington Matos do
O, Recorrido(s): Sindicato_dos Trabalhadores na Indistria da Pu-
rificacdo e Distribuicdo de Agua e em Servicos de Esgotos do Estado
de Sergipe, Advogado: Meirivone Ferreira de Aragdo, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do recurso e, no mérito, dar-lhe provimento
para excluir da sentenca normativa a Clausula 10 - FORNECIMEN-
TO DE TICKET ALIMENTAGAO-ADESAO AO PAT e deferir a
Cléausula 3% com a seguinte redagdo: "A Cohidro concedera a todos os
seus empregados, a partir de 1° de maio de 2004, a titulo de Re-
posicdo Salarial, 4% (quatro por cento), a incidir sobre os salarios
pagos e devidos, aplicado linearmente sobre a tabela salarial vigente,
estabelecida a compensacdo por eventuais regjustes anteriormente
concedidos'. Observacdo: Presente a Sessdo, para composi¢do do
"quorum” Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Processo: RODC - 545/2003-000-04-00.5 da 4a. Regiéo,
Relator: Ministro Ant6nio José de Barros Levenhagen, Recorrente(s):
Sindicato das Empresas de Transportes Rodoviarios de Carga do
Extremo Sul - Setcesul, Advogado: Francisco de Paula B. Guedes,
Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores em Transportes Rodovi&
rios de Cargas Seca, Liquida, Inflamével, Explosiva e Refrigeradas de
Linhas Internacionais do Estado do Rio Grande do Sul - SINDI-
MERCOSUL, Advogado: José Paulo Molinari de Souza, Decisdo: por
unanimidade, acolher a preliminar de ilegitimidade de parte ativa do

suscitante, para por fim ao Dissidio Coletivo, sem exame da pauta de
reivindicagOes, nos termos do art. 267, inciso VI, do Codigo de
Processo Civil. Observag8o: Presente & Sessdo, para composicao do
"quorum" Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Processo: RODC - 600/2003-000-04-00.7 da 4a. Regido,
Relator: Ministro Anténio José de Barros Levenhagen, Recorrente(s):
Sindicato da IndUstria do Arroz no Estado do Rio Grande do Sul e
QOutros, Advogado: Lucila Maria Serra, Recorrente(s): Sindicato das
Empresas Distribuidoras, Comercializadoras e Revendedoras de Ga-
ses em Geral no Estado do Rio Grande do Sul - SINGASUL, Ad-
vogado: Gilmar Silveira Batista, Recorrente(s): Sindicato dos Hos-
pitais e Estabelecimentos de Servicos de Salde da Grande Porto
Alegre, Advogado: Daniel Correa Silveira, Recorrente(s): Sindicato
das Industrias da Construggo Civil no Estado do Rio Grande do Sul,
Advogado: Marco Antonio Aparecido de Lima, Recorrente(s): Sin-
dicato das Indistrias de Material Plastico do Rio Grande do Sul,
Advogado: Ernani Propp Jinior, Recorrente(s): Sindicato do Comér-
cio Vargista de Viamédo - SINCOVAVI e QOutros, Advogado: Ana
Lucia Garbin, Recorrente(s): Sindicato da IndUstria da Construgéo de
Estradas, Pavimentacdo e Obras de Terraplenagem em Gera no Es-
tado do Rio Grande do Sul, Advogado: Luiz Antonio Schmitt de
Azevedo, Recorrente(s): Sindicato das IndUstrias de Produtos Far-
macéuticos no Estado do Rio Grande do Sul, Advogado: Gustavo
Juchem, Recorrente(s): Federagdo das Indistrias do Estado do Rio
Grande do Sul - FIERGS, Advogado: Lindomar dos Santos, Re-
corrente(s): Sindicato das Industrias MetalUrgicas, Mecanicas e de
Material Elétrico e Eletrénico do Estado do Rio Grande do Sul e
Outros, Advogado: Fernanda Ferreira Kramer, Recorrente(s): Sin-
dicato da Indistria da Marcenaria do Estado do Rio Grande do Sul,
Advogado: Marcelo de Freitas e Castro, Recorrido(s): Sindicato dos
Trabalhadores em Transportes de Carga Seca, Liquida, Inflamével,

Explosiva, Refrigerada e Viva; dos Trabalhadores em Empresas de
Onibus Intermunicipais, Interestaduais, Urbanos, Suburbanos, Turis-
mo e Fretamento; dos Trabalhadores em Transporte Escolar e dos
Trabalhadores Diferenciados de Viamdo - RS, Advogado: Alberto
Alves, Recorrido(s): Sindicato do Comércio Varegjista de Veiculos e
de Pegas e de Acessorios para Veiculos no Estado do Rio Grande do
Sul, Advogado: José Domingos De Sordi, Recorrido(s): Sindicato das
Industrias de Produtos Avicolas do Estado do Rio Grande do Sul,
Advogado: Evandro Leite Taraciuk, Recorrido(s): Sindicato das Em-
presas de Transportes de Carga no Estado do Rio Grande do Sul -
SETCERGS, Advogado: Marcelo de Freitas e Castro, Recorrido(s):
Sindicato das Industrias de Olaria e de Cerémica para Construgéo no
Estado do Rio Grande do Sul, Advogado: Céndido Bortolini, Re-
corrido(s): Sindicato da Industria da Extragdo, Mérmores, Cal, Cal-
cario e Pedreiras no Estado do Rio Grande do Sul, Recorrido(s):
Sindicato das Empresas de Turismo do Estado do Rio Grande do Sul
- SINDETUR, Recorrido(s): Sindicato das Empresas de Asseio e
Conservagdo do Estado do Rio Grande do Sul - SINDASSEIO, Re-
corrido(s): Sindicato das Agéncias de Propaganda no Rio Grande do
Sul, Recorrido(s): Sindicato dos Proprietarios de Veiculos Escolares
do Estado do Rio Grande do Sul, Recorrido(s): Federagdo das Co-
operativas de Energia, Telefonia e Desenvolvimento Rural do Rio
Grande do Sul - FECOERGS, Recorrido(s): Sindicato do Comércio
Atacadista de Carne Fresca e Congelada no Estado do Rio Grande do
Sul, Decisfo: | - Recurso do Sindicato da Indistria do Arroz no
Estado do Rio Grande do Sul e Outros. 1) Por unanimidade, rejeitar
as preliminares e, no mérito: @) negar provimento a0 recurso quanto
as Clausulas: 6% - HORAS EXTRAS, 9* - FERIAS, 14 - SALARIO
SUBSTITUTO, 17 - AUXILIO-FUNERAL, 21 - FERIAS PROPOR-
CIONAIS, 25 - DIARIAS DE VIAGEM, 30 - PAGAMENTO DE
SALARIO AOS DEPENDENTES, 31 - ASSISTENCIA AO EM-
PREGADO ACIDENTADO, 32 - COMUNICAGAO DE FALTA
GRAVE, 33 - CONTRATO DE EXPERIENCIA, 34 - SEGURO DE
VIDA, 35 - ASSISTENCIA JURIDICA, 37 - LICENGA REMU-
NERADA 40 - DESCANSO PARA AMAMENTACAOQ, 42 - GA-
RANTIA DE EMPREGO. EMPREGADO EM IDADE DE SER-
VICO MILITAR, 43 - UNIFORME E EPI, 51 - FGTS e CON-
TRIBUICAO DA PREVIDENCIA, 53 - ATRASOS 58 - REGISTRO
DE FUNGAOQ, 59 - MULTA EM TERRITORIO ESTRANGEIRO, 60
- RETENGAO DA CTPS, 63 - DISPENSA DO CUMPRIMENTO
DO AVISO PREVIO, 65 - ESTABILIDADE PROVISORIA, 66 -
LIBERAGAO DE DIRIGENTE SINDICAL, 67 - MURAL DE PU-
BLICACOES, 68 - ACESSO AO REFEITORIO E DEMAIS DE-
PENDENCIAS DA EMPRESA, 70 - DELEGADO SINDICAL e 72
- DESCONTO DAS MENSALIDADES SOCIAIS; b) dar provimento
parcial ao recurso quanto as clausulas a seguir enumeradas, nos ter-
mos que passa a expor: 12 - REAJUSTE SALARIAL: "Conceder aos
integrantes da categoria profissional suscitante, a partir de 01.05.03, o
regjuste de 19% (dezenove por cento), a incidir sobre os salérios
praticados em 01.05.02, observado, no que pertine as compensagoes,
0 que segue: ressalvadas as situagdes decorrentes de término de
aprendizagem, promog&o por merecimento e antigliidade, transferén-
cia de cargo, funcdo, estabelecimento ou de localidade, bem como de
equiparagdo salaria determinada por sentenca transitada em julgado,
na hipétese de empregado admitido apds a data-base, ou em se
tratando de empresa constituida e em funcionamento depois da data-
base, 0 reajustamento serd calculado de forma proporcional em re-
lacdo & data de admissdo, e com preservagdo da hierarquia salarial”;

42~ SALARIO MINIMO PROFISSIONAL: “Fixar os salarios nor-
mativos da categoria profissional, a partir de 1° de maio de 2003, nos
valores resultantes da aplicagdo do percentua de regjuste concedido
na Cléusula 12 sobre os salérios normativos fixados na Cléusula 42 da
norma revisanda'; 11 - PAGAMENTO DE SALARIOS: "Estabelece-
se multa de 10% (dez por cento) sobre o saldo salarial, na hip6tese de
atraso no pagamento de salério até 20 (vinte) dias, e de 5% (cinco por
cento) por dia no periodo subsequiente"; 36 - DIAS DE DISPENSA:
"Assegura-se o direito a auséncia remunerada de 1 (um) dia por
semestre ao empregado, para levar ao meédico filho menor ou de-
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pendente previdenciério de até 6 (seis) anos de idade, mediante com-
provagdo no prazo de 48 (quarenta e oito) horas'; 39 - DISPENSA
DO ESTUDANTE: "Concede-se licenga nao remunerada nos dias de
prova ao empregado estudante, desde que avisado o patrdo com 72
(setenta e duas) horas de antecedéncia e mediante comprovagao"; 46
- RECIBOS E PAGAMENTOS: "O pagamento do salario sera feito
mediante recibo, fornecendo-se cépia ao empregado, com a iden-
tificagdo da empresa, e do qual constardo a remuneragdo, com a
discriminag&o das parcelas, a quantia liquida paga, os dias trabalhados
ou o total da producdo, as horas extras e os descontos efetuados,
inclusive para a Previdéncia Social, e o vaor correspondente ao
FGTS"; 49 - ESTABILIDADE VESPERA DE APOSENTADORIA:
"Defere-se a garantia de emprego, durante os 12 (doze) meses que
antecedem a data em que o0 empregado adquire direito a aposentadoria
voluntéria, desde que trabalhe na empresa ha pelo menos 5 (cinco)
anos. Adquirido o direito, extingue-se a garantia’; 56 - ATESTADOS
MEDICOS E/OU ODONTOLOGICOS: "Assegura-se eficacia aos
atestados médicos e odontolégicos fornecidos por profissionais do
sindicato dos trabalhadores, para o fim de abono de faltas ao servico,
desde que existente convénio do sindicato com a Previdéncia Social,
salvo se 0 empregador possuir servigo préprio ou conveniado”; 74 -
CONTRIBUICAO ASSISTENCIAL PROFISSIONAL: redugao do
valor da contribuicdo ao equivalente em 50% (cinquenta por cento)
de um dia de sdério ja regjustado, excluidos os empregados ndo
sindicalizados, nos termos do Precedente Normativo 119/TST; 75 -
VIGENCIA: "Fixa-se a vigéncia da presente sentenca normativa pelo
prazo de 1 (um) ano, a partir de 1° de maio de 2003"; c) dar
provimento integral ao recurso para excluir da sentenga normativa as
Cléusulas 15 - SALARIO-ADMISSAO e 48 - ESTABILIDADE DO
EMPREGADO ACIDENTADO; 2) por maioria, dar provimento ao
recurso para excluir da sentenca normativa a Clausula 64 - ELEI-
COES DA CIPA, vencidos os Exmos. Ministros José Luciano de
Cadtilho Pereira e Jodo Oreste Dalazen. |l - Recurso das Empresas
Distribuidoras, Comercializadoras e Revendedoras de Gases em Geral
no Estado do Rio Grande do Sul - SINGASUL. Por unanimidade,
rejeitar as preliminares de ndo-exaurimento das tratativas negociais
prévias, de auséncia de "quorum" deliberativo e de inexisténcia de
decisfes a serem revisadas e, no mérito, julgar prejudicado o recurso
em razdo do julgamento do recurso anterior. Il - Recurso do Sin-
dicato dos Hospitais e Estabelecimentos de Servicos de Salde da
Grande Porto Alegre. Por unanimidade, rejeitar as preliminares de
auséncia de fundamentagdo, de auséncia de poderes para a instau-
racéo do processo e de cerceamento de defesa, ficando prejudicado o
exame das demais preliminares e do mérito em funggo de julgamento
anterior. IV - Recurso do Sindicato das Indistrias da Construcgo Civil
no Estado do Rio Grande do Sul - SINDUSCON-RS. Por unani-
midade, rejeitar as preliminares de ilegitimidade passiva e de inépcia
dainicial, ficando prejudicado o exame das demais preliminares e do
mérito em funcdo de julgamento anterior. V - Recurso do Sindicato
das Indlstrias de Material Plastico do Rio Grande do Sul. Por una
nimidade, rejeitar a preliminar de ilegitimidade ativa, ficando pre-
judicado o exame das demais preliminares e do mérito em funcao de
julgamento anterior. VI - Recurso do Sindicato do Comércio Vargjista
de Viam&o e Outros. Por unanimidade, rejeitar a preliminar de ile-
gitimidade ativa - ndo representacdo dos motoristas de carga seca,
ficando prejudicado o exame do restante do recurso. VII - Recurso do
Sindicato da IndUstria da Construcdo de Estradas, Pavimentacdo e
Obras de Terraplanagem em Geral no Estado do Rio Grande do Sul.
Por unanimidade, rejeitar as preliminares de inobservancia dos re-
quisitos da Instrucdo Normativa n® 4/TST e de impossibilidade de
recebimento da acéo como origindria, ficando prejudicado o exame
das demais preliminares e do mérito em fungdo de julgamento an-
terior. VIII - Recurso do Sindicato da Industria de Produtos Far-
macéuticos no Estado do Rio Grande do Sul. Por unanimidade, re-
jeitar a preliminar de ilegitimidade passiva, ficando prejudicado o
exame das demais preliminares e do mérito em funcéo de julgamento
anterior. IX - Recursos da Federagdo das Indistrias no Estado do Rio
Grande do Sul, do Sindicato das IndUstrias MetalUrgicas, Mecanicas e
de Material Elétrico e Eletrénico do Estado do Rio Grande do Sul e
Outros e do Sindicato das Indlstrias da Marcenaria do Estado do Rio
Grande do Sul. Por unanimidade, julgar integralmente prejudicado o
exame dos recursos. Observacdo: Presente a Sesséo, para composi¢éo
do "quorum" Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva
Martins Filho; Processo: RODC - 688/2003-000-04-00.7 da 4a. Re-
gido, Relator: Ministro Antonio José de Barros Levenhagen, Re-
corrente(s): Sindicato dos Hospitais e Estabelecimentos de Servigos
de Saide da Regido Sul, Advogado: Daniel Correa Silveira, Re-
corrente(s): Sindicato dos Laboratérios de Andlises Clinicas do Rio
Grande do Sul, Advogado: Daniel Correa Silveira, Recorrente(s):
Sindicato dos Empregados em Estabel ecimentos de Servico de Salide
de Rio Grande, Advogado: Ivone Teixeira Velasgue, Recorrido(s): Os
Mesmos, Decisdo: | - Recursos dos sindicatos patronais. 1) Por una-
nimidade, rejeitar as preliminares e, no mérito: @) negar provimento
a0 recurso quanto as Clausulas: 9% - HORAS EXTRAS, 15 - AVISO
PREVIO - DISPENSA DO CUMPRIMENTO, 17, § 1° - PAGA-
MENTO DE SALARIOS - PRAZOS, 21 - ANOTAQAO DA CTPS,
22 - FORNECIMENTO DE UNIFORMES E EPI's, 23 - CURSOS E
REUNIOES, 25 - FALTA GRAVE, 26 - DISCRIMINACAO MEN-
SAL DOS SALARIOS, 30 - LOCAL PARA REFEICOES - FOR-
NECIMENTO PELO EMPREGADOR, 31 - MULTA POR DES
CUMPRIMENTO DE OBRIGAGAO DE FAZER, 41 - MOMENTO
DA CONCESSAO DE FERIAS, 47 - SALARIO DO SUBSTITUTO,
49 - QUEBRA DE CAIXA, 54 - FERIAS PROPORCIONAIS, 62 -
LICENGA REMUNERADA - PIS, 67 - CONTAMINAGCAO/GA-
RANTIA DE EMPREGO, 70 - ESTABILIDADE PROVISORIA
DOS MEMBROS DA CIPA, 76 - MENSALIDADES SOCIAIS, 78 -
DELEGADOS SINDICAIS, 84 - AUXILIO CRECHE, 86 - AMA-
MENTACAO e 89 - CONSULTA MEDICA DA GESTANTE; b) dar
provimento parcial ao recurso para que as clausulas a seguir enu-

meradas tenham a seguinte redagdo: 22 - REAJUSTE SALARIAL:
"Conceder aos integrantes da categoria profissional suscitante, a partir
de 01.05.03, o regjuste de 19% (dezenove por cento), a incidir sobre
os salérios praticados em 01.05.02, observado, no que pertine as
compensagdes, 0 que segue: ressalvadas as situagdes decorrentes de
término de aprendizagem, promogdo por merecimento e antigliidade,
transferéncia de cargo, fungdo, estabelecimento ou de localidades,
bem como de equiparacio salarial determinada por sentenca tran-
sitada em julgado, na hipétese de empregado admitido apds a data-
base, ou em se tratando de empresa constituida e em funcionamento
depois da data-base, o regjustamento sera calculado de forma pro-
porcional em relagdo a data de admissdo, e com preservagdo da
hierarquia salarial"; 5% - PISOS SALARIAIS: "Fixar os sal&rios nor-
mativos da categoria profissional, a partir de 1° de maio de 2003, nos
valores resultantes da aplicacdo do percentual de regjuste concedido
na Cléusula 22 sobre os salérios normativos fixados na Clausula 22 da
norma revisanda'; 17, § 2° - PAGAMENTO DE SALARIOS - MUL-
TA: "Estabelece-se multa de 10% (dez por cento) sobre o saldo
salarial, na hipétese de atraso no pagamento de salério até 20 (vinte)
dias, e de 5% (cinco por cento) por dia no periodo subseqiiente"; 28
- RELACAO DE EMPREGADOS: "Obriga-se a empresa a remeter
a0 sindicato profissional, uma vez por ano, a relacdo de empregados
pertencentes a categoria, acompanhada das guias de contribuicgo as-
sistencial e da relacdo nominal dos empregados com salério anterior
e o regjustado, no prazo méaximo de 30 (trinta) dias do Ultimo re-
colhimento"; 35 - ESTABILIDADE AO APOSENTADO: "Defere-se
a garantia de emprego, durante os 12 (doze) meses que antecedem a
data em que o empregado adquire direito a aposentadoria voluntaria,
desde que trabalhe na empresa ha pelo menos 5 (cinco) anos. Ad-
quirido o direito, extingue-se a garantia'; 43 - ABONO DE FALTA
AO ESTUDANTE: "Concede-se licenga ndo remunerada nos dias de
prova ao empregado estudante, desde que avisado o patrdo com 72
horas de antecedéncia e mediante comprovagéo"; 46 - TRABALHO
EM DOMINGOS E FERIADOS: "E devida a remuneracdo em dobro
do trabalho em domingos e feriados ndo compensados, sem prejuizo
do pagamento do repouso remunerado, desde que, para este, ndo sgja
estabelecido outro dia pelo empregador”; 85 - ABONO DE FALTA
PARA CONSULTA DE FILHO: "Assegura-se o direito a auséncia
remunerada de 1 (um) dia por semestre ao empregado, para levar ao
médico filho menor ou dependente previdenciério de até 6 (seis) anos
de idade, mediante comprovagdo no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas'; 74 - ABONO DE PONTO DE DIRIGENTE SINDICAL:
"Assegura-se a frequéncia livre dos dirigentes sindicais para par-
ticiparem de assembléias e reunides sindicais devidamente convo-
cadas e comprovadas, sem 6nus para 0 empregador"; ¢) dar pro-
vimento integral ao recurso para excluir da sentenca normativa as
Cléausulas 24 - FORNECIMENTO DE LANCHES E REFEIGOES e
29 - READMISSAO; 2) por maioria: @) dar provimento integral ao
recurso para excluir da sentenca normativa a Cléusula 69 - ELEICAO
DA CIPA, vencidos os Exmos. Ministros José Luciano de Castilho
Pereira e Jodo Oreste Dalazen; b) dar provimento parcial ao recurso
para que a Clausula 80 - CONTRIBUICAO ASSISTENCIAL tenhaa
seguinte redacdo: "reduzir a contribuicdo assistencial ao valor equi-
valente a 50% (cinquenta por cento) de um dia de saéario ja rea
justado, dela excluidos os empregados néo sindicalizados, nos termos
do Precedente Normativo n°® 119/TST", vencido o Exmo. Ministro
José Luciano de Castilho Pereira. |1 - Recurso Ordinario do sindicato-
obreiro. Por unanimidade: a) rejeitar a preliminar e ndo conhecer do
recurso, parcialmente, por desfundamentado; b) conhecer do recurso
unicamente em relagdo as Clausulas 22 3, 43 52 e 62 e, no mérito,
negar-lhe provimento, ficando prejudicado o exame das Clausulas 22
- REAJUSTE SALARIAL e 5* - PISOS SALARIAIS. Observag&o:
Presente & Sessdo, para composi¢do do "quorum” Regimental, o Ex-
mo. Ministro lves Gandra da Silva Martins Filho; Processo: RODC
- 1518/2003-000-04-00.0 da 4a. Regido, Relator: Ministro Antonio
José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Sindicato Nacional das
Empresas de Aviagdo Agricola - SINDAG, Advogado: Eduardo An-
ténio Felkl Kiimmel, Recorrente(s): Sindicato dos Técnicos Agricolas
de Nivel Médio do Estado do Rio Grande do Sul, Advogado: De-
nilson José da Silva Prestes, Recorrido(s): Os Mesmos, Decisdo: | -
Recurso do Sindicato Nacional das Empresas de Aviagdo Agricola -
SINDAG. 1) Por unanimidade, rejeitar as preliminares e, no mérito:
a) negar provimento ao recurso quanto as Cléusulas: 6 - HORAS
EXTRAS, 72 - HORAS TRABALHADAS, % - SUBSTITUIGAO
NAO EVENTUAL, 10 - PRAZO PARA PAGAMENTO DE SA-
LARIOS, 13 - RECIBOS E ENVELOPES DE PAGAM ENTO, 14 -
CALCULO DO REPOUSO SEMANAL DO COMISSIONADO, 34 -
DISPENSA DO AVISO PREVIO, 35 - ANOTAGAO DA DIS
PENSA DO AVISO PREVIQ, 37 - COPIA DO CONTRATO DE
TRABALHO, 38 - RELACAO DE SALARIOS, 39 - FORNECI-
MENTO DE EQUIPAMENTOS, 46 - ANOTAGAO NA CTPS (72 -
ANOTACAO DA FUNGAO), 47 - IMPOSSIBILIDADE DE DES-
CONTO DE CHEQUES, 50 - LICENCA REMUNERADA PARA
DIRIGENTES SINDICAIS, 53 - QUADRO MURAL, 83 - DIS
PENSA EM DIA DE PAGAMENTO; b) dar provimento parcia ao
recurso quanto as cléusulas a seguir enumeradas, nos termos que
passa a expor: 24 - ABONO DE FALTAS PARA CONSULTA ME-
DICA: "Assegura-se o direito a auséncia remunerada de 1 (um) dia
por semestre ao empregado, para levar a0 médico filho menor ou
dependente previdenciério de até 6 (seis) anos de idade, mediante
comprovagdo no prazo de 48 (quarenta e oito) horas'; 27 - ATES-
TADOS DE DOENGCA: "Assegura-se eficacia aos atestados médicos
e odontoldgicos fornecidos por profissionais do sindicato dos tra
balhadores, para o fim de abono de faltas a0 servico, desde que
existente convénio do sindicato com a Previdéncia Social, salvo se o
empregador possuir servigo proprio ou conveniado"; 71 - ABONO
DE FALTA CONCURSO PUBLICO: "Os empregados que partici-
parem de concurso publico serdo dispensados de seus pontos durante
meio expediente desde que comuniquem a0 empregador 48 (quarenta

e oito) horas antes e comprovem posteriormente, N0 MesMO prazo, 0
fato gerador de sua ausenua, cujo tempo deverd ser oportunamente
objeto de_compensacéo”; 79 - COPIAS DAS GUIAS DE CON-
TRIBUICAO: "Obriga-se a empresa a remeter ao sindicato profis-
sional, uma vez por ano, a relacdo de empregados pertencentes a
categoria, acompanhada das guias de contribuicdo assistencial e da
relacdo nominal dos empregados com saléario anterior e o reajustado,
no prazo maximo de 30 (trinta) dias do Ultimo recolhimento”; c) dar
provimento integral ao recurso para excluir da sentenca normatlva as
Cléusulas 8 - SALARIO DO SUBSTITUTO e 15 - INTEGRACAO
DAS COMISSOES; 2) por maioria: a) dar provimento integral a0
recurso para excluir da sentenca normativa a Cléusula 86 - CO-
MUNICADO DA RELACAO DE ELEITOS DA CIPA, vencidos os
Exmos. Ministros José Luciano de Castilho Pereira e Jodo Oreste
Dalazen; b) dar provimento parcial ao recurso quanto a Clausula 91 -
CONTRIBUICAO ASSISTENCIAL, nos termos que passa a expor:
"Os empregadores obrigam-se, em nome do sindicato suscitante, a
descontar dos salérios de seus empregados, sindicalizados, benefi-
ciados ou ndo pela presente decisdo, a titulo de contribuicdo as-
sistencial, o valor equivalente a 50% (cinquienta por cento) de 1 (um)
dia de salério ja regjustado, adaptando a redacdo da clausula aos
termos do Precedente Normativo n® 119/TST", vencido o Exmo. Mi-
nistro José Luciano de Castilho Pereira. 1| - Recurso do Sindicato dos
Técnicos Agricolas de Nivel Médio do Estado do Rio Grande do Sul.
Por unanimidade, dele conhecer e, no mérito: a) dar-lhe provimento
parcia para imprimir nova redagdo a Clausula 13 nos termos que
passa a expor: Clausula 12 - REAJUSTE SALARIAL: "Os empre-
gados da categoria profissional suscitante terdo seus salédrios rea
justados no percentual de 9% (nove por cento), decorrentes das per-
das salariais verificadas no periodo de 1° de novembro de 2002 a 31
de outubro de 2003"; b) negar provimento ao recurso em relacdo as
Cléusulas: 22 - AUMENTO REAL, 3- SALARIO NORMATIVO, 12
- ANTECIPAGCAO DO 13° SALARIO 18 - VALE ALIMENTACAO
30 - ESTABILIDADE PARA A GESTANTE, 34 - DISPENSA DO
AVISO PREVIO, 40 - COMPENDIO DE AGROTOXICOS, 41 -
EXERCICIO PROFISSIONAL, 42 - LAUDOS TECNICOS, 43 -
PLANOS DE CARREIRA, 45 - COMPATIBILIDADE TECNICA,
49 - ESTABILIDADE_DOS DELEGADOS SINDICAIS, 62 - PLA-
NO DE CAPACITACAO PROFISSIONAL, 67 - RESPONSABILI-
DADE TECNICA, 68 - INDEPENDENCIA TECNICA, 84 - ADI-
CIONAL DE INSALUBRIDADE, 85 - ADICIONAL DE PERICU-
LOSIDADE, 90 - CONTRIBUICAO CONFEDERATIVA e 92 - NE-
GOCIACAO. Observacio: Presente & Sessdo, para composicdo do
"quorum” Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Processo: RODC - 3253/2003-000-13-00.5 da 13a. Re-
gido, Relator: Ministro Antonio José de Barros Levenhagen, Re-
corrente(s): Sindicato de Hotéis, Restaurantes, Bares e Similares de
Jodo Pessoa e Litoral, Advogado: José Méario Porto Janior, Recor-
rido(s): Sindicato dos Empregados no Comércio Hoteleiro e Similares
do Estado da Paraiba, Advogado: Geraldo de Almeida S Decisdo:
por unanimidade, rejeitar as preliminares argliidas e, no mérito, dar
provimento parcial ao recurso para excluir da sentenca normativa a
Cléusula 24 - DIA DE SANTA MARTA e manter a Clausula 12 -
REAJUSTE SALARIAL. Observagdo: Presente a Sesséo, para com-
posicéo do "quorum” Regimental, o0 Exmo. Ministro Ives Gandra da
Silva Martins Filho.; Processo: RODC - 20340/2004-000-02-00.8 da
2a. Regido, Relator: Ministro Antdnio José de Barros Levenhagen,
Recorrente(s): Sindicato das Sociedades de Advogados dos Estados
de Sdo Paulo e Rio de Janeiro, Advogado: Sivia Miranda Naufal,
Recorrido(s): Federaco dos Empregados de Agentes Auténomos do
Comércio do Estado de S&o Paulo - FEAAC e Outros, Advogado:
Darmy Mendonga, Decisdo: por unanimidade, conhecer do recurso e,
no mérito, por maioria, dar-lhe provimento parcia quanto a Clausula
de CONTRIBUICAO ASSISTENCIAL, para reduzir a contribuicéo
assistencial ao valor equivalente a 50% (cinqlienta por cento) de um
dia de salério ja regjustado, dela excluindo os empregados ndo sin-
dicalizados, de acordo com o Precedente Normativo n°® 119/TST,
vencido o Exmo. Ministro José Luciano de Castilho Pereira. Ob-
servacdo: Presente a Sessdo, para composicdo do "quorum” Regi-
mental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Martins Filho; Pro-
cesso: ROAA - 28007/2003-909-09-00.9 da 9a. Regido, Relator:
Ministro Anténio José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Sin-
dicato Rura de Rolandia, Advogado: Mércia Regina Rodacoski, Re-
corrente(s): Ministério Publico do Trabalho da 9% Regi&o, Procurador:
Margaret Matos de Carvalho, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalha-
dores Rurais de Rolandia, Decisdo: | - Por unanimidade, dar pro-
vimento parcial @ Recurso Ordin&rio do sindicato patrona para,
reformando o acdrddo recorrido, manter a Cléusula 21 da convengao
coletiva; Il - por maioria, dar provimento ao Recurso do Ministério
Pdblico, para declarar a nulidade da Clausula 32 em relagdo aos
empregados nado-associados ao sindicato beneficiado pelo desconto
nela previsto, vencido o Exmo. Ministro José Luciano de Castilho
Pereira. Observagdo: Presente a Sessdo, para composi¢do do "quo-
rum" Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Martins
Filho; Processo: ROAA - 367/1999-000-17-00.4 da 17a. Regido,
corre junto com AIRO-367/1999-000-17-40.9, Relator: Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Sindicato de Hotéis e Meios
de Hospedagem do Estado do Espirito Santo, Advogado: Carlos Al-
berto de Souza Rocha, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores em
Hotéis, Motéis, Cozinhas Industriais, Bares, Restaurantes e Similares
no Estado do Espirito Santo - SINTRAHOTEIS, Advogado: Simone
Mallek Rodrigues Pilon, Recorrido(s): Ministério Pablico do Trabalho
da 172 Regi&o, Procurador: Carlos Henrique B. Leite, Decisdo: por
unanimidade: | - Dar provimento ao Agravo de Instrumento; Il -
Recurso Ordindrio interposto pelo Sindicato dos Trabalhadores em
Hotéis, Motéis, Cozinhas Industriais, Bares, Restaurantes e Similares
no Estado do Espirito Santo - SINTRAHOTEIS. &) Dar-lhe pro-
vimento parcial quanto a Clausula 30 para, reformada a decisdo,
declarar a nulidade parcial da clausula e para adaptar o seu "caput” ao
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Precedente Normativo n® 119/TST, mantendo-se a decisdo quanto a
nulidade do paragrafo Unico; b) dar-lhe provimento no tocante a
Cléusula 31 para, reformada a decisfo e afastada a nulidade, julgar
improcedente o pedido; 111 - Recurso Ordinario interposto pelo Sin-
dicato de Hotéis e Meios de Hospedagem do Estado do Espirito Santo
- SINDIHOTEIS. Negar-lhe provimento quanto a Clausula 32 e julgar
prejudicadas as aegagbes das Clausulas 30 e 31. Observagdo: Pre-
sente a Sessdo, para composicao do "quorum” Regimental, o Exmo.
Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho; Processo: ROAA -
432/2004-000-08-00.9 da 8a. Regido, Relator: Ministro Carlos Al-
berto Reis de Paula, Recorrente(s): Souza Cruz S.A., Advogado:
Carlos Thadeu Vaz Moreira, Recorrido(s): Ministério Pdblico do Tra
balho da 8* Regido, Procurador: Rita Moitta Pinto da Costa, Re-
corrido(s): Sindicato dos Empregados Vendedores e Vigjantes do Co-
mércio no Estado do Para, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao recurso. Observagdo: Presente a Sessdo, para composi¢do
do "quorum" Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da Silva
Martins Filho; Processo: RODC - 536/2002-000-08-00.1 da 8a. Re-
gido, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Delta Publicidade S.A., Advogado: 1&da Livia de Almeida Brito,
Recorrido(s): SINJOR/PA - Sindicato dos Jornalistas no Estado do
Para, Advogado: Daniel Konstadinidis, Decisdo: por unanimidade,
dar provimento ao recurso para, reformada a decisdo Regional, ex-
tinguir o processo sem exame do mérito. Observacdo: Presente a
Sess80, para composi¢ao do "quorum” Regimental, o Exmo. Ministro
Ives Gandra da Silva Martins Filho; Processo: RODC - 573/2003-
000-04-00.2 da 4a. Regido, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Recorrente(s): Ministério Piblico do Trabalho da 4* Regiéo,
Procurador: Veloir Dirceu First, Recorrido(s): Sindicato das Indis-
trias MetalUrgicas, Mecanicas e de Materia Elétrico e Eletrénico do
Estado do Rio Grande do Sul e Outro, Advogado: Fernanda Ferreira
Kramer, Recorrido(s): Sindicato dos Trabahadores Desenhistas do
Estado do Rio Grande do Sul, Advogado: Romulo José Escouto,
Recorrido(s): Sindicato das Indistrias MetalUrgicas, Mecanicas e de
Material Elétrico de Caxias do Sul, Advogado: Paulo Serra, Re-
corrido(s): Sindicato das IndUstrias de Vidros, Cristais, Espelhos, Ce-
ramica de Louca e Porcelana no Estado do Rio Grande do Sul -
SINDIVIDRO, Advogado: Lindomar dos Santos, Recorrido(s): Sin-
dicato das IndUstrias MetalGrgicas, Mecanicas e de Materia Elétrico
de Bento Gongalves, Advogado: Itiberé Francisco Nery Machado,
Recorrido(s): Sindicato das Empresas de Seguros Privados, de Ca
pitalizacdo e de Resseguros no Estado do Rio Grande do Sul, Ad-
vogado: Claudio Nemoto Rechden, Recorrido(s): Sindicato das In-
dustrias Metalrgicas, Mecanicas e de Material Elétrico de Cachoeira
do Sul, Recorrido(s): Sindicato das IndUstrias Metal (rgicas Mecanicas
e do Material Elétrico de Pelotas, Recorrido(s): Sindicato das In-
dustrias MetalUrgicas, Mecanicas e de Material Elétrico de ljui, Re-
corrido(s): Sindicato das Indistrias Metallrgicas, Mecéanicas e de
Material Elétrico de Santa Rosa, Decisdo: por maioria, dar provi-
mento ao recurso para, reformada a decisdo, adaptar ao Precedente
Normativo n® 119/TST as Cléusulas 51 e 42 ausivas & CONTRI-
BUICAO ASSISTENCIAL , dos acordos celebrados entre o sus-
citante e o Sindicato das InduUstrias Metallrgicas, Mecanicas e de
Material Elétrico de S0 Leopoldo, acostados, respectivamente, as
fls.225-238 e 246-259, vencido o Exmo. Ministro José Luciano de
Castilho Pereira. Observagdo: Presente a Sessdo, para composicdo do
"quorum” Regimental, o0 Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Processo: RODC - 593/2001-000-17-00.0 da 17a. Re-
gido, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Sindicato dos Trabahadores em Empresas e Depdsitos de Materials
de Construgéo, Pecas e Acessdrios para Veiculos, Eletrodomésticos,
Livros, Materiais de Escritérios, Papelarias, Livrarias, Armarinhos,
Lougas, Lojas de Calgados, Lojas de Tintas, MAveis e Departamentos,
Supermercados, Mercados, Hipermercados e Atacadistas de Super-
mercadistas em Geral, Hortifrutigranjeiros no Estado do Espirito San-
to, Advogado: José Henrique Dal Piaz, Recorrido(s): Sindicato do
Comércio Vargjista de Materia de Construgdo da Grande Vitdria e
Outra, Advogado: José William de Freitas Coutinho, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Observagdo: Presente a
Sessd0, para composi¢ao do "quorum” Regimental, 0 Exmo. Ministro
Ives Gandra da Silva Martins Filho; Processo: RODC - 7586/2002-
000-04-00.1 da 4a. Regido, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Recorrente(s): Sindicato dos Trabalhadores nas IndUstrias e
Cooperativas da Alimentacdo de Pelotas, Advogado: Claudio Antonio
Cassou Barbosa, Recorrido(s): Sindicato da Indistria do Fumo no
Estado do Rio Grande do Sul - SINDIFUMO, Advogado: Sérgio
Schmitt, Recorrido(s): Sindicato da IndUstria de Cerveja e de Bebidas
em Geral do Estado do Rio Grande do Sul, Advogado: Ana Lucia
Garbin, Decisao: por unanimidade, negar provimento ao recurso. Ob-
servacdo: Presente a Sesso, para composicdo do “quorum” Regi-
mental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho; Pro-
cesso: RODC - 16006/2003-909-09-00.1 da 9a. Regido, Relator:
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Sindicato dos
Bibliotecarios do Estado do Parana - SINDIB, Advogado: Arnaldo
Ferreira, Recorrido(s): Sindicato das Empresas de Servicos Contabels,
de Assessoramento, Pericias, Informacdes e Pesquisas no Estado do
Parand - Sescap/PR, Advogado: Erinéia Oliveira da Silva Araljo,
Recorrido(s): Sindicato das Entidades Culturais, Recreativas, de As-
sisténcia Social, de Orientac&o e Formag&o Profissiona de Curitiba e
Regido Metropolitana - SECRASO/CRM, Advogado: Valdenir Dielle
Dias, Recorrido(s): Sindicato dos Estabelecimentos Particulares de
Ensino de Curitiba, Advogado: Diego Felipe Mufioz Donoso, Re-
corrido(s): Sindicato das Empresas de Processamento de Dados do
Estado do Parana, Decisdo: por unanimidade, dar provimento ao
recurso para, reconhecendo a legitimidade da recorrente para repre-
sentar a integralidade dos membros da categoria na base territorial e
afastando as preliminares relativas a "quorum” e negociagdo prévia,
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para prosseguir
no julgamento. Observagdo: Presente & Sessdo, para composicéo do

"quorum” Regimental, 0 Exmo. Ministro lves Gandra da Silva Mar-
tins Filho; Processo: RODC - 20149/2003-000-02-00.5 da 2a. Re-
gido, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Sindicato dos Oficiais Marceneiros e Trabalhadores nas IndUstrias de
Méveis de Madeira, Serrarias, Carpintarias, Tanoarias, Madeiras
Compensadas e Laminadas, Aglomerados, Chapas de Fibras de Ma
deira, de Mdveis de Junco, Vime e Vassouras e de Cortinados e
Estofos de S&o Paulo, Advogado: Rubens Fernando Escalera, Re-
corrente(s): Lafer S.A. - IndUstria e Comércio, Advogado: Mauricio
Granadeiro Guimarges, Recorrido(s): Os Mesmos, Decisdo: por una
nimidade: | - Recurso Ordinério da Lafer S.A. Indistria e Comércio.
Dar-lhe provimento para declarar a abusividade da greve e autorizar
0 desconto do dia parado; Il - Recurso Ordinério do Sindicato dos
Oficiais Marceneiros e Trabalhadores nas Indistrias de Méveis de
Madeira, Serrarias, Carpintarias, Tanoarias, Madeiras Compensadas e
Laminadas, Aglomerados, Chapas de Fibras de Madeira, de Mdéveis
de Junco, Vime e Vassouras e de Cortinados e Estofos de S&o Paulo.
Julgé&lo prejudicado. Observagdo: Presente a Sessdo, para compo-
sicdo do "quorum" Regimental, o Exmo. Ministro lves Gandra da
Silva Martins Filho; Processo: ROAA - 28008/2003-909-09-00.3 da
9a. Regido, Relator: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Sindicato dos Servicos Notariais e de Registro do Estado
do Parana - SINOREG, Advogado: Vitério Karan, Recorrido(s): Mi-
nistério Publico do Trabalho da 9* Regido, Procurador: Inga Van-
derlei Silvestre dos Santos, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores
em Cartérios de Curitiba, Regid Metropolitana e Litoral - SIM-
PAR/PR, Advogado: Valdenir Dielle Dias, Decisdo: por maioria, dar
provimento parcial ao recurso para limitar a Clausula relativa a CON-
TRIBUICAO ASSISTENCIAL aos empregados associados, vencido
0 Exmo. Ministro José Luciano de Castilho Pereira. Observagdo:
Presente a Sess8o, para composi¢éo do "quorum” Regimental, o Ex-
mo. Ministro lves Gandra da Silva Martins Filho; Processo: RODC
- 96952/2003-900-02-00.4 da 2a. Regido, Relator: Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Sindicato Paulista das Empresas
de Telemarkenting, Marketing Direto e Conexos - SINTELMARK,
Advogado: Heidi Von Atzingen, Recorrido(s): Sindicato dos Tra-
balhadores em Telemarketing e Empregados em Empresas de Te-
lemarketing do Estado de S&o Paulo - SINTRATEL, Advogado: Lane
Pereira Magalhées, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
recurso. Observagéo: Presente & sessdo, para composi¢do do "quo-
rum" Regimental, o Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins
Filho; Processo: ED-RODC - 99294/2003-900-04-00.1, Relator: Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante: Sindicato Rural de
S30 Borja, Advogado: Imar Santos Cabeleira, Embargado(a): Sin-
dicato dos Trabalhadores Rurais de S&o Borja, Advogado: Jodo Car-
los da Silva, Decisdo: por unanimidade, acolher os Embargos De-
claratérios para sanar a omissdo apontada e determinar a incidéncia
do indice de 9,03% (nove virgula zero trés por cento) sobre os pisos
salariais de capataz e do operador de maquinas. Observagéo: Presente
a Sessdo, para composi¢do do "quorum” Regimental, 0 Exmo. Mi-
nistro Ives Gandra da Silva Martins Filho. Nada mais havendo a
tratar, encerrou-se a Sessdo as dezessete horas. E, para constar, eu,
Diretora da Secretaria da Seg&o Especializada em Dissidios Coletivos,
lavrel a presente Ata que vai assinada pelo Exmo. Ministro Vantuil
Abdala e por mim subscrita. Brasilia, aos dezoito dias do més de
agosto do ano de dois mil e cinco.

VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

SANDRA HELENA DE MOURA TEIXEIRA
Diretora da Secretaria

CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO N° TST-RODC - 756/2003-000-03-00.3

CERTIFICO que a Segéo Especializada em Dissidios Coletivos do
Tribunal Superior do Trabalho, em Sessdo Ordinaria hoje realizada,
sob a Presidéncia do Exmo. Ministro José Luciano de Castilho Pe-
reira, presentes os Exmos. Ministros Jodo Oreste Dalazen, Relator,
Gelson de Azevedo, Carlos Alberto Reis de Paula, Antonio José de
Barros Levenhagen, Ives Gandra Martins Filho e o Exmo. Subpro-
curador-Geral do Trabalho, Dr. Edson Braz da Silva, DECIDIU, por
unanimidade, conhecer do Recurso Ordinério e, no mérito, negar-lhe
provimento.

Observacdo: Presente & Sessdo, para composi¢do do "quorum” Re-
gimental, 0 Exmo. Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho.

RECORRENTE(S) SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECI-
MENTOS DE SERVIGOS DE SAUDE DE UBERABA E
AFINSMG

SINDICATO DOS HOSPITAIS, CLINICAS E CASAS

DE SAUDE DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Para constar, lavro a presente certiddo, do que dou fé.
Sala de SessOes, 18 de agosto de 2005.

* REPUBLICA-SE, por haver saido com incorre¢do no ori-
gina, no Di&io de Justica, de 19 de setembro de 2005, Segéo |, fl.
544
Sandra Helena de Moura Teixeira
Diretora da Secretaria da Secdo Especializada em Dissidios Cole-
tivos

RECORRIDO(S)

DESPACHOS
PROC. N° TST-PJ-157.185/2005-000-00-00.3T ST
REQUERENTES SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRE-
SAS FERROVIARIAS DOS ESTADOS DO MARA-
NHAO, PARA E TOCANTINS E OUTROS
ADVOGADO DR. GUARACI FRANCISCO GONGALVES
REQUERIDA COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD

DESPACHO

O Sindicato dos Trabalhadores em Empresas Ferrovidrias dos
Estados do Maranh&o, Para e Tocantins e Outros ajuizaram protesto
judicia, visando a preservar, em 1° de julho, a data-base da categoria
profissional sob sua representacao.

Os Requerentes foram intimados para observar o teor do
artigo 830 da CLT relativamente a documentagdo acostada no intuito
de comprovar que se encontravam em curso as negociagdes entre as
partes para elaboragdo de instrumento normativo com o fim de re-
gular as relagdes das categorias no mencionado periodo.

Posteriormente, a fl. 453, os Sindicatos informaram que as
partes concluiram as negociagdes e que entabularam acordo, o qual
aguardava t&o-somente a formalizagdo na Secretaria de Relagdes do
Trabalho.

Assim, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que 0s
Requerentes se manifestem sobre 0 o0 interesse no prosseguimento do
feito.

Publique-se.

Brasilia, 20 de setembro de 2005.

VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-DC-159.945/2005-000-00-00.1 TST

SUSCITANTE EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELE-
GRAFOS - ECT

ADVOGADOS DR. WELLINGTON DIAS DA SILVA E DR MARIA
DE FATIMA MORAIS SELEME

SUSCITADA FEDERAGAO NACIONAL DOS TRABALHADORES

DE CORREIOS E TELEGRAFOS E SIMILARES -
FENTECT

DESPACHO

A Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, en-
tidade publica federal da Administragdo Indireta, vem perante o Tri-
bunal Superior do Trabalho requerer a instauracéo de dissidio coletivo
de greve, com pedido de medida liminar, em face da Federagdo
Naciona dos Trabahadores de Correios e Telégrafos e Similares -
FENTECT, postulando, basicamente, a declaracdo da abusividade do
movimento grevista deflagrado pela categoria profissional.

Postula, iniciamente, a concessdo de medida liminar, inau-
dita altera pars, para que sgja suspenso de imediato, até o jul-
gamento final deste dissidio, 0 movimento paredista iniciado em
vérios Estados da Federag8o, a zero hora do dia 02/09/2004, o qual
considera abusivo e atentatério ao interesse publico.

Alternativamente, requer a concessdo de ordem judicid li-
minarmente para garantir a manutencéo de "quantidade adequada de
empregados, em cada uma das unidades operacionais da ECT (...) que
permitam a prestagdo de servigos inadiaveis, abrangendo o recebi-
mento, tratamento, transporte e distribuicdo de objetos a cargo dos
Correios" (fl. 29).

Postula, ainda, que, durante 0 movimento grevista, a Sus-
citada se abstenha de impedir o acesso de empregados e usuarios as
unidades da ECT, a entrada e saida de veiculos em suas unidades,
assm como o indispensavel tratamento e distribuicdo dos objetos
postais, bem como a prética de piquetes ou de qualquer ato que
importe em depredacdo do patriménio publico. Por fim, requer a
imposicdo de multa di&ria para eventua descumprimento de ordem
judicial.

Procura demonstrar a fumaga do bom direito na hipétese,
afirmando a ilegalidade da greve porque deflagrada antes de en-
cerrado, formalmente, o processo de negociacdo e, principamente,
porque iniciada as vésperas da realizagdo do Referendo Popular sobre
Desarmamento, que ocorrera em 23 de outubro do ano corrente, na
totalidade do Territério Nacional.

Aduz, ainda, que o servico postal, diante da competéncia da
Unido, preconizada no art. 21, inciso X, da Constituicdo Federal de
1988, é atividade de carédter publico, e, como tal, essencial, desen-
volvida com exclusividade pela Empresa de Correios e Telégrafos, o
gque demonstra a relevancia da continuidade na prestacéo desse ser-
vigo, especiamente as vésperas de periodos de votagdo em todo o
Pais.

Indica, por outro lado, a urgéncia em ensgjar a concessao da
medida, sob o argumento de que a paraisacdo dos meios de co-
municacdo postal ameaga o0 processo de votagdo. Isso porque 0s
Correios desempenham papel imprescindivel para 0 bom e regular
andamento do pleito, por serem de sua responsabilidade as seguintes
atividades: "1. tratamento e entrega de correspondéncias, com curso
obrigatdrio e prioritério, e demais pecas de ordem eleitoral relativas
a0 Referendo; 2. tratamento e entrega dos mais variados tipos de
correspondéncias vinculadas ao pleito eleitoral, como, por exemplo, a
convocacdo de mesdrios' (fl 05). Por esse motivo, ressalta ser in-
tangivel seu compromisso com a Justica Eleitoral, que ndo pode ser
obstaculizado a qualquer pretexto, sob pena de ameaga ao direito e a
liberdade individuais e coletivos constitucionalmente garantidos.
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As fls. 149-153, a Empresa noticia a existéncia de liminares
em seu favor, deferidas em Ac¢des de Interdito Proibitorio gjuizadas,
as quais asseguram o acesso de empregados e usudrios as unidades da
ECT bem como proibem a prética de qualquer ato que importe em
depredacdo do patrimdnio publico. Reitera, entdo, apenas o pedido de
concessao de medida liminar quanto ao regular funcionamento do
Servigo postal.

O direito de greve, embora estgja assegurado constitucio-
nalmente, ndo constitui direito absoluto, estando condicionado a as-
pectos formais especificados em lel, principalmente quando a pa
ralisacdo da atividade obreira ocorre em servigos essenciais.

No Ultimo caso, mediante expressa determinacéo legal (art.
11 da Lei n° 7.783/89), os empregados e os empregadores, de comum
acordo, devem garantir a prestagdo de servicos indispensaveis ao
atendimento das necessidades inadidveis enquanto perdurar a para
lisagdo. N&o chegando as categorias profissional e patronal ao con-
senso quanto a observancia do comando legal, caberd ao Poder PU-
blico intervir para assegurar a prestacéo dagueles servigos.

A margem da discussdo sobre a natureza essencial ou ndo do
servigo prestado pelos Correios, ndo se pode olvidar o importante e
imprescindivel papel que desempenha, mormente junto a Justica Elei-
toral, no tocante aos pleitos eleitorais.

Conforme argumentado pela Suscitante, estamos a pouco
mais de 30 dias da realizagdo do Referendo Popular sobre Desar-
mamento, que abrangera todo o Territério Nacional, sendo plblica e
notéria a necessidade de participagdo dos Correios nas providéncias
preliminares e preparatérias desse plebiscito.

Acresce a circunsténcia de a Suscitante estar obrigada a cum-
prir, por expressa determinacao judicial, contratos prevendo obrigacéo
de entrega de determinados tipos de correspondéncia, com cominagdo
de multa para eventual descumprimento.

Assim, no perdendo de vista o valor socia dos movimentos
paredistas como instrumento méximo de pressdo para a reivindicagéo
de legitimos direitos dos trabalhadores, ndo se pode permitir que
perdure a inexecucdo de servicos de interesse publico.

Sob esse prisma, entendo estar caracterizada, na hipétese, a
urgéncia para a adogdo de medidas visando a garantir a redizacdo
desses servigos.

Ante o exposto, com fundamento no art. 12 da Lei n°
7.783/89, concedo a medida liminar requerida, determinando a en-
tidade suscitada que mantenha o contingente minimo de empregados,
em cada uma das unidades da ECT, necessario & manutencdo dos
servigos inadidveis e de interesse publico, sob pena de multa diéria de
R$ 30.000,00 (trinta mil reais), na hipétese de descumprimento desta
ordem.

Designo a Audiéncia de Conciliagdo e Instrugdo para o dia
20/09/2005, as 17 horas, a realizar-se na Sala de Audiéncias, 1° Andar
do Edificio-Sede deste Tribunal.

Intimem-se imediatamente as partes, encaminhando copia da
peticdo inicial deste dissidio a Suscitada.

Oficie-se a Procuradoria-Geral do Trabalho.

Publique-se.

Brasilia, 19 de setembro de 2005.

VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROC. N° TST-ED-DC-147645/2004-000-00-00.4

EMBARGANTE BANCO DA AMAZONIA SA. - BASA

ADVOGADO DR. DEUSDEDITH FREIRE BRASIL

ADVOGADA DRA. DILETA MARIA DE A. SENA

ADVOGADOS DR. NILTON CORREIA E OUTROS

EMBARGADA CONFEDERAGAO NACIONAL DOS TRABALHA-
DORES NAS EMPRESAS DE CREDITO - CONTEC

ADVOGADO DR. JOSE TORRES DAS NEVES

DESPACHO
1. Junte-se a peticdo de n° 73398/2005-2.
~ 2. No prazo de 5 (cinco) dias, diga 0 BANCO DA AMA-
ZONIA SA. se subsiste interesse no julgamento dos embargos de
declaragdo juntados as fls. 329/338.
3. Publique-se.
Brasilia, 15 de setembro de 2005.
Jodo Oreste Dalazen
Ministro Relator

SECRETARIA DA SUBSEGAO | ESPECIALIZADA
EM DISSIDIOS INDIVIDUAIS

DESPACHOS
PROC. N° TST-E-ED-AIRR-77/1994-664-09-00.8

EMBARGANTES PLAENGE - PLANEJAMENTO, ENGENHARIA E
CONSTRUGOES SA. E OUTRA
ADVOGADO DR. WILSON SOKOLOWSKY
EMBARGADO CLOVIS BARATO (ESPOLIO DE)
ADVOGADO DR. ALBERTO DE PAULA MACHADO
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acérddo de fls. 956/959, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhes provimento, interpdem as exe-
cutadas recurso de embargos & SDI-1, conforme razbes que se en-
contram a fls. 981/986.

Sem impugnag&o.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, € expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisao dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, sustentam as executadas que
seu recurso de revista merece ser conhecido por ofensa & coisa jul-
gada, visto que a sentenca de liquidagdo contempla verbas néo men-
cionadas no titulo exegiiendo. Apontam ofensa ao artigo 5°, XXXVI,
da Congtituicdo Federal.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das ex-
cecOes enumeradas na Simula n® 353 do TST, uma vez que o recurso
de revista, interposto contra o acérddo do Regional, ndo foi ori-
ginariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa con-
firmada pela e. Turma desta Corte, que, em segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por conseqliéncia, 0 exame da violagdo do ar-
tigo suscitado pelas executadas, tendo em vista que foi ele invocado
em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lei n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 5 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-AlIRR-112/2002-070-03-00.5

EMBARGANTE COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS GERAIS -
CEMIG

ADVOGADO DR. ANDRE SCHMIDT DE BRITO

EMBARGADO TONY RIOS

ADVOGADA DRA. MARIA ANGELICA CARMO
DESPACHDO

Vistos, etc.

Contra o v. acordao de fls. 210/215, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpGe a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razles que se encontram a fls.
228/237.

Sem impugnagdo (fl. 240).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisio de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hagja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposicdo de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, alega que a Justica do Trabalho
ndo tem competéncia para julgar pedido de diferencas de FGTS, o
que importa ofensa ao artigo 114 da Constituicdo Federal. Insiste na
ocorréncia da prescricdo bienal do direito de pleitear diferencas do
FGTS pela néo-incidéncia dos expurgos inflacionarios, a contar da
data da extingo do contrato de trabalho, de acordo com o artigo 7°,
XXIX, da Congtituicdo Federal, que indica como violado. Sustenta
que a Lel Complementar n° 101/2001 n&o pode retroagir para al-
cancar situagdo constituida no tempo, sob pena de desrespeito ao
principio da irretroatividade das leis, com conseqlente violagdo do
artigo 5°, 11 e XXXI, da Constituicdo Federal. Colaciona arestos.

Como se verifica, 0 caso em exame ndo se enquadra em
nenhuma das excegdes enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma
vez que o recurso de revista, interposto contra o acordao do Regional,
ndo foi originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo
essa confirmada pela e. 22 Turma desta Corte, que, em um segundo
juizo de admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas
negou-lhe provimento.

Prejudicado, por conseguéncia, 0 exame da violagdo dos
artigos 5°, Il e XXXVI, e 7°, XXIX, da Constituicdo Federa, tendo
em vista que foram eles invocados em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lei n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-RR-290/2003-093-15-00.5TRT - 152 REGIAO

EMBARGANTE SOCIEDADE CAMPINEIRA DE EDUCAGAO E INS-
TRUGAO

ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

EMBARGADO ARNOLD ADOLPH STEGER

ADVOGADO DR. ALEXANDRE PALHARES DE ANDRADE

DECISAO

A Eg. Segunda Turma do Tribunal Superior do Trabalho, por
meio do v. acorddo de fls. 122/125, da lavra do Exmo. Ministro José
Luciano de Castilho Pereira, ndo conheceu do recurso de revista da
Reclamada quanto ao tema "prescrigdo - art. 7°, XXIX, da Cons-
tituicdo Federal".

A Eg. Turma endossou o entendimento perfilhado pelo Eg.
TRT de origem, no sentido de que a Lei Complementar n° 110, de
29.06.2001, congtitui o termo inicial do prazo prescriciona para o
Autor pleitear em Juizo as diferencas decorrentes dos expurgos in-
flacionarios, porquanto a partir da edicdo do audido diploma foi que
se reconheceu o direito a atualizagdo das contas vinculadas ao
FGTS.

Inconformada, a Reclamada interpde recurso de embargos
(fls. 130/135), alegando, em sintese, que o direito de acdo do Re-
clamante estaria fulminado pela prescric&o, pois a agéo trabalhista foi
gjuizada quando j& decorridos mais de 2 (dois) anos "das corregoes
pretendidas, ocorridas nos anos de 1989 e 1990." (fl. 133)

Fundamenta o recurso em afronta aos artigos 896 da CLT, 5°,
inciso XXXVI, e 7°, inciso XXIX, da Constituicdo Federal.

Os embargos, contudo, ndo se revelam admissivels.

Em principio, impende ressaltar que a alegagdo em torno de
eventua afronta ao artigo 5°, inciso XXXVI, da Congtituicdo Federal
ressente-se de prequestionamento, a luz da Simula n° 297/TST, por-
quanto ndo debatida no v. acdrddo turmério, ora impugnado.

Outrossim, no tocante a prescricdo, a jurisprudéncia deste
Eg. Tribunal Superior do Trabalho firmou-se no sentido de que é da
edicdo da Lei Complementar n° 110, de 29.06.2001, que se inicia a
contagem do prazo prescricional para o empregado ingressar em
Juizo para reivindicar as diferencas do FGTS.

Esta Eg. Corte Superior ndo divisa afronta ao artigo 7°,
inciso XXIX, da Constituicdo Federal, nesses casos, ao fundamento
de que € a partir da edigdo da Lei Complementar n° 110/2001 que o
empregado toma conhecimento da violag&o do direito materia e sur-
ge a pretensdo de repard-lo mediante o ajuizamento de ag&o.

Nesse sentido, inclusive, encontra-se vazada a Orientacdo
Jurisprudencial n° 344 da Eg. SBDI1 do TST, com aqual o v. acérddo
ora embargado guarda plena consonancia:

"FGTS. Multa de 40%. Diferencas decorrentes dos ex-
purgos inflacionérios. Prescrigdo. Termo inicial. Lei Complemen-
tar n° 110/2001. O termo inicial do prazo prescricional para 0 em-
pregado pleitear em juizo diferencas da multa do FGTS, decorrentes
dos expurgos inflacionérios, deu-se com a edicdo da Lei Comple-
mentar n° 110, de 29.06.2001, que reconheceu o direito a atualizagéo
do saldo das contas vinculadas'

Infundada, por conseguinte, a argliicdo de afronta ao artigo
7°, inciso XXX, da Constituicdo Federal.

Ante o exposto, com supedaneo na Simula n® 333 do TST e
na forma do artigo 896, § 5° da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-AlRR-451/2003-002-16-40.8

EMBARGANTE COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO -
CEMAR
ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO
EMBARGADA GENLSEN AUGUSTA DE LEMOS
ADVOGADO DR. GEDECY FONTES DE MEDEIROS FILHO
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 140/142, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
144/149.

Impugnacéo apresentada a fls. 155/158.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabaho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:
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da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da deciso que nega provimento a agravo contra decisdo
monocratica do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, insiste a reclamada na tese de
que o reconhecimento da corregéo da conta do FGTS pelos indices de
expurgos inflacionarios reconhecidos pela Lei Complementar n°
101/01, ndo atinge o termo de rescisdo do contrato de trabalho, por
meio do qual é dado quitagdo total das obrigacdes advindas da re-
lacdo empregaticia, configurando-se ato juridico perfeito e acabado,
invidvel de revisdo pela via da presente reclamacéo trabalhista, ao
teor dos artigos 5°, XXXVI, da Constitui¢cdo Federal e 6° da LICC,
que indica como violados.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n°® 353 do TST, uma vez que 0 recurso de
revista, interposto contra o acérddao do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. 22 Turma desta Corte, que, em segundo juizo de admis-
sibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe pro-
vimento.

Prejudicado, por conseqgiiéncia, o exame da violaggo dos ar-
tigos 5°, XXXVI, e 6° da LICC, tendo em vista que foram eles
invocados em relagdo & questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 5 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator
PROC. N° TST-ERR-495/2000-027-03-00.8TRT - 32 REGIAO
EMBARGANTE FIAT AUTOMOVEIS SA.
ADVOGADOS DRS. WANDER BARBOSA DE ALMEIDA E HE-
L1O CARVALHO SANTANA
EMBARGADO JOSE LUIZ DE ANDRADE
ADVOGADO DR. WILLIAM JOSE MENDES DE SOUZA FON-
TES
DECISAO

A Eg. Quinta Turma do Tribunal Superior do Trabalho, por
meio do v. acordao de fls. 776/786, da lavra da Exma Juiza Con-
vocada Rosita de Nazaré Sidrim Nassar, ndo conheceu do recurso de
revista interposto pela Reclamada, que versou sobre os temas "horas
extras - turnos ininterruptos de revezamento - intervalo intrajornada e
descanso semana remunerado”, “"divisor 180" e "hora noturna re-
duzida - horas extras - minutos excedentes a jornada'.

De outro lado, conheceu do recurso de revista interposto pelo
Reclamante, por contrariedade & Orientagdo Jurisprudencial n° 23,
desta Eg. SBDI1 e, no mérito, deu-lhe provimento para restabelecer a
r. sentenca de origem, que aplicou a referida Orientagdo Jurispru-
dencial.

Aos embargos de declaragdo interpostos pela Reclamada,
deu-se provimento para prestar esclarecimentos quanto ao tema "tur-
no ininterrupto de revezamento - empregado horista - pagamento do
adiciona”.

Inconformada, a Reclamada interpds embargos pugnando pe-
la reforma do v. acérddo turmério quanto aos temas “jornada em
turnos ininterruptos de revezamento - empregado horista - adicional
de horas extras - divisor" e "horas extras - minutos excedentes'.

Para tanto, apontou ofensa ao art. 896 da CLT e aos arts. 5°,
inciso Il e 79, incisos VI e XIV, da Congtituicdo Federal, além de
contrariedade a Simula 126 do TST (fls. 800/808).

Os embargos, todavia, ndo ensegjam admissibilidade.

Primeiramente, a pretensdo da Embargante de limitar a con-
denagdo ao adicional de horas extras, no que concerne a prestacdo de
servigos em jornada de oito horas didrias em turnos ininterruptos de
revezamento, esbarra na jurisprudéncia dominante no TST, consubs-
tanciada no Precedente n° 275 da Eg. SBDI1, de seguinte teor:

"Turno ininterrupto de revezamento. Horista. Horas ex-
tras e adicional. Devidos.

Inexistindo instrumento coletivo fixando jornada diversa, o
empregado horista submetido a turno ininterrupto de revezamento faz
jus a0 pagamento das horas extraordinérias |aboradas além da 62 bem
como ao respectivo adiciona.”

Ratificando a diretriz perfilhada na Orientacdo Jurispruden-
cia n° 275, entendo que o empregado horista que trabalha em turnos
ininterruptos de revezamento faz jus as horas extras excedentes a
sexta hora diéria, e ndo unicamente a0 pagamento do respectivo
adicional.

Sabidamente, a Constituicéo da Republica de 1988, mediante
norma de elevado acance social, consagrou o direito a uma jornada
especial reduzida de seis horas para 0 empregado que labore em
turnos ininterruptos de revezamento, salvo negociag&o coletiva (artigo
70, inciso XIV).

Ao erigir tal norma, a Assembléia Constituinte decerto se
inspirou na patente nocividade que o sistema de trabalho em re-
vezamento acarreta a salide e ao convivio social do empregado.

Trata-se, portanto, ineguivocamente, de inovac&o gque visou a
promover a melhoria da condi¢do social e econdmica do empregado.
Buscou-se, evidentemente, ampliar o leque de protecdo e, ndo, res-
tringir.

Nesta perspectiva, afigura-se inquestionavel que o art. 70,
inciso X1V, da Constituicdo da Republica, no que reduziu a jornada
de labor de 240 para 180 horas mensais, nd0 autorizou uma correlata
e proporciona reducéo de saario.

Com efeito, desarrazoado supor que a Congtituicdo da Re-
publica outorgou a0 empregado submetido a turnos ininterruptos de
revezamento, a um s6 tempo, uma vantagem de jornada e uma des-
vantagem de salério.

Em redlidade, para os empregados que atuam em turnos
ininterruptos de revezamento, o que se quis foi assegurar menos
trabalho pelo mesmo salario nominal, vale dizer, o salério que o
empregado mensalista auferia para uma jornada de 240 horas passou
a retribuir 180 horas de labor, limite maximo de labor mensal fixado
pelo novo mandamento constitucional.

O sdéio/hora do empregado horista, estipulado para uma
jornada méxima de 240 horas, passou a retribuir uma jornada maxima
de 180 horas de labor mensal, a partir do advento da Constituicéo da
Replblica de 1988.

E imperativo compreender, assim, que a reducdo da jornada
operada pela CR/88, em derradeira andlise, implicou um correspon-
dente aumento proporcional e real de salario para os empregados que
prestavam servico em turnos ininterruptos de revezamento.

Por conseguinte, entender que a remuneragdo mensal ou por
hora efetivamente trabalhada prosseguiu remunerando a 72 e 8 horas
didrias, como sustenta a Reclamada, quase que equivaeria a fazer
tébula rasa do preceito constitucional em foco e, sem sombra de
davida, implica esvaziar substancialmente a nova conquista dos em-
pregados.

A bem de ver, isto importaria essencialmente em sacramentar
uma reducgdo de salario, vedada pela mesma Carta Magna (art. 7°,
inciso V1), porquanto para uma jornada menor o empregado horista
ou 0 mensalista continuaria percebendo saério idéntico aguele es
tipulado para uma jornada legalmente maior.

A ndo se emprestar tal exegese a norma constitucional em
apreco, forcoso convir que o escopo protetivo a gque tem em mira
encontraria ai uma forte e grave situagéo de elisdo, mediante a qual o
empregador, valendo-se do mesmo salario com que retribuia jornada
de labor superior, pagaria uma jornada que constitucionalmente pas-
Sou a ser inferior.

Enfim, ndo se pode admitir que 0 mesmo sal&rio gjustado a
um tempo em que a jornada de labor do empregado horista ndo era de
seis horas teria passado a retribuir, como que num passe de magica,
de forma simples, a partir da CR/88, a sétima e oitava horas, quando
submetido ele a turnos ininterruptos de revezamento. Isso significaria
frustrar a finalidade da norma constitucional .

Ao contratar empregado horista, submetendo-o a turnos inin-
terruptos de revezamento e ndo o reputando beneficidrio de jornada
normal de seis horas, como de direito e justica, patente que cumpre
considerar o salério gjustado e pago redimensionado para uma jornada
mensal de 180 horas.

De fato, encetando dita diretriz, 0 empregador considera de
oito horas a jornada norma do empregado e logicamente estipula-lhe
um saldrio/hora tomando em conta o divisor 220. Ora, divisor 220
traduz-se em salério/hora proporcionalmente inferior aquele que re-
sultaria da adog&o do divisor 180 cuja aplicagdo se impunha por forgca
do reconhecimento da jornada normal de seis horas (CLT, art. 64). Se
assim é, como compreender que a estipulacdo e o pagamento de um
salério/horainferior aquele que resultaria da adogdo do correto divisor
180 j& remuneram a 72 e 8 horas extraordinérias prestadas, de tal
sorte que o empregado faria jus apenas ao adicional de horas ex-
tras?

Entendo, assim, que em se constatando que o salario/hora do
empregado horista foi estipulado para uma jornada méaxima mensal
de 220 horas pelo empregador, impde-se considerar que, achando-se o
empregado automaticamente beneficidrio da jornada reduzida diéria
de seis ou de 180 mensais, a contraprestacdo efetivamente paga era
auferida para retribuir uma jornada méxima diéria de seis horas ou de
180 horas de labor mensal.

Ressalte-se, ademais, que a sisteméatica do empregador de
adotar o divisor 220 trouxe evidentes prejuizos ao empregado na
apuragdo de todas as demais prestagbes contratuais vinculadas ao
salério mensal (férias, 13° salario etc.). Primeiro, porque, desprezando
o divisor 180 para obtencdo do salario/hora, naturalmente tais par-
celas foram calculadas em valor aquém do devido. Segundo, porque,
se acaso se determinasse apenas 0 pagamento do adicional de hora
extra referente a 72 e 82 horas extras, evidentemente os reflexos em
tais parcelas dar-se-iam em valor bem inferior que o devido.

De outro lado, a insurgéncia contra a condenagdo no pa-
gamento dos minutos residuais contraria o entendimento dominante
do Tribunal Superior do Trabalho, consubstanciado na Orientagéo
Jurisprudencial n° 23 da Eg. SBDI1:

"Cartao de ponto. Registro.

N&o é devido o pagamento de horas extras relativamente aos
dias em que o0 excesso de jornada ndo ultrapassa de cinco minutos
antes e/ou apds a duragdo normal do trabalho. (Se ultrapassado o
referido limite, como extra sera considerada a totalidade do tem-
po que exceder a jornada normal)" (g.n).

Como se vé, esta Eg. Corte Superior Trabahista ja firmou
entendimento no sentido de que os minutos que antecedem e sucedem
a jornada de trabalho do empregado, destinados a marcag&o do cartéo
de ponto, s80 considerados como horas extras, desde que ultrapassado
o limite de 5 (cinco) minutos. Nessas circunstancias, € assegurado ao
empregado o direito a perceber tais minutos como hora extra, por-
quanto o TST, por ficgdo juridica, reconhece que tais minutos, des-
pendidos no registro de cartéo de ponto, caracterizam-se como tempo
a disposicao do empregador e, como tal, de servico, aluz do artigo 4°
da CLT.

A vista do exposto, entendo que contraria a orientacio ju-
risprudencial transcrita pretensdo da ora Embargante em eximir-se da
condenac@o em tela, sob o argumento de que, na hipdtese dos autos,
ficou comprovado que o Reclamante "ndo aguardava ou executava
ordens durante os minutos residuais’. Até mesmo porque o Pre-
cedente n° 23 desta Eg. SBDI1 ndo traga essa distingdo, apenas
consignando que, obedecida a toleréncia de cinco minutos, o tempo
que ultrapassar a jornada normal deve ser pago como hora extra.

A vista do exposto, com supedaneo na Simula n° 333 do
TST e naformado artigo 896, § 5° da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 15 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-516/2003-021-24-40.0TRT - 24 RE-
GIAO

EMBARGANTE EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO
SUL
ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO
EMBARGADO MANOEL RAFAEL DA SILVA
ADVOGADO DR. CARLOS ROBERTO CUNHA
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 206/208, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
recurso de embargos a SDI-1, conforme razfes que se encontram a
fls. 225/235.

Sem impugnagéo.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso nd merece seguimento.

Com efeito, a Simula n® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que n&o sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra deciso de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decis30 que nega provimento a agravo contra decisio
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hgja sido declarada origina
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposicao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, sustenta a reclamada que o v.
acordao embargado a0 manter sua condenaggo subsidiaria, ofende os
artigos 265 do Caédigo Civil, 5° 1l e XlIl, e 170 da Constituicéo
Federal, e contraria a Simula n® 331 do TST, ao aplicala equi-
vocadamente.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n°® 353 do TST, uma vez que 0 recurso de
revista, interposto contra o acérddo do Regional, ndo foi origina-
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. Turma desta Corte, que, em segundo juizo de admissibilidade,
conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe provimento.

Prejudicado, por consequiéncia, o exame da violagdo dos ar-
tigos suscitados pela reclamada, tendo em vista que foram eles in-
vocados em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 5 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-RR-647/2002-011-15-00.3TRT - 152 REGIAO

EMBARGANTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO SA. - BA-
NESPA

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

EMBARGADO JOSE ROBERTO DOS SANTOS NETTO

ADVOGADO DR. VALDEMIR FERNANDES DA SILVA

DECISAO

A Eg. Quinta Turma do TST, mediante o v. acorddo de fls.
641/647, da lavra do Exmo. Ministro Jo&o Batista Brito Pereira, ndo
conheceu do recurso de revista interposto pelo Reclamado no tocante
aos temas "adesdo a0 Programa de Demissdo Incentivada - transagéo
extragjudicial - quitagdo - efeitos' e "gratificacdo semestral”.

Em relacdo ao primeiro tema, a Eg. Turma invocou o 6bice
da Simula n° 333 do TST. Ao assim decidir, manteve a v. decisdo
regional que, refutando a pretensdo de quitacdo plena, postulada pelo
Banco em virtude da adesdo do empregado ao Plano de Desligamento
Voluntério por ele implementado, consignou que referida transagéo
extrgjudicial ndo teria o alcance amejado pelo Banco-recorrente, por-
quanto inadmissivel, a seu ver, a reniincia genérica de direitos tra-
balhistas. Invocou a diretriz perfilhada na Orientagdo Jurisprudencial
n° 270 da Eg. SBDI1.
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Quanto ao segundo tema, a Eg. Quinta Turma fez incidir o
6bice da Simula n° 297 do TST, especificamente em relagdo as
argliicdes de afronta aos artigos 1.090, do Cédigo Civil, e 5°, inciso
I1, da Constituicdo Federal.

No que tange a invocagdo de vulneragdo ao artigo 7°, inciso
XI, da Congtituicdo Federal, a Eg. Turma limitou-se a consignar que
0 Tribunal a quo apreciou o tema sob o enfoque do audido dis-
positivo constitucional.

Em face de tal decisdo, o Banco-reclamado interp8e recurso
de embargos (fls. 650/657).

Em primeiro lugar, o ora Embargante defende a auséncia de
qualquer vicio de consentimento na adesdo do Reclamante ao "Plano
de Demissdo Voluntaria' (PDV). Sustenta que a transagdo extraju-
dicia constituiu ato juridico perfeito, razdo pela qual se encontrariam
quitados os direitos eventualmente decorrentes do extinto contrato de
trabalho.

Fundamenta o recurso em violag&o aos artigos 896, da CLT,
131 e 1.030, do Cadigo Civil de 1916, e 5°, incisos Il e XXXVI, da
Constituicéo Federal, bem como transcreve arestos para demonstragéo
de divergéncia jurisprudencial.

Em segundo lugar, impugna o n&o-conhecimento do recurso
de revista no tocante ao tema "gratificacdo semestral".

Pretende demonstrar, no particular, que as audidas grati-
ficagOes ostentavam a natureza de participag@o nos lucros, porquanto
pagas "sempre que a empresa redlizava lucro, e ap6s a apuragdo de
balango" (fl. 655).

O ora Embargante articula com violag&o aos artigos 896, da
CLT, 1.090, do Cddigo Civil, 5° inciso I, e 7°, inciso XI, da Cons-
tituicdo Federal. Transcreve um Unico aresto para demonstragdo de
divergéncia jurisprudencial.

Todavia, os presentes embargos ndo ensgjam admissibilida-
de.

No tocante ao primeiro tema, ressalte-se a conformidade do
v. acorddo turmério, ora embargado, com o entendimento dominante
no Tribunal Superior do Trabalho, consubstanciado na Orientagdo
Jurisprudencial n° 270 da Eg. SBDI1, de seguinte teor:

"Programa de Incentivo a Demissdo Voluntéria. Tran-
sacdo extrajudicial. Parcelas oriundas do extinto contrato de tra-
balho. Efeitos.

A transacdo extrgjudicial que importa rescisdo do contrato de
trabalho ante a adesdo do empregado a plano de demissdo voluntéria
implica quitagdo exclusivamente das parcelas e valores constantes do
recibo."

Em relagdio ao segundo tépico, a Eg. Quinta Turma ndo
apreciou o tema sob o enfoque dos artigos 1.090, do Cadigo Civil, e
5°, inciso I, da Constitui¢éo Federal, ao fundamento de que referidos
dispositivos ressentiam-se de prequestionamento, a luz da Simula n°
297 do TST.

Tal aspecto, contudo, Unico passivel de impugnagdo mediante
a interposicdo de embargos, sequer foi refutado pelo ora Embargante,
ocasionando, assim, a auséncia de fundamentagdo dos embargos, no
particular.

Qutrossim, ndo consta do v. acorddo turmério, ora impug-
nado, qualquer tese acerca da existéncia de afronta ao artigo 7°, inciso
XI, da Constitui¢do Federal. Como visto, no particular, a Eg. Quinta
Turma apenas concluiu que a Corte Regional enfrentou aludida vio-

lacao.

Em dltima andlise, pois, a admissibilidade dos embargos,
quanto a gratificagdo semestral, encontra 6bice na diretriz perfilhada
na Simula n°® 297 do TST, tendo em vista que a Eg. Turma nédo
debateu a questdo relativa a natureza juridica da parcela.

Ante o exposto, com supedaneo nas Simulas n° 297 e 333
do TST e naforma do artigo 896, § 5° da CLT, denego seguimento
ao0s embargos.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-717/2001-005-15-00.0 TRT - 15° RE-
GIAO

EMBARGANTE IZILDA DE SOUZA MARINS ROCHA
ADVOGADO DR. ZELIO MAIA DA ROCHA

EMBARGADA TELECOMUNICAGOESDE SAO PAULO SA. - TELESP
ADVOGADA DRA. JUSSARA IRACEMA DE SA E SACCHI

DECISAO

A Eg. Terceira Turma do TST, mediante o v. acordéo de fls.
437/440, da lavra da Exma. Juiza Convocada Dora Maria da Costa,
negou provimento ao agravo de instrumento interposto pela Recla
mante, com fulcro nas Simulas 297 e 326 do TST.

Irresignada, a Reclamante interpGe embargos (fls. 442/448),
alegando a inconstitucionalidade da Sumula 326 do TST. Aponta
ofensa aos arts. 5°, incisos I, XXXV, LIV e LV, e 7°, inciso XXIX,
da Constituicdo Federal.

Todavia, 0s embargos revelam-se inadmissivels, porquanto a pre-
tensdo ora deduzida néo se gusta as excegdes a que dude a Simula n® 353
do TST, aqua sinaliza no seguinte sentido:

"Néo cabem embargos para a Secéo de Dissidios Individuais de
decisfo de Turma proferidaem agravo, savo: a) da decisio que ndo conhece
de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de pressuposios ex-
trinsecos; b) da decisfo que nega provimento a agravo contra decisio mo-
nocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pressupostos ex-
trinsecos de agravo de instrumento; ¢) para revisdo dos pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, cuja auséncia haja sido
declarada originariamente pela Turma no julgamento do agravo; d) paraim-
pugnar o conhecimento de agravo de insrumento; €) para impugnar aim-
posicao de multas previstas no art. 538, parégrafo Unico, do CPC, ou no art.
557,8 20, do CPC."

Ressalte-se que, na espécie, a insurgéncia da Embargante ndo
se dirige a nenhuma das hip6teses relacionadas na Simula n° 353 do
TST, atacando, especificamente, a questdo relativa ao preenchimento
dos pressupostos intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista
trancado no TRT de origem.

Assim, porque manifestamente incabiveis na espécie, denego
seguimento aos embargos, com supedaneo no § 5° do artigo 896 da
CLT.

Publique-se.

Brasilia, 16 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-722/2003-012-02-40.9

EMBARGANTE TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADOS DR. GUILHERME MIGNONE GORDO E DRA. JUS-
SARA IRACEMA DE SA E SACCHI

EMBARGADO ELIUD DE BARROS LEAL

ADVOGADO DR. RUBENS DE BARROS LEAL
DESPACHDO

Vistos, etc.

Contra o v. acérddo de fls. 117/119, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
122/129.

Impugnagdo apresentada a fls. 139/146.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que n&o sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposicéo de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, sustenta a reclamada que esta
prescrito o direito do reclamante de pleitear diferencas saariais de-
correntes da multa de 40% do FGTS, relativas aos expurgos in-
flaciondrios. Aponta ofensa aos artigos 5°, 11, XXXIV, XXXV, XXX-
VI, LIV e LV, 7°, XXIX, da Congtituicdo Federal, e 6°, § 1° da
LICC.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acérddao do Regional, ndo foi origina-
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e 12 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por consequiéncia, o exame da violagdo dos ar-
tigos 5%, XXXVI, e 7°, XXIX, da Constituicdo Federal, tendo em vista
que foram invocados em relagdo a questdo de mérito.

Finalmente, ndo merece melhor sorte a embargante, quando
pretende ver configurada a violagdo do art. 5° 11, XXXIV, XXXV,
LIV e LV, da Congtituicdo Federal.

Quanto a0 art. 5°, I, da Constituicdo Federal, o e. STF, por
meio da Simula n° 636, ja sedimentou o entendimento de que:

"Nao cabe recurso extraordinario por contrariedade ao prin-
cipio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pres-
suponha rever a interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pela
decisfo recorrida’.

No tocante a indicacdo de afronta ao art. 5°, XXXIV e
XXXV, do texto constitucional, observa-se que o direito de peticéo e
principio da inafastabilidade da apreciac@o, pelo Judiciario, de lesdo
ou ameaga a direito, um dos pilares do principio maior da legalidade,
que deve nortear o Estado Democrético de Direito, asseguram aos
cidaddos o direito de ver suas pretensdes submetidas ao crivo da
autoridade judiciaria, como medida garantidora da eficacia das leis e,
conseqlientemente, da plena efetividade da ordem juridica. O pro-
vimento jurisdicional, no entanto, deve ser o coroamento de uma
relacdo juridica nascida, desenvolvida e concluida em estrita obe-
diéncia aos procedimentos tragados pela legislagdo processua in-
fraconstitucional.

Provimento jurisdicional, ainda que contrério ao interesse da
parte, mas obediente ao regramento da legislacdo ordinéria que im-
plementa efetivamente o principio constitucional em exame, nao con-
figura ofensa ao art. 5°, XXXV, da Carta Constitucional.

E, quanto ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do Federa, que
contempla o devido processo legal e que compreende a ampla defesa,
€Om 0S MEI0S e recursos a ela inerentes, tem sua efetiva concretizago
no mundo juridico disciplinada pela legislagdo infraconstitucional,
como, por exemplo, a que regula o procedimento recursal, com seus
pressupostos genéricos e especificos, objetivos e subjetivos, a serem
satisfeitos pelo recorrente.

Com efeito, a negativa de seguimento a recurso manifes-
tamente incabivel, porque o recorrente ndo logra demonstrar a pre-
senca dos seus pressupostos de cabimento, ndo pode ser atribuia ao
respectivo 6rgdo jurisdicional, sob o fundamento de recusa na entrega
da tutela jurisdicional.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-737/2003-050-03-40.8 TRT - 32 RE-
GIAO

EMBARGANTE COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS GERAIS -
CEMIG

ADVOGADO DR. ANDRE SCHMIDT DE BRITO

EMBARGADO ILDEU SANTOS CHAVES DA SILVA

ADVOGADO DR. ORLANDO TEIXEIRA CAMPOS

DECISAO

A Eg. Quinta Turma do TST, mediante o v. acorddo de fls.
81/83, da lavra do Exmo. Juiz Convocado Walmir Oliveira da Costa,
negou provimento ao agravo de instrumento interposto pela Recla
mada, ratificando, portanto, a v. decisdo monocrética de fl. 69, de-
negatoria do recurso de revista, interposto em procedimento sumar
rissimo.

Dentre outros fundamentos, a Eg. Turma desta Corte con-
signou que o recurso de revista ndo se revelava admissivel, em face
da conformidade do v. acérddo regional com a jurisprudéncia pacifica
do TST, consubstanciada na OJ n° 344 da SBDI1.

Nos embargos em exame (fls. 94/102), a Reclamada insurge-
se, em sintese, contra a condenag@o ao pagamento das diferencas da
multa do FGTS decorrentes dos expurgos inflaciondrios.

Em primeiro lugar, sustenta que esta Justica Especializada
ndo seria materialmente competente para o eguacionamento da pre-
sente lide, tendo em vista que "as corregOes relativas aos expurgos
inflacionarios ndo tém qualquer relagdio com o contrato de trabalho
celebrado entre a recorrente e o recorrido, uma vez que foi de-
terminada apenas a0 Orgdo Gestor do Fundo (CEF) e ndo aos em-
pregadores, a aplicagdo dos percentuais’ (fl. 96). No particular, apon-
ta violagdo a0 artigo 114 da atual Constituicdo Federal, bem como
transcreve arestos para cotejo de teses.

Em segundo lugar, a ora Embargante requer que a contagem
do audido prazo prescriciona se dé a partir da data de extingéo do
contrato de trabalho do Autor, e ndo da data de publicagdo da referida
lei complementar. Aduz que, “(...) realizado o pagamento da multa
fundiéria por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho e inerte o
obreiro pelo periodo de dois anos, ndo pode, smj, o julgador autorizar
que norma posteriormente editada surta efeitos sobre ato pretérito,
perfeito e legitimo" (fl. 101). Nesse ponto, articula com ofensa aos
artigos 5°, incisos |l e XXXVI, e 7°, inciso XXIX, da Constituicéo
Federal, bem como relaciona arestos para cotejo de teses.

Todavia, os embargos revelam-se inadmissivels, porquanto a
pretensdo ora deduzida nd0 se gusta as excegdes a que alude a
Stmula n° 353 do TST, a qua sinaliza no seguinte sentido:

"N&o cabem embargos para a Segéo de Dissidios Individuais de
decisfo de Turma proferidaem agravo, savo: a) dadecisio que ndo conhece
de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de pressupostos ex-
trinsecos; b) da decisfo que nega provimento a agravo contra decisfo mo-
nocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pressupostos ex-
trinsecos de agravo de insrumento; ) para revisdo dos pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revita, cuja auséncia haja sdo
declarada originariamente pela Turma no julgamento do agravo; d) paraim-
pugnar o conhecimento de agravo de instrumento; €) para impugnar aim-
posicao de multas previstas no art. 538, parégrafo Unico, do CPC, ou no art.
557, § 2%, do CPC."

Ressdte-se que, na espécie, ainsurgéncia da Embargante ndo se
dirige a nenhuma das hip6teses relacionadas na Simula n® 353 do TST.
Além de inovar na lide, trazendo & baila debate acerca da suposta in-
competéncia material desta Justica Especializada para a solugdo da lide,
cuida apenas de atacar a questéo relativa ao preenchimento dos pres-
supostos intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista trancado no
TRT de origem, notadamente quanto ao pleito "procedimento sumaris-
simo - FGTS - multa de 40% - diferencas decorrentes dos expurgos in-
flacionérios - prescrigéo”.

Assim, porque manifestamente incabiveis na espécie, denego
seguimento aos embargos, com supedaneo no § 5° do artigo 896 da
CLT.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-825/2003-026-03-00.1TRT - 3* REGIAO

EMBARGANTE FIAT AUTOMOVEIS SA.

ADVOGADO DR. HELIO CARVALHO SANTANA
EMBARGADOS JOSE SIMOES MADUREIRA E OUTRO
ADVOGADO DR. JOSE MENDES DOS SANTOS

DECISAO

A Eg. Quarta Turma do Tribund Superior do Trabaho, por meio
do v. acdrddo de fls. 185/199, dalavra do Exmo. Juiz Convocado José An-
tonio Pancotti, @ conheceu do recurso de revidta interposto pela Recla-
mada quanto aos temas "prescricéo - FGTS - diferencas da multa de 40%
sobre os depdsitos - planos econdmicos - termo inicid” e "diferencas da
multa de 40% sobre os depdsitos do FGTS - planos econdmicos - respon-
sabilidade - ato juridico perfeito”.
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Em relagdo ao primeiro tema, a Eg. Turma asseverou a
conformidade do v. acérddo regional com a diretriz perfilhada na
Stmula n° 344 do TST. Quanto ao segundo tema, afastou a argliicéo
de afronta ao artigo 5° inciso XXXVI, da Congtituicdo Federal,
asseverando que é de responsabilidade do empregador o pagamento
das diferencgas da multa de 40% do FGTS decorrentes dos expurgos
inflacionérios.

Inconformada, a Reclamada interpde recurso de embargos
(fls. 202/205). De um lado, argumenta que "o inicio do prazo pres-
cricional deu-se com a extingdo dos contratos de trabalho, quando os
reclamantes receberam a multa de 40% sobre os dep6sitos fundiarios
em valores inferiores ao que lhes era devido." (fl. 203).

De outro lado, a0 argumento de que o recurso de revista
merecia conhecimento, no particular, por violagdo ao artigo 5°, inciso
XXXVI, da Constituicdo Federal, pretende eximir-se da responsa-
bilidade pelo pagamento das diferencas postuladas a titulo de ex-
purgos inflacionarios do FGTS. Sustenta, a propésito, que a Lei
Complementar n° 110/2001 ndo pode retroagir para aterar ato ju-
ridico perfeito, qual seja "a quitacdo dos contratos de trabalho dos
reclamantes, realizada em ato solene de homologagdo, em conso-
nancia com a legislagéo entdo vigente". (fl. 204)

A Embargante aponta violagdo ao artigo 896 da CLT.

Os presentes embargos, contudo, ndo ensegjam admissibili-
dade.

Primeiramente, no tocante a prescricao, a jurisprudéncia des-
te Eg. Tribunal Superior do Trabaho firmou-se no sentido de que é
da edicdo da Lei Complementar n° 110, de 29.06.2001, que se
inicia a contagem do prazo prescricional para 0 empregado ingressar
em Juizo para reivindicar as diferencas do FGTS. Assim vem de-
cidindo esta Eg. Corte a0 entendimento de que € a partir daquela data
que o empregado toma conhecimento da violagdo do direito material
que surge a pretensdo de reparé-lo mediante o ajuizamento de ag&o.

Nesse sentido sinaliza a Orientagdo Jurisprudencial n° 344 da
Eg. SBDI1 do TST, plenamente incidente na hipétese dos autos, tal
qual decidido pela Eg. Quarta Turma.

Por outro lado, ndo colhe a pretensdo da Reclamada de ver-
se eximida de qualquer responsabilidade em relaco ao pagamento
das aludidas diferencas, sob a alegacdo de suposta vulneragdo a ato
juridico perfeito e acabado.

Este Eg. Tribunal Superior do Trabalho, por meio da Orien-
tagdo Jurisprudencial n° 341, considera que é exclusivamente do em-
pregador, por forca de lei (artigo 18, § 1° Lei n° 8.036/90), a res-
ponsabilidade pelo pagamento das diferencas da multa de 40% sobre
0 FGTS decorrentes dos expurgos inflacionarios reconhecidos pela
Justica Federal, visto que constitui obrigacdo inerente a resilicdo do
contrato de emprego.

Assim, ndo se exime o empregador de suportar o pagamento
de diferengas de multa do FGTS, mesmo diante de expurgos in-
flacionarios no saldo da conta vinculada, reconhecidos pela Lei Com-
plementar n° 110/01 e em decisdo do Supremo Tribunal Federal, em
face do que a Caixa Econdmica Federal atualizou a conta vinculada
nos indices de 20,37% (janeiro/89) e 44,80% (abril/90). Sobrevindo
lel e decisdo judicial que declaram obrigag@o preexistente ao tempo
da resilicao, emerge inarredavelmente a responsabilidade do empre-
gador pela correspondente diferenca de multa, ainda que esta haja
sido provocada de forma involuntéria em virtude de suposto erro do
Orgdo gestor na corre¢do do saldo da conta vinculada.

Ante o exposto, com amparo ha Simula 333 desta Corte e
com fundamento no artigo 896, § 5°, da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 15 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-825/1997-383-02-40.1

EMBARGANTE ISOLEV SA.
ADVOGADO DR. ENIO RODRIGUES DE LIMA
EMBARGADO LUIZ VICENTE STEFANUTO
ADVOGADO DR. LUIZ CARLOS FRANCO DE MORAES
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 271/273, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
recurso de embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a
fls. 275/277 (fac simile) e 278/280 (originais).

Sem impugnagéo.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da deciso que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razfes de embargos, sustenta a reclamada que seu
recurso de revista merece ser processado por ofensa ao artigo 5°,
XXXVI, da Constituigdio Federal, visto que, no seu entender, ha
excesso de penhora, em desacordo com os limites da coisa julgada
material.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n°® 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acérddao do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. Turma desta Corte, que, em segundo juizo de admissibilidade,
conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe provimento.

Prejudicado, por consegiiéncia, 0 exame da violagdo do ar-
tigo suscitado pela reclamada, tendo em vista que foi ele invocado em
relacdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lei n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 5 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-833/2003-001-10-40.8 TRT - 10? RE-
GIAO

EMBARGANTE ELIA TOMAZ DE LIMA
ADVOGADO DR. JADIR SANTOS FERREIRA
EMBARGADA TELE CENTRO OESTE CELULAR PARTICIPA-
GOES SA.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
DECISAO

A Eg. Terceira Turma do Tribuna Superior do Trabalho,
mediante o v. acorddo de fls. 86/87, da lavra da Exma. Juiza Con-
vocada Dora Maria da Costa, negou provimento ao agravo de ins-
trumento interposto pela Reclamante, sob o fundamento de que o
recurso de revista a que se visava destrancar realmente ndo reunia
condi¢Bes de admissibilidade, visto que ndo fundamentado em con-
trariedade a Simula do TST, tampouco em violagdo direta e literal a
Constituicao Federal.

A Eg. Turma decidiu com espeque no § 6° do artigo 896 da
CLT, tendo em vista se tratar de recurso de revista interposto em
processo submetido ao procedimento sumarissimo.

No arrazoado dos embargos (fls. 89/93), a Reclamante pre-
tende discutir os pressupostos intrinsecos de admissibilidade do re-
curso de revista, sustentando que fundamentou o apelo em afronta a
ora cancelada Simula n° 95 desta Eg. Corte.

Todavia, 0s embargos revelam-se inadmissiveis, porquanto a
pretensdo ora deduzida ndo se gjusta as excecles a que aude a
Stmula n° 353 do TST, a qua sinaliza no seguinte sentido:

"N&o cabem embargos para a Secéo de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, salvo: a) da decisdo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposi¢ao de multas previstas
no art. 538, pardgrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, 8§ 2° do
CPC."

Ressalte-se que, na espécie, a insurgéncia da Embargante néo
se dirige a nenhuma das hip6teses relacionadas na Simula n° 353 do
TST, atacando, como visto, a questéo relativa ao preenchimento dos
pressupostos intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista tran-
cado no TRT de origem.

Assim, porque manifestamente incabiveis na espécie, denego
seguimento aos embargos, com supedaneo no § 5° do artigo 896 da
CLT.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-921/2003-058-03-40.9 TRT - 3* RE-
GIAO

EMBARGANTE COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN
ADVOGADO DR. GERALDO BAETA VIEIRA

EMBARGADO ISMAEL GERVASIO

ADVOGADO DR. DAVID GOMES CAROLINO

DECISAO

A Eg. Segunda Turma do Tribunal Superior do Trabalho,
mediante o v. acérddo de fls. 95/103, da lavra do Exmo. Juiz Con-
vocado Josenildo dos Santos Carvalho, negou provimento ao agravo
de instrumento interposto pela Reclamada.

A Eg. Turma, a0 examinar oS pressupostos intrinsecos de
admissibilidade do recurso de revista interposto em procedimento
sumarissimo, quanto a prescri¢do das diferengas da multa do FGTS
decorrentes de expurgos inflacionarios, entendeu que o apelo a que se
visava destrancar ndo merecia seguimento, tendo em vista que a entdo
Recorrente ndo logrou demonstrar violagéo direta ao artigo 7°, inciso
XXIX, da Constituicdo Federal.

Irresignada, a Reclamada interpde recurso de embargos (fls.
109/112). Pretende, em sintese, discutir a prescrigdo incidente a hi-
potese em que se discute diferencas de FGTS decorrentes dos ex-
purgos inflacionarios.

Todavia, os embargos revelam-se inadmissivels, porquanto a
pretensdo ora deduzida ndo se gjusta as excegles a que dude a
Stmula n° 353 do TST, que sinaliza no seguinte sentido:

"N&o cabem embargos para a Segéo de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, salvo: a) da decisdo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposicao de multas previstas
no art. 538, parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, 8 2°, do
CPC."

Ressalte-se, por oportuno, que, na espécie, a insurgéncia do
Embargante ndo se dirige a nenhuma das hipoteses relacionadas na
Simula n° 353 do TST, limitando-se unicamente ao reexame dos
pressupostos intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista

Assim, porque manifestamente incabiveis na espécie, denego
seguimento aos embargos, com supedaneo no § 5° do artigo 896 da
CLT.

Publique-se.

Brasilia, 16 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-923/2002-076-15-40.3 TRT - 15* RE-
GIAO

EMBARGANTE ADIDAS DO BRASIL LTDA.

ADVOGADO DR. MARCOS CARRERAS

EMBARGADA ANA RITA PEREIRA VEIGA

ADVOGADO DR. LUIZ CARLOS DE MELO

EMBARGADO BENEDITO ISMAEL DA SILVA

ADVOGADO DR. MARCOS FERNANDO GOUVEIA
EMBARGADA CASUAL CALCADOS E TRANSPORTES LTDA.
ADVOGADO DR. MARCOS FERNANDO GOUVEIA

DECISAO

A Eg. Segunda Turma do TST, mediante o v. acordao de fls.
203/204, da lavra do Exmo. Min. José Luciano de Castilho Pereira,
negou provimento ao agravo de instrumento interposto pela Recla-
mada, com fulcro na Simula 331, inciso 1V, do TST.

Irresignada, a Reclamada interpde embargos (fls. 206/210),
adegando ofensa ao art. 5°, inciso I, da Constituicdo Federal.

Todavia, 0os embargos revelam-se inadmissiveis, porquanto a
pretensdo ora deduzida ndo se gjusta as excecles a que dude a
Stimula n° 353 do TST, a qua sinaliza no seguinte sentido:

"N&o cabem embargos para a Segéo de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, salvo: a) da decisdo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposicao de multas previstas
no art. 538, paragrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, 8 2°, do
CPC."

Ressalte-se que, na espécie, a insurgéncia da Embargante ndo
se dirige a nenhuma das hip6teses relacionadas na Simula n° 353 do
TST, atacando, especificamente, a questdo relativa ao preenchimento
dos pressupostos intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista
trancado no TRT de origem.

Assim, porque manifestamente incabiveis na espécie, denego
seguimento aos embargos, com supedaneo no 8 5° do artigo 896 da
CLT.

Publique-se.

Brasilia, 15 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-927/2003-014-03-40.1

EMBARGANTE TELEMAR NORTE LESTE SA.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
EMBARGADOS CUSTODIA DE MELO FIGUEIREDO E OUTROS
ADVOGADO DR. CARLOS HENRIQUE OTONI FERNANDES
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acérddo de fls. 109/112, complementado a fls.
136/137, por forga dos embargos de declaragéo, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
139/142.

Sem impugnacdo(fl. 144).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatrio,

DECI DO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisfo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;
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da deciso que nega provimento a agravo contra decisio
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hgja sido declarada origina
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
paragrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razOes de embargos, argli a reclamada preliminar
de nulidade por negativa de prestagdo jurisdicional, mediante a in-
dicac&o de violagdo dos artigos 5°, XXXV e LV, e 93, IX, da Cons-
tituicdo Federal e 832 da CLT. Afirma que, mesmo apds a oposi¢do
dos embargos de declaracdo, a Turma ndo enfrenta omissdes apon-
tadas no exame da seqiiéncia de procuragdes e substabelecimentos na
cadeia de representagdo processual, que evidenciam a regularidade
com gque esta constituida a subscritora das razGes de recurso de
revista, nos termos dos artigos 36 a 38 do CPC.

Quanto a0 mérito, insiste na violagdo do artigo 13 do CPC,
por mé-aplicagdo da Orientagdo Jurisprudencia n° 149 da SDI-1,
convertida na Simula n° 383 do TST.

O caso em exame, contudo, ndo se enquadra em nenhuma
das excegdes enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o
recurso de revista, interposto contra o acord@ do Regional, ndo foi
originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa con-
firmada pela e. 32 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de
admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

A preliminar de nulidade por negativa de prestacéo juris-
dicional, por estar intrinsecamente relacionada a questédo de mérito,
pelos mesmos fundamentos, ndo enseja exame pela via dos embargos
a SDI-1.

Prejudicado, por conseqgiiéncia, o exame da violag&o dos ar-
tigos 13 do CPC 5°, XXXV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal
e 832 da CLT, tendo em vista que foram eles invocados em relagdo a
questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-AG-AIRR-990/2003-005-13-40.2

EMBARGANTE EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA

AEROPORTUARIA - INFRAERO

ADVOGADO DR. JOSE LENILSON VENTURA DE ANDRADE
EMBARGADO JOSIVAL FEITOZA DA SILVA
ADVOGADA DRA. GEORGIANA WANIUSKA ARAUJO LUCE-
NA
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acdérddo de fls. 151/153, que negou provimento
a0 Seu agravo, para manter o r. despacho que negou seguimento ao
seu agravo de instrumento, interpde a reclamada embargos a SDI-1,
conforme razdes que se encontram a fls. 155/165.

Sem impugnagdo(fl. 179).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da deciso que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hgja sido declarada origina
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
paragrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, insiste na ocorréncia da pres-
cricdo bienal do direito de pleitear diferengas do FGTS pela ndo-
incidéncia dos expurgos inflaciondrios, a contar da data da extingdo
do contrato de trabalho, de acordo com o artigo 7°, XXIX, da Cons-
tituicdo Federal, que indica como violado. Sustenta que a Lei Com-
plementar n° 101/2001 ndo pode retroagir para acancar situagdo
congtituida no tempo, sob pena de desrespeito ao principio da ir-
retroatividade das leis, com conseqiiente violagdo do artigo 5°, XXXI,
da Constituicdo Federal. Colaciona arestos.

Como se verifica, 0 caso em exame ndo se enquadra em
nenhuma das excegdes enumeradas na Simula n® 353 do TST, uma
vez que o recurso de revista, interposto contra o acérddo do Regional,
ndo foi originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo
essa confirmada pela e. 22 Turma desta Corte, que, em um segundo
juizo de admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas
negou-lhe provimento.

Prejudicado, por consequiéncia, o exame da violagdo dos ar-
tigos 5%, XXXVI, e 7°, XXIX, da Constituicdo Federal, tendo em vista
que foram eles invocados em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.
Publique-se.
Brasilia, 9 de setembro de 2005.
JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-1182/2003-023-02-40.4

EMBARGANTE TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADA DRA. JUSSARA IRACEMA DE SA E SACCHI

EMBARGADO CARLOS WALDEMAR FOMAZIERI

ADVOGADA DRA. ALINE CRISTINA PANZA MAINIERI
DESPACHDO

Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 170/174, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
177/184.

Sem impugnacgo(fl. 188).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisfo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocratica do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hgja sido declarada origina
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, sustenta a reclamada que esta
prescrito o direito do reclamante de pleitear diferencas saariais de-
correntes da multa de 40% do FGTS, relativas aos expurgos in-
flacionarios. Aponta ofensa aos artigos 5°, 11, XXXIV, XXXV, XXX-
VI, LIV e LV, 7%, XXIX, da Congtituicdo Federal, e 6° § 1° da
LICC.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acorddo do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. 52 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por consegiiéncia, o exame da violag&o dos ar-
tigos 5%, XXXVI e 7°, XXIX, da Constituicéo Federal, tendo em vista
que foram invocados em relagdo a questdo de mérito.

Finamente, ndo merece melhor sorte a embargante quando
pretende ver configurada a violagdo do art. 5° I, XXXIV, XXXV,
LIV e LV, da Congtituicdo Federal.

Quanto a0 art. 5°, I, da Constituicdo Federal, o e. STF, por
meio da Simula n° 636, ja sedimentou o entendimento de que:

"Néao cabe recurso extraordinario por contrariedade ao prin-
cipio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pres-
suponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela
decisfo recorrida’.

No tocante a indicagdo de afronta ao art. 5°, XXXIV e
XXXV, do texto constitucional, observa-se que o direito de peticéo e
principio da inafastabilidade da apreciagdo, pelo Judiciario, de lesdo
ou ameaca a direito, um dos pilares do principio maior da legalidade,
que deve nortear o Estado Democrético de Direito, asseguram aos
cidad&os o direito de ver suas pretensdes submetidas ao crivo da
autoridade judiciaria, como medida garantidora da eficacia das leis e,
conseqlientemente, da plena efetividade da ordem juridica. O pro-
vimento jurisdicional, no entanto, deve ser o coroamento de uma
relagdo juridica nascida, desenvolvida e concluida em estrita obe-
diéncia aos procedimentos tragados pela legislagdo processua in-
fraconstitucional.

Provimento jurisdicional, ainda que contrério ao interesse da
parte, mas obediente ao regramento da legislagdo ordinéria que im-
plementa efetivamente o principio constitucional em exame, ndo con-
figura ofensa ao art. 5°, XXXV, da Carta Constitucional.

E, quanto ao art. 5° LIV e LV, da Constitui¢cdo Federa, que
contempla o devido processo legal e que compreende a ampla defesa,
COm 0S MEI0S € recursos a ela inerentes, tem sua efetiva concretizago
no mundo juridico disciplinada pela legislagdo infraconstitucional,
como, por exemplo, a que regula o procedimento recursal, com seus
pressupostos genéricos e especificos, objetivos e subjetivos, a serem
satisfeitos pelo recorrente.

Com efeito, a negativa de seguimento a recurso manifes-
tamente incabivel, porque o recorrente ndo logra demonstrar a pre-
senca dos seus pressupostos de cabimento, ndo pode ser atribuia ao
respectivo 6rgdo jurisdicional, sob o fundamento de recusa na entrega
da tutela jurisdicional.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.
Publique-se.
Brasilia, 9 de setembro de 2005.
JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-1198/2002-007-08-00.0 TRT - 82 RE-
GIAO

EMBARGANTE EVANDRO LUIZ XAVIER DA SILVA
ADVOGADA DRA. MEIRE COSTA VASCONCELOS
EMBARGADA CENTRAIS ELETRICAS DO PARA SA. - CELPA
ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

DECISAO

Mediante a v. decis8o monocrética de fls. 314/315, a Exma.
Juiza Convocada Helena e Mello denegou seguimento ao agravo de
instrumento interposto pelo Reclamante, com fulcro na Simula 191
do TST.

Os subsequientes embargos de declaracdo por €le interpostos
(fls. 324/330) ndo foram conhecidos, sob o fundamento de intem-
pestividade (fl. 393).

Novos embargos de declaragdo foram interpostos (fls.
339/342), os quais foram providos para conhecer dos primeiros em-
bargos de declaracdo e, no mérito, negar-lhes provimento (fls.
345/346).

Inconformado, o Reclamante interpds embargos (fls.
356/363), objetivando, em linhas gerais, demonstrar que a base de
cdculo do adiciona de periculosidade, para 0 setor elétrico, é a
remuneragdo do empregado, e ndo o sal&io bésico.

No particular, suscita afronta ao artigo 7°, inciso XXIIl, da
Congtituicao Federal, bem como divergéncia jurisprudencial.

Todavia, os embargos revelam-se inadmissiveis, porquanto a
pretensdio ora deduzida ndo se gusta as excegdes a que alude a
Stmula n° 353 do TST, a qua sinaliza no seguinte sentido:

"N&o cabem embargos para a Secéo de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, salvo: a) da decisdo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisao dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposi¢ao de multas previstas
no art. 538, pardgrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do
CPC."

Ressalte-se que, na espécie, ainsurgéncia do Embargante ndo
se dirige a nenhuma das hip6teses relacionadas na Simula n° 353 do
TST, atacando, especificamente, a questdo relativa ao preenchimento
dos pressupostos intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista
trancado no TRT de origem.

Assim, porque manifestamente incabiveis na espécie, denego
seguimento aos embargos, com supedaneo no § 5° do artigo 896 da
CLT.

Publique-se.

Brasilia, 16 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-1268/2002-058-15-40.9TRT - 15* RE-
GIAO

EMBARGANTE DORALICE MARQUES MENDES SANTANA
ADVOGADO DR. ALOISIO MOREIRA

EMBARGADOS IVO BARBOSA GUSMAO E OUTROS
ADVOGADO DR. LUIS CLAUDIO MARIANO
EMBARGADA CEMP - ARTEFATOS DE MADEIRAS LTDA.
EMBARGADO JOAQUIM MENDES SANTANA

DECISAO

A Eg. Terceira Turma do Tribunal Superior do Trabalho,
mediante o v. acérddo de fls. 127/128, da lavra do Exmo. Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, ndo conheceu do agravo de
instrumento interposto pela Terceira Interessada DORALICE MAR-
QUES MENDES SANTANA, por deficiéncia de traslado. Consignou
que a entdo Agravante ndo juntou aos autos copia da certiddo de
publicagdo do acdrddo regional, peca indispensdvel ao exame da
tempestividade do recurso de revista denegado.

Inconformada, a Terceira Interessada interpde recurso de em-
bargos (fls. 130/135). Sustenta que o juizo de admissibilidade é rea-
lizado pelo Presidente do Tribunal a quo, o qual, na v. decisdo
monocrética denegatéria do recurso de revista, atestou a tempes-
tividade do apelo.

Fundamenta os embargos em violag@o aos artigos 5°, inciso
LV, da Constituicdo da Republica, e 897, § 5° da CLT. Outrossim,
aponta contrariedade a Orientag&o Jurisprudencial n° 18 da SBDI1 do
TST.

Todavia, os embargos em exame ndo relinem condi¢des de
admissibilidade, porquanto a v. decisdo turméria encontra respaldo na
jurisprudéncia reiteradamente adotada no ambito do TST, conforme se
depreende da Orientagdo Jurisprudencial n°® 18 da SBDI1 (Orien-
tagBes Jurisprudenciais de aplicacdo restrita no TST ou em deter-
minado Regional), de seguinte teor:
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R "AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA VI-
GENCIA DA LEI 9756/98. PECA INDISPENSAVEL. CERTI-
DAO DE PUBLICACAO DO ACORDAO REGIONAL. NECES-
SARIA A JUNTADA, SALVO SE NOS AUTOS HOUVER ELE-
MENTOS QUE ATESTEM A TEMPESTIVIDADE DA REVIS
TA.

A certiddo de publicacdo do acorddo regional € peca es-
sencial para a regularidade do traslado do agravo de instrumento,
porque imprescindivel para aferir a tempestividade do recurso de
revista e para viabilizar, quando provido, seu imediato julgamento,
salvo se nos autos houver elementos que atestem a tempestividade da
revista

A vista do excerto transcrito, fica claro que a Eg. Terceira
Turma do TST decidiu acertadamente quando, com fundamento na
deficiéncia de instrumentag&o, deixou de conhecer do agravo de ins-
trumento interposto pela Terceira Interessada. E que, a luz da ju-
risprudéncia transcrita, dessume-se que a juntada da certidéo de pu-
blicagdo do acérddo regional constitui peca essencia para a regu-
laridade da formagdo do agravo.

Com efeito, embora a certidéo de publicacdo do acérdéo do
Tribunal Regional ndo tenha sido listada no inciso | do § 5° do artigo
897 da CLT, com a redagdo conferida pela Lei n° 9.756/98, constitui
documento necessario a formag8o do agravo de instrumento, dada a
necessidade de, se provido o apelo, ter-se de aferir a tempestividade
do recurso de revista

Descabida, outrossim, a assertiva langada pela ora Embar-
gante no sentido de que, se o recurso de revista fosse intempestivo, a
r. decisdo entdo agravada certamente noticiaria a auséncia de referido
pressuposto de admissibilidade.

Ora, independentemente de o recurso de revista encontrar-se,
ou nao, trancado por intempestividade, cedico que os pressupostos de
admissibilidade do recurso, extrinsecos e intrinsecos, também cons-
tituem objeto de andlise por esta Eg. Corte Superior Trabalhista.

Frise-se que a verificagdo da tempestividade e dos demais
pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de revista
sempre é devolvida ao Tribuna Superior do Trabalho.

Ante o exposto, com supedaneo na Simula n® 333 do TST e
na forma do artigo 896, 8§ 5° da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 16 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-1272/2002-001-16-40.0

EMBARGANTE COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO -
CEMAR
ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO
EMBARGADO JOSE DE RIBAMAR MORAES DOS SANTOS
ADVOGADO DR. GEDECY FONTES DE MEDEIROS FILHO
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 160/163, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
177/184.

Impugnagéo a fls. 186/192.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que néo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da deciso que nega provimento a agravo contra decisio
monocratica do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisao dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
paragrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, insiste a reclamada na tese de
que o reconhecimento da corregdo da conta do FGTS pelos indices de
expurgos inflacionarios pela Lei Complementar n° 101/01, ndo atinge
0 termo de rescisdo do contrato de trabalho, por meio do qual é dado
quitacdo total das obrigacOes advindas da relagdo de emprego, con-
figurando-se ato juridico perfeito e acabado, invidvel de revisio pela
via da presente reclamaco trabalhista, ao teor dos artigos 5°, XXX-
VI, da Constituicdo Federal e 6° da LICC, que indica como vio-
lados.

Recorre, ainda, da condenagéio a multa do parégrafo Unico do
artigo 538 do CPC, que |he foi imposta pelo acorddo que rejeitou os
seus embargos de declaracao.

O caso em exame, como se verifica, ndo se enquadra em
nenhuma das excegdes enumeradas na Simula n® 353 do TST, uma
vez que o recurso de revista, interposto contra o acorddo do Regional,
ndo foi originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo
essa confirmada pela e. 22 Turma desta Corte, que, em um segundo
juizo de admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas
negou-lhe provimento.

Prejudicado, por conseqgiiéncia, 0 exame da violagéo dos ar-
tigos 5°, XXXVI, e 6° da LICC, tendo em vista que foram eles
invocados em relagdo a questdo de mérito.

Evidenciado, nesse contexto, que inexistia vicio algum no
acorddo da Turma que justificasse a oposicdo dos embargos de de-
claraggo, nos termos do artigo 535 do CPC, esta correta a condenagéo
a0 pagamento da multa do artigo 538, Paragrafo Unico, do CPC.

No tocante a indicagdo de afronta ao art. 5°, XXXV, do texto
congtitucional, observa-se que o principio da inafastabilidade da apre-
ciagdo, pelo Judiciario, de lesdo ou ameaga a direito, um dos pilares
do principio maior da legalidade, que assegura aos cidad&os o direito
de ver suas pretensfes submetidas ao crivo da autoridade judiciaria,
como medida garantidora da eficacia das leis e, conseqlientemente, da
plena efetividade da ordem juridica, foi igualmente observado.

Importante consignar que o provimento jurisdicional, coroa-
mento de uma relagdo juridica nascida, desenvolvida e concluida em
estrita obediéncia aos procedimentos tragados pela legislagdo pro-
cessua infraconstitucional, ndo obstante contrario ao interesse da
parte, mas obediente ao regramento da legislagdo ordinéria que im-
plementa efetivamente o principio constitucional em exame, ndo con-
figura ofensa ao art. 5°, XXXV, da Carta Constitucional.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AG-AIRR-1273/2003-034-02-40.3 TRT - 22 RE-
GIAO

EMBARGANTE COMPANHIA UNIAO DOS REFINADORES - AGU-
CAR E CAFE

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

EMBARGADO JOSE DUARTE DA COSTA

ADVOGADA DRA. DANIELA CALVO ALBA

DECISAO

A Eg. Quinta Turma do Tribunal Superior do Trabalho, me-
diante o v. acorddo de fls. 177/179, da lavra do Exmo. Juiz Conv.
José Pedro de Camargo, negou provimento ao agravo regimental
interposto pela Reclamada, sob o fundamento de que o agravo de
instrumento a que se visava destrancar encontrava a sua admissi-
bilidade os 6bices inscritos nas OrientagBes Jurisprudenciais n°s 341 e
344 da SBDI1.

Irresignada, a Reclamada interpde os embargos ora em exa-
me (fls. 182/189), requerendo, em sintese, que a contagem do aludido
prazo prescricional se dé a partir da data de exting@o do contrato de
trabalho do Reclamante, e ndo da data de publicagdo da referida lei
complementar, que, segundo entende, ndo garante sequer ao traba
Ilhador o direito ora postulado.

Fundamenta o presente recurso em violagdo aos artigos 5°,
inciso XXXVI, e 7° inciso XXIX, da Constituicdo Federal, 6° da
LICC, e 896 e 897, da CLT. Indica, outrossim, divergéncia juris-
prudencial.

Todavia, os embargos revelam-se inadmissiveis, porquanto a
pretensdo ora deduzida ndo se gusta as excegdes a que alude a
Stmula n° 353 do TST, a qua sinaliza no seguinte sentido:

"N&o cabem embargos para a Secéo de Dissidios Individuais
de deciso de Turma proferida em agravo, salvo: a) da decisdo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisio dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposi¢ao de multas previstas
no art. 538, paragrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do
CPC."

Ressalte-se que, na espécie, a insurgéncia da Embargante ndo
se dirige a nenhuma das hip6teses relacionadas na Simula n® 353 do
TST, porquanto busca discutir matéria relacionada aos pressupostos
intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista, apreciadas no
mérito do agravo de instrumento a que a Turma do TST negou
provimento.

Tal hipétese, a toda evidéncia, ndo se encontra abrangida
dentre as excegOes relacionadas na Simula n° 353 do TST.

Assim, porque manifestamente incabiveis na espécie, denego
seguimento aos embargos, com supedaneo no § 5° do artigo 896 da
CLT.

Publique-se.

Brasilia, 16 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-1273/2002-001-16-40.5

EMBARGANTE COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO -
CEMAR

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

EMBARGADO JOSE DE FATIMA PINTO

ADVOGADO DR. GEDECY FONTES DE MEDEIROS FILHO

DESPACHO

Vistos, etc.

Contra o v. acérddo de fls. 167/170, complementado a fls.
177/181, que conheceu do seu agravo de instrumento e negou-lhe
provimento, interpde a reclamada embargos & SDI-1, conforme raz6es
gue se encontram a f1s.183/190.

Impugnagéo apresentada a fls. 192/198.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, € expressa no sentido de que nado sfo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decisio que nega provimento a agravo contra decisio
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisao dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, insiste a reclamada na tese de
que o reconhecimento da corregéo da conta do FGTS pelos indices de
expurgos inflacionarios pela Lei Complementar n° 101/01, ndo atinge
0 termo de rescisdo do contrato de trabalho, por meio do qual é dado
quitagdo total das obrigacOes advindas da relacdo de emprego, con-
figurando-se ato juridico perfeito e acabado, invidvel de revisio pela
via da presente reclamacao trabalhista, ao teor dos artigos 5°, XXX-
VI, da Constituicdo Federal e 6° da LICC, que indica como vio-
lados.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acérddo do Regional, ndo foi origina-
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. 22 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por conseqiiéncia, 0 exame da violagdo dos ar-
tigos 5°, XXXVI, e 6° da LICC, tendo em vista que foram eles
invocados em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-1307/2003-040-03-40.6

EMBARGANTE SINDICATO DOS PROFESSORES DO ESTADO DE

MINAS GERAIS SINPRO-MG

ADVOGADO DR. OTAVIO MOURA VALLE
EMBARGADO COLEGIO CIDADE DE SETE LAGOAS - ANGLO
ADVOGADO DR. JOSE MAXIMILIANO BARALDI
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acordao de fls. 254/256, complementado a fls.
266/267, que conheceu do seu agravo de instrumento e negou-lhe
provimento, interpde o reclamante embargos a SDI-1, conforme ra-
zBes que se encontram a fls. 279/287.

Sem impugnagéo(fl. 290).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso N80 merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Se¢do de Dissidios Individuais-1 contra deciso de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisio que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hgja sido declarada origina
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razes de embargos, insiste na tese de descum-
primento da clausula XLII1 da Sentenca Normativa prolatada no Pro-
cesso DC 05/2001, que regulamenta a concessdo de bolsas de estudo
pelos estabelecimentos de ensino representados pelo Sindicato dos
Estabelecimentos de Ensino de Minas Gerais a professores asso-
ciados, empregados de outros estabelecimentos educandérios, seus
conjuges, filhos ou dependentes, assim reconhecidos pela legislacéo
previdenciaria. Sustenta que estéo atendidos os requisitos estabele-
cidos na mencionada clalsula, e que eventual impugnagdo quanto a
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tempestividade da entrega do requerimento de bolsa constitui énus
probatdrio a cargo do embargado. Sustenta que o juizo negativo de
admissibilidade do seu recurso de revista implica a violagdo dos
artigos 7°, 8 6° da Lei n° 7.701/88; 896 e 818 da CLT; 333 do CPC;
5%, LIV e LV, 7°, XXVI, e 114, todos da Constituicdo Federal. Co-
laciona aresto.

O caso em exame, como se verifica, ndo se enquadra em
nenhuma das excegbes enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma
vez que o recurso de revista, interposto contra o acérddo do Regional,
ndo foi originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo
essa confirmada pela e. 3* Turma desta Corte, que, em um segundo
juizo de admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas
negou-lhe provimento.

Prejudicado, por consequéncia, o exame da violacdo dos
artigos 7°, 8 6°, da Lei n° 7.701/88; 896 e 818 da CLT; 333 do CPC;
7°, XXVI, e 114, todos da Constituicdo Federal, tendo em vista que
foram eles invocados em relagdo a questdo de mérito.

E, quanto ao art. 5%, LIV e LV, da Congtituicdo Federal, que
contempla o devido processo legal e que compreende a ampla defesa,
com 0S Meios e recursos a ela inerentes, tem sua efetiva concre-
tizagdo no mundo juridico disciplinada pela legislagio infraconsti-
tucional, como, por exemplo, a que regula o procedimento recursal,
€Om Seus pressupostos genéricos e especificos, objetivos e subjetivos,
a serem satisfeitos pelo recorrente.

Com efeito, a negativa de seguimento a recurso manifes-
tamente incabivel, porque o recorrente ndo logra demonstrar a pre-
senca dos seus pressupostos de cabimento, ndo pode ser atribuia ao
respectivo 6rgdo jurisdicional, sob o fundamento de recusa na entrega
da tutela jurisdicional.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lei n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO J%SE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-AlRR-1340/2002-002-08-40.1

EMBARGANTE EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO

ADVOGADO DR. HENRIQUE CORREA BAKER

EMBARGADO ODIR RAIMUNDO FARIAS DE INOCENCIO

ADVOGADO DR. JOSE RAIMUNDO WEYL ALBUQUERQUE
COSTA

EMBARGADA TATICA SERVIGOS ESPECIALIZADOS DE SEGU-
RANGA LTDA.

ADVOGADO DR. SILVIO SERGIO SILVA BARROSO

EMBARGADA ALPHA SERVICOS ESPECIALIZADOS DE SEGU-
RANGA LTDA.

ADVOGADO DR. RONALDO FELIPE SIQUEIRA SOARES

EMBARGADO CARLOS AUGUSTO FREDERICO MARTIN DE ME-
Lo
DESPACHO

Vistos, €tc.

Contra o v. acorddo de fls. 259/262, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
recurso de embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a
fls. 264/268.

Sem impugnag&o.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da deciso que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
paragrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, sustenta a reclamada que ndo
pode ser responsabilizada, ainda que subsidiariamente, pelos débitos
trabalhistas da empresa prestadora de servigos que contratou dire-
tamente o reclamante. Aponta ofensa 5°, I e XXXV, 22, I, e 37 da
Constituicdo Federal, bem como 71 da Lei n° 8.666/93.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acorddo do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo confirmada
pela e. 22 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por consequiéncia, o exame da violagdo dos ar-
tigos 5° 1l e XXXV, 22, |, e 37 da Constitui¢do Federal, bem como
71 da Lei n° 8.666/93, tendo em vista que foram eles invocados em
relacdo a questéo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.
Publique-se.
Brasilia, 13 de setembro de 2005.
JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-1434/2003-043-02-40.0TRT - 22 RE-
GIAO

EMBARGANTE FURNAS CENTRAIS ELETRICAS SA.
ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO
EMBARGADO JOAO MARCELINO NETO
ADVOGADO DR. FABIO CARTONA RAINIERI
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 120/122, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
recurso de embargos a SDI-1, conforme razbes que se encontram a
fls. 138/145.

Sem impugnagéo.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposicéo de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, sustenta a reclamada que esti
prescrito o direito do reclamante de pleitear as diferencas da multa de
40% do FGTS, em face dos expurgos inflaciondrios, visto que, ajui-
zada a ag80 mais de dois anos apds a extingdo do contrato de tra-
balho, ofende os artigos 896 e 897 da CLT, bem como 5°, XXXVI, 7°,
XXIX, da Constituicdo Federal.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acérddo do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. Turma desta Corte, que, em segundo juizo de admissibilidade,
conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe provimento.

Prejudicado, por conseqiiéncia, o exame da violagdo dos ar-
tigos suscitados pela reclamada, tendo em vista que foram eles in-
vocados em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lei n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 5 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-1493/2003-017-02-40.1

EMBARGANTE TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP
ADVOGADO DR. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO
EMBARGADO NATALINO DE SOUZA
ADVOGADO DR. BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY
DESPACHO
Vistos, €tc.

Contra o v. acorddo de fls. 138/142, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos & SDI-1, conforme razBes que se encontram a fls.
145/151.

Impugnagéo apresentada a fls. 155/159.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisio que nega provimento a agravo contra decisdo
monocratica do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razoes de embargos, sustenta a reclamada que esta
prescrito o direito do reclamante de pleitear diferencas salariais de-
correntes da multa de 40% do FGTS, relativas aos expurgos in-
flacionérios. Aponta ofensa aos artigos 5°, 1, XXXIV, XXXV, XXX-
VI, LIV e LV, 7° XXIX, da Congtituicdo Federa, e 6° § 1° da
LICC.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das ex-
cegBes enumeradas na Simula n® 353 do TST, uma vez que 0 recurso
de revista, interposto contra o acorddo do Regiona, ndo foi ori-
ginariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa con-
firmada pela e. 8% Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de
admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por consequiéncia, o exame da violagdo dos ar-
tigos 5%, XXXVI, e 7°, XXIX, da Congtituicdo Federal, tendo em
vista que foram invocados em relagdo a questdo de mérito.

Finamente, ndo merece melhor sorte a embargante quando
pretende ver configurada a violagdo do art. 5° I, XXXIV, XXXV,
LIV e LV, da Constituicao Federal.

Quanto ao art. 5°, 11, da Constitui¢cdo Federal, o e. STF, por
meio da Simula n° 636, ja sedimentou o entendimento de que:

"N&o cabe recurso extraordinério por contrariedade ao prin-
cipio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pres-
suponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela
decisdo recorrida’.

No tocante a indicagdo de afronta a0 art. 5°, XXXIV e
XXXV, do texto constitucional, observa-se que o direito de peticdo e
o principio da inafastabilidade da apreciacéo, pelo Judiciério, de lesio
ou ameaca a direito, um dos pilares do principio maior da legalidade,
que deve nortear o Estado Democrético de Direito, asseguram aos
cidad&@os o direito de ver suas pretensdes submetidas ao crivo da
autoridade judiciaria, como medida garantidora da eficécia das leis e,
conseqlentemente, da plena efetividade da ordem juridica. O pro-
vimento jurisdicional, no entanto, deve ser o coroamento de uma
relacdo juridica nascida, desenvolvida e concluida em estrita obe-
diéncia aos procedimentos tragados pela legislagdo processua in-
fraconstitucional.

Provimento jurisdicional, ainda que contrério ao interesse da
parte, mas obediente ao regramento da legislagdo ordinéria que im-
plementa efetivamente o principio constitucional em exame, ndo con-
figura ofensa ao art. 5°, XXXV, da Carta Constitucional.

E, quanto ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢ao Federal, que
contempla o devido processo legal e que compreende a ampla defesa,
€Om 0S Meios e recursos a ela inerentes, tem sua efetiva concretizago
no mundo juridico disciplinada pela legislagdo infraconstitucional,
como, por exemplo, a que regula o procedimento recursal, com seus
pressupostos genéricos e especificos, objetivos e subjetivos, a serem
satisfeitos pelo recorrente.

Com efeito, a negativa de seguimento a recurso manifes-
tamente incabivel, porque o recorrente ndo logra demonstrar a pre-
senga dos seus pressupostos de cabimento, ndo pode ser atribuida ao
respectivo 6rgéo jurisdicional, sob o fundamento de recusa na entrega
da tutela jurisdicional.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5°, da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-1604/2003-019-02-40.2

EMBARGANTE TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP
ADVOGADA DRA. JUSSARA IRACEMA DE SA E SACCHI
EMBARGADO RUI TAKAO ISOGAI
ADVOGADO DR. RUBENS GARCIA FILHO
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra 0 v. acordéo de fls.186/189, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razbes que se encontram a fls.
192/198.

Impugnagdo apresentada a fls. 204/205 (fac simile) e
206/207 (originais).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisio de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocréatica do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;
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para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposicéo de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, sustenta a reclamada que ndo
estd demonstrado o interesse de agir do reclamante, visto que, ao
quitar a multa de 40% sobre os depositos do FGTS, foram cumpridos
o artigo 9°, § 1° do Decreto n° 99.684/90 e a Lei n° 8.036/90.
Prossegue dizendo que esta prescrito o direito do reclamante de pos-
tular diferencas da multa de 40% do FGTS, decorrentes dos expurgos
inflacionérios.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n°® 353 do TST, uma vez que 0 recurso de
revista, interposto contra o acérddao do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de admis-
sibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe pro-
vimento.

Prejudicado, por consequiéncia, o exame da violagdo dos ar-
tigos 5°, XXXVI, 7°, XXIX, da Constituicdo Federal, e 6°, § 1°, da
LICC, tendo em vista que foram eles invocados em relagdo a questao
de mérito.

Finamente, ndo merece melhor sorte a embargante, quando
pretende ver configurada a violaggo do art. 5°, I, XXXV, LIV e LV,
da Constituicdo Federal.

Quanto a0 art. 5°, I, da Constituicdo Federal, o e. STF, por
meio da Simula n° 636, ja sedimentou o entendimento de que:

"Nao cabe recurso extraordinario por contrariedade ao prin-
cipio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pres-
suponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela
decisdo recorrida’.

Ja no tocante a indicagdo de afronta ao art. 5°, XXXV, do
texto constitucional, observa-se que o principio da inafastabilidade da
apreciacdo, pelo Judicidrio, de lesdo ou ameaca a direito, um dos
pilares do principio maior da legalidade, que deve nortear o Estado
Democrético de Direito, assegura aos cidaddos o direito de ver suas
pretensdes submetidas ao crivo da autoridade judiciéria, como medida
garantidora da eficacia das leis e, conseglientemente, da plena efe-
tividade da ordem juridica O provimento jurisdicional, no entanto,
deve ser o coroamento de uma relagéo juridica nascida, desenvolvida
e concluida em estrita obediéncia aos procedimentos tragados pela
legislacio processua infraconstitucional.

Provimento jurisdicional, ainda que contrério ao interesse da
parte, mas obediente ao regramento da legislacdo ordinéria que im-
plementa efetivamente o principio constitucional em exame, ndo con-
figura ofensa ao art. 5°, XXXV, da Carta Constitucional.

E, quanto ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do Federal, que
contempla o devido processo legal e que compreende a ampla defesa,
€om 0s meios e recursos a ela inerentes, tem sua efetiva concretizagéo
no mundo juridico disciplinada pela legislagdo infraconstitucional,
como, por exemplo, a que regula o procedimento recursal, com seus
pressupostos genéricos e especificos, objetivos e subjetivos, a serem
satisfeitos pelo recorrente.

Com efeito, a negativa de seguimento a recurso manifes-
tamente incabivel, porque o recorrente ndo logra demonstrar a pre-
senca dos seus pressupostos de cabimento, ndo pode ser atribuia ao
respectivo 6rgdo jurisdicional, sob o fundamento de recusa na entrega
da tutela jurisdicional.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 12 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-1627/2002-110-08-41.7

EMBARGANTE MARIO SERGIO CARVALHO

ADVOGADAS DRA. MEIRE COSTA VASCONCELOS E DRA.
ALESSANDRA DU VALESSE COSTA BATISTA

EMBARGADA CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO BRASIL
SA. - ELETRONORTE

ADVOGADO DR. LUIZ FELIPE RIBEIRO COELHO
DESPACHDO

Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 155/156, complementado a fls.
168/169, que conheceu do seu agravo de instrumento e negou-lhe
provimento, interpde o reclamante embargos a SDI-1, conforme ra-
z0es que se encontram a fls. 178/184.

Impugnacéo apresentada a fls. 187/190.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso nd merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra deciso de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da deciso que nega provimento a agravo contra decisio
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposicéo de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, argui preliminar de nulidade do
acordao embargado por negativa de prestagdo jurisdicional, argu-
mentando que, mesmo apds a oposi¢ao dos embargos de declaragdo,
a Turma ndo enfrenta pontos essenciais da controvérsia, que con-
duzem a contrariedade a Simula n°s 90 do TST e a Orientagdo
Jurisprudencial n° 50 da SDI-1, mormente quanto a inexisténcia de
transporte publico que atenda satisfatoriamente as necessidades dos
trabalhadores para 0 cumprimento de suas jornadas de trabaho. Diz
que questdo foi suscitada desde os declaratérios opostos perante
0 Regional, em observancia & Simula n° 297 do TST, quanto ao
atendimento ao requisito do prequestionamento, pois, caso contrario,
deveria a Turma ter acolhido a preliminar de nulidade do acérddo do
Regiona para integral complementacdo do julgado. Indica violagdo
dos artigos 5°, LIV, e 93, IX, da Constituicdo Federal.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acorddo do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. 3% Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Registre-se que a alegacdo de nulidade do acordd do Re-
gional por negativa de prestacdo jurisdicional esta preclusa, tendo em
vista que, embora suscitadas nas razdes de recurso de revista, ndo foi
renovada na minuta de agravo de instrumento.

De outra parte, constata-se que a alegagdo de nulidade do
acorddo da Turma esta intrinsecamente relacionada a controvérsia de
mérito e, nesse contexto, também n&o se enquadra em nenhuma das
excegdes da Simula n° 353 do TST.

Registre-se que o art. 5°, LIV, da Constituicdo Federal, que
contempla a ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes,
tem sua efetiva concretizagdo no mundo juridico disciplinada pela
legislagdo infraconstitucional, como, por exemplo, a que regula o
procedimento recursal, com seus pressupostos genéricos e especificos,
objetivos e subjetivos, a serem satisfeitos pelo recorrente.

Com efeito, a negativa de seguimento a recurso manifes-
tamente incabivel, porque o recorrente ndo logra demonstrar a pre-
senca dos seus pressupostos de cabimento, ndo pode ser atribuia ao
respectivo 6rgdo jurisdicional, sob o fundamento de recusa na entrega
da tutela jurisdicional.

A prestacdo jurisdicional foi, pois, entregue em sua inteireza,
mantendo-se intacto o artigo 93, IX, da Constituicdo Federal.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 12 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator
PROC. N° TST-E-AlRR-1653/2003-462-02-40.0
EMBARGANTE DORIVAL PIZZI
ADVOGADO DRA. VERA REGINA COTRIM DE BARROS
EMBARGADA VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.
ADVOGADA DRA. CARLA RODRIGUES DA CUNHA LOBO
DESPACHO
Vistos, €tc.

Contra o v. acorddo de fls. 136/138, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde o reclamante
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls. 140/148
(fac simile) e 149/157 (originais).

Impugnacéo apresentada a fls. 162/169.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra deciso de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, sustenta o reclamante que sua
revista deve ser processada por ofensa ao artigo 7°, XXI1X, da Cons-
tituicdo Federal, visto que ndo esta prescrito seu direito de reclamar
as diferencas da multa de 40% do FGTS, em razdo dos expurgos
inflacionérios.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acérddao do Regional, ndo foi origina-
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de admis-
sibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe pro-
vimento.

Prejudicado, por conseqiiéncia, o exame da violagdo do ar-
tigo artigo 7°, XX1X, da Constituicdo Federal, tendo em vista que foi
ele invocado em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-1673/1999-006-17-00.6

EMBARGANTE DOMINGOS ANTONIO MORELO
ADVOGADO DR. CARLOS ALBERTO DE SOUZA ROCHA
EMBARGADO BANCO DE DESENVOLVIMENTO DO ESPIRITO
SANTO SA. - BANDES
ADVOGADA DRA. MARIA CRISTINA DA COSTA FONSECA
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 542/543, complementado a fls.
559/560, que conheceu do seu agravo de instrumento e negou-lhe
provimento, interpde o reclamante embargos a SDI-1, conforme ra-
z0es que se encontram a fls.567/572.

Sem impugnagéo(fls. 577/582).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso N80 merece seguimento.

Com efeito, a Simula n® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sfo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, sustenta o reclamante que o
exame dos temas "horas extras além da oitava di&ria' e "danos mo-
rais' ndo pressupde o revolvimento de matéria fético-probatéria, mas
téo-somente interpretacéo e aplicagdo do artigo 7°, XllIl, da Cons-
tituicBo Federal e das Simulas n° 232 e 323 do TST, quanto ao
primeiro tema, assim como do artigo 5°, XXXVI, da CF, tendo em
vista que o pedido de indenizagdo por danos morais ja foi examinado
em outra acdo, estando suplantado pela coisa julgada.

O caso em exame, como se verifica, ndo se enquadra em
nenhuma das excegdes enumeradas na Simula n® 353 do TST, uma
vez que o recurso de revista, interposto contra o acorddo do Regional,
ndo foi originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo
essa confirmada pela e. 5% Turma desta Corte, que, em um segundo
juizo de admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas
negou-lhe provimento.

Prejudicado, por conseqiiéncia, o exame da violagéo dos ar-
tigos 5°, XXXVI, e 7°, XIlI, da Constituicdo Federal, tendo em vista
que foram eles invocados em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 12 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-1719/1996-401-04-40.0

EMBARGANTE EDUARDO SEVERO DO NASCIMENTO
ADVOGADO DR. MARCIO DIAS NEVES
EMBARGADA SOCIEDADE ESPORTIVA E RECREATIVA CA-
XIAS DO SUL
ADVOGADO DR. VOLMIR ANDRE PAZA
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra 0 v. acérdao de fls. 79/81, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde o reclamante
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
95/105.

Sem impugnagéo (fl. 107).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;
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da deciso que nega provimento a agravo contra decisio
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, o reclamante insiste na tese da
unicidade contratual, argumentando que, mesmo durante o periodo
em que esteve cedido para outra agremiagdo, 0 seu contrato de tra
balho com o clube reclamado, manteve-se em vigor, tendo em vista
que é proibida a cessdo temporaria de atletas sem o registro, perante
a CBF, do contrato de trabalho firmado com o clube detentor do
passe. Tem por violados os artigos 11 e 13 da Lei n° 6.354/76.

O caso em exame, como se verifica, ndo se enquadra em
nenhuma das excegBes enumeradas na Simula n® 353 do TST, uma
vez que o recurso de revista, interposto contra o acorddo do Regional,
ndo foi originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo
essa confirmada pela e. 22 Turma desta Corte, que, em um segundo
juizo de admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas
negou-lhe provimento.

Prejudicado, por consequiéncia, o exame da violagdo dos ar-
tigos 11 e 13 da Lel n° 6.354/76, tendo em vista que foram eles
invocados em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-2024/1999-002-17-00.7

EMBARGANTE SINDICATO DOS ESTIVADORES E DOS TRABA-
LHADORES EM ESTIVA DE MINERIOS NO ES-

TADO DO ESPIRITO SANTO

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

EMBARGADA COMPANHIA SIDERURGICA DE TUBARAO -
csT

ADVOGADO DR. ARTENIO MERGON

EMBARGADA SERVPORT SERVIGOS PORTUARIOS E MARITI-
MOS LTDA.

ADVOGADO DR. RONALDO ADAMI LOUREIRO
DESPACHDO

Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 665/668, complementado a fls.
676/678, que conheceu do seu agravo de instrumento e negou-lhe
provimento, interpde o sindicato-reclamante embargos a SDI-1, con-
forme razbes que se encontram a fls. 680/689.

Sem impugnagdo(fl. 691).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso nd merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decis®0 que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, sustenta a reclamante, pre-
liminarmente, o cabimento do recurso e a inconstitucionalidade da
Stmula n° 353 do TST, com fundamento nos artigos 5°, XXXV, LIV
elLV, 22, 1, e 96, |, da Constituicio Federal.

Quanto a0 mérito, mais uma vez, insurge-se contra a apli-
cagdo da Simula n® 297 do TST, em relacdo ao exame da Cléusula 22
do Acordo Coletivo firmado em, 15.8.94 e da Cléusula 413 da Con-
vencado Coletiva de Trabalho de 96/97, como se verifica do trecho que
transcreve para comprovagdo do prequestionamento. Sustenta que o
prequestionamento é da matéria e ndo do dispositivo de lel (no caso,
clusula da convencéo), razéo pela qual o Tribunal a quo, ao negar o
ressarcimento das despesas efetuadas com a aguisicdo de equipa-
mentos de protecdo individual aos trabalhadores portuarios, incide em
violagdo frontal da Clausula 22 do acordo coletivo em exame. Ja
relativamente a condenaggo subsididria da segunda reclamada, Com-
panhia Sidertrgica de Tubardo, sustenta que o recurso de revista esta
amparado na indicagdo de expressa violagdo do artigo 56 da Lei n°
8.618/93.

O caso em exame, como se verifica, ndo se enquadra em
nenhuma das excegdes enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma
vez que o recurso de revista, interposto contra o acérddo do Regiona,
ndo foi originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo
essa confirmada pela e. ...2 Turma desta Corte, que, em um segundo
juizo de admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas
negou-lhe provimento.

Registre-se que a ferida simula foi editada em conformidade
com o artigo 5°, "b", da Lei n° 7.701/88, que estabelece a com-
peténcia das Turmas desta Corte para julgamento, em Ultima ins-
tancia, dos agravos de instrumento interpostos contra os despachos
proferidos por presidente do Tribunal Regional, negando seguimento
a recurso de revista.

Isso porque, 0 recurso de revista, em face de seu carédter
extraordinario, esta sujeito a dois juizos de admissibilidade.

Logo, o ato do Juizo a quo que nega 0 seu seguimento ensgja
0 agravo de instrumento, a fim de submeté-lo a um segundo juizo de
admissibilidade a ser proferido por uma das Turmas do Tribunal
Superior do Trabaho, nos termos do artigo 897, "b", § 5° da CLT.

Portanto, a decisdo da Turma que lhe nega provimento con-
figura o segundo exame dos pressupostos intrinsecos do recurso de
revista e, nesse contexto, é definitiva, dela ndo mais comportando
recurso no ambito do Tribunal Superior do Trabalho.

Registre-se que a finalidade precipua do recurso de embargos
a SDI-1 é uniformizar a jurisprudéncia trabalhista em ambito na-
cional, e ndo rever o cabimento ou ndo do recurso de revista, cujo
processamento foi negado pelo Juizo a quo e mantido pela Turma,
questdo ja superada pela Simula n° 353 do TST. Intacto, portanto, o
artigo 894, "b", da CLT.

E, nesse contexto, deve, igualmente, ser repelida a aegacao
de violagdo do art. 22, |, da Congtituicdo Federal, uma vez que a
jurisprudéncia sedimentada na Simula n° 353 do TST esta funda
mentada em determinag8o expressa do artigo 5°, "b", da Lei 7.701/88,
ndo se constatando nenhuma tentativa desta Corte, ao edité-la, de
usurpar a competéncia privativa da Unido para legislar sobre matéria
de Direito Processual.

Ja o art. 96, |, da CF ndo guarda pertinéncia com a matéria
em debate, uma vez que trata da competéncia privativa dos Tribunais
para eleger seus 6rgaos diretivos e elaborar seus regimentos internos,
nada estabelecendo quanto a sedimentacdo de sua jurisprudéncia por
meio de simulas.

Com efeito, o despacho da SDI-1 que nega processamento a
recurso de embargos, porque ndo atendidos 0S seus pressupostos
genéricos ou especificos, insere-se no poder jurisdiciona do juiz e
encontra respaldo na legislacdo ordinaria (arts. 894, 896 e 897 da
CLT, entre outros).

De outra parte, ndo se desconhece que os principios con-
sagrados na Constitui¢ao Federal tém sua efetiva e concreta aplicagéo
no mundo juridico por meio das normas ordinarias.

Quanto ao art. 5°, 11, da Constituicao Federal, o e. STF, pela
Simula n° 636, ja sedimentou o entendimento de que:

"N&o cabe recurso extraordindrio por contrariedade ao prin-
cipio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pres-
suponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela
decisdo recorrida’.

Ja no tocante & indicagdo de afronta ao art. 5°, XXXV, do
texto constitucional, observa-se que o principio da inafastabilidade da
apreciacdo, pelo Judiciario, de lesdo ou ameaca a direito, um dos
pilares do principio maior da legalidade, que deve nortear o Estado
Democrético de Direito, assegura aos cidaddos o direito de ver suas
pretensOes submetidas ao crivo da autoridade judiciaria, como medida
garantidora da eficacia das leis e, conseglientemente, da plena efe-
tividade da ordem juridica. O provimento jurisdicional, no entanto,
deve ser o coroamento de uma relacgo juridica nascida, desenvolvida
e concluida em estrita obediéncia aos procedimentos tragados pela
legislacdo processual infraconstitucional.

Provimento jurisdicional, ainda que contrério ao interesse da
parte, mas obediente ao regramento da legislacdo ordinéria que im-
plementa efetivamente o principio constitucional em exame, ndo con-
figura ofensa ao art. 5°, XXXV, da Carta Constitucional.

E, quanto ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do Federa, que
contempla o devido processo legal e que compreende a ampla defesa,
€OM 0S MEI0S € recursos a ela inerentes, tem sua efetiva concretizagdo
no mundo juridico disciplinada pela legislacdo infraconstitucional,
como, por exemplo, a que regula o procedimento recursal, com seus
pressupostos genéricos e especificos, objetivos e subjetivos, a serem
satisfeitos pelo recorrente.

Com efeito, a negativa de seguimento a recurso manifes-
tamente incabivel, porque o recorrente ndo logra demonstrar a pre-
senca dos seus pressupostos de cabimento, ndo pode ser atribuia ao
respectivo 6rgdo jurisdicional, sob o fundamento de recusa na entrega
da tutela jurisdicional. Intacto, igualmente, o artigo 93, IX, da CF.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator
PROCESSO N° TST-E-AlRR-2049/2003-311-06-40.8
EMBARGANTE DOURADO E CIA. LTDA.
ADVOGADO DR. TIAGO JOSE GONCALVES FERREIRA
EMBARGADO LEONARDO BRAGA DE ANDRADE
ADVOGADA DRA. MARIA DO SOCORRO BEZERRA CHAVES

DESPACHO

Por meio do r. Despacho de fls. 120/121, o Agravo de
Instrumento patronal ndo foi conhecido por deficiéncia de tras-
lado (art. 897, § 5°, da CLT).

Contra esse Despacho, a Empresa apresenta recurso de
Embargos a SDI, fls. 123/125.

Entretanto, de acordo com o art. 894 da CLT c/c a Smula n®
353 do TST e a Orientagdo Jurisprudencial n® 293 da SBDI-1, tal Re-
cur so somente € cabivel contra decisdes das Turmas.

No caso, a decisdo embargada € um Despacho mono-
cratico do Relator, ndo podendo, portanto, ser atacado pela via
eleita.

Assim, por manifestamente incabivel, denego seguimento
ao Apelo.

Publique-se.

_ Brasilia, 14 de setembro de 2005.
JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator
PROC. N° TST-E-AIRR-2362/2002-039-02-40.8 TRT - 22 RE-
GIAO

EMBARGANTE RENATO RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO DOS SANTOS
EMBARGADA TELECOM UNICAQC)ES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP
ADVOGADA DRA. JUSSARA IRACEMA DE SA E SACCHI
DECISAO

A Eg. Segunda Turma do TST, mediante o v. acorddo de fls.
169/172, da lavra do Exmo. Juiz Conv. Josenildo dos Santos Car-
vaho, negou provimento ao agravo de instrumento interposto pelo
Reclamante, ao fundamento de que o recurso de revista que se visava
a destrancar realmente n&o reunia condi¢des de admissibilidade, por-
quanto ndo demonstrada violagdo direta e literal aos artigos 5°, in-
cisos XXXVI, LIV e LV, e 7 inciso |, da Congtituicdo Federal.

A Eg. Turma decidiu com espeque no § 6° do artigo 896 da
CLT, tendo em vista se tratar de recurso de revista interposto em
processo submetido ao procedimento sumarissimo. Deixou, portanto,
de apreciar a violagéo indigitada a dispositivos infraconstitucionais, a
contrariedade apontada & OJ, bem como a divergéncia jurisprudencial
trazida para o cotejo de teses.

Nos embargos em exame (fls. 174/183), o Reclamante per-
segue 0 pagamento das diferencas da multa do FGTS decorrentes dos
expurgos inflacionarios, o qua atribui a responsabilidade do em-
pregador. Nesse passo, indigita violagdo a Lei Complementar n°
110/2001 e aos artigos 10, inciso |, do ADCT, 5°, incisos I, XXXVI
e LV, 7° incisos | e XXIX, e 93, inciso IX, da atual Constituicéo
Federal, e 18, da Lei n° 8.036/90, bem como aponta contrariedade a
Stmula n° 341 do TST. Indica, ainda, divergéncia jurisprudencial.

Todavia, os embargos revelam-se inadmissivels, porquanto a
pretensdio ora deduzida ndo se gusta as excegdes a que alude a
Stmula n°® 353 do TST, a qua sinaliza no seguinte sentido:

"Néao cabem embargos para a Secéo de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, salvo: a) da decisdo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposi¢ao de multas previstas
no art. 538, pardgrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, 8 2°, do
CPC."

Ressalte-se que, na espécie, ainsurgéncia do Embargante ndo
se dirige a nenhuma das hip6teses relacionadas na Simula n° 353 do
TST, porquanto se limita a atacar a questdo relativa ao preenchimento
dos pressupostos intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista
trancado no TRT de origem, notadamente quanto ao pleito "multa de
40% sobre o FGTS - expurgos inflacionarios - prescricdo - marco
inicia".

Assim, porque manifestamente incabiveis na espécie, denego
seguimento aos embargos, com supedaneo no § 5° do artigo 896 da
CLT.

Publique-se.

Brasilia, 16 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-2485/2002-008-07-00.9 TRT - 72 REGIAO

EMBARGANTE BANCO VOLKSWAGEN SA E OUTRO
ADVOGADA DRA. CARLA RODRIGUES DA CUNHA LOBO
EMBARGADO GUSTAVO HENRIQUE GEIA
ADVOGADAS DRAS. ANNY CARINY C. FEITOSA E CHRISTIA-
NI BRAUNER DE AZEVEDO
DESPACHDO
Vistos, etc.

A e. 12 Turma do TST, no v. acérddo de fls. 541/548, ndo
conheceu do recurso de revista da reclamada quanto ao tema "nu-
lidade - cerceamento do direito de defesa’, com fundamento na
Orientagdo Jurisprudencial n° 245 da SDI-I e Simulas 23 e 296 do
TST.

Inconformada, a reclamada interpde recurso de embargos,
conforme razdes de fls. 552/556.

Alega que seu atraso para a audiéncia foi motivado pelo
desvio do trénsito em face da realizagdo de obras no metrd, fato que
ficou devidamente registrado no acérddo Regional. Pondera que ao
chegar a sala de audiéncias, ainda estavam presentes o reclamante e
seu patrono, de forma que esta caracterizado seu animo de defesa,
que foi cerceado por um rigor excessivo do Juiz da Vara do Trabalho.
Aponta ofensa aos artigos 5°, LIV e LV da Constituic&o Federal, bem
como 815 da CLT. Transcreve aresto para confronto a fl. 555.

Impugnagdo apresentada a fl. 559/561.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatorio,
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DECIDO.

Embora tempestivos (fls. 549 e 552) e subscritos por ad-
vogada habilitada (fls. 527 e 529), os embargos nd0 merecem se-
guimento.

Com efeito, as alegagdes de embargos ndo vieram embasadas
na indicacdo de violagdo do art. 896 da CLT, o que € necessario,
tendo em vista que o recurso de revista ndo foi conhecido.

Efetivamente, para que o recorrente consiga ultrapassar o
conhecimento de seus embargos, torna-se imprescindivel a demons-
tracdo de que seu recurso de revista merece ser conhecido pela Tur-
ma, e o fato de ndo ter sido conhecido resulta na ofensa ao art. 896
da CLT.

O fundamento legal, portanto, é a expressa indicacdo de
ofensa ao referido dispositivo, requisito ndo observado nas razbes de
embargos.

Nesse sentido a Orientagdo Jurisprudencial n® 294 da SDI-I,
desta Corte:

"Embargos & SDI contra decisdo em recurso de revista ndo
conhecido quanto aos pressupostos intrinsecos. Necessaria a indi-
cagdo expressa de ofensa a0 art. 896 da CLT. Parégrafo Unico do
artigo 168 do Regimento Interno do TST. Para a admissibilidade e
conhecimento de embargos, interpostos contra decisdo mediante a
qual ndo foi conhecido o recurso de revista pela andlise dos pres-
supostos intrinsecos, necessario que a parte embargante aponte ex-
pressamente a violagdo ao art. 896 da CLT."

Precedentes: ERR 507264/1998, Min. Wagner Pimenta, DJ
10.08.2001; ERR 569094/1999, Min. Jodo O. Dalazen, DJ
01.03.2002; ERR 319112/1996, Min. Luciano de Castilho, DJ
05.04.2002; ERR 480862/1998, Min. Maria Cristina Peduzzi, DJ
19.04.2002; ERR 405943/1997, Min. Luciano de Castilho, DJ
21.06.2002; ERR 462477/1998, Min. Milton de Moura Franga, DJ
16.08.2002; ERR 482686/1998, Min. Maria Cristina Peduzzi, DJ
08.11.2002; ERR 348018/1997, Min. Milton de Moura Fran¢a, DJ
29.11.2002; ERR 373322/1997, Juiz Conv. Vieira de Méello Filho, DJ
29.11.2002; ERR 590824/1999, Min. Carlos Alberto Reis de Paula,
DJ 14.02.2003; ERR 611160/1999, Juiz Conv. Darcy Carlos Mahle,
DJ 14.02.2003; ERR 610484/1999, Min. Luciano de Castilho, DJ
13.06.2003.

Com estes fundamentos, e com fulcro no artigo 104, X, do
Regimento Interno do TST, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

Juiz CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-2712/1998-036-02-40.0

EMBARGANTE TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADO DR. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO

EMBARGADOS DIRCEU SIDNEY MARTINS DE QUEIROZ E OU-
TRO

ADVOGADO DR. BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY
DESPACHO

Vistos, €tc.

Contra o v. acérddo de fls. 177/179, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a executada
recurso de embargos a SDI-1, conforme razfes que se encontram a
fls. 182/189.

Impugnagdo apresentada a fls. 191/201.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que n&o sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisio de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis3o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decisi0 que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hgja sido declarada origina
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, sustenta a executada que o
artigo 13 do CPC, aplicavel subsidiariamente a0 Processo do Tra
balho, impde que lhe sgja concedido prazo para regularizar sua re-
presentagdo processual. Que a decisdo recorrida, ao negar provimento
a0 seu agravo de instrumento para manter o v. acérddo do Regional,
que ndo conheceu de seu agravo de peti¢do, ofende os artigos 896 e
897 da CLT, bem como 5° Il, XXXIV, XXXV, LIV e LV, da Cons-
tituicdo Federal.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acorddo do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. Turma desta Corte, que, em segundo juizo de admissibilidade,
conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe provimento.

Prejudicado, por conseqiiéncia, o exame da violagdo dos ar-
tigos suscitados pela executada, tendo em vista que foram eles in-
vocados em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lei n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 5 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-A-AIRR-5874/2002-906-06-40.7TRT - 6® RE-
GIAO

EMBARGANTE AGRIMEX - AGRO INDUSTRIAL MERCANTIL EX-
CELSIOR SA.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

EMBARGADO JOSE ANTONIO MENEZES

DECISAO

A Eg. Quarta Turma do Tribunal Superior do Trabalho, me-
diante o v. acorddo de fls. 134/137, da lavra do Exmo. Ministro lves
Gandra Martins Filho, negou provimento ao agravo interposto pela
Reclamada, mantendo a v. decisdo monocrética denegatéria de se-
guimento de agravo de instrumento. Ademais, por reputar 0 expe-
diente procrastinatério, aplicou a Reclamante a multa prevista no § 2°
do artigo 557 do CPC.

A Eg. Turma reafirmou a intempestividade tanto do agravo
de instrumento quanto do recurso de revista a que se visava des-
trancar, os quais, muito embora postados no Correio dentro do prazo
recursal, s6 foram protocolizados perante o TRT de origem apés
transcorrido o octidio legal.

Inconformada, a Reclamada interpde recurso de embargos
(fls. 140/143). Argumenta, em sintese, que "a interposi¢éo do recurso
perante os Correios, em providéncia admitida pelo Tribunal, na mes-
ma Capital, ndo desconfigura a tempestividade do apelo.” (fl. 141)

Impugna, outrossim, a aplicagdo da multa prevista no artigo
557, § 2°, do CPC.

A ora Embargante articula com violagdo aos artigos 5°, in-
cisos I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constituicdo Federal, 896 e
897 da CLT, 542 e 547, parégrafo Unico, e 557, § 2°, do CPC.

Os presentes embargos, contudo, afiguram-se inadmissiveis.

O v. acdrddo turmério, ora impugnado, apresenta-se con-
senténeo com a jurisprudéncia pacifica do TST, no sentido de que se
afigura intempestivo o recurso postado nos Correios no prazo re-
cursal, porém protocolizado perante o Tribunal de origem quando ja
exaurido o octidio legal.

Nesse sentido sinalizan o0s seguintes julgados. ERR-
580.823/1999, SBDI1, Rel. Min. Maria Cristina Peduzzi, DJ
26.09.2003; EAIRR-503.257/1998, SBDI1, Rel. Min. Brito Pereira,
DJ 15.09.2000; AGEAIRR-523.147/1998, SBDI1, Rel. Min. Rider de
Brito, DJ 10.12.1999.

Por todo o exposto, tem-se que a admissibilidade dos em-
bargos em exame encontra 6bice na Simula n° 333 deste Eg. TST.

Logo, com supedaneo na Simula n° 333 do TST e na forma
do 896, § 5° da CLT, denego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 15 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-11202/2002-011-20-40.6

EMBARGANTES MARIO CELIO DOS SANTOS E OUTRO
ADVOGADO DR. CARLOS EDUARDO REIS CLETO
EMBARGADA COMPANHIA VALE DO RIO DOCE
ADVOGADO DR. NILTON CORREIA
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 329/331, complementado a fls.
341/342, que conheceu do seu agravo de instrumento e negou-lhe
provimento, interpdem os reclamantes embargos a SDI-1, conforme
razes que se encontram a fls. 356/363.

Impugnagéo apresentada a fls. 368/371.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisio que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, insistem 0s reclamantes no
pedido de condenagdo da reclamada por litighncia de mafé, for-
mulado em sua contraminuta ao agravo de instrumento. Afirmam que
todos os temas impugnados no recurso de revista da reclamada estéo
amparados na indicagdo de violagdo de dispositivo infraconstitucio-
nal, e, nesse contexto, ndo satisfaz a disposicio expressa do artigo
896, § 6° da CLT, que somente admite a interposicéo de recurso de
revista em procedimento sumarissimo por indicagdo de violagdo de
dispositivo da Constituicdo e contrariedade a simula de jurispru-
déncia uniforme desta Corte. Sustentam a tese de que a interposicéo
de recurso de revista em questéo sujeita ao procedimento suma-
rissimo, fora dos permissivos do artigo 896, § 6°, da CLT, incorre nas
condutas tipificadas nos incisos | e VII do artigo 17 do CPC, pois
evidenciado que a pretensdo vai de encontra a texto expresso de lei,
bem como que a interposicéo de recurso tem intuito manifestamente
protelatério. Colacionam arestos em amparo da sua tese.

Os embargos ndo merecem conhecimento.

Embora legitima a pretenso dos reclamantes, o fato é que
ndo se enquadra em nenhuma das excegdes enumeradas na Simula n°®
353 do TST, que ndo contempla o cabimento de recurso de embargos
a SDI-1 contra decisdo de Turma que, ao julgar recurso de revista em
agravo de instrumento, negando-lhe provimento, rejeita pedido for-
mulado pelos agravados em sua contraminuta a0 agravo de instru-
mento.

Prejudicado, por conseqiiéncia, o exame da violagdo do ar-
tigo 17, | e VII, do CPC.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-13519/2003-902-02-40.9

EMBARGANTE ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDA-

DE DE SAO PAULO SA.

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO
EMBARGADO JOSE ANTONIO ALVES DE MORAIS
ADVOGADO DR. MIGUEL RICARDO GATTI CALMON NO-
GUEIRA DA GAMA
DESPACHO
Vistos, etc.

Contra o v. acérddo de fls. 191/194, complementado a fls.
207/208, por forca dos embargos de declaragéo, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
210/224.

Impugnagéo apresentada a fls. 230/233.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso N80 merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decisio que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposicao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, argii preliminar de nulidade
por negativa de prestacdo jurisdicional, mediante a indicagéo de vio-
lag8o dos artigos 535 do CPC, 832 da CLT e 93, IX, da CF/88, sob
a alegacdo de que, mesmo ap6s a oposicdo dos embargos de de-
claragdo, a Turma ndo enfrenta as teses de vaidade da transagdo
concretizada entre as partes pela adesdo do reclamante ao PDV e
inexisténcia de vicios de vontade.

Quanto a0 mérito, sustenta que ha ofensa ao ato juridico
perfeito, em face da transagdo extrgjudicial firmada entre as partes,
em que o empregado confere quitagdo plena e irrestrita das verbas
oriundas do contrato de trabalho. Indica violagdo dos arts. 444 da
CLT, 1025 e 1030 do Cddigo Civil, 5° XXXVI, da Constituicdo
Federal. Transcreve arestos para a comprovagéo da divergéncia ju-
risprudencial.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n°® 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acérdao do Regional, ndo foi origina-
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e 3% Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

A preliminar de nulidade por negativa de prestacdo juris-
dicional, por estar intrinsecamente relacionada & questéo de mérito,
pelos mesmos fundamentos, ndo enseja exame pela via dos embargos
a SDI-1.
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Prejudicado, por conseqiiéncia, 0 exame da violagdo do ar-
tigo 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal, tendo em vista que esse
dispositivo foi invocado em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-23191/2002-900-02-00.0

EMBARGANTE MARIA APARECIDA DA SILVA

ADVOGADO DR. ZELIO MAIA DA ROCHA

EMBARGADA TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADO DR. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO
DESPACHO

Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 223/225, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamante
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
227/230.

Impugnagéo apresentada a fls. 233/240.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que n&o sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisio que nega provimento a agravo contra decisdo
monocratica do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hgja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razles de embargos, sustenta o reclamante que a
decisdo que nega seguimento a recurso previsto no ordenamento ju-
ridico vigente, ofende o artigo 5° Il, XXXV, LIV e LV, da Cons-
tituicdo Federal.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes enu-
meradas na SUmula n° 353 do TST, uma vez que 0 recurso de revista, in-
terposto contra o acdrddo do Regiona, néo foi originariamente admitido pela
Presidéncia do TRT, decisio essa confirmada pela e. 32 Turma desta Corte,
que, em um segundo juizo de admissibilidade, conheceu do agravo de ins-
trumento, mas negou-Ihe provimento.

N&o merece melhor sorte a embargante, quando pretende ver
configurada a violagéo do art. 5° II, XXXV, LIV e LV, da Cons-
tituicdo Federal.

Quanto a0 art. 5°, I, da Constituigdo Federal, o e. STF, por
meio da Simula n° 636, ja sedimentou o entendimento de que:

"Nao cabe recurso extraordinario por contrariedade ao prin-
cipio constitucional da legalidade, quando a sua verificacdo pres-
suponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela
decisdo recorrida’.

No tocante a indicagdo de afronta ao art. 5°, XXXV, do texto
constitucional, observa-se que o principio da inafastabilidade da apre-
ciagdo, pelo Judiciario, de lesdo ou ameaga a direito, um dos pilares
do principio maior da legalidade, que deve nortear o Estado De-
mocrético de Direito, assegura aos cidadaos o direito de ver suas
pretensdes submetidas ao crivo da autoridade judiciéria, como medida
garantidora da eficacia das leis e, conseqlientemente, da plena efe-
tividade da ordem juridica O provimento jurisdicional, no entanto,
deve ser o coroamento de uma relagéo juridica nascida, desenvolvida
e concluida em estrita obediéncia aos procedimentos tragados pela
legislacio processua infraconstitucional.

Provimento jurisdicional, ainda que contrério ao interesse da
parte, mas obediente ao regramento da legislacdo ordinéria que im-
plementa efetivamente o principio constitucional em exame, ndo con-
figura ofensa ao art. 5°, XXXV, da Carta Constitucional.

E, quanto ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do Federal, que
contempla o devido processo legal e que compreende a ampla defesa,
€om 0s meios e recursos a ela inerentes, tem sua efetiva concretizagéo
no mundo juridico disciplinada pela legislagdo infraconstitucional,
como, por exemplo, a que regula o procedimento recursal, com seus
pressupostos genéricos e especificos, objetivos e subjetivos, a serem
satisfeitos pelo recorrente.

Com efeito, a negativa de seguimento a recurso manifes-
tamente incabivel, porque o recorrente ndo logra demonstrar a pre-
senca dos seus pressupostos de cabimento, ndo pode ser atribuia ao
respectivo 6rgdo jurisdicional, sob o fundamento de recusa na entrega
da tutela jurisdicional.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AlRR-42136/2002-900-01-00.5

EMBARGANTE POVACO DROGARIA AUTO SERVIGO LTDA.
ADVOGADO DR. PAULO CEZAR BARATA
EMBARGADA MARIA DE LOURDES GARCIA
ADVOGADA DRA. VIVIANE SILVA DE SOUZA BRAGA
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 168/170, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls. 172/173
(fac simile) e 174/175 (originais).

Sem impugnagéo.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que n&o sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra deciso de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da deciso que nega provimento a agravo contra decisdo
monocratica do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposicéo de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razfes de embargos, sustenta a reclamada que sua
revista deve ser processada por ofensa ao artigo 93, IX, da Cons-
tituicdo Federal, visto que o v. ac6rddo do Regiona limita-se a man-
ter a sentenga de liquidagdo, sem consignar seus fundamentos para
tanto.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acérdao do Regional, ndo foi origina-
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. Turma desta Corte, que, em segundo um juizo de admis-
sibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe pro-
vimento.

Prejudicado, por conseqliéncia, 0 exame da violagdo do ar-
tigo artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal, tendo em vista que foi ele
invocado em relagdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-AlIRR-52289/2003-014-09-40.1

EMBARGANTE CLAUDIA DOS SANTOS MARTINS MACHADO

ADVOGADO DR. CARLOS AUGUSTO OLIVE MALHADAS

EMBARGADO GLOBAL VILLAGE TELECOM LTDA.

ADVOGADA DRA. ELIZABETH REGINA VENANCIO TANIGU-
CHI

EMBARGADO BONFANTE, ALCANTARA & CIA. LTDA.

ADVOGADA DR. AUGUSTINHO DA SILVA
DESPACHO

Vistos, etc.

Contra o v. acordao de fls. 44/46, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamante
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls. 52/55.

Sem impugnagéo (fl. 57).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisio que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hgja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas raz6es de embargos, insiste a reclamante na tese de
que é beneficiaria da estabilidade da gestante, com fundamento no
artigo 10, Il, "b", do ADCT, sob a alegacdo de que esse dispositivo
ndo impde limitagdo quanto a data da dispensa e da concepgéo.
Sustenta a mé-aplicagdo da Orientago Jurisprudencial n° 40, uma vez
que o aviso prévio foi trabalhado, ou sgja, a concepgdo se deu en-
quanto ainda em vigor o contrato de trabalho. Cita precedente do e.
STF em amparo da sua tese.

Como se verifica, 0 caso em exame ndo se enquadra em
nenhuma das excegBes enumeradas na Simula n® 353 do TST, uma
vez que o recurso de revista, interposto contra o acorddo do Regional,
ndo foi originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo
essa confirmada pela e. 22 Turma desta Corte, que, em segundo juizo
de admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-
Ihe provimento.

Prejudicado, por conseqiiéncia, o exame da violagdo do ar-
tigo 10, 11, "b", do ADCT, tendo em vista que a interpretacéo de seu
alcance é a propria questdo de mérito em debate.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 5 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator
PROC. N° TST-E-AlIRR-54153/2002-900-02-00.0
EMBARGANTE BANCO FIBRA SA.
ADVOGADO DR. LUIZ OTAVIO CAMARGO PINTO
EMBARGADO ANDERSON SILVA RIBEIRO
ADVOGADA DRA. CELIA REGINA COELHO MARTINS COU-
TINHO
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra 0 v. acérdao de fls. 81/83, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde o banco-
reclamado embargos a SDI-1, conforme raz8es que se encontram a
fls. 85/90.

Sem impugnagéo (fl. 96).

Dispensada a remessa dos autos & d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocratica do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razes de embargos, insiste 0 banco-reclamado natese da
legdidade da pré-contratacio de horas extras, sob 0 argumento de que o
entendimento sedimentado na Simulan® 199 desta Corte esté superado pela
jurisprudéncia dos Tribunais Regionais, proferidas gpds. Tem por violado o
artigo 5°, 11 e XXXV, da Condlituicéo Federd.

O caso em exame ndo se enquadra, pois, em nenhuma das
excegdes enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o
recurso de revista, interposto contra 0 acord@ do Regional, n&o foi
originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisio essa con-
firmada pela e. 12 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de
admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por conseqiiéncia, o exame da violagdo do ar-
tigo 59, 11, da Constituicdo Federa, tendo em vista que a legalidade
ou ndo da pré-contratacdo de horas extras esta afeta a questdo de
mérito, e, como tal, esgotou-se no &mbito da Turma

Ja no tocante a indicagdo de afronta ao art. 5°, XXXV, do
texto constitucional, observa-se que o principio da inafastabilidade da
apreciacdo, pelo Judiciario, de lesdo ou ameaga a direito, um dos
pilares do principio maior da legalidade, que deve nortear o Estado
Democrético de Direito, assegura aos cidaddos o direito de ver suas
pretensOes submetidas ao crivo da autoridade judiciaria, como medida
garantidora da eficacia das leis e, consegiientemente, da plena efe-
tividade da ordem juridica. O provimento jurisdicional, no entanto,
deve ser o coroamento de uma relac&o juridica nascida, desenvolvida
e concluida em estrita obediéncia aos procedimentos tracados pela
legislacdo processual infraconstitucional.

Provimento jurisdicional, ainda que contrério ao interesse da
parte, mas obediente ao regramento da legislacdo ordinéria que im-
plementa efetivamente o principio constitucional em exame, nao con-
figura ofensa ao art. 5°, XXXV, da Carta Constitucional.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator
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PROC. N° TST-E-ED-AIRR-72113/2002-900-01-00.5

EMBARGANTE MARCO AURELIO FREITAS DE CARVALHO
ADVOGADO DR. RAFAEL PINAUD FREIRE
EMBARGADO IMPRENSA OFICIAL DO ESTADO DO RIO DE JA-
NEIRO
ADVOGADO DR. GUILHERME PESSANHA MARY
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 148/151, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde o reclamante
recurso de embargos a SDI-1, conforme raz6es que se encontram a
fls. 164/169.

Impugnacéo apresentada a fls. 171/172.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabaho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso N0 merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que nédo sfo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisio que nega provimento a agravo contra decisdo
monocratica do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razbes de embargos, sustenta o reclamante que tem
garantia de emprego estabelecida pelo Decreto Estadual n° 21.515/95.
Pondera que ndo pode ser demitido de uma empresa publica, sem
nenhum critério, com afronta aos principios que regem a Admi-
nistragdo Publica, fixados no artigo 37 da Constituicdo Federal.
Aponta violac8o dos artigos 22, |, 37 e 173 da Constituicdo Federd,
8, VIII, e 10, Il, do ADCT, bem como do artigo 2° da Lel n°
4.717/65

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acérddo do Regional, ndo foi origina-
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. 3% Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por conseqgiiéncia, 0 exame da violag&o dos ar-
tigos invocados pelo reclamante, tendo em vista que foram eles sus-
citados em relacdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 12 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-74540/2003-900-02-00.3

EMBARGANTE LiDIA TERESA NASSER
ADVOGADO DR. ANTONIO DE PADUA S. NOGUEIRA
EMBARGADA STELLA BARROS TURISMO LTDA.
ADVOGADA DRA. ANA CLAUDIA MORO SERRA
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acérddo de fls.154/157 que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamante
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
171/181.

Sem impugnagéo.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECI DO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n°® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,

da decisio que nega provimento a agravo contra decisio
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisao dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, sustenta a reclamante que seu
recurso de revista merece ser processado, visto que cabia a0 juiz,
relator do recurso no Regional, conceder prazo para regularizar a sua
representacdo processual, na forma do artigo 13 do CPC. Est4, pois,
equivocado o r. despacho, proferido pelo presidente do e. TRT, que
negou seguimento a0 Seu recurso, por irregularidade de represen-
tacdo.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra 0 acorddo do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. 22 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por conseqgiiéncia, o exame da violag&o dos ar-
tigos 13 do CPC, 656 do Cadigo Civil, 794 e 796 da CLT e 5°, LV,
da Constituicao Federal, tendo em vista que foram eles invocados em
relacdo a questdo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator
PROC. N° TST-E-ED-AIRR-108476/2003-900-01-00.1
EMBARGANTE LIGHT SERVIGOS DE ELETRICIDADE SA.
ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO
EMBARGADO SERGIO MANERA FALCAO
ADVOGADO DR. ADILSON DE OLIVEIRA SIQUEIRA
DESPACHO
Vistos, etc.

Contra o v. acérddo de fls. 327/333, complementando a fls.
344/346, que conheceu do seu agravo de instrumento e negou-lhe
provimento, interpde a reclamada embargos & SDI-1, conforme raz6es
que se encontram a fls. 349/364.

Sem impugnacao(fl. 366).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da deciso que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razdes de embargos, sustenta a reclamante, pre-
liminarmente, o cabimento do recurso e a incongtitucionalidade da
Stmula n° 353 do TST, com fundamento nos artigos 5°, XXXV, LIV
elLV, 22, 1, e 96, |, da Constituicdo Federal.

Argui preliminar de nulidade por negativa de prestacdo ju-
risdicional, mediante a indicagdo de afronta aos artigos 535 do CPC,
832 da CLT e 93, IX, da CF.

Quanto a0 mérito, mais uma vez, insurge-se contra a con-
denacdo ao pagamento do adiciona de periculosidade, argumentando
que as atividades desenvolvidas pelo reclamante ndo estéo relacio-
nadas no rol de atividades da Lei n° 7.369/85, regulamentada pelo
Decreto n° 93.412/86. Indica violagdo dos artigos 193 e 195 da CLT
e 2° item Il, e 4° do Decreto n° 93.412/86, além de transcrever
arestos para comprovagdo da divergéncia jurisprudencial.

Como se verifica, 0 caso em exame ndo se enquadra em
nenhuma das excegdes enumeradas na Simula n® 353 do TST, uma
vez que o recurso de revista, interposto contra o acordéo do Regional,
ndo foi originariamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo
essa confirmada pela e. 22 Turma desta Corte, que, em um segundo
juizo de admissibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas
negou-lhe provimento.

A preliminar de nulidade por negativa de prestacdo juris-
dicional, por estar intrinsecamente relacionada & questd de mérito,
pelos mesmos fundamentos, ndo ensegja exame pela via dos embargos
a SDI-1.

Registre-se que a referida simula foi editada em confor-
midade com o artigo 5° "b", da Lei n° 7.701/88, que estabelece a
competéncia das Turmas desta Corte para julgamento, em Ultima
instancia, dos agravos de instrumento interpostos contra os despa-
chos proferidos por presidente do Tribuna Regional, negando se-
guimento a recurso de revista.

Isso porque, 0 recurso de revista, em face de seu caréter
extraordinario, esta sujeito a dois juizos de admissibilidade.

Logo, o0 ato do Juizo a quo que nega 0 seu seguimento ensgja
0 agravo de instrumento, a fim de submeté-lo a um segundo juizo de
admissibilidade a ser proferido por uma das Turmas do Tribunal
Superior do Trabalho, nos termos do artigo 897, "b", § 5°, da CLT.

Portanto, a decisd da Turma que |he nega provimento con-
figura o segundo exame dos pressupostos intrinsecos do recur so de
revista e, nesse contexto, é definitiva, dela ndo mais comportando
recurso no &mbito do Tribunal Superior do Trabalho.

Efetivamente, a finalidade precipua do recurso de embargos a
SDI-1 é uniformizar a jurisprudéncia trabalhista em ambito nacional,
e ndo rever o cabimento ou ndo do recurso de revista, cujo pro-
cessamento foi negado pelo Juizo a quo e mantido pela Turma,
questdo ja superada pela Simula n° 353 do TST. Intacto, portanto, o
artigo 894, "b", da CLT.

E, nesse contexto, deve, igualmente, ser repelida a alegagéo
de violagdo do art. 22, |, da Congtituicdo Federal, uma vez que a
jurisprudéncia sedimentada na Simula n° 353 do TST esta funda
mentada em determinag8o expressa do artigo 5°, "b", daLei 7.701/88,
ndo se constatando nenhuma tentativa desta Corte, ao edité-la, de
usurpar a competéncia privativa da Unido para legislar sobre matéria
de Direito Processual.

Ja o art. 96, |, da CF, ndo guarda pertinéncia com a matéria
em debate, uma vez que trata da competéncia privativa dos Tribunais
para eleger seus 6rgaos diretivos e elaborar seus regimentos internos,
nada estabelecendo quanto a sedimentagdo de sua jurisprudéncia em
enunciados de simulas.

Com efeito, o despacho da SDI-1 que nega processamento a
recurso de embargos, porque ndo atendidos 0S Seus pressupostos
genéricos ou especificos, insere-se no poder jurisdiciona do juiz e
encontra respaldo na legislagdo ordindria (arts. 894, 896 e 897 da
CLT, entre outros).

De outra parte, ndo se desconhece que os principios con-
sagrados na Constituicao Federal tém sua efetiva e concreta aplicagéo
no mundo juridico por meio das normas ordinérias.

Quanto ao art. 5°, 11, da Constituicao Federal, o e. STF, pela
Stmula n° 636, ja sedimentou o entendimento de que:

"N&o cabe recurso extraordindrio por contrariedade ao prin-
cipio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pres-
suponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela
decisdo recorrida’.

Ja no tocante a indicagdo de afronta ao art. 5°, XXXV, do
texto constitucional, observa-se que o principio da inafastabilidade da
apreciacdo, pelo Judici&rio, de lesdo ou ameaca a direito, um dos
pilares do principio maior da legalidade, que deve nortear o Estado
Democrético de Direito, assegura aos cidaddos o direito de ver suas
pretensdes submetidas ao crivo da autoridade judiciéria, como medida
garantidora da eficacia das leis e, consegiientemente, da plena efe-
tividade da ordem juridica. O provimento jurisdicional, no entanto,
deve ser o coroamento de uma relagéo juridica nascida, desenvolvida
e concluida em estrita obediéncia aos procedimentos tracados pela
legislacdo processual infraconstitucional.

Provimento jurisdicional, ainda que contrério ao interesse da
parte, mas obediente ao regramento da legislacdo ordinéria que im-
plementa efetivamente o principio constitucional em exame, ndo con-
figura ofensa ao art. 5°, XXXV, da Carta Constitucional.

E, quanto ao art. 5°, LIV e LV, da Constituicdo Federa, que
contempla o devido processo legal e que compreende a ampla defesa,
€om 0s Meios e recursos a ela inerentes, tem sua efetiva concretizagéo
no mundo juridico disciplinada pela legislacdo infraconstitucional,
como, por exemplo, a que regula o procedimento recursal, com seus
pressupostos genéricos e especificos, objetivos e subjetivos, a serem
satisfeitos pelo recorrente.

Com efeito, a negativa de seguimento a recurso manifes-
tamente incabivel, porque o recorrente ndo logra demonstrar a pre-
senca dos seus pressupostos de cabimento, ndo pode ser atribuia ao
respectivo 6rgdo jurisdicional, sob o fundamento de recusa na entrega
da tutela jurisdicional. Intacto, igualmente, o artigo 93, IX, da CF.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-111117/2003-900-01-00.0

EMBARGANTE LIGHT - SERVIGOS DE ELETRICIDADE SA.

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

EMBARGADO RONALDO COSTA

ADVOGADO DR. JEREMIAS DE SOUZA BRAGA

EMBARGADA SATHON SERVIGOS DE ADMINISTRAGAO GARA-
GENS LTDA.
DESPACHO

Vistos, €tc.

Contra o v. acordao de fls. 145/149, complementado a fls.
164/167, por forca dos embargos de declaracéo, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a fls.
170/185.

Sem impugnacao(fl. 187).

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n® 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabivels os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos,
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da decisio que nega provimento a agravo contra decisio
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razfes de embargos, argui preliminar de nulidade
por negativa de prestacdo jurisdicional, mediante a indicago de vio-
lacdo dos artigos 535 do CPC, 832 da CLT e 93, 1X, da CF/88.

Quanto a0 mérito, mais uma vez, insurge-se contra a sua
condenagao subsidiaria na lide, mediante a indicagdo de violagdo dos
artigos 896 do CCB e 5°, Il, da Constituico Federal e mé-aplicagéo
da Simula n° 331 do TST.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n°® 353 do TST, uma vez que 0 recurso de
revista, interposto contra o acérddo do Regional, ndo foi origina
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. ...2 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

A preliminar de nulidade por negativa de prestacéo juris-
dicional, por estar intrinsecamente relacionada & questdo de mérito,
pelos mesmos fundamentos, ndo enseja exame pela via dos embargos
a SDI-1.

Prgudicado, por conseguiéncia, o exame da violaggo do artigo 5°,
11, da Condtituicgo Federd, tendo em vista que esse dipositivo foi invocado
em relagdo a questéo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Le n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator
PROC. N° TST-E-RR-510.200/1998.0TRT - 42 REGIAO
EMBARGANTE ADAO RENATO DA SILVA RODRIGUES
ADVOGADO DR. VALDEMAR ALCIBIADES LEMOS DA SILVA
EMBARGADA PARMALAT BRASIL SA. INDUSTRIA DE ALI-
MENTOS
ADVOGADOS DR. FLAVIO OBINO FILHO E MAURICIO GRA-

NADEIRO GUIMARAES

DESPACHO

Trata-se de Recurso de Embargos interposto pelo reclamante (fls.
799/806), em que buscareformar adecisao da Primeira Turma(fls. 779/788)
no tocante ao tema "minutos que antecedem e sucedem a jornada de tra-
balho". Apontaviolagdo ao art. 7°, inc. XIII, da Contituicio da Replblicae
transcreve arestos para confronto de teses.

Verificarse, de plano, que o Recurso de Embargos néo merece co-
nhecimento no particular, porque, embora a Turma, examinando pressupos-
tos intrinsecos, ndo tenha conhecido do Recurso de Revista, o reclamante
néo apontou ofensa ao at. 896 da CLT. Sdiente-se que esta Corte ja pa-
cificou o entendimento de que, nessa hipdtese, € necessria a indicacéo de
ofensa a esse dispositivo, conforme consta da Orientagdo Jurisprudencia
294 da SBDI-1: R .

"EMBARGOS A SDI CONTRA DECISAO EM RECURSO
DE REVISTA NAO CONHECIDO QUANTO AOS PRESSUPOS-
TOS INTRINSECOS. NECESSARIA A INDICACAO EXPRESSA
DE OFENSA AO ART. 896 DA CLT. Para a admissibilidade e
conhecimento de embargos, interpostos contra decisdo mediante a
qual ndo foi conhecido o recurso de revista pela andlise dos pres-
supostos intrinsecos, necessario que a parte embargante aponte ex-
pressamente a violagdo ao art. 896 da CLT."

Dessa forma, ndo tendo o reclamante apontado ofensa ao art.
896 da CLT, torna-se invidvel a afericdo de divergéncia jurispru-
dencia e de afronta aos dispositivos citados no Recurso.

Dessa forma, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso de Em-
bargos.

Ante o pedido alternativo objetivando o recebimento do ape-
lo como Recurso Extraordinario, submeto-o a apreciagdo do Exme.
Sr. Ministro Presidente desta Corte.

Publique-se.

Brasilia, 12 de setembro de 2005.

JOAO BATISTA BRITO PEREIRA
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-593.433/99.0 TRT - 12 REGIAO

EMBARGANTE ESTELLA FICKELS CHERER GAIO

ADVOGADO DR. RENE PERBEILS

EMBARGADO BANCO DE CREDITO RURAL DE MINAS GE-
RAIS SA.

ADVOGADOS DRS. MIRIAM A. S, MANHAES E VICTOR RUS-

SOMANO JUNIOR

DESPACHO

1. Indefiro a juntada das petiches de n°s 89383/2005-6 e
94996/2005-5, tendo em vista que néo e afigura cabivel a interposicéo de
novos embargos em face da v. decisdo monocrética denegatdria de segui-
mento dos primeiros embargos interpostos pela Reclamante.

2. Devolvam-se as referidas peticOes, com as cautelas de
estilo, a0 advogado subscritor.

3. Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-ERR-632.495/2000.0TRT - 158 REGIAO

EMBARGANTE FUNDAGAO CESP

ADVOGADO DR. RICHARD FLOR

EMBARGADA COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA PAULISTA - CTEEP

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

EMBARGADOS DOMINGOS FEBRAIO E OUTROS

ADVOGADO DR. HUMBERTO CARDOSO FILHO

DECISAO

A Eg. Segunda Turma do Tribunal Superior do Trabalho, por
meio do v. acorddo de fls. 1003/1009, da lavra do Exmo. Ministro
José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, ndo conheceu do recurso de
revista interposto pela Fundagdo CESP, que versou sobre os temas
"competéncia da Justica do Trabalho", "ilegitimidade - solidariedade -

prescricdo” e "complementagdo de aposentadoria - diferencgas”.

De outro lado, a Eg. Turma também n&o conheceu do recurso
de revista interposto pela Companhia de Transmissdo de Energia
Elétrica Paulista - CESP, que tratou dos temas "competéncia da Jus-
tica do Trabalho" e "complementacdo de aposentadoria - diferen-
cas'.

Inconformada, apenas a Fundag&o CESP interpds embargos
pugnando pela reforma do v. acérddo turmério somente quanto ao
tema "ilegitimidade da Fundagdo CESP", "incompeténcia da Justica
do Trabalho", "complementagdo de aposentadoria - diferencas’.

Para tanto, alega ofensa aos arts. 5°, inciso XXXVI, 114 e
202, § 2°, da Constituicao Federal, aos arts. 643 e 894, alinea "b", da
CLT, aos arts. 6° 8§ 1° e 2° da LICC, a0 art. 68, da Lei Com-
plementar n® 109/2001, a0 art. 42, da Lei n° 6.435/77, ao art. 1090, do
Caodigo Civil de 1916 e a Lei n° 109/2001, além de contrariedade a
Stmula 97 do TST. Colaciona ainda arestos para a demonstragéo de
divergéncia jurisprudencial.

A despeito da argumentagdo expendida pela Reclamada,
inadmissiveis afiguram-se os embargos em apreco.

Pretendendo a Reclamada, por meio dos embargos em exa-
me, modificar a r. decisdo a quo que ndo conheceu do recurso de
revista, por certo que lhe incumbia, necessariamente, alegar ofensa ao
artigo 896 da CLT, para que nesta fase recursal se pudessem rever as
alegacOes |4 expostas.

Aliés, vale trazer alume a jurisprudéncia desta Eg. Subseg&o
| Especidizada em Dissidios Individuais, consagrada na Orientagéo
Jurisprudencial n° 294, de seguinte teor:

294. Embargos a SDI contra decisdo em recurso de re-
vista ndo conhecido quanto aos pressupostos intrinsecos. Neces-
saria a indicacao expressa de ofensa ao art. 896 da CLT.

Para a admissibilidade e conhecimento de embargos, inter-
postos contra decisdo mediante a qual ndo foi conhecido o recurso de
revista pela andlise dos pressupostos intrinsecos, necessario que a
parte embargante aponte expressamente a violagdo ao art. 896 da
CLT.

Ante o exposto, com supedaneo na Simula n® 333 do TST e
na forma dos artigos 9° da Lei n° 5.584/70 e 896, § 5° da CLT,
denego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-653.704/00.3 TRT - 92 REGIAO

EMBARGANTE ITAIPU BINACIONAL
ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO
EMBARGADO ROMAO ANTUNES DE LARA
ADVOGADO DR. JOAO PEDRO FERRAZ DOS PASSOS
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 220/221, complementado a fls.
232/234 e fls. 240/243, por forgca dos embargos de declarag@o, que
conheceu do seu agravo de instrumento e negou-lhe provimento,
interpde a reclamada embargos a SDI-1, conforme razbes que se
encontram a fls. 245/249.

Impugnacéo apresentada a fls. 254/257.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

Com esse breve relatério,

DECIDO.

O recurso N80 merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da decisio que nega provimento a agravo contra decisio
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia hgja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢ao de multas previstas no art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razBes de embargos, a reclamada insiste na re-
gularidade do deposito recursal realizado para a garantia do Juizo por
ocasido da interposicdo do seu recurso ordinario, argumentando que
em momento algum o artigo 899, § 4°, da CLT exige o preenchimento
do campo referente ao PIS/PASEP, mas tdo-somente que o depdsito
recursal sgja efetuado na conta vinculada do reclamante, requisito
plenamente atendido no caso em exame. Indica violaggo dos artigos
899 da CLT, 154, 244 e 250, Paragrafo Unico, do CPC, e 5°, I, da
Constituicao Federal.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n° 353 do TST, uma vez que o recurso de
revista, interposto contra o acérddo do Regional, ndo foi origina-
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. 52 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por conseqgliéncia, o exame da violagéo dos ar-
tigos 899 da CLT, 154, 244 e 250, Paragrafo Unico, do CPC, e 5°, I,
da Constituicao Federal, tendo em vista que foram eles invocados em
relacdo a questéio de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 12 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-RR-674.569/2000.9TRT - 3 REGIAO

EMBARGANTE FIAT AUTOMOVEIS SA.

ADVOGADO DR. JOSE MARIA DE SOUZA ANDRADE
EMBARGADO CELIOMAR SILVA

ADVOGADO DR. AIRTON ROSA

DECISAO

A Eg. Segunda Turma do TST, mediante v. acérddo da lavra
do Exmo. Ministro Renato Lacerda Paiva (fls. 310/317), comple-
mentado pelo v. acordéo de fls. 326/328, ndo conheceu do recurso de
revista interposto pela Reclamada quanto ao tema: “turnos ininter-
ruptos de revezamento - empregado horista - sétima e oitava horas
didrias - adicional de hora extraordinéria’, com base na Orientagéo
Jurisprudencial n® 275 da Eg. SBDI1 desta Corte. Manteve, por con-
seguinte, ar. decisdo prolatada pelo Eg. TRT, para reputar devido ao
Reclamante, empregado horista submetido a regime de turnos inin-
terruptos de revezamento, 0 pagamento das horas extras excedentes a
sexta hora diéria, acrescidas do respectivo adicional.

Nos embargos em exame (fls. 330/335), a Reclamada ar-
gumenta que, remuneradas a sétima e oitava horas de forma simples,
caberia apenas 0 pagamento do adicional sobre as horas extraor-
dindrias, méxime considerando o Reclamante empregado horista.
Fundamenta o recurso em afronta aos artigos 5°, inciso I, e 7°,
incisos VI e X1V, da atua Carta Magna, e 896, da CLT, bem como
em divergéncia jurisprudencial.

Os embargos, todavia, ndo ensejam admissibilidade.

A pretensdo da ora Embargante de limitar a condenacéo ao
adiciona de horas extras, no que concerne a prestagao de servigos em
jornada de oito horas diérias em turnos ininterruptos de revezamento,
esbarra na jurisprudéncia dominante neste Eg. TST, consubstanciada
na Orientagdo Jurisprudencial n® 275 da Eg. SBDI1, de seguinte
teor:

"Turno ininterrupto de revezamento. Horista. Horas ex-
tras e adicional. Devidos. Inexistindo instrumento coletivo fixando
jornada diversa, o empregado horista submetido a turno ininterrupto
de revezamento faz jus ao pagamento das horas extraordinarias la-
boradas além da 6% bem como ao respectivo adicional.”

Ratificando a diretriz perfilhada na Orientagdo Jurispruden-
cia n° 275, entendo que o empregado horista que trabalha em turnos
ininterruptos de revezamento faz jus as horas extras excedentes a
sexta hora diria, € ndo unicamente a0 pagamento do respectivo
adicional.

Sabidamente, a Constitui¢éo da Republica de 1988, mediante
norma de elevado acance socia, consagrou o direito a uma jornada
especial reduzida de seis horas para o empregado que labore em
turnos ininterruptos de revezamento, salvo negociacao coletiva (artigo
70, inciso XIV).

Ao erigir tal norma, a Assembléia Constituinte decerto se
inspirou na patente nocividade que o sistema de trabalho em re-
vezamento acarreta a salide e ao convivio social do empregado.

Trata-se, portanto, ineguivocamente, de inovag&o que visou a
promover a melhoria da condi¢do social e econdmica do empregado.
Buscou-se, evidentemente, ampliar o leque de protecdo, e, ndo, res-
tringir.

Nessa perspectiva, afigura-se inquestionavel que o artigo 70,
inciso X1V, da Congtituicdo da Republica, no que reduziu a jornada
de labor de 240 para 180 horas mensais, ndo autorizou uma correlata
e proporcional redugdo de sal&rio.

Com efeito, desarrazoado supor que a Constituicdo da Re-
publica outorgou a0 empregado submetido a turnos ininterruptos de
revezamento, a um s6 tempo, uma vantagem de jornada e uma des-
vantagem de salério.

Em realidade, para os empregados que atuam em turnos
ininterruptos de revezamento, 0 que se quis foi assegurar menos
trabalho pelo mesmo sal&rio nominal, vale dizer, o saldrio que o
empregado mensalista auferia para uma jornada de 240 horas passou
a retribuir 180 horas de labor, limite maximo de labor mensal fixado
pelo novo mandamento constitucional.
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O sdério/hora do empregado horista, estipulado para uma
jornada méxima de 240 horas, passou a retribuir uma jornada méxima
de 180 horas de labor mensal, a partir do advento da Constituicéo da
Replblica de 1988.

E imperativo compreender, assim, que a reducdo da jornada
operada pela CR/88, em derradeira andlise, implicou um correspon-
dente aumento proporcional e real de salério para os empregados que
prestavam servico em turnos ininterruptos de revezamento.

Por conseguinte, entender que a remuneracéo mensal ou por
hora efetivamente trabalhada prosseguiu remunerando a 72 e 8 horas
diarias, como sustenta a Reclamada, quase que equivaeria a fazer
tébula rasa do preceito constitucional em foco e, sem sombra de
davida, implica esvaziar substancialmente a nova conquista dos em-
pregados.

A bem de ver, isso importaria essencialmente em sacramen-
tar uma reducdo de salério, vedada pela mesma Carta Magna (artigo
7°, inciso VI), porquanto, para uma jornada menor, o empregado
horista ou 0 mensalista continuaria percebendo salério idéntico aquele
estipulado para uma jornada legalmente maior.

A ndo se emprestar tal exegese a norma constitucional em
apreco, forcoso convir que o0 escopo protetivo a que tem em mira
encontraria ai uma forte e grave situacdo de elisdo, mediante a qua o
empregador, valendo-se do mesmo salario com que retribuia jornada
de labor superior, pagaria uma jornada que constitucionalmente pas-
Sou a ser inferior.

Enfim, ndo se pode admitir que o0 mesmo sal&rio gjustado a
um tempo em que a jornada de labor do empregado horista ndo era de
seis horas teria passado a retribuir, como que num passe de magica,
de forma simples, a partir da CR/88, a sétima e oitava horas, quando
submetido ele a turnos ininterruptos de revezamento. 1sso significaria
frustrar a finalidade da norma constitucional.

Ao contratar empregado horista, submetendo-o a turnos inin-
terruptos de revezamento e ndo o reputando beneficiario de jornada
normal de seis horas, como de direito e justica, patente que cumpre
considerar o salério gjustado e pago redimensionado para uma jornada
mensal de 180 horas.

De fato, encetando dita diretriz, 0 empregador considera de
oito horas a jornada norma do empregado e logicamente lhe estipula
um salério/hora tomando em conta o divisor 220. Ora, divisor 220
traduz-se em saario/hora proporcionalmente inferior aquele que re-
sultaria da adogdo do divisor 180 cuja aplicagdo se impunha por forga
do reconhecimento da jornada normal de seis horas (CLT, artigo 64).
Se assim €, como compreender que a estipulagdo e o pagamento de
um salario/hora inferior aguele que resultaria da adogéo do correto
divisor 180 j& remuneram a 72 e 82 horas extraordinarias prestadas, de
tal sorte que o empregado faria jus apenas ao adicional de horas
extras?

Entendo, assim, que, em se constatando que o salério/hora do
empregado horista foi estipulado para uma jornada méaxima mensal
de 220 horas pelo empregador, impde-se considerar que, achando-se o
empregado automaticamente beneficidrio da jornada reduzida diaria
de 6 ou de 180 mensais, a contraprestacdo efetivamente paga era
auferida para retribuir uma jornada méxima diéria de 6 horas ou de
180 horas de labor mensal.

Ressate-se, ademais, que a sistemética do empregador de
adotar o divisor 220 trouxe evidentes prejuizos ao empregado na
apuracdo de todas as demais prestagbes contratuais vinculadas ao
salério mensal (férias, 13° salario etc.). Primeiro, porque, desprezando
o divisor 180 para obtencdo do salario/hora, naturalmente tais par-
celas foram calculadas em valor aquém do devido. Segundo, porque,
se acaso se determinasse apenas 0 pagamento do adicional de hora
extra referente a 72 e 82 horas extras, evidentemente os reflexos em
tais parcelas dar-se-iam em valor bem inferior que o devido.

A vista do exposto, com supedaneo na Simula n® 333 do
TST e naforma do artigo 896, § 5° da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-710.721/2000.1TRT - 3* REGIAO

EMBARGANTE FIAT AUTOMOVEIS SA.
ADVOGADOS DR. HELIO CARVALHO SANTANA
EMBARGADO JOAO BATISTA CAMPOS DIAS
ADVOGADO DR. PEDRO ROSA MACHADO

DECISAO

A Eg. Quarta Turma do TST, mediante v. acorddo da lavra
do Exmo. Juiz Convocado José Antonio Pancaotti (fls. 315/321), com-
plementado pelo v. ac6rdéo de fls. 333/335, ndo conheceu do recurso
de revista interposto pela Reclamada quanto ao tema: "turnos inin-
terruptos de revezamento - empregado horista - sétima e oitava horas
diarias - adicional de hora extraordinéria’, com base na Orientagdo
Jurisprudencial n° 275 da Eg. SBDI1 desta Corte. Manteve, por con-
seguinte, ar. decisdo prolatada pelo Eg. TRT, para reputar devido ao
Reclamante, empregado horista submetido a regime de turnos inin-
terruptos de revezamento, o pagamento das horas extras excedentes a
sexta hora diéria, acrescidas do respectivo adicional.

Nos embargos em exame (fls. 338/343), a Reclamada ar-
gumenta que, remuneradas a sétima e oitava horas de forma simples,
caberia apenas 0 pagamento do adicional sobre as horas extraor-
dindrias, méxime considerando o Reclamante empregado horista.
Fundamenta o recurso em afronta aos artigos 5°, inciso Il, e 7°,
incisos VI e X1V, da atua Carta Magna, e 896, da CLT, bem como
em divergéncia jurisprudencial.

Os embargos, todavia, ndo ensejam admissibilidade.

A pretensdo da ora Embargante de limitar a condenacéo ao
adiciona de horas extras, no que concerne a prestagao de servigos em
jornada de oito horas diérias em turnos ininterruptos de revezamento,
esbarra na jurisprudéncia dominante neste Eg. TST, consubstanciada
na Orientagdo Jurisprudencial n°® 275 da Eg. SBDI1, de seguinte
teor:

"Turno ininterrupto de revezamento. Horista. Horas ex-
tras e adicional. Devidos. Inexistindo instrumento coletivo fixando
jornada diversa, o empregado horista submetido a turno ininterrupto
de revezamento faz jus ao pagamento das horas extraordindrias la-
boradas além da 6% bem como ao respectivo adicional.”

Ratificando a diretriz perfilhada na Orientagdo Jurispruden-
cia n° 275, entendo que o empregado horista que trabalha em turnos
ininterruptos de revezamento faz jus as horas extras excedentes a
sexta hora didria, e ndo unicamente a0 pagamento do respectivo
adicional.

Sabhidamente, a Constituicéo da Republica de 1988, mediante
norma de elevado alcance social, consagrou o direito a uma jornada
especial reduzida de seis horas para o empregado que labore em
turnos ininterruptos de revezamento, salvo negociacao coletiva (artigo
70, inciso XIV).

Ao erigir tal norma, a Assembléia Constituinte decerto se
inspirou na patente nocividade que o sistema de trabalho em re-
vezamento acarreta a salide e ao convivio socia do empregado.

Trata-se, portanto, inequivocamente, de inovagdo que visou a
promover a melhoria da condig8o social e econdmica do empregado.
Buscou-se, evidentemente, ampliar o leque de protegdo e, ndo, res-
tringir.

Nessa perspectiva, afigura-se inquestionavel que o artigo 70,
inciso X1V, da Congtituicdo da Replblica, no que reduziu a jornada
de labor de 240 para 180 horas mensais, ndo autorizou uma correlata
e proporcional redugdo de sal&rio.

Com efeito, desarrazoado supor que a Congtituicdo da Re-
publica outorgou a0 empregado submetido a turnos ininterruptos de
revezamento, a um sd tempo, uma vantagem de jornada e uma des-
vantagem de salério.

Em redlidade, para os empregados que atuam em turnos
ininterruptos de revezamento, o que se quis foi assegurar menos
trabalho pelo mesmo sal&rio nominal, vale dizer, o salério que o
empregado mensalista auferia para uma jornada de 240 horas passou
a retribuir 180 horas de labor, limite méximo de labor mensal fixado
pelo novo mandamento constitucional.

O sadéio/hora do empregado horista, estipulado para uma
jornada méxima de 240 horas, passou a retribuir uma jornada méxima
de 180 horas de labor mensal, a partir do advento da Constituicdo da
Republica de 1988.

E imperativo compreender, assm, que a reducdo da jornada
operada pela CR/88, em derradeira andlise, implicou um correspon-
dente aumento proporcional e real de salério para os empregados que
prestavam servigo em turnos ininterruptos de revezamento.

Por conseguinte, entender que a remuneracéo mensal ou por
hora efetivamente trabalhada prosseguiu remunerando a 72 e 8 horas
didrias, como sustenta a Reclamada, quase que equivaeria a fazer
tébula rasa do preceito constitucional em foco e, sem sombra de
divida, implica esvaziar substancialmente a nova conquista dos em-
pregados.

A bem de ver, isso importaria essencialmente em sacramen-
tar uma reducéo de saario, vedada pela mesma Carta Magna (artigo
7°, inciso VI), porquanto, para uma jornada menor, o empregado
horista ou 0 mensalista continuaria percebendo salério idéntico aquele
estipulado para uma jornada legalmente maior.

A ndo se emprestar tal exegese a norma constitucional em
apreco, forcoso convir que 0 escopo protetivo a que tem em mira
encontraria ai uma forte e grave situagéo de eliso, mediante a qual o
empregador, valendo-se do mesmo sal&rio com que retribuia jornada
de labor superior, pagaria uma jornada que constitucionalmente pas-
Sou a ser inferior.

Enfim, ndo se pode admitir que 0 mesmo sa&rio gjustado a
um tempo em que a jornada de labor do empregado horista ndo era de
seis horas teria passado a retribuir, como que num passe de magica,
de forma simples, a partir da CR/88, a sétima e oitava horas, quando
submetido ele a turnos ininterruptos de revezamento. Isso significaria
frustrar a finalidade da norma constitucional .

Ao contratar empregado horista, submetendo-o a turnos inin-
terruptos de revezamento e ndo o reputando beneficidrio de jornada
normal de seis horas, como de direito e justica, patente que cumpre
considerar o salario gjustado e pago redimensionado para uma jornada
mensal de 180 horas.

De fato, encetando dita diretriz, 0 empregador considera de
oito horas a jornada norma do empregado e logicamente |he estipula
um saldrio/hora tomando em conta o divisor 220. Ora, divisor 220
traduz-se em saario/hora proporcionalmente inferior aquele que re-
sultaria da adoc&o do divisor 180 cuja aplicacéo se impunha por forca
do reconhecimento da jornada normal de seis horas (CLT, artigo 64).
Se assim €, como compreender que a estipulagdo e o pagamento de
um salédrio/hora inferior aguele que resultaria da adogéo do correto
divisor 180 j& remuneram a 72 e 82 horas extraordinérias prestadas, de
tal sorte que o empregado faria jus apenas ao adicional de horas
extras?

Entendo, assim, que, em se constatando que o salério/hora do
empregado horista foi estipulado para uma jornada méxima mensal
de 220 horas pelo empregador, impde-se considerar que, achando-se o
empregado automaticamente beneficidrio da jornada reduzida diaria
de 6 ou de 180 mensais, a contraprestacdo efetivamente paga era
auferida para retribuir uma jornada méxima diéria de 6 horas ou de
180 horas de labor mensal.

Ressalte-se, ademais, que a sistematica do empregador de
adotar o divisor 220 trouxe evidentes prejuizos ao empregado na
apuracdo de todas as demais prestagdes contratuais vinculadas ao
salério mensal (férias, 13° salario etc.). Primeiro, porque, desprezando
o divisor 180 para obtengcdo do salario/hora, naturalmente tais par-
celas foram calculadas em valor aguém do devido. Segundo, porque,
se acaso se determinasse apenas 0 pagamento do adicional de hora
extra referente & 72 e 8 horas extras, evidentemente os reflexos em
tais parcelas dar-se-iam em valor bem inferior que o devido.

A vista do exposto, com supedaneo na Simula n° 333 do
TST e naforma do artigo 896, § 5°, da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-716.957/2000.6TRT - 3 REGIAO

EMBARGANTE FIAT AUTOMOVEIS SA.

ADVOGADO DR. JOSE MARIA DE SOUZA ANDRADE
EMBARGADO NELMAR JOSE DE ARAUJO
ADVOGADA DRA. HELENA DE SA

DECISAO

A Eg. Segunda Turma do Tribunal Superior do Trabalho,
mediante o v. acorddo de fls. 448/454, da lavra do Exmo. Ministro
José Luciano de Castilho Pereira, conheceu do recurso de revista
interposto pelo Reclamante quanto ao tema "horas extras - adiciona”,
invocando a diretriz perfilhada na Orientagdo Jurisprudencial n° 275
da SBDI1.

Ao assim decidir, a Eg. Turma reformou o v. acérddo re-
giona para restabelecer a r. sentenga que impds a condenacdo ao
pagamento das horas extras excedentes a sexta hora diéria, acrescidas
do respectivo adicional, a0 empregado horista, submetido a regime de
turnos ininterruptos de revezamento.

Nos embargos em exame (fls. 463/469), a Reclamada ar-
gumenta que, remuneradas a sétima e oitava horas de forma simples,
caberia apenas o pagamento do adicional sobre as horas extraor-
dindrias, méxime considerando o Reclamante empregado horista.
Fundamenta o recurso em violagdo a0 artigo 7°, incisos VI, XIIl e
X1V, da Constituicdo Federal, bem como indica divergéncia juris-
prudencial.

Os embargos, todavia, ndo ensejam admissibilidade.

A pretensao da Embargante de limitar a condenag&o ao adi-
ciona de horas extras, no que concerne a prestacdo de servicos em
jornada de oito horas diérias em turnos ininterruptos de revezamento,
esbarra na jurisprudéncia dominante no TST, consubstanciada no Pre-
cedente n° 275 da Eg. SBDI1, de seguinte teor:

"Turno ininterrupto de revezamento. Horista. Horas ex-
tras e adicional. Devidos. Inexistindo instrumento coletivo fixando
jornada diversa, o empregado horista submetido a turno ininterrupto
de revezamento faz jus a0 pagamento das horas extraordindrias la-
boradas além da 6% bem como ao respectivo adicional."

Ratificando a diretriz perfilhada na Orientacdo Jurispruden-
cia n° 275, entendo que o empregado horista que trabalha em turnos
ininterruptos de revezamento faz jus as horas extras excedentes a
sexta hora didria, e ndo unicamente a0 pagamento do respectivo
adicional.

Sabidamente, a Constitui¢éo da Republica de 1988, mediante
norma de elevado alcance social, consagrou o direito a uma jornada
especial reduzida de seis horas para 0 empregado que labore em
turnos ininterruptos de revezamento, salvo negociacdo coletiva (artigo
70, inciso XIV).

Ao erigir tal norma, a Assembléia Constituinte decerto se
inspirou na patente nocividade que o sistema de trabalho em re-
vezamento acarreta a salde e ao convivio socia do empregado.

Trata-se, portanto, inequivocamente, de inovagao que visou a
promover a melhoria da condic¢do social e econdmica do empregado.
Buscou-se, evidentemente, ampliar o leque de protegdo, e ndo res-
tringir.

Nessa perspectiva, afigura-se inquestiondvel que o art. 70,
inciso X1V, da Constituicdo da Republica, no que reduziu a jornada
de labor de 240 para 180 horas mensais, ndo autorizou uma correlata
e proporcional redugdo de sal&rio.

Com efeito, desarrazoado supor que a Constituicdo da Re-
publica outorgou a0 empregado submetido a turnos ininterruptos de
revezamento, a um s6 tempo, uma vantagem de jornada e uma des-
vantagem de salério.

Em realidade, para os empregados que atuam em turnos
ininterruptos de revezamento, o que se quis foi assegurar menos
trabalho pelo mesmo sal&rio nominal, vale dizer, o sal&io que o
empregado mensalista auferia para uma jornada de 240 horas passou
a retribuir 180 horas de labor, limite maximo de labor mensal fixado
pelo novo mandamento constitucional .

O sdério/hora do empregado horista, estipulado para uma
jornada méxima de 240 horas, passou a retribuir uma jornada maxima
de 180 horas de labor mensal, a partir do advento da Constituicdo da
Republica de 1988.

E imperativo compreender, assim, que a reducéo da jornada
operada pela CR/88, em derradeira andlise, implicou um correspon-
dente aumento proporcional e real de salario para os empregados que
prestavam servi¢co em turnos ininterruptos de revezamento.

Por conseguinte, entender que a remuneragdo mensal ou por
hora efetivamente trabalhada prosseguiu remunerando a 72 e 82 horas
diarias, como sustenta a Reclamada, quase que equivaeria a fazer
tébula rasa do preceito congtitucional em foco e, sem sombra de
divida, implica esvaziar substancialmente a nova conquista dos em-
pregados.
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A bem de ver, isso importaria essencialmente em sacramen-
tar uma reducéo de salério, vedada pela mesma Carta Magna (artigo
7°, inciso V1), porquanto para uma jornada menor o empregado ho-
rista ou 0 mensalista continuaria percebendo salério idéntico aquele
estipulado para uma jornada legalmente maior.

A ndo se emprestar tal exegese a norma constitucional em
apreco, forgoso convir que o escopo protetivo a que tem em mira
encontraria ai uma forte e grave situacdo de elisdo, mediante a qua o
empregador, valendo-se do mesmo sal&io com que retribuia jornada
de labor superior, pagaria uma jornada que constitucionalmente pas-
sou a ser inferior.

Enfim, ndo se pode admitir que 0 mesmo sad&rio gjustado a
um tempo em que a jornada de labor do empregado horista ndo era de
seis horas teria passado a retribuir, como que num passe de magica,
de forma simples, a partir da CR/88, a sétima e oitava horas, quando
submetido €le a turnos ininterruptos de revezamento. 1sso significaria
frustrar a finalidade da norma constitucional .

Ao contratar empregado horista, submetendo-o a turnos inin-
terruptos de revezamento e ndo o reputando beneficiario de jornada
normal de seis horas, como de direito e justi¢ca, patente que cumpre
considerar o salério gjustado e pago redimensionado para uma jornada
mensal de 180 horas.

De fato, encetando dita diretriz, o empregador considera de
oito horas a jornada normal do empregado e logicamente estipula-lhe
um saldrio/hora tomando em conta o divisor 220. Ora, divisor 220
traduz-se em salério/hora proporcionalmente inferior aquele que re-
sultaria da adogdo do divisor 180 cuja aplicagdo se impunha por forga
do reconhecimento da jornada normal de seis horas (CLT, artigo 64).
Se assim &, como compreender que a estipulagdo e o pagamento de
um salario/hora inferior aguele que resultaria da adogéo do correto
divisor 180 j& remuneram a 72 e 8? horas extraordinérias prestadas, de
tal sorte que o empregado faria jus apenas ao adicional de horas
extras?

Entendo, assim, que, em se constatando que o salério/hora do
empregado horista foi estipulado para uma jornada maxima mensal
de 220 horas pelo empregador, impde-se considerar que, achando-se o
empregado automaticamente beneficidrio da jornada reduzida diéria
de seis ou de 180 mensais, a contraprestacdo efetivamente paga era
auferida para retribuir uma jornada méxima diéria de seis horas ou de
180 horas de labor mensal.

Ressalte-se, ademais, que a sistemética do empregador de
adotar o divisor 220 trouxe evidentes prejuizos ao empregado na
apuragdo de todas as demais prestagbes contratuais vinculadas ao
saldrio mensal (férias, 13° sdario, etc.). Primeiro, porque, despre-
zando o divisor 180 para obtencdo do sal&rio/hora, naturalmente tais
parcelas foram calculadas em valor aguém do devido. Segundo, por-
que, se acaso se determinasse apenas 0 pagamento do adicional de
hora extra referente a 72 e 82 horas extras, evidentemente os reflexos
em tais parcelas dar-se-iam em valor bem inferior que o devido.

A vista do exposto, com supedaneo na Simula n° 333 do
TST e naformado artigo 896, § 5°, da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-729.444/2001.7TRT - 3 REGIAO

EMBARGANTE FIAT AUTOMOVEIS SA.
ADVOGADO DR. HELIO CARVALHO SANTANA
EMBARGADO IZAIAS TOBIAS DA PAZ
ADVOGADO DR. PEDRO ROSA MACHADO

DECISAO

A Eg. Quinta Turma do Tribunal Superior do Trabalho, me-
diante o v. acdrddo de fls. 276/280, da lavra do Exmo. Juiz Con-
vocado Jodo Carlos Ribeiro de Souza, negou provimento ao agravo
de instrumento da Reclamada. Conheceu do recurso de revista do
Reclamante somente quanto ao tema relativo as horas excedentes da
sexta didria, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, deu-lhe
provimento para restabelecer a sentenca de origem no tocante ao
pagamento de horas extras excedentes a sexta hora didria, acrescidas
do respectivo adicional, a0 empregado horista, submetido a regime de
turnos ininterruptos de revezamento, invocando a diretriz perfilhada
na Orientagdo Jurisprudencial n° 275 da SBDI 1.

Nos embargos em exame (fls. 299/305), a Reclamada ar-
gumenta que, remuneradas a sétima e oitava horas de forma simples,
caberia apenas o pagamento do adicional sobre as horas extraor-
dindrias, méxime considerando o Reclamante empregado horista.
Fundamenta o recurso em violagdo ao artigo 7°, incisos VI, XIIl e
X1V, da Constituicdo Federal, bem como indica divergéncia juris-
prudencial.

Os embargos, todavia, ndo ensgjam admissibilidade.

A pretensdo da Embargante de limitar a condenagdo ao adi-
cional de horas extras, no que concerne a prestacdo de servigos em
jornada de oito horas diérias em turnos ininterruptos de revezamento,
esbarra na jurisprudéncia dominante no TST, consubstanciada no Pre-
cedente n° 275 da Eg. SBDI1, de seguinte teor:

"Turno ininterrupto de revezamento. Horista. Horas ex-
tras e adicional. Devidos. Inexistindo instrumento coletivo fixando
jornada diversa, o empregado horista submetido a turno ininterrupto
de revezamento faz jus ao pagamento das horas extraordinarias la-
boradas além da 6% bem como ao respectivo adicional.”

Ratificando a diretriz perfilhada na Orientagdo Jurispruden-
cia n° 275, entendo que o empregado horista que trabalha em turnos
ininterruptos de revezamento faz jus as horas extras excedentes a
sexta hora diria, € ndo unicamente a0 pagamento do respectivo
adicional.

Sahidamente, a Constituicéo da Republica de 1988, mediante
norma de elevado alcance social, consagrou o direito a uma jornada
especial reduzida de seis horas para o empregado que labore em
turnos ininterruptos de revezamento, salvo negociacado coletiva (artigo
70, inciso XIV).

Ao erigir tal norma, a Assembléia Constituinte decerto se
inspirou na patente nocividade que o sistema de trabalho em re-
vezamento acarreta a salide e ao convivio socia do empregado.

Trata-se, portanto, inequivocamente, de inovagdo que visou a
promover a melhoria da condig&o socia e econdmica do empregado.
Buscou-se, evidentemente, ampliar o leque de protecdo, e ndo res-
tringir.

Nessa perspectiva, afigura-se inquestionavel que o artigo 70,
inciso X1V, da Congtituicdo da Replblica, no que reduziu a jornada
de labor de 240 para 180 horas mensais, ndo autorizou uma correlata
e proporcional redugdo de sal&rio.

Com efeito, desarrazoado supor que a Congtituicdo da Re-
publica outorgou a0 empregado submetido a turnos ininterruptos de
revezamento, a um sd tempo, uma vantagem de jornada e uma des-
vantagem de salério.

Em redlidade, para os empregados que atuam em turnos
ininterruptos de revezamento, o que se quis foi assegurar menos
trabalho pelo mesmo sal&rio nominal, vale dizer, o salério que o
empregado mensalista auferia para uma jornada de 240 horas passou
a retribuir 180 horas de labor, limite méximo de labor mensal fixado
pelo novo mandamento constitucional.

O sdéio/hora do empregado horista, estipulado para uma
jornada méxima de 240 horas, passou a retribuir uma jornada méxima
de 180 horas de labor mensal, a partir do advento da Constituicdo da
Republica de 1988.

E imperativo compreender, assm, que a reducdo da jornada
operada pela CR/88, em derradeira andlise, implicou um correspon-
dente aumento proporcional e real de salario para os empregados que
prestavam servigo em turnos ininterruptos de revezamento.

Por conseguinte, entender que a remuneracéo mensal ou por
hora efetivamente trabalhada prosseguiu remunerando a 72 e 8 horas
didrias, como sustenta a Reclamada, quase que equivaeria a fazer
tébula rasa do preceito constitucional em foco e, sem sombra de
divida, implica esvaziar substancialmente a nova conquista dos em-
pregados.

A bem de ver, isso importaria essencialmente em sacramen-
tar uma reducéo de salério, vedada pela mesma Carta Magna (artigo
7°, inciso VI), porquanto, para uma jornada menor, o empregado
horista ou 0 mensalista continuaria percebendo salario idéntico aquele
estipulado para uma jornada legalmente maior.

A ndo se emprestar tal exegese a norma constitucional em
apreco, forcoso convir que 0 escopo protetivo a que tem em mira
encontraria ai uma forte e grave situagéo de eliso, mediante a qual o
empregador, valendo-se do mesmo sal&rio com que retribuia jornada
de labor superior, pagaria uma jornada que constitucionalmente pas-
Sou a ser inferior.

Enfim, ndo se pode admitir que 0 mesmo sa&rio gjustado a
um tempo em que a jornada de labor do empregado horista ndo era de
seis horas teria passado a retribuir, como que num passe de magica,
de forma simples, a partir da CR/88, a sétima e oitava horas, quando
submetido ele a turnos ininterruptos de revezamento. Isso significaria
frustrar a finalidade da norma constitucional .

Ao contratar empregado horista, submetendo-o a turnos inin-
terruptos de revezamento e ndo o reputando beneficidrio de jornada
normal de seis horas, como de direito e justica, patente que cumpre
considerar o salario gjustado e pago redimensionado para uma jornada
mensal de 180 horas.

De fato, encetando dita diretriz, o empregador considera de
oito horas a jornada norma do empregado e logicamente |he estipula
um saldrio/hora tomando em conta o divisor 220. Ora, divisor 220
traduz-se em saario/hora proporcionalmente inferior aquele que re-
sultaria da adog&o do divisor 180 cuja aplicacéo se impunha por forgca
do reconhecimento da jornada normal de seis horas (CLT, artigo 64).
Se assim €, como compreender que a estipulagdo e o pagamento de
um saldrio/hora inferior aguele que resultaria da adogéo do correto
divisor 180 j& remuneram a 72 e 8? horas extraordinérias prestadas, de
tal sorte que o empregado faria jus apenas ao adicional de horas
extras?

Entendo, assim, que, em se constatando que o salério/hora do
empregado horista foi estipulado para uma jornada maxima mensal
de 220 horas pelo empregador, impde-se considerar que, achando-se o
empregado automaticamente beneficidrio da jornada reduzida diaria
de seis ou de 180 mensais, a contraprestacéo efetivamente paga era
auferida para retribuir uma jornada méxima diéria de seis horas ou de
180 horas de labor mensal.

Ressate-se, ademais, que a sistemética do empregador de
adotar o divisor 220 trouxe evidentes prejuizos ao empregado na
apuracdo de todas as demais prestagbes contratuais vinculadas ao
salério mensal (férias, 13° salario etc.). Primeiro, porque, desprezando
o divisor 180 para obtencdo do salario/hora, naturalmente tais par-
celas foram calculadas em valor aguém do devido. Segundo, porque,
se acaso se determinasse apenas 0 pagamento do adicional de hora
extra referente a 72 e 82 horas extras, evidentemente os reflexos em
tais parcelas dar-se-iam em valor bem inferior que o devido.

A vista do exposto, com supedaneo na Simula n° 333 do
TST e naforma do artigo 896, § 5° da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 15 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-757.036/01.7TRT - 3 REGIAO

EMBARGANTE FIAT AUTOMOVEIS SA.
ADVOGADOS DR. HELIO CARVALHO SANTANA
ADVOGADOS DR. WANDER BARBOSA DE ALMEIDA
EMBARGADO GERONIMO JOSE LEITE

ADVOGADO DR. PEDRO ROSA MACHADO

DECISAO

A Eg. Quinta Turma do TST, mediante v. acérddo da lavra
do Exmo. Min. Gelson de Azevedo (fls. 505/510), negou provimento
a0 agravo de instrumento interposto pela Reclamada e conheceu do
recurso de revista interposto pelo Reclamante t&o-somente quanto ao
tema: "turnos ininterruptos de revezamento - empregado horista -
sétima e oitava horas di&rias - adicional de hora extraordinaria’, com
base na Orientag@o Jurisprudencial n® 275 da Eg. SBDI1 desta Corte.
Retificou, por conseguinte, a r. decisdo prolatada pelo Eg. TRT, para
reputar devido ao Reclamante, empregado horista submetido a regime
de turnos ininterruptos de revezamento, o pagamento das horas extras
excedentes & sexta hora diéria, acrescidas do respectivo adicional.

Nos embargos em exame (fls. 534/540), a Reclamada ar-
gumenta que, remuneradas a sétima e oitava horas de forma simples,
caberia apenas 0 pagamento do adicional sobre as horas extraor-
dindrias, méxime considerando o Reclamante empregado horista.
Fundamenta o recurso em afronta aos artigos 5°, inciso I, e 7°,
incisos VI e X1V, da atua Carta Magna, e 896, da CLT, bem como
em divergéncia jurisprudencial.

Os embargos, todavia, ndo ensejam admissibilidade.

A pretensdo da ora Embargante de limitar a condenacéo ao
adicional de horas extras, no que concerne a prestagdo de servicos em
jornada de oito horas diédrias em turnos ininterruptos de revezamento,
esbarra na jurisprudéncia dominante neste Eg. TST, consubstanciada
na Orientagdo Jurisprudencial n® 275 da Eg. SBDI1, de seguinte
teor:

"Turno ininterrupto de revezamento. Horista. Horas ex-
tras e adicional. Devidos. Inexistindo instrumento coletivo fixando
jornada diversa, o empregado horista submetido a turno ininterrupto
de revezamento faz jus ao pagamento das horas extraordinarias la-
boradas além da 6% bem como ao respectivo adicional.”

Ratificando a diretriz perfilhada na Orientacdo Jurispruden-
cia n° 275, entendo que o empregado horista que trabalha em turnos
ininterruptos de revezamento faz jus as horas extras excedentes a
sexta hora diria, e ndo unicamente a0 pagamento do respectivo
adicional.

Sabidamente, a Constituicdo da Republica de 1988, mediante
norma de elevado acance social, consagrou o direito a uma jornada
especial reduzida de seis horas para 0 empregado que labore em
turnos ininterruptos de revezamento, salvo negociacdo coletiva (artigo
70, inciso XIV).

Ao erigir tal norma, a Assembléia Constituinte decerto se
inspirou na patente nocividade que o sistema de trabalho em re-
vezamento acarreta & salde e ao convivio socia do empregado.

Trata-se, portanto, inequivocamente, de inovagdo que visou a
promover a melhoria da condi¢@o socia e econdmica do empregado.
Buscou-se, evidentemente, ampliar o leque de protegdo e, ndo, res-
tringir.

Nessa perspectiva, afigura-se inquestionavel que o artigo 70,
inciso X1V, da Constituicdo da Republica, no que reduziu a jornada
de labor de 240 para 180 horas mensais, ndo autorizou uma correlata
e proporciona redugdo de saario.

Com efeito, desarrazoado supor que a Constituicdo da Re-
publica outorgou a0 empregado submetido a turnos ininterruptos de
revezamento, a um sd tempo, uma vantagem de jornada e uma des-
vantagem de salério.

Em realidade, para os empregados que atuam em turnos
ininterruptos de revezamento, o que se quis foi assegurar menos
trabalho pelo mesmo sdlé&io nomina, vale dizer, o salério que o
empregado mensalista auferia para uma jornada de 240 horas passou
a retribuir 180 horas de labor, limite maximo de labor mensal fixado
pelo novo mandamento constitucional .

O sdério/hora do empregado horista, estipulado para uma
jornada méxima de 240 horas, passou a retribuir uma jornada maxima
de 180 horas de labor mensal, a partir do advento da Constituicdo da
Republica de 1988.

E imperativo compreender, assim, que a reducéo da jornada
operada pela CR/88, em derradeira andlise, implicou um correspon-
dente aumento proporcional e real de salario para os empregados que
prestavam servico em turnos ininterruptos de revezamento.

Por conseguinte, entender que a remuneragdo mensal ou por
hora efetivamente trabalhada prosseguiu remunerando a 72 e 82 horas
didrias, como sustenta a Reclamada, quase que equivaeria a fazer
tébula rasa do preceito constitucional em foco e, sem sombra de
divida, implica esvaziar substancialmente a nova conquista dos em-
pregados.

A bem de ver, isso importaria essencialmente em sacramen-
tar uma reducéo de salério, vedada pela mesma Carta Magna (artigo
7°, inciso VI), porquanto, para uma jornada menor, o empregado
horista ou 0 mensalista continuaria percebendo salério idéntico aquele
estipulado para uma jornada legalmente maior.

A ndo se emprestar tal exegese & norma constitucional em
apreco, forcoso convir que o0 escopo protetivo a que tem em mira
encontraria al uma forte e grave situacdo de elisdo, mediante a qual o
empregador, valendo-se do mesmo salario com que retribuia jornada
de labor superior, pagaria uma jornada que constitucionalmente pas-
Sou a ser inferior.
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Enfim, ndo se pode admitir que 0 mesmo sa&rio gjustado a
um tempo em que a jornada de labor do empregado horista ndo era de
seis horas teria passado a retribuir, como que num passe de méagica,
de forma simples, a partir da CR/88, a sétima e oitava horas, quando
submetido ele a turnos ininterruptos de revezamento. Isso significaria
frustrar a finalidade da norma constitucional.

Ao contratar empregado horista, submetendo-o a turnos inin-
terruptos de revezamento e ndo o reputando beneficiario de jornada
normal de seis horas, como de direito e justica, patente que cumpre
considerar o salario ajustado e pago redimensionado para uma jornada
mensal de 180 horas.

De fato, encetando dita diretriz, 0 empregador considera de
oito horas a jornada normal do empregado e logicamente lhe estipula
um salério/hora tomando em conta o divisor 220. Ora, divisor 220
traduz-se em saério/hora proporcionalmente inferior aquele que re-
sultaria da adog&o do divisor 180 cuja aplicagdo se impunha por forca
do reconhecimento da jornada normal de seis horas (CLT, artigo 64).
Se assim é, como compreender que a estipulagdo e o pagamento de
um salario/hora inferior aguele que resultaria da adogdo do correto
divisor 180 ja remuneram a 72 e 82 horas extraordinarias prestadas, de
tal sorte que o empregado faria jus apenas ao adiciona de horas
extras?

Entendo, assim, que, em se constatando que o salério/hora do
empregado horista foi estipulado para uma jornada maxima mensal
de 220 horas pelo empregador, impde-se considerar que, achando-se o
empregado automaticamente beneficidrio da jornada reduzida diéria
de 6 ou de 180 mensais, a contraprestacdo efetivamente paga era
auferida para retribuir uma jornada méaxima diéria de 6 horas ou de
180 horas de labor mensal.

Ressalte-se, ademais, que a sistematica do empregador de
adotar o divisor 220 trouxe evidentes prejuizos ao empregado na
apuragdo de todas as demais prestagdes contratuais vinculadas ao
salario mensal (férias, 13° salério etc.). Primeiro, porque, desprezando
o divisor 180 para obtencdo do salario/hora, naturalmente tais par-
celas foram calculadas em valor aguém do devido. Segundo, porque,
se acaso se determinasse apenas 0 pagamento do adicional de hora
extra referente a 72 e 82 horas extras, evidentemente os reflexos em
tais parcelas dar-se-iam em valor bem inferior que o devido.

A vista do exposto, com supedaneo na Simula n° 333 do
TST e naforma do artigo 896, § 5° da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 26 de agosto de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-758.962/01.1TRT - 22 REGIAO

EMBARGANTE WALTER GERAIGIRE & CIA. LTDA.
ADVOGADA DRA. FLAVIA M. DE M. GERAIGIRE
EMBARGADO ARNALDO TOLEDO SALGADO JUNIOR
ADVOGADA DRA. ERINEIDE DA CUNHA DANTAS

DECISAO

Por meio da v. decisdo monocrética de fls. 422/423, deneguei
seguimento aos embargos interpostos pela Reclamada, por auséncia
de fundamentag&o, invocando a diretriz perfilhada na Orientacdo Ju-
risprudencial n°® 94 da Eg. SBDI1 do TST.

Em face de tal decisdo, a Reclamada interpde novo recurso
de embargos (fls. 428/430).

Todavia, ndo se afigura cabivel a interposi¢cdo de novos em-
bargos em face da v. decisdo monocrética denegatéria de seguimento
dos primeiros embargos interpostos.

Ante o exposto, porque manifestamente incabiveis na es-
pécie, denego seguimento aos embargos de fls. 428/430, na forma do
artigo 896, § 5° da CLT.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-769.546/01.9TRT - 3 REGIAO

EMBARGANTE FIAT AUTOMOVEIS SA.
ADVOGADO DR. HELIO CARVALHO SANTANA
EMBARGADO WILSON FERNANDO EMEDIATO
ADVOGADO DR. WILLIAM JOSE MENDES DE SOUZA FON-
TES
DECISAO

A Eg. Quinta Turma do TST, mediante o v. acordéo de fls.
342/351, complementado pelo de fls. 360/361, da lavra da Exma.
Juiza Conv. Rosa Maria Weber Candiota da Rosa, ndo conheceu do
recurso de revista interposto pela Reclamada no tocante ao tema
"turnos ininterruptos de revezamento - concesséo de intervalos - s&-
tima e oitava horas - empregado horista’, porquanto, no tocante ao
pedido de limitagdo da condenagdo ao pagamento do adiciona de
hora extra, reputou incidente na espécie o 6bice inscrito na OJ n° 275
da Eg. SBDI1.

Ao assim decidir, a Eg. Turma do TST manteve a con-
denacdo ao pagamento das horas extras excedentes a sexta hora dia
ria, acrescidas do respectivo adicional, ao empregado horista sub-
metido a regime de turnos ininterruptos de revezamento.

Nos embargos em exame (fls. 364/369), a Reclamada ar-
gumenta que, remuneradas a sétima e oitava horas de forma simples,
caberia apenas 0 pagamento do adicional sobre as horas extraor-
dindrias, méxime considerando o Reclamante empregado horista.
Fundamenta o recurso em afronta aos artigos 896 da CLT e 7°, inciso
XIV, da atual Carta Magna, bem como em divergéncia jurispru-
dencial.

Os embargos, todavia, ndo ensejam admissibilidade.

A pretensdo da ora Embargante de limitar a condenacéo ao
adiciona de horas extras, no que concerne a prestagao de servigos em
jornada de oito horas diérias em turnos ininterruptos de revezamento,
esbarra na jurisprudéncia dominante neste Eg. TST, consubstanciada
na Orientagdo Jurisprudencial n°® 275 da Eg. SBDI1, de seguinte
teor:

"Turno ininterrupto de revezamento. Horista. Horas ex-
tras e adicional. Devidos. Inexistindo instrumento coletivo fixando
jornada diversa, o empregado horista submetido a turno ininterrupto
de revezamento faz jus ao pagamento das horas extraordindrias la-
boradas além da 6% bem como ao respectivo adicional.”

Ratificando a diretriz perfilhada na Orientagdo Jurispruden-
cia n° 275, entendo que o empregado horista que trabalha em turnos
ininterruptos de revezamento faz jus as horas extras excedentes a
sexta hora didria, e ndo unicamente a0 pagamento do respectivo
adicional.

Sabhidamente, a Constituicéo da Republica de 1988, mediante
norma de elevado alcance social, consagrou o direito a uma jornada
especial reduzida de seis horas para o empregado que labore em
turnos ininterruptos de revezamento, salvo negociacado coletiva (artigo
70, inciso XIV).

Ao erigir tal norma, a Assembléia Constituinte decerto se
inspirou na patente nocividade que o sistema de trabalho em re-
vezamento acarreta a salde e ao convivio socia do empregado.

Trata-se, portanto, inequivocamente, de inovagdo que visou a
promover a melhoria da condig&o socia e econdmica do empregado.
Buscou-se, evidentemente, ampliar o leque de protegcdo, e ndo res-
tringir.

Nessa perspectiva, afigura-se inquestionavel que o artigo 70,
inciso X1V, da Congtituicdo da Replblica, no que reduziu a jornada
de labor de 240 para 180 horas mensais, ndo autorizou uma correlata
e proporcional redugdo de sal&rio.

Com efeito, desarrazoado supor que a Congtituicdo da Re-
publica outorgou a0 empregado submetido a turnos ininterruptos de
revezamento, a um sd tempo, uma vantagem de jornada e uma des-
vantagem de salério.

Em redlidade, para os empregados que atuam em turnos
ininterruptos de revezamento, o que se quis foi assegurar menos
trabalho pelo mesmo sal&rio nominal, vale dizer, o salério que o
empregado mensalista auferia para uma jornada de 240 horas passou
a retribuir 180 horas de labor, limite méximo de labor mensal fixado
pelo novo mandamento constitucional .

O sdéio/hora do empregado horista, estipulado para uma
jornada méxima de 240 horas, passou a retribuir uma jornada méxima
de 180 horas de labor mensal, a partir do advento da Constituicdo da
Republica de 1988.

E imperativo compreender, assm, que a reducdo da jornada
operada pela CR/88, em derradeira andlise, implicou um correspon-
dente aumento proporcional e real de salério para os empregados que
prestavam servigo em turnos ininterruptos de revezamento.

Por conseguinte, entender que a remuneracéo mensal ou por
hora efetivamente trabalhada prosseguiu remunerando a 72 e 8 horas
didrias, como sustenta a Reclamada, quase que equivaeria a fazer
tébula rasa do preceito constitucional em foco e, sem sombra de
divida, implica esvaziar substancialmente a nova conquista dos em-
pregados.

A bem de ver, isso importaria essencialmente em sacramen-
tar uma reducéo de saario, vedada pela mesma Carta Magna (artigo
7°, inciso VI), porquanto, para uma jornada menor, o empregado
horista ou 0 mensalista continuaria percebendo salario idéntico aquele
estipulado para uma jornada legalmente maior.

A ndo se emprestar tal exegese a norma constitucional em
apreco, forcoso convir que o0 escopo protetivo a que tem em mira
encontraria ai uma forte e grave situagéo de eliso, mediante a qual o
empregador, valendo-se do mesmo sal&rio com que retribuia jornada
de labor superior, pagaria uma jornada que constitucionalmente pas-
Sou a ser inferior.

Enfim, ndo se pode admitir que 0 mesmo sa&rio gjustado a
um tempo em que a jornada de labor do empregado horista ndo era de
seis horas teria passado a retribuir, como que num passe de magica,
de forma simples, a partir da CR/88, a sétima e oitava horas, quando
submetido ele a turnos ininterruptos de revezamento. Isso significaria
frustrar a finalidade da norma constitucional .

Ao contratar empregado horista, submetendo-o a turnos inin-
terruptos de revezamento e ndo o reputando beneficidrio de jornada
normal de seis horas, como de direito e justica, patente que cumpre
considerar o salario gjustado e pago redimensionado para uma jornada
mensal de 180 horas.

De fato, encetando dita diretriz, 0 empregador considera de
oito horas a jornada normal do empregado e logicamente lhe estipula
um saldrio/hora tomando em conta o divisor 220. Ora, divisor 220
traduz-se em saario/hora proporcionalmente inferior aquele que re-
sultaria da adoc&o do divisor 180 cuja aplicacéo se impunha por forca
do reconhecimento da jornada normal de seis horas (CLT, artigo 64).
Se assim €, como compreender que a estipulagdo e o pagamento de
um saldrio/hora inferior aguele que resultaria da adogéo do correto
divisor 180 j& remuneram a 72 e 82 horas extraordinérias prestadas, de
tal sorte que o empregado faria jus apenas ao adicional de horas
extras?

Entendo, assim, que, em se constatando que o salério/hora do
empregado horista foi estipulado para uma jornada maxima mensal
de 220 horas pelo empregador, impde-se considerar que, achando-se o
empregado automaticamente beneficidrio da jornada reduzida diaria
de 6 ou de 180 mensais, a contraprestacdo efetivamente paga era
auferida para retribuir uma jornada méxima diéria de 6 horas ou de
180 horas de labor mensal.

Ressalte-se, ademais, que a sistematica do empregador de
adotar o divisor 220 trouxe evidentes prejuizos ao empregado na
apuracdo de todas as demais prestagbes contratuais vinculadas ao
salario mensal (férias, 13° saario, etc.). Primeiro, porque, despre-
zando o divisor 180 para obtengdo do salério/hora, naturalmente tais
parcelas foram calculadas em valor aguém do devido. Segundo, por-
gue, se acaso se determinasse apenas o0 pagamento do adicional de
hora extra referente a 72 e 82 horas extras, evidentemente os reflexos
em tais parcelas dar-se-iam em valor bem inferior que o devido.

A vista do exposto, com supedaneo na Simula n° 333 do
TST e naformado artigo 896, § 5°, da CLT, denego seguimento aos
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-AIRR-789.401/01.1 TRT - 15* REGIAO

EMBARGANTE BALDAN IMPLEMENTOS AGRICOLAS SA.
ADVOGADO DR. MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
EMBARGADO EDSON NUNES DA CRUZ

ADVOGADO DR. ACACIO RIBEIRO AMADO JUNIOR

DECISAO

A Eg. Segunda Turma do TST, mediante o v. acordéo de fls.
238/242, da lavra do Exmo. Juiz Convocado Luiz Carlos Gomes
Godoi, negou provimento ao agravo de instrumento interposto pela
Reclamada, ratificando, por conseguinte, a v. decisdo monocrética de
fl. 213, denegatdria do recurso de revista quanto ao tema "garantia de
emprego - indenizagao". Além de reputar inviavel a afericdo de ofen-
sa direta a0 artigo 5° inciso XXXVI, da Constituicdo Federal, con-
cluiu que o apelo também encontrava a sua admissibilidade o 6bice
da Simula n° 126 do TST.

Irresignada, a Reclamada interpde os embargos ora em exa-
me (fls. 244/251), objetivando, em sintese, eximir-se da condenagao
a0 pagamento da indenizagdo, sob o argumento de que “(...) ndo se
verifica a hipétese de aplicagdo de indenizagdo do periodo esta-
bilitério, vez que a Rescisdo do Contrato de Trabalho do Embargado
somente ocorreu em virtude do Embargado ter renunciado, expres-
samente, a Estabilidade de Emprego” (fl. 246).

No particular, fundamenta o recurso em afronta aos artigos
5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal, e 477, § 1°, da CLT, bem
como em divergéncia jurisprudencial.

Todavia, os embargos revelam-se inadmissivels, porquanto a
pretensdio ora deduzida ndo se gusta as excegdes a que alude a
SGmula n° 353 do TST, a qua sinaliza no seguinte sentido:

"N&o cabem embargos para a Secéo de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, salvo: a) da decisdo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposi¢ao de multas previstas
no art. 538, pardgrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, 8§ 2°, do
CPC."

Ressalte-se que, na espécie, a insurgéncia da Embargante néo
se dirige a nenhuma das hipéteses relacionadas na Simula n° 353 do
TST, atacando, especificamente, a questdo relativa ao preenchimento
dos pressupostos intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista
trancado no TRT de origem.

Assim, porque manifestamente incabiveis na espécie, denego
seguimento aos embargos, com supedaneo no § 5° do artigo 896 da
CLT.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-805.258/01.3TRT - 112 REGIAO

EMBARGANTE TELECOMUNICAGOES DO AMAZONAS SA. - TE-

LAMAZON

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
EMBARGADO ANTONIO SOARES DA SILVA
ADVOGADO DR. WAGNER RICARDO FERREIRA PENHA

DECISAO

A Eg. Quarta Turma do Tribunal Superior do Trabalho, me-
diante o v. acérdao de fls. 246/248, da lavra da Exma. Juiza Con-
vocada Maria de Assis Calsing, ndo conheceu do recurso de revista
interposto pela Reclamada quanto ao tema "da irregularidade de re-
presentagdo”, invocando a diretriz perfilhada na Orientagdo Juris-
prudencial n° 149 da SBDI1. Ao assim decidir, manteve integro o v.
acordao regional que ndo conheceu do recurso ordindrio da Recla
mada, por irregularidade de representacdo processual, tendo em vista
gue a procuragdo trazida aos autos apresentava-se em fotocdpia ndo
autenticada.

No arrazoado dos embargos de fls. 281/286, a Reclamada,
em sintese, impugna a irregularidade de representagso processual que
fora ent8o declarada pelo Eg. TRT de origem, alegando que se trata
de "mera auséncia de autenticagdo a origem do suposto defeito adu-
zido no acordéo regiona" (fl. 283).

Articula com violagdo aos artigos 13 e 37, do CPC, 896, da
CLT, e 5° caput e incisos I, XXXV, LIV e LV, da Constituicdo
Federal.

Os presentes embargos, contudo, afiguram-se inadmissivels.
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Conforme bem asseverado no v. acérddo turmario, a juris-
prudéncia dominante neste Eg. TST ja se firmou no sentido de ndo
admitir a abertura de prazo para saneamento de irregularidade de
representagdo processual se o feito ja se encontra em fase recursal.

Essa é exatamente a hipétese dos autos, em que o TRT de
origem ndo conheceu do recurso ordinario da Reclamada, a qual
juntou aos autos copia ndo autenticada da procuragdo outorgada ao
advogado subscritor daguele recurso, o que equivale ainexisténcia de
procuraggo.

Nesse sentido sinaliza a jurisprudéncia pacifica do TST, ou-
trora consubstanciada na O.J. n° 149 da SBDI1, atualmente convertida
no item Il da Simula n° 383, de seguinte teor:

"Inadmissivel na fase recursal a regularizagdo da represen-
tagdo processual, na forma do art. 13 do CPC, cuja aplicacdo se
restringe ao Juizo de 1° grau.”

Assim, considerando a conformidade do v. acérddo turmario,
ora impugnado, com a jurisprudéncia pacifica do TST (Simula n°
383), denego seguimento aos embargos interpostos pela Reclamada,
nos termos do artigo 896, 8§ 5°, da CLT.

Publique-se.

Brasilia, 6 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-794.966/01.0 TRT - 22 REGIAO

EMBARGANTE INDUSTRIAS VILLARES SA.
ADVOGADA DRA. MARIANA MORAIS FORRER
EMBARGADO MANOEL RICARDO FERREIRA
ADVOGADA DRA. RITA DE CASSIA BORBOSA LOPES
DESPACHDO
Vistos, etc.

Contra o v. acorddo de fls. 221/224, que conheceu do seu
agravo de instrumento e negou-lhe provimento, interpde a reclamada
recurso de embargos a SDI-1, conforme razdes que se encontram a
fls. 245/253 (fac simile) e 255/263 (originais).

Impugnacéo apresentada a fls. 269/273.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

O recurso Ndo merece seguimento.

Com efeito, a Simula n° 353 desta Corte, com a nova
redacdo dada pela Resolugdo n° 128/2005, publicada no DJ de
14.3.2005, é expressa no sentido de que ndo sdo cabiveis os embargos
para a Secdo de Dissidios Individuais-1 contra decisdo de Turma,
proferida em agravo de instrumento, salvo:

da decis@o que ndo conhece de agravo de instrumento ou de
agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

da deciso que nega provimento a agravo contra decisio
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade
do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada origina-
riamente pela Turma no julgamento do agravo;

para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;

para impugnar a imposi¢do de multas previstas no art. 538,
paragrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC.

Em suas razes de embargos, sustenta a reclamada que a
Simula n° 126 do TST nado impede o conhecimento da revista, visto
que ndo pretende o reexame de provas, mas sim obter consequéncia
juridica diversa para as premissas ja consignadas pela Corte a quo, a
fim de afastar a condenagéo ao adiciona de insalubridade e a rein-
tegragdo no emprego.

O caso em exame ndo se enquadra em nenhuma das excegdes
enumeradas na Simula n°® 353 do TST, uma vez que 0 recurso de
revista, interposto contra o acérddao do Regional, ndo foi origina-
riamente admitido pela Presidéncia do TRT, decisdo essa confirmada
pela e. 12 Turma desta Corte, que, em um segundo juizo de ad-
missibilidade, conheceu do agravo de instrumento, mas negou-lhe
provimento.

Prejudicado, por conseqgiiéncia, o exame da violag&o dos ar-
tigos 896 da CLT, 333, |, do CPC, 818, 420 e 191 da CLT, tendo em
vista que foram eles invocados em relacdo a questéo de mérito.

Com estes fundamentos e com fulcro nos artigos 894 e 896,
§ 5° da CLT, 5° "b", da Lel n° 7.701, de 21/12/88, e 104, X, do
RITST, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator
PROC. N° TST-E-RR-382.549/97.8 TRT - 22 REGIAO
EMBARGANTE MAURIZIO BOCCANERA
ADVOGADA DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
EMBARGADO DI TRECCHIO E CIA. LTDA.
ADVOGADO DR. CARLOS ALBERTO MONTEIRO DA FONSE-
CA
DESPACHDO
Vistos, etc.

A e. 32 Turma, no v. acorddo de fls. 192/195, ndo conheceu
do recurso de revista do reclamante quanto aos temas "Da nulidade
dos vv. Acordaos por negativa de prestacdo jurisdiciona", "Da sus-
peicdo da testemunha' e "Da preclusdo decretada em relacdo a con-
tradita da testemunha.

Inconformado, o reclamante interpde recurso de embargos,
conforme razBes de fls. 210/215. Insiste que seu recurso de revista
merece ser conhecido, quanto a preliminar de nulidade do acérdao
Regiona por negativa de prestagéo jurisdicional, visto que a Corte a
gqua, negou-se a examinar suas aegacles, que visavam afastar a
suspeicéo da testemunha arrolada. Aponta ofensa aos artigos 832 da
CLT, 5°, XXXV e LV, e 93, I1X, da Constituicio Federal.

Sem impugnagao.

Dispensada a remessa dos autos a d. Procuradoria-Geral do
Trabalho para emisséo de parecer.

Com esse breve relatorio,

DECIDO.

Embora tempestivos (fls. 209/210) e subscritos por advogado
habilitado (fls. 11 e 191), os embargos ndo merecem seguimento.

Com efeito, as aegagbes de embargos ndo vieram embasadas
na indicagdo de violagdo do art. 896 da CLT, 0 que & necessario,
tendo em vista que o recurso de revista ndo foi conhecido.

Efetivamente, para que o recorrente consiga ultrapassar o
conhecimento de seus embargos, torna-se imprescindivel a demons-
tragc8o de que seu recurso de revista merece ser conhecido pela Tur-
ma, e o fato de ndo ter sido conhecido resulta na ofensa ao art. 896
da CLT.

O fundamento legal, portanto, é a expressa indicagdo de
ofensa ao referido dispositivo, requisito ndo observado nas razbes de
embargos.

Nesse sentido a Orientagdo Jurisprudencial n° 294 da SDI-I
desta Corte:

"Embargos & SDI contra decisdo em recurso de revista ndo
conhecido quanto aos pressupostos intrinsecos. Necessaria a indi-
cacdo expressa de ofensa ao art. 896 da CLT. Paragrafo Unico do
artigo 168 do Regimento Interno do TST. Para a admissibilidade e
conhecimento de embargos, interpostos contra decisdo mediante a
qual ndo foi conhecido o recurso de revista pela andlise dos pres-
supostos intrinsecos, necess&rio que a parte embargante aponte ex-
pressamente a violagdo ao art. 896 da CLT."

Precedentes. ERR 507264/1998, Min. Wagner Pimenta, DJ
10.08.2001; ERR 569094/1999, Min. Jodao O. Daazen, DJ
01.03.2002; ERR 319112/1996, Min. Luciano de Castilho, DJ
05.04.2002; ERR 480862/1998, Min. Maria Cristina Peduzzi, DJ
19.04.2002; ERR 405943/1997, Min. Luciano de Castilho, DJ
21.06.2002; ERR 462477/1998, Min. Milton de Moura Franga, DJ
16.08.2002; ERR 482686/1998, Min. Maria Cristina Peduzzi, DJ
08.11.2002; ERR 348018/1997, Min. Milton de Moura Franga, DJ
29.11.2002; ERR 373322/1997, Juiz Conv. Vieira de Méello Filho, DJ
29.11.2002; ERR 590824/1999, Min. Carlos Alberto Reis de Paula,
DJ 14.02.2003; ERR 611160/1999, Juiz Conv. Darcy Carlos Mahle,
DJ 14.02.2003; ERR 610484/1999, Min. Luciano de Castilho, DJ
13.06.2003.

Com estes fundamentos e com fulcro no artigo 104, X, do
Regimento Interno do TST, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de
embargos.

Publique-se.

Brasilia, 12 de setembro de 2005.

Juiz CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI

Relator
PROC. N° TST-E-AIRR-2467/2003-372-02-40.7
EMBARGANTE JOSE GERALDO DOS SANTOS
ADVOGADO DR. ANTONIO GALVAO DE PAULA
EMBARGADA VALTRA DO BRASIL S/A
ADVOGADO DR. MAURO ANTONIO ESPINDOLA FERNANDES

DESPACHO

Por meio do Despacho de fl. 45, e com base nos arts. 897, §
5° da CLT, com a redagcdo dada pelo art. 2° da Lel n°® 9.756/98 e
inciso 1X da Instrugdo Normativa n° 16, de 26/8/99, deste Tribunal, o
Relator negou seguimento ao Agravo de Instrumento do Reclamante,
por deficiéncia de translado.

Contra esse Despacho, o Reclamante ingressa com recurso
de Embargos a SDI, fls. 47/50.

Entretanto, de acordo com o art. 894 da CLT, tal Recurso
somente é cabivel contra decisdes das Turmas.

No caso, a decisdo embargada € um Despacho monocratico
do Relator, ndo podendo, portanto, ser atacado pela via eleita

Assim, por manifestamente incabivel, denego seguimento ao
Apelo.

Publique-se.

Brasilia, 12 de setembro de 2005.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-A-AIRR-1.388/2002-070-15-40.0TRT - 15° RE-
GIAO

EMBARGANTE LUIZ FERNANDO MACHADO
ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO DOS SANTOS
EMBARGADA TELECOM UNICAQ()ES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP
ADVOGADO DR. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO
DESPACHO
1 - Relatério

A C. 42 Turma, pelo acdérddo de fls. 111/113, negou pro-
vimento ao Agravo de Instrumento do Reclamante. Argumentou que,
nas causas sujeitas a procedimento sumarissmo, somente é cabivel o
Recurso de Revista por contrariedade a simula de jurisprudéncia
uniforme do TST e violag&o direta a Constituicdo da Republica (art.
896, §60).

Interposto Agravo contra decisdo colegiada, ndo foram co-
nhecidos, consoante acordéo de fls. 129/130, dada a impossibilidade
de invocagdo do principio da fungibilidade recursal na hip6tese.

Inconformado, o Autor interpde Embargos a SBDI-1, com
fulcro no art. 894, "b", da CLT, visando a atacar o acérddo proferido
quando da andlise do Agravo de Instrumento, revolvendo o mérito do
recurso.

Impugnacéo aos Embargos apresentada as fls. 147/153.

Os autos ndo foram enviados ao Ministério Pdblico do Tra
balho, conforme o art. 82 do RITST.

E o relatério.

2 - Fundamentacao

Nego seguimento aos Embargos, por intempestivos. Embora
interpostos dentro do prazo a contar da publicacéo do acordéo de fls.
129/130, que analisou 0 Agravo, toda a fundamentagdo dos Embargos
se dirige-se a0 mérito do Agravo de Instrumento. Ndo ha em mo-
mento algum, atague ao acérddo proferido em sede de Agravo.

Portanto, uma vez que o objeto do recurso dirige-se ao acor-
déo proferido pela Turma, quando do julgamento do Agravo de Ins-
trumento, o prazo comegou a correr da publicacdo desse ac6rdéo e,
nao, do que julgou 0 Agravo. Logo, a interposicdo dos Embargos, que
ocorreu oito dias ap6s a publicacdo do acorddo proferido em sede de
Agravo, é intempestivo.

3 - Conclusao

Ante 0 exposto, nos termos dos arts. 896, § 5°, da CLT e 557
do Cadigo de Processo Civil, nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZ|
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-AIRR-37/2001-012-02-40.0TRT - 22 REGIAO

EMBARGANTES BENEVIDES DE OLIVEIRA FREITAS E OUTRO
ADVOGADO DR. DOROTI WERNER BELLO NOYA
EMBARGADA FERROBAN - FERROVIAS BANDEIRANTES SA.
ADVOGADOS DRS. NILTON CORREIA E LUIZ EDUARDO MO-
REIRA COELHO
DESPACHO
1 - Relatério

A C. 52 Turma, pelo acorddo de fls. 164/166, negou pro-
vimento ao Agravo de Instrumento dos Reclamantes, invocando as
SUmulas nos 126 e 297 do TST.

Os Autores interpdem Embargos a SBDI-1 (fls. 172/175).
Insistem na tese de ofensa ao artigo 468 da CLT, em razdo de
eventual alteracdo prejudicial no Plano de Demissdo Voluntéria.

N&o foi apresentada impugnacéo (fls. 178).

Os autos ndo foram encaminhados ao d. Ministério Pablico
do Trabaho (art. 82, RITST).

2 - Fundamentacdo

Os Embargos ndo preenchem os requisitos extrinsecos de
admissibilidade, porquanto sdo incabiveis, nos termos da Simula n°
353/TST, que dispde:

B "EMBARGOS. AGRAVO. CABIMENTO. NOVA REDA-
CAO - RES. 128/2005, DJ 14.03.2005.

N&o cabem embargos para a Secéo de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, savo:

a) da decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento ou
de agravo pela auséncia de pressupostos extrinsecos;

b) da decisdo que nega provimento a agravo contra decisdo
monocrética do Relator, em que se proclamou a auséncia de pres-
supostos extrinsecos de agravo de instrumento;

C) para revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibi-
lidade do recurso de revista, cuja auséncia haja sido declarada ori-
ginariamente pela Turma no julgamento do agravo;

d) para impugnar o conhecimento de agravo de instrumento;
e

€) para impugnar a imposicdo de multas previstas no art.
538, paragrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do CPC."

3 - Conclusao

Ante 0 exposto, nos termos do art. 896, § 5°, da CLT, denego
seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-AIRR-1972/2003-010-08-40.0TRT - 82 RE-
GIAO

EMBARGANTE MARIA DO SOCORRO PEREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADA DRA. MEIRE COSTA VASCONCELOS
EMBARGADA CENTRAIS ELETRICAS DO PARA SA. - CELPA
ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO
DESPACHO
1 - Relatério

A C. 12 Turma, pelo acérddo de fls. 125/127, negou pro-
vimento ao Agravo de Instrumento da Reclamante. Confirmou a pres-
crigdo pronunciada, porquanto a agdo, que pretendia o pagamento das
diferencas da multa de 40% relativas aos expurgos do FGTS, fora
gjuizada apds o biénio contado da edicdo da Lei Complementar n°
110/2001.

Opostos Embargos de Declaragdo pela Autora as fls.
136/142, foram desprovidos as fls. 146/147.

A Reclamante interpde Embargos a SBDI-1 (fls. 155/160).
Afirma que a data de inicio da prescri¢ao coincide com a do depdsito
das diferengas em sua conta. Indica violagdo a Lei Complementar n°
110/2001, contrariedade a Orientagdo Jurisprudencial n° 344 da C.
SBDI-1 e divergéncia jurisprudencial.
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Impugnacéo foi apresentada as fls. 164/166.

Os autos ndo foram encaminhados ao d. Ministério Pablico
do Trabaho (art. 82, RITST).

2 - Fundamentagéo

Os Embargos ndo comportam seguimento. Publicado o acor-
déo que julgou o Agravo de Instrumento da Reclamante, foram por
ela opostos Embargos de Declaragdo (fls. 136/142). Contudo, antes
mesmo do julgamento do apelo integrativo - que ocorreu no dia
02.03.2005 (fls. 146/147) -, a Autora interpds os presentes Embargos,
na data de 21.02.2005.

A C. SBDI-1 ja se posicionou no sentido de que a inter-
posicdo de Embargos antes do julgamento de Embargos de Decla-
racdo previamente opostos pela mesma parte carece de pressupostos
de recorribilidade. 1sso porque, apenas apds o julgamento destes, que
tém efeito integrativo, € possivel falar em decisao contraria aos in-
teresses da parte.

Esse é o sentido do seguinte precedente:

"EMBARGOS EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - IN-
TERPOSICAO DOS EMBARGOS A SBDI-1 ANTES DO JUL-
GAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO - FALTA
DE PRESSUPOSTO DE RECORRIBILIDADE.

1. Até o julgamento dos Embargos de Declaragdo, o juizo
ndo exaure o seu oficio jurisdicional.

2. Dessa forma, somente ap6s o julgamento dos Embargos de
Declaracdo torna-se oportuna a interposicéo dos Embargos & SBDI-1.
Se interposto antes, falta aos Embargos pressuposto do recurso: a
existéncia de decisdo contréria ao interesse da parte.

Embargos ndo conhecidos." (TST-E-RR-796.370/2001.2, SB-
DI-1, Rel2 Min? Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, DJ 15.04.2005)

Em todo caso, ainda que assim ndo fosse, obstaria 0 se-
guimento dos Embargos a Simula n°® 353/TST.

3 - Conclusdo

Ante 0 exposto, nos termos do art. 896, § 5°, da CLT, denego
seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-AIRR-143/2004-012-03-40.1TRT - 32 REGIAO

EMBARGANTE COMPANHIA DE SANEAMENTO DE MINAS GE-

RAIS - COPASA/IMG

ADVOGADO DR. WELBER NERY SOUZA
EMBARGADO MARIO HENRIQUE DE SOUZA
ADVOGADO DR2 ANA MARIA CEOLIN DE OLIVEIRA.

DESPACHO

1 - Relatério

A C. 42 Turma, pelo acordéo de fls. 82/84, negou provimento
a0 Agravo de Instrumento da Reclamada. Com fundamento no art.
70, XXIX, da Constituicdo da Republica, julgou que a pretensdo a
diferenca de multa fundiéria somente pode ser proposta a partir da
dispensa imotivada, quando, ent8o, surge o interesse de agir. Ao
mesmo tempo, entendeu que a responsabilidade pelo pagamento da
diferenca cabia a0 Empregador, consoante a Orientag&o Jurispruden-
cia n° 341 da SBDI-1.

A Reclamada interpde Embargos a C. SBDI-1 (fls. 106/124).
Argumenta que o acordao embargado ofende os arts. 50, XXXV1, 70,
XXIX, da Constitui¢éo; 60, da LICC; 896 da CLT; as Simulas n°® 308
e 362; antiga Orientagdo Jurisprudencial n° 204 (hoje integrada a
Stmula n° 308), Orientagdo Jurisprudencial n® 243 e antiga Orien-
tagdo Jurisprudencial n° 254 (hoje incorporada a Orientagdo Juris-
prudencial n° 42) da SBDI-I. Argui que a publicagdo da Lei Com-
plementar n. 110/2001 ndo abre o prazo prescricional para a diferenca
de multa fundidria. Sustenta que a Justica do Trabalho ndo esta
subordinada a julgamentos da Justica Federal, indicando as Simulas
nos 315 e 330 e Orientagdo Jurisprudencial n°® 59 da SBDI-1.

Impugnac@o aos Embargos apresentada as fls. 127/129.

Os autos ndo foram remetidos ao Ministério Publico do Tra-
balho, consoante o art. 82 do RITST.

E o relatorio.

2 - Fundamentagéo

Além de a matéria j& estar pacificada neste Eg. Tribunal
pelas Orientagdes Jurisprudenciais nos 341 e 344 da SBDI-1, os
Embargos sdo incabivels, nos termos da Simula n® 353/TST, que
aplico, porque interpostos ao acérddo que julgou o mérito do Agravo
de Instrumento:

. "EMBARGOS. AGRAVO. CABIMENTO. NOVA REDA-
CAO - RES. 128/2005, DJ 14.03.2005.

N&o cabem embargos para a Segéo de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, salvo: a) da decisdo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposi¢ao de multas previstas
no art. 538, parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, 8§ 2° do
CPC."

3 - Concluséo

Ante 0 exposto, nos termos dos arts. 896, § 5°, da CLT e 557
do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-AIRR-932/2003-027-03-40.0TRT - 3* REGIAO

EMBARGANTE CENTRO OESTE TRANSPORTES RODOVIARIOS

LTDA

ADVOGADO DR. DIRCEU MARCELO HOFFMANN
EMBARGADO JOSE CONRADO DA SILVA
ADVOGADA DRA. SIRLENE DAMASCENO LIMA
DESPACHO
1 - Relatorio

A C. 5a Turma, pelo acérddo de fls. 56/57, negou pro-
vimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada. Entendeu que n&o
se verificou a contrariedade a Simula n°® 191/TST, tampouco de-
monstragdo de violagdo de dispositivo legal ou constitucional.

Inconformada, a Reclamada interpSe Embargos a SBDI, com
fulcro no art. 894, "b", as fls. 60/64. Indica contrariedade a Simula n°
191/TST e violagdo ao art. 193, 8lo, da CLT.

N&o foi ofertada impugnago, consoante certidao de fl. 69.

Os autos ndo foram remetidos ao Ministério Pdblico do Tra
balho, conforme o art. 82 do RITST.

2 - Fundamentagéo

Os Embargos sdo incabiveis, nos termos da Sumula n°
353/TST, que aplico, porque interpostos ao acorddo que julgou o
mérito do Agravo de Instrumento:

. "EMBARGOS. AGRAVO. CABIMENTO. NOVA REDA-
CAO - RES. 128/2005, DJ 14.03.2005.

N&o cabem embargos para a Segdo de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, salvo: @) da decisfo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposicao de multas previstas
no art. 538, paragrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, 8 2°, do
CPC."

3 - Conclusdo

Ante 0 exposto, nos termos dos arts. 896, § 5°, da CLT e 557
do Cadigo de Processo Civil, nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 15 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-AIRR-989/2001-014-10-40.3TRT - 10? RE-
GIAO

EMBARGANTE SERVICO DE AJARDINAMENTO E LIMPEZA UR-
BANA DO DISTRITO FEDERAL - BELACAP
ADVOGADO DR. HENDERSON GENEROSO
EMBARGADA IRAILDES DA SILVA SANTOS
ADVOGADO DR. JOAO AMERICO PINHEIRO MARTINS
DESPACHDO
1 - Relatério

A C. 52 Turma, pelo ac6rdéo de fls. 77/79, negou provimento
a0 Agravo interposto a0 despacho monocrético que negara segui-
mento ao Agravo de Instrumento do Reclamado, por deficiéncia de
traslado. Consignou que a falta de certidao de publicacéo do acordéo
regional implica a impossibilidade de aferir a tempestividade do Re-
curso de Revista

O Reclamado interpde Embargos a C. SBDI-1 (fls. 81/88).
Sustenta que o traslado da certid@o de publicacdo ndo é (til para o
dedlinde da controvérsia de mérito. Indica violagdo ao art. 897, § 5°,
da CLT.

2 - Fundamentacao

O acorddo embargado decidiu em consonéancia com o en-
tendimento desta Corte, consubstanciado na Orientag8o Jurispruden-
cia Transitéria n° 18 da SBDI-1, que determina

R "AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA VI-
GENCIA DA LEI N° 9.756/98. PECA INDISPENSAVEL. CER-
TIDAO DE PUBLICACAO DO ACORDAO REGIONAL. NECES-
SARIA A JUNTADA, SALVO SE NOS AUTOS HOUVER ELE-
MENTOS QUE ATESTEM A TEMPESTIVIDADE DA REVISTA.

A certiddo de publicagdo do acérddo regional é pega es
sencial para a regularidade do traslado do agravo de instrumento,
porque imprescindivel para aferir a tempestividade do recurso de
revista e para viabilizar, quando provido, seu imediato julgamento,
salvo se nos autos houver elementos que atestem a tempestividade da
revista."

3 - Conclusdo

Ante o0 exposto, nos termos do art. 896, § 5°, da CLT, NEGO
SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-526/2000-044-02-40.6TRT - 22 RE-
GIAO

EMBARGANTE ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDA-
DE DE SAO PAULO SA.

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

EMBARGADO LUIZ DONIZETE DO PRADO

ADVOGADO DR. ROMEU GUARNIERI.

DESPACHO

1 - Relatério

A C. 4a Turma, pelo acorddo de fls. 186/188 , negou pro-
vimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada. Entendeu que o
acorddo regional foi proferido em consonancia com a Orientagéo
Jurisprudencial n° 270 da SBDI-1.

Opostos Embargos de Declaracdo (fls. 191/202), foram re-
jeitados, consoante acordé@o de fls. 205/207.

Inconformada, a Ré interpde Embargos a SBDI-1, com ful-
cro no art. 894 da CLT. Indica violag&@o aos artigos 444, 896 e 897 da
CLT; 1.025 e 1.030 do Cédigo Civil de 1916; 50, XXXVI, da Cons-
tituicdo da Replblica

N&o foi ofertada impugnacdo, consoante certiddo de fls.
227.

Os autos ndo foram remetidos ao Ministério Pablico do Tra-
balho, conforme o art. 82 do RITST.

2 - Fundamentagao

Os Embargos sd0 incabiveis, nos termos da Simula n°
353/TST, que aplico, porque interpostos ao acorddo que julgou o
mérito do Agravo de Instrumento:

. "EMBARGOS. AGRAVO. CABIMENTO. NOVA REDA-
CAO - RES. 128/2005, DJ 14.03.2005.

N&o cabem embargos para a Se¢do de Dissidios Individuais
de decisdo de Turma proferida em agravo, salvo: a) da decisdo que
ndo conhece de agravo de instrumento ou de agravo pela auséncia de
pressupostos extrinsecos; b) da decisdo que nega provimento a agravo
contra decisdo monocrética do Relator, em que se proclamou a au-
séncia de pressupostos extrinsecos de agravo de instrumento; c) para
revisdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso de
revista, cuja auséncia haja sido declarada originariamente pela Turma
no julgamento do agravo; d) para impugnar o conhecimento de agra-
vo de instrumento; €) para impugnar a imposi¢do de multas previstas
no art. 538, parégrafo Unico, do CPC, ou no art. 557, § 2°, do
CPC."

3 - Conclusdo

Ante 0 exposto, nos termos dos arts. 896, § 5° da CLT e 557
do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-RR-1.683/2003-014-15-00.4TRT - 15* RE-
GIAO

EMBARGANTE TRW AUTOMOTIVE LTDA.
ADVOGADO DR. ROBERVAL DIAS CUNHA JUNIOR
EMBARGADO PEDRO RAIMUNDO GOMES DA SILVA
ADVOGADA DR.2 EMANUELE PESSATI SIQUEIRA
DESPACHO
1 - Relatério

A C. 42 Turma, pelo acordéo de fls. 140/143, ndo conheceu
do Recurso de Revista da Reclamada, ao fundamento de que o marco
prescricional para pleitear as diferengas da multa do FGTS é a edigéo
da Lei Complementar n° 110/2001.

A Ré interpde Embargos a C. SBDI-1 (fls. 145/155). Sus-
tenta que o prazo prescricional para pleitear as diferencas da multa
rescisdria decorrentes dos expurgos inflacionérios iniciase com a
extingdo do contrato de trabalho, & luz do art. 7°, XXIX, da Cons-
tituicdo da Republica. Alega, ainda, ofensa a garantia constitucional
do ato juridico perfeito e da irretroatividade das leis, insculpida no
art. 5°, XXXVI. Transcreve arestos a divergéncia

2 - Fundamentacao

Para a admissibilidade e conhecimento de embargos inter-
postos a acordéo que ndo conhece de recurso de revista pela andlise
dos pressupostos intrinsecos, € indispensavel que a parte aponte,
como violado, o art. 896 da CLT, nos termos da Orientagdo Ju-
risprudencial n® 294 da SBDI-1.

Tal procedimento, todavia, ndo foi seguido pela Embargante,
gue ndo se desincumbiu do 6nus processual que lhe é imputado pelo
ordenamento juridico.

Por outro lado, ndo cabem embargos, por divergéncia ju-
risprudencial, contra acérddo que ndo conheceu do recurso de revista,
ante a inexisténcia de tese, no acérdao embargado, para cotejo.

3 - Conclusdo

Ante o0 exposto, nos termos do art. 896, § 5° da CLT, nego
seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-RR-1.799/2003-014-15-00.3TRT - 152 REGIAO

EMBARGANTE TRW AUTOMOTIVE LTDA.
ADVOGADO DR. ROBERVAL DIAS CUNHA JUNIOR
EMBARGADOS ORLANDO FRANCISCO DE COUTO E OUTROS
ADVOGADO DR. OSVALDO STEVANELLI
DESPACHDO
1 - Relatério

A C. 22 Turma, pelo acordéo de fls. 164/167, nao conheceu
do Recurso de Revista da Reclamada, com fundamento na Orientacdo
Jurisprudencial no 344 da SBDI-1.

A Ré interpde Embargos a C. SBDI-1 (fls. 169/179). Sus-
tenta que o prazo prescricional para pleitear as diferencas da multa
rescisdria decorrentes dos expurgos inflacionérios iniciase com a
extingdo do contrato de trabalho, a luz do art. 7°, XXIX, da Cons-
tituicdo da Repulblica. Alega, ainda, ofensa a garantia constitucional
do ato juridico perfeito e da irretroatividade das leis, insculpida no
art. 5°, XXXVI. Transcreve arestos a divergéncia
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2 - Fundamentag&o

Para a admissibilidade e conhecimento de Embargos inter-
postos a acérdao que ndo conhece de recurso de revista pela andlise
dos pressupostos intrinsecos, € indispensavel que a parte aponte,
como violado, o art. 896 da CLT, nos termos da Orientacéo Ju-
risprudencial n°® 294 da SBDI-1.

Tal procedimento, todavia, ndo foi seguido pela Embargante,
que nédo se desincumbiu do 6nus processua que Ihe é imputado pelo
ordenamento juridico.

Por outro lado, ndo cabem os Embargos, por divergéncia
jurisprudencial, contra acérddo que ndo conheceu do Recurso de
Revista, ante a inexisténcia de tese, no acorddo embargado, para
cotgjo.

3 - Conclusao

Ante o exposto, nos termos do art. 896, § 5° da CLT, nego
seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 15 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-RR-1.801/2003-014-15-00.4TRT - 152 REGIAO

EMBARGANTE TRW AUTOMOTIVE LTDA.

ADVOGADO DR. ROBERVAL DIAS CUNHA JUNIOR
EMBARGADOS DJALMA CYPRIANO DE ARAUJO E OUTROS
ADVOGADO DR. OSVALDO STEVANELLI

DESPACHO

1 - Relatério

A C. 52 Turma, pelo acordéo de fls. 155/158, ndo conheceu
do Recurso de Revista da Reclamada, com fundamento na Orientagéo
Jurisprudencial no 344 da SBDI-1.

A Ré interpde Embargos a C. SBDI-1 (fls. 160/170). Sus-
tenta que o prazo prescricional para pleitear as diferencas da multa
rescisoria decorrentes dos expurgos inflacionérios iniciase com a
extingdo do contrato de trabalho, a luz do art. 7°, XXI1X, da Cons-
tituicdo da Republica. Alega, ainda, ofensa a garantia constitucional
do ato juridico perfeito e da irretroatividade das leis, insculpida no
art. 5°, XXXVI. Transcreve arestos a divergéncia.

2 - Fundamentacéo

Para a admissibilidade e conhecimento de Embargos inter-
postos a acorddo que ndo conhece de recurso de revista pela andlise
dos pressupostos intrinsecos, € indispensavel que a parte aponte,
como violado, o art. 896 da CLT, nos termos da Orientacdo Ju-
risprudencial n® 294 da SBDI-1.

Tal procedimento, todavia, ndo foi seguido pela Embargante,
que ndo se desincumbiu do 6nus processua que Ihe € imputado pelo
ordenamento juridico.

Por outro lado, ndo cabem os Embargos, por divergéncia juris-
prudencid, contra acorddo que ndo conheceu do Recurso de Revista, ante a
inexisténcia de tese, no acdrddo embargado, para cotgjo.

3 - Conclusdo

Ante o0 exposto, nos termos do art. 896, 8 5°, da CLT, nego
seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 15 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZ|
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-RR-480.614/1998.4TRT - 1728 REGIAO

EMBARGANTE COMPANHIA SIDERURGICA DE TUBARAO -

CsT

ADVOGADOS DR. CARLOS MAGNO GONZAGA CARDOSO E
DR. RICARDO ADOLPHO BORGES DE ALBUR-
QUERQUE

EMBARGADOS ADELSON LUIS PAIXAO E OUTROS

ADVOGADO DR. JOAO BASTISTA SAMPAIO

DESPACHO

1 - Relatério

A C. 5% Turma, pelo acordéo de fls. 1.031/1.032, comple-
mentado as fls. 1.055/1.056, ndo conheceu do Recurso de Revista da
Reclamada, porque intempestivo.

A Reclamada interpde Embargos a C. SBDI-1 (fls.
1.059/1.071). Argui preliminar de nulidade por negativa de prestacio
jurisdicional, em razéo de a C. Turma ndo ter se manifestado sobre
ponto relevante suscitado em Embargos de Declaragdo. Indica, no
particular, violagdo aos arts. 5°, I, XXXV, LIV e LV, 93, IX, da
Constituicdo da Republica; e 535, | e Il, do Cédigo de Processo Civil.
Alega que a C. Turma violou o art. 896 da CLT ao ndo conhecer do
Recurso de Revista. Sustenta que o Recurso de Revista é tempestivo,
tendo em vista a prorrogagdo do prazo recursal, ocorrida em razéo da
auséncia de expediente no Tribunal a quo nos dias 10 e 11 de junho
de 1998. Requer a prevaléncia dos principios da instrumentalidade e
da efetividade da prestac8o jurisdiciond. Indica violagdo aos arts. 5°,
I, XXXV, LIV e LV, da Constituicdo da Republica; 179, 184 e 334
do Cédigo de Processo Civil; 775 e 769 da CLT.

2 - Fundamentag&o

A preliminar de negativa de prestagéo jurisdicional passa a
ser analisada nos termos da Orientagdo Jurisprudencial n° 115 da C.
SBDI-1.

A C. Turma, instada a manifestar-se sobre a existéncia de
feriado local, que €lidiria a intempestividade do Recurso de Revista,
consignou que a alegagdo era extemporanea, pois cumpria a parte
comprovar o fato ensgador da prorrogacdo do prazo recursa no
momento da interposicdo do recurso.

Evidencia-se, desse modo, que 0 acérdao embargado néo se
escusou de oferecer os fundamentos de sua convicgdo, o que afasta a
negativa de prestaco jurisdiciona e a alegada violagdo ao art. 93, IX,
da Constituicao.

Quanto ao mérito dos Embargos, o acérdao impugnado de-
cidiu em conformidade com a Simula n°® 385 do Tribunal Superior do
Trabalho: N

"FERIADO LOCAL. AUSENCIA DE EXPEDIENTE
FORENSE. PRAZO RECURSAL. PRORROGAGCAO. COM-
PROVACAO. NECESSIDADE.

Cabe a parte comprovar, quando da interposi¢éo do recurso,
a existéncia de feriado local ou de dia dtil em que ndo haja ex-
pediente forense, que justifique a prorrogacéo do prazo recursal.”

Com efeito, a comprovacdo de que houve expediente ir-
regular no Tribunal Regional do Trabalho no dia 10 de junho de
1998, dies ad quem da Revista, deveria ter ocorrido no momento de
sua interposic&o.

Assim, ndo se divisam as propaladas violagdes legais e cons-
titucionais.

3 - Conclusdo

Ante 0 exposto, nos termos dos arts. 896, § 5°, da CLT e 557
do CPC, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-RR-540.411/1999.9TRT - 92 REGIAO

EMBARGANTE BANCO ITAU SA.
ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO OLiVIO ALDO FORMAGGI
ADVOGADO DR. DEUSDERIO TORMINA
DESPACHO
1 - Relatério

A C. 42 Turma, pelo acdrddo de fls. 312/323, ndo conheceu
do Recurso de Revista do Reclamado, no tema "pré-contratagdo de
horas extras', com fundamento na Simula n°® 126/TST.

O Reclamado interpde Embargos a C. SBDI-1 (fls. 325/327).
Alega que a C. Turma violou o art. 896 da CLT ao ndo conhecer do
Recurso de Revista. Sustenta que, no caso dos autos, a contratacéo de
horas extras foi posterior & admissdo do Empregado. Indica con-
trariedade & Simula n® 199 do TST.

2 - Fundamentacdo

Conforme bem assentado pel o acordéo embargado, o Eg. Tribuna
Regiona, por consderar irrelevante 0 momento da pré-contratagio das horas
extras, ndo estabeleceu 0 momento em que houve sua pactuagdo. Assm
sendo, ndo é possivel verificar aaegada contrariedade a Simulan® 199/TST
sem revolver o acervo fético-probatério.

Emerge, portanto, o 6bice da Simula n°® 126 do Tribunal
Superior do Trabalho.

3 - Conclusio

Ante 0 exposto, nos termos do art. 896, 8§ 5°, da CLT, NEGO
SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZ|
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-RR-662.565/2000.4TRT - 182 REGIAO

EMBARGANTE FORTILIT TUBOS E CONEXOES SA.
ADVOGADO DR. ODAIR DE OLIVEIRA PIO
EMBARGADO BENEDITO ERNESTO DE CARVALHO
ADVOGADO DR. ROBSON MARCIO MALTA
DESPACHO
1 - Relatério

A C. 22 Turma, pelo acorddo de fls. 449/453, complementado
as fls. 467/469, ndo conheceu do Recurso de Revista da Reclamada.
Considerou que o tema referente ao adicional de periculosidade ca-
rece de preguestionamento e que, quanto a0 tema "horas extras e
reflexos’, os arestos trazidos ao cotejo sdo inespecificos. Entendeu
que ndo h& acordo de compensagdo vélido.

A Ré interpde Embargos a C. SBDI-1 (fls. 471/479). Argui, em
sede preliminar, anulidade do acordéo embargado por negativa de prestacéo
jurisdiciond, indicando violago aos arts. 832 da CLT e 93, 1X, da Cons-
tituicBo da Replblica. Alega que o aresto-paradigma é especifico. Afirma
que 0 Reclamante n&o tem jus ao adiciona de periculosidade, nos termos da
Lei n°7.369/85. Defende que deve ser excluido da condenagdo o pagamento
das horas extras, tendo em vista a existéncia de compensag@o de jornada
Transcreve arestos a divergéncia

2 - Fundamentacdo

Quanto & preliminar de negativa de prestacdo jurisdicional,
ndo ha nulidade a ser pronunciada, ante os termos do item IIl da
Stmula n° 297 do Tribunal Superior do Trabalho:

"Prequestionamento. Oportunidade. Configurag&o.

I11. Considera-se prequestionada a questdo juridica invocada
no recurso principal sobre a qual se omite o Tribuna de pronunciar
tese, ndo obstante opostos embargos de declaragéo.”

No que tange ao mérito do recurso, melhor sorte ndo socorre
a Embargante.

Para a admissibilidade e conhecimento de embargos inter-
postos a acérdao que ndo conhece de recurso de revista pela andlise
dos pressupostos intrinsecos, € indispensavel que a parte aponte,
como violado, o art. 896 da CLT, nos termos da Orientacéo Ju-
risprudencial n° 294 da SBDI-1.

Tal procedimento, todavia, ndo foi seguido pela Embargante,
que ndo se desincumbiu do 6nus processua que Ihe é imputado pelo
ordenamento juridico.

Por outro lado, ndo cabem embargos, por divergéncia ju-
risprudencial, contra acérd@o que ndo conheceu do recurso de revista,
ante a inexisténcia de tese, no acérdao embargado, para cotejo.

3 - Conclusdo

Ante 0 exposto, nos termos do art. 896, § 5°, da CLT, nego
seguimento aos Embargos.
Publique-se.
Brasilia, 14 de setembro de 2005.
MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-RR-1.492/2002-026-03-00.7

EMBARGANTE FIAT AUTOMOVEIS SA.

ADVOGADO DR. HELIO CARVALHO SANTANA

EMBARGADO EVERTON GOMES MATOSINHOS

ADVOGADA DRA. MARCIA APARECIDA COSTA DE OLIVEI-

RA

DESPACHO

Mediante a peticdo Pet n°® 9123/2005-9 (fls. 509/517), o es-
polio de Everton Gomes Matosinhos, representado por Eustaquio
Alcebiades de Matosinhos e Maria Jorcelina Gomes de Matosinhos,
progenitores do de cujus, requer a substituicdo no feito em face do
Ohito do reclamante (certidéo de fls. 514).

Consoante o art. 12, inc. V, do CPC, o espdlio deve ser
representado em juizo pelo inventariante, ndo havendo prova que
qualquer deles tenha sido nomeado inventariante, de sorte que ndo ha
como se deferir o pleito de substituicdo pelo espdlio.

Todavia, 0 art. 1.056, inc. Il, do CPC autoriza a habilitagdo
requerida pelos sucessores do falecido, facultando ser procedida nos
mesmos autos quando promovida pelo conjuge e herdeiros neces-
sarios (CPC, art. 1.060, inc. 1). Considerando que o reclamante, pelos
documentos apresentados, era solteiro, suficiente é a habilitagdo pre-
tendida por seus progenitores, a autorizar o deferimento da habi-
litagdo por eles requerida

Assim, declarando-os habilitados, determino a reautuaggo do
feito para que passe a consignar, como recorridos, EUSTAQUIO
ALCEBIADES DE MATOSINHOS e MARIA JORCELINA GO-
MES DE MATOSINHO (SUCESSORES DE EVERTON GOMES
MATOSINHOS)

Publique-se.

Apobs, a pauta.

Brasilia, 2 de setembro de 2005.

Jodo Batista Brito Pereira
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-654.147/00.6

EMBARGANTE EDNA MARIA FRANCA BASTOS ESTITES
ADVOGADOS DR. NELSON LUIZ DE LIMA E DR. RICARDO
QUINTAS CARNEIRO

EMBARGADO BANCO BANERJ SA.
ADVOGADOS DR. NELSON OSMAR MONTEIRO GUIMARAES E
DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
DESPACHDO
Vistos, etc.

Trata-se de pedido formulado pelo Banco Itall, para que sgja
alterado o pdlo passivo da lide, alegando que, por meio de assem-
bléia-geral, foi deliberada a cisfo parcia do Banco Banerj SA., e a
respectiva incorporagdo ao seu patrimonio.

Por meio do despacho de fl. 472, foi concedida vista & parte
contréria para que se manifestasse sobre a peticdo de fl. 460 e do-
cumentos que acompanham.

A reclamante ndo se manifestou.

Determino, pois, a Secretaria, que proceda a retificagdo do
polo passivo da demanda, para que, em substituicdo a Banco Banerj
S/A, passe a constar Banco Itall S/A.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

JUIZ CONVOCADO JOSE ANTONIO PANCOTTI
Relator

PROC. N° TST-E-ED-RR-674867/2000.8 TRT- 12 REGIAO

EMBARGANTE BANCO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO S/A -

BANERJ (EM LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL)

ADVOGADO DR. RAFAEL FERRARESI HOLANDA CAVALCAN-
TE

EMBARGANTE JULITA JATARAIBA DE GUSMAO

ADVOGADO DR. MARTHIUS SAVIO CAVALCANTE LOBATO

EMBARGADO BANCO BANERJ S/A

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

DESPACHO

Por meio das Peti¢ces de fls. 488 e 491, protocolizadas em
20 de maio e 16 de setembro de 2002, o Banco do Estado do Rio de
Janeiro S/A - BANERJ e o0 Banco Banerj S/A, reconhecendo a exis-
téncia de sucessdo de empregador, pleiteiam que sgja o primeiro
excluido da lide e que o feito prossiga apenas em relacéo a0 se-
gundo.

Verifico que, até o momento, tais Peticdes ndo foram des-
pachadas, a despeito de ja julgado o Recurso de Revista e os autos ja
Se encontrarem em grau de recurso nesta SBDI 1.

Diante desse contexto, manifeste-se a Reclamante, em 10
(dez) dias, sobre o pedido do Banco BANERJ S/A para que o Banco
do Estado do Rio de Janeiro S/A - BANERJ (em liquidacdo ex-
tragjudicial) sgja excluido da lide, prosseguindo o feito somente em
relacdo aquele primeiro.
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O pedido decorre das sucessivas decisdes judiciais, reco-
nhecendo que o Banco BANERJ é sucessor do Banco do Estado do
Rio de Janeiro S/A.

O siléncio da Reclamante sera interpretado como concor-
dancia com o pedido.

Transcorrido o prazo, sem a manifestagdo da Reclamante, ou
com sua concordancia, proceda-se a reautuagdo do feito.

Apobs, conclusos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de setembro de 2005.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROC. N° TST-E-RR-284/2002-111-15-00.4 TRT - 158 REGIAO

EMBARGANTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO SA. - BA-

NESPA

ADVOGADOS DR. VICENTE FIUZA FILHO E DR. JOSE A. C.
MACIEL

EMBARGADO EDISON MELO ALMADA

ADVOGADO DR. JOSE HERCULES RIBEIRO DE ALMEIDA

DESPACHO

Por meio da Peticdo de fI.365, a Exm? Juiza Dr? Ivania
Araljo Férrer noticia a conciliagdo entre as partes e solicita a de-
volug&o do processo principal.

Determino a baixa do processo a Vara de origem para as
providéncias cabiveis.

Intimem-se. Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2005.

CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA

Relator
PROC. N° TST-E-RR-1.158/2001-087-15-00.7
EMBARGANTE RHODIA BRASIL LTDA.
ADVOGADA DRA. CORALLI RIOS
EMBARGADO GENECY FERREIRA
ADVOGADA DRA. MONIKA CELINSKA PREVIDELLI
EMBARGADA MCE ENGENHARIA LTDA.
ADVOGADO DR. MURILO AZEVEDO PINTO

DESPACHDO

Por intermédio do oficio de fl.284, a Juiza do Trabalho da 12
Vara do Trabalho de Paulinia/SP, solicita a baixa dos autos do Agravo
de Instrumento interposto pela 22 Reclamada, em face do pagamento
do valor da execucéo pela primeira Reclamada.

Determino, pois, a baixa dos autos & 12 Vara do Trabalho de
Paulinia/SP, para as medidas cabiveis.

Intimem-se. Publique-se.

Brasilia, 09 de setembro de 2005.

CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA
Relator

PROC. N° TST-ERR-31.058/2002-900-09-00.0 TRT - 9 RE-
GIAO

EMBARGANTE BANCO BANESTADO S/A
ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO
EMBARGADA VILMA DE JESUS DALMOLIN
ADVOGADO DR. DALTRO MARCELO MARONEZI

DESPACHO

Por meio da peticdo de f1.457, a Vara do Trabalho de Fran-
cisco Beltrdo-PR solicita a devolugdo dos autos, tendo em vista o
acordo celebrado entre as partes e a desisténcia dos recursos pen-
dentes.

Pelo exposto, determino a devolugdo dos autos a Vara de
origem para as providéncias cabiveis.

Intimem-se. Publique-se.

Brasilia, 05 de setembro de 2005.

Carlos Alberto Reis De Paula
Relator

PROC. N° TST-E-RR-567.841/1999.3 TRT - 82 REGIAO

EMBARGANTE BANCO DA AMAZONIA S/A - BASA

ADVOGADOS DR. NILTON CORREIA E OUTROS

EMBARGANTE CAIXA DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA AOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DA AMAZONIA S/A -
CAPAF

ADVOGADO DR. SERGIO LUIS TEIXEIRA DA SILVA

EMBARGADOS SULAMITA ELGRABLY DE CARVALHO E OU-
TROS

ADVOGADO DR. MIGUEL DE OLIVEIRA CARNEIRO

DESPACHO

Por meio da Peticdo n° 93.325/2005-7, o reclamante FRAN-
CIS MARIANO DE AGUIAR requer a desisténcia da agdo em razéo
de acordo noticiado, com a anuéncia dos Reclamados. O Banco da
Amazbnia S/A - BASA, entretanto, ndo outorgou mandato a ad-
vogada Fatima Domingues, que anuiu, nos autos.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que seja regularizada
a representacéo judicial do BASA.

Publique-se.

Brasilia, 09 de agosto de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-RR-498/2001-024-07-00.1 TRT - 72 REGIAO

EMBARGANTE NADIR ANGELO MARTINS

ADVOGADO DR. ELIUDE DOS SANTOS OLIVEIRA
EMBARGADO MUNICIPIO DE ALCANTARAS

ADVOGADO DR. FRANCISCO ARNALDO PAULA PESSOA AZE-

VEDO

DESPACHO

O procurador, por meio da Peticdo n° 51.135/2005-2, formula
renincia @ mandato. No entanto, ndo comprova que foi dada ciéncia
a0 outorgante.

Concedo prazo de 10 (dez) dias para regularizagdo, de acor-
do com o artigo 45 do CPC.

Publique-se.

Brasilia, 8 de agosto de 2005.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZ|
Ministra-Relatora

PROC. N° TST-E-RR 642/1999-401-02-00.0 TRT - 22 regido

EMBARGANTE JOSE LUIZ DA SILVA

ADVOGADO DR. CLAUDIO CANDIDO LEMES

EMBARGADO MUNICIPIO DA ESTANCIA BALNEARIA DE PRAIA
GRANDE

ADVOGADO DR. MARCELO OLIVEIRA ROCHA

EMBARGADO MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 22 RE-
GIAO

PROCURADOR DR. WILIAM BEDONE

Na peticdo protocolizada neste Tribuna sob o n°
82501/2005-5, subscrita pelos Drs. Mauricio Correia de Mello e Ivana
Auxiliadora Mendonga Santos, pela qual o Ministério Publico do
Trabalho requer a devolugdo do prazo para apresentar Impugnagéo
aos Embargos interpostos, 0 Ex.mo Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, relator, exarou o seguinte despacho : "J. como requerido. P. e
1"

Brasilia, 20 de setembro de 2005

DEJANIRA GREF TEIXEIRA
Diretora da Secretaria da Subsegdo |
Especiaizada em Dissidios Individuais
PROC. N° TST-E-RR 49.739/2002-900-04-00.1 TRT - 42 regido

EMBARGANTE LIGIA MARIA TAGLIARI E OUTROS
ADVOGADO DR. GASPAR PEDRO VIECELI
EMBARGADO CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO DR. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI

Na peticdo protocolizada neste Tribuna sob o n°
105243/2005-2, subscrita pelo Dr. Gaspar Pedro Vieceli, pela qual a
reclamante Maria Rosaria Filla da Fortoura e a CEF noticiam que
firmaram acordo, requerendo a baixa dos autos a origem para ho-
mologagdo do acordo, 0 Ex.mo Ministro Lélio Bentes Corréa, relator,
exarou 0 seguinte despacho: "Junte-se. O acordo ora noticiado diz
respeito a apenas um dos substituidos processualmente, constante do
rol de fls. . Invidvel, portanto, o retorno dos autos a origem, visto que
o feito prossegue em relagdo aos demais substituidos. Registre-se, no
entanto, a transacdo ora noticiada, em face do que perece o objeto do
presente recurso, exclusivamente em relagdo a reclamante. Intime-se
as partes, cientificando-se a | Presidéncia do egr. TRT a quo.".

Brasilia, 16 de setembro de 2005

DEJANIRA GREF TEIXEIRA
Diretora da Secretaria da Subsecéo |
Especiaizada em Dissidios Individuais
PROC. N° TST-E-RR 69.823/2002-900-02-00.2 TRT - 22 regido

EMBARGANTE BANCO ECONOMICO SA (EM LIQUIDAGAO EX-

TRAJUDICIAL)

ADVOGADO DR. HELIO CARVALHO SANTANA
EMBARGADO CARLOS ALBERTO RAIMUNDO
ADVOGADO DR. DEJAIR PASSERINE DA SILVA

Na peticdo protocolizada neste Tribuna sob o n°
91958/2005-0, subscrita pelo Dra. Cristina Lodo, pela qual o Banco
Econdmico S.AA - Em liquidag8o extrajudicial requer a desisténcia do
recurso de embargos, 0 Ex.mo Ministro Jodo Oreste Dalazen, relator,
exarou 0 seguinte despacho: "Junte-se. Indefiro, tendo em vista a
auséncia da procurag@o do subscritor da peticdo.”.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
DEJANIRA GREF TEIXEIRA
Diretora da Secretaria da Subsegdo |
Especializada em Dissidios Individuais

PROC. N° TST-E-RR 701.703/2000.9 TRT - 9? regido

EMBARGANTE UNIAO FEDERAL
PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA
EMBARGADO JOEL THOME OLIVEIRA DE LIMA
ADVOGADO DRA. ANA MARCIA SOARES MARTINS ROCHA
Na peticho protocolizada neste Tribund sob o

n°104926/2005-6, subscrita pela Dra. Ana Marcia Soares Martins
Rocha, pela qual o reclamante Joel Thome Oliveira de Lima "requer
gue toda a liberagdo de valores sgja redizada na pessoa da pro-
curadora do autor Ana Méarcia Soares Martins Rocha’, o Ex.mo Mi-
nistro José Luciano de Castilho Pereira, relator, exarou o seguinte
despacho : "Junte-se. Aguarde-se 0 momento processual adequa-
do.".
Brasilia, 16 de setembro de 2005
DEJANIRA GREF TEIXEIRA

Diretora da Secretaria da Subsegao |

Especiaizada em Dissidios Individuais
PROC. N° TST-E-RR 710.783/2000.6 TRT - 12 regido

EMBARGANTE ANA REGINA E SOUZA CAMPELLO
ADVOGADO DR. MARTHIUS SAVIO CAVALCANTE LOBATO
EMBARGADO BANCO BANERJ SA.

ADVOGADO DR. LUIZ EDUARDO PREZIDIO PEIXOTO

Na peticdo protocolizada neste Tribunal sob o n°
59191/2005-5, subscrita pelo Dr. Marcus Vinicius Cordeiro, pela qual
0 banco ITAU requer a "ateragio do pdlo passivo da presente agio,
com a respectiva retificacdo da capa dos autos para, a partir de entéo,
constar o requerente, como réu", o Ex.mo Ministro José Luciano de
Castilho Pereira, relator, exarou o seguinte despacho : "Vista a parte
contréria pelo prazo de cinco dias. O siléncio importara concordancia
com o pedido”.

Brasilia, 16 de setembro de 2005

DEJANIRA GREF TEIXEIRA
Diretora da Secretaria da Subsecéo |
Especiaizada em Dissidios Individuais

PROCESSO E-RR - 82/2002-058-03-00.3 TRT DA 3A. REGIAO
EMBARGANTE SCHAHIN ENGENHARIA LTDA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO EDVALDO SANT'ANA E OUTROS

ADVOGADO DR. JOSE CABRAL

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 185 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Lélio Bentes Corréa, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-RR - 192/2004-009-04-00.1 TRT DA 4A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO BRADESCO SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO ANA MARIA CHAVES DOS SANTOS
ADVOGADO DR. ALVARO VIERA CARVALHO

DESPACHDO
Considerado o impedimento declarado a fls. 138 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Lélio Bentes Corréa, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-ED-RR - 488/2003-017-10-40.8 TRT DA 10A. RE-
GIAO

EMBARGANTE BRASIL TELECOM SA. - TELEBRASILIA

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO TANIA MARIA ALMEIDA DA SILVA

ADVOGADO DR. UBIRAJARA WANDERLEY LINS JUNIOR

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 1.144 pelo
Ex.mo Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo
a0 Ex.mo Ministro Jodo Oreste Dalazen, nos termos do parégrafo
Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-RR - 520/2002-002-17-00.2 TRT DA 17A. REGIAO
EMBARGANTE CHOCOLATES GAROTO SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

ADVOGADA DRA. WILMA CHEQUER BOU-HABIB
EMBARGADO PAULO CESAR LOVATI

ADVOGADA DRA. MARIA DA CONCEIGCAO SARLO BORTOLI-

NI CHAMOUN

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 557 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Oreste Dalazen, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 761/2004-003-03-00.6 TRT DA 3A. REGIAO
EMBARGANTE COMPANHIA SIDERURGICA BELGO-MINEIRA
ADVOGADO DR . VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO ORLANDO MARTINS DE OLIVEIRA
ADVOGADO DR. EXPEDITO ANTONIO PINTO TERESA

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 161 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Oreste Dalazen, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-ED-RR - 799/2001-022-05-00.3 TRT DA 5A. RE-
GIAO

EMBARGANTE BANCO BANDEIRANTES SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO ADRIANA TAVARES BRITO

ADVOGADO DR. JOSE TORRES DAS NEVES
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DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 396 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro José Luciano de Castilho Pereira, nos termos do
parégrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-ED-RR - 820/2001-018-12-00.3 TRT DA 12A. RE-
GIAO

EMBARGANTE BRASIL TELECOM SA. - TELESC

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO DELiICIA WERNECKE SBORS

ADVOGADO DR. ERICO XAVIER ANTUNES

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 773 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo a
Ex.ma Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 843/2004-031-03-00.0 TRT DA 3A. REGIAO
EMBARGANTE COMPANHIA SIDERURGICA BELGO-MINEIRA
ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO CARLOS EUSTAQUIO DA SILVA

ADVOGADA DRA. DOROTHY PINTO RIBEIRO MORAES

DESPACHDO
Considerado o impedimento declarado a fls. 169 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Lélio Bentes Corréa, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 921/2000-551-05-00.7 TRT DA 5A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO BANEB SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO LEIDE MARIA GALVAO FERNANDES
ADVOGADO DR. IVAN ISAAC FERREIRA FILHO

DESPACHDO
Considerado o impedimento declarado a fls. 433 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, nos termos do pa
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-ED-RR - 969/2003-006-10-40.0 TRT DA 10A. RE-
GIAO

EMBARGANTE BRASIL TELECOM SA. - TELEBRASILIA

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO CICERO JOAO DE SANTANA E OUTROS

ADVOGADO DR. GERALDO MARCONE PEREIRA

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 197 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 1263/2004-029-03-00.3 TRT DA 3A. REGIAO
EMBARGANTE COMPANHIA SIDERURGICA BELGO-MINEIRA
ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO PAULO DE OLIVEIRA CAMPOS

ADVOGADA DRA. VANESKA DE ARAUJO LEITE

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 112 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Batista Brito Pereira, nos termos do parégrafo
Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 1314/2003-006-10-00.4 TRT DA 10A. RE-
GIAO

EMBARGANTE BANCO DO BRASIL SA.

ADVOGADO DR. ALEXANDRE POCAI PEREIRA

EMBARGADO ANTONIO FRANCISCO LIMA

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 74 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Oreste Dalazen, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO A-E-AIRR - 1592/1998-008-18-00.2 TRT DA 18A. RE-
GIAO

AGRAVANTES COLEGIO EMBRAS LTDA.

ADVOGADO DR. JOSE BARBOSA DOS SANTOS

AGRAVADO HUGO CESAR FRAGA PRETO

ADVOGADO DR. IRON FERREIRA DE MENDONGA

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 354 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 1729/2002-082-15-00.2 TRT DA 15A. RE-
GIAO

EMBARGANTE BRADESCO PREVIDENCIA E SEGUROS SA. E
OUTRO

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO JOSE WANDERLEY DA COSTA ZUBIRIA

ADVOGADO DR. FLAVIO MARQUES ALVES

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 1047 pelo
Ex.mo Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo
a0 Ex.mo Ministro José Luciano de Castilho Pereira, nos termos do
paragrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 2326/2003-381-02-40.5 TRT DA 2A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO BRADESCO SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO MARIA APARECIDA BRAGA

ADVOGADA DRA. RENATA GRADELLA

DESPACHDO
Considerado o impedimento declarado a fls. 139 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-A-RR - 56041/2003-652-09-00.0 TRT DA 9A. RE-
GIAO

EMBARGANTE BANCO BANESTADO SA. E OUTRO

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO DOLORES MARIA GENTILINI

ADVOGADA DRA. ELIANA MEIRA NOGUEIRA

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 238 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Lélio Bentes Corréa, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 417653/1998.2 TRT DA 9A. REGIAO

EMBARGANTE FRIGOBRAS COMPANHIA BRASILEIRA DE FRI-
GORIFICOS

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

EMBARGADO JANDIR WENCESLAU REDIN

ADVOGADO DR. JAIME ALBERTO STOCKMANNS

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 230 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Batista Brito Pereira, nos termos do parégrafo
Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 424603/1998.8 TRT DA 2A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO BANDEIRANTES SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
ADVOGADO DR. NEWTON DORNELES SARATT
EMBARGADO RONER ROBERTO CARNEVALLI
ADVOGADO DR. OLIPIO EDI RAUBER

ADVOGADO DR. RICARDO ANDRE DO AMARAL LEITE

DESPACHDO
Considerado o impedimento declarado a fls. 347 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Oreste Dalazen, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-RR - 437488/1998.8 TRT DA 4A. REGIAO

EMBARGANTE REINALDO MACHADO DIAS

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRI-
CA - CEEE

ADVOGADO DR. MARCO FRIDOLIN SOMMER DOS SANTOS

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 431 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Juiz Convocado José Antdnio Pancotti, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-RR - 450275/1998.1 TRT DA 5A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO DO ESTADO DA BAHIA SA. - BANEB
ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO OSVALDO EDSON DE MENEZES FILHO
ADVOGADO DR. ROBERIO ARAUJO MOTA

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 853 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jo&o Oreste Dalazen, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-RR - 464310/1998.4 TRT DA 1A. REGIAO

EMBARGANTE BANCO DE CREDITO REAL DE MINAS GERAIS
SA. - CREDIREAL

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO MANUEL INACIO FILHO

ADVOGADO DR. JORGE LUIZ DE AZEVEDO

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 310 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Juiz Convocado José Antdnio Pancotti, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-RR - 465538/1998.0 TRT DA 9A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO BRADESCO SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO ROSALINA VOLPE DA SILVA

ADVOGADO DR. MARCO ANTONIO DIAS LIMA CASTRO

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 445 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Juiz Convocado José Antbnio Pancotti, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-RR - 470312/1998.3 TRT DA 9A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO BRADESCO SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO LILIAN GIMAEL DA SILVA

ADVOGADO DR. IVAN PAROLIN FILHO

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 688 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro José Luciano de Castilho Pereira, nos termos do
parégrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 474060/1998.8 TRT DA 3A. REGIAO

EMBARGADO LAERTE FIGUEIREDO

ADVOGADO DR. JOSE EYMARD LOGUERCIO

EMBARGANTE BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS SA. -
BEMGE

ADVOGADA DRA. VALERIA RAMOS ESTEVES COELHO

ADVOGADO DRA. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 377 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo a
Ex.ma Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-RR - 481140/1998.2 TRT DA 17A. REGIAO
EMBARGANTE CHOCOLATES GAROTO SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO GENECILDA DO NASCIMENTO BARCELOS
ADVOGADO DR. LUIS FERNANDO NOGUEIRA MOREIRA
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DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 503 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Juiz Convocado José Antdnio Pancotti, nos termos do pa
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 488898/1998.7 TRT DA 2A. REGIAO

EMBARGANTE TENENGE - TECNICA NACIONAL DE ENGENHA-
RIA SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO VALMIR SANTANA LEITE

ADVOGADO DR. FLAVIO VILLANI MACEDO

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 127 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo a
Ex.ma Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-ED-RR - 574815/1999.2 TRT DA 9A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO DE CREDITO NACIONAL SA. - BCN
ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO MARCIA SANTI

ADVOGADO DR. ZENO SIMM

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 463 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, nos termos do pa
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-ED-RR - 600968/1999.3 TRT DA 9A. REGIAO

EMBARGANTE BANCO DE CREDITO DE SAO PAULO SA. E OU-
TRO

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO MARGARETH VORONOVICZ

ADVOGADA DRA. GLAUCIA FONSECA PEIXOTO ALVIM DE

OLIVEIRA

DESPACHDO
Considerado o impedimento declarado a fls. 562 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Juiz Convocado José Antdnio Pancotti, nos termos do pa
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-ED-RR - 603525/1999.1 TRT DA 10A. REGIAO

EMBARGANTE ANTONIO LIMA

ADVOGADO DR. FRANCISCO RODRIGUES PRETO JUNIOR

ADVOGADO DR. ANDRE JORGE ROCHA DE ALMEIDA

EMBARGADO TELECOMUNICACOES DE BRASILIA SA. - TE-
LEBRASILIA

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 301 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Oreste Dalazen, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 622829/2000.8 TRT DA 4A. REGIAO

EMBARGANTE VARIG SA. - VIAGAO AEREA RIOGRANDENSE

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO FAMIL SISTEMA DE CONTROLE AMBIENTAL LT-
DA.

ADVOGADO DR. AMILCAR MELGAREJO

EMBARGADO MARCO ANTONIO MARTINS ESCOLASTICO

ADVOGADO DR. ANTONIO COLPO

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 517 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Lélio Bentes Corréa, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 632850/2000.6 TRT DA 4A. REGIAO

EMBARGANTE COMPANHIA RIOGRANDENSE DE TELECOMU-
NICACOES - CRT

ADVOGADA DRA. LUZIA DE ANDRADE COSTA FREITAS

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO ELIZABETH VIVIAN PLEWINSKI

ADVOGADA DR(A). ANA RITA NAKADA

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 329 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Lélio Bentes Corréa, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 635002/2000.6 TRT DA 5A. REGIAO

EMBARGANTE MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 5% RE-
GIAO

PROCURADORA DRA. IVANA AUXILIADORA MENDONGA SAN-
TOS

EMBARGADO EMPRESA BAIANA DE AGUAS E SANEAMENTO
SA. - EMBASA

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 594 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, nos termos do pa-
régrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO E-RR - 649965/2000.6 TRT DA 9A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO DO ESTADO DO PARANA SA.
ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO MARIA DE LOURDES SILVA

ADVOGADA DRA. JOSIANE VARGAS F. SACONATO

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 750 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Batista Brito Pereira, nos termos do parégrafo
Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-ED-RR - 664928/2000.1 TRT DA 17A. REGIAO
EMBARGANTE EUNICE FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO DR. LUIS FERNANDO NOGUEIRA MOREIRA
EMBARGANTE CHOCOLATES GAROTO SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO OS MESMOS

DESPACHDO
Considerado o impedimento declarado a fls. 501 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Batista Brito Pereira, nos termos do parégrafo
Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 684828/2000.0 TRT DA 1A. REGIAO

EMBARGANTE BANERJ SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO JOSE VERISSIMO SOUTO FILHO

ADVOGADO DR. RENATO ARIAS SANTISO

EMBARGADO CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS
DO SISTEMA BANERJ - PREVI (EM LIQUIDAGAO
EXTRAJUDICIAL)

ADVOGADA DRA. ANA CRISTINA ULBRICHT DA ROCHA

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 1169 pelo
Ex.mo Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo
a0 Ex.mo Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, nos termos do
parégrafo Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 700179/2000.3 TRT DA 2A. REGIAO

EMBARGANTE BANCO ITAU SA. E OUTRO

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO JOAQUIM MURTA DOS SANTOS FILHO E OU-
TROS

ADVOGADO DR. HELIO CARVALHO SANTANA

DESPACHDO
Considerado o impedimento declarado a fls. 928 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Batista Brito Pereira, nos termos do parégrafo
Unico do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROCESSO E-RR - 768259/2001.1 TRT DA 4A. REGIAO
EMBARGANTE BANCO ITAU SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
EMBARGADO ANDRE LUIS RIGOL PERFEITO
ADVOGADO DR. ALVARO VIERA CARVALHO

DESPACHO
Considerado o impedimento declarado a fls. 882 pelo Ex.mo
Ministro Aloysio Silva Corréa da Veiga, redistribuo o processo ao
Ex.mo Ministro Jodo Oreste Dalazen, nos termos do paragrafo Unico
do art. 267 do RITST.
Brasilia, 16 de setembro de 2005
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

AUTOS COM VISTAS

Processos com pedidos de vistas concedidos aos advogados.

PROCESSO E-RR - 10841/2002-900-02-00.8 TRT DA 2A. REGIAO

RELATOR JUIZ JOSE ANTONIO PANCOTTI (CONVOCADO)

EMBARGANTE BANCO GENERAL MOTORS SA.

ADVOGADO DR(A). VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO(A) JOAO DE SOUZA SIMAO

ADVOGADO DR(A). CARLOS EDUARDO SIQUEIRA ABRAO

PROCESSO E-RR - 51038/2002-900-02-00.3 TRT DA 2A. REGIAO

RELATOR MIN. MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI

EMBARGANTE SYLVIO FERRAZ

ADVOGADA DR(A). FLAVIA LOPES ARAUJO

ADVOGADO DR(A). CARLOS ANDRE LOPES ARAUJO

EMBARGADO(A) RENATO MARQUES DA SILVA FILHO

ADVOGADO DR(A). CHRISTIANO JANEIRO BONILHA

EMBARGADO(A) ETERGRAN CONSTRUGOES E PISOS INDUSTRIAIS
LTDA.

PROCESSO E-RR - 577913/1999.0 TRT DA 14A. REGIAO

RELATOR MIN. CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA

EMBARGANTE BANCO ITAU SA.

ADVOGADO DR(A). VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

EMBARGADO(A) VALDIR PAULO DE OLIVEIRA

ADVOGADO DR(A). LIBERATO RIBEIRO DE A. FILHO

PROCESSO E-RR - 631127/2000.3 TRT DA 6A. REGIAO

RELATOR MIN. MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI

EMBARGANTE BANCO BANORTE SA. (EM LIQUIDAGAO EXTRA-
JUDICIAL)

ADVOGADO DR(A). NILTON CORREIA E OUTROS

ADVOGADO DR(A). CARLO PONZI

EMBARGADO(A) BANCO BANDEIRANTES SA.

ADVOGADO DR(A). GERALDO AZOUBEL

EMBARGADO(A) FABIO PEREIRA ALMEIDA

ADVOGADO DR(A). CARLOS HUMBERTO RIGUEIRA ALVES

PROCESSO E-RR - 703264/2000.5 TRT DA 1A. REGIAO

RELATOR MIN. CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA

EMBARGANTE FUNDAGAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS -
FUNCEF

ADVOGADO DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO

EMBARGADO(A) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ADVOGADA DR(A). TATIANA IRBER

EMBARGADO(A) CID DA SILVA E OUTROS

ADVOGADO DR(A). JOSE GREGORIO MARQUES

Brasilia, 20 de setembro de 2005
DEJANIRA GREFF TEIXEIRA
Diretora da Subsecéo | Especializada em Dissidios Individuais

SECRETARIA DA SUBSEGAO Il ESPECIALIZADA
EM DISSIDIOS INDIVIDUAIS

DESPACHOS
PROC. N° TST-ROAC-133/2004-000-16-00.0

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES
NO SERVIGO PUBLICO DO ESTADO
DO MARANHAO (SINTSEP)
ADVOGADO DR. LUIS CARLOS DOS SANTOS CINTRA
RECORRIDO ESTADO DO MARANHAO
PROCURADOR DR. FRANCISCO JOMAR CAMARA
RECORRIDA EM PR~ESA MARANHENSE DE ADMINIS
TRA(;AO QE RECURSOS HUMANOS E NE-
GOCIOS PUBLICOS S. A. - EMARHP
ADVOGADO DR. LUIZ AMERICO HENRIQUES
DE CASTRO
DECISAO

Tratarse de acéo cautdar guizada pelo Estado do Maranhdo objetivando
suspender a execugdo da sentenca proferida na Reclamac@o Trabahista n®
182/94, da 3* Vara do Trabaho de S2o Luis, até o julgamento da Agéo
Rescistria n° 104/2004, gjuizada perante 0 16° Regiond.

O pedido foi julgado procedente mediante o ac6rdéo de fls. 114/117,
para suspender parcialmente o curso da execucdo até o julgamento
fina da agdo rescisdria, 0 que ensgjou a interposicdo de recurso
ordinério pelo Sindicato réu.

Pelo oficio de fls. 140, a Secretaria do TRT da 16* Regi&o encaminha cer-
tiddo atestando ja ter sido proferida decisfo na ag8o rescisdriaa que se vin-
culaapresente cautelar, tendo o Relator concluido pelaextingdo do feito sem
julgamento do mérito, naformado art. 267, |, do CPC, sem quetenhahavido
interposicdo de recurso.

Conclui-se, desse modo, estar prejudicado o recurso ordinério.
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Do exposto e com fulcro no art. 557, caput, do CPC, nego se-
guimento ao recurso ordinario, por prejudicado.
Publique-se.
Brasilia, 16 de setembro de 2005.
MINISTRO BARROS LEVENHAGEN
Relator

PROC. N° TST-ROAG-205/2004-000-19-40.8

RECORRENTE ORGAO DE GESTAO DE MAO-DE-
OBRA DO TRABALHO AVULSO DO
PORTO ORGANIZADO DE MACEIO
ADVOGADO DR. FABIANO HENRIQUE S. MELO
RECORRIDO SEVERINO RODRIGUES DOS SAN-

TOS

3 DESPACHO
1) RELATORIO
O Reclamado impetrou mandado de seguranga, com pedido liminar,
contra o despacho (fl. 118) do Juiz da 62 Vara do Trabalho de Ma
cei6(AL), proferido em sede executoria no processo RT-1.145/1999-
006-19-00.6, que determinou o blogueio "on line" de numerério exis-
tente em sua conta-corrente (fls. 18-38).
O Juiz-Relator indeferiu a liminar pleiteada, por entender que ndo
restaram satisfeitos os requisitos do “fumus boni iuris' e do "pe-
riculum in mora" (fls. 122-123).
Contra essa decis@o, o |mpetrante interpds agravo regimental (fls. 2-
14), a0 qua o 19° Regiona negou provimento, mantendo o en-
tendimento exarado no despacho-agravado (fls. 135-137 e 148-150).
Inconformado, o Impetrante interpde o presente recurso ordinario,
reiterando os argumentos expendidos na exordial, visando ao de-
ferimento da liminar (fls. 154-167).
Admitido o apelo (fl. 169), ndo foram apresentadas contra-razoes,
tendo o Ministério Publico do Trabalho, em parecer da lavra do Dr.
Cesar Zacharias Méartyres, opinado pelo nao-conhecimento do recurso
(fls. 180-181). .
2) FUNDAMENTACAO
O recurso é tempestivo e ndo houve condenagdo ao pagamento das
custas processuais. No entanto, verifica-se que o apelo ndo atende ao
pressuposto extrinseco alusivo a regularidade de representagdo, uma
vez que a procuracdo juntada aos autos ndo esta autenticada (fl.
39).
A falta de autenticacdo do instrumento de mandato corresponde a
sua inexisténcia nos autos, a teor do art. 830 da CLT. A possibilidade
de o advogado intervir no processo sem o instrumento do mandato,
prevista no art. 37, "in fine", do CPC, restringe-se a prética de atos
urgentes, Nos quais ndo se insere o de recorrer (item | da Simula n°
383 do TST), sendo certo que a regularizagdo do mandato, prevista
no art. 13 do CPC, é inaplicavel em fase recursal (item |l da Simula
n° 383 do TST).
N&o bastasse tanto, verifica-se que as cdpias do ato impugnado (fls.
122-123) e dos demais documentos juntados aos autos ndo estdo
autenticadas. Os documentos que instruem o mandado de seguranca,
quando fotocopiados, devem vir com a devida autenticagdo, sob pena
de se tornarem imprestaveis para efeito de prova, de acordo com o
disposto no art. 830 da CLT. Por isso, a falta de autenticagdo do ato
impugnado corresponde a sua inexisténcia nos autos, irregularidade
que ndo pode ser relevada, tampouco sanada em fase recursal, ante o
posicionamento firmado pela SBDI-2 no sentido de que, exigindo o
mandado de seguranca prova documental pré-constituida, inaplicavel
se torna o art. 284 do CPC quando verificada, na peticdo inicial, a
auséncia de documento indispensavel ou de sua autenticagdo (Sumula
n° 415 do TST).
Por fim, melhor sorte ndo socorreria 0 Impetrante quanto a questéo
de fundo, pois verifica-se que o0 ato impugnado, no presente recurso
ordinario em agravo regimental, € o despacho do Juiz-Relator no 19°
TRT, que indeferiu o pedido liminar em sede mandamental (fls. 122-
123), razdo pela qual mostra-se aplicavel a hipétese o disposto na
Orientag&@o Jurisprudencial n® 100 da SBDI-2 do TST, "verbis": "n&o
cabe recurso ordindrio para o TST de decisdo proferida pelo Tribunal
Regional do Trabalho em agravo regimental interposto contra des-
pacho que concede ou n&o liminar em acdo cautelar ou em mandado
de seguranga, uma vez que o processo ainda pende de decisdo de-
finitiva do Tribunal ‘a quo™.
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, com fundamento no art. 557, "caput”, do CPC, denego
seguimento ao recurso ordinario, por fundamento diverso, tendo em
vista que ele estd em manifesto confronto com a jurisprudéncia pa-
cifica desta Corte (Orientagdo Jurisprudencial n® 100 da SBDI-2 e
Simulas nos 383 e 415).
Publique-se.
Brasilia, 19 de setembro de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROM S$-429/2004-000-17-00.6

RECORRENTE : THEOBALDO AMARAL
ADVOGADO : DR. FRANCISCO CARLOS DE OLI-
VEIRA JORGE
RECORRIDA : PROFORTE SA. - TRANSPORTE DE

VALORES
ADVOGADO : DR. AMILCAR LARROSA MOURA
RECORRIDA SEG - SERVICOS ESPECIAIS DE SE-
GURANCA E TRANSPORTE DE VA-
LORES SA.
AUTORIDADE : JUIZ TITULAR DA 7A VARA DO TRA-
COATORA BALHO DE VITORIA

| DESPACHO
1) RELATORIO
O Reclamante impetrou mandado de seguranca, com pedido de li-
minar, contra o despacho (fl. 140v.) proferido pelo Juiz Titular da 72
Vara do Trabalho de Vitéria(ES), em sede de execuggo definitiva, que
determinou a habilitacdo do crédito do Obreiro junto ao juizo fa-
limentar e a liberagdo das penhoras existentes nos autos (fls. 2-7).
Indeferida aliminar (fl. 146), o 17° Regiona rejeitou a preliminar de
perda do objeto do "mandamus’ e, no mérito, denegou a seguranga,
a0 fundamento de que o ato coator estd em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, no sentido de que, decretada a faléncia da
Executada, os atos de execucdo ja iniciados na Justica do Trabalho
prosseguirdo no juizo faimentar (fls. 175-177).
Inconformado, o Reclamante interpde o presente recurso ordinario,
reiterando os argumentos expendidos na exordia (fls. 181-187).
Admitido o apelo (fl. 181), foram apresentadas contra-razdes (fls.
192-200), tendo o Ministério Publico do Trabalho, em parecer da
lavra do Dr. Dan Carai da Costa e Paes, opinado pelo provimento
parcial do recurso (fls. 204-205).
2) ADMISSIBILIDADE
O apelo é tempestivo, tem representacdo regular (fl. 8) e o Re-
clamante foi dispensado do pagamento das custas processuais (fl.
177), preenchendo, assim, os pressupostos de admissibilidade comuns
a qualquer recurso.
3) FUNDAMENTACAO
De plano, verifica-se que as copias do ato impugnado (fl. 140v.) e
dos demais documentos juntados aos autos nao estdo devidamente
autenticadas. Os documentos que instruem o mandado de seguranca,
quando fotocopiados, devem vir com a devida autenticagdo, sob pena
de se tornarem imprestaveis para efeito de prova, de acordo com o
disposto no art. 830 da CLT. Por isso, a fata de autenticacéo do ato
coator corresponde a sua inexisténcia nos autos, irregularidade que
ndo pode ser relevada, tampouco sanada em fase recursal, ante o
posicionamento firmado pela SBDI-2 no sentido de que, exigindo o
mandado de seguranca prova documental pré-constituida, inaplicavel
se torna o0 art. 284 do CPC quando verificada, na peti¢do inicial, a
auséncia de documento indispensavel ou de sua autenticagéo (Simula
n° 415 do TST).
Ressalte-se que, se a decisdo regional ndo observou esse aspecto, a
despeito da falta de autenticagdo da referida pega essencial, que cor-
responde a sua inexisténcia, ela encontrase em confronto com a
jurisprudéncia pacificada desta Corte, tendo em vista a impossibi-
lidade de analisar o mérito da acdo diante da auséncia de documento
essencial a sua propositura.
E ndo se argumente que tal tema ndo foi objeto do presente recurso,
pois constitui condigdo especifica da prépria agdo mandamental, a
qual, nos termos do art. 267, § 3°, do CPC, pode ser apreciada de
oficio e em qualquer tempo e grau de jurisdicéo.
4) CONCLUSAO
Pelo exposto, com fundamento no art. 557, "caput", do CPC e no item
Il da IN 17/99 do TST, denego seguimento a0 recurso ordinério, por
fundamento diverso, tendo em vista que ele estd em manifesto con-
fronto com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (Simula n® 415 do
TST).
Publique-se.
Brasilia, 16 de setembro de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROAR-636/2004-000-04-00.1

RECORRENTE HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO
ALEGRE

ADVOGADA DRA. LUCIA COELHO DA COSTA NOBRE

RECORRIDA MARIA REJANE DE AQUINO RODRIGUES

ADVOGADO DR. LEONARDO ANDRADE RODRIGUES

3 DESPACHO
1) RELATORIO
O Reclamado ajuizou agéo rescisoria, calcada no inciso V (violagdo
de lei) do art. 485 do CPC, apontando como violados os arts. 5°, Il e
LV, e 7°, XXI, da CF e 2° 128 e 460 do CPC, buscando desconstituir
0 acordéo (fls. 46-50) que negou provimento ao recurso ordindrio do
Hospital, mantendo a sentenca (fls. 35-41) que o condenou ao pa-
gamento de aviso prévio de 30 dias (fls. 2-6).
O 4° Regional julgou improcedente a agdo, ao fundamento de que
ndo restaram violados os indigitados dispositivos de lei, sendo certo
que o art. 7°, XXI, da CF prevé o pagamento de aviso prévio de, no
minimo, 30 dias (fls. 121-128).
Contra essa decisao, 0 Reclamado opds embargos de declaracéo (fl.
130), que foram rejeitados (fls. 134-136).
Inconformado, o Autor interpde o presente recurso ordinario, sus-
tentando, preliminarmente, nulidade por negativa de prestacdo ju-
risdicional e, no mérito, reiterando os argumentos expendidos na
exordial, no sentido da ocorréncia de violagdo de lei (fls. 146-153).
Admitido o recurso (fl. 155), foram apresentadas contra-razdes (fls.
158-159), tendo o Ministério Publico do Trabalho, em parecer da
lavra do Dr. José Neto da Silva, opinado no sentido do seu des
provimento (fls. 164-168).
2) FUNDAMENTACAO
O apelo é tempestivo, tem representacdo regular (fl. 7) e o Recorrente
foi dispensado do recolhimento das custas (fl. 128), preenchendo os
pressupostos de admissibilidade comuns a qualquer recurso.
De plano, verifica-se que as cpias da decisdo rescindenda (fls. 46-60) e da
certiddo de transito em julgado (fl. 78) juntadas aos autos néo estéo de-
vidamente autenticadas. A falta de autenticagdo da decisfo rescindenda e da
certiddo de transito em julgado, trazidas em fotocdpia, corresponde a sua
inexisténcianosaltos, ateor do art. 830 daCLT, irregularidade que néo pode
ser relevada, tampouco sanada em fase recursal, ante o posicionamento fir-
mado pela SBDI-2 de que, verificada a auséncia dos referidos documentos,

cumpre ao relaor do recurso ordinario, de oficio, extinguir 0 processo, sem
julgamento do mérito, por falta de pressuposto de congtituicéo e desenvol-
vimento valido do processo (Orientacéo Jurisprudencia n° 84 da SBDI-2 do
TST).
Convém ressaltar que, ndo obstante a decisdo regional ndo tenha
observado esse aspecto, nem tenha havido impugnacéo da Ré, trata-se
de condicéo especifica da prépria acdo rescisdria, a qual, nos termos
do art. 267, § 3°, do CPC, pode ser apreciada de oficio e em qualquer
tempo e grau de jurisdiggo.
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, com fundamento no art. 557, “caput”, do CPC e no
item 11l da IN 17/99 do TST, denego seguimento a0 recurso or-
dindrio, por fundamento diverso, tendo em vista que ele estd em
manifesto confronto com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (Orien-
tacdo Jurisprudencial n° 84 da SBDI-2).
Publique-se.
Brasilia 16 de setembro de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROM S-762/2004-000-05-00-0

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM CORREIOS E TELEGRAFOS NO
ESTADO DA BAHIA

ADVOGADO GUIDO MARIANO MACEDO DE
SANTANA

RECORRIDO NIVALDO LOPES MONTEIRO

ADVOGADA JANE JULIE SARAIVA MEIRELLES

AUTORIDADE JUIZ TITULAR DA 212 VARA DO

COATORA TRABALHO DE SALVADOR

DESPACHO
Despacho proferido na peticdo de n°® 120196/2005-3.
J. Homologo a desisténcia do RO. Baixem-se os autos ao Juizo de
origem.
Em, 14/09/05. }
ANTONIO JOSE DE BARROS LEVENHAGEN
Ministro do TST

PROC. N° TST-ED-AIRO-1.993/2003-000-15-41.3

EMBARGANTE : AA ENGENHARIA LTDA.
ADVOGADO DR. MARIO ARAUJO PRETI
EMBARGADO MERINALDO SOUZA SANTOS

DESPACHO
AA Engenharia Ltda, as fls. 29-32 (fac-simile) e 33-36, interpde
embargos, com fundamento no artigo 239 do Regimento Interno desta
Corte a0 acérddo da Subsegdo Il Especializada em Dissidios In-
dividuais (fls. 16-18), complementado as fls. 26 e 27, em que ndo se
conheceu do agravo de instrumento, por ndo estar regularmente ins-
truido com as pegas previstas no artigo 897, § 5°, incisos | e ll, da
CLT.
Requer, inicialmente, que se néo for o caso de cabimento de em-
bargos, nos termos do citado dispositivo do RITST, sgja recebido o
recurso como agravo, na forma do artigo 245, inciso I, do RITST, ou
ainda, que seja aplicado o principio da fungibilidade dos recursos, a
fim de que esta minuta seja recebida na forma da medida processual
cabivel.
Sustenta a embargante que o recurso pode ser apresentado nos pro-
prios autos (artigo 237 RITST) e que deveria ter sido intimado para
apresentar procuragdo, com fundamento no artigo 104 também do
Regimento Interno desta Corte. Invoca os artigos 130 do CPC e 5°,
incisos V, LV, XXXVI, da Carta Magna. Requer sua notificacdo para
apresentar instrumento de procuraggo.
De acordo com o disposto nos artigos 73, inciso II, ainea a, do
Regimento Interno do Tribunal Superior do Trabalho, e 3°, inciso I,
ainea b, daLei n°7.701/88, compete & Subsegéo | Especializada em
Dissidios Individuais julgar os embargos interpostos a decisdes di-
vergentes entre Turmas, ou destas com decisdo da propria Subsego
Especializada, ou que estejam contrarias a orientagao jurisprudencial
e/ou a simula do Tribunal ou, ainda, que violem literalmente preceito
de lel federal ou da Constituicdo da Republica.
Retratando esses dispositivos a Unica hipétese de cabimento dos em-
bargos, tem-se por impertinente a interposicdo dessa modalidade re-
cursal a decisfo proferida pela Subsecdo |l Especializada em Dis-
sidios Individuais.
Da decis3o proferida em autos de agravo de instrumento em recurso
ordindrio, porque de Ultima instancia (artigo 3°, inciso Il1, alinea a, da
Lei n° 7.701/88), estava facultada a parte a interposicdo de recurso
extraordindrio, conforme disposto no artigo 102, inciso 111, da Cons-
tituicdo Federal, desde que satisfeitos os demais pressupostos de ad-
missibilidade. Assim, os dispositivos citados ndo deixam duivida
quanto ao recurso cabivel, ndo havendo a alegada dubiedade da lei.
Ressalte-se que o principio da fungibilidade recursal ndo socorre a
recorrente, uma vez que sua aplicagdo, segundo entendimento ema-
nado do excelso Supremo Tribunal Federal, restringe-se a existéncia
de duvida plausivel acerca do recurso cabivel, desde que ndo exista
erro grosseiro bem como quando observados 0s pressupostos in-
trinsecos e extrinsecos de cabimento de recurso proprio. Na verdade,
a interposicdo de embargos constitui erro grosseiro.
Acrescente-se que a apresentacdo de instrumento de mandato nesse
momento é totalmente incabivel, em face do disposto no artigo 897,
§ 5° incisos | e Il, da CLT, na Instrucdo Normativa 16/99 e na
Orientagdo Jurisprudencial n°® 149 da SBDI-1 "Mandato. Art. 13,
CPC. Regularizagdo. Fase Recursal. Inaplicavel”, conforme funda-
mento expendido pela Subsegfio Il Especiaizada em Dissidios In-
dividuais (acorddos de fls. 16-18 e 26 e 27).
Assim, indefiro o pedido de notificagdo para apresentagdo de pro-
curagéo.
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Ante 0 exposto, ndo admito o processamento do recurso, por in-
cabivel.
Publique-se.
Brasilia, 13 de setembro de 2005.
VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente

PROC. N° TST-A-ROAR-2.742/2003-000-06-00.8

AGRAVANTES : JOSE NUNES DE OLIVEIRA FILHO
E OUTRA

ADVOGADA DRA. CELINA MARIA VASCONCEL-
LOS GUIMARAES E SOUZA

AGRAVADO DOMINGOS SAVIO MONTENEGRO
DE MELLO (ESPOLIO DE)

ADVOGADO DR. CARLOS JOSE DE BARROS

ARAUJO

DESPACHO DE RECONSIDERAGAO
Tendo em vista 0s argumentos insertos nos embargos declarat6rios opostos
pelos Reclamados (fls. 532-535 e 536-539), que foram recebidos como agra-
Vo, nos termos do item || da Simula n® 421 do TST (fl. 541), e levando-se
em condderaco os fundamentos da decisio proferida pela SBDI-2 desta
Corte, por ocasdo do julgamento do processo TST-RXOFeROAR-
151.885/2005-900-01-00.1, na do dia 30/08/05, RECONSIDERO a
decisfo monocrética proferidaem 16/06/05 (fls. 528-530), observado o dis-
posto no art. 557, § 1°, do CPC, determinando que a Secretaria da SBDI-2
proceda a reautuacdo do feito, para constar como recurso ordindrio em agao
rescisdria (ROAR).
Publique-se.
Brasilia, 16 de setembro de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROAR-10.246/2002-000-02-00.9

RECORRENTE SIDIMAGEM INFORMATICA S/C LTDA.

ADVOGADA DRA. LUCIANA GALVAO VIEIRA DE
SOUZA

RECORRIDO FLORISVALDO MOREIRA DA SILVA

ADVOGADA DRA. MARIA CRISTINA RODRI-

GUES VIANA

i DESPACHO
1) RELATORIO
A Reclamada ajuizou agéo rescisdria (fls. 2-9) calcada nos incisos V
(violaggo de lei), VIII (fundamento para invalidar transacéo) e 1X
(erro de fato) do art. 485 do CPC, apontando como violados os arts.
128 e 460 do CPC e buscando desconstituir a sentenca homologatéria
do acordo celebrado entre as Partes (fl. 35).
O 2° Regional julgou improcedente a agcdo, ao fundamento de que
ndo restaram configurados o erro de fato, a violagdo de lei e o
fundamento para invalidar a transagdo, aptos ao corte rescisorio (fls.
77-83 e 90-92).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente recurso ordinario,
reiterando os argumentos expendidos na exordia (fls. 95-108).
Admitido o apelo (fl. 110), ndo foram apresentadas contra-razées,
tendo o Ministério Publico do Trabalho, em parecer da lavra do Dr.
Cesar Zacharias Martyres, opinado pelo desprovimento do recurso
(fls. 114-115).
2) ADMISSIBILIDADE
O apelo é tempestivo, tem representagdo regular (fls. 17-18 e 94) e
foram recolhidas as custas (fl. 109), preenchendo o0s pressupostos de
admissibilidade comuns a qualquer recurso.
3) FUNDAMENTACAO
De plano, verificase que a copia da decisdo rescindenda (fl. 35)
juntada aos autos ndo esta autenticada. A falta de autenticagdo da
decisfo rescindenda, trazida em fotocOpia, corresponde a sua ine-
xisténcia nos autos, a teor do art. 830 da CLT, irregularidade que nédo
pode ser relevada, tampouco sanada em fase recursal, ante o0 po-
sicionamento firmado pela SBDI-2 no sentido de que, verificada a
auséncia do referido documento, cumpre ao relator do recurso or-
dindrio, de oficio, extinguir o processo, sem julgamento do mérito,
por falta de pressuposto de constitui¢do e desenvolvimento vélido do
processo (Orientagdo Jurisprudencial n° 84 da SBDI-2 do TST).
Convém ressdtar que, ndo obstante a decisdo regional ndo tenha
observado esse aspecto, trata-se de condicao especifica da propria
acao rescisoria, a qual, nos termos do art. 267, § 3°, do CPC, pode ser
apreciada de oficio e em qualquer tempo e grau de jurisdicéo.
4) CONCLUSAO
Pelo exposto, com fundamento no art. 557, “caput”, do CPC enoiitem 111 da
IN 17/99 do TST, denego seguimento ao recurso ordinério, por fundamento
diverso, tendo em vista que ele estd em manifesto confronto com a juris-
prudéncia pecifica desta Corte (OJ 84 da SBDI-2).
Publique-se.
Brasilia, 16 de setembro de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROM S$-12.012/2003-000-02-00.7

RECORRENTE : VIBRASIL - INDUSTRIA DE ARTE-
FATOS DE BORRACHA LTDA.

ADVOGADO : DR. RUBENS BRACCO

RECORRIDO : ALEXANDRE MANGO NOBRE

ADVOGADA . DRA. ERICA FERREIRA DE MENDONGA

AUTORIDADE : JUIZ TITULAR DA 75* VARA DO TRA-

COATORA BALHO DE SAO PAULO

) DESPACHO
1) RELATORIO
A Reclamada impetrou mandado de seguranca, com pedido de li-
minar, contra o despacho proferido pelo Juizo da 75% Vara do Tra-
balho de Sdo Paulo(SP), em sede de execugado provisoria, No processo
RT-1.962/2001, que, por intermédio de carta precatéria executoria (fl.
32) distribuida a0 Juizo da 22 Vara do Trabalho de S&o Caetano do
Sul(SP)(fl. 33), determinou a penhora de numerério existente em sua
conta-corrente, que efetivamente foi materializada com a constricéo
judicial sobre o valor de R$ 72.412,66 e o respectivo auto de depdsito
(fls. 34-35).
Objetivava, liminarmente, a imediata liberagdo do valor bloqueado.
No mérito, sustentou que restou violado o seu direito liquido e certo,
consubstanciado nos arts. 620 do CPC e 5°, LV, da CF, ante a im-
possibilidade da penhora de numerdrio em sede de execucéo pro-
visoria, nos termos da Orientagdo Jurisprudencial no 62 da SBDI-2 do
TST, até em face da penhora anteriormente realizada (que foi subs-
tituida), que garantia o crédito da execugéo (fls. 2-7).
Deferida a liminar (fl. 40), 0 22° TRT denegou a seguranca e cassou
a liminar, por entender que a execugdo provisdria far-se-4 do mesmo
modo da definitiva, nos termos do art. 588 do CPC, razdo pela qual
ndo ha ilegalidade no tocante a substituicdo da penhora (fls. 77-82).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente recurso ordinério,
reiterando os argumentos expendidos na exordia (fls. 83-89).
Admitido o apelo (fl. 93), foram apresentadas contra-razdes (fls. 97-
108), tendo o Ministério Pdblico do Trabalho, em parecer da lavra do
Dr. José Neto da Silva, opinado pela extingdo do processo sem jul-
gamento do mérito (fls. 113-115).
2) ADMISSIBILIDADE
O apelo é tempestivo, tem representagdo regular (fls. 8 e 95) e foram
recolhidas as custas (fl. 90), preenchendo, assim, os pressupostos de
admissibilidade comuns a qualquer recurso.
3) FUNDAMENTACAO
De plano, verifica-se que as copias do ato impugnado (fls. 34-35)
juntadas aos autos ndo estdo devidamente autenticadas. Os docu-
mentos que instruem o mandado de seguranga, quando fotocopiados,
devem vir com a devida autenticagdo, sob pena de se tornarem im-
prestaveis para efeito de prova, de acordo com o disposto no art. 830
da CLT. Por isso, a falta de autenticagdo do ato coator corresponde a
sua inexisténcia nos autos, irregularidade que ndo pode ser relevada,
tampouco sanada em fase recursal, ante o posicionamento firmado
pela SBDI-2 no sentido de que, exigindo o mandado de seguranca
prova documental pré-constituida, inaplicavel se torna o art. 284 do
CPC quando verificada, na peti¢do inicial, a auséncia de documento
indispensavel ou de sua autenticagdo (Sumula n° 415 do TST).
E ndo se argumente que tal tema ndo foi objeto do presente recurso,
pois constitui condicdo especifica da propria agdo mandamenta, a
qual, nos termos do art. 267, § 3° do CPC, pode ser apreciada de
oficio e em qualquer tempo e grau de jurisdico.
4) CONCLUSAO
Pelo exposto, com fundamento no art. 557, “caput”, do CPC e no
item Il daIN 17/99 do TST, denego seguimento ao recurso ordinario,
por estar em manifesto confronto com a jurisprudéncia pacifica desta
Corte (Simula n° 415).
Publique-se.
Brasilia, 19 de setembro de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROM S$-12.457/2003-000-02-00.7

RECORRENTE : AMERICANWELD INDUSTRIA E CO-
MERCIO IMPORTACAO E EXPOR-
TACAO LTDA.

RECORRIDO CELSO AUGUSTO REIS SILVA

ADVOGADO : DR. JOSE VICENTE DE SOUZA

AUTORIDADE : JUIZ TITULAR DA 272 VARA DO TRA-

COATORA BALHO DE SAO PAULO

i DESPACHO
1) RELATORIO
A Reclamada impetrou mandado de seguranga, com pedido de li-
minar, contra o despacho (fl. 21) do Juiz da 272 Vara do Trabalho de
S&o Paulo(SP), que, na execu¢do da Reclamagdo Trabalhista n®
2.297/98, determinou a penhora de numerario em conta-corrente (fls.
2-15).
Indeferida a liminar pleiteada (fls. 27-28), o 2° TRT denegou a
seguranga, uma vez que se revela legal o bloqueio de numerério, em
face do que dispBe o art. 655 do CPC (fls. 66-72).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente recurso ordinério,
sustentando a ilegalidade da penhora de numerario, haja vista o ofe-
recimento de bem a penhora e a previsdo do art. 620 do CPC (fls. 73-
83).
Admitido o recurso (fl. 85), ndo foram oferecidas contra-razbes,
tendo o Ministério Pdblico do Trabalho, em parecer da lavra do Dr.
José Neto da Silva, opinado no sentido da extingéo do processo, sem
apreciagdo do merito (fls. 94-96).
2) FUNDAMENTACAO
O apelo é tempestivo, a época em que interposto a representacéo era
regular (fls. 19-20), e as custas foram recolhidas (fl. 84), estando
preenchidos os pressupostos de admissibilidade comuns a qualquer
recurso.
Inicialmente, como bem assinalado no parecer do MPT, verificase
que a copia do ato coator (fl. 21) ndo estd devidamente auten-
ticada

Os documentos que instruem o mandado de seguranga, quando fo-
tocopiados, devem vir com a devida autenticagdo, sob pena de se
tornarem imprestavels para efeito de prova, de acordo com o disposto
no art. 830 da CLT. Por isso, a falta de autenticagdo do ato coator
(fl. 21) corresponde & sua inexisténcia nos autos, irregularidade que
ndo pode ser relevada, tampouco sanada em fase recursal, ante o
posicionamento firmado pela SBDI-2 no sentido de que, exigindo o
mandado de seguranga prova documental pré-constituida, inaplicavel
se torna o art. 284 do CPC quando verificada, na peticdo inicial, a
auséncia de documento indispensavel ou de sua autenticagdo (Simula
n® 415 do TST).
N&o bastasse a irregularidade relativa a copia do ato coator, tratando-
se de execugdo definitiva, ndo se vislumbra ofensa a direito liquido
e certo da Impetrante com o ato judicial que determina penhora em
dinheiro para garantir crédito exeqiiendo, uma vez que obedece a
gradac&o prevista no art. 655 do CPC, na esteira do item | da Simula
n° 417 do TST,,
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me no art. 557, "caput”, do CPC e no item |11
da IN 17/99 do TST, denego seguimento ao recurso ordinario, tendo
em vista que ele esta em manifesto confronto com a jurisprudéncia
dominante desta Corte (Simulas nos 415 e 417, item ).
Publique-se.
Brasilia, 20 de setembro de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROM S-13.079/2002-000-02-00.8

RECORRENTE MOTORES DIESEL INVEMA LTDA.

ADVOGADO DR. PEDRO PROSCURCIN JUNIOR

RECORRIDO OZIAS MARCOS GONGALVES FE-
LIX

ADVOGADA DRA. MEIRE LUCIA RODRIGUES
CAZUMBA

AUTORIDADE : JUIZ TITULAR DA 212VARA DO TRA-

COATORA BALHO DE SAO PAULO

. DESPACHO
1) RELATORIO
A Reclamada impetrou mandado de seguranga, com pedido liminar
(fls. 2-9), contra o despacho do Juizo da 212 Vara do Trabalho de Sao
Paulo(SP), proferido em sede de execug&o definitiva no processo RT-
2.169/96, que homologou os célculos de liquidagdo (fls. 33-34).
Indeferida a liminar (fl. 46), o 2° TRT denegou a seguranga, ao
fundamento de que:
a) 0 ato coator era passivel de impugnacdo mediante recurso proprio,
"In casu", os embargos a execucado, nos termos do art. 884 da CLT, de
modo que o0 "mandamus’ esbarra no ébice da Simula n® 267 do STF,
da Orientacdo Jurisprudencial n® 92 da SBDI-2 do TST e do art. 5°,
Il, daLe n°1.533/51,
b) tendo a Reclamada (Impetrante) deixado transcorrer "in abis' o
prazo recursal contra o despacho homologatorio dos céculos, que,
portanto, transitou em julgado, tem-se por incabivel o "writ", nos
termos da Simula n°® 268 do STF (fls. 85-89).
Inconformada, a Impetrante interpde o presente recurso ordinério,
reiterando os argumentos expendidos na exordia e sustentando que
era inviavel 0 manejo dos embargos & execugdo, uma vez que ja os
havia gjuizado anteriormente, isso com vistas a afastar o 6bice da OJ
92 da SBDI-2 do TST (fls. 203-209).
Admitido o apelo (fl. 97), foram apresentadas contra-razdes (fls. 98-
103), tendo o Ministério Pdblico do Trabalho, em parecer da lavra do
Dr. Ronaldo Tolentino da Silva, opinado pelo desprovimento do re-
curso (fls. 107-108).
2) ADMISSIBILIDADE
O apelo é tempestivo e tem representacdo regular (fls. 10-11).
Quanto as custas, verifica-se que o recurso ordindrio esta deserto. De
fato, caberia a0 Recorrente recolher as custas no prazo recursd,
conforme dispde o art. 789, § 1° da CLT. Logo, o recolhimento das
custas deveria ter ocorrido até o dia 13/10/04, sendo de todo in-
tempestivo 0 pagamento das custas em 18/10/04, conforme com-
provante a fl. 95.
Antes da edicdo da Lei n° 10.537, de 27/08/02, a jurisprudéncia
pacifica desta Corte, cristalizada na Simula n® 352, seguia no sentido
de que o prazo para comprovagdo do pagamento das custas, sempre a
cargo da parte, seria de 5 (cinco) dias contados do seu recol himento.
Com a edi¢éo da referida lel, impondo a obrigacdo do recolhimento
das custas, bem como de sua comprovag&o, no prazo recursa (CLT,
art. 789, § 19), o citado verbete sumulado foi cancelado (28/11/02).
Ademais, tem-se que a admissibilidade dos recursos subordina-se a
determinados pressupostos, que podem ser subjetivos, quando re-
lacionados a legitimidade da parte para recorrer, ou objetivos, quando
referentes a recorribilidade da decisdo, tempestividade, preparo, sin-
gularidade, adequacdo, motivagdo e forma recursais.
Com efeito, é pressuposto de admissibilidade de qualquer recurso a
motivagdo, cumprindo ao Recorrente ndo apenas declinar as razoes de
seu inconformismo, mas atacar precisamente os fundamentos que
embasaram a decisfo recorrida. Nesse sentido, ndo se deve conhecer
de recurso que ndo impugna os fundamentos da decisdo recorrida.
A jurisprudéncia pacificada do TST, consubstanciada na Simula n°®
422, segue no sentido de que o art. 514, 11, do CPC é aplicavel ao
Processo do Trabalho, uma vez que o art. 899 da CLT, ao dispor que
0S recursos serdo interpostos por simples peticdo, ndo aude aos
requisitos dos recursos, configurando-se omissdo. Assim, € aplicavel
a0 caso 0 que se dispde no Processo Comum, no sentido da ne-
cessidade de a apelacdo conter os fundamentos de fato e de direito do
inconformismo do recorrente.
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"In casu", verifica-se que a Impetrante, nas razdes de recurso or-
dinério, em clara atecnia recursal, reiterou os argumentos da peti¢cdo
inicial e pugnou pela inaplicabilidade da OJ 92 da SBDI-2 do TST,
deixando de infirmar um dos fundamentos da decisdo recorrida, qual
Seja, 0 ndo-cabimento do "writ", uma vez que o ato coator transitou
em julgado, de modo a esbarrar no ébice da Simula n° 268 do STF,
sendo inafastével, portanto, a conclusdo de se tratar de recurso des-
fundamentado, a teor do art. 514, Il, do CPC, incidindo sobre a
hip6tese o disposto na Simula n° 422 do TST.
N&o bastasse tanto, melhor sorte ndo socorreria a Impetrante quanto a
questdo de fundo, uma vez que o ato coator (despacho que ho-
mologou os célculos de liquidagdo) era passivel de impugnacdo me-
diante recurso proprio (embargos a execucgdo), a par de a referida
decisfo ter transitado em julgado, ja que a Reclamada (Impetrante)
deixou transcorrer “in albis' o prazo recursal, razdo pela qua o
"mandamus’ esbarra no 6bice da OJ 92 da SBDI-2 e das Simulas nos
33 do TST e 267 e 268 do STF, como bem decidido pela decisdo
recorrida. .
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, com fundamento nos arts. 557, “caput”, do CPC e 789,
§ 1° da CLT, e no item Il da IN 17/99 do TST, denego seguimento
a0 recurso ordinario, por ser inadmissivel, em face da desercéo, e por
estar em manifesto confronto com as Simulas nos 267 e 268 do STF
e com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (Simulas nos 33 e
422).
Publique-se.
Brasilia, 20 de setembro de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROM S-13.167/2003-000-02-00.0

RECORRENTE CINTIA BENETTI THAMER BUTROS

ADVOGADO DR. CARLOS ALBERTO DE NORO-
NHA

RECORRIDO JOSE NUNES PEREIRA

ADVOGADO DR. ROMEU GUARNIERI

RECORRIDA INDUSTRIA NACIONAL DE VELAS
LTDA. - INAVEL

AUTORIDADE JUIZ TITULAR DA 47A VARA DO

COATORA TRABALHO DE SAO PAULO

i DESPACHDO
1) RELATORIO
Cintia Benetti Thamer Butros impetrou mandado de seguranca,
com pedido de liminar, contra despacho (18) do Juiz da 472 Vara do
Trabalho de S0 Paulo(SP), que, na execucdo da Reclamagdo Tra-
balhista n° 1.467/94, movida por José Nunes Pereira contra INAVEL,
determinou a penhora de numerario em conta-corrente e o bloqueio
de automévd (fls. 2-5).
Indeferida a liminar pleiteada (fl. 48), 0 2° TRT denegou a se-
guranca, por entender incabivel o "mandamus’, hgja vista a pos-
sibilidade de oferecimento de embargos de terceiro (fls. 62-65).
Inconformada, a Impetrante interpde o presente recurso ordinario,
sustentando que, em face da excepcionalidade da situagdo, o Unico
remédio cabivel é o mandado de seguranca (fls. 66-69).
Admitido o recurso (fl. 71), foram oferecidas contra-razGes (fls. 72-
74), tendo o Ministério Pablico do Trabaho, em parecer da lavra do
Dr. Dan Carai da Costa e Paes, opinado no sentido do seu des-
provimento (fls. 78-80).
2) FUNDAMENTACAO
O apelo é tempestivo, tem representacdo regular (fl. 27) e as custas
foram recolhidas (fl. 70), preenchendo os pressupostos de admis-
sibilidade comuns a qualquer recurso.
De plano, convém assinalar que a jurisprudéncia é pacifica (Simula
n® 267 do STF e Orientagdo Jurisprudencial n° 92 da SBDI-2 do
TST) no sentido do descabimento do mandado de seguranca quando
a hipétese comportar impugnagdo por instrumento processual espe-
cifico previsto em lei. Esta, alias, é a disposicdo do art. 5°, |1, da Lei
n° 1.533/51, a qual preceitua que ndo se concedera a seguranga
quando houver recurso previsto na legislagio processual.
Na hipétese vertente, o recurso cabivel contra o ato impugnado sdo os
embargos de terceiro (CPC, arts. 1.046 a 1.054), utilizaveis quando
se pretende discutir a penhora de bem de parte que ndo integrou o
processo de conhecimento e, portanto, ndo constou do titulo executivo
judicial objeto do processo de execugdo. Haveria também a pos-
sibilidade de oposi¢éo de embargos a penhora. Cumpre salientar que,
da decisdo que julgar os embargos, cabe ainda o agravo de peticao,
que, nos termos do art. 897, "a', da CLT, é o recurso cabivel das
decisfes em sede de execucéo.
Logo, ndo merece reparos a decisdo recorrida, hagja vista a pos
sibilidade de mangjo de instrumento processual, dotado de efeito
suspensivo, apto a discutir a penhora de bem de quem n&o é scio da
Reclamada.
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me no art. 557, "caput"”, do CPC e no item |11
da IN 17/99 do TST, denego seguimento ao recurso ordindrio, tendo
em vista que ele estd em manifesto confronto com a Simula n° 267
do STF e a jurisprudéncia dominante desta Corte (Orientagdo Ju-
risprudencial n® 92 da SBDI-2).
Publique-se.
Brasilia, 20 de setembro de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AR-124933/2004-000-00-00.2

AUTORES BANCO DO BRASIL S/A E OUTRA

ADVOGADOS DRS. RICARDO LEITE LUDUVICE,
ANTONIO LUIZ BARBOSA VIEIRA E
MAYRIS FERNANDEZ ROSA

REU ROBERTO SOARES COELHO

ADVOGADOS DRS. PAULO LICHT DE OLIVEIRA E

JACQUES FAGUNDES MIARI

DESPACHO
Juntem-se as petices 115678/2005-3 e 115693/2005-4.
Por meio da peticdo 115678/2005-3, 0 Réu requer tramitacdo pre-
ferencial do feito e demonstra estarem satisfeitos os requisitos exi-
gidos na Lei 10.741/2003, motivo pelo qual defiro o pedido de prio-
ridade requerido.
Assim, proceda a Secretaria da SBDI-2 aos devidos registros no SIJ
e na capa do processado.
Tendo em vista que as partes ndo manifestaram interesse na producéo
de provas, declaro encerrada a instrugdo processual.
Intimem-se as partes para, querendo, apresentarem razles finais,
sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias.
Decorridos os prazos supracitados, independentemente de manifes-
tagdo das partes, remetam-se os autos a douta Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo do competente parecer.
Publique-se.
Brasilia, 20 de setembro de 2005.
JOSE SIMPLICIANO FONTES DE F. FERNANDES
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AC-147.545/2004-000-00-00.9

AUTORA RADIO PANORAMA LTDA. -
ADVOGADA DRA. MARCIA DOS SANTOS BARAO
REU NEVITON PRETTI CAETANO

DESPACHDO

1. Notifique-se a Autora, Radio Panorama Ltda., para que, no prazo
de 10 (dez) dias, informe o correto endereco do Réu, Neviton Pretti
Caetano, em virtude da devolugdo pela Empresa Brasileira de Cor-
reios e Telégrafos - ECT do oficio de citagdo do referido Réu (cer-
tidao, fls. 818).

2. Publique-se

Brasilia, 20 de setembro de 2005.

GELSON DE AZEVEDO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AG-AC-150.887/2005-000-00-00.7

AGRAVANTES ALOISIA HELENA LIMA DE BAR-
ROS E OUTROS

DRS. RICARDO RODRIGUES FIGUEI-
REDO E JOAO ESTENIO CAMPELO
BEZERRA

FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDE-
RAL DO PIAUI

DR. PAULO GUSTAVO MEDEIROS
CARVALHO

DESPACHO
1. A Fundagdo Universidade Federal do Piaui - FUFPI gjuizou agdo
cautelar, com pretensdo liminar inaudita altera parte, perante Aloisia
Helena Lima de Barros, Ana Célia Salmito Pires Ferreira, Angela
Maria Oliveira dos Reis, Angélica de Moura Leal, Antdnio da Silva
Nunes, Anténio Wilson Batista, Augusto José de Vasconcelos, Au-
ristela de Sousa Pereira da Silva, Carlos Eugénio Martins Portela,
Clara Maria Lea Moura, Demerval Soares de Sousa, Deusdedith
Carvalho Silva, Egnard Gonzaga de Aragdo Ferreira, Elisa Aréa Ledo
Costa, Eliz&rio Jackson Mesquita, Emerita Maria Pereira Nogueira,
Enogue de Oliveira Almeida, Fernanda Lourdes de Carvalho Gomes
Lustosa, Francisca de Assis Soeiro Bezerra Takeshita, Francisca das
Chagas Araljo de Morais, Francisca Maria e Silva, Francisca Maria
Vieira de Melo, Francisco de Assis Baldoino de Araljo, Francisco
das Chagas de Barros Lima, Francisco das Chagas Biserra de Castro,
Francisco das Chagas Sousa Leal, Francisco Ferreira da Silva, Fran-
cisco Gabriel de Sousa, Gumercindo Carvalho Pimentel, Herbert Bar-
ros Liarth, Héstia Alcobaca Castelo Branco, Ivo Saraiva Mariano,
lvonilda Chaves Alvarenga Bastos, Jeannette Maria Parentes Santana,
Joana Maria de Oliveira, José de Carvaho Sousa, José de Jesus
Costa, José Vagner Fonseca Nunes, Josefina Maria de Lourdes Nunes
dos Santos Saraiva, Laura Honorina Marinho Ramos Soares, Lina
Maria de Lima, Luzian Gib&o Sampaio, Margareth do Monte Barbosa
de Carvalho, Margaret Rose Sa de Albuquerque Porto, Maria Celeste
Ribeiro da Costa, Maria da Concei¢do Bezerra Marques, Maria Dag-
mar Oliveira Gomes, Maria Débora Melo Resende, Maria das Dores
Rufino Costa, Maria de F&ima Monte de Morais Pessoa, Maria das
Gragas Ferreira Amaro de Sousa, Maria da Gloria Marques Aréa
Ledo Costa, Maria Helena Machado de Souza Mendes, Maria de
Jesus Ferreira de Sousa, Maria de Jesus Queiroz Alves da Silva,
Maria de Jesus Rocha Freitas, Maria José Camillo da Silveira Bona,
Maria José Carvalho Silva, Maria Laura de Sousa Soares Ferreira,
Maria Luisa e Silva Vasconcelos, Maria Matelicia de Moura Cortez,
Maria dos Passos Vasconcelos Almeida, Maria dos Remédios Ma-
chado Sales, Maria do Rosario de F&ima Melo Silva, Maria do
Socorro Barbosa Ribeiro, Maria Silvani Scarcela Leite, Marineide
Gomes Ferreira, Marlene Carvalho Prado Batista, Neila Furtado de
Melo Mongéo, Raimunda Nonata de Queiroz Ribeiro, Regina Lucia
Tajra Torres, Rita de Céssia Pereira Araljjo, Roberto Belo Ferreira,
Rosalina Sousa Damasceno, Selna Maria de Gayoso Ferreira Chaves,
Severo Vieira Neto, Sheila Viana Castelo Branco Rocha, Teresa Cris-
tina Bentes Guimardes de Carvaho, Teresinha Maria Silva, Wilson
Ferreira Sales, Valdinar Pereira dos Santos, Vera Licia Souza Si-

ADVOGADOS

AGRAVADA
PROCURADOR

patiba, Virginia Maria Bona e Pires Cury, Francisco das Chagas Lo-
pes Mel&@o, Hugo de Sousa Santos e Luciene Maria Ulisses Nogueira
(fls. 02/25). Pretendeu a suspensdo da execucdo que se processa na
Reclamacdo Trabalhista n® 251/1996, em curso na Terceira Vara do
Trabalho de Teresina - Pl, até o trnsito em julgado da decisdo a ser
proferida por esta Corte no julgamento do recurso ordinario interposto
da decisdo prolatada pelo Tribunal Regional do Trabalho da Vigésima
Segunda Regi&o no julgamento da ag&o rescisdria (Processo n® TST-
RXOF e ROAR-10.073/2002-000-22-00.0). Amparou a pretensdo na
existéncia de fumus boni iuris - provimento do recurso ordin&rio e,
em consequiéncia, procedéncia da aco rescisdria amparada nos incs.
Il eV do art. 485 do Cddigo de Processo Civil - e de periculum in
mora - impossibilidade de os Requeridos restituirem o valor a lhes ser
pago. No mérito, requereu a procedéncia da agdo cautelar, a fim de
que fosse confirmada a liminar requerida.

Mediante a decisdo de fls. 221/229, deferiu-se a pretensdo liminar,
inaudita altera parte, a fim de se determinar a suspensdo da exe-
cucdo que se processa nos autos da Reclamacdo Trabahista n®
251/1996, em curso na Terceira Vara do Trabalho de Teresina - PI, até
0 transito em julgado na decisdo a ser proferida no julgamento do
Processo n° TST-RXOF e ROAR-10.073/2002-000-22-00.0, confor-
me os seguintes fundamentos, verbis:

"A mencionada liminar merece deferimento, porque:

a) no art. 489 do Cdadigo de Processo Civil se registra, textualmente,
que 'a acdo rescisdria ndo suspende a execugdo da sentenca res-
cindenda. Entretanto, o entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que é cabivel 0 ajuizamento de agdo cautelar para sus-
pender a execugdo da decisdo rescindenda caso exista possibilidade
de procedéncia da agdo rescisoria;

b) um dos fundamentos da ago rescisoria - incompeténcia da Justica
do Trabaho para processar e julgar a agéo trabalhista (art. 485, inc.
I, do Cdédigo de Processo Civil), em razdo de haver condenagdo ao
pagamento de parcelas posteriores a publicago do regime juridico
unico (Lei n° 8.112/1990), nos termos da Orientagdo Jurisprudencial
n° 138 da Subsecdo | Especidizada em Dissidios Individuais deste
Tribunal - tipifica, na andlise liminar da verossimilhanca prépria da
acdo cautelar, fumus boni iuris;

¢) pode-se afirmar, ainda na andlise liminar da verossimilhanga, que o
dano decorrente do prosseguimento da execugdo, porventura pro-
cedente a agdo rescisdria, seria de dificil reparacdo, diante do elevado
valor que seria entregue aos ora Requeridos (critério objetivo) e da
inequivoca incapacidade econdmica desses para restitui-lo (critério
subjetivo), circunstancias que caracterizam periculum in mora;

€) o deferimento da liminar, inaudita altera parte, faz-se necessario
por urgéncia, na espécie, por se tratar de hipotese em que o processo
de execucdo estd em curso (certiddo, fls. 211); e

f) a incidéncia de atualizagdo monetaria e de juros, porventura re-
vogada a presente liminar ou julgada improcedente a agdo rescisoria,
importa na minimizagdo de eventuais prejuizos decorrentes do n&o-
pagamento dos valores' (fls. 228/229).

Inconformados, os Requeridos - Aloisia Helena Lima de Barros e
QOutros - interpuseram agravo regimenta (fls. 341/352), com amparo
no art. 243 do Regimento Interno deste Tribunal. Em sintese, sus-
tentaram que inexiste, na presente hip6tese, a presenca de periculum
in mora e de fumus boni iuris.

Os Requeridos também apresentaram contestagdo a acéo cautelar (fls.
400/416).

Mediante a peticdo de fls. 573/574, os Requeridos informam que, em 09 de
agosto de 2005, a Subsegdo |1 Especidizada em Dissidios Individuais deste
Tribunal proferiu julgamento no Processo n° TST-RXOF e ROAR-
10.073/2002-000-22-00.0. Sustentam, ainda, que "a decisio prolatada no re-
curso ordinario acolheu somente a limitaggo do pagamento das diferencas
sdariais a data da ingtituigdo do regime juridico unico, permanecendo inal-
terado o direito ao reenquadramento (obrigecdo de fazer)" (fls. 574). Em
conseguiéneia, pleiteiam o restabelecimento do pagamento das diferencas
sdarials decorrentes da Lel n® 7.596/1987.

A andlise.

A Subsecéo || Especiaizada em Dissidios Individuais deste Tribund, em 09
de agosto de 2005, deu provimento a remessa oficia e ao recurso ordinério
interposto pela Fundagdo Universidade Federal do Piaui, afim de, julgando
procedente, em parte, a pretensdo descondtitutiva, rescindir parcialmente o
acordéo proferido no julgamento do Processo n° TRT-RO-353/1997 e, em
juizo rescisorio, de determinar que a condenagdo ao pagamento das dife-
rencas salariais decorrentes do deferimento do pedido de reenquadramento
fique limitada & data da indtituicdo do regime juridico Unico (Le n°
8.112/1990), conforme os seguintes fundamentos, ver bis:

"Com relagio a competéncia desta Justica Especia para dirimir a contro-
vérsa trazida pelos Reclamantes, a questéo ha de ser examinada sob dois
aspectos, a saber: o primeiro diz respeito a pretensdo formulada na peticéo
inicid da reclamacdo trabahista; e 0 segundo guarda relacdo com a ex-
tensdo, no tempo, da condenagdo imputada a entdo Reclamada.
Relativamente ao primeiro, cabe considerar que no acdrddo rescindendo se
registrou que ‘o reenquadramento pretendido é anterior ao regime juridico
Unico, porque decorrente de Plano de Cargos e Sdarios do ano de 1987,
época em que todos eram cdetistas (fls. 53). Dessa forma, nesse aspecto, a
decisfo rescindenda mostra-se consenténea com os termaos da primeira parte
da Orientaco Jurisprudencia n° 138 da SDI-1, verbis:

‘Compete a Justica do Trabalho julgar pedidos de direitos e vantagens
previstos na legislagéo trabal hista referente a periodo anterior aLei n°
8.112/90, mesmo que a agdo tenha sido gjuizada ap6s a edicdo da
referida lei'.

Entretanto, no que concerne a0 segundo aspecto, como no acorddo rescin-
dendo a condenacéo ao pagamento das diferencas sdariais, decorrentes do
deferimento do pleiteado reenquadramento, se deu sem limitaggo tempora
aguma, incorreu-se na emissao de um provimento jurisdiciona que extra-
polou os limites da competéncia fixados em sede congtituciond (art. 114),
atraindo a incidéncia da hipétese de rescindibilidade descritano inciso |1 do
art. 485 do CPC e ora invocada pela Recorrente.
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A esse propésito, oportuno consignar que esta Corte ja pacificou o
seguinte entendimento:
‘A superveniéncia de regime estatutario em substituicdio ao celetista,
mesmo apos a sentenca, limita a execucdo ao periodo celetista’ (se-
gunda parte da Orientagcdo Jurisprudencial n® 138 da SDI-1)" (fls.
580/581).
Verifica-se, portanto, que na decisdo proferida pela Subsegéo Il Es-
pecializada em Dissidios Individuais deste Tribunal houve limitagdo a
data da publicaco da Lei n° 8.112/1990 em relagdo a condenagdo ao

agamento das diferencas salariais decorrentes da Lel n°
7.596/1987.
Além disso, na sentenca de primeiro grau (fls. 151/154), declarou-se
a prescricéo das pretensdes anteriores 11.03.1991.
Em conseqiiéncia, limitou-se a competéncia da Justica do Trabalho a
declaracéo do direito dos Reclamantes ao reenquadramento, inexis-
tindo, em raz&o dos limites impostos nas decisdes proferidas na agdo
trabalhista e na ag8o rescisdria, parcela da competéncia desta Justica
Especidizada a ser executada
N&o ha, portanto, razéo para ateragdo dos limites impostos na de-
cisdo de fls. 221/229.
2. Diante do exposto, indefiro a pretensdo formulada pelos Reque-
ridos a fls. 573/574.
3. Publique-se.
Brasilia, 20 de setembro de 2005.

GELSON DE AZEVEDO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AR-156.646/2005-000-00-00.6

AUTORA : VERA REGINA VIEGAS PITTALUGA

ADVOGADOS DRS. ZORAIDE AMARAL DE SOUZA
E LUIZ CALIXTO SANDES

RE : VARIG SA. (VIACAO AEREA RIO-
GRANDENSE)

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

DESPACHO
1. Vera Regina Viegas Pittaluga gjuizou ago trabalhista perante Varig
SA. - Viagdo Aérea Rio-Grandense (fls. 188/193), noticiando, ini-
cialmente, a prestagéo de servicos no periodo de 04 de junho de 1980
a 23 de maio de 1994. Em sintese, pleiteou a declaracdo de nulidade
da rescisdo do contrato de trabalho sem justa causa, a determinagéo
de reintegracdo da Reclamante no emprego e a condenagdo da Re-
clamada a0 pagamento dos salarios referentes ao periodo de afas-
tamento e de honorérios advocaticios (Reclamagdo Trabalhista n°
1.216/1999).
Mediante o despacho de fls. 228, o Exmo. Sr. Juiz-Presidente da
Décima Junta de Conciliagdo e Julgamento do Rio de Janeiro - RJ
determinou que a Reclamante emendasse a peti¢éo inicial.
Mediante a peticio de fls. 230/233, a Reclamante afirmou que houve
cumprimento da determinag&o contida no despacho de fls. 228.
A Décima Junta de Conciliacdo e Julgamento do Rio de Janeiro - RJ
decretou a extingdo do processo sem julgamento do mérito, nos ter-
mos dos arts. 267, inc. |, do Cédigo de Processo Civil e 769 da
Consolidacéo das Leis do Trabalho (sentenga, fls. 236).
Os embargos de declaragdo opostos pela Reclamante (fls. 240/241)
foram rejeitados pela Junta de Conciliagdo e Julgamento de origem,
ante a inexisténcia de omissdo a ser sanada (sentenca, fls. 243/245).
Inconformada, a Reclamante interpds recurso ordinario (fls. 247/251),
com amparo no art. 895 da Consolidagdo das Leis do Trabalho. Em
sintese, sustentou que ndo se aplicam a0 Direito Processual do Tra
balho as determinagBes contidas nos arts. 282 e 283 do Cédigo de
Processo Civil.
A Reclamada apresentou contrarazbes ao recurso ordinario (fls.
257/260).
A Nona Turma do Tribunal Regional do Trabaho da Primeira Regiéo,
mediante 0 acdrd&o reproduzido a fls. 268/270 (Processo n° TRT-RO-
27.396/1999), negou provimento ao recurso ordindrio interposto pela
Reclamante.
Dessa decisdo a Reclamante, Vera Regina Viegas Pittaluga, interpds
recurso de revista (fls. 271/273), amparando-se no art. 896 da Con-
solidagdo das Leis do Trabalho. Em sintese, alegou que na petigéo
inicial da agdo trabalhista foi observada a determinago presente no
art. 840 da Consolidagdo das Leis do Trabalho.
O Exmo. Sr. Juiz-Presidente do Tribunal Regional denegou segui-
mento ao recurso de revista interposto pela Reclamante (deciséo, fls.
276).
Inconformada, a Reclamante manifestou agravo de instrumento (fls.
277/279), com amparo no art. 897 da Consolidagdo das Leis do
Trabalho. Em sintese, pleiteou o processamento do recurso de re-
vista
A Reclamada apresentou contraminuta ao agravo de instrumento (fls.
282/284) e contra-razdes ao recurso de revista (fls. 285/287).
A Segunda Turma deste Tribunal, mediante a deciso reproduzida a
fls. 295/297 (Processo n° TST-AIRR-34.181/2002-900-01-00.6), ne-
gou provimento ao agravo de instrumento interposto pela Reclamante,
conforme o seguinte fundamento registrado na ementa, verbis:
"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA.
INEPCIA DA INICIAL. Negase provimento a agravo de instru-
mento que visa liberar recurso despido dos pressupostos de cabi-
mento. Agravo desprovido” (fls. 295).
Conforme certidéo reproduzida a fls. 299, as partes ndo interpuseram
recurso dessa decisdo, razdo por que se operou o transito em jul-
gado.
Com fundamento no inc. V do art. 485 do Cdédigo de Processo Civil,
Vera Regina Viegas Pittaluga ajuizou agdo rescisdria perante Varig
SA. - Viagdo Aérea Rio-Grandense (fls. 02/31), pretendendo a des-
constitui¢do do acérddo proferido pela Segunda Turma deste Tribunal
no julgamento do Processo n°® TST-AIRR-34.181/2002-900-01-00.6
(fls. 295/297), mediante o qual ndo merecera provimento o agravo de
instrumento interposto pela Reclamante, ora Autora. Amparou a pre-

tensdo na violagdo dos arts. 769, 845 e 846 da Consolidacdo das Leis
do Trabalho, 267, inc. I, e 283 do Cédigo de Processo Civil e 5°, inc.
LV, da Constituicdo Federal. Por fim, pleiteou a procedéncia da acdo
rescisoria, a fim de se desconstituir a decisdo mencionada e, em juizo
rescisorio, de se proferir decisdo sobre 0 mérito da acéo trabalhista.
2. ACAO RESCISORIA. IMPOSSIBILIDADE_JURIDICA DO PE-
DIDO. PRETENSAO DE DESCONSTITUICAO DE ACORDAO
PROFERIDO NO JULGAMENTO DE AGRAVO DE INSTRUMEN-
TO. INEXISTENCIA DE SUBSTITUICAO. SUMULA N° 192, IV,
DESTE TRIBUNAL
Vera Regina Viegas Pittaluga ajuiza ago rescisoria perante Varig SA.
- Viagdo Aérea Rio-Grandense, pretendendo a desconstituicdo do
acordao proferido pela Segunda Turma deste Tribunal no julgamento
do Processo n° TST-AIRR-34.181/2002-900-01-00.6, mediante o qual
ndo mereceu provimento o agravo de instrumento interposto pela
Reclamante, ora Autora
A pretensdo desconstitutiva se dirige ao acérddo proferido no jul-
gamento do agravo de instrumento.
Tendo a Autora apenas formulado pretensdo de desconstituicdo da
decisdo proferida no julgamento do agravo de instrumento, verifica-se
a impossibilidade juridica do pedido, em face da auséncia de im-
pugnagdo da decisdo com atributo de coisa julgada material (art. 485
do Cédigo de Processo Civil).
Mencione-se, nesse sentido, o item IV da Simula n® 192 desta Corte,
verbis:
"IV - E manifestaaimpossibilidadejuridicado pedido de rescisio dejulgado
proferido em agravo de insrumento que, limitando-se a aferir o eventua
desacerto do juizo negaivo de admisshilidade do recurso de revista, néo
substitui 0 acordéo regiond, naforma do art. 512 do CPC".
do processo sem Julgamento do mérito, na forma preconlzada nos
arts. 267, incs. | e VI, e 295, inc. |, e parégrafo Unico, inc. IlI, do
Codigo de Processo Civil. Custas, pela Autora, de R$ 100,00 (cem
reais), calculadas sobre o valor arbitrado a causa de R$ 5.000,00
(cinco mil reais).
4. Publique-se.
Brasilia, 20 de setembro de 2005.

GELSON DE AZEVEDO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AR-156.905/2005-000-00-00.4

AUTOR PEDRO URMAN (ESPOLIO DE)
ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
REU BANCO DO BRASIL SA.

DESPACHO
1. Pedro Urman gjuizou acdo trabal hista perante 0 Banco do Brasil SA. (fls.
11/45), noticiando, iniciamente, que sua admissdo ocorrera em 20 de fe-
vereiro de 1943 e que houvera suspensdo do seu contrato de trabalho em 30
de agosto de 1955 para gpuracdo de autoria de atos delituosos. Informou,
anda, que o inquérito para apuragdo de fata grave guizado pelo Banco do
Brasl SA. foi julgado procedente, a fim de se autorizar a rescisio do con-
trato de trabalho do ora Reclamante por justa causa. Afirmou, ainda, que
nesse inquérito inexistiu pronunciamento arespeito de doisfatos: absolvigao
no juizo crimina e cumprimento da decisfo proferida no julgamento do
inquérito para apuracio de fata grave apds 10 (dez) anos do seu transito em
julgado. Em consegiiéncia, pretendeu a reintegragao no emprego e a con-
denacdo do Reclamado ao pagamento dos salarios referentes ao periodo de
afastamento (Reclamag@o Trabahista n® 990/1987).
O Banco do Brasil S.A. apresentou contestaggo a acao trabalhista (fls.
46/64).
O Reclamante manifestou-se sobre a defesa of erecida pelo Reclamado
(fls. 65/86).
A Vigésima Oitava Junta de Conciliagio e Julgamento do Rio de Janeiro -
RJ declarou a ocorréncia de coisa julgada, decretando, em conseqgiiéncia, a
extinggo do processo sem julgamento do mérito, nostermos do art. 267, inc.
V, do Cddigo de Processo Civil (sentenga, fls. 101/110).
Inconformado, o Reclamante, Pedro Urman, interpds recurso ordi-
nério (fls. 111/143), com amparo no art. 895 da Consolidagdo das
Leis do Trabaho. Argliu, inicialmente, a nulidade do processo, em
razdo da inexisténcia de notificagdo para a realizago da audiéncia em
que foi proferida a sentenca de primeiro grau. Sustentou, ainda, a
inexisténcia de coisa julgada na presente hipotese.
O Banco do Brasil S.A. apresentou contra-razdes ao recurso ordinario
(fls. 145/154).
A Quinta Turma do Tribund Regiond do Trabaho da Primeira Regiéo,
mediante 0 acorddo reproduzido a fls. 173/190 (Processo n° TRT-RO-
9.652/1988), rejeitou a preliminar de nulidade do processo, suscitada pelo
Reclamante, e deu provimento ao recurso ordinério por ele interposto, afim
de, afastando a declaraco de coisajulgada efetuada na sentenca de primeiro
grau, determinar o retorno dos autos para que a Junta de Conciliaggo e Jul-
gamento de origem prossiganaandlise daagao traba hista, como entender de
direito.
Os embargos de declaragéo opostos pelo Reclamado (fls. 191/196)
foram acolhidos pela Quinta Turma do Tribunal Regional do Trabalho
da Primeira Regido, a fim de sanar a contradi¢do contida na decisdo
embargada (acérdao, fls. 198/202).
Apbs o retorno dos autos e a declaracdo de improcedéncia da acéo tra-
balhista pela Vigésima Oitava Junta de Conciliagdo e Julgamento do Rio
de Janeiro - RJ, a Quinta Turma do Tribuna Regiona do Trabalho da
Primeira Regido, mediante a decisfo reproduzida a fls. 342/346 (Processo
n® TRT-RO-13.976/1993), deu provimento ao recurso ordinario interposto
pelo Reclamante, a fim de determinar a sua reintegrac&o no emprego e de
condenar 0 Reclamado a0 pagamento dos sal &rios referentes ao periodo de
afastamento.
Os embargos de declaragdo opostos pelo Reclamado (fls. 347/349)
foram rejeitados pelo Tribunal Regional, ante a inexisténcia de omis-
sd0 e de contradi¢do a serem sanadas (acordao, fls. 351/353).

A Quinta Turma do Tribunal Regional do Trabalho da Primeira Re-
gido rejeitou os novos embargos de declaragdo opostos pelo Re-
clamado (fls. 354), uma vez que o Embargante limitou-se a repetir os
argumentos contidos nos embargos de declaracdo de fls. 347/349
(acorddo, fls. 357/358).

Inconformado, 0 Reclamado, Banco do Brasil S.A., interpds recurso
de revista (fls. 359/368), com amparo no art. 896 da Consolidacdo das
Leis do Trabalho. Suscitou, iniciamente, a nulidade dos acérddos
regionais proferidos no julgamento dos embargos de declaracdo, por
negativa de prestacdo jurisdicional. Pleiteou, ainda, o restabeleci-
mento da sentenca de primeiro grau no que diz respeito a declaragdo
de coisa julgada.

O Reclamante apresentou contra-razdes ao recurso de revista (fls.
371/377).

A Segunda Turma deste Tribunal, mediante o ac6rd&o reproduzido a
fls. 402/409 (Processo n® TST-RR-313.057/1996.3), deu provimento
a0 recurso de revista interposto pelo Reclamado, a fim de declarar a
ocorréncia de coisa julgada, decretando, em consegiiéncia, a extingéo
do processo sem julgamento do mérito, nos termos do art. 267, inc. V,
do Cddigo de Processo Civil, conforme o seguinte fundamento re-
glstrado na ementa, verbis:

"RECURSO DE REVISTA - COISA JULGADA - INQUERITO
PARA APURAGAO DE FALTA GRAVE - AJUIZAMENTO DE
NOVA RECLAMAGAO TRABALHISTA POSTERIOR A DE-
CISAO ABSOLVITORIA EM ESFERA CRIMINAL
Muito embora reconhega-se que a decisdo absolvitéria na esfera cri-
minal, por insuficiéncia de provas, seja posterior aquela que apreciou
0 inquerito para apuracéo de falta grave, € fato que a tao-sd alegacdo
ndo e suficiente a afastar a caracterizag@o da coisa julgada na hipotese
dos autos. Com efeito, o 'decisum’ proferido nos autos do referido
inquérito, que decretou a rescisdo do pacto laboral por justa causa,
ndo foi extirpado do mundo juridico através da via procedimental
adequada (Acdo Rescisoria). Nao ha, pois, como se ocultar a exis-
téncia de pressuposto processual negativo (coisa julgada). Recurso de
Revista conhecido e provido" (fls. 402).
Os embargos de declaraco opostos pelo Reclamante (fls. 410/424)
foram acolhidos pela Turma deste Tribunal, a fim de que fossem
prestados esclarecimentos (acorddo, fls. 426/429).
Dessa decisdo 0 Reclamante, Pedro Urman, interpds recurso de em-
bargos para a Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais
desta Corte (fls. 431/439), com amparo no art. 894 da Consolidagéo
das Leis do Trabalho. Pleiteou, em sintese, o afastamento da de-
claracdo de coisa julgada
O Reclamado apresentou contra-razdes ao recurso de embargos (fls.
442/447).
A Subseg8o | Especializada em Dissidios Individuais deste Tribunal,
mediante o acordao reproduzido a fls. 450/456 (Processo n® TST- E
RR-313.057/1996.3), ndo conheceu do recurso de embargos inter-
posto pelo Reclamante, sob o fundamento de que inexistiu violagdo
do art. 5% inc. XXXVI, da Constituicdo Federal na presente hi-
pétese.
Os embargos de declarag@o opostos pelo Reclamante (fls. 458/461)
foram rejeitados pela Subsecdo | Especiaizada em Dissidios Indi-
viduais desta Corte (acorddo, fls. 462/463), ante a inexisténcia de
omissdo a ser sanada.
Inconformado, o Reclamante interpds recurso extraordinério (fls.
465/471), amparando-se no art. 102 da Constituicdo Federal. Em
sintese, pleiteou a reforma da decisdo recorrida no tocante a de-
claragdo de coisa julgada
O Reclamado ofereceu contra-razdes ao recurso extraordinério (fls.
473/478).
O Exmo. Sr. Ministro-Relator do processo no Supremo Tribunal Fe-
deral denegou seguimento ao recurso extraordinério (Processo n° RE-
350.565-3), em razéo de ndo constatar a apontada ofensa ao inc.
XXXVI do art. 5° da Constituicéo Federal (fls. 480).

Dessa decis®o o Reclamante interpds agravo regimental (fls.
483/485), com amparo no art. 317 do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal. Em sintese, pleiteou 0 processamento do recurso
extraordinario.

A Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, mediante o acérd@
reproduzido a fls. 489/494, negou provimento ao agravo regimental,
mantendo, em consequiéncia, a decisdo denegatdria de seguimento do
recurso extraordinario.

Conforme certidao de fls. 497, as partes ndo interpuseram recurso
dessa decisdo, razdo por que se operou o transito em julgado.

Com fundamento no inc. V do art. 485 do Cédigo de Processo Civil,

Pedro Urman gjuizou acdo rescisoria perante o Banco do Brasil SA.
(fls. 02/06), pleiteando a desconstituicdo do acordao proferido pela
Subsegdo | Especializada em Dissidios Individuais deste Tribunal (fls.
450/456) no julgamento do Processo n° TST-E-RR-313.057/1996.3,
mediante o qual ndo mereceu conhecimento o recurso de embargos
interposto pelo Reclamante, ora Autor, sob o fundamento de ine-
xisténcia de ofensa ao art. 5°, inc. XXXVI, da Constituicdo Federal.
Amparou a pretensdo na violagdo desse preceito constitucional. Por
fim, pleiteou a procedéncia da aco rescisoria, a fim de se des
congtituir a decisdo mencionada e, em juizo rescisdrio, de se res-
tabelecer o acdrddo proferido pela Quinta Turma do Tribunal Re-
giona do Trabalho da Primeira Regi&o no julgamento do Processo n°
TRT-RO-13.976/1993.

2. DECADENCIA ART. 495 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

EXTINGAO DO PROCESSO COM JULGAMENTO DO MERITO

Pedro Urman gjuiza ago rescisdria perante o Banco do Brasil SA. (fls.
02/06), pleiteando a descondtituicio do acordéo proferido pela Subseco |
Especidizada em Dissidios Individuais deste Tribund (fls. 450/456) no jul-
gamento do Processo n° TST-E-RR-313.057/1996.3, mediante o qud néo
mereceu conhecimento o recurso de embargos interposto pelo Reclamante,
oraAutor, sob o fundamento de inexisténcia de ofensaao art. 5°, inc. XXX-
VI, da Condtituicéo Federd.
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Obsarvarse que, da decisio objeto de rescisfo (fls. 450/456), o Autor in-
terpds recurso extraordindrio, que teve seu seguimento denegado pelo Exmo.
S. Ministro-Relator do processo no Supremo Tribunal Federal, em razéo da
inexisténciade ofensadiretaao art. 5% inc. XXX VI, da Constituicdo Federd,
mediante a decisfo de fls. 480, publicada no Di&rio da Justica de 08 de abril
de 2003, terca-feira (fls. 497).
Dessa deciso o Autor interpds agravo regimental, que ndo mereceu
provimento pela Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal (acor-
dao, fls. 489/494). Essa decisdo foi publicada no Diério da Justica de
06 de junho de 2003, sexta-feira (fls. 497).
I'n casu, o recurso cabivel paraimpugnacio desse acorddo seria os embargos
de declaracgo, nos termos do art. 535 do Cddigo de Processo Civil.
Em conseqiiéncia, o Ultimo dia do prazo recursal previsto nesse pre-
ceito lega findou em 13 de junho de 2003, sexta-feira. Em 14 de
junho de 2003, sabado, ja se formara a coisa julgada material passivel
de desconstituicdo por meio de agdo rescisoria.
Verifica-se, portanto, que o ajuizamento da agdo rescisdria em 24 de
junho de 2005 (fls. 02) implica a inobservancia do biénio decadencial
previsto no art. 495 do Caédigo de Processo Civil.
3. Ante 0 exposto, consumada a decadéncia do direito de gjuizar agdo res-
Cistria, indefiro apeticdo inicia,, decretando-se, em conseqiiéncia, aextingéo
do processo com julgamento do mérito, com fundamento nos arts. 269, inc.
1V, 295, inc. 1V, e 495 do Cddigo de Processo Civil. Custas, pelaAutora, de
R$ 60,00 (sessenta reais), caculadas sobre o valor arbitrado a causa de R$
3.000,00 (trés mil resis).
4. Publique-se.
Brasilia, 20 de setembro de 2005.

GELSON DE AZEVEDO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AR-157366/2005-000-00-00.5

AUTOR : ARI SANCHES NUNES

ADVOGADA DRA. JOSIMAR RODRIGUES WEYMAR
REU BANCO SANTANDER MERIDIONAL S. A.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

DECISAO
Mediante o despacho de fl. 56 foi concedido ao autor o prazo de 10 (dez)
dias, nostermos do art. 284 do CPC, para que providenciasse a autenticacéo
dos documentos que instruem ainicid da rescisdria, juntasse aos autos fo-
tocopias autenticadas das pegas referentes a Reclamagéo Trabahista n.
00981/2003-101-04-00.9, bem assm para que emendasse a inicia especi-
ficando qual providéncia pretendia fosse adotada em juizo rescistrio.
Publicado o despacho no DJ do dia 18/08/05, o autor providenciou a
regularizagéo do feito somente em 05 de setembro, quando j& exau-
rido o prazo concedido.
N&o é demais lembrar que o decéndio legal previsto no art. 284,
parégrafo Unico, do CPC, constitui prazo peremptério dentro do qual
cumpre ao autor regularizar a peticéo inicial, sob pena de seu in-
deferimento, ndo podendo ser objeto de prorrogago.
Nesse sentido j& se manifestou esta Corte, conforme se constata da
ementa da decisdo proferida no proc. ROAR-222.125/95, DJ
16.05.97, in verbis:
"INICIAL. IRREGULARIDADE. O prazo de dez dias oferecido a parte
para que complete ou emende a inicia, nos termos em que dispde o artigo
284 do CPC , é peremptdrio, ndo cabendo a0 juiz elastecé-lo. Deve o autor
daacdo observar o prazo legd pararegularizar airregularidade verificadana
inicial, sob pena de indeferimento liminar. Recurso ordindrio desprovido.”
N&o sanada a irregularidade no prazo assinado, tampouco compro-
vada a ocorréncia de justa causa impeditiva da prética do ato pro-
cessual no decéndio legal, impde-se o indeferimento da inicial.
Do exposto, indefiro a inicial nos termos do art. 284, parégrafo
Unico, do CPC. Custas pelo autor, isento na forma da Lei n® 1.060/50,
diante da declarac@o de pobreza firmada a fl. 9.
Decorrido o prazo recursal, providencie-se o desentranhamento dos
documentos de fls. 65/129 e sua devolugdo ao autor.
Publique-se.
Brasilia, 16 de setembro de 2005.
MINISTRO BARROS LEVENHAGEN
Relator
PROC. N° TST-AR-158807/2005-000-00-00.1

AUTORA IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE PORTO ALEGRE

ADVOGADA DR.2 MARIA BERNARDETE HARTMANN

REU SINDICATO MEDICO DO RIO GRAN-
DE DO SUL - SIMERS

ADVOGADA DR2 MARISE HELENA LAUX

DESPACHO

Tendo em vista que a controvérsia € eminentemente de direito, dou
por encerrada a instru¢do processual, concedendo as partes o prazo
sucessivo de 10 (dez) dias para, querendo, oferecerem razes finais.
Publique-se.

Brasilia, 16 de setembro de 2005.

MINISTRO BARROS LEVENHAGEN
Relator

Vista dos autos concedida aos advogados do Recorrido pelo prazo de
5 (cinco) dias.

PROCESSO ROAR - 178/2003-000-15-00.0 TRT DA 15A. REGIAO
RELATOR MIN. IVES GANDRA MARTINS FILHO
RECORRENTE(S) BANCO DO BRASIL SA.

ADVOGADO DR(A). ANTONIO HEIFFIG JUNIOR

RECORRIDO(S) JORGE CLAUDINO ROSSETTO

ADVOGADO . DR(A). MARIO DE MENDONCA NETTO
ADVOGADA : DR(A). RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES

Brasilia, 20 de setembro de 2005
Sebastido Duarte Ferro
Diretor da Subsego || Especializada em Dissidios Individuais
SECRETARIA DA 12 TURMA
DESPACHOS

PROC. N° TST-AC-158185-2005-000-00-00.0

REQUERENTE CENTRAIS ELETRICAS DO PARA - CELPA
ADVOGADA DRA. ELIANE SABBA LOPES
REQUERIDO IVO MARTINS DE SOUSA

DECISAO

CENTRAIS ELETRICAS DO PARA - CELPA gjuiza a pre-
sente agdo cautelar inominada, com pedido liminar inaudita atera
pars, incidental aos autos de processo trabalhista, que ora se encontra
em grau de recurso de revista (RR-2052/2004-009-08-00.6), preten-
dendo que sgja atribuido efeito suspensivo ao recurso de revista
interposto no processo principal.

A MM. 9?Vara do Trabalho de Belém-PA, nos autos da Agéo
Trabalhista n® 2052/04, deferiu ao autor a antecipag@o dos efeitos da
tutela pretendida, determinando a imediata reintegracdo do Recla-
mante, bem como a cominagdo de multa didria no importe de R$
5.000,00 (cinco mil reais) em caso de descumprimento da decis&o.

O Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 8* Regido ne-
gou provimento ao recurso ordinario interposto pela Reclamada, ora
requerente, e manteve a decisdo que deferiu o pedido de tutela an-
tecipada, nos seguintes termos: "Trata-se de feito no qua é clara a
verossimilhanca da alegag&o e a prova inequivoca do direito, com
risco palpavel de dano irreparével, com a frustragdo da percepgdo das
parcelas alimentares pelo empregado. A alegacdo de que a medida
tem carédter satisfativo é descabida, pois uma das caracteristicas da
tutela antecipada é exatamente o de permitir a fruicéo dos efeitos da
tutela definitiva. A argumentacdo expressa certo rango e preconceito
em relagdo ao instituto que visa a tornar mais célere a prestagdo
jurisdicional e, ao contrério, deve ser dinamizado no processo tra-
balhista. Quanto a imposi¢ao de 'astreinte’, constitui medida que deve
ser imposta mesmo de oficio, como forma de assegurar a prestagéo da
obrigagdo de fazer (8 4° do art. 461 do CPC)."

Sustenta a Requerente a presenca dos pressupostos auto-
rizadores da medida liminar. Vislumbra o fumus boni iuris, em su-
posta ofensa ao principio do devido processo legal e na auséncia de
pressupostos para a concessdo de antecipagdo de tutela. O periculum
in mora, no entender da Requerente, repousaria nos danos financeiros
advindos do descumprimento da decisdo, consistentes no pagamento
de multa diéria no importe de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

a comprovar o alegado e acha-se formalmente apta.

Decido.

Observo, inicidmente, que o Requerido pleiteia a estabi-
lidade na condicéo de delegado sindical. N&o obstante o entendimento
majoritério do C. TST sgja no sentido de que o delegado sindical ndo
detém o direito a estabilidade proviséria, depreende-se, da peticéo
inicial da ag8o cautelar, que a garantia foi-lhe conferida em Acordo
Coletivo de Trabalho.

Na presente acdo cautelar a autora afirma que o reguisito do
fumus boni iuris encontra-se presente na suposta violagdo dos pre-
ceitos contidos nos incisos LIV e LV do artigo 5° da Constituicéo
Federal e em razdo da Simula 369 desta Corte.

Na hipétese vertente, ndo ha qualquer elemento que evi-
dencie esse requisito, na medida em que ndo vislumbro, de plano,
desrespeito ao principio do devido processo legal previsto no artigo 5°
da Constituicdo Federal.

Por outro lado, ao andisar a peti¢do inicial, conclui-se que o
direito a estabilidade provisoria do Trabalhador ndo decorre do dis-
posto nos §§ 3° e 5° do artigo 543 da CLT, de que trata a Simula n°
369 do C. TST.

Logo, em principio, e em sede de cogni¢do suméria, ndo ha
que se aplicar a Simula 369 desta Corte.

Assim, o pressuposto do fumus boni iuris, autorizador da
medida liminar, ndo se encontra presente.

Para se retirar, em sede cautelar, a eficacia provisoria do
comando emergente da decisdo impugnada, mister que se evidencie,
de modo ostensivo e irrefragével, a plausibilidade de éxito do recurso
de revista interposto, no processo principal. Embora ndo se reclame
para tanto a imprevisivel certeza do provimento, torna-se imperioso o
convencimento de que a pretensdo deduzida no recurso do processo
principal apresenta objetiva e palpavel viabilidade de éxito.

Na espécie, afigura-se-me desarrazoado e temerédrio suspen-
der a eficacia da decisdo regional.

Ante o0 exposto, indefiro a liminar.

Cite-se 0 Reqguerido, na forma do artigo 802 do CPC, re-
metendo-lhe copia da petigdo inicial, para contestar, querendo, a pre-
tenso ora deduzida, no prazo de cinco dias.

Publique-se.

Brasilia, 19 de setembro de 2005.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PAUTA DE JULGAMENTOS

Pauta de Julgamento para a 28a. Sesséo Ordinaria da 1a. Turma do
dia 28 de setembro de 2005 as 09h00

PROCESSO . AIRR-4/2003-004-18-00-6 TRT DA 18A.
REGIAO

RELATOR MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

AGRAVANTE(S) ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR DR(A). LEANDRO ZEDES LARES FER-
NANDES

AGRAVADO(S) EDILSON DA COSTA BRITO

ADVOGADA : DR(A). IVONEIDE ESCHER MARTINS

PROCESSO . AIRR-17/2003-021-12-40-8 TRT DA 12A.
REGIAO

RELATOR : JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

AGRAVANTE(S) MARLENE DE FATIMA TABORDA

ADVOGADO DR(A). MOACIR EVALDO HELLINGER

AGRAVADO(S) BANCO DO BRASIL SA.

ADVOGADO : DR(A). LUIZ DE FRANGA PINHEIRO
TORRES

AGRAVADO(S) : ESQUADRIAS SAO JOSE LTDA.

PROCESSO . AIRR-57/2003-025-04-40-9 TRT DA 4A.
REGIAO

RELATOR : JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

AGRAVANTE(S) HOSPITAL NOSSA SENHORA DA CON-
CEICAO SA.

ADVOGADA DR(A). GISLAINE MARIA MARENCO
DA TRINDADE

AGRAVADO(S) ILDA MARIA FANTINEL MARTINS

ADVOGADO : DR(A). RENATO KLIEMANN PAESE

PROCESSO . AIRR-62/2002-055-03-40-8 TRT DA 3A.
REGIAO

RELATOR : JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

AGRAVANTE(S) : JAIME PONCIANO FILHO

ADVOGADA : DR(A). SILVANA ALMEIDA DE AN-
DRADE

AGRAVADO(S) : VIAGAO SANDRA LTDA.

ADVOGADO : DR(A). ERNESTO DE MEIRELLES
SALVO

PROCESSO . AIRR-64/2003-040-03-40-9 TRT DA 3A.
REGIAO

RELATOR MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

AGRAVANTE(S) : SIVEF COMPONENTES AUTOMOTI-
VOS LTDA.

ADVOGADO : DR(A). JUSCELINO TEIXEIRA BARBO-
SA FILHO

AGRAVADO(S) SUELI DE FATIMA DE JESUS

ADVOGADO : DR(A). LUCIANO JOSE DE ABREU

PROCESSO . AIRR-68/1996-441-05-41-8 TRT DA 5A.
REGIAO

RELATOR : JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

AGRAVANTE(S) MUNICIPIO DE MUTUIPE

ADVOGADO DR(A). RUI MORAES CRUZ

AGRAVADQ(S) LUIZA DA EXALTAGCAO SANTOS

ADVOGADO DR(A). ANTONIO CESAR BRITO DOS
SANTOS

PROCESSO . AIRR-97/2003-131-17-40-0 TRT DA 17A.
REGIAO

RELATOR : JUIZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

AGRAVANTE(S) : ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PROCURADORA DR(A). MARIA MADALENA SELVATI-
Cl BALTAZAR

AGRAVADO(S) NEUZELI MELO TAMARA

ADVOGADO DR(A). ROBERTO EDSON FURTADO
CEVIDANES

AGRAVADO(S) : WS ADMINISTRAGAO E SERVICOS
LTDA.

PROCESSO . AIRR-98/2001-122-15-00-8 TRT DA 15A.
REGIAO

RELATOR MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

AGRAVANTE(S) DIVA DE SOUZA CAETANO

ADVOGADO DR(A). RIZZO COELHO DE ALMEIDA
FILHO

AGRAVADO(S) MUNICIPIO DE SUMARE

PROCURADOR : DR(A). IVAN LOUREIRO DE ABREU E SILVA

PROCESSO : AIRR-111/2004-005-10-40-0 TRT DA
10A. REGIAO

RELATOR : JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

AGRAVANTE(S) UNIAO

PROCURADOR DR(A). MOACIR ANTONIO MACHADO
DA SILVA
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SINVAL PINHO VASCONCELOS
DR(A). JOSE MARIA DE OLIVEIRA
SANTOS

VEG - SEGURANGA PATRIMONIAL
LTDA.

AIRR-127/2003-111-14-40-0 TRT DA
14A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

MUNICIPIO DE PIMENTA BUENO
DR(A). MARCOS ANTONIO NUNES
NILSON DONIZETE BONIFACIO
DR(A). ROUSCELINO PASSOS BOR-
GES

AIRR-129/2003-111-14-40-9 TRT DA
14A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

MUNICIPIO DE PIMENTA BUENO
DR(A). MARCOS ANTONIO NUNES
NILSON MARTINS

DR(A). ROUSCELINO PASSOS BOR-
GES

AIRR-167/2003-011-03-40-3 TRT DA 3A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

FAAL PARTICIPACOES LTDA.

DR(A). BRUNO DE MOURA TEATINI
WILMAR TEIXEIRA PRATES

DR(A). LEONALDO SILVA

AIRR-174/2002-017-15-40-7 TRT DA
15A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

CESAR HENRIQUE PINA

DR(A). IBIRACI NAVARRO MARTINS
FISCHER S.A. AGROPECUARIA
DR(A). ARIANE CRISTINE DO AMA-
RAL

UNIRURAL - COOPERATIVA DE
UNIAO DE TRABALHADORES RU-
RAIS LTDA.

AIRR-175/2002-017-15-40-1 TRT DA
15A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

JOSE APARECIDO CHAGAS

DR(A). IBIRACI NAVARRO MARTINS
FISCHER S.A. AGROPECUARIA
DR(A). ARIANE CRISTINE DO AMA-
RAL

UNIRURAL - COOPERATIVA DE
UNIAO DE TRABALHADORES RU-
RAIS LTDA.

AIRR-181/2001-058-15-00-9 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

DA)NTE JOSE FREDERICO (ESPOLIO
DE)

DR(A). EDSON ARTONI LEME
VIACAO DANUBIO AZUL LTDA.
DR(A). JOFIR AVALONE FILHO

AIRR-209/2002-002-20-00-7 TRT DA
20A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CLEIDE FRAGA DE JESUS E OUTROS
DR(A). MARCEL QUEIROZ DE SANTA
ROZA

HIGIENIZADORA PLUS LTDA.

DR(A). SILVIO DA SILVA COSTA

AIRR-230/2004-102-04-40-4 TRT DA 4A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
FRIGORIFICO J. G. LTDA.

DR(A). MARCIO ALVES DA SILVA
CARLA ROSANE OSORIO GOMES

AIRR-241/2003-920-20-40-3 TRT DA
20A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CIMENTO SERGIPE SA. - CIMESA
DR(A). ALADIR CARDOZO FILHO
MANOEL CICERO DE AZEVEDO FILHO
DR(A). LYCURGO LEITE NETO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
PROCURADORA

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)

ADVOGADO
PROCESSO

RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

AIRR-256/2002-008-04-40-0 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

EMPRESA DE TRENS URBANOS DE
PORTO ALEGRE SA. - TRENSURB
DR(A). CARMEM MIRANDA R. PINTO
BRUNO ANTONIO POZEBON

DR(A). MARCIA MURATORE

AIRR-270/2002-381-02-40-3 TRT DA 2A.
REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MUNICIPIO DE OSASCO

DR(A). MARIA ANGELINA BARONI
DE CASTRO

JOAO BATISTA DUTRA NICACIO
DR(A). AVANIR PEREIRA DA SILVA

AIRR-294/2004-106-03-40-6 TRT DA 3A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENS
URBANOS - CBTU

DR(A). RODRIGO DE ASSIS FERREI-
RA MELO

ANTONIO CAETANO BOA VENTURA
DR(A). HEZICK ALVARES FILHO

A-AIRR-306/2003-069-03-40-6 TRT DA
3A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
ALCAN - ALUMINIO DO BRASIL SA.
DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

JOSE DA SILVA GOMES

DR(A). JOSE ANTONIO NONATO
MAIA

AIRR-315/2002-003-15-40-9 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MAURICIO FRANCISCO PARRA SORO-
CABA - ME

DR(A). CARLOS ROBERTO FARIA
NEWTON BORGES DA SILVA

DR(A). JOEL DE ARAUJO

AIRR-323/2003-311-06-40-4 TRT DA 6A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

REFRESCOS GUARARAPES LTDA.
DR(A). JAIRO CAVALCANTI DE AQUI-
NO

JOSE ANTONIO DOS ANJOS JUNIOR
DR(A). ANA LUCIA SANTOS DE AN-
DRADE CAVALCANTE

AIRR-330/2003-099-03-40-7 TRT DA 3A.
REGIAO )

JUIZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-

VOCADA)

MUNICIPIO DE GOVERNADOR VALA-
DARES

DR(A). DANIELA LANZA NASCIMEN-
TO

MILENA SILVA CRUZ

DR(A). RENATA ELAINE TEIXEIRA
ALTINO MACHADO

AIRR-356/2002-014-20-40-1 TRT DA
20A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
HUMBERTO SANTOS ALENCAR
DR(A). LUENIA PRATA DOS REIS
MUNICIPIO DE RIACHAO DO DAN-
TAS

DR(A). PAULO ANDRADE PRATA

AIRR-358/2001-006-13-40-3 TRT DA
13A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

S.A. DE ELETRIFICACAO DA PARAI-
BA - SAELPA

DR(A). LEONARDO JOSE VIDERES
TRAJANO

ANTONIO ALBERTO DE ARAUJO
DR(A). JOSE FERREIRA MARQUES
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AIRR-382/2001-026-04-40-6 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

EMPRESA DE TRENS URBANOS DE
PORTO ALEGRE SA. - TRENSURB
DR(A). ANDRELISE MAFFEI

SOLANO DA SILVA

DR(A). MARCIA MURATORE

AIRR-385/2004-003-13-40-0 TRT DA
13A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MUNICIPIO DE JOAO PESSOA

DR(A). ADERBAL DA COSTA VILLAR
NETO

JOSE ALBERTO TEOTONIO DE OLIVEI-
RA

DR(A). DINA RAULINO BRONZEADO

AIRR-386/2004-005-13-40-7 TRT DA
13A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

JOAO PAULINO MAIA

DR(A). DINA RAULINO BRONZEADO
MUNICIPIO DE JOAO PESSOA

DR(A). ADERBAL DA COSTA VILLAR
NETO

AIRR-386/2004-004-13-40-0 TRT DA
13A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BENONIO AURELIANO DE SOUSA
DR(A). DINA RAULINO BRONZEADO
MUNICiPIO DE JOAO PESSOA

DR(A). GILBERTO CARNEIRO DA GA-
MA

AIRR-387/2000-261-01-40-8 TRT DA 1A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

VIACAO GALO BRANCO LTDA.
DR(A). JOSE AURELIO BORGES DE
MORAES

JOSE CARLOS DO NASCIMENTO JOA-
QUIM

DR(A). RENATO ECCARD

AIRR-388/2002-008-15-40-2 TRT DA
15A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

TECUMSEH DO BRASIL LTDA.
DR(A). ANTONIO SASSO GARCIA FI-
LHO

REGINALDO FERNANDO DE SOUZA
DR(A). DIJALMA COSTA

AIRR-411/1998-006-10-40-6 TRT DA
10A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

COMPANHIA NACIONAL DE ABASTE-
CIMENTO - CONAB

DR(A). JOSE MANOEL DA CUNHA E
MENEZES

JOSE VISMAR DA SILVEIRA

DR(A). MAGDA FERREIRA DE SOUZA

AIRR-412/2002-900-07-00-5 TRT DA 7A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
RALFFO VIEIRA E SILVA

DR(A). LUCIANO BRASILEIRO DE OLI-
VEIRA

COMPANHIA ENERGETICA DO CEA-
RA - COELCE

DR(A). FRANCISCO JOSE PARENTE
VASCONCELOS JUNIOR

AIRR-422/2003-341-04-40-9 TRT DA 4A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
UNIFORM SKATE SHOES INDUSTRIA
E COMERCIO LTDA.

DR(A). DANIEL PAULO KNIELING
LUCIANO BERNARDES TREIN

DR(A). GUILHERME BACKES
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AIRR-424/1997-039-03-00-9 TRT DA 3A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

FERROVIA CENTRO-ATLANTICA SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

NELMO JOSE CATANHEIRA

DR(A). ATHOS GERALDO DOLABELA
DA SILVEIRA

AIRR-425/2002-022-04-40-9 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

BSF ENGENHARIA LTDA.

DR(A). MARCIO TARTA

JORGE ROMERO DA SILVA

DR(A). MAGALI MARIA BARRETO
GSTI SERVICOS TECNICOS LTDA.

AIRR-429/2002-058-15-40-7 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

JOSE CUTRALE JUNIOR

DR(A). REGIS SALERNO DE AQUINO
MARIA HELENA DE MORAIS

DR(A). SIDNEI CAVALINI JUNIOR

AIRR-438/2000-044-01-40-0 TRT DA 1A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
COLEGIO VEIGA DE ALMEIDA
DR(A). AMANDA SILVA DOS SANTOS
SANDRA SILVEIRA VAN BOEKEL

DR(A). MARCOS LUIS BORGES DE RE-
SENDE

AIRR-442/2002-007-06-40-2 TRT DA 6A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

EMPRESA METROPOLITANA DE
TRANSPORTES URBANOS - EMTU/RE-
CIFE

DR(A). ANA MARIA SOUZA DOS
SANTOS

MARIA DO CARMO DA SILVA E OU-
TRO

DR(A). CLAUDIA AUXILIADORA PE-
REIRA DOS SANTOS

ALAGOANA SERVICOS GERAIS LT-
DA.

AIRR-464/2003-021-04-40-0 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

DOSOLINA ANA CLAUDINO

DR(A). ERYKA FARIAS DE NEGRI
IRMANDADE DA SANTA CASA DE MI-
SERICORDIA DE PORTO ALEGRE

DR(A). CRISTINA MONTEIRO BALTA-
ZAR

AIRR-482/1999-123-15-00-1 TRT DA
15A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
VOTORANTIM CELULOSE E PAPEL
SA

DR(A). ALBERTO GRIS
SIMEAO LUIZ DE QUEIROZ

DR(A). ANTONIO JOSE DE ALMEIDA
BARBOSA

AIRR-489/1997-103-04-40-1 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MUNICIPIO DE PELOTAS

DR(A). NIVALDO DE SOUZA JUNIOR
LUIZ ANTONIO DE LIMA SILVEIRA

DR(A). MANOEL RODRIGUES LERI-
PIO FILHO

AIRR-493/2002-251-06-40-9 TRT DA 6A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

VICUNHA TEXTIL SA.

DR(A). ALEXANDRE ANDRADE PAI-
VA

LUCILENE MARIA DA SILVA

DR(A). JANACILDA MARQUES DA
SILVA BARROS
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AIRR-499/2001-022-15-40-4 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

RENOVIAS CONCESSIONARIA SA.
DR(A). JOSE EDUARDO ZORZETTO
CARMONA

MARCOS ROGERIO BRAGA DA SILVA

AIRR-517/2000-018-10-00-0 TRT DA
10A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

INSTITUTO CANDANGO DE SOLIDA-
RIEDADE - ICS

DR(A). BIANCA MARTINS CARNEIRO
OSMAR BRAGA DA SILVA

DR(A). MARCO ANTONIO BILIBIO
CARVALHO

AIRR-560/2001-108-15-00-0 TRT DA
15A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
DOMINGOS CESAR AMARAL

DR(A). ERIKA MENDES DE OLIVEIRA
MUNICIPIO DE MAIRINQUE

DR(A). MARCELO PICOLO FUSARO

AIRR-566/1998-019-15-00-7 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

JOSE DE SOUZA ALVES

DR(A). PEDRO OL{VIO NOCE
BRINQUESUL CENTRAL BRASILEIRA
DE ATENDIMENTO PEDAGOGICO CO-
MERCIO DE BRINQUEDOS LTDA. E
OUTRO

DR(A). ROGERIO COSTA CHIBENI YA-
RID

AIRR-576/1993-253-02-40-0 TRT DA 2A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)
ULTRAFERTIL SA.

DR(A). MARCELO PIMENTEL

SERGIO DE SOUZA

DR(A). LUCIANA BEATRIZ GIACOMI-
NI

AIRR-576/2002-253-02-40-2 TRT DA 2A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CARLOS ALBERTO MARUELLI

DR(A). FLAVIO VILLANI MACEDO
COMPANHIA SIDERURGICA PAULIS
TA - COSIPA

DR(A). HELIO FANCIO

MASSA FALIDA DE HENISA HIDROE-
LETROMECANICA EMPRESA NACIO-
NAL DE INSTALAGOES LTDA.

AIRR-584/2004-043-03-40-1 TRT DA 3A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

FURNAS CENTRAIS ELETRICAS SA.
DR(A). LYCURGO LEITE NETO
NEIDOMAR DARCI SANTANA

DR(A). CLAUDIO DE ALCANTARA
FERREIRA

AIRR-585/2003-271-06-40-4 TRT DA 6A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
AGROARTE EMPRESA AGRICOLA LT-
DA

DR(A). HILTON JOSE DA SILVA
EDVALDO PEDRO COMISSARIO

DR(A). JADILMA NASCIMENTO DE
CASTRO SANTOS

AIRR-601/2000-039-15-00-8 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

ARCOR DO BRASIL LTDA.

DR(A). ENIO RODRIGUES DE LIMA
NEIDE DE FREITAS SILVA

DR(A). VALDIR APARECIDO TABOA-
DA
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AIRR-612/1995-018-04-40-3 TRT DA 4A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
DEPARTAMENTO AUTONOMO DE ES-
TRADAS DE RODAGEM - DAER
DR(A). LEANDRO DAUDT BARON
FRANCISCO JOSE VILAVERDE BAR-
RETO

DR(A). JOSE LINNEU CRESCENTE

AIRR-613/1992-017-03-40-4 TRT DA 3A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
JUSCELINO MAGELA DE MELO
DR(SA). DENISE FERREIRA MARCON-
DE

BANCO DO BRASIL SA.

DR(A). ALVIMAR LUIZ DE OLIVEIRA

AIRR-613/2004-105-08-40-0 TRT DA 8A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MUNICIPIO DE NOVA ESPERANCA
DO PIRIA

DR(A). ORLANDO BARATA MILEO JU-
NIOR

JUAREZ DOURADO DE AGUIAR
DR(A). ANTONIO DA COSTA PASSOS

AIRR-624/2003-111-03-40-8 TRT DA 3A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRI-
BUICAO

DR(A). PAULO SERGIO JOAO
RENATO EUDES BENTO

DR(A). CLEBER RODRIGUES BALBIO

AIRR-625/1998-019-12-40-8 TRT DA
12A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SAMUEL TEXTIL INDUSTRIA DO VES-
TUARIO LTDA.

DR(A). LUIZ HENRIQUE LUCENA CAS-
TRO

MARIA SALETE ITTNER BLANKI
DR(A). CLAUDIO SELHORST

AIRR-627/1996-047-02-40-9 TRT DA 2A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BANCO SANTANDER BRASIL SA.
DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

ELiSIO VIEIRA FRANCO JUNIOR
DR(A). MARTHIUS SAVIO CAVAL-
CANTE LOBATO

AIRR-631/2004-033-15-40-4 TRT DA

15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)

LUCIA RODOLPHO LOURO DA SILVA

DR(A). HAROLDO WILSON BER-

TRAND

BANCO DO BRASIL SA.

8R(SA). ENEIDA BERNARDES E VAR-
A

AIRR-633/1996-022-04-40-9 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

PROFORTE S.A. TRANSPORTE DE VA-
LORES

DR(A). PAULO CESAR DO AMARAL
DE PAULI

MASSA FALIDA DE SEG - SERVICOS
ESPECIAIS DE SEGURANCA E
TRANSPORTE DE VALORES SA.
DR(A). VANESSA QUINTAO FERNANDES
JAIME RIBEIRO

DR(A). EDSON MENDES MELLO DA ROSA

AIRR-637/2004-006-02-40-0 TRT DA 2A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

COSMO FERREIRA DA SILVA

DR(A). RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
SAO PAULO TRANSPORTE SA.

DR(A). LAURA LOPES DE ARAUJO MAIA
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AIRR-649/2004-011-18-40-2 TRT DA
18A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

RICARDO CESAR ALVES DA SILVA
DR(A). CARLA VALENTE BRANDAO
COMPANHIA NACIONAL DE ABASTE-
CIMENTO - CONAB

DR(A). HELVECIO COSTA DE OLIVEI-
RA

AIRR-665/2000-005-23-40-2 TRT DA
23A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRAGA PARTICIPACAO E ADMINIS-
TRACAO HOTELEIROS LTDA.
DR(A). NILCE MACEDO

CELSO CARLOS PEREIRA

DR(A). STELLA APARECIDA DA FON-
SECA ZEFERINO DA SILVA

AIRR-682/2004-020-04-40-0 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BL INDUSTRIA OTICA LTDA.

DR(A). ANNA CRISTINA FURQUIM
DE ALMEIDA

RICARDO DE OLIVEIRA BANDARRA

AIRR-693/1997-252-02-40-1 TRT DA 2A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CURSAN - COMPANHIA CUBATENSE
DE URBANIZACAO E SANEAMENTO

DR(A). HEITOR EMILIANO LOPES DE
MORAES

JESSE JOSE DE LIRA
DR(A). SILAS DE SOUZA

AIRR-721/1992-018-04-40-8 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
DR(A). LEANDRO DAUDT BARON
DIANA DE SOUZA SISSON

DR(A). MILTON JOSE MUNHOZ CA-
MARGO

AIRR-734/1998-133-05-00-3 TRT DA 5A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

COREL ISOLANTES TERMICOS LTDA.
DR(A). ALESSANDRA CERQUEIRA
DOMINGOS REIS

DR(A). MARCOS ANDRADE

AIRR-740/2001-446-02-40-9 TRT DA 2A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
DERSA - DESENVOLVIMENTO RODO-
VIARIO SA.

DR(A). CASSIO MESQUITA BARROS
JUNIOR

ORLANDO FAUSTINO DE OLIVEIRA
DR(A). ALEXANDRE BADRI LOUTFI

PERFORMANCE RECURSOS HUMA-
NOS E ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA.

DR(A). JOSE ROBERTO MARCONDES

Complemento: Corre Junto com RR - 740/2001-4
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ADVOGADA

AIRR-749/2003-015-06-40-9 TRT DA 6A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)
RODOVIARIA RIO PARDO LTDA.

DR(A). FLAVIO JOSE MARINHO DE
ANDRADE

GINALDO RODRIGUES FEITOSA
DR(A). TATIANA DUARTE CARNEIRO
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AIRR-751/2002-008-03-00-0 TRT DA 3A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

FEI)?NANDO JOSE ALVES (ESPOLIO
DE

DR(A). RICARDO EMILIO DE OLIVEI-
RA

EXPRESSO RIACHO LTDA.
DR(A). DANIEL VIEIRA SARAPU

AIRR-754/2004-016-04-40-0 TRT DA 4A.
REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-

VOCADA)

SINOSCAR SA.

DR(A). MARCIA PESSIN

FABIANE PADILHA DA SILVA

DR(A). LEOPOLDO HICKENBICK SIL-
VA

AIRR-761/2002-010-07-00-0 TRT DA 7A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

FRANCIMA XAVIER DE SOUZA

DR(A). ERIKA R. CARVALHO VAS-
CONCELOS

EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS
E TELEGRAFOS - ECT

DR(A). JOSE IVAN DE SOUSA SANTIA-
GO

AIRR-771/2004-029-02-40-4 TRT DA 2A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

JOAO FERREIRA DE LIMA FILHO
DR(A). RUBENS GARCIA FILHO

TELECOMUNICACOES DE SAO PAU-
LO SA. - TELESP

DR(A). GIOVANI M. DE MELLO

AIRR-791/2001-231-04-40-4 TRT DA 4A.
REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MUNICIPIO DE GRAVATAI

DR(A). DEBORA BRONDANI DA RO-
CHA

SELMA DE OLIVEIRA FRAGA
DR(A). BRUNO JULIO KAHLE FILHO

AIRR-797/2002-446-02-40-9 TRT DA 2A.
REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

AMILTON RODRIGUES

DR(A). YASMIN AZEVEDO AKAUI
PASCHOAL

COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE
SAO PAULO - CODESP

DR(A). SERGIO QUINTERO

AIRR-819/2003-103-15-40-8 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

DORIVAL PEREIRA DOS SANTOS
DR(A). ZELIO MAIA DA ROCHA

TELECOMUNICACOES DE SAO PAU-
LO SA. - TELESP

DR(A). JUSSARA IRACEMA DE SA E
SACCHI

AIRR-823/2003-301-04-40-0 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

PAMPA TELECOMUNICAGOES E ELE-
TRICIDADE LTDA.

DR(A). DANTE ROSSI
VLADIMIR SOUZA DA ROCHA
DR(A). NOE SCHIMITT
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AGRAVADO(S)
ADVOGADO

AIRR-843/1997-025-04-40-7 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

VITORIO FERREIRA

DR(A). EYDER LINI

BANCO SANTANDER MERIDIONAL
SA

DR(A). JORGE ALBERTO CARRICON-
DE VIGNOLI

AIRR-854/1998-018-04-40-0 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

UNIAO (DEPARTAMENTO NACIONAL
DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER)

DR(A). MOACIR ANTONIO MACHADO
DA SILVA

LOURDES ELCINA MARTINS
DR(A). VALMOR BONFADINI

AIRR-863/2004-003-13-40-1 TRT DA
13A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DR(A). MANUEL CABRAL DE ANDRA-
DE NETO

PAULO ROBERTO PESSOA
DR(A). PACELLI DA ROCHA MARTINS

AIRR-866/2000-281-04-40-2 TRT DA 4A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

MUNICIPIO DE ESTEIO

DR(A). ZAIR CATARINA MACHADO
DE DEUS

JORCELEI DA PAZ TOLEDO
DR(A). CARLA PIUCO DA COSTA

AIRR-869/2003-047-01-40-8 TRT DA 1A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

ODUVALDO SANTANA

DR(A). HERCULES S. CALBAR
TELEMAR NORTE LESTE SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

AIRR-875/2003-011-03-40-4 TRT DA 3A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

DR(A). FARLEY TARCISIO LADEIA
BARBOSA

MARIA ROSANGELA FERREIRA CAR-
DOSO

"FULL TIME" SERVICOS GERAIS LT-
DA.

FERNANDO DA MATA PIMENTEL

AIRR-879/2002-301-06-40-2 TRT DA 6A.
REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

ARMANDO RODRIGUES DE OLIVEI-
RA E SILVA (ENGENHO LARANJEI-
RAS)

DR(A). RODRIGO VALENGA JATOBA
RAMIRO JOSE DA SILVA

AIRR-902/2003-015-12-40-5 TRT DA
12A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

JOVANI BRUSTOLIN

DR(A). CELINA DUARTE RINALDI
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DR(A). FLAVIO HENRIQUE BRANDAO
DELGADO




ISSN 1677-7018

Diario da Justica - secio 1

N° 183, quinta-feira, 22 de setembro de 2005

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)

ADVOGADO
PROCESSO
RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADA
PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)
ADVOGADA
PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)
ADVOGADO
PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)
ADVOGADO
PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)
ADVOGADO
PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA
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. AIRR-906/2002-282-01-40-0 TRT DA 1A.

REGIAO

: JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS

(CONVOCADO)

COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO
RIO DE JANEIRO - CERJ

DR(A). RICARDO CESAR RODRIGUES
PEREIRA

: JOAO BATISTA DE OLIVEIRA

DR(A). JANETE MOREIRA CRUZ
GRIPP

: TECSEL - COOPERATIVA DE TRABA-

LHO DOS PROFISSIONAIS TECNICOS
ELETRICITARIOS LTDA.
DR(A). CELIO PEREIRA RIBEIRO

: AIRR-908/2003-015-06-40-5 TRT DA 6A.

REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)
RODOVIARIA RIO PARDO LTDA.
DR(A). FLAVIO JOSE MARINHO DE

" ANDRADE
© JAIRO FERREIRA ELOI

DR(A). TEREZINHA DE JESUS DUAR-

" TE CARNEIRO
: AIRR-914/1999-014-04-40-0 TRT DA 4A.

REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)
COMPANHIA ESTADUAL DE ENER-
GIA ELETRICA - CEEE

DR(A). JORGE SANT'ANNA BOPP
DECIO DARCI SCHOENELL

DR(A). FERNANDA BARATA SILVA
BRASIL MITTMANN

: AIRR-939/2001-106-15-40-2 TRT DA

15A. REGIAO R
MIN. LELIO BENTES CORREA

TRANSPORTADORA PASTORI LTDA.

DR(A). PAULO HENRIQUE GASBARRO
ELIAS PEREIRA DE ANDRADE
DR(A). OSWALDO CESAR EUGENIO

: AIRR-947/1993-005-17-41-5 TRT DA

17A. REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)

COMPANHIA SIDERURGICA DE TUBA-
RAO - CST

DR(A). ELIS REGINA BORSOI

ANTONIO CARLOS DA SILVA

DR(A). ANTONIO AUGUSTO DALLA-
PICCOLA SAMPAIO

: AIRR-963/2003-029-03-40-4 TRT DA 3A.

REGIAO

: JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS

(CONVOCADO)

SINDICATO DOS PROFESSORES DO
ESTADO DE MINAS GERAIS - SIN-
PRO-MG

DR(A). OTAVIO MOURA VALLE
SERVIGO NACIONAL DE APRENDIZA-
GEM INDUSTRIAL - SENAI

DR(A). DINORA CARLA DE OLIVEIRA
ROCHA FERNANDES

. AIRR-967/2003-261-04-40-1 TRT DA 4A.

REGIAO

: JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-

RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-

VOCADA)

MONTESUCOS INDUSTRIA DE ALI-
MENTOS LTDA.

DR(A). PEDRO LUIS PIQUERES
MIGUEL MARINO SOARES

DR(A). ANTONIO ROBERTO DA SILVA
PINTO

: AIRR-985/2001-059-19-40-7 TRT DA

19A. REGIAO

: JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS

(CONVOCADO)
MUNICIPIO DE PORTO REAL DO CO-
LEGIO

DR(A). CAROLINE MARIA PINHEIRO

" AMORIM

GEOVA FRANCISCO DE CARVALHO
DR(A). LUCIANO JOSE SANTOS BAR-
RETO
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: AIRR-998/2001-030-02-40-7 TRT DA 2A.

REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)

: JULIO ULISSES DE FRANGA FILHO

DR(A). CLAUDIA MARIA DA SILVA
SAO PAULO TRANSPORTE SA.
DR(A). VERA LUCIA FONTES PISSAR-
RA MARQUES

MASSA FALIDA DE MASTERBUS

" TRANSPORTES LTDA.

: AIRR-1.001/2001-106-15-00-5 TRT DA

15A. REGIAO

: JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS

(CONVOCADO)

: JOSEFA MARIA DA SILVA

DR(A). NILSON BELVIO CAMARGO
POMPEU

SELLER FF MAGAZINE LTDA.
DR(A). MARCELO HORTA DE LIMA

" AIELLO
. JOB CONSULTORIA E SERVICOS LT-
DA

DR(A). LUECI APARECIDA DOLOSIC

: AIRR-1.011/2004-001-13-40-9 TRT DA

13A. REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). JOSE EDISIO SIMOES SOUTO

MARIA DE FATIMA GUERRA DA RO-
CHA

DR(A). PACELLI DA ROCHA MARTINS

: AIRR-1.012/2003-383-02-40-8 TRT DA

2A. REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)

: TELECOMUNICACOES DE SAO PAU-

LO SA. - TELESP

DR(A). JUSSARA IRACEMA DE SA E
SACCHI

ISAIAS BATISTA NOGUEIRA
DR(A). ZELIO MAIA DA ROCHA

: AIRR-1.026/2003-113-15-40-3 TRT DA

15A. REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)

: TRANSERP - EMPRESA DE TRANS

PORTE URBANO DE RIBEIRAO PRE-

TO SA.

DR(A). JOAO GARCIA JUNIOR

- VICENTE DOS SANTOS

DR(A). VILMAR FERREIRA COSTA

: AIRR-1.038/2003-095-03-40-6 TRT DA

3A. REGIAO
MIN. LELIO BENTES CORREA
CARREFOUR COMERCIO E INDUS-

" TRIA LTDA.

DR(A). MARCELO PINHEIRO CHAGAS

: TATIANE TOLEDO MAIA

DR(A). EDUARDO OLIVEIRA DA SIL-
VA

: AIRR-1.046/1999-093-09-00-5 TRT DA

9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BANCO DO BRASIL SA.

DR(A). LUIZ DE FRANCA PINHEIRO

" TORRES

MARCOS BETAZZI MEDINA
DR(A). ELIDA BRAGA

: AIRR-1.052/2003-043-15-40-5 TRT DA

15A. REGIAO

. JUIZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-

RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

: ARIOVALDO JOSE ANTONIALLI

DR(A). ADRIANA CRISTINA OSTA-
NELLI

ROBERT BOSCH LTDA.
DR(A). MARCELO SARTORI

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)
ADVOGADO

: AIRR-1.060/2003-092-03-40-7 TRT DA

3A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
CAMARGO CORREA CIMENTOS SA.
DR(A). LEILA AZEVEDO SETTE
GILBERTO SOUZA DA CUNHA
DR(A). MARCIO DE FREITAS GUIMA-
RAES

Complemento: Corre Junto com RR - 1060/2003-2
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AGRAVADO(S)
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: AIRR-1.063/2001-231-04-40-0 TRT DA

4A. REGIAO

: JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-

RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MUNICIPIO DE GRAVATAI

DR(A). LIDIANA MACEDO SEHNEM
MARIA LILIAN FONSECA LIBARDI
DR(A). BRUNO JULIO KAHLE FILHO

. AIRR-1.079/2001-011-15-00-7 TRT DA

15A. REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)

: JAMBERT DONIZETI DA SILVA

DR(A). JOSE ROBERTO PEDRO JU-
NIOR

CLUBE DAS MAEZINHAS DE COLINA
DR(A). CLAUDIA REGINA ZANI LUZ
MUNICIPIO DE COLINA

DR(A). LUIZ MANOEL GOMES JU-
NIOR

: AIRR-1.099/2002-030-03-40-7 TRT DA

3A. REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)
GILBERTO DE SOUZA CELESTINO
DR(A). CLAUDIA BERARDINELLI BER-
NABE

DANONE LTDA.

DR(A). RODRIGO DE CARVALHO ZAU-
LI

: AIRR-1.108/1998-030-01-40-3 TRT DA

1A. REGIAO
MIN. LELIO BENTES CORREA
BANCO ABN AMRO REAL SA.
DR(A). VALERIA DE SOUZA DUARTE
LUIS GUSTAVO BARBEDO COELHO
MONTES DE CARVALHO

DR(A). FABIO CHIARA ALLAM

: AIRR-1.123/1999-011-04-40-8 TRT DA

4A. REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)
BANCO MATONE SA.

DR(A). JOSE LUIZ THOME DE OLIVEI-
RA

CLAUDIO BATTISTELLO
DR(A). DIRCEU JOSE SEBBEN

: AIRR-1.139/2003-028-03-40-5 TRT DA

3A. REGIAO

: JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS

(CONVOCADO)

FIAT AUTOMOVEIS SA.

DR(A). HELIO CARVALHO SANTANA
LAZARO JOSE DE BONFIM

DR(A). CRISTIANO COUTO MACHA-
DO

: AIRR-1.153/2001-002-18-00-8 TRT DA

18A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
FRANCISCO DIVINO JORGE DOS
SANTOS

DR(A). ZELIA DOS REIS REZENDE
BANCO BEG SA.

DR(A). ELIANE OLIVEIRA DE PLA-

" TON AZEVEDO
. AIRR-1.195/1999-351-04-40-9 TRT DA

4A. REGIAO

: JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)

COMPANHIA RIOGRANDENSE DE SA-
NEAMENTO - CORSAN

DR(A). EDSON DE MOURA BRAGA FI-
LHO

FRANCISCO DE PAULA LOPESDA SILVA
DR(A). ANTONIO ESCOSTEGUY CASTRO
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AIRR-1.195/2000-002-24-40-0 TRT DA
24A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BF UTILIDADES DOMESTICAS LTDA.
DR(A). EURENIO DE OLIVEIRA JU-
NIOR

ROBERTO DE MEDEIROS E SILVA
DR(A). ANTONIO JOAO PEREIRA FI-
GUEIRO

AIRR-1.195/2004-022-03-40-2 TRT DA
3A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

WILSON PEREIRA VERTELO

DRgA). EUSTAQUIO JOSE DE CARVA-
LH

HOTEIS OTHON SA.
DR(A). JOAO LUIZ JUNTOLLI

AIRR-1.228/2000-463-05-40-8 TRT DA
5A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MUNICIPIO DE GOVERNADOR LO-
MANTO JUNIOR

DR(A). CHRISVALDO MONTEIRO DE
ALMEIDA

JAIR GOMES DE SOUZA

DR(A). OLGA KARLA LEO DE SA

AIRR-1.230/2000-463-05-40-7 TRT DA
5A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MUNICIPIO DE GOVERNADOR LO-
MANTO JUNIOR

DR(A). CHRISVALDO MONTEIRO DE
ALMEIDA

MARIA RITA DOS SANTOS

DR(A). OLGA KARLA LEO DE SA

AIRR-1.230/2002-011-18-40-6 TRT DA
18A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

ETE - ENGENHARIA DE TELECOMU-
NICACOES E ELETRICIDADE SA.
RODRIGO DE CARVALHO MOTO
DR(A). VITALINO MARQUES SILVA

AIRR-1.231/2002-010-08-00-4 TRT DA
8A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

EUGENIO ANTONIO DOS SANTOS
DR(A). EMANUEL DO NASCIMENTO
BATALHA

INSTITUTO BRASILEIRO

DO MEIO AMBIENTE E DOS RECUR-
S0S

NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
(CPNOR

- CENTRO DE PESQUISA E EXTEN-
SAO

PESQUEIRA DO NORTE DO BRASIL)
DR(A). MARIA DEUSDETH MARQUES
VIEIRA REALE

AIRR-1.240/2003-007-04-40-0 TRT DA
4A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CREDIZA IMOVEIS LTDA.

DR(A). MARCO AURELIO MARIANO
ESTEVAN GONCALVES PIRES

DR(A). VALDINEI GONCALVES

AIRR-1.265/2000-463-05-00-1 TRT DA
5A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MUNICIPIO DE GOVERNADOR LO-
MANTO JUNIOR

DR(A). CHRISVALDO MONTEIRO DE
ALMEIDA

MARIA JOSE ROCHA DOS SANTOS
DR(A). OLGA KARLA LEO DE SA

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)
PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADA
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

AIRR-1.295/2002-017-15-40-6 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

MUNICIPIO DE SAO JOSE DO RIO
PRETO

DR(A). PRISCILLA PEREIRA MIRAN-
DA PRADO BARBOUR FERNANDES

SILVANA APARECIDA RAMALHO
DR(A). DALLI CARNEGIE BORGHETTI

AIRR-1.301/2003-202-02-40-4 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
COOPERATIVA DE APOIO ACS TRA-
BALHADORES EM CARGA E DESCAR-
GA

DR(A). LUCIANO DOS SANTOS SAN-
TANA

ILDENOR DE OLIVEIRA RODRIGUES
DR(A). MARIA ALICE HERNANDES
C&A MODAS LTDA.

AIRR-1.305/2000-006-04-40-8 TRT DA
4A. REGIAO R
MIN. LELIO BENTES CORREA

EMPRESA DE TRENS URBANOS DE
PORTO ALEGRE SA. - TRENSURB

DR(A). MARCELO CABRAL DE AZAM-
BUJA

ALIXANDRE FREITAS DA ROSA
DR(A). FRANCISCO MURATORE NETO

AIRR-1.314/2004-109-08-40-8 TRT DA
8A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

FABRICA DE VELAS LUZ E FORGA
LTDA.

DR(A). RENATA GEORGIA GUIMA-
RAES COSTA

SILAS JOSE BRITO FERREIRA
DR(A). MARIA DOLOURES CAJADO
BRASIL

AIRR-1.315/2001-771-04-40-0 TRT DA
4A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

LEONHARDT, REIS & CIA. LTDA.
DR(A). BRUNO TONELLI

SINDICATO DO COMERCIO VAREJS-
TA DE COMBUSTIVEIS E LUBRIFI-
CANTES NO RIO GRANDE DO SUL

DR(A). AMAURI CELUPPI

AIRR-1.326/1999-231-04-40-5 TRT DA
4A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MUNICIPIO DE GRAVATAI

DR(A). LIDIANA MACEDO SEHNEM
ELOISA MARIA ARRUDA OHLWEI-
LER LESSA

DR(A). BRUNO JULIO KAHLE FILHO

AIRR-1.336/1994-012-04-40-1 TRT DA
4A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BANCO ABN AMRO REAL SA.

DR(A). FREDERICO AZAMBUJA LA-
CERDA

NESTOR DA COSTA E SILVA

DR(A). ANTONIO CARLOS SCHA-
MANN MAINERI

AIRR-1.344/2002-231-04-40-3 TRT DA
4A. REGIAO

JUiZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

LEAR DO BRASIL LTDA.

DR(A). FERNANDO LEICHTWEIS
CLEBER ALEXANDRE DE SOUZA BO-
TELHO

DR(A). MARCELINO HAUSCHILD
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: AIRR-1.353/2003-003-15-40-0 TRT DA

15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

JOAO BATISTA RODRIGUES

DR(A). MARCIA APARECIDA CAMA-
CHO

: VILLARES METALS SA.

DR(A). MAURICIO GRANADEIRO GUI-
MARAES

: AIRR-1.363/2002-202-01-40-0 TRT DA

1A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MINASGAS SA. DISTRIBUIDORA DE
GAS COMBUSTIVEL

DR(A). MARIA CRISTINA DA COSTA
FONSECA

LUCIO MAURO DOS SANTOS MENE-
ZES

DR(A). WILLIANS BELMOND DE MO-
RAES

. AIRR-1.386/2004-004-08-40-5 TRT DA

8A. REGIAO
JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CENTRAIS ELETRICAS DO PARA SA.
- CELPA

DR(A). LYCURGO LEITE NETO
INACIO RODRIGUES REIS FILHO
DR(A). MEIRE COSTA VASCONCELOS

: AIRR-1.421/2000-059-01-40-9 TRT DA

1A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

TELEMAR NORTE LESTE SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

GUTEMBERG VARELA DELFINO
DR(A). MARCELO GONCALVES LE-
MOS

: AIRR-1.421/2003-031-03-40-5 TRT DA

3A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MAGNESITA SERVICE LTDA.

DR(A). JULIANA CAROLINE DE MOU-
RA

EDSON GERALDO DO AMARAL

DR(A). LEOPOLDO DE MATTOS SAN-
TANA

: AIRR-1.425/2001-114-15-40-9 TRT DA

15A. REGIAO
JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

: AYRTON GUGLIELMINETTI

DR(A). ANA CRISTINA ALVES TROLE-
ZE

FERROBAN - FERROVIAS BANDEI-
RANTES SA.

DR(A). ANA CRISTINA MARTINS DE
FIGUEIREDO

: AIRR-1.451/2004-035-12-40-9 TRT DA

12A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

CENTRAIS ELETRICAS DE SANTA
CATARINA SA. - CELESC

DR(A). LYCURGO LEITE NETO

ALFREDO BARCELOS E OUTROS

DR(A). NILO KAWAY JUNIOR

AIRR-1.457/2003-021-09-40-9 TRT DA
9A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

GERALDO DE PAULO FERREIRA
DR(A). RONALDO ALESSANDRO VIC-
TOR

SERVE LESTE SERVICOS ESPECIAIS
S/IC LTDA.

DR(A). CLEBER TADEU YAMADA
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AIRR-1.460/2004-003-23-40-5 TRT DA
23A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO
BRASIL SA. - ELETRONORTE
DR(A). LUIZ HENRIQUE DE OLIVEI-
RA NETTO

DR(A). DECIO FREIRE

FLAVIO LIMA DE ALMEIDA

DR(A). DANIELE CRISTINA DE OLI-
VEIRA

AIRR-1.494/2001-341-01-40-8 TRT DA
1A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
COMPANHIA SIDERURGICA NACIO-
NAL - CSN

DR(A). EYMARD DUARTE TIBAES
ALUIZIO MANOEL

DR(A). STELLA MARIS VITALE
REAL VR ENGENHARIA LTDA.

AIRR-1.513/2004-111-03-40-0 TRT DA
3A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SE-
S

DR(A). DINORA CARLA DE OLIVEIRA
ROCHA FERNANDES

RENATO DE MIRANDA AROEIRA
DR(A). FERNANDO JOSE DE OLIVEI-
RA

AIRR-1.518/1990-015-05-40-2 TRT DA
5A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BANCO DO NORDESTE DO BRASIL
SA.

DR(A). RUI NUNES DE OLIVEIRA
SINDICATO DOS BANCARIOS DA BA-
HIA

DR(A). MARCOS OLIVEIRA GURGEL

AIRR-1.565/2003-006-07-40-0 TRT DA
7A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

MUNICIPIO DE FORTALEZA

DR(A). MARIA CELIA BATISTA RODRI-
GUES

RITA DE CACIA RODRIGUES DA SIL-
VA

DR(A). LAURO HENRIQUE LOBO BAN-
DEIRA

AIRR-1.570/2002-010-01-40-3 TRT DA
1A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

CLAUDIO MENDONCA RAMOS E OU-
TRA

DR(A). CLAUDIO MENDONGA RA-
MOS

ROBERTO DE OLIVEIRA

ASSOCIAGCAO DOS SERVIDORES DA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL

AIRR-1.637/1999-231-04-40-4 TRT DA
4A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MUNICIPIO DE GRAVATAI

DR(A). LIDIANA MACEDO SEHNEM
NILZA BIERHALS PELDOMO

AIRR-1.641/2003-009-12-40-9 TRT DA
12A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

OTONE MOACIR DE BORTOLLI
DR(A). MARIO MULLER DE OLIVEI-
RA

COMPANHIA CATARINENSE DE
AGUAS E SANEAMENTO - CASAN
DR(A). MANOEL NILSON ABELARDO
RODRIGUES
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AIRR-1.679/1992-017-02-40-7 TRT DA
2A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

ANA MARIA CAMPIGLIA BARBINI
MARMO

DR(A). ESTEVAO MALLET
VALDIR ALVES FRANCO
DR(A). RAUL JOSE VILLAS BOAS

INDUSTRIA DE MAQUINAS BARBINI
LTDA.

AIRR-1.717/1995-241-02-40-4 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

FLASK INDUSTRIA E COMERCIO LT-
DA.

DR(A). DIB ANTONIO ASSAD
JOAO MARIA BUENO FILHO

DR(A). EDUARDO LOPES DE MES-
QUITA

AIRR-1.725/2003-921-21-40-0 TRT DA
21A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS
BRASILEIROS SA.

DR(A). ALUISIO XAVIER DE ALBU-
QUERQUE

KLEBER CAMARA DE FRANCA

DR(A). MARCOS VINICIO SANTIAGO
DE OLIVEIRA

AIRR-1.729/1997-001-17-41-6 TRT DA
17A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

ESTADO DO ESPIRITO SANTO

DR(A). VALERIA REISEN SCARDUA
DERMEVAL MARTINS DE OLIVEIRA
DR(A). JOSE DE ARAUJO BARBOSA

AIRR-1.756/2003-013-15-40-6 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

EMBRAER EMPRESA BRASILEIRA DE
AERONAUTICA SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

MAURO LUIS CAMARGO
DR(A). LUCRECIA APARECIDA REBE-
LO

AIRR-1.783/2002-902-02-00-4 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-

HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES,
HOSPEDARIAS, POUSADAS,

RESTAURANTES, CHURRASCARIAS,
CANTINAS, PIZZARIAS, BARES, LAN-
CHONETES,

SORVETERIAS, CONFEITARIAS, DOCE-
RIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E

ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DR(A). ANA PAULA MOREIRA DOS
SANTOS

J. C. B. LANCHONETE LTDA.

AIRR-1.787/2003-002-17-40-2 TRT DA
17A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
TELEMAR NORTE LESTE SA.
DR(A). ELIS REGINA BORSOI
ELISABETH MARIA FURIERI

DR(A). SANDRA MARCIA C. TORRES
DAS NEVES

DR(A). JOSE TORRES DAS NEVES
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AIRR-1.830/2003-009-02-40-6 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

VALTIR CARLOS FERREIRA

DR(A). ANTONIO ROSELLA

VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPA-
MENTOS LTDA.

DR(A). FLAVIO SECOLIN

AIRR-1.884/1993-001-08-00-0 TRT DA
8A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO
BRASIL SA. - ELETRONORTE

DR(A). LUIZ FILIPE RIBEIRO COELHO
ROBERTO RUSSEL DA CUNHA

DR(A). MANOEL JOSE MONTEIRO SI-
QUEIRA

SERGIO COUTO S.C. LTDA. E OU-
TROS

DR(A). SERGIO ALBERTO FRAZAO
DO COUTO

JOSE MATTA JUNIOR

LOCADORA BELAUTO LTDA.

DR(A). SANT'ANA PEREIRA

AIRR-1.891/1998-075-15-85-8 TRT DA

15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)

CARLOS ANTONIO CARDOSO

DR(A). ALEXANDRE TRANCHO

AGRO FLORESTAL PARCETEC LTDA.

DR(A). JOSE MARCIO B. DOS SAN-

TOS

VOTORANTIM CELULOSE E PAPEL
A

DR(A). ELLEN COELHO VIGNINI

AIRR-1.960/2002-001-21-41-6 TRT DA
21A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). TATIANA IRBER

ROBERTO MAXIMO DE LIMA

AIRR-1.964/2002-077-02-40-4 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

TOP TAXI LTDA.

DR(A). FABIO LUIS SA DE OLIVEIRA
ELIAS ALVES RIBEIRO

DR(A). MARCIA ALVES DE CAMPOS
SOLDI

AIRR-2.011/1998-010-02-40-8 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

XEROX COMERCIO E INDUSTRIA LT-
DA

DR(A). CARLOS EVANDRO RIGHETTI
DINAH DE ASSIS

DR(A). AMILTON APARECIDO RODRI-
GUES

AIRR-2.085/2000-066-02-40-4 TRT DA
2A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO SA.
DR(A). LYCURGO LEITE NETO

JOSE NILTON TAVARES LEITE

DR(A). MACIEL JOSE DE PAULA

AIRR-2.093/1999-022-09-40-3 TRT DA
9A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)
ADMINISTRACAO DOS PORTOS DE
PARANAGUA E ANTONINA - APPA
DR(A). CRISTIANO EVERSON BUENO
JOSE ANAROLINO AIRES

DR(A). MARINEIDE SPALUTO CESAR
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AIRR-2.102/2003-024-02-40-4 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

AGNALDO APARECIDO VIEIRA DA
CUNHA E OUTROS

DR(A). SHEILA GALI SILVA

BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA E OUTRO

DR(A). ASSAD LUIZ THOME

AIRR-2.106/2001-007-02-40-5 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

SONAE DISTRIBUICAO BRASIL SA.
DR(A). MARCO VINICIUS BERZAGHI
ANDERSON ARAUJO

DR(A). ANTONIO CARDOSO GOMES

AIRR-2.146/2003-004-16-40-3 TRT DA
16A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MARIA DELVA SANTOS

DR(A). PEDRO DUAILIBE MASCARE-
NHAS

COMPANHIA ENERGETICA DO MARA-
NHAO - CEMAR

DR(A). LYCURGO LEITE NETO

AIRR-2.212/1999-001-15-40-4 TRT DA
15A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CYRO MACHADO DE MORAES NETO
DR(A). LUIS OTAVIO CAMARGO PIN-
TO

BOX 3 VIDEO, PUBLICIDADE E PRO-
DUCOES LTDA. E OUTRO

DR(A). FRANCISCO ARY MONTENE-
GRO CASTELO

LEO PRODUCOES E PUBLICIDADE
LTDA.

DR(A). GABRIEL MESQUITA RODRI-
GUES FILHO

Z2 PUBLICIDADE E PROPAGANDA
LTDA.

AIRR-2.250/2002-465-02-40-6 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
DAIMLERCHRYSLER DO BRASIL LT-
DA

DR(A). CARLOS ALEXANDRE FIGUEI-
REDO

DIRCEU VIANNA E OUTRO
DR(A). GLORIA MARY D'AGOSTINO
SACCHI

Complemento: Corre Junto com RR - 2250/2002-1
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AIRR-2.274/2003-063-02-40-0 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

GABRIEL FLORINDO DE RAMOS
DR(A). CELIO RODRIGUES PEREIRA
ERICSSON TELECOMUNICAGOES SA.

DR(A). MARGARETH REVOREDO NA-
TRIELLI

AIRR-2.369/2003-006-02-40-0 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRI-
BUICAO

DR(A). ALESSANDRA CHRISTINA
FERREIRA OLIVEIRA

RAQUEL MOREIRA DOS SANTOS
DR(A). PAOLA DOUGLACIR APARECI-
DA PEREIRA CAMPOS

EMBRASA SA. - ALIMENTACAO E
SERVICOS

AIRR-2.514/2002-025-02-40-0 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MARIA IMACULADA DE CARVALHO SILVA
DR(A). RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
MUNICIPIO DE SAO PAULO
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AIRR-2.552/2003-001-15-40-2 TRT DA
15A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

ROBERT BOSCH LTDA.

DR(A). GUSTAVO SARTORI

ANTONIO FERNANDES FABRETTI
DR(A). CELINA CLEIDE DE LIMA

AIRR-2.626/2001-006-07-00-0 TRT DA
7A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

MARIA EUNICE GUIMARAES RIBEI-
RO

DR(A). ERIKA R. CARVALHO VAS-
CONCELOS

EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS
E TELEGRAFOS - ECT

DR(A). JOSE IVAN DE SOUSA SANTIA-
GO

AIRR-2.633/2001-021-05-40-0 TRT DA
5A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). TATIANA IRBER

SONIA REGINA DA FONSECA

DR(A). DANIEL BRITTO DOS SANTOS

AIRR-2.675/2001-050-02-40-2 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-

HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES,
HOSPEDARIAS, POUSADAS,
RESTAURANTES, CHURRASCARIAS,
CANTINAS, PIZZARIAS, BARES, LAN-
CHONETES,

SORVETERIAS, CONFEITARIAS, DOCE-
RIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E
ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DR(A). RITA DE CASSIA BARBOSA LO-
PES

SALE & ZUCCHERO COMERCIO DE
ALIMENTOS LTDA.
DR(A). MARCELO FAVALLI

AIRR-2.684/1996-042-02-40-0 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE
SAO PAULO

DR(A). TERESA CRISTINA DELLA MO-
NICA KODAMA

ELIZABETE DOS SANTOS
DR(A). DALVA APARECIDA BARBOSA

AIRR-2.922/2003-077-02-40-1 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

ANTONIO MONTEIRO

DR(A). MARCELO CHAVES CHRIST
WANDENKOLK

BANCO SANTANDER BRASIL SA.
DR(A). JOSE EDUARDO DIAS YUNIS

AIRR-3.693/2004-091-03-40-4 TRT DA
3A. REGIAO

JUIZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

EXPRESSO NOVALIMENSE LTDA.
DR(A). RICARDO SCALABRINI NAVES
ANTONIO DOS SANTOS SOARES
DR(A). ANTONIO CHAGAS FILHO

AIRR-4.483/2002-906-06-40-5 TRT DA
6A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

REFRESCOS GUARARAPES LTDA.
DR(A). JAIRO CAVALCANTI DEAQUINO
RENATO OLIVEIRA DE ALMEIDA
DR(A). GIOVANI DE LIMA BARBOSA
JUNIOR
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AIRR-5.121/2002-900-05-00-4 TRT DA
5A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BOMPREGO BAHIA SA.

DR(A). ERIKA MARTINS TELLES DE
MACEDO

IVO AUGUSTO DA SILVA AMOEDO
DR(A). SERGIO GONCALVES FARIAS

AIRR-5.396/2002-900-17-00-2 TRT DA
17A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BANCO SAFRA SA.

DR(A). CRISTIANA RODRIGUES GON-
TIJO

SILVIO ANTONIO PIZZAIA
DR(A). WEBER JOB PEREIRA FRAGA

AIRR-6.564/2002-906-06-40-0 TRT DA
6A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

REFRESCOS GUARARAPES LTDA.
DR(A). JAIRO CAVALCANTI DE AQUI-
NO

ALEXANDRE ANTONIO FERREIRA
MARINHO

DR(A). DJAILTON JOAO DE MELO

AIRR-6.795/2002-906-06-00-9 TRT DA
6A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

RETIFICA DE MOTORES PADRAO LT-
DA

DR(A). MARGARETE ALVES DE ALBU-
QUERQUE SILVA

JOSEVALDO MARCELO DE AZEVEDO
SILVA

DR(A). OSIRIS ALVES MOREIRA
RETIFICA IRMAOS BARRETO LTDA.

AIRR-7.430/2002-906-06-00-1 TRT DA
6A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

REFRESCOS GUARARAPES LTDA.
DR(A). JAIRO CAVALCANTI DE AQUI-
NO

LUIZ ROBERTO DOS SANTOS LEITAO
JUNIOR

DR(A). GIOVANI DE LIMA BARBOSA
JUNIOR

AIRR-8.244/2002-902-02-00-6 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-

HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES,
HOSPEDARIAS, POUSADAS,
RESTAURANTES, CHURRASCARIAS,
CANTINAS, PIZZARIAS, BARES, LAN-
CHONETES,

SORVETERIAS, CONFEITARIAS, DOCE-
RIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E
ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DR(A). ANA PAULA MOREIRA DOS
SANTOS

CHURRASCARIA CLUB OASIS LTDA.

AIRR-11.944/2002-902-02-40-2 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)
TRANSPORTADORA COMETA SA.
DR(A). ARDUINO ORLEY DE ALEN-
CAR ZANGIROLAMI

FERNANDO GONCALVES VEIGA FI-
LHO

DR(A). IRAPUAN SIQUEIRA SOUSA

AIRR-12.397/2002-900-02-00-5 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
PAULO CESAR MACEDO

DR(A). DEJAIR PASSERINE DA SILVA
CUMMINS BRASIL LTDA.

DR(A). ANTONIO MORENO
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AIRR-12.804/2002-900-01-00-0 TRT DA
1A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

ITAPEMIRIM TRANSPORTES AEREOS
SA.

DR(A). ROSANGELA CARVALHO RO-
CHA

ANDRE LUIS CLARO POGAS

DR(A). ROBERTO DANTAS DE ARAU-
JO

AIRR-14.624/2002-900-06-00-5 TRT DA
6A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
COMPANHIA ENERGETICA DE PER-
NAMBUCO - CELPE

DR(A). ANDREA GARDANO ELIAS BU-
CHARLES

JAIRO JOSE DE SOUZA

DR(A). JOAQUIM MARTINS FORNEL-
LOS FILHO

AIRR-14.913/2002-902-02-00-9 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-

HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES,
HOSPEDARIAS, POUSADAS,
RESTAURANTES, CHURRASCARIAS,
CANTINAS, PIZZARIAS, BARES, LAN-
CHONETES,

SORVETERIAS, CONFEITARIAS, DOCE-
RIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E
ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DR(A). ADRIANA SATO

JOSE NEPOMUCENO COSTA BAR E
LANCHES LTDA. ME

AIRR-16.312/2002-900-01-00-3 TRT DA
1A. REGIAO
MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

SERVICO FEDERAL DE PROCESSA-
MENTO DE DADOS - SERPRO

DR(A). ROGERIO AVELAR
JOAO PEDRO BONFIM

DR(A). GERLANIA MARIA DA CON-
CEICAO

AIRR-16.782/2002-900-04-00-0 TRT DA
4A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
PAULO ROBERTO DIEHL

DR(A). ANTONIO CARLOS S. MAINE-
RI

BANCO DO BRASIL SA.

DR(A). LUIZ DE FRANCA PINHEIRO
TORRES

OS MESMOS

AIRR-17.178/2003-010-11-40-2 TRT DA
11A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

VISAM - VIGILANCIA E SEGURANGA
DA AMAZONIA LTDA.

DR(A). PEDRO GERALDO P. FERREI-
RA

SERGIO FREITAS PIRES

DR(A). SANDRA NAZARE DIAS BAR-
RETO

EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ES-
TRUTURA AEROPORTUARIA - IN-
FRAERO

DR(A). PAULO ALEXANDRE LEITE
DA SILVA

AIRR-17.349/2002-900-12-00-9 TRT DA
12A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
BANCO DO BRASIL SA.

DR(A). LUIZ DE FRANCA PINHEIRO
TORRES

LICINIO MARQUES

DR(A). HEITOR FRANCISCO GOMES
COELHO
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AIRR-17.833/2002-902-02-00-5 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-

HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES,
HOSPEDARIAS, POUSADAS,
RESTAURANTES, CHURRASCARIAS,
CANTINAS, PIZZARIAS, BARES, LAN-
CHONETES,

SORVETERIAS, CONFEITARIAS, DOCE-
RIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E
ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DR(A). ANA PAULA MOREIRA DOS
SANTOS

LINSBAGE BAR E RESTAURANTE LT-
DA

DR(A). WANDERLEI ANTONIO GALA-
CINI

AIRR-20.781/2002-900-02-00-1 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-

HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES,
HOSPEDARIAS, POUSADAS,
RESTAURANTES, CHURRASCARIAS,
CANTINAS, PIZZARIAS, BARES, LAN-
CHONETES,

SORVETERIAS, CONFEITARIAS, DOCE-
RIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E
ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DR(A). RITA DE CASSIA BARBOSA LO-
PES

TERRAGO ITALIA RESTAURANTE LT-
DA.

DR(A). JOAO PEDRO FERRAZ DOS
PASSOS

A-AIRR-20.810/2002-902-02-40-2 TRT
DA 2A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BANCO SANTANDER BRASIL SA.
DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

RAIMUNDO ALVES DE SOUZA

DR(A). NILO DA CUNHA JAMARDO
BEIRO

AIRR-24.801/2002-902-02-40-0 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

PIRES SERVICOS DE SEGURANCA E
TRANSPORTE DE VALORES LTDA.
DR(A). ALINE DURAN GALASTRE
JUVERCINO DE MELO GOMES

DR(A). EDU MONTEIRO

AIRR-31.550/2002-900-05-00-7 TRT DA
5A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

AGRO INDUSTRIAS DO VALE DO
SAO FRANCISCO SA. - AGROVALE
DR(A). ELOY MAGALHAES HOLZGRE-
FE

FRANCISCO FRANCIMAR DOS SAN-
TOS

DR(A). CARLOS TADEU DO COUTO
VALENTE

AIRR-35,609/2002-011-11-40-8 TRT DA
11A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

IGREJA UNIVERSAL DO REINO DE
DEUS

DR(A). PAULO ROBERTO BRAGA BAR-
BOSA JUNIOR

MANOEL RIBEIRO DE SOUZA FILHO
DR(A). ADEMARIO DO ROSARIO AZE-
VEDO
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AIRR-35.997/2002-902-02-00-4 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-

HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES,
HOSPEDARIAS, POUSADAS,
RESTAURANTES, CHURRASCARIAS,
CANTINAS, PIZZARIAS, BARES, LAN-
CHONETES,

SORVETERIAS, CONFEITARIAS, DOCE-
RIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E
ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DR(A). RITA DE CASSIA BARBOSA
LOPES

RAFAEL DE LUCIA PIRES - ME

AIRR-39.805/2002-902-02-40-3 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

SCHUNCK TERRAPLENAGEM E
TRANSPORTES LTDA.

DR(A). ENIO RODRIGUES DE LIMA
GILBERTO DA SILVA

DR(A). SANDRA MARA STRASBURG

AIRR-40.815/2002-902-02-40-1 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

IMPRENSA OFICIAL DO ESTADO SA.
- IMESP

DR(A). TAIS BRUNI GUEDES
YOSHIKAZU SUZUMURA FILHO
DR(A). SONIA MARIA DOS SANTOS
AZEREDO COUTINHO

AIRR-41.479/2002-900-14-00-1 TRT DA
14A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
ESTADO DE RONDONIA

DR(A). JANE RODRIGUES MAYNHO-
NE

ALBERTO GOMES DA SILVA
DR(A). ANDREA MAIA DE QUEIROZ

AIRR-42.422/2002-900-02-00-5 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SELMO FRANCO DE MORAES

DR(A). ELIANA DOS SANTOS QUEI-
ROZ GARCIA

DANONE SA.

DR(A). MARCUS ANTONIO CARDOSO
LEITE

AIRR-42.777/2002-902-02-40-1 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

COMPANHIA PAULISTA DE TRENS
METROPOLITANOS - CPTM

DR(A). CLECIO LUIZ DE PAIVA COS-
TA

LUIS ANTONIO CAMPOS FERREIRA
DR(A). JOSE OSCAR BORGES

AIRR-43.078/2002-902-02-40-9 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

DR(A). SERGIO SHIROMA LANCAROT-
TE

FABIO SCHIAVINATTO
DR(A). HELIO KIYOHARU OGURO

AIRR-43.430/2002-900-02-00-9 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

DOW QUIMICA SA.

DR(A). LUIZ CARLOS BRANCO
JAKOB SCHMERLING

DR(A). FRANCISCO ARY MONTENE-
GRO CASTELO
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AIRR-45.242/2002-900-02-00-5 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

CARMEM LUCIA FREIRE CANCEGLIE-
RO

DR(A). ANA REGINA GALLI INNOCEN-
TI

COMPANHIA DE TECNOLOGIA DE
SANEAMENTO AMBIENTAL - CETESB

DR(A). CASSIO MESQUITA BARROS
JUNIOR

AIRR-46.750/2002-900-02-00-0 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

ABS PECPLAN LTDA. E OUTRA
DR(A). MARCELO PEREIRA GOMARA
JULIO FERNANDO DA MOTTA SILVA
DS(A). FABIO AUGUSTO RIBEIRO LO-
B

AIRR-46.873/2002-900-02-00-1 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

ISOLEV INSTALAGOES LTDA.

DR(A). ENIO RODRIGUES DE LIMA
JOSE DE MORAIS SILVA

DR(A). MARIA LUCIA MONACO
THERMOAR SISTEMAS E AR CONDI-
CIONADO LTDA.

AIRR-46.911/2002-900-02-00-6 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

ALBERTO PORTO ALEGRE SOARES

DR(A). NORBERTO BEZERRA MARA-
NHAO RIBEIRO BONAVITA

DR(A). MAURO ROBERTO PRETO

COOPERATIVA DE PRODUTORES DE
CANA, ACUCAR E ALCOOL DO ES-
TADO DE SAO PAULO LTDA. - COPER-
SUCAR

DR(A). MARCELO COSTA MASCARO
NASCIMENTO

AIRR-51.184/2002-902-02-40-6 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)
RESTAURANTE MOUTON NOIR LTDA.
DR(A). MARIA PAES LANDIM
ADENILDO DAMASCENO SANTOS
DR(A). LUIZ ANTONIO BALBO PEREI-
RA

AIRR-52.503/2002-900-02-00-3 TRT DA
2A. REGIAO
MIN. LELIO BENTES CORREA

FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE
SAO PAULO

DR(A). ADRIANA GUIMARAES

FRANCISCA JULIA DA CONCEICAO E
OUTROS

DR(A). ANTONIO BORGES FILHO

HOSPITAL E MATERNIDADE SAO
MARCOS LTDA.

AIRR-55.664/2002-900-04-00-8 TRT DA
4A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS
E TELEGRAFOS - ECT

DR(A). ROSANE SANTOS LIBORIO
BARROS

ENEDINA RODRIGUES CALDEIRA
DR(A). ANTONIO CARLOS S. MAINE-
RI

AIRR-58.351/2002-900-02-00-2 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
CA)RLOS GOMES DE LIMA (ESPOLIO
DE)

DR(A). DEJAIR PASSERINE DA SILVA
METALGRAFICA GIORGI SA.

DR(A). VALMIR FERNANDES
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ADVOGADO

AIRR-59.822/2002-900-04-00-9 TRT DA
4A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

JOANA CANDIDO DE BORTOLI
DR(A). CELSO FERRAREZE

BANCO SANTANDER MERIDIONAL
SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

AIRR-60.146/2002-900-02-00-7 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
WALMIR ALVES DE SOUZA

DR(A). JUSSARA SOARES CARVALHO

MASSA FALIDA DA EMPRESA CHAPE-
CO COMPANHIA INDUSTRIAL DE
ALIMENTOS

DR(A). VERA LUCIA DOS SANTOS ME-
NEZES

AIRR-65.163/2002-900-21-00-7 TRT DA
21A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

ESMERALDO ALVES DO NASCIMEN-
TO E OUTROS

DR(A). GILENO GUANABARA DE SOU-
SA

COMPANHIA DE AGUAS E ESGOTOS
DO RIO GRANDE DO NORTE -
CAERN

DR(A). JOAO ESTENIO CAMPELO BE-
ZERRA

AIRR-66.557/2002-900-08-00-3 TRT DA
8A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

ANTENOR ALVES CARDOSO

DR(A). BRUNO MOTA VASCONCELOS
PONTE IRMAO & CIA. LTDA.

DR(A). TELMA LUCIA BORBA PINHEI-
RO

A-AIRR-66.595/2002-900-03-00-3 TRT
DA 3A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
GRECIA INDUSTRIA E COMERCIO DE
ARTEFATOS PLASTICOS LTDA.

DR(A). RENATO EUSTAQUIO PINTO
MOTA

ALESSANDRO ADAO DOS SANTOS

DR(A). ALUISIO NOGUEIRA DE AL-
MEIDA

AIRR-67.496/2002-900-02-00-4 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

ENESA ENGENHARIA SA.

DR(A). OVIDIO LEONARDI JUNIOR
ANTONIO BATISTA OLIVEIRA

DR(A). FLORENTINO OSVALDO DA
SILVA

AIRR-71.881/2002-900-04-00-5 TRT DA
4A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BANCO DO BRASIL SA.

DR(A). LUIZ DE FRANCA PINHEIRO
TORRES

MARIA STELA FANTINEL
DR(A). SILVIA SIMONE FONSECA

AIRR-72.043/2002-900-07-00-2 TRT DA
7A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

FRANCISCO FERREIRA DE SOUSA
DR(A). FRANCISCO GONGCALVES
DIAS

MUNICIPIO DE CAMPOS SALES
DR(A). ANTONIO FEITOSA FILHO
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AIRR-78.468/2003-900-04-00-2 TRT DA
4A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

EMPA SA. - SERVICOS DE ENGENHA-
RIA

DR(A). EURICO LEOPOLDO DE RE-
ZENDE DUTRA

JOAO MARTINS

DR(A). JOCEMAR MIGUEL BARONI

AIRR-81.100/2003-900-02-00-2 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MUNICIPIO DE GUARULHOS

DR(A). IRINEU MANOLIO

RICARDO DE ALMEIDA LIMA

DR(A). JOAO DE DEUS GALDINO RA-
MOS

AIRR-81.820/2003-900-04-00-7 TRT DA
4A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

OLGA SILVA BARTH

DR(A). VICTOR DOUGLAS NUNEZ
BRASIL TELECOM SA. - CRT

DR(A). RAIMAR RODRIGUES MACHA-
DO

OS MESMOS

AIRR-83.469/2003-900-02-00-0 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-

HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES,
HOSPEDARIAS, POUSADAS,
RESTAURANTES, CHURRASCARIAS,
CANTINAS, PIZZARIAS, BARES, LAN-
CHONETES,

SORVETERIAS, CONFEITARIAS, DOCE-
RIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E
ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DR(A). ANA PAULA MOREIRA DOS
SANTOS

SERGIO HOCHMAN

AIRR-84.301/2003-900-02-00-1 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SEMCO RGIS SERVICOS DE INVENTA-
RIOS LTDA.

DR(A). DRAUSIO APPARECIDO VIL-
LAS BOAS RANGEL

RUBENS BLOTTA

DR(A). PEDRO PAULO DA SILVA

AIRR-86.945/2003-900-04-00-3 TRT DA
4A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

BANCO SANTANDER MERIDIONAL
SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

NELSON ALBINO CECCON

DR(A). CELSO FERRAREZE

0S MESMOS

AIRR-88.596/2003-900-02-00-5 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-

HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES,
HOSPEDARIAS, POUSADAS,
RESTAURANTES, CHURRASCARIAS,
CANTINAS, PIZZARIAS, BARES, LAN-
CHONETES,

SORVETERIAS, CONFEITARIAS, DOCE-
RIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E
ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DR(A). RITA DE CASSIA BARBOSA LO-
PES

HOTEL MAJESTIC SA.

DR(A). WALTER ANTONIO DE ALBU-
QUERQUE
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AIRR-97.282/2003-900-02-00-3 TRT DA
2A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

JOSE CLAUDIO DE OLIVEIRA

DR(A). MARCIO BALDINI PEREIRA
DE REZENDE

IRMAOS CORAGEM TERRAPLENA-
GEM LTDA.

DR(A). ANTONIO BARRACK

AIRR-98.238/2003-900-01-00-6 TRT DA
1A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

REAL AUTO ONIBUS LTDA.

DR(A). DAVID SILVA JUNIOR

FELIX GONCALVES DA SILVA

DR(A). SERGIO BATALHA MENDES

AIRR-99.572/2003-900-04-00-0 TRT DA
4A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
ISMAEL BORGES DE OLIVEIRA
DR(A). LEANDRO BARATA SILVA BRA-
SIL

FUNDAGAO DE PLANEJAMENTO ME-
TROPOLITANO E REGIONAL - METRO-
PLAN

DR(A). LAERCIO CADORE

AIRR-103,708/2003-900-04-00-8 TRT DA
4A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

OSVALDO ALVES CASTRO

DR(A). ANELISE TABAJARA MOURA
FUNDACAO BANRISUL DE SEGURI-
DADE SOCIAL

DR(A). SANDRA MARIA POLETTO
BANCO DO ESTADO DO RIO GRAN-
DE DO SUL SA.

DR(A). ROGERIO MOREIRA LINS PAS-
TL

AIRR-670.314/2000-1 TRT DA 6A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

RURAL SEGURADORA SA.

DR(A). NILTON CORREIA
CRISTIANO MARCELO LINS DA SIL-
VA

DR(A). VALDEMILSON PEREIRA DE
FARIAS

DR(A). JOSE DA SILVA LIMA

AIRR-672.686/2000-0 TRT DA 2A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MAXION MOTORES LTDA.

DR(A). RUDOLF ERBERT

JOSE CARLOS DA SILVA

DR(A). ORLANDO APARECIDO KOS
LOSKI

AIRR-680.237/2000-3 TRT DA 15A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-

VOCADA)

PAULO HENRIQUE VICENTE

DR(A). EVANDRO AVILA

SEMPRE - SERVICOS E EMPREITA-
DAS RURAIS SIC LTDA. E OUTRA

DR(A). LYCURGO LEITE NETO

AIRR-681.248/2000-8 TRT DA 1A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

COMPANHIA CERVEJARIA BRAHMA
DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
INSTITUTO BRAHMA DE SEGURIDA-
DE SOCIAL

DR(A). IVANIR JOSE TAVARES
DIRCEU RAMOS

DR(A). SERAFIM ANTONIO GOMES
DA SILVA
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AIRR-682.212/2000-9 TRT DA 6A. RE-
GIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
BANCO DO BRASIL SA.

DR(A). LUIZ DE FRANGA P. TORRES
ANTONIO ALEXANDRE MARQUES
USINA FREI CANECA SA.

AIRR-686.215/2000-5 TRT DA 15A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

NOSSA CAIXA - NOSSO BANCO SA.
DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

ANTONIO BERALDO NETO

DR(A). GERSON RIBEIRO DE CAMAR-
GO

AIRR-690.425/2000-0 TRT DA 15A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

ELOAH DE FREITAS BRAZAO

DR(A). CLAUDIO AUGUSTO DA PE-
NHA STELLA

BANESPA SA. - CORRETORA DE CAM-
BIO E TITULOS

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

BANCO DO ESTADO DE SAQO PAULO
SA. - BANESPA

DR(A). VICENTE FIUZA FILHO

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

AIRR-694.167/2000-4 TRT DA 17A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-

VOCADA)

SEBASTIAO LUIZ DURR

DR(A). ALEXANDRE HIDEO WENICHI
CHOCOLATES GAROTO SA.

DR(A). SANDRO VIEIRA DE MORAES

AIRR-694.768/2000-0 TRT DA 15A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MARILUCI APARECIDA BOVO

DR(A). CARLOS ROBERTO MARQUES
SILVA

TAM - LINHAS AEREAS SA. (INCOR-
PORADORA DE TAM - TRANSPORTES
AEREOS REGIONAIS SA.)

DR(A). MARIO SERGIO DUARTE GAR-
CIA

TRANSPAX SERVICOS AUXILIARES
DE TRANSPORTE AEREO LTDA.
DR(A). ZEZITA PEREIRA PORTO

AIRR-703.058/2000-4 TRT DA 1A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

LOURENE ESTEVAM MAIA

DR(A). CRISTINA ALICE SPARANO
SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SE-
S

DR(A). MARIA DE LOURDES FRANCO
DE ALENCAR SAMPAIO

0S MESMOS

DR(A). OS MESMOS

AIRR-709.033/2000-5 TRT DA 4A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

NADIA DENISE FERREIRA DA SILVA
DR(A). ANA RITA NAKADA

BRASIL TELECOM SA. - FILIAL CRT
DR(A). RAIMAR RODRIGUES MACHA-
DO

DR(A). LUZIA DE ANDRADE COSTA
FREITAS
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AIRR-709.215/2000-4 TRT DA 18A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-

VOCADA)

: ALADINO DARELLI JUNIOR

DR(A). EDWALDO TAVARES RIBEIRO
HONORATO ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA.

DR(A). JOSE ANTONIO ALVES DE

" ABREU

OS MESMOS

AIRR-711.941/2000-8 TRT DA 15A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-

VOCADA)

COINBRA-FRUTESP SA.

DR(A). JESUS ARRIEL CONES JUNIOR
COOPERATIVA DE SERVICOS DOS
TRABALHADORES RURAIS E URBA-
NOS AUTONOMOS LTDA. - COOPER-
SETRA

DR(A). CAETANO MIGUEL BARILLA-
RI PROFETA

JOSE RAIMUNDO CARVALHO DE SOU-
ZA

DR(A). ESTELA REGINA FRIGERI

: AIRR-713.221/2000-3 TRT DA 9A. RE-

GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

USINA CENTRAL DO PARANA SA. -

- AGRICULTURA, INDUSTRIA E CO-

MERCIO

DR(A). MARCELO CESAR PADILHA
MANOEL LIBORIO DOS SANTOS
DR(A). RITA DE CASSIA FERREIRA
LEITE

: AIRR-714.135/2000-3 TRT DA 3A. RE-

GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

JOAO ALEXANDRE CARMELITO
DR(A). ALEX SANTANA DE NOVAIS
TELECOMUNICAGOES DE MINAS GE-
RAIS SA. - TELEMIG

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

0S MESMOS
DR(A). OS MESMOS

. AIRR-715.364/2000-0 TRT DA 15A. RE-

GIAO
JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

JOSE CARLOS RIBEIRO DE ALMEIDA
DR(A). CARLOS ROBERTO MARQUES
SILVA

BANCO ABN AMRO SA.

DR(A). LUCIA HELENA DE SOUZA
FERREIRA

0OS MESMOS

DR(A). OS MESMOS

. AIRR-720.204/2000-3 TRT DA 18A. RE-

GIAO

JUIZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

MARISE DA CUNHA MARQUES BOR-
GES

DR(A). JOAO JOSE FRANCA DA SIL-
VA

BANCO DO ESTADO DE GOIAS SA. -
BEG
DR(A). VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

: A-RR-723.463/2001-4 TRT DA 4A. RE-

GIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
LEONILDA MARIA FOSCHIERA HARO
DR(A). NILTON CORREIA

FUNDACAO DE ATENDIMENTO AO
DEFICIENTE E AO SUPERDOTADO
NO RIO GRANDE DO SUL - FADERS
DR(A). MARCELO GOUGEON VARES




N° 183, quinta-feira, 22 de setembro de 2005

Diario da Justica - secio 1

ISSN 1677-7018

PROCESSO

RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO

RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

AIRR-727.069/2001-0 TRT DA 5A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

EMPRESA BAIANA DE AGUAS E SA-
NEAMENTO SA. - EMBASA

DR(A). SERGIO SANTOS SILVA
OSVALDO MENDES RIOS

DR(A). MARLETE CARVALHO SAM-
PAIO

AIRR-756.766/2001-2 TRT DA 15A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E
LUZ

DR(A). LYCURGO LEITE NETO
MARIA OLIMPIA BARBOZA

DR(A). CARLA REGINA CUNHA MOU-
RA

AIRR-760.802/2001-5 TRT DA 1A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

RIO DE JANEIRO REFRESCOS LTDA.
DR(A). IVANIR JOSE TAVARES
FERNANDO LUIZ VICENTE

DR(A). MANOEL BRANCO BRAGA

AIRR-772.004/2001-9 TRT DA 2A. RE-
GIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

OSMARINO SERGIO GONCALVES
DR(A). MARLENE RICCI

COMPANHIA PAULISTA DE TRENS
METROPOLITANOS - CPTM

DR(A). SIDNEY FERREIRA

AIRR-773.673/2001-6 TRT DA 18A. RE-
GIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

CCA ADMINISTRADORA DE CONSOR-
ClO LTDA.

DR(A). AIDA DUTRA DANTAS
FERNANDO SILVA NEIVA

DR(A). ANADIR RODRIGUES DA SIL-
VA

AIRR-775.386/2001-8 TRT DA 15A. RE-
GIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

LUIZ CARLOS PERUCHI

DR(A). JOSE ROBERTO GALLI

AIRR-775.649/2001-7 TRT DA 18A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). KELIA-MAR MACHADO FA-
GUNDES

ELSON RESENDE MARINS

DR(A). LUIZ MIGUEL RODRIGUES
BARBOSA

AIRR-776.933/2001-3 TRT DA 5A. RE-
GIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

COMPANHIA DAS DOCAS DO ESTA-
DO DA BAHIA - CODEBA

DR(A). LUIZ CARLOS ALENCAR BAR-
BOSA

JOSE MARQUES SAL BARRETO
DR(A). RITA DE CASSIA COSTA BRAN-
DAO DE MIRANDA

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADO
AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
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AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)

ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)

PROCURADORA
RECORRENTE(S)
PROCURADORA
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO

RECORRIDO(S)
ADVOGADO

AIRR-776.935/2001-0 TRT DA 4A. RE-
GIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

BIRRA & PASTA LANCHERIA E RES-
TAURANTE LTDA.

DR(A). LUIZ BERNARDO SPUNBERG
MARIA APARECIDA CARDOSO
DR(A). ELIO ATILIO PIVA

AIRR-778.086/2001-0 TRT DA 10A. RE-
GIAO

JUIZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

CLAUDIO SILVEIRA DOS SANTOS E
CIA. LTDA

DR(A). VALERIO ALVARENGA MON-
TEIRO DE CASTRO

BEATRIZ WERLANG LUNKES

DR(A). MARCOS LUIS BORGES DE RE-
SENDE

AIRR-811.338/2001-1 TRT DA 5A. RE-
GIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

PAULO OLIVEIRA RAMOS

DR(A). JOAQUIM MOREIRA FILHO
BANCO DO BRASIL SA.

DR(A). LUIZ DE FRANCA PINHEIRO
TORRES

0OS MESMOS

DR(A). OS MESMOS

RR-2/2001-089-15-00-1 TRT DA 15A. RE-
GIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
BANCO BRADESCO SA.

DR(A). MARLUCIO LEDO VIEIRA
DENISE MARIA JUNCAL PRUDENTE
DR(A). EDUARDO SURIAN MATIAS

RR-83/2002-022-02-00-3 TRT DA 2A. RE-
GIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
TINTURARIA E ESTAMPARIA SALETE
LTDA.

DR(A). ANDRE CIAMPAGLIA

CICERO ALVES

DR(A). FABIO VILLAS BOAS

RR-109/1999-027-15-00-8 TRT DA 15A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

JOSE CARLOS FERREIRA DA SILVA
DR(A). EDUARDO SURIAN MATIAS
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

RR-113/2000-003-17-00-0 TRT DA 17A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
MINISTERIO PUBLICO DO TRABA-
LHO DA 172 REGIAO

DR(A). ANITA CARDOSO DA SILVA
MUNICIPIO DE VITORIA

DR(A). TERESA CRISTINA PASOLINI
BELARMINA MARIA PEREIRA
DR(A). MARCELO ALVARENGA PIN-
TO

RR-145/2004-661-04-00-0 TRT DA 4A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
PERDIGAO AGROINDUSTRIAL SA.
DR(A). CLAUDIO ROBERTO HARTWIG
LEANDRO FERREIRA DA COSTA
DR(A). ALEXANDRE DA SILVA

RR-261/2002-002-22-00-2 TRT DA 22A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
TELEMAR NORTE LESTE SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

NILJANE DAMACENO VARELA

DR(A). SOLFIERI PENAFORTE T. DE SI-
QUEIRA
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RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADA
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ADVOGADO
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RELATOR
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RECORRIDO(S)

ADVOGADO

RR-376/2001-025-12-00-4 TRT DA 12A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
CELULOSE IRANI SA.

DR(A). MARIANA SIELER

MILTON BORGES VIEIRA

DR(A). PAULO MUNARETTI

RR-429/2003-371-05-00-2 TRT DA 5A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO
SAO FRANCISCO - CHESF

DR(A). PAULO SILVA DO NASCIMEN-
TO

NORMANDI BESERRA DA SILVA E OU-
TROS )
DR(A). ROBERTO JOSE PASSOS

RR-532/2002-073-15-00-5 TRT DA 15A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

JOAO CARLOS DOS SANTOS

DR(A). FRANCISCO TSUYOSHI NUMA-
DA

BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

0S MESMOS

RR-740/2001-446-02-00-4 TRT DA 2A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
ORLANDO FAUSTINO DE OLIVEIRA
DR(A). ROQUE JURANDY DE ANDRA-
DE JUNIOR

DERSA - DESENVOLVIMENTO RODO-
VIARIO SA.

DR(A). CASSIO MESQUITA BARROS
JUNIOR

PERFORMANCE RECURSOS HUMA-
NOS E ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA.

DR(A). MARCELO RICARDO
GRUNWALD

Complemento: Corre Junto com AIRR - 740/2001-9
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PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO

RECORRIDO(S)
ADVOGADO

RR-962/2000-013-15-00-1 TRT DA 15A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
SINDICATO DOS TRABALHADORES
NAS INDUSTRIAS METALURGICAS,
MECANICAS E DE MATERIAL ELETRI-
CO DE SAO JOSE DOS CAMPOS E RE-
GIAO

DR(A). AMERICO ASTUTO ROCHA GO-
MES

GENERAL MOTORS DO BRASIL LT-
DA.

DR(A). CASSIO MESQUITA BARROS
JUNIOR

RR-963/2001-001-22-00-9 TRT DA 22A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). GUIDO ALOISIO BARBOSA
DOS SANTOS ROCHA

DR(A). WESLEY CARDOSO DOS SAN-
TOS

ANA LUCIA AMARAL AVELAR DE
MACAU FURTADO i
DR(A). JOARA RODRIGUES DE ARAU-
JO

RR-973/2003-231-04-00-2 TRT DA 4A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
PIRELLI PNEUS SA.

DR(A). ANA CRISTINA POPP DA COS-
TA

MARCELO GUIMARAES
DR(A). BRUNO JULIO KAHLE FILHO

RR-988/2003-005-03-00-3 TRT DA 3A.

REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

TELEMAR NORTE LESTE SA.

gR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
IEL

CARLOS ALBERTO CHAVES SILVA

DR(A). JAIRO EDUARDO LELIS
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RELATOR
RECORRENTE(S)
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RECORRIDO(S)
ADVOGADO

RR-994/2002-102-04-00-3 TRT DA 4A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
BANCO SANTANDER MERIDIONAL
SA

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

PAULO RENATO PERES DE PERES
DR(A). JAQUELINE BUTTOW SIGNORI-
NI

RR-1.003/2003-015-03-00-4 TRT DA 3A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
CONSTRUTEL TECNOLOGIA E SERVI-
COS SA.

DR(A). ALEXANDRE GONCALVES DE
TOLEDO

JOSE CELIO FRANCO
DR(A). VERA LUCIA EZAGUI

FURUKAWA INDUSTRIAL SA. PRO-
DUTOS ELETRICOS

DR(A). MARCIO CRISTELLI DE CAS
TRO

EMPRESA DE INFOVIAS SA.

RR-1.014/2002-443-02-00-0 TRT DA 2A.
REGIAO_
MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

CUSTODIO TAVARES BENTO
DR(A). HELIO KIYOHARU OGURO

RR-1.060/2003-092-03-00-2 TRT DA 3A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
GILBERTO SOUZA DA CUNHA
DR(A). MARCIO DE FREITAS GUIMA-
RAES

CAMARGO CORREA CIMENTOS SA.
DR(A). RENATO DE ANDRADE GO-
MES

Complemento: Corre Junto com AIRR - 1060/2003-7
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RELATOR
RECORRENTE(S)
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RECORRIDO(S)
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RR-1.127/2003-007-03-00-5 TRT DA 3A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
TELEMAR NORTE LESTE SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

ELIANA PENHA MENEZES E OUTROS

DR(A). CARLOS HENRIQUE OTONI
FERNANDES

RR-1.156/2003-014-03-00-5 TRT DA 3A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
COMPANHIA DE SANEAMENTO DE
MINAS GERAIS - COPASA

DR(A). CELSON ALENCAR SOARES
TEIXEIRA

MARTINHO AUGUSTO PORTOCARRE-
RO NAVEIRA

DR(A). LEONARDO TADEU R. DE OLI-
VEIRA

RR-1.199/2003-050-01-00-5 TRT DA 1A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
MARCO AURELIO RIBEIRO PAULO

DR(A). RODRIGO VALVERDE MARTI-
NEZ SUAREZ

COMPANHIA DOCAS DO RIO DE JA-
NEIRO

DR(A). LYCURGO LEITE NETO

RR-1.347/2002-012-06-00-7 TRT DA 6A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
EMPRESA METROPOLITANA DE
TRANSPORTES URBANOS - EMTU/RE-
CIFE

DR(A). ANA MARIA SOUZA DOS
SANTOS

CLAUDETE MOURA DE SANTANA
DR(A). NEY RODRIGUES ARAUJO

PROCESSO
RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADA
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ADVOGADA
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RELATOR
RECORRENTE(S)
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RECORRIDO(S)

ADVOGADO

RR-1.400/2002-001-22-00-9 TRT DA 22A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). RICARDO MARTINS VILARI-
NHO

CLAUDIONOR VAZ DA COSTA

DR(A). JOARA RODRIGUES DE ARAU-
JO

RR-1.573/2000-120-15-00-0 TRT DA 15A.
REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MONTE SERENO AGRICOLA SA.
DR(A). MARIA AMELIA SOUZA DA
ROCHA

ANA DAS DORES DA SILVA

DR(A). ROBERTO LUIZ CAROSIO

RR-1.678/2003-071-15-00-6 TRT DA 15A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

CORN PRODUCTS BRASIL - INGRE-
DIENTES INDUSTRIAIS LTDA.

DR(A). RODRIGO SALIM NASR
BENEDITO TEIXEIRA DA SILVA
DR(A). JOSE EUGENIO DA SILVA

RR-1.798/2002-030-02-00-8 TRT DA 2A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA E OUTROS

DR(A). WILSON JACOB ABDALA
MARIA CRISTINA MARTINS DA COS-
TA

DR(A). CELSO FERRAREZE

RR-1.892/1995-444-02-00-2 TRT DA 2A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
BERNARDO AUGUSTO DE OLIVEIRA

DR(A). AUGUSTO HENRIQUE RODRI-
GUES FILHO

SINDICATO DOS OPERARIOS E
TRABALHADORES PORTUARIOS EM
GERAL

NAS ADMINISTRACOES DOS PORTOS
E TERMINAIS PRIVATIVOS E
RETROPORTOS DO ESTADO DE SAO
PAULO - SINTRAPORT

DR(A). ERALDO AURELIO RODRI-
GUES FRANZESE

COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE
SAO PAULO - CODESP

DR(A). SERGIO QUINTERO

RR-1.934/2002-002-18-00-3 TRT DA 18A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
DEUSDY FREITAS PASSOS PACHECO
DR(A). JOAO HERONDINO PEREIRA
DOS SANTOS

BANCO BEG SA.

DR(A). ELIANE OLIVEIRA DE PLA-
TON AZEVEDO

RR-2.250/2002-465-02-00-1 TRT DA 2A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
DIRCEU VIANNA E OUTRO

DR(A). GLORIA MARY D'AGOSTINO
SACCHI

DAIMLERCHRYSLER DO BRASIL LT-
DA

DR(A). CARLOS ALEXANDRE FIGUEI-
REDO

Complemento: Corre Junto com AIRR - 2250/2002-6
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ADVOGADO

RECORRIDO(S)
ADVOGADO

RR-2.267/1998-062-15-00-9 TRT DA 15A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
FRANCISCO ALCANTARA COSTA

DR(A). CARLOS ADALBERTO RODRI-
GUES

FRIGORIFICO BERTIN LTDA.
DR(A). MARIO LUIZ GARDINAL

PROCESSO
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RECORRENTE(S)
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ADVOGADO

RECORRIDO(S)
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ADVOGADO
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RELATOR
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RECORRENTE(S)
ADVOGADO

RECORRIDO(S)

RR-2.273/1998-271-04-00-3 TRT DA 4A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
COMPANHIA ESTADUAL DE ENER-
GIA ELETRICA - CEEE

DR(A). CLAUDIO JERONIMO CARVA-
LHO FERREIRA

PAULO HENRIQUE THOME DA SIL-
VEIRA

DR(A). ADROALDO MESQUITA DA
COSTA NETO

AES SUL DISTRIBUIDORA GAUCHA
DE ENERGIA SA.

DR(A). CLAUDIO DIAS DE CASTRO

COMPANHIA DE GERAGAO TERMICA
DE ENERGIA ELETRICA - CGTEE
DR(A). MIRIAM CORREA TRINDADE
RIO GRANDE ENERGIA SA.

DR(A). GERALDO BORGES AZEVEDO

RR-2.755/1999-115-15-00-8 TRT DA 15A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
BANCO AMERICA DO SUL SA.
DR(A). ROGERIO AVELAR

EDSON YUKIO SAKAI

DR(A). MARCIA APARECIDA CAMA-
CHO MISAILIDIS

RR-3.307/2001-244-01-00-7 TRT DA 1A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
EDSON CARLOS TEIXEIRA DA SILVA
DR(A). ERYKA FARIAS DE NEGRI
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). IARA COSTA ANIBOLETE

RR-11.120/2002-900-06-00-3 TRT DA 6A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

BANCO DO ESTADO DE PERNAMBU-
CO SA. - BANDEPE

DR(A). ALVARO VAN DER LEY LIMA
NETO

DR(A). MARCELLA M. GUEIROS LEI-
TE

DR(A). ANA PAULA VANDERLEY LI-
MA NETO

MARIA DO SOCORRO NEVES DE AZE-
VEDO JATOBA

DR(A). EUDES CARNEIRO LINS

RR-11,769/2002-900-02-00-6 TRT DA 2A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

U. T. C. ENGENHARIA SA.

DR(A). EDNA MARIA LEMES
ANTONIO HONDA

DR(A). ROBERTO JURKEVICIUS

RR-12,039/2003-902-02-00-6 TRT DA 2A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
BANCO SANTANDER BRASIL SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

JANAINA ROSA DA SILVA

DR(A). NILO DA CUNHA JAMARDO
BEIRO

RR-14,404/2002-902-02-00-6 TRT DA 2A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
DR(A). MARCIA MONACO MARCON-
DES CEZAR

VIVIAN EISENHAUER PIRES DE AL-
BUQUERQUE

DR(A). PEDRO KIRK DA FONSECA

RR-18,101/2002-900-03-00-4 TRT DA 3A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
TEKSID 