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Tribunal Superior do Trabalho

CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA DO
TRABALHO
SECRETARIA DA CORREGEDORIA

DESPACHOS
PROC. N° TST-PP-156.566/2005-000-00-00.0

REQUERENTE :  JOSE AGENOR DOURADO - PRESIDENTE DO CON-
SELHO OAB - IMPERATRIZ/MA

ASSUNTO :  ENCAMINHA OF.31/2005 PARA AS PROVIDENCIAS

DESPACHDO

O Conselho da Ordem dos Advogados do Brasil de Im-
peratrizZMA, por intermédio do seu presidente, Dr. José Agenor Dou-
rado, encaminhou oficio (n° 031/05) a Presidéncia deste Tribunal
Superior do Trabaho, noticiando a ocorréncia de fato grave envol-
vendo juizes de 1° grau da Vara do Trabalho de Imperatriz/MA e
advogada. Conta que, em audiéncia realizada no dia 23 de maio de
2005, os Exmos. Srs. Juizes Francisco Tarcisio Almeida de Araljo e
Erica Guimardes Gongalves comportaram-se de modo extremamente
agressivo e cometeram "atos de brutalidade inefaveis’ contra a Dra.
Francisca Ferreira do Monte Neta, advogada e presidente da ASSI -
Associacdo dos Advogados de Imperatriz-MA e integrante do Con-
selho da Subsecdo de Imperatriz da Ordem dos Advogados do Brasil,
a ponto de a mesma ter sido internada por trés dias e receber cuidados
médicos em raz@o do risco de sofrer um acidente vascular cerebral.
Requer a adocdo das medidas cabiveis, a fim de evitar a ocorréncia de
incidentes de maior gravidade.

O expediente foi submetido a consideracdo deste Ministro
Corregedor, que determinou a sua autuacdo como Pedido de Pro-
vidéncias.

As fls. 12/16, a Exma. Sra. Juiza-Presidente do TRT da 162
Regido, Dra. Kétia Magalhdes Arruda, apresentou as informacdes que
entendia pertinentes, acompanhadas de diversos documentos (fls.
17/182), dentre os quais, copia de oficios assinados pelos juizes de
primeiro grau citados pelo requerente (fls. 20/22 e 23/27) em que
prestam esclarecimentos acerca dos fatos ora analisados.

A andlise.

As questes submetidas aesta Corregedoria-Gerd dizem respeito a
supostos atos praticados por Juizes de primeiro Grau de jurisdicdo, ocorridos
em audiénciaredizada na Vara do Trabaho de Imperatriz. No entanto, con-
forme dispde o at. 7°, incisos | e ll, do RICGJT, 0 estéo sujeitos a acdo
fiscalizadora do Corregedor-Gerd os Tribunais Regionais do Trabaho,
abrangendo todos os seus Orgaos, Presidentes, Juizes titulares e convocados,
as sec0es e 0s servigos judiciarios dos referidos Tribunais.
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Desse modo, a Corregedoria-Geral ndo tem competéncia para
intervir no presente caso, porque essa atribuicdo é da Corregedoria
Regiona do Tribunal Regional do Trabalho da 16* Regido, conforme
previsdo contida no artigo 23, I, "a', do Regimento Interno daquela
Corte.

Assim, tendo em vista a incompeténcia funcional deste juizo,
nos termos dos artigos 709, |, da CLT, e 7%, | e Il, do RICGJT,
determino o0 envio dos autos a Corregedoria Regional do egrégio
Tribunal Regional do Trabalho da 16® Regido para que anaise os
fatos e tome as providéncias que entender cabivels.

Oficie-se a Corregedora Regional do Tribunal Regional do
Trabalho da 162 Regido, remetendo-lhe cdpia deste despacho.

Publique-se.

Transitado em julgado, arquive-se.

Brasilia, 3 agosto de 2005.

RIDER DE BRITO
Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

PROC. N° TST-PP-157.105/2005-000-00-00.7

REQUERENTE AFRANIO NEVES DE MELO - JUIZ-PRESIDENTE DO
TRT DA 132 REGIAO.
ASSUNTO ENCAMINHA OF. 236/2005, PARA AS PROVIDEN-

CIAS CABIVEIS

DESPACHO

Por meio do despacho de fl. 11, reiterei a recomendacéo feita
por ocasido da Correi¢do Ordinaria realizada no TRT da 13?2 Regiéo,
de que fosse suspenso o pagamento dos quintos/décimos incorporados
por magistrada daquela Corte quando servidora publica (atual VPNI),
até o transito em julgado da decisdo que concedeu a parcela, proferida
no Processo n.° 2002.82.00.003685-2.

Agora, 0 Exmo. Sr. Juiz Afranio Neves de Melo, Presidente
do Tribuna Regiona do Trabalho da 13% Regido, traz a0 conhe-
cimento desta Corregedoria-Geral que esse evento ocorreu em 7 de
junho préximo passado, conforme certiddo exarada pelo Tribunal
Regiona Federal da 5% Regido (fl. 17).

Ocorrido o transito em julgado do decidido, resta sem objeto
aquela recomendacdo. Todavia, a Presidéncia do Tribunal Regional
deve atentar para a recente publicagdo da Lei n.° 11.143, de 26 de
julho de 2005, que dispde sobre o subsidio mensal de Ministro do
Supremo Tribunal Federal a partir de janeiro deste ano e, portanto,
ingtitui novo regime juridico para remuneragdo dos magistrados, es-
pecialmente considerando o que dispde o 8 4° do art. 39 da CF,
acrescentado pela Emenda Constitucional n.° 19, de 4/6/1998, ver-
bis:

"O membro de Poder, o detentor de mandato eletivo, o Mi-
nistro de Estado e os Secretarios Estaduais e Municipais serdo re-
munerados exclusivamente por subsidio fixado em parcela Unica, ve-
dado o acréscimo de qualquer gratificagdo, adicional, abono, prémio,
verba de representagdo ou outra espécie remuneratoria, obedecido, em
qualquer caso, o disposto no art. 37, X e XI."

Dé-se ciéncia desta decisdo a0 Exmo. Sr. Juiz-Presidente do
egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 13* Regiéo.

Apobs, arquive-se.

Publique-se.

Brasilia, 3 de agosto de 2005.

RIDER DE BRITO
Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho

DIRETORIA-GERAL DE COORDENACAO
JUDICIARIA
SECRETARIA DA SECAO ESPECIALIZADA EM
DISSIDIOS COLETIVOS

DESPACHOS

PROC. N° TST-AG-ES-141.315/2004-000-00-00.6T ST
AGRAVANTE :SINDICATO DAS EMPRESAS DE SERVICOS
CONTABEIS, DE ASSESSORAMENTO, PERICIAS, INFORMA-
COES E PESQUISAS NO ESTADO DE SAO PAULO ADVOGA-
DOS.DRS. JOAO PEDRO FERRAZ DOS PASSOS E HEGLER JO-
SE HORTA BARBOSAAGRAVADOS.FEDERACAQO DOS EMPRE-
GADOS DE AGENTES AUTONOMOS DO COMERCIO DO ES
TADO DE SAO PAULO - FEAAC E OUTROS

DESPACHO

Tendo em vista a certiddo de fl. 248, segundo a qua a
decisfo prolatada nos autos deste agravo regimental em efeito sus-
pensivo ndo sofreu impugnagdo tempestiva, deter mino a remessa dos
autos a Secretaria da Secao Especializada em Dissidios Coletivos para
que sejam apensados ao processo principal.

Publique-se.

Brasilia, 02 de agosto de 2005.

VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROC. N° TST-ES-156.866/2005-000-00-00.6T ST

REQUERENTE SINDICATO DAS EMPRESAS DOS PROPRIETA-
RIOS DE JORNAIS E REVISTAS DO ESTADO DE
SANTA CATARINA

ADVOGADO DR. RICARDO CORREA JUNIOR

REQUERIDO SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUS-

TRIAS GRAFICAS DE LAGES

DESPACHO

Tratam os autos de pedido formulado pelo Sindicato das
Empresas dos Proprietérios de Jornais e Revistas do Estado de Santa
Catarina de concesséo de efeito suspensivo ao recurso ordinério in-
terposto a sentenca normativa proferida pelo TRT da 122 Regido, nos
autos do Dissidio Coletivo n° 532/2004-000-12-00.3.

O requerente insurge-se t8o somente quanto a Cléausula 22
(Regjuste Salarial), que foi estipulada nos seguintes termos. "Os sa-
l&rios dos integrantes da categoria profissional serdo regjustados a
partir de 19/08/2004 pela aplicacdo do indice corresponde a 6,30%
(seis virgula trinta por cento), compensados os adiantamentos legais
ou espontaneamente pagos no periodo, salvo os decorrentes de pro-
mocgdo, término de aprendizagem, transferéncia de cargo, fungéo,
estabelecimento ou localidade e equiparagdo salarial determinada por
sentenca transitada em julgado.”

Sustenta que as empresas abrangidas pelo sindicato-reque-
rente vém sofrendo enormes dificuldades financeiras no Gltimo ano e
que a determinagdo do pagamento do regjuste concedido lhe traria
prejuizos, “(...) pois, no caso de reforma do julgado, os valores ja
pagos aos empregados, por for¢a de lei, ndo podem ser devolvidos ou
compensados® (fl. 06).

Alega, por outro lado, que a suspensdo da clausula de rea-
juste ndo causaria problemas a categoria profissiona, pois, em caso
de confirmagdo por esta Corte do indice concedido pelo TRT, as
empresas pagariam o regjuste de forma retroativa.

Salienta que, com a concessdo do mencionado regjuste, a
decisfo regional ignorou a realidade mercadolégica, que teve queda
em seu faturamento bruto, e a econdmica do Pais, tendo contrariado,
inclusive, a jurisprudéncia do TST, na medida em que o percentual
dado corresponde exatamente ao INPC do periodo.

Cumpre registrar que, a despeito da faculdade conferida em
termos amplos e sem condicionantes a0 Presidente deste Tribunal
pelo artigo 14 da Lei n° 10.192/2001, o requerimento de efeito sus-
pensivo ndo se confunde com agdo ou recurso nem pode ter o condao
de transferir para o juizo monocrético competéncia recursa do Co-
legiado. Considere-se que o principio constitucional do contraditério
nao é urado, nessas circunstancias, nem se dispde de instru-
mentos eficientes de averiguag@o da verdade, a ponto de ser possivel
questionar-se as conclusdes acangadas pelo Juizo a quo, a partir do
contato direto com as partes, as provas e 0 contexto no qual ambas
s80 inseridas em seu relacionamento peculiar. Visa, precipuamente,
esse instrumento processual a atender emergencialmente ao interesse
publico, em situagBes especificas, pelo que se deve, tanto quanto
possivel, prestigiar as sentengas normativas proferidas pelo Tribunais
Regionais pétrios, até o julgamento, pelo 6rgéo colegiado competente
desta Corte, do recurso ordinério interposto, desde que ndo encerrem
clausulas com contetido contrario a precedente normativo ou orien-
tacdo jurisprudencial pacifica da colenda Secdo Especializada em
Dissidios Coletivos, visto constituirem mecanismo judicial capaz de
equilibrar os interesses das categorias profissional e econbmica en-
volvidas, evitando-se confrontos diretos prejudiciais.

A Sec8o Especializada em Dissidios Coletivos do Tribunal
Superior do Trabalho, em reiterados julgamentos, tem considerado a
mera aplicagdo do indice oficial de variagdo do custo de vida ofen-
sivo a0 estabelecido no artigo 13 da Lei n° 10.192/2001.

De fato, conforme consignado pelo requerente, o indice de
regjuste concedido pelo Regiona (6,30%) corresponde ao INPC do
periodo. No particular, portanto, a alteragdo do julgado, em sede
recursal, mostra-se bastante provéavel.

Sendo assim, para que ndo se alimentem expectativas irreais
na categoria trabalhadora nem se sujeitem os empregadores a0 dis-
péndio de valores insuscetiveis de devolugdo futura, defiro parcial-
mente o pedido, até que este Tribunal julgue o recurso ordinério
interposto pelo requerente, para limitar o regjuste dos saé&rios da
categoria profissional a 6% (seis por cento).

Oficie-se ao requerido e & Ex.ma Sr.2 Juiza Presidente do
egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 122 Regi&o, encaminhando-
lhes copia deste despacho.

Reautue-se para constar como requerente Sindicato das Em-
presas dos Proprietérios de Jornais e Revistas do Estado de Santa
Catarina

Publique-se.

Brasilia, 1° de agosto de 2005.

VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROC. N° TST-DC-156.007/2005-000-00-00.5

SUSCITANTE SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUS-
TRIAS QUIMICAS E FARMACEUTICAS DE LORENA
E PIQUETE

ADVOGADO DR. EUGENIO PACELLI FERREIRA DIAS

SUSCITADA INDUSTRIA DE MATERIAL BELICO DO BRASIL -
IMBEL

ADVOGADO DR. RENE DELLAGNEZZE

DESPACHO
Por meio da peticdo de fls. 294/295, a IndUstria de Material
Bélico do Brasil - IMBEL solicita o arquivamento do feito, sob a
alegacdo de que teria cumprido com o pagamento das verbas plei-
teadas pelo suscitante. Instado a se manifestar (fl. 297), o Sindicato
dos Trabalhadores nas IndUstrias Quimicas e Farmacéuticas de Lo-
rena e Piguete concorda com o pedido da suscitada (fl. 303), razéo
por que determino o arquivamento desta representacéo.
Publique-se.
Brasilia, 3 de agosto de 2005.
RONALDO LEAL
Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

SECRETARIA DA SUBSECAO Il ESPECIALIZADA
EM DISSIDIOS INDIVIDUAIS

ATA DA DECIMA OITAVA SESSAO ORDINARIA

Aos vinte e oito dias do més de junho do ano de dois mil e
cinco, s nove horas, redizou-se a Décima Oitava Sesséo Ordinaria
da Subseg8o || Especializada em Dissidios Individuais, sob a Pre-
sidéncia do Excelentissimo Ministro Gelson de Azevedo, presentes os
Excelentissimos Ministros Anténio José de Barros Levenhagen, Ives
Gandra da Silva Martins Filho, José Simpliciano Fontes de Farias
Fernandes, Renato de Lacerda Paiva e Emmanoel Pereira; compa-
receram, também, a Dignissima representante do Ministério Pdblico
do Trabalho, doutora Maria Guiomar Sanches de Mendonga, Sub-
procuradora-Geral do Trabalho e o Diretor da Secretaria da Subsegao
Il Especializada em Dissidios Individuais, doutor Sebastido Duarte
Ferro. Havendo quorum regimental, foi declarada aberta a Sessdo, a
qual deixaram de comparecer, por motivo justificado, os Excelen-
tissimos Ministros Vantuil Abdala, Ronaldo José Lopes Leal e Rider
Nogueira de Brito. Ato continuo, passou-se a ORDEM DO DIA com
julgamento dos processos em pauta €, no decorrer da Sessdo, re-
gistrou-se a seguinte ocorréncia: retirou-se 0 Excelentissmo Ministro
Ives Gandra da Silva Martins Filho, ap6s o julgamento do processo n°
A-ROAR 584652/1999.6, cujo nimero do pregao é 12. Julgamento de
processos aqui consignados em ordem sequencial numérica: Pro-
cesso: ROAR - 203/1995-000-10-00.1 da 10a. Regi&o, Relator: Mi-
nistro Emmanoel Pereira, Recorrente(s): Centrais Elétricas do Norte
do Brasil SA. - ELETRONORTE, Advogado: Dr. Luiz Filipe Ribeiro
Coelho, Advogado: Dr. Décio Freire, Recorrido(s): Evaldo Ghizoni
Teixeira e Outros, Advogado: Dr. Marcos Luis Borges de Resende,
Decisdo: por unanimidade, acolher a preliminar de irregularidade pro-
cessual, argliida de oficio, e extinguir o processo, sem julgamento do
mérito, com base no artigo 267, inciso 1V, do Codigo de Processo
Civil. Inverte-se o 6nus da sucumbéncia, em relagdo as custas pro-
cessuais. Processo: ROAR - 17/1997-000-17-01.9 da 17a. Regido,
Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): Josias Su-
late, Advogado: Dr. Jodo Batista Dalapicola Sampaio, Recorrido(s):
Florestas Rio Doce S.A., Advogado: Dr. Nilton Correia, Advogada:
Dra. Telma Sueli Feitosa de Freitas, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento a0 Recurso Ordinario em Acdo Rescisoria, ainda que por
fundamentos diversos. Observagdo: registrada a presenca do Dr. Nil-
ton Correia, patrono da Recorrida. Processo: ROAR - 40445/1999-
000-05-00.9 da 5a. Regido, Relator: Ministro Antdnio José de Barros
Levenhagen, Recorrente(s): Orlando Andrade de Carvalho, Advo-
gada Dra. Ana Cristina Pacheco Costa Nascimento Meireles, Re-
corrido(s): Schahin Cury Engenharia e Comércio Ltda, Advogado:
Dr. Eduardo Adami Goées de Araljo, Advogado: Dr. Victor Rus-
somano Janior, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Re-
curso Ordinério. Processo: ED-RXOFROMS - 562868/1999.6 da
la. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fer-
nandes, Embargante: Sindicato dos Empregados em Escritérios das
Empresas e Agéncias de Navegagéo, Procuradorias de Servicos Ma-
ritimos, AssociagOes de Armadores e Atividades Afins do Estado do
Rio de Janeiro, Advogado: Dr. A. D. Meirelles Quintella, Advogado:
Dr. Ulisses Borges de Resende, Embargado(a): Unido (Sucessora da
Companhia de Navegagdo Lloyd Brasileiro), Procurador: Dr. Moacir
Antdnio Machado da Silva, Procurador: Dr. Castruz Catramby Cou-
tinho, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos Embargos
Declaratérios. Processo: A-ROAR - 584652/1999.6 da 2a. Regiao,
Relator: Ministro lves Gandra Martins Filho, Agravante(s): Viagéo
Aérea S8o Paulo SA. - VASP, Advogada: Dra. Tania Petrolle Cosin,
Advogada: Dra. Mariam Berwanger, Advogado: Dr. Claudio Alberto
Feitosa Penna Fernandez, Agravado(s): Jodo Batista Emilio Voyde-
ville Damasceno (Espdlio de), Advogado: Dr. Luis Piccinin, Ad-
vogada: Dra. Rita de Céssia Barbosa Lopes, Decisdo: por unani-
midade, ndo conhecer do Agravo, com relagdo aos incisos IV e V do
artigo 485 do Codigo de Processo Civil e, no tocante ao inciso V do
artigo 485 do mesmo diploma legal, negar provimento ao Agravo e,
ante 0 seu carater protelatorio, condenar a Agravante ao pagamento
de multa de 10% (dez por cento) sobre o valor corrigido da causa, em
favor do Agravado, prevista no artigo 557, parégrafo 2°, do Cédigo
de Processo Civil, no importe de R$ 2.461,67 (dois mil quatrocentos
e sessenta € um reais e sessenta e sete centavos). Processo: RXO-
FROAR - 584676/1999.0 da 11a. Regido, Relator: Ministro Anténio
José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Instituto Nacional do Se-
guro Socia - INSS, Procurador: Dr. Jodo Pereira Neto, Recorrido(s):
Regina Coeli de Queiroz Barbosa e Outros, Advogado: Dr. Adair José
Pereira Moura, Decis&o: por unanimidade, dar provimento ao Agravo
para, reformando a decisdo agravada e passando desde logo ao exame
do Recurso Ordinério e da Remessa Necesséria, dar-lhes parcial pro-
vimento a fim de julgar procedente em parte a A¢ao Rescisoria para
desconstituir parcialmente o acérdéo proferido pelo TRT da 112 Re-
gido no julgamento do R-EX-OF e RO 1.229/92 e, em juizo res-
cisorio, limitar a condenagdo ao pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 ao valor correspondente a 7/30 de 16,19%, a ser calculado
sobre o0 salario de margo e incidente sobre o salario dos meses de
abril e maio, ndo cumulativamente, corrigidos desde a época propria
até a data do efetivo pagamento. Processo: ED-ROAR -
698674/2000.0 da la. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano
Fontes de F. Fernandes, Embargante: Universidade do Estado do Rio
de Janeiro - UERJ, Advogado: Dr. José Perez de Rezende, Em-
bargado(a): Francisco José Barbosa Nobre, Advogado: Dr. Airton
Alcantara Maciel, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos
Embargos Declaratérios. Processo: RXOF e ROAR - 129/2001-000-
19-00.3 da 19a. Regido, Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva,
Remetente: TRT da 192 Regi&o, Recorrente(s): Uni&o, Procurador: Dr.
Moacir Anténio Machado da Silva, Recorrido(s): Maria do Socorro
Jacome Medeiros, Recorrido(s): Fundag@o de Apoio ao Ensino, Pes-
quisa e Extensdo - FAEPE, Decisdo: por unanimidade: | - julgar
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extinto o processo, sem julgamento do mérito, por inépcia da inicial,
nos termos do artigo 267, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
quanto as questdes referentes a ilegitimidade passiva e a prescricao; 11
- conhecer da Remessa Oficia e do Recurso Ordinério e, no mérito,
negar-lhes provimento, por fundamento diverso. Processo: ROAC -
135/2001-000-13-00.3 da 13a. Regido, Relator: Ministro Renato de
Lacerda Paiva, Recorrente(s): Empresa Brasileira de Correios e Te-
légrafos - ECT, Advogado: Dr. Paulo César Bezerra de Lima, Re-
corrido(s): Janmil Leite Nébrega e Outro, Advogado: Dr. Willemberg
de Andrade Souza, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o pro-
Cesso, sem exame meritério, por perda do objeto, nos termos do
artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Custas pro-
cessuais contadas e pagas as folhas 117 e 132 respectivamente. Pro-
cesso: ROAC - 254/2001-000-15-40.0 da 15a. Regido, Relator: Mi-
nistro Emmanoel Pereira, Recorrente(s): Instituto Educacional Pira-
cicabano, Advogado: Dr. Ursulino Santos Filho, Advogada: Dra. Car-
la Rodrigues da Cunha Lobo, Advogado: Dr. Rubens Tavares Aidar,
Advogada: Dra. Fernanda Guimar@es Hernandez, Recorrido(s): Luiz
Antdnio Rolim e Outros, Advogada: Dra. Isabel Teresa Gonzalez
Coimbra, Decisdo: suspender 0 julgamento do feito, para Julgamento
simultaneo com o processo ROAR 254/2001-000-15-00.5. Processo
ROAR - 254/2001-000-15-00.5 da 15a. Regido, Relator: Mlnlstro
Emmanoel Pereira, Recorrente(s): Instituto Educacional Piracicabano,
Advogado: Dr. Ursulino Santos Filho, Advogado: Dr. Rubens Tavares
Aidar, Recorrido(s): Luiz Antdnio Rolim e Outros, Advogada: Dra
Isabel Teresa Gonzalez Coimbra, Decisdo: suspender o julgamento do
feito em virtude de pedido de vista regimental, formulado pelo Ex-
celentissimo Ministro Renato de Lacerda Paiva, apds consignado o
voto do Excelentissimo Ministro Emmanoel Pereira, relator, no sen-
tido de rgjeitar as preliminares suscitadas e negar provimento ao
Recurso Ordinério interposto. Observagdo: falou pelo Recorrente o
Dr. Ursulino Santos Filho, que requereu e teve deferida a juntada de
instrumento de mandato. Processo: RXOFROAC - 412/2001-000-
13-00.8 da 13a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Re-
metente: TRT da 132 Regido, Recorrente(s): Unido, Procurador: Dr.
Moacir Anténio Machado da Silva, Procurador: Dr. Benedito Hondrio
da Silva, Recorrido(s): Otévio Carneiro e Outros, Advogado: Dr.
Magnaldo José N. da Costa, Recorrido(s): Maria do Socorro Virginio
da Penha, Advogada: Dra. Erica Virginio Dias dos Santos, Recor-
rido(s): Edmundo Cavalcante Forte, Advogado: Dr. Walker Nébrega
de Sousa, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Recurso
Ordinério e & Remessa Necessé&ria. Processo: ROAR - 2119/2001-
000-15-00.4 da 15a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fon-
tes de F. Fernandes, Recorrente(s): Milton Bruder, Advogado: Dr.
Carlos Alberto Branco, Recorrido(s): FERROBAN - Ferrovias Ban-
deirantes S.AA., Advogado: Dr. Luiz Eduardo Moreira Coelho, De-
cisdo: por unanimidade, julgar extinto o processo, sem apreciacdo do
mérito, com fundamento no artigo 267, inciso 1V, do Codigo de
Processo Civil. Custas pelo Autor, isento na forma da lei. Processo:
ROAR e ROAC - 6224/2001-909-09-00.6 da 9a. Regido, Relator:
Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): Denildes Moreira
Voigt, Advogado: Dr. Josué Luis Zaar, Recorrido(s): Alci Licio Rot-
ta, Advogada: Dra. Maribel Andrade de Oliveira, Decisdo: por una-
nimidade: | - extinguir o processo sem julgamento do mérito, nos
termos do artigo 267, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil; Il - dar
provimento a0 Recurso Ordi nério em Acdo Cautelar, porque aces-
sorio, a luz do artigo 796 do Codigo de Processo Civil, para julgar
improcedente a A(;ao Cautelar. Custas processuais ja arbitradas a
folha 193. Processo: ROAG - 40210/2001-000-05-40.7 da 5a. Re-
gido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Trevo In-
dustria e Comércio Ltda., Advogado: Dr. Pedro Figueiredo de Jesus,
Recorrido(s): José Carlos Pedroso, Advogado: Dr. Valton Dérea Pes-
soa, Advogado: Dr. Victor Russomano Janior, Decisdo: retirar de
pauta o presente processo a pedido do Excelentisssmo Ministro Re-
lator. Processo: ED-ROAR - 40616/2001-000-05-00.5 da 5a. Re-
gido, Relator: Ministro lves Gandra Martins Filho, Embargante: José
Eduardo Mendonca de Alencar e Outra, Advogado: Dr. José Alfredo
Cruz Guimaraes, Advogado: Dr. José Leite Saraiva Filho, Advogado:
Dr. Carlos Frederico Guerra Andrade, Embargado(a): Valdemar Reis
da Silva, Advogado: Dr. Augusto César Santos Borba, Embargado(a):
ENGEPAR - Engenharia e Participagbes Ltda, Decisdo: por una
nimidade, rejeitar os Embargos de Declaracdo e, em face do seu
caréter protelatorio, aplicar aos Embargantes a multa de 1% (um por
cento) sobre o valor corrigido da causa, em favor do Reclamante, nos
termos do parégrafo Unico do artigo 538 do Cédigo de Processo Civil.
Processo: ROAR - 742922/2001.8 da 12a. Regido, Relator: Ministro
Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Saule Luiz Pastre, Advogado: Dr.
Nilton Correia, Advogado: Dr. Mauricio Pereira Gomes, Recorrido(s):
Ministério Pablico do Estado de Santa Catarina, Procurador: Dr. Ha-
vah Emilia Piccinini de Araljo Mainhardt, Recorrido(s): Fundagdo
Médico Assistencial Ao Trabalhador Rural de Vida Ramos, Ad-
vogado: Dr. Rodrigo Jacobsen Reiser, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento a0 Recurso Ordindrio. Observacdo: falou pelo Re-
corrente o Dr. Nilton Correia. Processo: AR - 749482/2001.2 da 5a.
Regido, Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Revisor: Min. Gelson
de Azevedo, Autor(a): Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Ricardo
Leite Luduvice, Advogado: Dr. Helvécio Rosa da Costa, Advogado:
Dr. Marco Aurélio Aguiar Barreto, Advogado: Dr. Luiz Emiraldo
Eduardo Marques, Réu: Sindicato dos Empregados em Estabeleci-
mentos Bancérios no Estado da Bahia, Advogado: Dr. Marthius Savio

Cavalcante Lobato, Decisdo: por unanimidade: | - rejeitar a pre-
liminar suscitada; Il - extinguir o processo, sem julgamento do mé-

rito, pela impossibilidade juridica do pedido de desconstituicdio de
decisdo por violagdo a regimento interno de Tribunal; Il - julgar
improcedente o pedido de resciso embasado em violagdo de dis-
positivo de lei; IV - indeferir o pedido de pagamento de honorérios
advocaticios. Custas, a serem pagas pelo Autor, no importe de
R$200,00 (duzentos reais), calculadas sobre o valor de R$10.000,00,
(dez mil reais) dado a causa. Processo: ROAR - 749861/2001.1 da

7a. Regido, Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Recorrente(s): Ban-
co Banorte S.A. (Em Liquidagéo Extragjudicial), Advogado: Dr. Nilton
Correia, Recorrido(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimen-
tos Bancé&rios no Estado do Ceard, Advogada: Dra. Ana Virginia
Porto de Freitas, Advogado: Dr. José Eymard Loguércio, Decisdo: por
unanimidade: | - rejeitar a preliminar suscitada; 11 - no mérito, dar
provimento ao Recurso Ordinério para excluir a condenagéo a multa
imposta na decisdo recorrida, quando da oposi¢do dos embargos con-
siderados protelatérios e afastar a decadéncia decretada, julgando
procedente a presente agdo; Il - em Juizo rescisorio, julgar im-
procedente a agdo trabalhista; 1V - negar provimento quanto as de-
mais matérias. Observagdo: falou pelo Recorrente o Dr. Nilton Cor-
reia. Processo: ED-ROMS - 771911/2001.5 da 8a. Regido, Relator:
Ministro Renato de Lacerda Paiva, Embargante: Nossaterra - N. V. P.
Veiculos e Pegas Ltda. e Outra, Advogado: Dr. Francisco Queiroz
Caputo Neto, Embargado(a): Carlos Antdnio Jorge e Outros, Ad-
vogado: Dr. Fabio Cristino Pereira, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer e negar provimento aos Embargos de Declaracdo, condenando
as Embargantes a0 pagamento de multa por oposi¢do de embargos
manifestamente protelatérios, prevista no parégrafo Unico do artigo
538 do Cadigo de Processo Civil, no importe de 1% (um por cento)
sobre o valor da causa, revertida em favor dos Embargados. Pro-
cesso: AR - 774234/2001.6, Relator: Ministro Renato de Lacerda
Paiva, Revisor: Min. Emmanoel Pereira, Autor(a): Paulo Sérgio Mar-
ques, Advogado: Dr. Adilson Alves de Siqueira, Réu: Carrefour -
Comércio e Indlstria Ltda, Advogado: Dr. Rogério Avelar, Advo-
gada: Dra Juliana de Queiroz Guimardes, Advogada: Dra. Juliana
Pedroso Fernandes, Advogada: Dra. Leila Regina Alves, Decisdo: por
unanimidade, julgar extinto o processo sem exame do mérito, por
impossibilidade juridica do pedido, em conformidade com o artigo
267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Custas a cargo do Autor,
calculadas sobre o valor atribuido a causa nainicial de R$ 750.000,00
(setecentos e cinguienta mil reais). Isento na forma da lei. Processo:
ROAR - 784512/2001.3 da 6a. Regido, Relator: Ministro Emmanoel
Pereira, Recorrente(s): Anténio Marcos de Moura e Outros, Advo-
gada: Dra. Maria Cristina da Costa Fonseca, Recorrido(s): Banco do
Brasil S.A., Advogado: Dr. Hermenegildo Pinheiro, Decisdo: por una-
nimidade, dar provimento parcial @ Recurso Ordinério tdo-somente
para reformar a decisdo recorrida e reduzir o valor dos honorarios
advocaticios arbitrados pela deciso rescindenda, a0 montante de 1%
sobre o0 valor da causa. Processo: ED-RXOFROAR - 796687/2001.9
da 24a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F.
Fernandes, Embargante: Estado de Mato Grosso do Sul, Procurador:
Dr. Arlethe Maria de Souza, Procurador: Dr. Ulisses Schwarz Viana,
Embargado(a): Manoel Raimundo de Souza, Advogado: Dr. Artur
Gomes Pereira, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos Em-
bargos Declaratérios. Processo: ED-ROAR - 807505/2001.9 da 8a.
Regido, Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Embargante:
Waelter da Silva Rodrigues, Advogada: Dra. Paula Frassinetti Mattos,
Embargado(a): Banco do Estado do Parda SA., Advogada: Dra. Hen-
rieth Maria de Moura Cutrim, Embargado(a): Vivenda - Associagdo
de Poupanca e Empréstimo, Advogada Dra. Mary Machado Sca
lercio, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Decla-
racdo. Processo: ED-ROAR - 813080/2001.1 da 7a. Regido, Re-
lator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Embargante: TBM SA. -
Indlstria Téxtil, Advogado: Dr. José Maria de Queiroz, Advogado:
Dr. André de Sa Braga, Advogado: Dr. ADRIANO HULAND, Em-
bargado(a): Sindicato dos Trabalhadores nas Industrias de Fiagdo e
Tecelagem, Malharias e Meias, Cordoahas e Estopas, Fibras Ar-
tificiais e Sintéticas e Tinturarias do Estado do Ceard, Advogado: Dr.
Carlos Antonio Chagas, Advogada: Dra. Ana Virginia Porto de Frei-
tas, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragéo.
Processo: ROMS - 137/2002-909-09-00.6 da 9a. Regido, Relator:
Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): Banco do Brasil
SA., Advogado: Dr. Lisias Connor Silva, Advogada: Dra. Mayris
Fernandez Rosa, Recorrido(s): Carlos Alberto da Silva, Recorrido(s):
Martins Comeércio e Servigos de Distribuicdo S.A., Advogado: Dr.
Victor Russomano Janior, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 12 Vara
do Trabalho de Cascavel, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o
feito, sem apreciag@o meritoria, com base no artigo 267, inciso VI, do
Codigo de Processo Civil. Custas processuais ja contadas e pagas as
folhas 140 e 165. Processo: ROM S - 197/2002-000-19-00.3 da 19a.
Regido, Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s):
Companhia Acucareira Concei¢do do Peixe, Advogado: Dr. Rodrigo
da Costa Barbosa, Recorrido(s): Amaro José da Silva Costa, Re-
corrido(s): Unido, Procurador: Dr. Moacir Anténio Machado da Silva,
Autoridade Coatora: Juiz Titular da Vara do Trabalho de S&o Luiz do
Quitunde, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o feito, sem apre-
ciagdo meritéria, com base no artigo 267, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil. Custas processuais ja contadas e pagas as folhas 60 e
85. Processo: ROMS - 200/2002-000-19-00.9 da 19a. Regido, Re-
lator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): Cia. Agu-
careira Conceigdo do Peixe, Advogado: Dr. Rodrigo da Costa Bar-
bosa, Recorrido(s): Luiz José do Nascimento, Recorrido(s): Unigo,
Procurador: Dr. Moacir Antdénio Machado da Silva, Autoridade Coa-
tora: Juiz Titular da Vara do Trabalho de Sdo Luiz do Quitunde,
Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o feito, sem apreciacéo
meritéria, com base no artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil. Custas processuais ja pagas a folha 105. Observagéo: registrada
a presenca do Dr. Mério Luiz Guerreiro, patrono da Recorrida Uniéo.
Processo: ROAC - 204/2002-000-10-00.6 da 10a. Regido, Relator:
Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): José Jodo de Barros,
Advogado: Dr. Marcos Luis Borges de Resende, Recorrido(s): Unido,
Procurador: Dr. Moacir Anténio Machado da Silva, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Recurso Ordindrio. Processo:
ROMS - 243/2002-909-09-00.0 da 9a. Regido, Relator: Ministro
Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): Companhia Paranaense de
Energia - COPEL, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Ad-
vogada: Dra. Mara Angelita Nestor Ferreira, Recorrido(s): Sérgio

Samy Gomez, Advogada: Dra. Giani Cristina Amorim, Autoridade
Coatora: Juiz Titular da 112 Vara do Trabalho de Curitiba, Decis&o:
por unanimidade, acolher a preliminar argliida pelo Ministério PU-
blico, para julgar extinto o processo, sem exame do mérito, ante a
perda de objeto do Mandado de Seguranga, na forma do artigo 267,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Custas ja contadas a folha
135 e pagas a folha 175. Processo: RXOFROAR - 265/2002-000-
12-00.2 da 12a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Re-
metente: TRT da 122 Regido, Recorrente(s): Uni&o, Procurador: Dr.
Moacir Antdnio Machado da Silva, Recorrido(s): Sindicato dos Tra-
balhadores do Servigo Piblico Federal em Santa Catarina, Advogado:
Dr. Anténio Celso Melegari, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Recurso Ordinério e & Remessa Necessaria. Observagéo:
registrada a presenca do Dr. M&io Luiz Guerreiro, patrono da Re-
corrente. Processo: ROMS - 267/2002-909-09-00.9 da 9a. Regiéo,
Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): Antonio
dos Santos Conserva e Outros, Advogado: Dr. Mauro José Auache,
Recorrido(s): Mercado Plangiamento e Administragdo de Planos Ur-
banos Ltda. e Outro, Advogado: Dr. Adriano Rodrigo Brolim Mazini,
Autoridade Coatora: Juiz Titular da 172 Vara do Trabalho de Curitiba,
Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o processo, sem exame do
mérito, ante a perda de objeto do Mandado de Seguranga, na forma
do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Custas pelos
Impetrantes, ora Recorridos, no importe de R$10,64 (dez reais e
sessenta e quatro centavos), nos termos do artigo 789 da Conso-
lidacéo das Leis do Trabalho. Processo: ROMS - 465/2002-000-15-
00.9 da 15a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Re-
corrente(s): José Antdnio Conduta, Advogado: Dr. Joelma Ticiano
Nonato, Recorrido(s): Juscelino Ramos, Recorrido(s): Ceramica Santa
Gertrudes Ltda., Autoridade Coatora: Juiz Titular da Vara do Trabalho
de Rio Claro, Decisdo: por unanimidade, dar provimento ao Recurso
Ordinario para conceder a seguranga, cassando a determinagdo de
quebra de sigilo bancério do Impetrante, proferida nos autos do pro-
cesso n° 2.335/2001-4. Processo: A-ROAR - 656/2002-000-15-00.0
da 15a. Regido, Relator: Ministro lves Gandra Martins Filho, Agra-
vante(s): Maria José Procopio, Advogada: Dra. Nicia Bosco, Ad-
vogada: Dra. Edilaine Garcia de Lima, Agravado(s): Dorival dos
Santos, Advogado: Dr. Marcelo Carvalho Lima, Agravado(s): Ayrton
& Rosina Ltda. - ME, Advogado: Dr. Marcelo Carvalho Lima, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo, por desfundamen-
tado, e condenar a Agravante ao pagamento de multa de 10% (dez
por cento) sobre o valor corrigido da causa, em favor do Espdlio-
Agravado, no importe de R$ 371,38 (trezentos e setenta e um reais e
trinta e oito centavos), prevista no artigo 557, § 2° do Cddigo de
Processo Civil. Processo: ROAR - 903/2002-000-15-00.9 da 15a.
Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes,
Recorrente(s): Corttex Industria Téxtil Ltda., Advogado: Dr. Rodrigo
Antonio Badan Herrera, Recorrido(s): Jodo Ferreira Milan, Advo-
gada: Dra. Audrey Maheiros, Decisdo: por unanimidade, dar pro-
vimento ao Recurso Ordinério para, reformando o acérdao recorrido,
julgar improcedente o pedido contido na presente Acdo Rescisoria,
invertendo-se o 6nus da sucumbéncia, quanto as custas processuais,
das quais fica isento o Autor, na forma da lei. Observacao: registrada
a presenca do Dr. Rodrigo Anténio Badan Herrera, patrono da Re-
corrente. Processo: ROAR - 966/2002-000-15-00.5 da 15a. Regiéo,
Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recor-
rente(s): Telecomunicagdes de So Paulo SA. - TELESP, Advogada:
Dra. Jussara Iracema de Sa e Sacchi, Advogado: Dr. José Aimoré de
S4, Advogado: Dr. Fernando Aparecido dos Santos, Recorrido(s):
José Roberto de Oliveira, Advogado: Dr. José Antdnio dos Santos,
Decis8o: por unanimidade, julgar extinto o processo, sem apreciagao
do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso 1V, do Cédigo de
Processo Civil. Custas ja recolhidas. Processo: ED-ROAR -
1007/2002-000-03-00.2 da 3a. Regido, Relator: Ministro José Sim-
pliciano Fontes de F. Fernandes, Embargante: Banco do Brasil S.A.,
Advogado: Dr. Anténio Mendes Pinheiro, Advogado: Dr. Luiz Paulo
Bhering Nogueira, Embargado(a): Renato Aguiar de Rezende, Ad-
vogado: Dr. Clévis Silva Moreira, Advogada: Dra. Maria Lucia Vi-
torino Borba, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos Em-
bargos Declaratorios. Processo: ED-ROAR - 1097/2002-900-03-00.5
da 3a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fer-
nandes, Embargante: Instituto Educacional S&o Jodo da Escécia, Ad-
vogado: Dr. Mauricio Martins de Almeida, Advogado: Dr. Joagquim
Guilherme Fusco Pessoa, Embargado(a): Antonio Teixeira, Advo-
gado: Dr. Alex Santana de Novais, Decisdo: por unanimidade, dar
provimento aos Embargos Declaratorios para, imprimindo-lhes efeito
modificativo, indeferir os honorérios advocaticios concedidos no
acordao embargado. Processo: RXOF e ROAR - 1353/2002-000-03-
00.0 da 3a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Reme-
tente: TRT da 3% Regido, Recorrente(s): Municipio de Iguatama, Ad-
vogado: Dr. Henrique Alencar Alvim, Recorrido(s): Luciana Ferreira
Brina, Advogado: Dr. Alberto Magno Gontijo Mendes, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento a0 Recurso Ordin&rio e a Remessa
Necessdria. Processo: ROAG - 1426/2002-000-15-00.9 da 15a. Re-
gido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Joaguim
Rodrigues de Jesus, Advogada: Dra. Maria Elisa Silva Curtolo
Abrahdo, Advogado: Dr. Fernanda Martinho de Camargo, Recor-
rido(s): Sulzer Brasil SA., Advogado: Dr. Hailton Soares da Silva,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a Recurso Ordinario.
Processo: ROAR - 1591/2002-000-15-00.0 da 15a. Regi&o, Relator:
Ministro Antonio José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Dias
Pastorinho S.A. Comércio e Indistria, Advogado: Dr. Genésio Vi-
vanco Solano Sobrinho, Recorrido(s): José Gongalves, Advogado: Dr.
Sérgio Henrique Ferreira Vicente, Decisdo: por unanimidade, dar pro-
vimento ao Recurso Ordin&rio para, julgando procedente a Acgdo
Rescisoria, desconstituir o acérdéo proferido pelo TRT da 15* Regido
no processo 09.099/00, determinando que o Regional proceda a novo
julgamento do feito, com observancia do rito ordinario. Custas em
reversdo. Processo: RXOF e ROAR - 1676/2002-000-03-00.4 da 3a.
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Regido, Relator: Ministro lves Gandra Martins Filho, Remetente:
TRT da 32 Regido, Recorrente(s): Unido, Procurador: Dr. Moacir
Anténio Machado da Silva, Recorrido(s): Sérgio Dracz, Advogado:
Dr. Marcelo Aroeira Braga, Recorrido(s): Eleonora Vieira dos Santos,
Advogada: Dra. Maria José Teixeira, Decisdo: por unanimidade, dar
provimento a Remessa de Oficio e a0 Recurso Ordinario para, jul-
gando procedente a Agdo Rescisdria, desconstituir a decisdo res-
cindenda e, em juizo rescisorio, limitar o regjuste da URP de abril e
maio de 1988 a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula
dezenove por cento) a ser calculado sobre o sdario de margo e
incidente sobre o sal&rio de abril e maio, ndo cumulativamente, cor-
rigidos desde a época propria até a data do efetivo pagamento. Cus-
tas, invertidas, pelos Réus, dispensados. Observagdo: registrada a
presenca do Dr. Mério Luiz Guerreiro, patrono da Recorrente. Pro-
cesso: ROAR - 1776/2002-000-06-00.4 da 6a. Regido, Relator: Mi-
nistro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s): Banco
do Nordeste do Brasil SA., Advogado: Dr. Erick Pereira Bezerra de
Melo, Recorrido(s): José Arcurso Sampaio, Advogado: Dr. Daniel
Ramos da Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Recurso Ordinério. Processo: ROAR - 1953/2002-000-15-00.3 da
15a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fer-
nandes, Recorrente(s): Antonia Méarcia Jobstraibizer Leardine e Ou-
tros, Advogado: Dr. Luiz Gustavo Busanelli, Recorrido(s): Banco
Safra S.A., Advogado: Dr. Robinson Neves Filho, Advogado: Dr.
Paulo Eduardo de Souza Ferreira, Advogada: Dra. Cristiana Rodri-
gues Gontijo, Recorrido(s): Sindicato dos Empregados em Estabe-
lecimentos Bancérios de Jundial e Regido, Advogada: Dra. Aparecida
Rodrigues das Neves, Advogado: Dr. Vladimir Aurélio Tavares, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Recurso Ordinério. Ob-
servacao: registrada a presenca da Dr.2 Giselle Esteves Fleury, patrona
do Recorrido Banco Safra SA. Processo: RXOF e ROAR -
4736/2002-000-07-00.9 da 7a. Regido, Relator: Ministro Emmanoel
Pereira, Remetente: TRT da 72 Regido, Recorrente(s): Municipio de
Fortaleza, Procuradora: Dra. Maria Célia Batista Rodrigues, Recor-
rido(s): Maria de Fatima Barreto Barbosa e Outros, Advogado: Dr.
Francisco Jurandir Nogueira Ribeiro, Decisdo: por unanimidade, nao
conhecer do Recurso Ordinério interposto e negar provimento a Re-
messa Necessaria. Processo: RXOF e ROAR - 6124/2002-909-09-
00.0 da 9a. Regido, Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Remetente:
Tribunal Regional do Trabalho da 9% Regido, Recorrente(s): Estado do
Parand, Procurador: Dr. Cesar Augusto Binder, Procurador: Dr. Hat-
suo Fukuda, Recorrido(s): Antdnio Baggio, Advogado: Dr. Acécio
Perin, Decisdo: por unanimidade, dar provimento a Remessa de Ofi-
cio e a0 Recurso Ordinério para julgar procedente a agéo, descons-
tituindo, em parte, o acérddo rescindendo €, em juizo rescisorio,
proferir novo julgamento, limitando a condenacdo as diferencas sa-
lariais decorrentes do adicional de transferéncia a 21 de dezembro de
1992, data em que foi implantado o regime juridico Unico estatutério
no ambito do Estado do Parand, invertendo-se o 6nus da sucum-
béncia. Processo: RXOF e ROAR - 6269/2002-909-09-00.1 da 9a.
Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Remetente: Tribunal
Regional do Trabalho da 9 Regido, Recorrente(s): Municipio de
Ponta Grossa, Procuradora: Dra. Sueli Maria Sdebski, Recorrido(s):
Enio Naves Pereira, Advogado: Dr. José Adriano Malaquias, Decisdo:
por unanimidade: | - dar provimento ao Recurso Ordin&rio e a Re-
messa Necesséria, a fim de julgar procedente a Agdo Rescisoria, para
desconstituir o Acérddo n° 8.616/02, proferido pelo Tribunal Regional
do Trabalho da Nona Regido no Processo n® TRT-R0-9.121/2001 e,
em juizo rescisorio, proferindo novo julgamento, determinar que o
adiciona de insalubridade incida sobre o sal&io minimo; Il - excluir
da condenacdo o pagamento de honorérios advoceticios. Inverte-se o
6nus da sucumbéncia no tocante as custas processuais, de cujo re-
colhimento fica dispensado o0 Réu. Processo: RXOF e ROAR -
6270/2002-909-09-00.6 da 9a. Regido, Relator: Ministro Gelson de
Azevedo, Remetente: TRT da 9? Regi&o, Recorrente(s): Municipio de
Ponta Grossa, Advogada: Dra. Sueli Maria Zdebski, Recorrido(s):
Marlene de Fatima Silva, Advogado: Dr. José Adriano Malaquias,
Decisfo: por unanimidade, dar provimento a Remessa Necesséria e ao
Recurso Ordin&rio para: | - julgar procedente a Acdo Rescisdria,
descongtituindo o acorddo proferido pela Quarta Turma do Tribunal
Regional do Trabalho da Nona Regido no julgamento do Processo n°
TRT-RO-10.832/2001 e, em juizo rescisorio, determinar que o re-
ferido adicional incida sobre o salario minimo; Il - excluir da con-
denagdo o pagamento de honorérios advocaticios. Processo: ROAR -
10311/2002-000-06-00.4 da 6a. Regido, Relator: Ministro Gelson de
Azevedo, Recorrente(s): Benigno Fausto Freire de Siqueira, Advo-
gado: Dr. Leonardo Alexandre de Luna, Advogado: Dr. Frederico do
Valle Abreu, Recorrido(s): Diédrio de Pernambuco S.A., Advogado:
Dr. Jairo Cavalcanti de Aquino, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento a0 Recurso Ordinério. Processo: ROMS - 10693/2002-
000-02-00.8 da 2a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo,
Recorrente(s): Double F - Bar e Restaurante Ltda ME, Advogado: Dr.
Jorge Manuel Pinto Sil, Recorrido(s): Alvaro dos Santos Neto, Ad-
vogado: Dr. Alvaro dos Santos Filho, Autoridade Coatora: Juiz Ti-
tular da 26% Vara do Trabaho de S3o Paulo, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Recurso Ordinario. Processo: ED-
ROAR - 10822/2002-000-02-00.8 da 2a. Regido, Relator: Ministro
Antdnio José de Barros Levenhagen, Embargante: Jo&o |zaias Quei-
roz, Advogado: Dr. Pedro Rozatti, Embargado(a): Banco ABN Amro
Real S.A., Advogado: Dr. Jair Tavares da Silva, Advogado: Dr. Os-
mar Mendes Paixdo Cortes, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os
Embargos de Declaragdo e, em face de seu cardter meramente pro-
telatério, condenar o Embargante ao pagamento de multa fixada em
1% (um por cento) sobre o valor da causa, corrigido monetariamente,
em favor do Embargado, nos termos do artigo 538, paragrafo Unico,
do Cédigo de Processo Civil. Processo: A-ROAR - 11111/2002-000-
02-00.0 da 2a. Regido, Relator: Ministro Antdnio José de Barros
Levenhagen, Agravante(s): Servigo Federal de Processamento de Da-
dos - SERPRO, Advogado: Dr. Rogério Avelar, Advogado: Dr. Wil-

ton Roveri, Agravado(s): Selma Maria Caldas dos Santos, Advogado:
Dr. Nilson Roberto de Albuguerque Florido, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento a0 Agravo e, ante 0 Seu carater mani-
festamente protelatério, condenar 0 Agravante ao pagamento da multa
de 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa, caculada em R$
66,66 (sessenta e sels reais e sessenta e seis centavos), em favor da
Agravada, na forma do artigo 557, parégrafo 2, do Codigo de Pro-
cesso Civil. Processo: ROAR - 11222/2002-000-02-00.7 da 2a. Re-
glao, Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Recorrente(sgz: Hélio Ro-
erto de Souza, Advogada: Dra. Carolina Alves Cortez, ecorrldog):
Ogden Servico de Atendimento Aeroterrestre Ltda., Advogado: Dr.
Solon de Almeida Cunha, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o
processo, sem julgamento do mérito, por auséncia de pressuposto de
congtituicdo e desenvolvimento valido e regular do feito, nos termos
do artigo 267, inciso 1V, do Cdédigo de Processo Civil. Processo:
ROAR - 11341/2002-000-02-00.0 da 2a. Regi&do, Relator: Ministro
Emmanoel Pereira, Recorrente(s): Luiz Clarindo Filho, Advogado:
Dr. José Guilherme Rolim Rosa, Recorrido(s): Fernandez Mera Ne-
6cios Imobilidrios S/C Ltda, Advogado: Dr. Luiz Carlos Amorim
obortella, Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 Recurso
Ordinério, mantendo a exting&o do processo, embora sem julgamento
do mérito e por motivo diverso. Processo: ROAR - 11578/2002-000-
02-00.0 da 2a. Regido, Relator: Ministro Antonio José de Barros
Levenhagen, Recorrente(s): S8 Paulo Transporte S.A., Advogada:
Dra. Ana Maria Ferreira, Advogado: Dr. Alberto Brandao Henriques
Maimoni, Ret_:orndo(s%: Edmundo Teixeira_Coelho, Advogado: Dr.
Nélson Benedicto Rocha de Oliveira, Decisio: por unanimidade, ne-
?ar d)rowmento a0 Recurso Ordinario. Processo. ROAR -
2010/2002-000-02-00.7 da 2a. Regido, Relator: Ministro Antonio
José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Produtos Roche Quimicos
e Farmacéuticos S.A., Advogado; Dr. Octéavio Bueno Magano, Ad-
vogado: Dr. Victor Russomano Janior, Recorrido(s): Ariye Sidi, Ad-
vogado: Dr. Ibraim Caichman, Decisio: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Recurso Ordinério. Observacdo: registradas as presencas
da Dr.2 Renata Silveira Cabral Sulz Gonsalves, patrona da Recorrente
e do Dr. Flavio Calichman, patrono do Recorrido. Processo: ROM S
- 12062/2002-000-02-00.3 da 2a. Regido, Relator: Ministro Gelson
de Azevedo, Recorrente(s): Resin Republica Servicos e Invesvimento
SA., Advogado: Dr. Ibraim Calichman, Advogado: Dr. Flavio Ca
lichman, Recorrido(s&: Valéria Christina Bast Pilheiro, Advoagado: Dr.
Celso Lima Janior, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 162 Vara do
Trabalho de S&o Paulo, Decisdo: por unanimidade, decretar a extingdo
do processo, sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 5°,
inciso 11, daLei n°1.533/51 combinado com o artigo 267, inciso VI,
do Cédigo de Processo Civil. Observacgo: falou pela Recorrente o Dr.
Flavio Calichman. Processo: ED-ROAR - 12178/2002-000-02-00.2
da 2a. Regido, Relator: Ministro Antonio José de Barros Levenha
gen, Embargante; Luiz Carlos Pereira, Advogado: Dr. Anténio Ro-
sella, Advogado: Dr. Ubi rag)ara_ Wanderl I?/ Lins Janior, Embar%adoéa):
Empresa Municipal de Urbanizagdo - EMURB, Advogado: Dr. Fer-
nando Favaro do Carmo Pinto, Decisdo: por unanimidade, rgatar 0s
Embargos de Declarag8o. Processo: ED-ROMS - 12567/2002-000-
02-00.8 da 2a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de
F. Fernandes, Embargante: Josué Veiga Rodrigues, Advogado: Dr.
Armando Vergilio Buttini, Embargado(a): Comércio de Hortifruti-
ranjeiro Fraga & Pantano Ltda, Advogado: Dr. Ademilson Godoi
toreto, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos Embargos
Declaratorios.

Processo: ED-ROAR - 22092/2002-900-02-00.1 da 2a. Re-
gido, Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Embargante: Antonio Ba-
tistuti Filho, Advogado: Dr. Romeu Tertuliano, Embargado(a): Brid-
gestone Firestone do Brasil Industria e Comércio Ltda, Advogada:
Dra. Monica Silveira Salgado, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os
Embargos de Declarag&o. Processo: ED-AIRO - 32933/2002-900-06-
00.7 da 6a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F.
Fernandes, Embargante: Lojas Americanas S.A., Advogado: Dr. Ro-
berto Trigueiro Fontes, Advogada: Dra. Gilvani Barros Falcdo, Em-
bargado(a): Manoel Bezerra de Andrade, Advogado: Dr. Aldson Al-
berico de Vasconcelos, Decisdo: por unanimidade, dar provimento aos
Embargos Declaratérios, para prestar os esclarecimentos constantes
da fundamentag&o do voto do Ministro Relator. Processo: ED-ROAR
- 40110/2002-000-05-00.7 da 5a. Regido, Relator: Ministro Renato
de Lacerda Paiva, Embargante: Paulo Roberto Correia Fraga, Ad-
vogado: Dr. Nilton Correia, Advogado: Dr. Jilio Ulisses Correia
Nogueira, Embargado(a): Banco Bilbao Vizcaya Brasil SA., Ad-
vogado: Dr. Tomaz Marchi Neto, Advogado: Dr. Osmar Mendes
Paix@ Cortes, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os presentes Em-
bargos Declaratérios e, declarando o seu carater protelatorio, aplicar
a0 Embargante a multa de 1% sobre o valor da causa, em favor do
Embargado, nos termos do parégrafo Unico do artigo 538 do Cdédigo
de Processo Civil. Processo: ROAR - 40297/2002-000-05-00.9 da
5a. Regido, Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorren-
te(s): Banco ABN Amro Real SAA. Advogada: Dra. Lucia Maria
Furquim White, Advogado: Dr. Osmar Mendes Paix&o Cortes, Re-
corrido(s): Raimundo Alcantara de Oliveira, Advogado: Dr. lvan
Isaac Ferreira Filho, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
presente Recurso Ordin&rio em A¢80 Resciséria Processo: ED-
ROAR e ROAC - 40302/2002-000-05-00.3 da 5a. Regido, Relator:
Ministro Antonio José de Barros Levenhagen, Embargante: Banco do
Brasil S.A., Advogado: Dr. Leon Angelo Mattel, Advogada: Dra
Mayris Fernandez Rosa, Embargado(a): Sindicato dos Bancarios do
Extremo Sul da Bahia, Advogado: Dr. Marthius Savio Cavalcante
Lobato, Advogado: Dr. Ivan Isaac Ferreira Filho, Decisdo: por una-
nimidade, rejeitar os Embargos de Declaracdo e, em face de seu
caréter meramente protelatdrio, condenar o embargante a0 pagamento
de multa fixada em 1% (um por cento) sobre o valor da causa,
corrigido monetariamente, em favor do embargado, nos termos do
artigo 538, paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil. Processo:
ED-ROAR - 40303/2002-000-05-00.8 da 5a. Regido, Relator: Mi-
nistro Anténio José de Barros Levenhagen, Embargante: Maria das
Gragas Santos da Silva, Advogado: Dr. Ant6nio Luiz Calmon Tei-
xeira, Embargado(a): Unido, Procurador: Dr. Moacir Anténio Ma-
chado da Silva, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos De-
claratorios e, em face de seu caréter meramente protel atdrio, condenar

a Embargante ao pagamento de multa fixada em 1% (um por cento)
sobre o valor da causa, corrigido monetariamente, em favor da Em-
bargada, nos termos do artigo 538, parégrafo Unico, do Cdédigo de
Processo Civil. Processo: ED-RXOFROAG - 47295/2002-900-22-
00.1 da 22a. Regido, Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva,
Embargante: Fundacdo Universidade Federal do Piaui - FUFPI, Ad-
vogado: Dr. Wildson Klélio Costa Assungdo, Embargado(a): Antdnio
da Paix&o de Freitas e Silva, Advogado: Dr. Jodo Pedro Ayrimoraes
Soares, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento aos
Embargos de Declarag@0. Processo: ROAR - 59671/2002-900-12-
00.5 da 12a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Re-
corrente(s): Centrais Elétricas de Santa Catarina S.A. - CELESC,
Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Recorrido(s): Rui Rogério Pi-
votto, Advogado: Dr. Divaldo Luiz de Amorim, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento a0 Recurso Ordindrio. Processo: ED-
RXOFROMS - 62060/2002-900-22-00.0 da 22a. Regido, Relator:
Ministro Renato de Lacerda Paiva, Embargante: Estado do Piaui,
Procurador: Dr. Raimundo Nonato Varanda, Procurador: Dr. Jo&o
Emilio Falco Costa Neto, Embargado(a): Jodo Rodrigues de Barros
e Outros, Advogado: Dr. Marcio Régo Mota da Rocha, Decisdo: por
unanimidade, conhecer e dar parcia provimento aos Embargos de
Declaracdo, apenas para prestar 0s esclarecimentos constantes da fun-
damentagdo, restando, contudo, inaterada a conclusdo do acordao
embargado. Processo: ROAC - 13/2003-000-02-00.9 da 2a. Regiéo,
Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Banco do Es-
tado de S&o Paulo S.A. - BANESPA e Outro, Advogado: Dr. Marcelo
Pereira Gomara, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Recor-
rido(s): Rosileide Saraiva de Lucena, Advogado: Dr. Fabio Luiz de
Queiroz Telles, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Re-
curso Ordinério. Processo: ROAG - 40/2003-000-15-00.0 da 15a.
Regido, Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s):
Vicente Torres Blanca e Outro, Advogado: Dr. Roberto Sérgio Fer-
reira Martucci, Recorrido(s): Bernardo Biagi, Advogado: Dr. Mauro
Tavares Cerdeira, Decisdo: por unanimidade, conhecer e dar pro-
vimento a0 Recurso Ordinario para, concedendo a seguranca plei-
teada, ordenar a realizagdo da pericia nos autos da Reclamagdo Tra-
balhista n® 531/2002 independente do depésito prévio de honoréarios
periciais. Processo: ED-ROAR - 58/2003-000-23-40.3 da 23a. Re-
gido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes,
Embargante: Organizacdo das NagOes Unidas - Programa das NagOes
Unidas Para 0 Desenvolvimento - ONU/PNUD, Advogado: Dr. Luis
Guilherme Leal Curvo, Advogada: Dra. Ana Luiza Brochado Saraiva
Martins, Advogado: Dr. Frederico da Silveira Barbosa, Embarga-
do(a): Rosane Dorneles Vasconcelos, Advogado: Dr. Marco Aurélio
Ballen, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos Embargos
Declaratérios. Processo: ED-A-RXOF e ROAR - 62/2003-000-10-
00.8 da 10a. Regido, Relator: Ministro Antdnio José de Barros Le-
venhagen, Embargante: Unido (Ministério da Infra-Estrutura), Pro-
curador: Dr. Moacir Anténio Machado da Silva, Embargado(a): Ta-
deu Freire Pontes e Outra, Advogado: Dr. Ulisses Riedel de Resende,
Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaracdo e, em
face de seu cardter meramente protelatério, condenar a Embargante
a0 pagamento de multa fixada em 1% (um por cento) sobre o valor
da causa, corrigido monetariamente, em favor do embargado, nos
termos do artigo 538, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil.
Processo: ROMS - 113/2003-000-04-00.4 da 4a. Regido, Relator:
Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): Darci Pompeo de
Mattos, Advogado: Dr. Luis Fernando C. Albino, Recorrido(s): Al-
varo Luiz Quadros Viana, Advogado: Dr. Origenes Almeida de
Abreu, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 222 Vara do Trabaho de
Porto Alegre, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o feito, sem
apreciagdo meritéria, com base no artigo 267, inciso VI, do Cédigo
de Processo Civil. Custas processuais ja contadas e pagas as folhas
196 e 209. Processo: A-ROAR - 132/2003-000-17-00.0 da 17a.
Regido, Relator: Ministro Ant6nio José de Barros Levenhagen, Agra-
vante(s): Willis Candido Machado, Advogado: Dr. Antdnio Augusto
Dalapicola Sampaio, Agravado(s): Companhia Siderargica de Tu-
bardo - CST, Advogado: Dr. Wildmarques Rabélo Costa, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso Ordinério de folhas 323-5,
porque operada a preclusdo consumativa. Processo: ROMS -
151/2003-000-04-00.7 da 4a. Regido, Relator: Ministro Renato de
Lacerda Paiva, Recorrente(s): Cooperativa Regional Triticola Serrana
Ltda - COTRIJUI, Advogada: Dra. Fabiane Engrazia Bettio, Re-
corrido(s): Maria de Lourdes Mincola de Oliveira, Advogado: Dr.
Luiz Carlos L. Coelho, Autoridade Coatora: Juiz Titular da Vara do
Trabalho de Bagé, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar pro-
vimento a0 Recurso Ordinério. Processo: ED-ROAR - 157/2003-
000-10-00.1 da 10a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fon-
tes de F. Fernandes, Embargante: Edson de Sousa e Silva e Outros,
Advogada: Dra. Regilene Santos do Nascimento, Embargado(a):
Companhia de Agua e Esgotos de Brasilia=CAESB, Advogado: Dr.
Raul Freitas Pires de Sabdia, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento aos Embargos Declaratérios. Processo: ROAR - 159/2003-
000-18-00.7 da 18a. Regi&o, Relator: Ministro Gelson de Azevedo,
Recorrente(s): Banco Beg S.AA., Advogada: Dra. Eliane Oliveira de
Platon Azevedo, Advogado: Dr. Victor Russomano Jinior, Recor-
rido(s): Eva Silva Montelo de Araljo Jorge, Advogado: Dr. Jo&o
Herondino Pereira dos Santos, Advogado: Dr. José Torres das Neves,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 Recurso Ordinério.
Observagdo 1: registrada a presenca da Dr.2 Renata Silveira Cabral
Sulz Gonsalves, patrona do Recorrente. Observacdo 2: falou pelo
Recorrido o Dr. José Torres das Neves. Observacdo 3: o Excelen-
tissimo Ministro Gelson de Azevedo, relator, reformulou seu voto em
sessdo e ressalvou entendimento pessoal. Processo: ROMS -
187/2003-000-15-00.0 da 15a. Regido, Relator: Ministro Renato de
Lacerda Paiva, Recorrente(s): BBV Leasing Brasil SA. Arrenda
mento Mercantil, Advogado: Dr. Marcelo Oliveira Rocha, Recor-
rido(s): José Rubens Soares, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 8
Vara do Trabalho de Campinas, Decisdo: por unanimidade, conhecer
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e negar provimento a0 Recurso Ordinério. Processo: ROAR -
207/2003-000-19-00.1 da 19a. Regido, Relator: Ministro Gelson de
Azevedo, Recorrente(s): Maria Quitéria Rodrigues da Silva, Advo-
gado: Dr. Fernando Jackson dos Reis Pinto, Recorrido(s): Municipio
de Rio Largo, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso
Ordinério. Processo: ROMS - 218/2003-000-12-00.0 da 12a. Re-
gido, Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): Alfeu
Hermenegildo, Advogado: Dr. Fabiano Ramalho, Recorrido(s): Dil-
son da Silva Cabral, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 22 Vara do
Trabalho de Sdo José, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
Recurso Ordinério. Processo: RXOFMSS - 218/2003-000-23-00.0 da
23a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Remetente: Tri-
bunal Regional do Trabalho da 232 Regido, Impetrante: Companhia de
Saneamento da Capital - SANECAP, Advogado: Dr. Joanir Maria da
Silva, Impetrante: Municipio de Cuiab4, Procurador: Dr. Clévis Fi-
gueiredo Cardoso, Interessado(a): Cesa José de Almeida, Autoridade
Coatora: Juiz de Execucdo da Secretaria Integrada de Execucoes -
SIEX, Decisdo: por unanimidade, negar provimento a Remessa Ne-
cess@ria. Processo: ROMS - 229/2003-000-04-00.3 da 4a. Regido,
Relator: Ministro Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): Adriana
Ricardo da Rosa, Advogada: Dra. Elaine Teresinha Vieira, Recor-
rido(s): Sociedade de Onibus Porto Alegrense Ltda., Advogado: Dr.
Alceu de Mello Machado, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 222
Vara do Trabalho de Porto Alegre, Decisdo: por unanimidade, julgar
extinto o processo, sem exame do mérito, ante a perda de objeto do
Mandado de Seguranga, na forma do artigo 267, inciso VI, do Cédigo
de Processo Civil. Custas ja contadas a folha 110 e dispensadas.
Processo: ROAR - 456/2003-000-17-40.2 da 17a. Regido, Relator:
Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s):
Zilmo Gomes da Silva, Advogado: Dr. Antdnio Augusto Dalapicola
Sampaio, Recorrido(s): Servigo Federal de Processamento de Dados -
SERPRO, Advogado: Dr. Alberto Magno de Andrade Pinto Gontijo
Mendes, Advogado: Dr. Rogério Avelar, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Recurso Ordinério. Processo: ROAG -
525/2003-000-05-40.3 da 5a. Regido, Relator: Ministro Gelson de
Azevedo, Recorrente(s): JG Comércio de Jornais e Revistas Ltda,,
Advogado: Dr. Matheus Lima Moura, Recorrido(s): Solange de Aral-
jo Farias, Advogado: Dr. Fernando Andrade Filho, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Recurso Ordinario. Processo: ROAR
- 533/2003-000-03-00.6 da 3a. Regido, Relator: Ministro José Sim-
pliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s): Furnas Centrais Elé-
tricas S.A., Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Recorrido(s): Ruy
Teixeira de Andrade e Outros, Advogado: Dr. Walter Melo Vas-
concelos Bérbara, Recorrido(s): Real Grandeza - Fundagdo de Pre-
vidéncia e Assisténcia Social, Advogado: Dr. Carlos Costa da Sil-
veira, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto 0 processo, sem apre-
ciagdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso 1V, do C6-
digo de Processo Civil. Custas ja recolhidas. Processo: ROAC -
576/2003-000-21-00.3 da 21a. Regido, Relator: Ministro Gelson de
Azevedo, Recorrente(s): Petr6leo Brasileiro SA. - PETROBRAS,
Advogado: Dr. Eduardo Luiz Safe Carneiro, Advogado: Dr. Claudio
Alberto Feitosa Penna Fernandez, Advogado: Dr. Ruy Jorge Cadas
Pereira, Advogado: Dr. André de Barros Pereira, Advogado: Dr.
Eduardo de Barros Pereira, Advogado: Dr. Janildo Hondrio da Silva,
Advogada: Dra. Aline Silva de Franga, Recorrido(s): Huéscar Si-
monetti Silva, Advogado: Dr. José Augusto de Oliveira Amorim,
Decisdo: por unanimidade: | - rejeitar a argliicdo de desercdo feita em
contrarrazdes; |1 - negar provimento ao Recurso Ordinario. Processo:
ROAR - 631/2003-000-06-00.7 da 6a. Regido, Relator: Ministro
Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Caixa Econdmica Federal - CEF,
Advogado: Dr. Espedito de Castro Janior, Advogada: Dra. Tatiana
Irber, Recorrido(s): Marcelo Savio Cabral Chaves, Advogado: Dr.
Joaguim Martins Fornellos Filho, Decisdo: em prosseguimento ao
julgamento iniciado na sessdo de 21/06/2005, DECIDIU, por una-
nimidade, dar provimento ao Recurso Ordindrio para, julgando pro-
cedente a A¢80 Rescisdria, desconstituir parcialmente a sentenca pro-
ferida nos autos da Reclamagdo Trabalhista n°® 155/01, proferida pela
Vara do Trabalho de Santo Antéo - PE e, em juizo rescisorio, de-
terminar que o imposto de renda devido pelo Reclamante sgja de-
duzido do seu crédito, devendo a Reclamada proceder a0 respectivo
recolhimento e, quanto aos descontos previdenciérios, determinar se-
jam por eles responsdveis Reclamante e Reclamada, cada qual com
sua quota-parte, nos termos da legislagdo em vigor. Processo:
RXOFMS - 690/2003-000-12-00.2 da 12a. Regiéo, Relator: Ministro
Renato de Lacerda Paiva, Remetente: TRT da 122 Regi&o, | mpetrante:
Municipio de Barra Velha, Advogado: Dr. Gustavo Henrique Serpa,
Interessado(a): Jodo Francisco Régis e Outros, Advogado: Dr. Lu-
ciana Elena Zanichelli de Oliveira, Autoridade Coatora: Juiz Titular
da 22 Vara do Trabalho de Itgjai, Decisao: por unanimidade, julgar
extinto o feito, sem apreciagdo meritéria, com base no artigo 267,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil. Custas processuais ine-
xigiveis, ateor do artigo 790-A, inciso |, da Consolidacdo das Leis do
Trabalho. Processo: ED-RXOF e ROAR - 691/2003-000-21-00.8 da
2la. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fer-
nandes, Embargante: Uni&o (Sucessora da Fundag&o L egi&o Brasileira
de Assisténcia - LBA), Procurador: Dr. Moacir Anténio Machado da
Silva, Embargado(a): Sérgio Eduardo Rodrigues da Silva, Advogado:
Dr. Marcos Vinicio Santiago de Oliveira, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento aos Embargos Declaratérios. Processo: ROAR -
723/2003-000-12-00.4 da 12a. Regido, Relator: Ministro Antdnio
José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Banco ABN Amro Real
S.A., Advogado: Dr. Francisco Rangel Effting, Recorrido(s): Narciso
José Giacomini, Advogado: Dr. Valdir Gehlen, Decisdo: por una
nimidade: | - rejeitar a preliminar arglida pelo Ministério Publico do
Trabalho; Il - dar provimento ao Recurso Ordinério para, reformando
0 acérddo regional, julgar procedente a Acdo Rescisoria descons-
tituindo o acordé@o proferido pelo Tribunal Regional do Trabalho da
122 Regido nos autos do Processo n° RO-2807/95 e, em juizo res-
cisorio, julgar improcedente a Reclamagdo Trabalhista Custas em

reversdo, dispensadas na forma da lei. Processo: AIRO - 781/2003-
000-05-40.0 da 5a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fon-
tes de F. Fernandes, Agravante(s): Maria da Graga Guerrin Figueiredo
Botelho, Advogado: Dr. Jorge Barreto Melo, Agravado(s): Hugo de
Souza Novaes, Advogado: Dr. Jorge Luis Nascimento Pinto de Car-
vaho, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo de Ins-
trumento. Processo: ROM S - 980/2003-000-11-00.1 da 11a. Regiéo,
Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Superintendente
Regional da Caixa Econdmica Federal e Outra, Advogado: Dr. Carlos
Trajano Filho, Advogada: Dra. Tatiana Irber, Autoridade Coatora:
Juiz Titular da 9? Vara do Trabalho de Manaus, Decisdo: por una
nimidade, dar provimento a0 Recurso Ordinério para cassar a de-
terminagdo de abstencdo de recolhimento da CPMF sobre os valores
depositados em contas judiciais fora das hipGteses legais. Processo:
ROAR - 982/2003-000-15-00.9 da 15a. Regido, Relator: Ministro
José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s): Irma Borato
Malentachi, Advogado: Dr. Rizzo Coelho de Almeida Filho, Re-
corrido(s): Municipio de Sumaré, Procurador: Dr. Ivan Loureiro de
Abreu e Silva, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o processo,
sem apreciagdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso 1V,
do Cadigo de Processo Civil. Custas pela Autora, isenta na forma da
lel. Processo: ROAR - 1414/2003-000-04-00.5 da 4a. Regido, Re-
lator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recorren-
te(s): Augusto Cardoso Schneider (Espdlio de), Advogada: Dra. Shei-
la Mara Rodrigues Bell6, Recorrido(s): Gilberto Luiz Selmo e Outra,
Advogado: Dr. César Levorse, Decisao: por unanimidade, julgar ex-
tinto o processo, sem apreciagdo do mérito, com fundamento no
artigo 267, inciso |1V, do Cédigo de Processo Civil. Custas pelo Autor,
isento naformadalei. Processo: ROAR - 1913/2003-000-15-00.2 da
15a. Regido, Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Recorrente(s): Elio
dos Santos Ribeiro, Advogado: Dr. Elton Luiz Cyrillo, Recorrido(s):
Drogecenter Distribuidora de Medicamentos Ltda, Advogada: Dra
Irani Martins Rosa, Decisdo: por unanimidade, acolher a preliminar
de irregularidade processual, suscitada de oficio, e extinguir o pro-
cesso, sem julgamento do mérito, com base no artigo 267, inciso 1V,
do Cédigo de Processo Civil. Processo: ROAR - 2413/2003-000-06-
00.7 da 6a. Regido, Relator: Ministro Antonio José de Barros Le-
venhagen, Recorrente(s): Caixa Econémica Federal - CEF, Advogado:
Dr. Edmilson Boaviagem Albuquerque Melo Janior, Advogada: Dra.
Tatiana Irber, Recorrido(s): Sérgio Lins N6brega e Outros, Advogada:
Dra. Esther Lancry, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Recurso Ordinério. Processo: RXOF e ROAR - 2711/2003-000-13-
00.9 da 13a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Re-
metente: Tribunal Regional do Trabalho da 132 Regido, Recorrente(s):
Estado da Paraiba, Procurador: Dr. Mério Nicola Delgado Porto,
Recorrido(s): Ministério Publico do Trabalho da 13* Regido, Pro-
curador: Dr. Ramon Bezerra dos Santos, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Recurso Ordindrio voluntério e a Remessa de
Oficio. Processo: ROMS - 2829/2003-000-06-00.5 da 6a. Regido,
Relator: Ministro lves Gandra Martins Filho, Recorrente(s): Hidro-
service Engenharia Ltda. e Outras, Advogada: Dra. Ana Claudia Cos-
ta Moraes, Recorrido(s): Gilvan Augusto de Carvalho, Advogado: Dr.
Jairo Cavalcanti de Aquino, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 172
Vara do Trabalho do Recife, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 Recurso Ordinario. Processo: ED-ROAR - 4618/2003-
000-07-00.1 da 7a. Regido, Relator: Ministro Antdnio José de Barros
Levenhagen, Embargante: Banco do Estado do Ceard S.A. - BEC,
Advogado: Dr. Aref Assreuy Janior, Advogado: Dr. José Alberto
Couto Maciel, Embargado(a): Neucina Pontes Soares, Advogado: Dr.
Marthius Savio Cavalcante Lobato, Decisdo: por unanimidade, re-
jeitar os Embargos de Declaragdo e, em face de seu cardter me-
ramente protelatorio, condenar o embargante ao pagamento de multa
fixada em 1% (um por cento) sobre o valor da causa, corrigido
monetariamente, em favor do embargado, nos termos do artigo 538,
parégrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil. Processo: RXOF e
ROAR - 5006/2003-000-07-00.6 da 7a. Regido, Relator: Ministro
Ives Gandra Martins Filho, Remetente: TRT da 72 Regido, Recor-
rente(s): Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Na-
turais Renovaveis - IBAMA, Procurador: Dr. André Alves Costa
Neto, Recorrido(s): Abigail Guimardes Forte, Advogado: Dr. Djama
Barbosa dos Santos, Decisdo: por unanimidade, dar provimento a
Remessa de Oficio e a0 Recurso Ordinario para, julgando procedente
a Acdo Rescisoria, desconstituir a decisdo rescindenda e, em juizo
rescisorio, excluir a condenagdo relativa a0 IPC de junho de 1987 e
limitar o regjuste da URP de abril e maio de 1988 a 7/30 (sete trinta
avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser cal-
culado sobre o salério de margo e incidente sobre o salério de abril e
maio, ndo cumulativamente, corrigidos desde a época prépria até a
data do efetivo pagamento. Custas, invertidas, pela Ré, dispensada.
Processo: ROAR - 6114/2003-909-09-00.6 da 9a. Regido, Relator:
Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s):
Justiniano Vieira da Costa, Advogado: Dr. Anténio Martins Neto,
Recorrido(s): Banco de Desenvolvimento do Parana S.A. - BANDEP
(Em Liquidagdo Extrajudicial), Advogado: Dr. Jodo Alci Oliveira
Padilha, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o processo, sem
apreciacdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso 1V, do
Codigo de Processo Civil. Custas dispensadas, na forma da lei. Pro-
cesso: ROAR - 6117/2003-000-07-00.0 da 7a. Regido, Relator: Mi-
nistro Anténio José de Barros Levenhagen, Recorrente(s): Banco do
Brasil SA., Advogada: Dra. Francisca Olivia Bezerra Mendes Go-
mes, Advogado: Dr. Antdnio Mendes Pinheiro, Recorrido(s): Telma
Regina Taumaturgo Dias de Brito, Advogado: Dr. José Eymard Lo-
guércio, Decisdo: por unanimidade, dar provimento parcia ao Re-
curso Ordinério para, julgando procedente em parte a Acdo Res
cisria, desconstituir a sentenca proferida pela 12 Vara do Trabalho de
Fortaleza na Reclamagéo Trabalhista n® 0190/2000 no tépico referente
aos honorérios advocaticios e, em juizo rescisorio, absolver o re-
clamado do pagamento da verba honoraria. Processo: RXOF e
ROAR - 6171/2003-909-09-00.5 da 9a. Regido, Relator: Ministro

Emmanoel Pereira, Remetente: Tribunal Regional do Trabalho da 9
Regi&o, Recorrente(s): Municipio de Ponta Grossa, Procuradora: Dra.
Dione Isabel Rocha Stephanes, Recorrido(s): 1zabel Cristna da Silva,
Advogado: Dr. José Adriano Malaquias, Decisdo: por unanimidade: |
- dar provimento ao Recurso Ordindrio e a Remessa Necessdria para
julgar improcedente a condenagdo em honorérios advocaticios im-
posta pelo acordéo recorrido, e procedente a presente agéo para des-
constituir a decisdo rescindenda; |1 - em juizo rescisorio, determinar a
aplicagdo do salério minimo como base de célculo do adicional de
insalubridade; 111 - inverter o 6nus da sucumbéncia em relagdo as
custas processuais, das quais fica isenta a Recorrida, ante o de-
ferimento do beneficio de gratuidade de Justica. Processo: ROAR -
6172/2003-909-09-00.0 da 9a. Regido, Relator: Ministro José Sim-
pliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s): Silktex Distribuidora
de Produtos Téxteis Ltda., Recorrido(s): Regiane Aparecida Campos
Pereira, Advogado: Dr. Humberto R. Constantino, Decisdo: por una-
nimidade, julgar extinto o processo, sem apreciagdo do mérito, com
fundamento no artigo 267, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil.
Custas pela Autora, j& recolhidas. Processo: RXOF e ROAR -
7596/2003-000-14-00.3 da 14a. Regido, Relator: Ministro Emmanoel
Pereira, Remetente: Tribunal Regional do Trabalho da 14® Regiéo,
Recorrente(s): Estado de Rondbnia, Procurador: Dr. Ant6nio José dos
Reis Junior, Recorrido(s): Francisca Rossel Noe, Recorrido(s): Ins-
tituto Nacional do Seguro Socia - INSS, Procurador: Dr. Marleide
Barbosa Diniz, Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 Re-
curso Volunté&rio e & Remessa Necessdria Processo: ROAR -
7980/2003-000-13-00.1 da 13a. Regido, Relator: Ministro José Sim-
pliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s): Gilson Pereira de
Sousa, Advogada: Dra. Patricia Paiva da Silva, Recorrido(s): Empresa
de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural da Paraiba - Emater, Ad-
vogado: Dr. Leonardo José Videres Trajano, Decisdo: por unani-
midade, julgar extinto o processo, com exame do mérito, pela de-
cadéncia do direito de agdo, nos termos do artigo 269, inciso |V, do
Codigo de Processo Civil. Custas pelo Autor, na forma do acérdéo
recorrido. Processo: RXOF e ROMS - 11311/2003-000-02-00.4 da
2a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Remetente: Tri-
bunal Regional do Trabaho da 22 Regido, Recorrente(s): Instituto
Nacional do Seguro Socia - INSS, Advogada: Dra Patricia Lima
Batista Rodrigues, Advogada: Dra. Patricia Lima Batista Rodrigues,
Recorrido(s): Maria Isabel da Rocha e Outros, Advogado: Dr. Ar-
gemiro de Castro Carvalho Janior, Autoridade Coatora: Juiz Titular
da 362 Vara do Trabalho de Sao Paulo, Decisdo: por unanimidade,
decretar a extingdo do processo, sem julgamento do mérito, com
fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.
Observacdo: falou pelo Recorrente a Dr.2 Patricia Lima Batista Ro-
drigues. Processo: RXOF e ROAR - 11828/2003-000-14-00.8 da
14a. Regido, Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Remetente: Tri-
bunal Regional do Trabalho da 14* Regido, Recorrente(s): Estado de
Rondbdnia, Procurador: Dr. Antonio José dos Reis Junior, Recorri-
do(s): Antbnio Rocha da Silva, Recorrido(s): Instituto Nacional do
Seguro Socia - INSS, Procurador: Dr. Marleide Barbosa Diniz, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Recurso Voluntéario e a
Remessa Necesséria. Processo: AG-ED-ROAR - 12026/2003-000-
02-00.0 da 2a. Regido, Relator: Ministro Ives Gandra Martins Filho,
Agravante(s): Hudson Palumbo, Advogado: Dr. Seridido Correia
Montenegro Filho, Agravado(s): Banco do Brasil S.A., Advogada:
Dra. Mayris Fernandez Rosa, Advogado: Dr. Jairo Waisros, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento a0 Agravo Regimental e, ante o
seu cardter protelatério, condenar o Agravante ao pagamento de multa
de 10% (dez por cento) sobre o valor corrigido da causa, em favor do
Agravado, prevista no artigo 557, § 2°, do Cédigo de Processo Civil,
no importe de R$ 113,22 (cento e treze reais e vinte e dois centavos).
Processo: RXOF e ROAR - 15425/2003-000-14-00.8 da 14a. Re-
gido, Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Remetente: TRT da 14
Regido, Recorrente(s): Estado de Rondbnia, Procuradora: Dra. Jane
Rodrigues Maynhone, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores em
Educacéo no Estado de Rondénia - SINTERO, Advogada: Dra. Zénia
Luciana Cernov de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 Recurso Voluntério e & Remessa Necessaria. Processo:
ROMS - 72727/2003-900-08-00.0 da 8a. Regido, Relator: Ministro
José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s): Rita Edwiges
Padilha Penteado, Advogado: Dr. Manoel José Monteiro Siqueira,
Recorrido(s): C R Almeida SA. - Engenharia e Construgoes, Ad-
vogado: Dr. Giovanni José Amorim, Recorrido(s): Rondon Projetos
Ecoldgicos Ltda, Advogado: Dr. Eduardo Toledo, Autoridade Coa-
tora: Juiz Titular da 112 Vara do Trabaho de Belém, Decisdo: em
prosseguimento ao julgamento iniciado na sessdo 12/04/2005, DE-
CIDU, por maioria, vencido o Excelentissmo Ministro José Sim-
pliciano Fontes de F. Fernandes, relator, julgar extinto o processo sem
Julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, inciso 1V, do Cédigo
de Processo Civil, por ser incabivel o Mandado de Seguranga. Ob-
servacdo 1. redigird o acérddo o Excelentissmo Ministro Emmanoel
Pereira. Observacgo 2: juntard justificativa de voto vencido ao pé do
acorddo o Excelentissmo Ministro José Simpliciano Fontes de F
Fernandes. Processo: ED-RXOFROAR - 75416/2003-900-06-00.3
da 6a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fer-
nandes, Embargante: Ana Maria Godoy de Oliveira e Outros, Ad-
vogada: Dra. Flavia Carolina de Souza Reis, Embargado(a): Instituto
de Plangiamento de Pernambuco -CONDEPE e Outro, Procurador:
Dr. André Novaes de Albuguerque Cavalcanti, Embargado(a): An-
ténio Herminio Filho ( Espdlio de), Advogada: Dra. Flavia Carolina
de Souza Reis, Decisfo: por unanimidade, dar provimento aos Em-
bargos de Declaracdo, apenas para prestar 0s esclarecimentos cons-
tantes da fundamentacdo, quanto a alegag&o de violagdo dos artigos
794 e 795 da Consolidag8o das Leis do Trabaho. Processo: ROAR
- 80817/2003-900-04-00.6 da 4a. Regido, Relator: Ministro José
Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s): Claudio Maria do
Nascimento, Advogado: Dr. Reginad D. H. Felker, Recorrido(s):
Milton Jodo Belloli e Outra, Advogado: Dr. Carlos César Araujo
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Filho, Recorrido(s): Luiz Sérgio Sedrez e Outro, Decisdo: em pros-
seguimento ao julgamento iniciado na sesséo de 01/03/2005, com
voto ja consignado do Excelentissmo Ministro Ives Gandra da Silva
Martins Filho, DECIDIU, pelo voto prevaente da presidéncia, negar
provimento ao Recurso Ordinério, vencidos os Excelentissimos Mi-
nistros José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, relator, |ves Gandra
da Silva Martins Filho e Renato de Lacerda Paiva. Observacao: re-
digira o acérdao o Excelentissmo Ministro Antnio José de Barros
Levenhagen. Processo: ED-ROAR - 81948/2003-900-01-00.7 da la.
Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes,
Embargante: Universidade Federal do Rio de Janeiro - UFRJ, Ad-
vogado: Dr. Antonio Cesar Silva Mallet, Embargado(a): Roberto de
Barros Faria e Outros, Advogada: Dra. Sayonara Grillo Coutinho
Leonardo da Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos
Embargos Declaratérios. Processo: AIRO e ROAR - 83922/2003-
900-04-00.7 da 4a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fon-
tes de F. Fernandes, Agravante(s) e Recorrente(s): Centrais Elétricas
de Carazinho SA. - Eletrocar, Advogada: Dra. Ana Lucia Horn,
Agravado(s) e Recorrido(s): Diocério Victorino de Almeida, Deciséo:
por unanimidade: | - dar provimento parcial a0 Recurso Ordinario,
para determinar que as custas processuais devem ser calculadas sobre
R$ 1.000,00 (mil reais), valor dado a causa na inicial, resultando no
importe de R$ 20,00 (vinte reais), ficando a Recorrente autorizada a
pleitear, junto & Receita Federal, a restituicdo da diferenca da quantia
Jarecolhidaa maior; Il - negar provimento ao Agravo de Instrumento.
Processo: ROAR - 84633/2003-900-04-00.5 da 4a. Regido, Relator:
Ministro Emmanoel Pereira, Recorrente(s): Ipiranga Petroguimica
SAA., Advogada: Dra. Daniella Barbosa Barretto, Recorrente(s): Mau-
ricio Ricardo da Silva Lacerda, Advogado: Dr. Jesus Augusto de
Mattos, Recorrido(s): Carlos Roberto Carneiro da Cunha, Advogado:
Dr. Jesus Augusto de Mattos, Decisdo: por unanimidade, rejeitar a
preliminar suscitada e quanto ao mérito negar provimento aos Re-
cursos Ordinarios interpostos. Processo: ROAR - 88001/2003-900-
21-00.8 da 21a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Re-
corrente(s): Caixa de Previdéncia dos Funcioné&rios do Banco do
Nordeste do Brasil - CAPEF, Advogado: Dr. Fabio de Albuquerque
Machado, Recorrido(s): Marcilio Medeiros (Espélio de), Advogado:
Dr. Marcus Vinicius Coelho Leal de Oliveira, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Recurso Ordinério. Processo: ED-
ROAR - 96493/2003-900-02-00.9 da 2a. Regido, Relator: Ministro
Antdnio José de Barros Levenhagen, Embargante: Servico Federal de
Processamento de Dados - SERPRO, Advogado: Dr. Rogério Avelar,
Advogado: Dr. Wilton Roveri, Embargado(a): Ana Lucia Silva Roggi,
Advogado: Dr. Carlos Roberto de Oliveira Caiana, Advogada: Dra
Rita de Céssia Barbosa Lopes, Embargado(a): Abgail Cabral e Ou-
tros, Advogado: Dr. Jodo José Sady, Decisdo: por unanimidade, re-
jeitar os Embargos de Declaragdo e, em face de seu cardter me-
ramente protelatorio, condenar 0 Embargante ao pagamento de multa
fixada em 1% (um por cento) sobre o valor da causa, corrigido
monetariamente, em favor dos Embargados, nos termos do artigo 538,
paragrafo Unico, do Caédigo de Processo Civil. Processo: RXOF e
ROAR - 97252/2003-900-21-00.3 da 21a. Regido, Relator: Ministro
Anténio José de Barros Levenhagen, Remetente: Tribunal Regional
do Trabalho da 212 Regido, Recorrente(s): Universidade Federal do
Rio Grande do Norte - UFRN, Procurador: Dr. Mauricio de Medeiros
Melo, Recorrido(s): Maria Licia Lima de Carvalho e Outros, De-
cisdo: por unanimidade, dar provimento parcial @ Recurso Ordinario
e a Remessa Necesséria para julgar procedente em parte a ag&o
rescistria a fim de desconstituir parcialmente a sentenga proferida
pela 22 Vara do Trabalho de Natal na Reclamagdo Trabahista n°
1.408/92 e, em juizo rescisorio, excluir da condenacdo as diferencas
salariais decorrentes do IPC de junho de 1987, da URP de fevereiro
de 1989 e do IPC de margo de 1990 e limitar a condenagdo ao
pagamento das URPs de abril e maio de 1988 ao valor correspon-
dente a 7/30 de 16,19%, a ser calculado sobre o salério de margo e
incidente sobre o saléio dos meses de abril e maio, ndo cumu-
lativamente, corrigidos desde a época propria até a data do efetivo
pagamento. Custas em reversdo. Processo: ROAR - 114997/2003-
900-02-00.4 da 2a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo,
Recorrente(s): Higilimp Limpeza Ambiental Ltda., Advogada: Dra.
Maria Madalena Pereira, Recorrido(s): Jair Carvalho da Silva (Cu-
ratelado pelo Ministério Plblico do Trabalho da 22 Regido), Pro-
curadora: Dra. Suzana Leonel Farah, Decisdo: por unanimidade, de-
cretar a extingao do processo, sem julgamento do mérito, com fun-
damento no artigo 295, parégrafo Unico, inciso I, c/c artigo 301,
inciso 11l e parégrafo 4°, do Cddigo de Processo Civil. Processo:
RXOF e ROAR - 115517/2003-900-01-00.8 da la. Regido, Relator:
Ministro Renato de Lacerda Paiva, Remetente: TRT da 12 Regiéo,
Recorrente(s): Unido (Instituto Brasileiro de Turismo - EMBRATUR),
Procurador: Dr. Moacir Anténio Machado da Silva, Recorrido(s):
Sérgio Donato Filippelli e Outros, Advogado: Dr. Jodo Luiz Daflon,
Decisd0: por unanimidade, negar provimento a0 Recurso Ordinario.
Custas j& arbitradas a folha 153. Observagao: registrada a presenca do
Dr. Mario Luiz Guerreiro, patrono da Recorrente.Processo: AR -
115659/2003-000-00-00.3 da 2a. Regido, Relator: Ministro Gelson de
Azevedo, Revisor: Min. Anténio José de Barros Levenhagen, Au-
tor(a): José de Queiros, Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Réu:
Banco Itall S.A., Advogado: Dr. Victor Russomano Janior, Réu: Fun-
dacdo Itaubanco, Advogado: Dr. Victor Russomano Janior, Decisdo:
por unanimidade, julgar improcedente o pedido deduzido na Agéo
Rescisoria. Custas pelo Autor no importe de R$ 200,00 (duzentos
reais), calculadas sobre o valor da causa, de cujo pagamento fica
dispensado, em face da declaragéo de pobreza feita na peti¢éo inicial.
Observagdo: registrada a presenca da Dr.2 Renata Silveira Cabral Sulz
Gonsalves, patrona dos Réus. Processo: A-ROAR - 15/2004-000-10-
00.5 da 10a. Regido, Relator: Ministro Antonio José de Barros Le-
venhagen, Agravante(s): Marcus Fernandes Silva, Advogado: Dr.
Saulo Ladeira, Advogado: Dr. Leonaldo Silva, Agravado(s): Viagdo
Aérea Sdo Paulo SA. - VASP, Advogado: Dr. Claudio Alberto Fei-

tosa Penna Fernandez, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
a0 Agravo Inominado. Observacdo: falou pelo Agravante Dr. Saulo
Ladeira. Processo: ROAR - 35/2004-000-15-00.9 da 15a. Regido,
Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recor-
rente(s): Ricardo Soares de Castro, Advogado: Dr. Ricardo Soares de
Castro, Recorrido(s): Fischer SA. Comércio, IndUstria e Agricultura,
Advogado: Dr. Irany Ferrari, Recorrido(s): Citrosuco Paulista SA.,
Advogada: Dra. Irany Ferrari, Decisdo: por unanimidade, julgar ex-
tinto o processo, sem apreciagdo do mérito, com fundamento no
artigo 267, inciso 1V, do Cadigo de Processo Civil. Custas pelo Autor,
isento na forma da lei. Processo: ROM S - 125/2004-000-18-00.3 da
18a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s):
Eunice Machado de Oliveira, Advogado: Dr. Ubirgjara Machado de
Oliveira, Recorrido(s): Marisa Silveira boettcher, Autoridade Coatora:
Juiz Titular da 62 Vara do Trabalho de Goiania, Decisdo: por una
nimidade, dar provimento parcia ao Recurso Ordinério, para de-
terminar o levantamento da penhora incidente sobre os proventos de
aposentadoria da Impetrante, ocorrida nos autos da execucéo relativa
a Reclamagdo Trabalhista n° 731/98-8, em tramite perante a Sexta
Vara do Trabalho de Goidnia - GO, e determinar a devolugdo dos
vaores blogqueados e ainda ndo liberados a Exequente. Processo:
ROAG - 165/2004-000-19-40.4 da 19a. Regido, Relator: Ministro
Renato de Lacerda Paiva, Recorrente(s): José Rubens de Moraes,
Advogado: Dr. Antonio José Agucena Rabelo, Recorrido(s): Com-
panhia Alagoana de Recursos Humanos e Patrimoniais - CARHP,
Decisd0: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso Ordin&rio em
Agravo Regimental, por incabivel. Processo: RXOF e ROAR -
225/2004-000-14-00.1 da 14a. Regido, Relator: Ministro lves Gandra
Martins Filho, Remetente: Tribunal Regional do Trabalho da 142
Regido, Recorrente(s) Estado de Rondbnia, Procurador: Dr. Antonio
José dos Reis Junior, Recorrido(s): Instituto Nacional do Seguro So-
cia - INSS, Procurador: Dr. Marleide Barbosa Diniz, Recorrido(s):
Conceicdo Aparecida dos Santos, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento & Remessa de Oficio e a0 Recurso Ordinario. Processo:
ROMS - 276/2004-000-05-00.2 da 5a. Regido, Relator: Ministro
José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s): Depdzzito
Modas Ltda.,, Advogado: Dr. Marcelo Salles Mendonga, Recorrido(s):
Jucara Nogueira Santos Leite, Advogado: Dr. José Manoel Bloise
Falcon, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 107 Vara do Trabalho de
Salvador, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o processo, sem
apreciacdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso 1V, do Codigo
de Processo Civil. Custas pela Impetrante, na forma do acérdéo re-
corrido. Processo: ROAG - 864/2004-000-03-00.7 da 3a. Regido,
Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recor-
rente(s): Transportadora Castro Ltda., Advogado: Dr. Carlos Rogério
Lopes Theodoro, Recorrido(s): Jair da Silva Guedes, Advogado: Dr.
Antdnio Mariosa Martins, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento a0 Recurso Ordinério. Processo: ROMSS - 1688/2004-000-04-
00.5 da 4a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F.
Fernandes, Recorrente(s): Dileta Devens, Advogado: Dr. Roni Borba
Figueird, Recorrido(s): Servico Naciona de Aprendizagem Comercial
- SENAC, Advogada: Dra. Tatiani Pereira Costa, Autoridade Coatora:
Juiz Titular da 13* Vara do Trabalho de Porto Alegre, Decisdo: por
unanimidade, julgar extinto o processo, sem apreciagdo do mérito,
nos termos do artigo 267, inciso IV, do Codigo de Processo Civil.
Custas pela Impetrante, na forma do acérddo recorrido. Processo:
ROMS - 2046/2004-000-07-00.7 da 7a. Regido, Relator: Ministro
Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Jodo Munhoz Janior, Advogado:
Dr. Wellington Rocha Leitdo Filho, Recorrido(s): Claudia Regina
Cavalcante Lima Verde, Recorrido(s): Caixa de Assistencia dos Ad-
vogados do Ceara - CAACE, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 72
Vara do Trabalho de Fortaleza, Decisdo: por unanimidade, manter a
conclusdo de decretagdo da extingdo do processo, sem julgamento do
mérito, com fundamento no artigo 284 combinado com o artigo 267,
inciso |, ambos do Cédigo de Processo Civil. Processo: RXOFAR -

6007/2004-909-09-00.9 da 9a. Regido, Relator: Ministro Antdnio
José de Barros Levenhagen, Remetente: TRT da 92 Regido, Autor(a):
Municipio de Boa Esperanga, Advogado: Dr. Roberto Teixeira Duar-
te, Interessado(a): Serafim Coelho, Advogado: Dr. Jodo Alves da
Cruz, Decisdo: por unanimidade, negar provimento a Remessa de
Oficio. Processo: ROAR - 6011/2004-909-09-00.7 da 9a. Regido,
Relator: Ministro Ant6nio José de Barros Levenhagen, Recorrente(s):
New Hubner Componentes Automotivos Ltda, Advogada: Dra. Mi-
riam Cipriani Gomes, Recorrido(s): Luiz Dolores Garcia, Advogada:
Dra. Sandra Mércia C. Torres das Neves, Advogado: Dr. José Torres
das Neves, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o processo, sem
apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso 1V, do Cédigo
de Processo Civil. Observagdo: registrada a presenga do Dr. José
Torres das Neves, patrono do Recorrido. Processo: ROHC -
26016/2004-909-09-00.6 da 9a. Regido, Relator: Ministro José Sim-
pliciano Fontes de F. Fernandes, Recorrente(s): Rodrigo da Silva
Graciosa, Advogado: Dr. Rodrigo da Silva Graciosa, Paciente: Eze-
quiel Alves Pessoa, Advogado: Dr. Rodrigo da Silva Graciosa, Au-
toridade Coatora: Juiz Titular da 62 Vara do Trabalho de Curitiba,
Decisdo: por unanimidade, dar provimento ao Recurso Ordinario pa-
ra, concedendo a ordem de Habeas Corpus pleiteada, afastar a ameaca
de prisdo do Paciente. Oficie-se, com urgéncia, ao Juiz Presidente do
Tribunal Regional do Trabalho da 9% Regi&o, a Autoridade Coatora,
a0 Impetrante e ao Paciente. Processo: A-ROAR - 122353/2004-900-
04-00.8 da 4a. Regido, Relator: Ministro Ives Gandra Martins Filho,
Agravante(s): Antoine Jacques Haddad e Outra, Advogado: Dr. Afon-
so Frohlich, Agravado(s): Maria Inés Zwirtes Schonart, Advogado:
Dr. Reni Elizeu da Silva, Decisdo: em prosseguimento ao julgamento
iniciado na sessdo de 08/03/2005, DECIDIU, por unanimidade, ho-
mologar o acordo celebrado a folha 510, determinando seja oficiado
a0 juizo da execugdo para que transfira a penhora nos termos do
acordo homologado, restando prejudicado o Agravo e, por conse-
quéncia, extinguir a Acao Rescisoria, por perda de objeto, nos termos
do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Observagdo:

reformulou seu voto em sessdo o Excelentissmo Ministro lves Gan-
dra da Silva Martins Filho. Processo. RXOF e ROAR -
128502/2004-900-01-00.0 da la. Regido, Relator: Ministro Gelson
de Azevedo, Remetente: Wanderley Valladares Gaspar - Juiz do TRT
da 12 Regido, Recorrente(s): Universidade Federal do Rio de Janeiro,
Procuradora: Dra. Rozane Dias da Silva, Recorrido(s): Ana Maria
Senra Breitschaft e Outros, Advogada: Dra. Rosa Virginia Christofaro
de Carvalho, Decisdo: por unanimidade: | - dar provimento a0 Re-
curso Ordinério e a Remessa Necesséria para, julgando parcialmente
procedente a A¢ao Rescisoria, desconstituir o Acordéo n° 4.356/93 e,
em juizo rescisorio, proferindo nova decisdo, reconhecer aos Re-
clamantes, ora Recorridos, o direito apenas ao regjuste de 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento), a ser
calculado sobre o salério de margo e incidente sobre o sal&rio dos
meses de abril e maio, ndo cumulativamente e corrigido desde a
época propria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em
junho e julho; Il - julgar improcedente o pedido de pagamento de
honorérios advocaticios, entdo deferidos no acérddo rescindendo.
Custas pelos Réus no importe de R$ 10,00 (dez reais), calculadas
sobre o valor da causa, de cujo pagamento ficam dispensados. Pro-
cesso: RXOF e ROAR - 128717/2004-900-01-00.6 da la. Regido,
Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Remetente: TRT da 1® Regiéo,
Recorrente(s): Universidade Federa Rura do Rio de Janeiro, Pro-
curador: Dr. Bérbara dos Santos Proa Melo, Recorrido(s): Marco
Anténio dos Santos e Outro, Advogado: Dr. José Carlos Oliveira da
Silva, Decisdo: por unanimidade: | - dar provimento ao Recurso
Ordinério interposto e & Remessa Necesséria para julgar procedente a
Acdo Rescisfria; Il - em juizo rescisorio, julgar improcedente o
pedido de diferencas salariais em razéo da URP de fevereiro de 1989;
Il - inverter o 6nus da sucumbéncia quanto as custas processuais na
presente acdo, bem como na Reclamatéria Trabalhista originéria da
decisdo rescindenda. Processo: ED-ROAR - 131155/2004-900-02-
00.9 da 2a. Regido, Relator: Ministro Anténio José de Barros Le-
venhagen, Embargante: Agéncia de Vapores Grieg S.A., Advogado:
Dr. Estanislau Romeiro Pereira Jinior, Embargado(a): José Teixeira
Filho, Advogado: Dr. Eraldo Aurélio Rodrigues Franzese, Decisdo:
por unanimidade, rejeitar os Embargos Declaratérios e, em face de
seu carater meramente protelatério, condenar o Embargante ao pa-
gamento de multa fixada em 1% (um por cento) sobre o valor da
causa, corrigido monetariamente, em favor do Embargado, nos termos
do artigo 538, paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil. Pro-
cesso: ROAR - 133597/2004-900-01-00.7 da la. Regido, Relator:
Ministro Gelson de Azevedo, Recorrente(s): Santa Casa de Mise-
ricordia do Rio de Janeiro, Advogado: Dr. Mauricio Nogueira Barros,
Recorrido(s): Amélia Machado e Outros, Advogado: Dr. Serafim Go-
mes Ribeiro, Decisdo: por unanimidade: | - rejeitar a prejudicia de
decadéncia, argliida em contra-razdes; |1 - dar provimento ao Recurso
Ordinario para, julgando procedente a Acdo Rescisdria, desconstituir
a sentenca rescindenda, proferida pela Junta de Conciliago e Jul-
gamento (atual Vara do Trabalho) de Cachoeiro de Itapemirim, nos
autos do Processo n° 2.226/92 (folhas 46-7) e, em juizo rescisorio,
proferindo nova decisdo, julgar totalmente improcedente o pedido de
pagamento do valor relativo as diferencas salariais referentes a URP
de fevereiro de 1989 e ao IPC de margo de 1990, absolvendo a
Autora da condenagdo; |11 - excluir da condenagdo o pagamento de
honorérios advocaticios fixados no acérddo recorrido. Processo: AR
- 134336/2004-000-00-00.7 da 9a. Regido, Relator: Ministro Renato
de Lacerda Paiva, Revisor: Min. Emmanoel Pereira, Autor(a): Bofi &
Bofi Ltda, Advogado: Dr. Carlos Roberto Mariani, Réu: Cleonice
Trink, Decisdo: por unanimidade, extinguir o processo sem exame do
mérito, em conformidade com o artigo 267, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil. Custas a cargo do Autor, caculadas sobre o vaor
atribuido a causa de R$ 1.000,00 (um mil reais), no importe de R$
20,00 (vinte reais). Processo: ED-ROAR - 136976/2004-900-02-00.3
da 2a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fer-
nandes, Embargante: Servigo Federal de Processamento de Dados -
SERPRO, Advogado: Dr. Rogério Avelar, Advogado: Dr. Wilton Ro-
veri, Embargado(a): Adhemar da Silva e Outros, Advogado: Dr. Joéo
José Sady, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos Em-
bargos Declaratérios. Processo: AR - 141776/2004-000-00-00.5 da
17a. Regido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Revisor: Min.
Anténio José de Barros Levenhagen, Autor(a): David Augusto da
Silva, Advogado: Dr. Joaquim Augusto de Azevedo Sampaio Netto,
Réu: Companhia Sidertirgica de Tubardo - CST, Advogado: Dr. Ri-
cardo Adolpho Borges de Albuquerque, Decisdo: por unanimidade: |
- rejeitar as arguices de irregularidade de representacdo e de au-
séncia do preenchimento dos pressupostos de constituicdo e desen-
volvimento vélido e regular do processo; Il - julgar improcedente a
pretensdo desconstitutiva. Custas pelo Autor no importe de R$ 210,00
(duzentos e dez reais), calculadas sobre o valor dado a causa. Pro-
cesso: RXOF e ROAR - 144016/2004-900-01-00.7 da la. Regido,
Relator: Ministro Emmanoel Pereira, Remetente: Tribunal Regional
do Trabalho da 12 Regido, Recorrente(s): Universidade Federal Flu-
minense - UFF, Procurador: Dr. Cyro Marcos C. Jannotti Silva, Re-
corrido(s): Maria Auxiliadora Santa Cruz Coelho e Outros, Advo-
gado: Dr. Carlos Alberto Boechat Rangel, Decisdo: por unanimidade
negar provimento a0 Recurso Ordindrio interposto e a Remessa Ne-
cessaria. Processo: ROAR - 144695/2004-900-02-00.0 da 2a Re-
gido, Relator: Ministro Ives Gandra Martins Filho, Recorrente(s):
SATA - Servigos Auxiliares de Transporte Aéreo S.A., Advogado: Dr.
José Roberto Zago, Advogado: Dr. Victor Russomano Jdnior, Ad-
vogada: Dra. Renata Silveira Cabral Sulz Gonsalves, Recorrido(s):
Sindicato dos Aeroviarios no Estado de Séo Paulo, Advogado: Dr.
Jonas da Costa Matos, Decisdo: por unanimidade, julgar extinto o
processo sem apreciagdo do mérito, nos termos dos artigo 267, in-
cisos I, VI e § 3% e 295, inciso | e paragrafo Unico, incisos | e Ill,

ambos do Cdadigo de Processo Civil. Observagdo: faou pela Re
corrente a Dr.2 Renata Silveira Cabral Sulz Gonsalves. Processo: AG-
ROAR - 144715/2004-900-02-00.0 da 2a. Regi&o, Relator: Ministro
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Ives Gandra Martins Filho, Agravante(s): Francisco Carlos Barros
Mota, Advogado: Dr. Iraci Tavares S. Alexandre, Agravado(s): Trans-
portadora Agetran Ltda., Advogada: Dra. Marise Pereira Lima, Agra-
vado(s): Tec Fran Transportes Ltda, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Agravo, por desfundamentado, e condenar o Agravante
a0 pagamento de multa de 10% (dez por cento) sobre o valor cor-
rigido da causa, em favor do Reclamante, no importe de R$ 162,23
(cento e sessenta e dois reais e vinte e trés centavos), prevista no
artigo 557, parégrafo 2° do Codigo de Processo Civil. Processo:
RXOF e ROAR - 145985/2004-900-01-00.4 da 1a. Regido, Relator:
Ministro Emmanoel Pereira, Remetente: TRT da 12 Regido, Recor-
rente(s): Unido (Extinto INAMPS), Procurador: Dr. Moacir Antdnio
Machado da Silva, Recorrido(s): Bernadete Maria Abreu Silva e Ou-
tros, Advogado: Dr. Hé8lio Gomes de Sousa, Decisdo: por unani-
midade: | - ndo conhecer do Recurso Ordindrio voluntério; Il - co-
nhecer da Remessa Necess&ria €, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: ROAR - 146230/2004-900-02-00.4 da 2a. Regido, Re-
lator: Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, Recorren-
te(s): Acgos Villares SA., Advogada: Dra. Aparecida Tokumi Hashi-
moto, Recorrido(s): In&cio Apolénio da Silva, Advogado: Dr. Fabio
Frederico Freitas Tertuliano, Decisdo: por unanimidade, dar provi-
mento a0 Recurso Ordiné&rio para, julgando procedente o pedido,
descongtituir em parte a sentenca proferida pela 22 Vara do Trabaho
de S8o Caetano do Sul, nos autos da Reclamag&o Trabal hista 788/92
e, em juizo rescisdrio, proferindo novo julgamento, declarar a im-
procedéencia do pedido referente a URP de fevereiro/89. Custas in-
vertidas. Processo: AG-AC - 147545/2004-000-00-00.9 da 9a. Re-
gido, Relator: Ministro Gelson de Azevedo, Agravante(s): R&dio Pa
norama Ltda, Advogada: Dra. Marcia dos Santos Bar&o, Agravado(s):
Neviton Pretti Caetano, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
a0 Agravo Regimental. Processo: ROMS - 47/2005-000-08-00.2 da
8a. Regido, Relator: Ministro lves Gandra Martins Filho, Recor-
rente(s): Arthémio Scardino Guimardes e Outros, Advogado: Dr. José
Alexandre Barra Valente, Recorrido(s): Taiz de Nazaré Silva Cardins,
Advogado: Dr. Hermes Tupinambd, Recorrido(s): Empresa Provincia
do Para Ltda, Autoridade Coatora: Juiz Titular da 32 Vara do Tra
balho de Belém, Decisdo: apreciando questéo de ordem suscitada pelo
Excelentissmo Ministro Ives Gandra da Silva Martins Filho, relator,
relativa ao deferimento da liminar, nos termos do inciso | do artigo
104 do RITST, DECIDIU, por unanimidade, referendar a concessao
da liminar proposta. Processo: RXOF e ROAR - 151887/2005-900-
01-00.1 da 1a. Regido, Relator: Ministro José Simpliciano Fontes de
F. Fernandes, Remetente: Tribunal Regional do Trabalho da 12 Re-
gido, Recorrente(s): Estado do Rio de Janeiro, Procuradora: Dra.
Renata Guimardes Soares Bechara, Recorrido(s): Ivan Carlos de Oli-
veira Azevedo e Outros, Advogado: Dr. Marcel Britz, Decisdo: por
unanimidade, julgar extinto o processo, sem apreciagdo do mérito,
com fundamento no artigo 267, inciso IV, do Cédigo de Processo
Civil. Custas isentas, na forma da lei. Processo: AG-HC -
152205/2005-000-00-00.0 da 2a. Regido, Relator: Ministro Antdnio
José de Barros Levenhagen, Agravante(s): Luiz Fabio Coppi, Ad-
vogado: Dr. Luiz Fabio Coppi, Agravado(s): Maria Augusta Martins
de Lima, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Regimental. Nada mais havendo a tratar, encerrou-se a Sessdo as onze
horas e trinta e seis minutos. E, para constar, lavro a presente ata, que
val assinada pelo Excelentissimo Ministro Gelson de Azevedo e por
mim subscrita. Brasilia-DF, aos vinte e oito dias do més de junho do
ano de dois mil e cinco.

GELSON DE AZEVEDO
Ministro do Tribunal Superior do Trabalho

SEBASTIAO DUARTE FERRO
Diretor da Secretaria

SECRETARIA DA 12 TURMA
AUTOS COM VISTAS

PROCESSOS COM PEDIDOS DE VISTAS CONCEDIDOS AOS
ADVOGADOS.

PROCESSO AIRR - 78/2001-001-15-00.8 TRT DA
15A. REGIAO

RELATOR JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

AGRAVANTE(S) DENYS TERCETTI SILVA E OUTROS

ADVOGADO DR(A). JASON RIBEIRO MAGALHAES

AGRAVADQ(S) TRANSPEV PROCESSAMENTO E SER-
VICOS LTDA.

ADVOGADO DR(A). ARNALDO JOSE PACIFICO

ADVOGADA DR(A). CHRISTIANE TOMB

ADVOGADA DR(A). CRISTIANA RODRIGUES GON-
TIJO

PROCESSO RR - 171/2001-016-09-00.4 TRT DA 9A.
REGIAO

RELATOR MIN. LELIO BENTES CORREA

RECORRENTE(S) BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR

ADVOGADO DR(A). INDALECIO GOMES NETO

RECORRIDO(S) JURANDYR FOLTRAN

ADVOGADO DR(A). FABIANO NEGRISOLI

PROCESSO AIRR - 489/2002-751-04-40.2 TRT DA
4A. REGIAO

RELATOR JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO

BASTOS (CONVOCADO)
Complemento: Corre Junto com AIRR - 489/2002-5

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR

ADELAR PEDRO HOFF

DR(A). RUY RODRIGUES DE RODRI-
GUES

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). JAQUES BERNARDI
FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FE-
DERAIS - FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MA-
CHADO

AIRR - 489/2002-751-04-41.5 TRT DA
4A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

Complemento: Corre Junto com AIRR - 489/2002-2

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADO
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADA

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADA

RECORRIDO(S)
ADVOGADO

ADVOGADO

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). JAQUES BERNARDI

FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FE-
DERAIS - FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MA-
CHADO

ADELAR PEDRO HOFF

DR(A). RUY RODRIGUES DE RODRI-
GUES

AIRR - 544/2004-005-08-40.6 TRT DA
8A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO
BRASIL SA. - ELETRONORTE

DR(A). GUSTAVO ANDERE CRUZ
DR(A). DECIO FREIRE

JOSE GILBERTO PEREIRA DE CARVA-
LHO

DR(A). ALESSANDRA DU VALESSE
COSTA BATISTA

RR - 613/2002-018-09-00.6 TRT DA 9A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
HYDRONORTH SA.

DR(A). JOAO VICENTE CAPOBIANGO
DR(A). LIBANIO CARDOSO

VAIR FRANGA

CD;E(A). LELIO SHIRAHISHI TOMANA-

AIRR - 792/2003-021-03-40.2 TRT DA
3A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
TELELISTAS (REGIAO 1) LTDA.

DR(A). RAFAEL FERRARESI HOLAN-
DA CAVALCANTE

DR(A). CARLOS ROBERTO SIQUEIRA
CASTRO

ALEXANDRE RODRIGUES DE PAULA
DR(A). CLAUDIA MARQUES BRAGA
TELEMAR NORTE LESTE SA.
DR(A). GUSTAVO FLEICHMAN

RR - 879/2001-011-09-00.3 TRT DA 9A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
DULCINEA DE ABREU

DR(A). NILTON CORREIA

0S MESMOS

RR - 993/2003-015-01-00.4 TRT DA 1A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
PAULO CESAR OLIVEIRA SOARES

DR(A). GLORIA REGINA FERREIRA
MENDES

CLUB DE REGATAS VASCO DA GA-
MA

DR(A). ANTONIO CARLOS DANTASRI-
BEIRO

DR(A). FLAVIO LUIS DOS REIS PIRES

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO
ADVOGADO
PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)

ADVOGADO
ADVOGADO

RECORRIDO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR

AIRR - 1040/2004-002-13-40.7 TRT DA
13A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DR(A). SINEIDE ANDRADE CORREIA
LIMA

DINALDA DE OLIVEIRA ALVES
DR(A). PACELLI DA ROCHA MARTINS

FUNDAGAO DOS ECONOMIARIOS FE-
DERAIS - FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MA-
CHADO

AIRR - 1086/2001-032-01-40.0 TRT DA
1A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
JORGE FERNANDO DAVID GODINHO

DR(A). ALEXANDRE WANDERLEY DA
SILVA COSTA

KRAFT FOODS BRASIL SA.
DR(A). MARCELO PIMENTEL
DR(A). RODRIGO NUNES

RR - 1145/2001-034-02-00.3 TRT DA 2A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

COMPANHIA DE GAS DE SAO PAULO
- COMGAS

DR(A). JULIANO RICARDO DE VAS
CONCELLOS COSTA COUTO

DR(A). MAURICIO GRANADEIRO GUI-
MARAES

VERENICE DE ALMEIDA TORRES

DR(A). MARIA CRISTINA DA COSTA
FONSECA

AIRR - 1166/2001-007-17-00.4 TRT DA
17A. REGIAO

JIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FE-
DERAIS - FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MA-
CHADO

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). ALESSANDRO ANDRADE PAI-
XAO

JURAMAR TELES

DR(A). JOSE HUMBERTO LORDELLO
DOS SANTOS SOUZA

RR - 1567/2000-001-17-00.5 TRT DA
17A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

Complemento: Corre Junto com AIRR - 1567/2000-0

RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)

ADVOGADO

RECORRIDO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)

ADVOGADO

FRANCISCO DE ASSIS GHIDETTI
DR(A). JOSE TORRES DAS NEVES

BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
NO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

DR(A). EUSTACHIO DOMICIO LUC-
CHESI RAMACCIOTTI

AIRR - 1582/2003-016-06-40.0 TRT DA
6A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
BANCO DO BRASIL SA.

DR(A). ENEIDA DE VARGAS E BER-
NARDES

MARIA OZANETE VILARIM GONCAL-
VES

DR(A). CARLOS ANDRE LOPES ARAU-
Jo
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PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO

RECORRENTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO

RECORRIDO(S)

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADA
AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADA

RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADO
AGRAVADO(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

RR - 1760/1992-031-01-00.4 TRT DA 1A.
REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
COSME TEIXEIRA DA COSTA

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS
E ESGOTOS - CEDAE

DR(A). RAFAEL FERRARES|I HOLAN-
DA CAVALCANTE

DR(A). CARLOS ROBERTO SIQUEIRA
CASTRO
OS MESMOS

AIRR - 2078/2003-018-15-40.0 TRT DA
15A. REGIAO
MIN. EMMANOEL PEREIRA

STARRETT INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA.

DR(A). MILA UMBELINO LOBO
LAERCIO CLARO A
DR(A). EDISON ANTONIO TOLEDANO

RR - 2322/2001-015-09-00.2 TRT DA 9A.
REGIAO

MIN. EMMANOEL PEREIRA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
JOSE ACLACEU RAMOS

DR(A). FABIANO NEGRISOLI

RR - 2755/1999-120-15-85.6 TRT DA
15A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
USINA SAO MARTINHO SA.

DR(A). ELIMARA APARECIDA ASSAD
SALLUM

GILBERTO XAVIER

DR(A). RONALDO OCTAVIANO DINIZ
JUNGUEIRA

AIRR - 3969/2002-906-06-00.1 TRT DA
6A. REGIAO
MIN. EMMANOEL PEREIRA

CAIXA DE PREVIDENCIA E ASSISTEN-
CIA AOS FUNCIONARIOS DO BANCO
DA AMAZONIA SA. - CAPAF

DR(A). BLANCHE BEZERRA AMORIM
DE MORAES

JACINTHO LOUREIRO DE VASCON-
CELOS FILHO E OUTRO

DR(A). JOSE VICENTE DO SACRA-
MENTO

BANCO DA AMAZONIA SA. - BASA
DR(A). CELSO LUIZ DE OLIVEIRA

RR - 6828/2002-652-09-00.0 TRT DA 9A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA.

DR(A). INDALECIO GOMES NETO
LIBERATO DA COSTA E OUTROS
DR(A). ALIDO LORENZATTO

RR - 6923/2001-006-09-00.3 TRT DA 9A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
JOSE LUDGERO DA SILVA

DR(A). NILTON CORREIA

RR - 7079/2001-003-09-00.9 TRT DA 9A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
JUAREZ JOSE VALERIO

DR(A). NILTON CORREIA

RR - 7166/2001-015-09-00.6 TRT DA 9A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
GERALDO DE CAMPOS MELLO
DR(A). JOSE NAZARENO GOULART

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADA

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)

RR - 9792/2000-013-09-00.3 TRT DA 9A.
REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
DR(A). RAFAEL LINNE NETTO

JULIO CEZAR DELENSKI

DR(A). MARCO ANTONIO ANDRAUS

AIRR - 11527/2003-001-09-40.2 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
CLEUSA APARECIDA FELTRIN BOELL
DR(A). GLEIDEL BARBOSA LEITE JU-
NIOR

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). MAURICIO GOMES DA SILVA
FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FE-
DERAIS - FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MA-
CHADO

AIRR - 11562/2003-016-09-40.0 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

TANIA DONATO FERNANDES

DR(A). GLEIDEL BARBOSA LEITE JU-
NIOR

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). MOACYR FACHINELLO
FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FE-
DERAIS - FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MA-
CHADO

AIRR - 11767/2003-001-09-40.7 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

JOAO ALVANIR KONIG

DR(A). GLEIDEL BARBOSA LEITE JU-
NIOR

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). ROGERIO MARTINS CAVALLI
FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FE-
DERAIS - FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MA-
CHADO

AIRR - 11790/2003-006-09-40.3 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

EDVAL AFONSO BRUSTULIN

DR(A). GLEIDEL BARBOSA LEITE JU-
NIOR

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). ROGERIO MARTINS CAVALLI

FUNDAGAO DOS ECONOMIARIOS FE-
DERAIS - FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MA-
CHADO

RR - 11853/2000-001-09-00.2 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. EMMANOEL PEREIRA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
JORGE CARDOSO

DR(A). LUCIANE ROSA KANIGOSKI

RR - 12825/2002-005-09-00.0 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. EMMANOEL PEREIRA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). RAFAEL LINNE NETTO
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
LIVERCINO DE SOUZA ALMEIDA
DR(A). LEONALDO SILVA

RR - 13116/2000-007-09-00.2 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. EMMANOEL PEREIRA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). RAFAEL LINNE NETTO
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
JORGE TADEU SPULDARO

DR(A). NILTON CORREIA

0S MESMOS

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR

RECORRENTE(S)
ADVOGADO

RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO
RECORRIDO(S)

ADVOGADA

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)

ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)

ADVOGADO
AGRAVADO(S)

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)

ADVOGADO
RECORRIDO(S)

ADVOGADO

AIRR - 15441/2003-006-09-40.0 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
TELMA OLDAKOWSKI FERREIRA
DR(A). GLEIDEL BARBOSA LEITE JU-
NIOR

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). ROGERIO MARTINS CAVALLI
FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FE-
DERAIS - FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MA-
CHADO

RR - 19494/2002-900-09-00.0 TRT DA
9A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

BRASIL TELECOM SA.

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

LUCIANO DE LARA

DR(A). MARCO ANTONIO ANDRAUS

RR - 20195/2002-652-09-00.3 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA.

DR(A). RAFAEL LINNE NETTO
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
LUIS FILIPE JAOLINO ALVES PINTO
E OUTROS

DR(A). PAULA SALDANHA JAOLINO
FONSECA

RR - 20514/2000-651-09-00.2 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
CONSTANTINO DE JESUS CAMARGO
HENRIQUE

DR(A). LEONALDO SILVA

RR - 29889/1999-014-09-00.4 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. EMMANOEL PEREIRA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). INDALECIO GOMES NETO
DR(A). RAFAEL LINNE NETTO
LEOPOLDO TAVARES VIANA
DR(A). NILTON CORREIA

0S MESMOS

RR - 30931/1999-011-09-00.0 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA.

DR(A). INDALECIO GOMES NETO
DR(A). EDUARDO GOMES FRENEDA
LAZARO ANTONIO SANT'ANA
DR(A). NILTON CORREIA

AIRR - 31455/1999-016-09-40.1 TRT DA
9A. REGIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

DAVIDE GIAMBARRES

DR(A). SANDRA DINIZ PORFIRIO
PHILIP MORRIS BRASIL SA. E OU-
TRA

DR(A). MARCELO PIMENTEL
SINDICATO DOS TRABALHADORES
NAS INDUSTRIAS DO FUMO DO ES-
TADO DO PARANA

RR - 33899/2002-900-03-00.4 TRT DA
3A. REGIAO

MIN. EMMANOEL PEREIRA
COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENS
URBANOS - CBTU

DR(A). VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
EMPRESAS DE TRANSPORTE METRO-
VIARIO DE BELO HORIZONTE, CON-
TAGEM E BETIM.

DR(A). HELVECIO OLIVEIRA COIM-
BRA
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PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO

AGRAVADO(S)

ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO

RECORRIDO(S)
ADVOGADA

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)

ADVOGADO
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADO

AGRAVANTE(S)
ADVOGADA

AGRAVADO(S)

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADA
AGRAVADO(S)

ADVOGADO
ADVOGADO

AIRR - 38799/2002-900-02-00.0 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN
LABORATORIO DE ANALISES E PES-
QUISAS CLINICAS GASTAO FLEURY
S.C. LTDA.

DR(A). RAFAEL FERRARES|I HOLAN-
DA CAVALCANTE

DR(A). CARLOS ROBERTO SIQUEIRA
CASTRO

SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
ESTABELECIMENTOS DE SERVICOS
DE SAUDE DE SAO PAULO

DR(A). MARIANA PRADO GARCIA DE
QUEIROZ

RR - 45877/2002-900-09-00.4 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA.

DR(A). INDALECIO GOMES NETO
DAMIAO GOMES BEZERRA

DR(A). ROSALINA MUSTASSO GAR-
CIA

AIRR - 50144/2002-900-09-00.1 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

LUIZ CARLOS FERREIRA FRANCA
DR(A). MARCO ANTONIO ANDRAUS

RR - 59336/2002-900-09-00.3 TRT DA
9A. REGIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA
JULIO BATISTA DE MEIRA FILHO
DR(A). NILTON CORREIA

BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
DR(A). EDUARDO GOMES FRENEDA
DR(A). INDALECIO GOMES NETO

AIRR - 70271/2002-900-07-00.8 TRT DA
7A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MAURO JOAQUIM DOS SANTOS
DR(A). JOSE MENDES LINARD
MUNICIPIO DE CAMPOS SALES

DR(A). RENATO SANTIAGO DE CAS
TRO

AIRR - 77162/2003-900-21-00.6 TRT DA
21A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

PETROLEO BRASILEIRO SA. - PETRO-
BRAS

DR(A). MICAELA DOMINGUEZ DU-
TRA

CLIDENOR MENDONCA SILVA
DR(A). MARIA APARECIDA FURLANI

AIRR - 89060/2003-900-02-00.7 TRT DA
2A. REGIAO

MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

RESTAURANTE AMERICA ALAMEDA
SANTOS LTDA.

DR(A). MARCUS ANTONIO CARDOSO
LEITE

JOSELINO DE SOUZA ANDRADE
DR(A). RITA DE CASSIA BARBOSA LO-
PES

OS MESMOS

AIRR - 95136/2003-900-21-00.0 TRT DA
21A. REGIAO

JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO
BASTOS (CONVOCADO)

MANOEL LUIZ BARBOSA

DR(A). SIMONE LEITE DANTAS
COMPANHIA DE AGUAS E ESGOTOS
DO RIO GRANDE DO NORTE -
CAERN

DR(A). LUCINALDO DE OLIVEIRA
DR(A). JOAO ESTENIO CAMPELO BE-
ZERRA E OUTROS

PROCESSO

RELATOR

RECORRENTE(S)

ADVOGADO
ADVOGADA
RECORRIDO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

AGRAVANTE(S)

ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO

RELATOR

AGRAVANTE(S)

ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR

RECORRENTE(S)
ADVOGADO

RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
AGRAVANTE(S)

ADVOGADO
ADVOGADO

AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)

ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

PROCESSO

RELATOR
RECORRENTE(S)

ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

RR - 509927/1998.3 TRT DA 3A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

BANCO DO ESTADO DE MINAS GE-
RAIS SA. - BEMGE

DR(A). VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
DR(A). VALERIA RAMOS ESTEVES
ANTONIO FABIO PEREIRA

DR(A). LUCI ALVES DOS SANTOS
CARVALHO

AIRR - 671648/2000.2 TRT DA 1A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-

VOCADA)

BANCO BANERJ SA.

DR(A). RODRIGO ESTRELLA ROLDAN
DOS SANTOS

BANCO DO ESTADO DO RIO DE JA-
NEIRO SA. (EM LIQUIDACAO EXTRA-
JUDICIAL)

DR(A). CARLOS ROBERTO SIQUEIRA
CASTRO

WALTER MAGALHAES

DR(A). ERYKA FARIAS DE NEGRI

AIRR - 681247/2000.4 TRT DA 1A. RE-
GIAO

JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCOR-
RO WANDERLEY DE CASTRO (CON-
VOCADA)

BANCO DO ESTADO DO RIO DE JA-
NEIRO SA. (EM LIQUIDACAO EXTRA-
JUDICIAL)

DR(A). CARLOS ROBERTO SIQUEIRA
CASTRO

MOISES MOREIRA BRAGA
DR(A). JOSE TORRES DAS NEVES

DR(A). CELIA MARIA FERNANDES
BELMONTE

RR - 720648/2001.5 TRT DA 2A. RE-
GIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS
(CONVOCADO)

NOSSA CAIXA - NOSSO BANCO SA.

DR(A). MARCELO OLIVEIRA ROCHA
E OUTROS

ALESSANDRA SOARES
DR(A). DEJAIR PASSERINE DA SILVA

AG-RR - 727277/2001.8 TRT DA 2A. RE-
GIAO

MIN. EMMANOEL PEREIRA
MCDONALD'S COMERCIO DE ALI-
MENTOS LTDA.

DR(A). MARCELO PIMENTEL

DR(A). MARCELO LUIZ AVILA DE
BESSA

PATRICIA OLIVEIRA DA SILVA
DR(A). ZULMA MARIA MARTINS GO-
MES

RR - 727692/2001.0 TRT DA 9A. RE-
GIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

TELECOMUNICACOES DO PARANA
SA. - TELEPAR

DR(A). INDALECIO GOMES NETO
CEZAR AUGUSTO GUERRA
DR(A). NILTON CORREIA

RR - 804901/2001.7 TRT DA 9A. RE-
GIAO

MIN. LELIO BENTES CORREA

TELECOMUNICAGOES DO PARANA
SA. - TELEPAR

DR(A). INDALECIO GOMES NETO
JOSE CARLOS SOUZA TEIXEIRA
DR(A). APARECIDO SOARES ANDRA-
DE

Brasilia, 01 de agosto de 2005
ALEX ALEXANDER ABDALLAH JUNIOR

Diretor da la. Turma

PROCESSOS COM PEl
ADVOGADOS.

PROCESSO
RELATOR

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

ADVOGADO
AGRAVADO(S)
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR

DIDOS DE VISTAS CONCEDIDOS AOS

AIRR - 430/2004-001-24-40.3 TRT DA 24A. REGIAO
JUIZ GUILHERME AUGUSTO CAPUTO BASTOS
(CONVOCADO)

TELELISTAS (REGIAO 2) LTDA.

DR(A). RAFAEL FERRARESI HOLANDA CAVALCAN-
TE

DR(A). CARLOS ROBERTO SIQUEIRA CASTRO
ALEXANDRE ESPINOSA JUNIOR
DR(A). SEBASTIAO FERNANDO DE SOUZA

AIRR - 462/2004-112-03-41.8 TRT DA 3A. REGIAO

JUIZ ALTINO PEDROZO DOS SANTOS (CONVOCA-
DO)

Complemento: Corre Junto com AIRR - 462/2004-5

AGRAVANTE(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)

ADVOGADO
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DR(A). TATIANA IRBER

PAULO ANOSIO PEREIRA

DR(A). ELENICE DE OLIVEIRA

INFOCOOP SERVICOS - COOPERATIVA DE PROFIS-
SIONAIS DE PRESTACAO DE SERVICOS LTDA.

DR(A). RAFAEL FERRARESI HOLANDA CAVALCAN-
TE

DR(A). CARLOS ROBERTO SIQUEIRA CASTRO

AIRR - 510/2004-023-03-40.0 TRT DA 3A. REGIAO
JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCORRO WANDER-
LEY DE CASTRO (CONVOCADA)

Complemento: Corre Junto com AIRR - 510/2004-3

AGRAVANTE(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)

ADVOGADO
ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DR(A). TATIANA IRBER

EDIVALDO LEITE DA LUZ

DR(A). ELENICE DE OLIVEIRA

INFOCOOP SERVICOS - COOPERATIVA DE PROFIS-
SIONAIS DE PRESTACAO DE SERVICOS LTDA.

DR(A). RAFAEL FERRARESI HOLANDA CAVALCAN-
TE

DR(A). CARLOS ROBERTO SIQUEIRA CASTRO

AIRR - 510/2004-023-03-41.3 TRT DA 3A. REGIAO
JUiZA MARIA DO PERPETUO SOCORRO WANDER-
LEY DE CASTRO (CONVOCADA)

Complemento: Corre Junto com AIRR - 510/2004-0

AGRAVANTE(S)
ADVOGADO

ADVOGADO
AGRAVADO(S)
ADVOGADA
AGRAVADO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR

INFOCOOP SERVICOS - COOPERATIVA DE PROFIS-
SIONAIS DE PRESTAGAO DE SERVIGOS LTDA.

DR(A). RAFAEL FERRARESI HOLANDA CAVALCAN-
TE

DR(A). CARLOS ROBERTO SIQUEIRA CASTRO
EDIVALDO LEITE DA LUZ

DR(A). ELENICE DE OLIVEIRA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DR(A). TATIANA IRBER

RR - 1853/2003-013-03-00.0 TRT DA 3A. REGIAO
MIN. LELIO BENTES CORREA

Complemento: Corre Junto com AIRR - 1853/2003-4

RECORRENTE(S)

ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADA
RECORRIDO(S)
ADVOGADA

PROCESSO
RELATOR
AGRAVANTE(S)
ADVOGADO
ADVOGADO
AGRAVADO(S)

ADVOGADO

PROCESSO
RELATOR
RECORRENTE(S)
ADVOGADO
RECORRIDO(S)
ADVOGADO

Brasil

FUNDAGCAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS -
FUNCEF

DR(A). LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO
SUELY RACHID ARAUJO E OUTRA

DR(A). JOYCE DE OLIVEIRA ALMEIDA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DR(A). TATIANA IRBER

AIRR - 7830/2002-013-09-40.0 TRT DA 9A. REGIAO
MIN. LELIO BENTES CORREA

LEOCADIA IEGER E OUTROS

DR(A). PAULO ANDRE CARDOSO BOTTO JACON
DR(A). LEONALDO SILVA

BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO SA. - BANES-
PA

DR(A). JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

RR - 15035/2004-011-11-00.9 TRT DA 11A. REGIAO
MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

MANAUS ENERGIA SA.

DR(A). MARCIO LUIZ SORDI

RAIMUNDO DOS SANTOS

DR(A). CARLOS ALBERTO GOMES HENRIQUES

ia, 04 de agosto de 2005

ALEX ALEXANDER ABDALLAH JUNIOR
Diretor da 1a. Turma
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SECRETARIA DA 32 TURMA

ATA DA VIGESIMA SESSAO ORDINARIA

Aos vinte e nove dias do més de junho do ano de dois mil e cinco,
as nove horas, realizou-se a Vigésima Sessdo Ordindria da Terceira
Turma do Tribunal Superior do Trabaho, sob a Presidéncia do Sr.
Ministro Ronaldo Lopes Leal, encontrando-se presentes o Sr. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, a Sra Ministra Maria Cristina |. Pe-
duzzi, o Sr. Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, o Sr. Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury e o Sr. Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares. Representou o Ministério Plblico o Sr.
Procurador-Regional do Trabalho Dr. Ricardo José Macedo de Britto
Pereira, sendo Secret&ria a Bacharela Maria Aldah Ilha de Oliveira
Foi lida e aprovada a Ata da Sessdo anterior. Em seguida passou-se a
ORDEM DO DIA.

Processo: AIRR - 1969/1990-038-01-40.5 da la. Regido, Relator:
Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): UNIBAN-
CO - Unido de Bancos Brasileiros SA. e Outro, Advogada: Dra.
Maria Aparecida da Silva Marcondes Porto, Agravado(s): Aluisio
Silveira Coutinho e Qutro, Advogado: Dr. Tullio Vinicius Caetano
Guimardes, Decisdo: unanimemente, conhecer e negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 784/1991-015-05-40.9 da
5a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Carlos Augusto Pinto de Carvalho, Advogado: Dr. Fer-
nando Fontes, Agravado(s): Citibank N.A., Advogado: Dr. Manoel
Machado Batista, Agravado(s): Citibank Distribuidora de Titulos e
Valores Mohilidrios SA., Advogado: Dr. Carlos Magno Maia Pr-
zewodowski, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1208/1991-048-15-41.8 da 15a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Fazenda Pdblica do Estado de S&o Paulo, Procurador: Dr.
Eduardo Aluizio Esquivel Millas, Agravado(s): Angelo Fernando Pe-
res, Advogado: Dr. Vagner Escobar, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 1384/1991-811-04-40.6 da 4a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Companhia
Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogado: Dr. Daniella Bar-
bosa Barretto, Agravado(s): Eduardo dos Santos Duarte e Outro,
Advogado: Dr. Celso Hagemann, Decisdo: unanimemente, conhecer e
negar provimento ao agravo. Processo: AIRR - 2214/1991-811-04-
40.9 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CE-
EE, Advogada: Dra. Daniella Barretto, Agravado(s): Jerdnimo Lima
Marques, Advogada: Dra Rejane Castilho Inacio, Decisdo: unani-
memente, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 2805/1991-002-13-00.6 da 13a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Edjanece Guedes de Melo Romé&o, Advogado: Dr. Antonio
Barbosa de Araljjo, Agravado(s): Municipio de Pedras de Fogo, Ad-
vogada: Dra. Valéria Barros da Costa, Decisdo: unanimemente, co-
nhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 1752/1992-026-12-40.7 da 12a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Centro
Federal de Educagdo Tecnoldgica em Santa Catarina - CEFET/SC,
Procurador: Dr. Paulo Gustavo Medeiros Carvalho, Agravado(s):
Adamir Barossi e Outros, Advogado: Dr. Nilo Kaway Junior, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 2052/1992-059-02-40.5 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Hi-
perbom Supermercados Ltda., Advogada: Dra. Renata de Céssia Viot-
to Xavier, Agravado(s): Alexandre da Silva Sanchez, Agravado(s):
Companhia Brasileira de Distribui¢do, Advogado: Dr. Ednus Ascari
Janior, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 577/1993-001-22-40.0 da 22a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Estado do Piaui, Procurador: Dr. Raimundo Nonato Varanda, Agra-
vado(s): Rémulo Santos da Silva, Advogado: Dr. Ricardo Soares
Freitas, Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 397/1994-059-15-40.5 da 15a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, Ad-
vogado: Dr. Adelmo da Silva Emerenciano, Agravado(s): Francisca
Aparecida dos Santos, Advogado: Dr. José Roberto Sodero Victério,
Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de instrumento
para, destrancado o recurso, determinar seja submetido a julgamento
na primeira sessao ordinéria subsequiente a publicacdo da certidao de
julgamento do presente agravo, reautuando-0 como recurso de revista,
observando-se dai em diante o procedimento relativo a este. Pro-
cesso: AIRR - 437/1994-017-04-40.7 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Téxtil
Camburzano S.A., Advogada: Dra. Luzia de Andrade Costa Freitas,
Agravado(s): lolanda Lecy Selbach, Advogada: Dra. Rosa Maria Fer-
nandes da Rosa Froes, Agravado(s): Carmem Gomes Pietoso, De-
cisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no mé-
rito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 871/1994-048-01-40.1
da la. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): Banco ABN Amro Real S.A., Advogada: Dra.
Eliane Helena de Oliveira Aguiar, Agravado(s): Sheyla Motta Fer-
nandes de Souza, Advogado: Dr. Carlos Alberto de Oliveira, Decisdo:
por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1003/1995-101-15-40.8 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Usina Agucareira Pared@ S.A. e Outra, Advogado: Dr.
Antdnio Carlos de Sant'/Anna, Agravado(s): José Luiz Claro, Ad-
vogado: Dr. Alberto Roselli Sobrinho, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1374/1995-
004-17-41.2 da 17a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravante(s): Challenger Empreendimentos Imo-

bilidrios Ltda., Advogado: Dr. Carlos Alberto de Souza Rocha, Agra-
vado(s): José de Oliveira Sobrinho, Advogada: Dra. Leyla Malek
Rodrigues Costa Silva, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agra-
vo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 1484/1995-161-05-41.2 da 5a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Petréleo Brasileiro
SA. - PETROBRAS, Advogada: Dra. Micaela Dominguez Dutra,
Agravado(s): Regenilson Santos de Oliveira, Advogado: Dr. Ailton
Daltro Martins, Decisdo: unanimemente, conhecer e negar provimento
a0 agravo. Processo: AIRR - 451/1996-052-15-41.2 da 15a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s):
Fundacdo de Assisténcia Social Sinh& Junqueira, Advogada: Dra
Elimara Aparecida Assad Sallum, Agravado(s): Otévio Luiz de Frei-
tas, Advogado: Dr. Vilson Rosa de Oliveira, Decisao: unanimemente,
conhecer e negar provimento ao agravo. Processo: AIRR -
1759/1996-002-05-41.3 da 5a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Banco do Brasil SA., Ad-
vogado: Dr. Leon Angelo Mattei, Agravado(s): Claudio Rodrigues
Cardoso, Advogado: Dr. Marcelo Henrique Rodrigues Possidio, De-
Cisd0: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 317/1997-036-15-00.6 da 15a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Com-
panhia Agricola Nova America, Advogada: Dra. Elimara Aparecida
Assad Sallum, Agravado(s): Aparecido Carlos dos Santos, Advogado:
Dr. Maurilio Leive Ferreira Antunes, Decisdo: unanimemente, co-
nhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 526/1997-261-04-40.0 da 4a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Unido Fe-
deral (Sucessora da Rede Ferroviédria Federal S.A. - Em Liquidagdo),
Procurador: Dr. Moacir Antdnio Machado da Silva, Agravado(s):
Darci da Silva Pereira, Advogada: Dra. Eliane da Rosa, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 828/1997-005-04-40.4 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco do Brasil
SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agravado(s):
Luis Fernando Rodrigues Salgueiro, Advogado: Dr. Anténio Carlos
Schamann Maineri, Deciso: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1185/1997-025-04-40.0 da
4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Ercio Weimer
Klein, Agravado(s): Leandro Rosa Rohde, Advogado: Dr. Rafael Da-
vi Martins Costa, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1247/1997-401-04-40.7 da
4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agra-
vante(s): Municipio de Caxias do Sul, Procurador: Dr. Eduardo Ber-
toglio, Agravado(s): Maria Paula Marcuzzo, Advogado: Dr. Hermo-
genes Secchi, Decisdo: a unanimidade, conhecer e negar provimento
a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1258/1997-122-04-40.3
da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Jodo Cozza, Advogado: Dr. Adroaldo Mesquita da Cos-
ta Neto, Agravado(s): Companhia Riograndense de Saneamento -
CORSAN, Advogada: Dra. Gladis Catarina Nunes da Silva, Decisgo:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 2226/1997-006-17-00.2 da 17a. Regi&o, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Paulo Ro-
drigues Braganga, Advogado: Dr. Euclério de Azevedo Sampaio JU-
nior, Agravado(s): Vale do Rio Doce Navegac@o S.A. - DOCENAVE,
Advogado: Dr. Nilton Correia, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Pro-
cesso: AIRR - 3205/1997-022-15-40.9 da 15a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Municipio
de Mogi Mirim, Advogado: Dr. Sérgio Parenti, Agravado(s): José
Luiz Bernardo e Outros, Advogado: Dr. Luiz Carlos Martini Patelli,
Decisdo: unanimemente, conhecer e negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 20777/1997-013-09-43.2 da 9a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Unido Federal (Sucessora da Rede Ferroviaria Federal SA. -
Em Liquidag&o), Procurador: Dr. Moacir Antdnio Machado da Silva,
Agravado(s): Edi Pedro Salmoria, Advogado: Dr. Nivaldo Migliozzi,
Agravado(s): ALL - América Latina Logistica do Brasil SA., Ad-
vogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
32642/1997-009-09-41.5 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Unido Federal (Sucessora da
Rede Ferrovidria Federal S.A. - Em Liquidag&o), Procurador: Dr.
Moacir Antdnio Machado da Silva, Agravado(s): Marcos Celso Mo-
reira Monteiro, Advogado: Dr. Fabiano Luiz Segato, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 854/1998-020-15-40.6 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco do Brasil
SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agravado(s):
Nicoula Toufic Nemetala Berro, Advogado: Dr. Felipe Augusto Ortiz
Pirtouscheg, Agravado(s): Globa - Administracdo de Recursos Hu-
manos S.C. Ltda, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 2270/1998-006-05-42.9 da
5a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Maria Auxiliadora de Carvalho, Advogado: Dr. Gus-
tavo Lanat Filho, Agravado(s): Real Sociedade Portuguesa de Be-
neficéncia Dezesseis de Setembro - Hospital Portugués, Advogado:
Dr. Claudio Rodrigues da Costa Figueirda, Decisdo: unanimemente,
conhecer e negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 2821/1998-001-05-00.2 da 5a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): S0 Marcos
Empreendimentos Hospitalares Ltda. - Clinica S8 Marcos, Advo-
gado: Dr. Silvio Avelino Pires Britto Junior, Agravado(s): Jodo Fer-
reira Barbalho, Advogado: Dr. Giovanni Iran Barreto Nascimento,
Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 3143/1998-664-09-
00.5 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante

Soares, Agravante(s): Servigos e Mecanizagdo Agricola Ltda. - SE-
MAG e Outra, Advogado: Dr. Tobias de Macedo, Agravado(s): José
Antdnio da Silva, Advogado: Dr. Jodo Carlos Peres, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, ne-
gar-lhe provimento. Processo: AIRR - 3800/1998-016-09-41.9 da
9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Unido Federal (Sucessora da Rede Ferroviaria Federal
S.A. - Em Liquidag&o), Procurador: Dr. Moacir Anténio Machado da
Silva, Agravado(s): Arildo Bento de Toledo, Advogado: Dr. Fabiano
Luiz Segato, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 31663/1998-015-09-40.3 da 9a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Luiz da Silva Freire, Advogado: Dr. Luiz Alberto Gon-
calves, Agravado(s): Massa Falida de Bosca S.A. Transportes, Co-
mércio e Representactes, Advogada: Dra. Daniela Mari Werkhauser,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 41/1999-302-04-41.2 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Bison In-
dustria de Calcados Ltda, Advogado: Dr. Heitor Luiz Bigliardi,
Agravado(s): Adao Martinelli e Outros, Advogado: Dr. Henrique Sch-
neider, Agravado(s): Calgados Winner Ltda. e Outro, Advogado: Dr.
Moisés Eduardo Broilo, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo
de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR
- 104/1999-301-06-40.0 da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz
Ronan Neves Koury, Agravante(s): Engenho Fervedouro (Carlos Oli-
veira Ribeiro), Advogado: Dr. Rodrigo Vaenca Jatoba, Agravado(s):
José Ricardo Pergentino dos Santos, Agravado(s): Armando Rodri-
gues de Oliveira e Silva, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 421/1999-
041-15-40.2 da 15a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Agravante(s): Banco do Estado de Sdo Paulo SA. -
BANESPA, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s):
Maério Celso Rodrigues, Advogado: Dr. Toshimi Tamura, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 693/1999-034-02-40.5 da 2a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Christiano
Wilke, Advogado: Dr. José Roberto Kogachi, Agravado(s): HMP
Editora Ltda., Advogada: Dra. Flaviana M. S. Miranda, Agravado(s):
Paulo Cesar Zorello, Advogado: Dr. Arnaldo Alves Silveira, Decisao:
unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, ne-
gar-lhe provimento. Processo: AIRR - 713/1999-092-15-40.8 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): FERROBAN - Ferrovias Bandeirantes S.A., Advogado:
Dr. Nilton Correia, Agravado(s): Unido Federal (Sucessora da Rede
Ferrovidria Federal SA. - Em Liquidacdo), Procurador: Dr. Moacir
Anténio Machado da Silva, Agravado(s): José Francisco dos Santos,
Advogada: Dra. Rosa Maria Favaron Portella, Decisdo: por una-
nimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
849/1999-004-04-40.5 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Xerox do Brasil Ltda, Ad-
vogado: Dr. Dante Rossi, Agravado(s): Jodo Mateus Ritzel, Advo-
gada: Dra. Maria Helenita Martini Fleck, Decisdo: unanimemente, dar
provimento a0 agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar seja submetido a julgamento na primeira sesséo ordinéria
subsequiente a publicagdo da certidao de julgamento do presente agra-
vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em
diante o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 1447/1999-
027-04-40.1 da 4a. Regido, corre junto com AIRR-96026/2003-8,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogado:
Dr. Jorge Sant'’Anna Bopp, Agravado(s): Pedro Camargo, Advogado:
Dr. Celso Hagemann, Agravado(s): Fundagdo CEEE de Seguridade
Social - ELETROCEEE, Advogado: Dr. Luiz Bernardo Spunberg,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 2994/1999-433-02-
40.0 da 2a. Regiao, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): Nordon - Indistrias MetalUrgicas SA., Ad-
vogado: Dr. Paulo Henrique Marotta Volpon, Agravado(s): Jo&o dos
Reis Zeferino, Advogado: Dr. Silvio Luiz Parreira, Decisdo: una-
nimemente, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 4400/1999-661-09-41.5 da 9a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): ALCOA - Aluminio
SA., Advogada: Dra. Carmen Ester Romero, Agravado(s): Eliel Ca-
margo Guimardes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 10507/1999-652-09-40.9
da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Icatu Hartford Seguros S.A., Advogada: Dra. Elionora
Harumi Takeshiro, Agravado(s): Marino Francisco Landchek, Ad-
vogada: Dra Cleci Terezinha Muxfeldt, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
14016/1999-006-09-00.2 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Jo-
sé Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Edith Sirema Fabro, Ad-
vogado: Dr. José Lucio Glomb, Advogado: Dr. Edson Anténio Fleith,
Agravado(s): Banco Itall /A, Advogado: Dr. Indalécio Gomes Neto,
Decis8o: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 58/2000-113-15-
40.9 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Ca
valcante Soares, Agravante(s): Banco Banerj SA. e Outro, Advo-
gado: Dr. Wagner Elias Barbosa, Agravado(s): Marcia Aparecida
Freitas Serra, Advogado: Dr. Juarez Alves de Lima Janior, Decisgo:
unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, ne-
gar-lhe provimento. Processo: AIRR - 58/2000-010-04-40.1 da 4a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Egidio Kieling, Advogada: Dra. Luciana Lima de Méello,
Agravado(s): Brasil Telecom SA. - CRT, Advogado: Dr. Raimar
Rodrigues Machado, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 104/2000-243-01-40.6 da
la. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agra-
vante(s): Souselo Empreendimentos e Participagdes S.A., Advogado:
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Dr. Lacio César Moreno Martins, Agravado(s): Francisco Hernandes
Timbo, Advogado: Dr. José Carlos Mendes, Decisdo: por unanimi-
dade, conhecer e negar provimento ao Agravo de Instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 127/2000-101-04-40.4 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Municipio de
Pelotas, Advogada: Dra. Simone Doubrawa, Agravado(s): Carlos Ro-
berto da Silva Pereira, Advogado: Dr. Carlos Jorge Padilha Oliveira,
Decis8o: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 130/2000-052-01-40.9 da la. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s):
Unido (Departamento Naciona de Estradas de Rodagem - DNER),
Procurador: Dr. Moacir Anténio Machado da Silva, Agravado(s): Joel
de Vargas Corréa, Advogado: Dr. Adilson Silva Fernandes, Agra-
vado(s): Pocapo S.A. - Servigos de Vigilancia e Segurancga, Decisao:
por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 131/2000-102-04-40.9 da
4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Petropar Agroflorestal Riograndense S.A., Advogado:
Dr. Tomas Cunha Vieira, Agravado(s): Valdevino Ferreira da Silva e
Outros, Advogado: Dr. Armando José Sant'/Anna Pitrez, Agravado(s):
Corte Sul - ME, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 150/2000-002-04-40.7 da
4a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Maria Regina Barcellos Ferreira, Advogado: Dr. Lean-
dro Barata Silva Brasil, Agravado(s): Fundagdo de Planejamento Me-
tropolitano e Regional - METROPLAN, Procurador: Dr. Paulo de
Tarso Pereira, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de ins-
trumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
443/2000-461-02-40.5 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Yoki Alimentos SA., Ad-
vogada: Dra. Maria Sadako Azuma, Agravado(s): Geraldo Johnson
Sarmento dos Santos, Advogada: Dra. Maria Georgina Junqueira
Gonzaga, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 464/2000-050-15-00.9 da 15a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): FERROBAN - Ferrovias Bandeirantes S.A., Advogado: Dr.
Luiz Eduardo Moreira Coelho, Agravado(s): Armando Scarmanha,
Advogado: Dr. Dirceu Miranda, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 484/2000-
302-04-40.5 da 4a. Regido, corre junto com RR-484/2000-0, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Paulo Luis
de Oliveira Boesche, Advogado: Dr. Carlos Francisco Comerlato,
Agravado(s): Banco do Brasil S.A., Advogada: Dra. Eneida de Vargas
e Bernardes, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 518/2000-009-02-40.2 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Companhia do Metropolitano de S&o Paulo - METRO, Ad-
vogado: Dr. Sérgio Henrique Passos Avelleda, Agravado(s): Nelson
Alves Morales, Advogada: Dra. Ana Regina Galli Innocenti, Deciséo:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 524/2000-011-15-00.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Jodo Mau-
ricio de Macedo ( Espdlio de ), Advogado: Dr. Renato de Souza
Sant'/Ana, Agravado(s): Joel Rosa de Castro, Advogado: Dr. Edvaldo
Botelho Muniz, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de ins-
trumento e negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 526/2000-271-
04-40.4 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Ca
vacante Soares, Agravante(s): Associagdo Educadora Sdo Carlos -
Hospital Santa Luzia, Advogada: Dra. Eliana Fialho Herzog, Agra-
vado(s): Luciana Montagna da Rosa, Advogada: Dra Flavia Viegas
Dame, Agravado(s): SEBS - Sociedade Educadora e Beneficente do
Sul, Advogado: Dr. Adair Chiapin, Agravado(s): Municipio de Ci-
dreira, Advogada: Dra. Vera Chaves, Decisdo: unanimemente, co-
nhecer do agravo de instrumento e negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 540/2000-101-22-40.0 da 22a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Instituto Na-
cional do Seguro Social - INSS, Procurador: Dr. Jeferson Carlos
Carlis Guedes, Agravado(s): Raimundo Nonato Rodrigues Vieira, Ad-
vogado: Dr. Cicero de Sousa Brito, Agravado(s): Agua e Esgotos do
Piaui SA. - AGESPISA, Advogada: Dra. Ana Maria Guimaraes Li-
ma, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e,
no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 606/2000-018-
04-40.4 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Municipio de Porto Alegre, Procurador: Dr.
André Santos Chaves, Agravado(s): Marileia dos Santos Brum, Ad-
vogado: Dr. José Augusto Ferreira de Amorim, Decisdo: por una
nimidade, negar provimento a0 agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 612/2000-018-04-40.1 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Antonio Nadir de
Oliveira, Advogada: Dra. Maria Beatriz Fenalti Delgado, Agrava
do(s): Cooperativa de Trabalho dos Trabalhadores Auténomos das
Vilas de Porto Alegre Ltda. - COOTRAVIPA, Advogada: Dra. Pa-
tricia dos Santos Lopes, Agravado(s): Municipio de Porto Alegre,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 670/2000-003-04-40.6 da 4a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s):
Mauro Silveira da Costa, Advogado: Dr. Leandro Barata Silva Brasil,
Agravado(s): Fundagdo Estadua de Plangjamento Metropolitano e
Regiona - METROPLAN, Procurador: Dr. Nei Gilvan Gatiboni, De-
cisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no mé-
rito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 790/2000-009-05-00.1
da 5a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): Lourdes Alves Ribeiro, Advogado: Dr. Carlos
Artur Chagas Ribeiro, Agravante(s): Petréleo Brasileiro SA. - PE-
TROBRAS, Advogada: Dra. Patricia Almeida Reis, Agravado(s): Os
Mesmos, Decisdo: unanimemente, conhecer dos agravos de instru-
mento e negar-lhes provimento. Processo: AIRR - 1182/2000-402-
02-40.3 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Ca
valcante Soares, Agravante(s): Companhia Brasileira de Distribuicéo,

Advogado: Dr. Paulo Sérgio Jodo, Agravado(s): Valdeme Alves de
Souza, Advogado: Dr. Fabio Comitre Rigo, Decisdo: por unanimi-
dade, ndo conhecer do Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
1473/2000-001-05-00.1 da 5a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Marivaldo Passos Lima, Ad-
vogado: Dr. Antonio Ferreira Rocha Filho, Agravado(s): Servico de
Seguranca e Vigilancia Empresarial - Sesve da Bahia Ltda, Ad-
vogado: Dr. Paulo Roberto N. de Britto, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1754/2000-043-01-40.2 da 1a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco Bradesco SA., Ad-
vogado: Dr. Rolney José Fazolato, Agravado(s): Vandyck Magalhdes
Moita, Advogado: Dr. Renato Goldstein, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1925/2000-001-19-40.3 da 19a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Telemar - Telecomunicagdes
de Alagoas S.A., Advogado: Dr. Jose Alberto Couto Maciel, Agra-
vado(s): Isa Maria Tenorio de Barros Farias, Advogado: Dr. Jodo
Tendrio Cavalcante, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 1974/2000-012-15-40.1 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soa-
res, Agravante(s): Municipio de Piracicaba, Procurador: Dr. Milton
Sérgio Bissoli, Agravado(s): Manoel Correia, Advogado: Dr. José
Joaquim de Campos, Agravado(s): CGC Construgdes Gerais e Co-
mércio Ltda, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de
Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
1977/2000-004-15-00.6 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco do Brasil SA., Ad-
vogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agravado(s): Maria de
Fatima Abr&o Lazari, Advogado: Dr. Osmair Luiz, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 2057/2000-037-01-40.7 da la. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Luciano Lopez Ro-
drigues, Advogado: Dr. Daniel Rocha Mendes, Agravado(s): Petr6leo
Brasileiro SA. - PETROBRAS, Advogada: Dra. Aline Silva de Fran-
¢a, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agra-
vo de Instrumento. Processo: AIRR - 2170/2000-004-05-00.5 da 5a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Banco do Brasil SA., Advogado: Dr. Jamil Cabuls Neto,
Agravado(s): Francisco Ant6nio Canindé, Advogado: Dr. Marcos
Wilson Fontes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 2193/2000-049-01-40.7 da 1a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agra-
vante(s): Telemar Norte Leste SA., Advogado: Dr. Mauricio de Fi-
gueiredo Corréa da Veiga, Agravado(s): Milton Costa Carvalho, Ad-
vogado: Dr. Adauto Clarindo dos Santos, Decisdo: por unanimidade,
conhecer e negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 2266/2000-670-09-00.6 da 9a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Belizario Braz de
Souza, Advogado: Dr. Edson Massaro Postalli, Agravado(s): M. V. C.
Componentes Plésticos Ltda., Advogada: Dra. Fabiana Palomeque
Maganhotte, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 2370/2000-008-05-40.8 da 5a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Ernesto dos Santos, Advogado: Dr. Ivan Brandi, Agra-
vado(s): Indlstria de Bebidas Antarctica do Norte e Nordeste SA.,
Advogado: Dr. Waldemiro Lins de Albuquerque Neto, Decisdo: una-
nimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-
Ilhe provimento. Processo: AIRR - 2677/2000-020-02-40.9 da 2a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Sindicato dos Trabalhadores em Hotéis, Apart-Hotéis, Mo-
téis, Flats, Pensdes, Hospedarias, Pousadas, Restaurantes, Churras-
carias, Cantinas, Pizzarias, Bares, Lanchonetes, Sorveterias, Confei-
tarias, Docerias, Buffets, Fast-Foods e Assemelhados de S&o Paulo e
Regi&o, Advogado: Dr. Mauro Teixeira Zanini, Agravado(s): Alaor's
Bar e Lanches Ltda, Advogado: Dr. Autemar Martins de Souza,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 2857/2000-032-02-40.0 da 2a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Cicero
Daniel Dias de Lima, Advogada: Dra. Claudia Maria da Silva, Agra-
vado(s): Sdo Paulo Transporte S.A., Advogado: Dr. Alvaro Brandédo
Henrigques Maimoni, Agravado(s): Massa Falida de Masterbus Trans-
portes Ltda.,, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo
de Instrumento. Processo: AIRR - 2864/2000-003-05-00.6 da 5a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Bomprego Bahia SA., Advogada: Dra. Geisy Fiedra
Almeida, Agravado(s): Béarbara Jurema Cerqueira de Souza, Advo-
gado: Dr. Marcelo Gomes Sotto Maior, Decisdo: unanimemente, co-
nhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 11370/2000-014-09-00.4 da 9a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Is-
dralit Industria e Comércio Ltda., Advogada: Dra. Evelyn Fabricia de
Arruda, Advogado: Dr. Luiz Otavio Gadotti Franco, Agravado(s):
Everaldo Macedo Santos, Advogada: Dra. Juliana Martins Pereira,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 56/2001-060-15-
00.5 da 15a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Agravante(s): Marco Carmo dos Santos, Advogado: Dr. Fran-
cisco Carlos Leme, Agravado(s): Moinhos Cruzeiro do Sul SA.,
Advogada: Dra. Juliana de Queiroz Guimar&es, Decisdo: por una
nimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 98/2001-121-15-00.1 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Petréleo Bra-
sileiro SA. - PETROBRAS, Advogado: Dr. Igor Coelho Ferreira de
Miranda, Agravado(s): Denis da Cruz Leopoldino, Advogado: Dr.
Jodo Antdnio Faccioli, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agra-
vo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 159/2001-008-18-00.6 da 18a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Consorcio de

Empresas de Radiodifusdo e Noticias do Estado de Goiés - CERNE
ng_ Liquidacdo Extrajudicial), Advogado: Dr. Weiler Jorge Cintra
anior, %{/avado S): Alvina dos Santos Castro e Outros, Advogado:
Dr. Jodo Wesley Viana Franga, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Pro-
cesso: AIRR - 314/2001-014-01-40.3 da 1a. Regido, Relator: Min.
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Municipio do
Rio de Janeiro, Procurador: Dr. Daniel Bucar Cervasio, Agravado(s):
Vera Maria da Silva Freire, Advogado: Dr. Luiz André de Barros
Vasserstein, Agravado(s): Movimento Maré Limpa, Advogado: Dr.
José Cléaudio de Oliveira Pinto, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 417/2001-
041-15-00.5 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravant s%: Takao Yonemura, Advglgado: Dr.
José Nalesso Santos, Agravado(s): Municipio de Sdo Miguel Arcanjo,
Advogado: Dr. Carlos Bonini, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
a(%ravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 903/2001-126-15-40.3 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Karina Azzi, Ad-
vogado: Dr. Nilson Roberto Lucilio, Agravado(s): Municipio de Cos-
mopolis, Advogada: Dra. Ana Rosa Martelli Rodrigues de Oljveira,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 919/2001-020-05-40.4 da Sa. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Te-
lebahia Celular SA., Advogada: Dra Livia Alves Luz Bolognesi,
Agravado(s): Cléaudia Carvalho Figueiredo Braga, Advogado: Dr. Jor-
ge Otévio Oliveira Lima, Decisdo: por unanimidade, ne%ar frow-
mento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 994/2001-008-
01-40.3 da 1a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves
Koury, Agravante(s): Municipio do Rio de Janeiro, Procurador: Dr.
Carlos Raposo, Agrava_do(g: Iracema Pinheiro Meireles, Advogada:
Dra. Gisela Feltrim Jilio, Decisdo; por unanimidade, conhecer e ne-
?ar /prowmento a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR -
029/2001-003-19-40.8 da 19a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Telecomunicagbes de Ala-
oas SA. - Telemar, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel,
gravado(s): Sandoval do Nascimento, Advogado: Dr. Jodo Tendrio
Cavalcante, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de
instrumento para, destrancado o recurso, determinar sgja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordindria subsegiiente & publicacéo da
certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este. Processo: AIRR - 1116/2001-382-04-40.3 da 4a. Regido,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Cailaﬁ]ados Enthree Ltda, Advogado: Dr. Rogério A. Fernandes
de Carvalho, Agravado(s): Laurilo Staudt, A_dvzz?ada_' Dra Alziro
Espindola Machado, Agravado(s): Massa Faida de Brazil Labels e
Etiquetas Ltda, Advogada: Dra Valquiria Lucia Marcos, Decisdo:
por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1148/2001-063-01-40.2 da
la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Confederacéo Brasileira de Futebol - CBF, Advogado:
Dr. Afonso Cesar Burlamaqui, Agravad%s): Jonas de Almeida dos
Santos, Advogada: Dra. Mary Novaes Moreira, Decisdo: por una
nimidade, negar provimento a0 agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1179/2001-051-23-00.9 da 23a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Banco do
Brasil SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agra-
vado(s): Giane Maria Brun Borges, Advogado: Dr. Luiz Mariano
Bridi, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1263/2001-061-02-40.9 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): S&o Paulo Transporte SA., Advogado: Dr. Alberto Brand@
Henriques Maimoni, Agravado(s): Marco Antdnio Mariano de Souza,
Advogado: Dr. Luiz Carlos Nogueira Merlin, Agravado(s): Massa
Falida de Masterbus Transportes Ltda., Decisdo: unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar sgja submetido a julgamento na primeira sesséo ordinéria
subseqiente a publicagéo da certidéo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em dian-
te o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 1424/2001-053-
01-40.5 da 1a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): TV Omega Ltda,, Advogada: Dra. Anna Pau-
la Siqueira e Dias, Agravado(s): Maria LUcia Zylbersztajn, Advogada:
Dra. Viviane dos Anjos Fernandez, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1477/2001-
301-02-40.6 da 2a. Regido, corre junto com AIRR-1477/2001-9, Re-
lator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): DER-
SA - Desenvolvimento Rodoviario S.A., Advogado: Dr. Cassio Mes-
quita Barros Janior, Agravado(s): Cosme Rosalvo Jorge, Advogado:
Dr. José Henrique Coelho, Agravado(s): Performance Recursos Hu-
manos e Assessoria Empresarial Ltda, Advogado: Dr. José Eduardo
Dias Yunis, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 1477/2001-301-02-41.9 da 2a.
Regido, corre junto com AIRR-1477/2001-6, Relator: Juiz Convo-
cado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Performance Recursos
Humanos e Assessoria Empresarial Ltda, Advogado: Dr. Marcelo
Ricardo Griinwald, Agravado(s): Cosme Rosalvo Jorge, Advogado:
Dr. José Henrique Coelho, Agravado(s): DERSA - Desenvolvimento
Rodoviario SA., Advogado: Dr. Céssio Mesquita Barros Janior, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1701/2001-028-03-00.4 da 3a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Fiat Au-
tomoveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Agravado(s):
José Vicente Martins, Advogado: Dr. Edison Urbano Mansur, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1708/2001-006-19-40.6 da 19a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Caixa Eco-
ndmica Federal - CEF, Advogada: Dra. Sheyla Ferraz de Menezes
Farias, Agravado(s): Antdnio Bendocchi Alves e Outros, Advogado:
Dr. José Alberto de Albuquerque Pereira, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
1735/2001-039-02-40.2 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Ely Luiz dos Santos, Ad-
vogado: Dr. Ricardo Lopes, Agravado(s): Volkswagen do Brasil Lt-
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da, Advogada: Dra. Patricia de Oliveira Robortella, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1913/2001-442-02-40.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): DERSA - Desen-
volvimento Rodoviario S.A., Advogado: Dr. Cassio Mesquita Barros
Janior, Agravado(s): Addo Gervésio Paulo, Advogado: Dr. Alexandre
Badri Loutfi, Agravado(s): Performance Recursos Humanos e As-
sessoria Empresarial Ltda.,, Advogado: Dr. José Eduardo Dias Yunis,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 1968/2001-063-01-40.4 da la. Regido,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Associacdo Educacional Veiga de Almeida, Advogado: Dr. Luiz Fe-
lipe Barboza de Oliveira, Agravado(s): Cleto Campello de Almeida,
Advogado: Dr. Paulo Roberto Barreiros de Freitas, Decisao: por una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 2036/2001-065-02-40.6 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Fundac@o Padre An-
chieta - Centro Paulista de Radio e TV Educativas, Advogado: Dr.
Nicolau Tannus, Agravado(s): Sebastido Pedro da Silva, Advogado:
Dr. Sérgio Augusto Pinto Oliveira, Decisao: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 2059/2001-
131-17-40.0 da 17a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alen-
car Machado, Agravante(s): Instituto Capixaba de Pesquisa, Assis-
téncia Técnica e Extensdo Rural - INCAPER, Procurador: Dr. Pedro
Ceolin, Agravado(s): Joedson Silva Scherrer, Advogada: Dra. Luciene
Pereira Lube, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de
instrumento para, destrancado o recurso, determinar sgja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordindria subseqiiente a publicacéo da
certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este. Processo: AIRR - 2126/2001-342-01-40.3 da la. Regido,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Companhia Siderdrgica Nacional - CSN, Advogada: Dra. Fer-
nanda Lobosco de Lima, Agravado(s): Anténio Carlos Moutinho,
Advogada: Dra. Stella Maris Vitale, Decisdo: unanimemente, conhe-
cer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 2251/2001-021-23-00.3 da 23a. Regiao, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco do
Brasil SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agra
vado(s): Gilson Vieira Lima, Advogado: Dr. Mauricio Nogueira Ji-
nior, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 2632/2001-383-02-40.2 da 2a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Companhia Brasileira de Distribuicdo, Advogado: Dr. Daniela Strin-
gasci A. C. A. Morais, Agravado(s): Vagner Batista Alves, Advo-
gado: Dr. Raul José Villas Boas, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 2714/2001-
067-02-40.3 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Banco do Estado de Sdo Paulo SA. - BA-
NESPA, Advogada: Dra Maria Eduarda Ribeiro do Vale Garcia,
Agravado(s): José Carlos Alves, Advogado: Dr. Antonio Lopes Cam-
pos Fernandes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 3278/2001-661-09-40.2 da 9a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Municipio de Mandaguari, Advogado: Dr. Gelson Bar-
bieri, Advogado: Dr. Rossana Moreira Gomes, Agravado(s): Neusa
Coutinho da Silva, Advogado: Dr. Alfredo Ambrésio Janior, Decmo
unanimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo.
AIRR - 11111/2001-003-09-40.5 da 9a. Regido, Relator: Juiz Con—
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Municipio de Pi-
nhais, Advogada: Dra. Elizabeth B. Lopes Murakami, Agravado(s):
Oldair José de Souza, Advogada: Dra. Juliana Martins Pereira, Agra-
vado(s): SIDUPAR Sociedade de Desenvolvimento Urbano do Parana
Assessoria e Representag@es Ltda, Advogado: Dr. Carlos Eduardo
Grisard, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 12182/2001-651-09-40.8 da 9a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogada: Dra. Cristiana
Napoli Madureira da Silveira, Agravado(s): Lizete de Fatima Herner
Oliveira, Advogado: Dr. Emir Baranhuk Conceigdo, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 19239/2001-015-09-40.7 da 9a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco Central do
Brasil, Advogado: Dr. Lenivaldo Gaia do Nascimento, Agravado(s):
Leandro Moraes Arrojo, Advogado: Dr. Gleidel Barbosa Leite Janior,
Agravado(s): Principal Vigilancia S/C Ltda, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -

51730/2001-322-09-40.5 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): OGMO/PR - Orgdo Gestor
de M&o-de-Obra do Servico Portuério Avulso do Porto Organizado de
Paranagua e Antonina, Advogada: Dra. Sandra Aparecida Storoz,
Agravado(s): Abilio Coelho Neto e Outros, Advogado: Dr. Alberto
Manenti, Agravado(s): Agéncia Maritima Orion Ltda., Advogado: Dr.
Jefferson de Almeida Borges, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 763964/2001.4
da la. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Agravante(s): Marcelo Baptista de Oliveira, Advogada: Dra. Maureen
Ticiana Vale Gama e Santos, Agravado(s): Jodo Batista Carvalho
Amaral, Advogado: Dr. Paulo Roberto Homem de Castro, Agra-
vado(s): Seg - Servigos Especiais de Seguranca e Transporte de Va-
lores SA., Advogada: Dra Elisa N. Saavedra, Decisdo: por una
nimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 772009/2001.7 da 5a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Bomprego Bahia SA., Ad-
vogado: Dr. Paulo Miguel da Costa Andrade, Agravado(s): Deuselene
de Jesus, Advogado: Dr. José Munzer Braide Filho, Decisdo: por
unanimidade, rejeitar a preliminar suscitada em contraminuta e negar
provimento a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
802967/2001.3 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-

goyen Peduzzi, Agravante(s): Irmdos Guimardes Ltda, Advogado:
Dr. Francisco Antonio Luigi Rodrigues Cucchi, Agravado(s): Carlos
Alberto da Silva, Advogado: Dr. Paulo Sérgio de Castro, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 803382/2001.8 da la. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Rio Ita Ltda, Advogada
Dra. Rosangela Carvalho Rocha, Agravado(s): Joel Marinho Jardim,
Advogada: Dra. Claudia Gomes dos Santos, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento a0 agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 807238/2001.7 da la. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Ernando de Souza Pimentel,
Advogado: Dr. Nelcelir Lacerda de Azevedo, Agravado(s): Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, Advogado: Dr. Mozart
Costa Guimaraes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Procedase a renumeragdo das folhas dos
autos, a partir da de nimero 369. Processo: AIRR - 31/2002-251-02-
40.3 da 2a. Regiao, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Municipio de Cubat8o, Procurador: Dr. Hélio
Grego6rio da Silva, Agravado(s): Silvestre Dias, Advogado: Dr. Ma-
noel Herzog Chainga, Agravado(s): Suporte Servicos de Seguranca
Ltda, Advogada: Dra Veridiana Maria Branddo Coelho Cardoso,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 76/2002-004-13-40.4 da 13a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s):
Companhia Brasileira de Bebidas, Advogada: Dra. Eveline Bezerra
Paiva, Agravado(s): Gileno Ferreira Moreno, Advogado: Dr. Rodrigo
dos Santos Lima, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
89/2002-034-02-40.5 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Rhesus Medicina Auxiliar S/C
Ltda, Advogado: Dr. Walter Aroca Silvestre, Agravado(s): Sabrina
Terzi, Advogado: Dr. Eli Alves Nunes, Agravado(s): C&C Consul-
tores Cooperados Cooperativa de Profissionais de Processamento de
Dados, Advogado: Dr. José Eduardo Gibello Pastore, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 96/2002-641-04-41.6 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convo-
cado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Municipio de
Trés Passos, Advogado: Dr. Marcelo Trindade, Agravado(s): Ariane
Silvia Ceolin Schmitt, Advogado: Dr. José Orlando Schéfer, Decisdo:
unani memente, ndo conhecer do presente agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 149/2002-028-07-40.0 da 7a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Rita Valdélia de
Moraes Alexandre, Advogado: Dr. Edson Saraiva Tavares, Agrava
do(s): Municipio de Mauriti, Procurador: Dr. Anténio Irlando Pereira
Linhares, Decisdo: por unanimi dade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 150/2002-001-02-40.3 da 2a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
TMKT Servigos de Marketing S/C Ltda., Advogada: Dra. Fabiana
Pereira Carvalho, Agravado(s): Eliane Quadrelli, Advogado: Dr. Luiz
Carlos Pacheco, Agravado(s): C&C Consultores Cooperados Coo-
perativa dos Profissionais de Processamento de Dados, Advogado: Dr.
José Eduardo Gibello Pastore, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 agravo de instrumento e, indeferir, ainda, o pedido de
Iitigéncia de mé&-fé formulado em contraminuta pela reclamante. Pro-
cesso: AIRR - 154/2002-028-07-40.3 da 7a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Telma Maria
Carvalho Montenegro, Advogado: Dr. Edson Saraiva Tavares, Agra-
vado(s): Municipio de Mauriti, Procurador: Dr. Antonio Irlando Pe-
reira Linhares, Decisdo: por unanimi dade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 173/2002-383-02-40.3 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Municipio de Osasco, Procurador: Dr. Aylton César Grizi
Oliva, Agravado(s): Paulo Sérgio Pereira do Nascimento, Decisdo:
unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, ne-
gar-lhe provimento. Processo: AIRR - 183/2002-003-13-41.9 da 13a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Carrefour Comércio e Indistria Ltda., Advogado: Dr.
Urbano Vitalino de Melo Neto, Agravado(s): Maria do Socorro Silva
Fabido Cavalcante, Advogado: Dr. José Valdomiro H. da Silva, Agra-
vado(s): Instituto Nacional do Seguro Socia - INSS, Procurador: Dr.
Jeferson Carlos Carlis Guedes, Decisfo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 189/2002-001-
19-40.8 da 19a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Condominio do Edificio Macei6 Double Re-
verse Flat, Advogado: Dr. José Glaucio de Menezes Silva, Agra-
vado(s): Melid Brasil Administracdo Hotelaria e Comercial Ltda,
Advogado: Dr. José Glaucio de Menezes Silva, Agravado(s): José
Severino de Almeida, Advogado: Dr. José Cicero dos Santos Janior,
Decis80: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 190/2002-081-15-40.2 da 15a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Instituto
Nacional do Seguro Socia - INSS, Procurador: Dr. Jeferson Carlos
Carls Guedes, Agravado(s): Deusmério Lidio dos Santos, Advogada:
Dra. Mércia Aparecida Camacho, Agravado(s): American Welding
Ltda, Advogado: Dr. Adail Pedro, Agravado(s): Bambozzi Soldas
Ltda, Advogado: Dr. Adail Pedro, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer e negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 248/2002-103-04-40.0 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Instituto Na-
ciona do Seguro Socia - INSS, Procurador: Dr. Jeferson Carlos
Carlis Guedes, Agravado(s): Marilane Coimbra Borges, Advogado:
Dr. Luiz Eduardo Zimmermann Longaray, Agravado(s): Mara Rejane
da Rosa Marques, Advogado: Dr. Paulo Ad&o Nunes Lessa, Decisdo:
por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 304/2002-030-02-40.2 da
2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Sindicato dos Préticos de Farmécia e dos Empregados
no Comércio de Drogas, Medicamentos e Produtos Farmacéuticos de
S0 Paulo, Advogada: Dra. Maria Aparecida Biazzotto Chahin, Agra-

vado(s): Farméacia Homeopatica "Bento Mure" Ltda., Advogado: Dr.
Cicero Miranda de Honorato, Decisdo: por unanlmldade negar pro-
vimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 323/2002-241-
04-40.8 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Companhia Riograndense de Saneamento -
CORSAN, Advogado: Dr. Jorge Sant'/Anna Bopp, Agravado(s): Ed-
son Klug do Nascimento, Advogado: Dr. Anténio Escosteguy Castro,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 347/2002-069-09-40.9 da 9a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): San-
dra da Silva Bombardieri, Advogado: Dr. Claudio Anténio Ribeiro,
Agravado(s): Instituto de Salide do Parana - ISEPR, Advogado: Dr.
Mario Roberto Jagher, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 353/2002-032-02-40.8
da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Mundial Editora Gréfica Ltda., Advogado: Dr. Salvador
Mario Di Bernardo Neto, Agravado(s): Romilto Correia dos Santos,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 381/2002-004-04-40.5 da 4a. Regido, corre junto
com AIRR-381/2002-8, Relator: Juiz Convocado José Ronald Ca
valcante Soares, Agravante(s): Atento Brasil S.A., Advogado: Dr.
Ricardo Malachias Ciconelo, Agravado(s): Jaqueline Schreiner Fi-
gueiredo, Advogada: Dra. Luciana Lima de Mello, Decisdo: una
nimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR
- 381/2002-004-04-41.8 da 4a. Regido, corre junto com AIRR-
381/2002-5, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Jaqueline Schreiner Figueiredo, Advogada: Dra Lu-
ciana Lima de Mello, Agravado(s): Atento Brasil S.A., Decisdo: una
nimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-
Ihe provimento. Processo: AIRR - 433/2002-811-04-40.7 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravan-
te(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogada:
Dra. Daniella Barbosa Barretto, Agravado(s): Addo Nei Silva dos
Santos, Advogado: Dr. Adroaldo Mesquita da Costa Neto, Decis&o:
unanimemente, conhecer e negar provimento ao agravo. Processo:
AIRR - 482/2002-007-18-00.4 da 18a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Telemont Engenha-
ria de TelecomunicagBes Ltda, Advogado: Dr. José Alberto Couto
Maciel, Agravado(s): Fernando Melo Ribeiro de Padua, Advogado:
Dr. Vitadino Marques Silva, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 506/2002-039-
02-40.1 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Ca
valcante Soares, Agravante(s): Rhodes S.A., Advogado: Dr. Antonio
Aparecido Bianchi, Agravado(s): Osvaldo Barbosa dos Santos, Ad-
vogado: Dr. Eliezer Alcantara Pauferro, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe pro-
vimento. Processo: AIRR - 551/2002-023-12-40.6 da 12a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, Advogado: Dr.
José Armando Neves Cravo, Agravado(s): Maria Luiza Machado Da-
rés e Outros, Advogada: Dra. Rosingela de Souza, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 600/2002-078-03-40.8 da 3a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): URBITEC - Sa
neamento Ambiental Ltda. e Outro, Advogado: Dr. Salom&o Afiune
Janior, Agravado(s): José Leonardo Andrade Lopes, Advogado: Dr.
Felipe Teixeira Cancela, Decisao: por unanimidade, negar provimento
a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 635/2002-001-10-40.3
da 10a. Regi&o, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Agravante(s): Margoné&rio de Paula Marques, Advogado: Dr. Jilio
César Borges de Resende, Agravado(s): Companhia de Saneamento
do Distrito Federa - CAESB, Advogado: Dr. Raul Freitas Pires de
Sabdia, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 697/2002-251-02-40.1 da
2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Ultrafértii SA., Advogado: Dr. Marcelo Pimentel,
Agravado(s): Gilson Bispo dos Santos, Advogado: Dr. Mario Antonio
de Souza, Agravado(s): Manserv Montagem e Manutengdo Ltda.,
Advogada: Dra. Edna Rita, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 698/2002-063-03-40.4 da 3a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Confederal Vigi-
lancia e Seguranga Ltda, Advogada: Dra. Ana Isabel S. Caldas,
Agravado(s): Vander Silva, Advogado: Dr. Domingos José Mendes
Franco, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 719/2002-014-02-40.7 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra
vante(s): Mohamed Mahbubar Rahman, Advogado: Dr. Alvaro Luiz
Telles Coelho, Agravado(s): Survival Language Center Ltda, Ad-
vogada: Dra. Luciana Beek da Silva, Decisdo: unanimemente, co-
nhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 824/2002-065-02-40.9 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Sindicato
dos Trabalhadores em Hotéis, Apart-Hotéis, Motéis, Flats, Pensdes,
Hospedarias, Pousadas, Restaurantes, Churrascarias, Cantinas, Piz-
zarias, Bares, Lanchonetes, Sorveterias, Confeitarias, Docerias, Buf-
fets, Fast-Foods e Assemelhados de S8o Paulo e Regido, Advogado:
Dr. Fabiano Lopes do Nascimento, Agravado(s): Giovanni Tarallo &
Cia Ltda, Advogado: Dr. Rodrigo Dall'Acqua Lopes, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 865/2002-002-22-40.3 da 22a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Caixa Econdmica Fe-
deral - CEF, Advogado: Dr. Niso de Sousa e Silva Filho, Agra-
vado(s): Queila da Silva Lopes, Advogada: Dra. Joara Rodrigues de
Araljo, Decisdo: por unanl midade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 886/2002-024-09-40.7 da 9a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Companhia Paranaense de Energia - COPEL, Advogado: Dr.
Cristina Kakawa, Agravado(s): Jodo Ferreira, Advogado: Dr. Fabricio
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Maggi Reusing, Agravado(s): Sermap - Servicos de Mapeamentos e
Representacdes Ltda, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
a0 Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 911/2002-008-06-40.0
da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Rodotur Turismo Ltda, Advogado: Dr. Ruy Salathiel
de Albuquerque e Mello Ventura, Agravado(s): Sormani Mendes de
Melo, Advogada: Dra. Ana Cristina Ledio Gomes de Melo, Deciso:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 931/2002-291-04-40.9 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Ana Gloria Gu-
terres Martins, Advogado: Dr. Cétia Berenice Nobre Krieger, Agra-
vado(s): Fundagdo Zooboténica do Rio Grande do Sul, Procurador:
Dr. Nei Gilvan Gatiboni, Decisgo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1007/2002-051-15-40.4 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soa-
res, Agravante(s): Municipio de Piracicaba, Procurador: Dr. Milton
Sérgio Bissoli, Agravado(s): Roberto dos Santos, Advogado: Dr. Silas
Gongalves Mariano, Agravado(s): RRC Empresa de Portaria e Lim-
peza SIC Ltda, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de
Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
1028/2002-013-04-40.3 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz
Ronan Neves Koury, Agravante(s): Platinum Administragdo Patri-
monial Ltda, Advogado: Dr. Laercio Ricardo Mattana Carollo, Agra-
vado(s): Volnei Oliveira Villagran, Advogada: Dra. Maria Catarina
Schmitt, Agravado(s): Galchacar - Veiculos e Pegas Ltda, Agra
vado(s): Anderson Fumagalli, Agravado(s): Simone Slaviero Fuma-
gdli, Agravado(s): Mateus Carlos Altair Bitencourt Franco Grillo,
Agravado(s): Dartangnan Lejambre, Decisdo: unanimemente, conhe-
cer e negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1038/2002-095-09-40.2 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Municipio de Foz do Igua
¢u, Advogado: Dr. Alexsander Roberto Alves Valaddo, Agravado(s):
Angelina Duque de Oliveira, Advogado: Dr. Decio Ribeiro Janior,
Agravado(s): Associagdo de Protecdo a Maternidade e a Infancia de
Foz do Iguagu - APMI, Advogado: Dr. Flavio Gotardo Furlan, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1054/2002-018-03-
00.4 da 3a. Regiao, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): Rodoban Transportes Terrestres e Aéreos Ltda.,
Advogado: Dr. Clemente Salomé&o Oliveira Filho, Agravado(s): Paulo
César Pimenta dos Santos, Advogada: Dra. Ténia de F&ima Rocha
Clemente, Decisd0: por unanimidade, conhecer do Agravo de Ins-
trumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
1075/2002-044-15-40.5 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Municipio de Sdo José do
Rio Preto, Procuradora: Dra. Claudia Helena Fuso Camargo, Agra-
vado(s): Tereza Lopes, Advogado: Dr. Lino Cezar Cestari, Agra-
vado(s): Diagonal Saneamento e Servigos Ltda., Advogada: Dra. Sil-
vana Espernega Mazzoco, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 1096/2002-082-
15-40.7 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves
Koury, Agravante(s): Municipio de Sdo José do Rio Preto, Procu-
radora: Dra Priscilla Pereira Miranda Prado Barbour Fernandes,
Agravado(s): Alex Aparecido Chiaroti, Advogado: Dr. Lino Cezar
Cestari, Agravado(s): Diagonal Saneamento e Servicos Ltda, Ad-
vogada: Dra. Silvana Espernega Mazzoco, Decisgo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
1097/2002-314-02-40.9 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): José Domingues de Oli-
veira, Advogado: Dr. Carlos Alberto dos Santos, Agravado(s): Mu-
nicipio de Guarulhos, Advogada: Dra. Alzira de Fatima Fernandes da
Cruz, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 1130/2002-007-13-40.8 da 13a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s):
CELB - Companhia Energética da Borborema, Advogado: Dr. Leo-
nardo José Videres Trajano, Agravado(s): Instituto Nacional do Se-
guro Socia - INSS, Procurador: Dr. Jeferson Carlos Carlis Guedes,
Agravado(s): Fabiano Farias, Advogado: Dr. Marxsuell Fernandes de
Oliveira, Agravado(s): Campina Prest Service Ltda, Decisdo: por
unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 1135/2002-020-03-00.0 da 3a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Banco Sudameris Brasil SA., Advogada Dra. Maria Cristina de
Araljo, Agravado(s): Schirley Eustéquia Antunes Froes, Advogado:
Dr. Paulo Sérgio Abreu e Silva, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1141/2002-
141-17-40.5 da 17a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravante(s): Everaldo Pereira Jaques, Advogado:
Dr. Ubirgjara Douglas Vianna, Agravado(s): Prosegur Brasil SA.
Transportadora de Vaores e Seguranga, Advogado: Dr. Luiz Antonio
Lourenco Rodrigues, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de
instrumento mas, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
1163/2002-221-06-40.9 da 6a. Regidao, Relator: Juiz Convocado
Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Inexport - Importacdo e
Exportacdo Ltda, Advogado: Dr. Bruno Moury Fernandes, Agra-
vado(s): Jodo Anténio de Barros (Espolio de), Agravado(s): Laisa
Liberdade Agroindustrial SAA. e Outro, Decisdo: por unanimidade,
ndao conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1192/2002-061-03-00.5 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Alstom Brasil Ltda, Advo-
gado: Dr. Glaucio Gongalves Gois, Agravado(s): Wilson Roberto
Franco de Morais, Advogado: Dr. Paulo Cintra, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1262/2002-551-05-40.2 da 5a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Caixa Eco-
ndmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Frederico Lyra Chagas, Agra-
vado(s): Ronaldo Dias Almeida, Advogado: Dr. Adenor José da Cruz,
Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1282/2002-906-06-

00.1 da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Bompreco S.A. Supermercados do Nordeste,
Advogado: Dr. Carlos Eduardo C. P. de Brito, Agravado(s): Ana
Laura Cyriaco Pequeno da Silva, Advogado: Dr. Evaldo Nogueira de
Souza, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1291/2002-111-03-40.3 da 3a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Metalvest IndUstria e Comércio Ltda., Advogada: Dra. Roberta
Cury Kawencki, Agravado(s): Ricardino Rosa Vieira, Advogado: Dr.
Jorge Anténio de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1364/2002-
081-15-40.4 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravante(s): Ministério Publico do Trabalho da
152 Regi&o, Procurador: Dr. Eduardo Garcia de Queiroz, Agravado(s):
Laércio Carlos Pereira Amoroso, Advogada: Dra. Teresa Cristina
Cavicchioli Piva, Agravado(s): Ledo e Ledo Ltda, Advogada: Dra.
Andréa Potério D. Borsaro, Agravado(s): Instituto Nacional do Se-
guro Socia - INSS, Procurador: Dr. Jeferson Carlos Carlis Guedes,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1379/2002-446-02-
40.9 da 2a. Regiao, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Companhia Docas do Estado de S&o Paulo -
CODESP, Advogado: Dr. Sérgio Quintero, Agravado(s): Carlos
Eduardo Alcantara, Advogado: Dr. Paulo Eduardo Lyra Martins Pe-
reira, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 1382/2002-082-15-40.2 da 15a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s):
Municipio de S&o José do Rio Preto, Advogado: Dr. Alexandre Frei-
tas dos Santos, Agravado(s): Marisa Maria Rodrigues da Silva, Ad-
vogado: Dr. Lino Cezar Cestari, Agravado(s): Diagonal Saneamento e
Servicos Ltda, Advogada: Dra Silvana Espernega Mazzoco, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 1403/2002-018-02-40.8 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): José An-
ténio de Oliveira, Advogada: Dra Cléudia Maria da Silva, Agra-
vado(s): Caixa Econdmica Federad - CEF, Advogada: Dra. Teresa
Destro, Agravado(s): Lobby Engenharia e Construcbes Ltda., Ad-
vogado: Dr. Marcelo Marino Zacarin, Decisdo: por unanimidade, ne-
gar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1422/2002-017-15-40.7 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Municipio de So José do
Rio Preto, Procuradora: Dra. Claudia Helena Fuso Camargo, Agra-
vado(s): Luis Antdnio Angenendt, Advogado: Dr. José Basilio Fer-
nandes da Silveira, Agravado(s): Diagona Saneamento e Servigos
Ltda, Advogada: Dra. Silvana Espernega Mazzoco, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 1451/2002-097-15-40.7 da 15a. Regi&o, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): José Eliomar de
Sousa Barros, Advogado: Dr. André Fanin Neto, Agravado(s): Seral
do Brasil S.A. Indistria MetalUrgica, Advogado: Dr. Washington Luis
Santos Silva, Decisfo: por unanimidade, negar provimento ao agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 1464/2002-075-03-40.4 da 3a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Banco ABN Amro Real SA., Advogado: Dr. Fernando
de Oliveira Santos, Agravado(s): Adauto Donizetti de Oliveira, Ad-
vogado: Dr. Ernesto Ferreira Juntolli, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 1516/2002-010-02-40.2 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Com-
panhia de Saneamento Béasico do Estado de S&o Paulo - SABESP,
Advogada: Dra. Cristina Soares da Silva, Agravado(s): Maria de
Lourdes Trabuco Alcamin, Advogada: Dra. Ana Regina Galli In-
nocenti, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento
€, N0 mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1553/2002-
004-09-40.0 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Executivos S.A. Administradora e Promogao
de Seguros e Outro, Advogado: Dr. Murilo Cleve Machado, Agra-
vado(s): Denacir de Lurdes Faedo Breda, Advogada: Dra. Cleci Te-
rezinha Muxfeldt, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1565/2002-462-05-40.0 da
5a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Telemar Norte Leste SA., Advogado: Dr. Matheus
Costa Pereira, Agravado(s): Ana Lucia Bomfim Lima, Advogada:
Dra. Marcela Flores Dantas Lins, Decisdo: unanimemente, néo co-
nhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1587/2002-011-
01-40.7 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Taina Vital Garcia, Advogado: Dr. Custddio
Luiz Carvalho de Ledo, Agravado(s): Joseli Gomes dos Santos, Ad-
vogado: Dr. Arnaldo Gil de Assis Dias, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1593/2002-028-15-40.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Wlademir Marcos Maragni,
Advogado: Dr. Nilton Lourengo Candido, Agravado(s): Caixa Eco-
ndémica Federa - CEF, Advogado: Dr. Ant6nio José Araljo Martins,
Decisd0: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1654/2002-020-05-40.2 da 5a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Em-
presa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, Advogada: Dra
Luciana Carvalho Santos, Agravado(s): Wellington Zagalo Lima Néri,
Advogado: Dr. Benedito Gomes Montal Neto, Decisdo: unanime-
mente, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1728/2002-443-02-40.3 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): FERROBAN - Ferrovias Ban-
deirantes SA., Advogado: Dr. Renilton Alves da Silva, Agravado(s):
Benedito Santana, Advogado: Dr. Eraldo Aurélio Rodrigues Franzese,
Agravado(s): Unido Federal (Sucessora da Rede Ferrovidria Federal
S.A. - Em Liquidag&o), Procurador: Dr. Moacir Antdnio Machado da
Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1805/2002-055-02-40.2 da 2a. Re-

gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Instituto Preshiteriano Mackenzie, Advogada: Dra. Lourdes
Poliana Costa da Camino, Agravado(s): Adilson Gomes da Silva,
Advogada: Dra. Genilza Medeiros de Castro, Decisfo: unanimemen-
te, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1852/2002-058-02-40.5 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): S.A. "O Estado de S&o Paulo"”,
Advogado: Dr. Edno Bento Martins, Agravado(s): Luis Antonio de
Abreu, Advogada: Dra. Mércia Christina Brancacio, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1864/2002-004-17-40.6 da 17a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Chocolates Ga-
roto S.A., Advogado: Dr. Sandro Vieira de Moraes, Agravado(s):
Jumar Vieira, Advogado: Dr. Maira Dancos Barbosa Ribeiro, De-
cisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 2020/2002-073-02-40.9 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Empresa Folha da Manhd S.A., Advogado: Dr. Marcelo
Costa Mascaro Nascimento, Agravado(s): Claudionor do Nascimento,
Advogada: Dra. Alice Arruda Camara de Paula, Decisdo: por una
nimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 2059/2002-006-02-40.4 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Vicente Ferreira Ciriaco, Advogada: Dra. Adriana Botelho Fan-
ganiello Braga, Agravado(s): Irméos Cesar Indlstria e Comércio Lt-
da., Advogado: Dr. Wagner Aparecido Alberto, Decisdo: por una
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 2100/2002-006-08-40.0 da 8a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cayvalcante Soares, Agravante(s): Telemar Norte
Leste SA. - TELEPARA, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel,
Agravado(s): Paulo Sérgio Souza Santos, Advogada: Dra. Maria LU-
ciada Silva Pimentel, Decisgo: unanimemente, conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
2100/2002-007-08-00.1 da 8a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Oberdan Pinheiro Duarte,
Advogado: Dr. Mauro Augusto Rios Brito, Agravado(s): Companhia
de Saneamento do Par4 - COSANPA, Advogado: Dr. Salim Brito
Zahluth Junior, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 2109/2002-057-02-40.6 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Santo Amaro Caminhdes Ltda., Advogado: Dr. Olivio Romano
Neto, Agravado(s): Carlos José Camilo, Advogado: Dr. Paulo Jun-
queira de Souza, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 2177/2002-906-06-00.0 da
6a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Sao Carlos Empreendimentos e Participagdes S/C Lt-
da., Advogado: Dr. Walter Frederico Neukranz, Agravado(s): Carlos
Antonio Ferreira da Silva, Advogado: Dr. Claudio Francisco de Me-
nezes Rosendo, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de
Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
2184/2002-018-02-40.4 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Hospital das Clinicas da Fa-
culdade de Medicina da Universidade de S&o Paulo, Procuradora:
Dra. Vera Pasquini, Agravado(s): Maria de Jesus Costa, Advogada:
Dra. Maria Angelina Pires da Silva, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 2207/2002-
006-07-40.3 da 7a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Hipdlito Kerginaldo Oliveira Viana, Advo-
gada: Dra. Francisca Jane Eire Calixto de Almeida Morais, Agra-
vado(s): Companhia Energética do Ceard - COEL CE, Advogado: Dr.
Antonio Cleto Gomes, Agravado(s): SL - Servigos Elétricos Ltda.,
Advogada: Dra. Josefa Maria Aratjo Viana de Alencar, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 2372/2002-034-12-40.7 da 12a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Brasil Telecom
SA., Advogado: Dr. José Francisco de Oliveira, Agravado(s): Neusa
Maria In&cio, Advogado: Dr. Roberto Stdhelin, Decisdo: unanime-
mente, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
2483/2002-050-02-40.7 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Francisco de Assis Miranda
Costa, Advogado: Dr. Fébio Luiz de Queiroz Telles, Agravado(s):
Banco do Estado de S&o Paulo SA. - BANESPA e Outra, Advogada:
Dra. Gabriela Morganti da Costa Ferreira, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
2825/2002-652-09-40.2 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): FUNBEP - Fundo de Pen-
sdo Multipatrocinado e Outro, Advogado: Dr. Indalécio Gomes Neto,
Agravado(s): Paulo Felinto Rolim e Outros, Advogado: Dr. |salas
Zela Filho, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 3535/2002-911-11-40.4 da 11a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Semp Toshiba Amazonas S.A., Advogado: Dr. Marcio Luiz Sordi,
Agravado(s): José Nunes de Matos, Advogado: Dr. Félix de Melo
Ferreira, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 3982/2002-906-06-00.0 da 6a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Transforte Norte Vigilancia e Transporte de Valores Ltda., Ad-
vogada: Dra. Luciana Costa Arteiro, Agravado(s): Wilson de Oliveira,
Advogado: Dr. Joaquim Martins Fornellos Filho, Decisdo: unani-
memente, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 5325/2002-906-06-00.8 da 6a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Clone Comércio e Representagdes Ltda. e Outro, Advogado:
Dr. Luiz de Alencar Bezerra, Agravado(s): Manoel David Carvalho
de Assis, Advogado: Dr. lvan Barbosa de Araljjo, Decisdo: una
nimemente, conhecer do agravo, mas negar-lhe provimento. Pro-
cesso: AIRR - 6640/2002-906-06-00.2 da 6a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Banco do Brasil
SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agravado(s):
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Moisés Coelho Pimentel, Advogado: Dr. Mércio Silva de Miranda,
Decisdo: unanimemente, conhecer e negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 7281/2002-014-09-40.0 da 9a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravan-
te(s): Sonae Distribuicdo Brasil SA., Advogado: Dr. Ademilson de
Magalhées, Agravado(s): Addo Orlando Morreto Pereira, Advogado:
Dr. Eduardo Fernando Pinto Marcos, Decisdo: unanimemente, co-
nhecer e negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 7478/2002-001-09-40.2 da 9a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronad Cavalcante Soares, Agravante(s): Municipio de
Curitiba, Advogada: Dra. Maureen Machado Virmond, Agravado(s):
Vanessa Cini Moro e Outros, Advogado: Dr. Jodo Pedro Ferraz dos
Passos, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento
€, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 13565/2002-
902-02-00.2 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronad
Cavalcante Soares, Agravante(s): José Vasco Pereira Melo, Advo-
gado: Dr. Wilson de Oliveira, Agravado(s): Condominio Edificio Ita-
puan, Advogado: Dr. Wilton J. de Crescenzo, Decisdo: unanime-
mente, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 15396/2002-652-09-40.3 da 9a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Eduardo da Silveira Filho, Advogado: Dr. Paulo César Bu-
lotas, Agravado(s): Siemens Ltda, Advogado: Dr. Alaisis Ferreira
Lopes, Agravado(s): S.T.M. - Servicos em Telecomunicacdes Ltda.,
Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 16300/2002-900-08-
00.0 da 8a. Regi&o, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): Soares e Bitar Ltda, Advogada: Dra. Erika
Moreira Bechara, Agravado(s): Marcus Sérgio Ferreira Neves, Agra-
vado(s): Data Control Comércio e Servicos de Informética Ltda,
Decisao: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 17596/2002-006-09-
40.0 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronad Cavalcante
Soares, Agravante(s): Universidade Federal do Parané - UFPR, Pro-
curador: Dr. Paulo Gustavo Medeiros Carvalho, Agravado(s): Suellen
Terroso de Mendonca Ferreira, Advogado: Dr. Acyr Rogério Calcado,
Agravado(s): Instituto Janior de Consultoria, Assessoria, Plangjamen-
to e Desenvolvimento Social em Ciéncias Bioldgicas da UFPR, De-
cisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 18758/2002-902-02-00.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Luiz Fran-
cisco Vieira de Paula, Advogado: Dr. Eliezer Sanches, Agravado(s):
Companhia Paulista de Trens Metropolitanos - CPTM, Advogado: Dr.
Sidney Ferreira, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de ins-
trumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
20733/2002-010-09-40.3 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Jo-
s8¢ Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Cheng Te Huei, Ad-
vogado: Dr. Paulo César Bulotas, Agravado(s): Siemens Ltda, Ad-
vogado: Dr. Alaisis Ferreira Lopes, Decisdo: por unanlmldade co-
nhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 23207/2002-902-02-00.8 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Ba
nespa SAA. - Servigos Técnicos, Administrativos e de Corretagem de
Seguros, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s):
Sione Pereira, Advogado: Dr. Antbnio Lopes Campos Fernandes,
Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 26463/2002-902-02-00.7 da 2a. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): José Carlos
dos Santos, Advogado: Dr. Filemon Fébio de Oliveira, Agravado(s):
Companhia Siderurgica Paulista - COSIPA, Advogada: Dra. Luciana
Haddad Daud, Decisdo: por unanimidade: | - dar provimento ao
Agravo de Instrumento para mandar processar 0 Recurso de Revista
e determinar seja publicada certiddo, para efeito de intimagdo das
partes, dela constando que o julgamento do recurso dar-se-a na pri-
meira sessdo ordindria subsequente & data da publicagéo, nos termos
da Resolugdo Administrativa n° 928/2003 desta Corte. Processo:
AIRR - 30168/2002-005-11-40.6 da 11a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Amazonia Celular
SA., Advogado: Dr. Aniello Miranda Aufiero, Agravado(s): Ewerton
Gomes Meirino, Advogado: Dr. Wagner Ricardo Ferreira Penha, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 33861/2002-902-02-40.4 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Instituto de
Assisténcia Médica ao Servidor Publico Estadual - IAMSPE, Ad-
vogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Gessi de Souza
Ledo Guimardes, Advogado: Dr. ApareC|do Ubirgja Gomes de Mo-
raes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 41759/2002-900-02-00.5 da 2a. Regiéo,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Goodyear do Brasil Produtos de Borracha Ltda, Advogada: Dra
Maria Cristina da Costa Fonseca, Agravado(s): Nelson Bucioli, Ad-
vogado: Dr. José Oliveira da Silva, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR -
47262/2002-902-02-00.3 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Jo-
s¢ Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Tomé Engenharia e
Transportes Ltda., Advogado: Dr. Sidnei Garcia Diaz, Agravado(s):
Jaime Carlos Andrade, Advogado: Dr. Waldemar Gattermayer, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 47645/2002-900-01-
00.4 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s); Jediel Valentim da Silva e Outros, Advogada:
Dra. Gleise Maria indio e Bartijotto, Agravado(s): Unigo Federal
(Sucessora da Rede Ferrovidria Federal S.AA. - Em Liquidagdo), Pro-
curador: Dr. Moacir Anténio Machado da Silva, Decisdo: por una
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 48031/2002-900-02-00.4 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Edno Silvestre
da Silva e Outros, Advogado: Dr. Zélio Maia da Rocha, Agravado(s):
Telecomunicagbes de S&o Paulo S.A. - TELESP, Advogado: Dr. Adel-

mo da Silva Emerenciano, Decisdo: unanimemente, conhecer do agra-
vo de instrumento e negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
48466/2002-900-03-00.3 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Jo-
sé Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Fundagdo Cultural Jodo
Paulo I, Advogado: Dr. Evado Lommez da Silva, Agravado(s):
Vinicius Alves Andrade Freitas, Advogada: Dra. Marivalda Felipe da
Costa, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento
€, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 50023/2002-
900-03-00.2 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronad
Cavalcante Soares, Agravante(s): Magnecon - Telecomunicacbes e
Empreendimentos Ltda., Advogado: Dr. Elcio Nacur Rezende, Agra-
vante(s): Telecomunlcago% de Minas Gerais SA. - Telemar, Ad-
vogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Valdecy Alves
de Souza, Advogado: Dr. Francis Willer Rocha e Rezende, Decisdo:
unanimemente, conhecer dos agravos de instrumento e, no mérito,
negar-lhes provimento. Processo: AIRR - 50028/2002-900-02-00.0
da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): José Aloizio Hellmeister de Freitas, Advogado:
Dr. José Ant6nio dos Santos, Agravado(s): Telecomunicagdes de Sdo
Paulo S.A. - TELESP, Advogado: Dr. Adelmo da Silva Emerenciano,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 53027/2002-900-04-
00.7 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Unido Federal (Sucessora da Rede Ferrovidria
Federal SA. - Em Liquidag&o), Procurador: Dr. Moacir Antnio Ma-
chado da Silva, Agravado(s): Remi Oliveira Carvaho, Advogada:
Dra. Leonora Postal Waihrich, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 53033/2002-
900-04-00.4 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Unido Federal (Sucessora da Rede Ferro-
vidria Federd S.A. - Em Liquidagdo), Procurador: Dr. Moacir An-
ténio Machado da Silva, Agravante(s): Sérgio Luis da Rosa Marques,
Advogado: Dr. Oscar José Plentz Neto, Agravado(s): Os Mesmos,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos agravos de ins-
trumento. Processo: AIRR - 57888/2002-900-02-00.5 da 2a. Regiéo,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Josefa Ivo de Deus, Advogado: Dr. Antbnio Rosella, Agravado(s):
Pado S.A. Industrial Comercial e Importadora, Advogada: Dra. Cleu-
sa Oliveira Bueno, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 59869/2002-900-03-00.8
da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Empresa Gontijo de Transportes Ltda., Advogado: Dr.
Edson Anténio Filza Gouthier, Agravado(s): Leonardo Duarte de
Almeida, Advogado: Dr. Joaquim Domingos de Oliveira, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 60274/2002-016-04-40.6 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Anderson Fu-
magalli e Outro, Advogado: Dr. José Carlos Laranjeira, Agravado(s):
Galcha Car Veiculos e Pegas Ltda, Agravado(s): Carlos Alberto
Granado, Advogado: Dr. Jairo Naur Franck, Decisdo: por unanimi-
dade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 65820/2002-900-01-00.5 da la. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Ronaldo Belmont Ferreira, Advogada: Dra. Eugénia Jizetti
Alves Bezerra Sepulveda, Agravado(s): Banco Banerj S.A. e Outro,
Advogado: Dr. Rodrigo Estrella Roldan dos Santos, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 67338/2002-900-04-00.3 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Gerdau SA.,
Advogado: Dr. Gustavo Juchem, Advogado: Dr. Jose Alberto Couto
Maciel, Agravado(s): Itabajar de Jesus da Silva Avila, Advogado: Dr.
Carlos Franklin Paixdo Araljo, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Pro-
cesso: AIRR - 67610/2002-900-04-00.5 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Air Products
Gases Industriais Ltda., Advogado: Dr. Gustavo F. Trierweiler, Agra-
vado(s): Gustavo Sampaio Ludecke, Advogado: Dr. Méario Rogério
Velozo de Lima, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 68623/2002-900-04-00.1 da 4a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Hospital Nossa Senhora da Concei¢do S.A., Advogada: Dra
Gidaine Maria Marenco da Trindade, Agravante(s): Nely Borges
Souza, Advogado: Dr. Renato Kliemann Paese, Agravado(s): Os Mes-
mos, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos agravos de
instrumento do reclamado e da reclamante. Processo: AIRR -
72483/2002-900-04-00.6 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Jo-
sé Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Ceroni Correa da Silva,
Advogada: Dra. Joscelia Bernhardt Carvalho, Agravado(s): COPE-
SUL - Companhia Petroquimica do Sul, Advogado: Dr. Roberto Pierri
Bersch, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 20/2003-501-11-40.3 da 11a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Municipio de Eirunepé, Advogada: Dra. Maria Esperanca da Costa
Alencar, Agravado(s): Maria Eunice Evangelista de Oliveira, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 28/2003-051-15-40.3 da 15a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Municipio
de Piracicaba, Procurador: Dr. Milton Sérgio Bissoli, Agravado(s):
Luiza de Matos Presoto, Advogado: Dr. Clélsio Menegon, Decisdo:
por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 36/2003-015-04-40.6 da 4a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Banco do Estado de S0 Paulo SA. - BANESPA, Ad-
vogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Andreea Méello,
Advogado: Dr. Ruy Hoyo Kinashi, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 46/2003-
022-04-40.0 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravante(s): Hospital Nossa Senhora da Con-
ceicdo SA., Advogada: Dra. Maria Luiza Souza Nunes Leal, Agra-

vado(s): Vénia Maria Kressin Lima, Advogada Dra. Glénio Luis
Ohlweiler Ferreira, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
78/2003-051-15-40.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Municipio de Piracicaba,
Procurador: Dr. Milton Sérgio Bissoli, Agravado(s): Eliseu Fernando
Domingues, Advogado: Dr. Clélsio Menegon, Decisdo: por unani-
midade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 109/2003-022-02-40.9 da 2a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Eduardo Candido da Silva, Advogado: Dr. Tatiana Pontes
Aguiar, Agravado(s): Alpha Cable Telecomunicagdes Ltda, Advo-
gado: Dr. Abilange Luiz de Freitas Filho, Agravado(s): Vesper Sdo
Paulo SA., Advogado: Dr. José Fernando Ximenes Rocha, Deciso:
por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito,
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 147/2003-015-05-40.7 da
5a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Caval cante Soares,
Agravante(s): Omega Comissaria de Servicos Aduaneiros Ltda., Ad-
vogado: Dr. Céndida Regina Ribeiro de Lacerda, Agravado(s): Ale-
xandre Magno Alves de Oliveira, Advogada: Dra. Karla Coelho Cha-
ves, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo e negar-lhe pro-
vimento. Processo: AIRR - 171/2003-018-04-40.0 da 4a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Municipio de Porto Alegre, Procurador: Dr. Alexandre Molenda,
Agravado(s): Lidio José da Silva, Advogado: Dr. Lorys Couto Fon-
seca, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 221/2003-049-02-40.9 da 2a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): VR
Vales Ltda, Advogada: Dra. Josefina Maria de Santana Dias, Agra-
vado(s): Silvia Nunes Medeiros, Advogado: Dr. José Roberto de
Almeida, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 227/2003-079-15-40.7 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Paulo Sérgio Grego, Advogado: Dr. Marco Anténio de
Barros Amélio, Agravado(s): Empresa Cruz de Transporte Ltda.,, Ad-
vogada: Dra. Raquel Fernandes Gonzalez, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
236/2003-124-15-40.8 da 15a. Regido, corre junto com AIRR-
236/2003-0, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Empresa Municipal de Urbanizagdo de Pendpolis -
EMURPE, Advogada: Dra. Juliana de Queiroz Guimaraes, Agrava-
do(s): Frederico Keller, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 236/2003-124-15-41.0 da
15a. Regido, corre junto com AIRR-236/2003-8, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Frederico Keller,
Advogado: Dr. Luiz Marcos Bonini, Agravado(s): Empresa Municipal
de Urbanizagéo de Pendpolis - EMURPE, Advogada: Dra. Juliana de
Queiroz Guimaraes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 257/2003-203-08-40.9 da
8a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Jari Celulose S.A., Advogado: Dr. José Alberto Couto
Maciel, Agravado(s): Edson Monteiro da Natividade, Advogada: Dra
Anna Shirlene Falcdo Modesto, Decisdo: unanimemente, conhecer do
agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 262/2003-010-15-40.5 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): José Carlos Gomes,
Advogado: Dr. Ellery Sebastido Domingos de Moraes Filho, Agra-
vado(s): Telecomunicagdes de So Paulo SA. - TELESP, Advogada:
Dra. Jussara Iracema de S& e Sacchi, Decisdo: por unanimidade,
conhecer e negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 310/2003-911-11-40.7 da 1la. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Viagdo Aérea Sdo
Paulo SA. - VASP, Advogado: Dr. Aniello Miranda Aufiero, Agra-
vado(s): Angélica de Souza Farias, Advogado: Dr. Sérgio Marinho
Lins, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 313/2003-141-17-40.4 da 17a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Ribeiro Cereais Importadora Ltda., Advogado: Dr. Ubirgjara Douglas
Vianna, Agravado(s): Aldo Roberto da Silva, Advogado: Dr. Ezequiel
Nuno Ribeiro, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 337/2003-771-04-40.5 da 4a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavacante Soares,
Agravante(s): Companhia Brasileira de Bebidas, Advogado: Dr. Ed-
son Luiz Rodrigues da Silva, Agravado(s): Paulo Alberto Hallmann,
Advogado: Dr. Carlos Roberto Nuncio, Decisdo: unanimemente, ne-
gar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
352/2003-252-02-40.5 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Companhia Siderdrgica
Paulista - COSIPA, Advogada: Dra. Nilza Costa Silva, Agravado(s):
César dos Santos e Outros, Advogado: Dr. Alexandre do Amaral
Santos, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 369/2003-088-15-40.5 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Agravante(s): Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, Procu-
rador: Dr. Jeferson Carlos Carts Guedes, Agravado(s): Benedito Dias
Barreira, Advogada: Dra. Edda Regina Soares de Gouvéa Fischer,
Agravado(s): SEGPAV - Seguranga no Vale do Paraiba S/C Ltda,
Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo
de Instrumento. Processo: AIRR - 423/2003-018-04-40.1 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravan-
te(s): Municipio de Porto Alegre, Procuradora: Dra. Jacqueline Brum
Bohrer, Agravado(s): Roselaine dos Santos Teixeira, Advogada: Dra.
Angela Beatriz da Silva, Agravado(s): Job Recursos Humanos Ltda.,
Advogado: Dr. Daniel Silva Casco, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer e negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 429/2003-005-06-40.1 da 6a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Listel - Listas Te-
lefonicas Ltda, Advogado: Dr. Miguel Arruda da Mota S.Filho,
Agravado(s): Kétia Maria Magalh&es, Advogado: Dr. Armando Gar-
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rido Filho, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 440/2003-028-15-40.6 da 15a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Maria Aparecida Correa, Advogado: Dr. Nilton Lourengo Cén-
dido, Agravado(s): J. Mahfuz Ltda, Advogado: Dr. Ailton da Silva,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 442/2003-119-15-40.2 da 15a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Instituto
Nacional do Seguro Socia - INSS, Procurador: Dr. Jeferson Carlos
Carlis Guedes, Agravado(s): Flavio Lourenco Vieira, Agravado(s):
Lojas Cem S.A., Advogado: Dr. Carlos Fernandes de Castro, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 450/2003-034-15-40.3 da 15a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): José Gerado
Ribeiro Ferreira, Advogado: Dr. José Carlos Milanez, Agravado(s):
Municipio de Aguai, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 463/2003-351-02-40.3 da
2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agra
vante(s): Strina SA. IndUstria e Comércio de Papéis, Advogado: Dr.
Lizardo Anéas Filho, Agravado(s): Ichiro Kawahara, Advogado: Dr.
Antonio Carlos Chiminazzo, Decisdo: por unanimidade, conhecer e
negar provimento ao agravo de instrumento da Reclamada. Processo
AIRR - 471/2003-011-06-40.4 da 6a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Estado de Pernam-
buco, Procurador: Dr. André Novaes de Albuquerque Cavalcanti,
Agravado(s): Margarida Luiz de Sousa, Advogado: Dr. Flavio José da
Silva, Agravado(s): Redliza Terceirizagdo Ltda, Decisdo: por una
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 488/2003-036-15-40.9 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Jet Boys Comércio
de Equipamentos Produgdes e LocagOes Artisticas Ltda.,, Advogado:
Dr. Marcos Campos Dias Paydo, Agravado(s): Alessandro Pereira,
Advogado: Dr. José Francisco da Cruz Filho, Decisdo: por unani-
midade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
533/2003-025-03-40.7 da 3a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Viabrasil Comércio e Industria
Ltda., Advogado: Dr. André Trindade de Paula, Agravado(s): Antdnio
Teixeira, Advogado: Dr. Ricardo Wagner Barros Rezende, Deciséo:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 551/2003-001-21-40.0 da 21a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Telemar Norte
Leste S.A., Advogado: Dr. Leonardo Gurgel de Faria Diniz, Agra-
vado(s): Orlando Francisco Dias Jinior, Advogada: Dra. Eryka Farias
de Negri, Decisdo: a unanimidade, conhecer e negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 565/2003-003-18-40.3 da
18a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Agravante(s): Agéncia Goiana de Desenvolvimento Rura e Fundiario
- AGENCIARURAL, Procurador: Dr. Paulo César Neo de Carvaho,
Agravado(s): Sindicato dos Trabalhadores do Setor Publico Agricola
do Estado de Goiés - SINDIAGRI, Advogada: Dra. Edna Maria de
Bessa, Decisdo: unanimemente, conhecer e negar provimento ao agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 568/2003-063-02-40.8 da 2a.
Regido, Relator: Min. M|n|stro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Companhia do Metropolitano de Sdo Paulo - METRO, Ad-
vogado: Dr. Antonio Nélson Zendron, Agravado(s): Elizeu Moraes de
Lima, Advogado: Dr. Murilo Fernandes Cacciella, Agravado(s): IMI -

Investimentos Mobilidrios Imobilidrios e Construgéo Civil Ltda.,
Decisdo: por unanl midade, negar provimento ao agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 582/2003-008-17-40.8 da 17a. Regido,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Industria de Bebidas Antarctica do Sudeste S.A., Advogado: Dr.
Peter de Moraes Rossi, Agravado(s): Sindicato dos Trabahadores em
Alimentagéo e Afins do Estado do Espirito Santo - SINDIALIMEN-
TACAO, Advogado: Dr. Luis Fernando Nogueira Moreira, Decisdo:
unanimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 634/2003-001-21-40.0 da 21a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Antdnia Ma-
rineide Morais da Silva, Advogado: Dr. Mirocem Ferreira Lima Ji-
nior, Agravado(s): Visual Praia Hotel Ltda., Decisdo: por unanimi-
dade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
677/2003-013-03-41.6 da 3a. Regido, corre junto com AIRR-
677/2003-9, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): TNL Contax S.A., Advogada: Dra. Viviane Lima Mar-
ques, Agravado(s): Christiane de Fatima Silva, Advogado: Dr. Jodo
Caetano Muzzi, Agravado(s): Telemar Norte Leste S.A., Advogado:
Dr. Gustavo Fleichman, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 677/2003-013-03-42.9
da 3a. Regido, corre junto com AIRR-677/2003-6, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Telemar Norte Leste
SA., Advogada: Dra. Viviane Lima Marques, Agravado(s): Chris-
tiane de Féatima Silva, Advogado: Dr. Daniel Guerra Amaral, Agra-
vado(s): TNL Contax S.A., Advogada: Dra. Daniela Savoi Vieira de
Souza, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 703/2003-342-05-40.2 da 5a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Maria Auxiliadora Pereira, Advogado: Dr. Ivanildo Almeida
Lima, Agravado(s): IPAD - Ingtituto de Plangamento e Apoio ao
Desenvolvimento Tecnoldgico e Cientifico, Advogada: Dra. Luciana
Faria Dias, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de ins-
trumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
763/2003-010-13-40.2 da 13a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz
Ronan Neves Koury, Agravante(s): Municipio de Casserengue, Ad-
vogado: Dr. Edvaldo Pereira Gomes, Agravado(s): Elielza Silva de
Araljo, Advogado: Dr. José Ernesto dos Santos Sobrinho, Deciséo:
por unanimidade, conhecer e negar provimento ao agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 766/2003-010-13-40.6 da 13a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s):
Municipio de Casserengue, Advogado: Dr. Edvaldo Pereira Gomes,
Agravado(s): Maria de Fatima Clementino de Lima, Advogado: Dr.

José Ernesto dos Santos Sobrinho, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer e n growmento ao agravo de instrumento. Processo!
AIRR - 768/2003-010-13-40.5 da 13a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Municipio de Cas-
serengue, Advogado: Dr. Edvaldo Pereira Gomes, Agravado(? Mana
das Gragas Augusto de Abreu, Advogado: Dr. José Ernesto dos
tos Sobrinho, Decisdo: por unanimidade, conhecer e ne% £YOVI
mento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 807/2003-074-
15-40.2 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves
Koury, Agravante(s): Instituto Nacional do Seguro Socia - INSS,
Procurador: Dr. Jeferson Carlos Carlis Guedes, Agravado(s): OCP
Plasticos Ltda, Aﬁravado(s) Luciano Vieira da Silva, Decisdo: por
unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 930/2003-004-01-40.9 da 1a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Eloi-
sa Helena Reges Santos, Advogada: Dra. Michele da Silva Lessa,
%A ado(s): Empresa Brasileira de Telecomunicagbes SA. - EM-
TEL, Advogado: Dr. Wagner Lacerda de Matos, Decisdo: por
unanimidade, n3o conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 950/2003-031-15-40.6 da 15a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Eletro
Cael Ltda.,, Advogado: Dr. Maurilio Leive Ferreira Antunes, Agra-
vado(s): Adilson Dorth, Advogado: Dr. Lourival Addo dos Santos,
Agravado(s): Companhia Luz e Forca Santa Cruz, Decisdo: una
nimemente, conhecer do agravo e negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 970/2003-411-04-40.5 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Jorge Adauri
Machado, Advogada: Dra. Rejane Osdrio da Rocha, Agravado(s):
Avipal SA. - Avicultura e Agropecudria, Advogada: Dra. Fernanda
Borges, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 970/2003-059-15-40.2 da 15a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
José de Oliveira Conceicdo, Advogada: Dra. Mércia Aparecida Ca-
macho, Agravado(s): Acos Villares SA., Advogada: Dra. Helena Ma-
ria de Oliveira Siqueira Avila, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 981/2003-006-
17-40.6 da 17a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Ca
valcante Soares, Agravante(s): HSBC Bank Brasil SA. - Banco MUl-
tiplo, Advogado: Dr. José Gervésio Vigosi, Agravado(s): Nery Biffi,
Advogado: Dr. Fernando Coelho Madeira de Freitas, Decisdo: una-
nimemente, conhecer do agravo de instrumento e negar-lhe provi-
mento. Processo: AIRR - 991/2003-084-15-40.8 da 15a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Rhodia Brasil Ltda, Advogado: Dr. José Antdnio Zanon, Agrava
do(s): Antdnio Carlos dos Santos e Outros, Advogado: Dr. Mario
Mendonga, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1043/2003-059-15-40.0 da 15a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Vanilton de Oliveira Marques, Advogada: Dra. Méarcia Apa
recida Camacho, Agravado(s): Acos Villares SA., Advogada: Dra
Helena Maria de Oliveira Siqueira Avila, Decisio: por unan|m|dade
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1044/2003-101-04-40.5 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Iria Dettmann Cazarré e
Outros, Advogado: Dr. Eisler Rosa Cavada, Agravado(s): Municipio
de Pelotas, Procuradora: Dra. Simone Doubrawa, Decisdo: unani-
memente, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1057/2003-101-04-40.4 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Laura Kramer Fida Ma
chado e Outros, Advogado: Dr. Eiser Rosa Cavada, Agravado(s):
Municipio de Pelotas, Procurador: Dr. Daniel Avila Zanotelli, De-
cisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 1065/2003-053-15-40.1 da 15a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Luiz Gongalves
Perlato, Advogado: Dr. Valdecir Fernandes, Agravado(s): Robert Bos-
ch Ltda.,, Advogado: Dr. Marcelo Sartori, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1068/2003-095-15-40.7 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Matilde Vicentin Arlindo, Ad-
vogado: Dr. Rodrigo Silva Gongalves, Agravado(s): Robert Bosch
Ltda., Advogado: Dr. Flavio Sartori, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1071/2003-
083-15-40.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alen-
car Machado, Agravante(s): Sandvik do Brasil SA. IndUstria e Co-
mércio, Advogada: Dra. Ana Paula Simone de Oliveira Souza, Agra-
vado(s): Wilmar Curi, Advogada: Dra. Rosemeire da Silva Costa
Miranda Cavalcanti, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1086/2003-076-15-40.0 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Agravante(s): José Guedes, Advogada: Dra. Ana Paula Carolina
Abraho, Agravado(s): Companhia Paulista de For¢a e Luz, Advo-
gado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Decisdo: por unanimidade, conhecer e
negar provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1087/2003-291-04-40.4 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Pirelli Energia Cabos e Sistemas
do Brasil SA., Advogada: Dra Lucila Maria Serra, Agravado(s):
Reni Marques da Silva (Espdlio de), Advogado: Dr. Nildo Lodi,
Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de instrumento
para, destrancado o recurso, determinar sgja submetido a julgamento
na primeira sessdo ordinéria subseqiiente a publicagdo da certiddo de
julgamento do presente agravo, reautuando-0 como recurso de revista,
observando-se dai em diante o procedimento relativo a este. Pro-
cesso: AIRR - 1088/2003-006-19-40.7 da 19a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Departamento
Estadual de Trénsito - DETRAN, Procurador: Dr. Leandro Veras da
Rocha, Agravado(s): Geraldina Alves de Lima, Advogado: Dr. Mi-
guel Pereira de Magahées Filho, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1096/2003-
045-15-40.8 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronad
Cavalcante Soares, Agravante(s): General Motors do Brasil Ltda,

Advogado: Dr. Céssio Mesquita Barros Junior, Agravado(s): Geraldo
de Souza Lemos, Advogada: Dra. Deise de Andrada Oliveira Pa-
lazon, Decisd0: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e
negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1105/2003-033-15-40.0 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Agravante(s): Paulo Nogueira Ferraro, Advogado: Dr. Nelson Meyer,
Agravado(s): Méguinas Agricolas Jacto SA., Advogado: Dr. Osmar
Sanches Braccialli, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar pro-
vimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1106/2003-
045-15-40.5 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravante(s): Janssen Cilag Farmacéutica Ltda.,
Advogado: Dr. Jodo Mendes de Oliveira, Agravado(s): Braulio José
Fonseca Campos, Advogada: Dra. Marilsa da Costa Honério, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 1107/2003-086-15-
40.5 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves
Koury, Agravante(s): Maria Antonia da Penha Euzébio, Advogado:
Dr. Jodo Rubem Botelho, Agravado(s): Téxtil Bignotto Ltda, Ad-
vogado: Dr. Vicente Sacilotto Netto, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1129/2003-
134-05-40.9 da 5a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravante(s): Indaia Brasil Aguas Minerais Ltda.,
Advogada: Dra. Maria Auxiliadora S. M. Conceicéo, Agravado(s):
Marcelo Batista da Silva, Advogado: Dr. Jos¢ Domingos Requido
Fonseca, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Ins-
trumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
1134/2003-016-03-40.2 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Magna Amancia da Cruz San-
tos e Outros, Advogada: Dra. Maria Ephigénia Netto Salles, Agra-
vado(s): Municipio de Belo Horizonte, Procurador: Dr. Roberto José
de Paiva, Decisao: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 1137/2003-002-13-40.9 da 13a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Arthur Bernardes Carvalho de Oliveira, Advogado: Dr. Irenaldo
Virginio de Araljo, Agravado(s): Adelmo Ferreira de Almeida, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1144/2003-064-02-40.7 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): An-
ténio de Brito Neto, Advogado: Dr. Rubens Garcia Filho, Agra
vado(s): TelecomunicagBes de Sdo Paulo S.A. - TELESP, Advogada
Dra. Jussara Iracema de Sa e Sacchi, Decisdo: unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar seja submetido a julgamento na primeira sessdo ordinéria
subseqiente a publicagdo da certiddo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em
diante o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 1150/2003-
095-15-40.1 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alen-
car Machado, Agravante(s): Alberto Aparecido de Souza Rosa, Ad-
vogado: Dr. Horley Alberto Cavalcanti Senna, Agravado(s): Robert
Bosch Ltda, Advogado: Dr. Marcelo Sartori, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1160/2003-114-15-40.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Adival José Ma
riano, Advogado: Dr. Horley Alberto Cavalcanti Senna, Agravado(s):
Robert Bosch Ltda., Advogado: Dr. Flavio Sartori, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1195/2003-092-15-40.7 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Robert Bosch
Ltda., Advogado: Dr. Flavio Sartori, Agravado(s): Cleusa Jovita da
Silva, Advogado: Dr. Ariovaldo Paulo de Faria, Decisdo: unanime-
mente, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 1208/2003-017-05-40.6 da 5a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Maria Onélia Teixeira de Moura, Advogado: Dr. André
Silva Leshy, Agravado(s): Companhia de Eletricidade do Estado da
Bahia - COELBA, Advogado: Dr. Milton Correia Filho, Decisdo:
unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 1228/2003-001-23-40.3 da 23a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Borges e Dérea
Ltda,, Advogado: Dr. Alexandre Peres do Pinho, Agravado(s): José
Fernandes dos Santos, Advogado: Dr. Adriano Damin, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento, restando
prejudicados 0s demais aspectos recursais. Processo: AIRR -
1283/2003-034-01-40.4 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Estelita Maria Gomes de Lu-
na, Advogado: Dr. Marcos Chehab Maleson, Agravado(s): Telemar
Norte Leste S.A., Advogada: Dra. Ana Cristina de Almeida Corréa,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1342/2003-101-05-40.0 da 5a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Jabson
Edilberto Ribeiro dos Santos, Advogado: Dr. Antony de Teive e
Argolo, Agravado(s): Lucio Carlos Cavalcante de Lima, Advogada
Dra. Gildéa Castro dos Santos, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Pro-
cesso: AIRR - 1350/2003-006-05-40.0 da 5a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Empresa Baiana
de Alimentos SA. - EBAL, Advogado: Dr. Gildélio Gomes Leite,
Agravado(s): Edesildo Santos Rocha, Advogado: Dr. Albérico de
Oliveira Castro, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1395/2003-006-04-40.0 da
4a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Caval cante Soares,
Agravante(s): Brasil Telecom SA., Advogado: Dr. Carlos Gustavo
Mibielli Santos Souza, Agravado(s): Jorge Alberto Furtado, Advo-
gado: Dr. Fulvio Fernandes Furtado, Decisdo: unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar sgja submetido a julgamento na primeira sessdo ordindria
subseqiiente a publicagdo da certidéo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em
diante o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 1398/2003-
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122-15-40.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravante(s): Villares Metals S.A., Advogada:
Dra. Lducia Alvers, Agravado(s): Aparecido Donizete Ribeiro, Ad-
vogado: Dr. Dirceu da Costa, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 1426/2003-122-15-40.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Villares Metals
SA., Advogada: Dra. Lucia Alvers, Agravado(s): José Almeida de
Oliveira, Advogado: Dr. Dirceu da Costa, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provi-
mento. Processo: AIRR - 1522/2003-382-04-40.8 da 4a. Regiao,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, Procurador: Dr.
Jeferson Carlos CarGs Guedes, Agravado(s): Paulo Cezar Bilibio,
Advogado: Dr. Amilton Paulo Bonaldo, Agravado(s): Calgados Bibi
Ltda, Advogado: Dr. Edi Anita Leuck, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe pro-
vimento. Processo: AIRR - 1545/2003-382-02-40.3 da 2a. Regiéo,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Arvinmeritor do Brasil Sistemas Automotivos Ltda.,, Advogado: Dr.
José Carlos Frigatto Janior, Agravado(s): Natanael Pessoa de Souza,
Advogado: Dr. Pedro Eeiti Kuroki, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 1583/2003-
433-02-40.4 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Agravante(s): Francisco Alexandre de Andrade, Ad-
vogado: Dr. Valsomir Ferreira de Andrade, Agravado(s): Alcan Alu-
minio do Brasil Ltda., Advogado: Dr. Marco Antbnio Alves Pinto,
Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de instrumento do
Reclamante para, destrancado o recurso, determinar sgja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordindria subseqiiente a publicacdo da
certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este. Processo: AIRR - 1595/2003-032-02-40.0 da 2a. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
WH Engenharia SP Ltda., Advogado: Dr. Paulo Rogério de Oliveira,
Agravado(s): Leonardo Coelho do Nascimento, Advogada: Dra. Elai-
ne A. Aquino, Agravado(s): Safelca SA. - IndUstria de Papel, Ad-
vogado: Dr. Améncio Gomes Corréa, Agravado(s): Sinamaster En-
genharia Ltda., Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 1633/2003-181-06-40.0 da 6a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Usina S&o José S.A., Advogada: Dra. Smila Carvalho Cor-
réa de Melo, Agravado(s): Antonio Vasco da Silva, Advogado: Dr.
Adriano José Gomes da Silva, Decisdo: unanimemente, dar provi-
mento a0 agravo de instrumento para, destrancado o recurso, de-
terminar sgja submetido a julgamento na primeira sessdo ordinéria
subseqiente a publicagdo da certiddo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em dian-
te o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 1656/2003-006-
08-40.0 da 8a. Regido, corre junto com RR-1656/2003-5, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Caixa de
Previdéncia Complementar do Banco da Amazonia S.A. - CAPAF,
Advogado: Dr. Sérgio L. Teixeira da Silva, Agravado(s): Alberto
Seguin Dias e Outros, Advogado: Dr. Herminio Luiz da Silva, Agra-
vado(s): Banco da Amazénia SA. - BASA, Advogado: Dr. Wel-
lington Marques da Fonseca, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento em Recurso de Revista. Processo:
AIRR - 1675/2003-001-23-40.2 da 23a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Empresa Bra-
sileira de Correios e Telégrafos - ECT, Advogado: Dr. Claudio Stabile
Ribeiro, Agravado(s): José Pedro Ribeiro, Advogado: Dr. Urbano
Oliveira da Silva, Decisdo: ap6s o Sr. Juiz José Ronald Cavalcante
Soares, relator, reformular o seu voto, unanimemente, ndo conhecer
do agravo de instrumento, por intempestivo. Processo: AIRR -
1685/2003-003-07-40.8 da 7a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Anténio José Cochrane San-
tiago, Advogado: Dr. Ricardo Pinheiro Maia, Agravado(s): Banco do
Estado do Ceard SA. - BEC, Advogado: Dr. Paulo Viana Maciel,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 1689/2003-010-05-40.5 da 5a. Regiao,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Brink's Seguranca e Transporte de Valores Ltda., Advogado: Dr. Jodo
Alberto Faco Janior, Agravado(s): Armando Ailton Freitas da Cruz,
Advogado: Dr. Arthur Alvares, Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1718/2003-014-
01-40.6 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Rafael Oliveira da Silva, Advogado: Dr. Ja-
dir Nascimento Luciano, Agravado(s): Disbar Rio Comercia e Dis-
tribuidora Ltda, Advogado: Dr. Ricardo Oliveira de Menezes, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1781/2003-041-12-40.5 da 12a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Jodo
Gilson de Souza - ME, Advogada: Dra. Maria Nilta Richen Tenfen,
Agravado(s): Gilzélia Sirlene Zanela, Advogada: Dra. Regina Me-
deiros Antunes Amboni, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1819/2003-001-06-40.3 da
6a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Refrescos Guararapes Ltda, Advogado: Dr. Jairo Ca
valcanti de Aquino, Agravado(s): Ivanildo Matias Bezerra, Advo-
gado: Dr. Giovani de Lima Barbosa Jinior, Decisdo: por unanimi-
dade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 1911/2003-004-12-40.0 da 12a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Sonae Distribuicdo Brasil SA., Advogada: Dra. Aurora de
Araljo Braga, Agravado(s): Ildefonso da Cruz, Advogado: Dr. Aloi-
sio Turos Filho, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1933/2003-465-02-40.7 da
2a. Regiao, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agra-
vante(s): Usiparts S.A. Sistemas Automotivos, Advogado: Dr. Hélio

Fancio, Agravado(s): Pascoal Pereira da Silva, Advogada: Dra. Adria-
na Andrade Terra, Agravado(s): SPSCS Industrial S.A., Decisdo: por
unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 1942/2003-117-15-40.9 da 15a. Regiao,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Paulo Takamoto, Advogado: Dr. Fabio Luiz de Queiroz Telles,
Agravado(s): Banco do Estado de SSo Paulo S.A. - BANESPA e
QOutro, Advogado: Dr. Jorge Donizeti Sanchez, Decisdo: unanime-
mente, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
1985/2003-008-17-40.4 da 17a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Paulo Cesar Justino, Ad-
vogado: Dr. José Miranda Lima, Agravado(s): Espirito Santo Centrais
Elétricas S.A. - ESCELSA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, De-
cisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de instrumento para,
destrancado o recurso, determinar segja submetido a julgamento na
primeira sessdo ordinéria subsequente & publicagdo da certiddo de
julgamento do presente agravo, reautuando-0 como recurso de revista,
observando-se dai em diante o procedimento relativo a este. Pro-
cesso: AIRR - 1998/2003-906-06-40.4 da 6a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Estado de
Pernambuco, Procurador: Dr. André Novaes de Albuquerque Caval-
canti, Agravado(s): Edson Cacho Borges e Outros, Advogado: Dr.
Oswaldo Morais, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
2047/2003-004-07-40.0 da 7a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Banco do Estado do Ceara SA.,
Advogado: Dr. Paulo Viana Maciel, Agravado(s): José Valderi Sales
Barbosa e Outro, Advogado: Dr. Keller Matias Franco, Decisdo: una-
nimemente, dar provimento ao agravo de instrumento para, destran-
cado o recurso, determinar sgja submetido a julgamento na primeira
sessdo ordindria subsequiente a publicagdo da certiddo de julgamento
do presente agravo, reautuando-o como recurso de revista, obser-
vando-se dai em diante o procedimento relativo a este. Processo:
AIRR - 2291/2003-171-06-40.9 da 6a. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Companhia Bra-
sileira de Bebidas, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agra-
vado(s): Jorge Aragdo Filho, Advogado: Dr. Severino José da Cunha,
Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de instrumento
para, destrancado o recurso, determinar seja submetido a julgamento
na primeira sessdo ordindria subseqiiente a publicagéo da certiddo de
julgamento do presente agravo, reautuando-0 como recurso de revista,
observando-se dai em diante o procedimento relativo a este. Pro-
cesso: AIRR - 2355/2003-261-02-40.4 da 2a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Freudenberg
Nok Componentes Brasil Ltda, Advogado: Dr. Marcelo Augusto
Pimenta, Agravado(s): Isolina do Rosério, Advogado: Dr. Jurandir
Celiberto, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 2882/2003-070-02-40.3 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra
vante(s): Paulo Ojevan, Advogado: Dr. Célio Rodrigues Pereira,
Agravado(s): Telecomunicagdes de SSo Paulo SA. - TELESP, Ad-
vogado: Dr. Gilson de Souza Silva, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.
Processo: AIRR - 10101/2003-005-09-40.7 da 9a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Caixa Eco-
ndmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Moacyr Fachinello, Agra-
vado(s): Yassuko Egashira, Advogado: Dr. Araripe Serpa Gomes Pe-
reira, Decisfo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 18666/2003-008-11-40.0 da 1la. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Air Tiger do Brasil Ltda, Advogado: Dr. Christian Alberto
Rodrigues da Silva, Agravado(s): Sandro Moreira da Silva, Advo-
gado: Dr. Washington Alves dos Santos, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
28879/2003-004-11-40.5 da 1la. Regido, Relator: Juiz Convocado
Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): SATA - Servigos Auxiliares
de Transporte Aéreo S.A., Advogada: Dra. Lena Guiomar Cavalcante
Frederico, Agravado(s): José Francisco Fonseca de Araljo, Advo-
gado: Dr. Cacilda Anunciagdo Ramalhosa, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
72859/2003-900-04-00.3 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Seltec - Vigilancia Especia-
lizada Ltda., Advogada: Dra. Solange Donadio Munhoz, Agravado(s):
José de Jesus da Trindade Ferreira, Advogada: Dra. Liane Ritter
Liberali, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 81860/2003-900-08-00.7 da 8a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Belconav S.A., Advogada: Dra. Ana Cristina Ferro Martins,
Agravado(s): Carlos Alberto Ledo Oliveira, Advogada: Dra. Edilene
Sandra Luz de Lima, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
81918/2003-900-01-00.0 da 1a. Regiado, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): David Genancio Filho, Ad-
vogada: Dra. Laice de Almeida Anjos, Agravado(s): Universidade
Federal do Rio de Janeiro - UFRJ, Procurador: Dr. Moacir Antdnio
Machado da Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 84860/2003-900-04-00.0
da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Agravante(s): Banco Santander Meridional S.A., Advogado: Dr. José
Alberto Couto Maciel, Advogado: Dr. Rideger Feiden, Agravado(s):
Rogério de Oliva Lopez, Advogado: Dr. Luiz Fernando Schueler
Rabeno, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 85298/2003-900-04-00.2
da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S.A., Ad-
vogada: Dra. Cristiana Rodrigues Gontijo, Agravado(s): Ana Cristina
Camatti Martini, Advogado: Dr. Celso Ferrareze, Decisdo: unani-
memente, negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 87808/2003-900-02-00.7 da 2a. Regi&o, Relator: Juiz Con-

vocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Metal Leve SA. -
IndUstria e Comércio, Advogada: Dra. Rosana Ambrésio Barbosa,
Agravante(s): Aparecido Donizete Zardi, Advogado: Dr. Roberto Gui-
lherme Weichsler, Agravado(s): Os Mesmos, Decisdo: por unani-
midade, conhecer e negar provimento aos Agravos de Instrumento.
Processo: AIRR - 88447/2003-900-04-00.5 da 4a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Viagéo
Montenegro S.A., Advogado: Dr. Pedro Luis Piqueres, Agravado(s):
Januério Machado Filho, Advogado: Dr. Jorge Adroaldo Monteiro
Peixoto, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instru-
mento €, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
89260/2003-900-01-00.5 da 1a. Regido, Relator: Juiz Convocado Jo-
sé Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Edson Bezerra Novaes,
Advogada: Dra. Denise Mendonga Silva, Agravado(s): Empresa Bra-
sileira de Correios e Telégrafos - ECT, Advogado: Dr. George Au-
gusto Carvano, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
89944/2003-900-12-00.7 da 12a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco do Brasil SA., Ad-
vogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agravado(s): Adrialdo
Stonoga, Advogado: Dr. Lidiomar Rodrigues de Freitas, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 90545/2003-900-04-00.2 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Banco do Brasil
SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes, Agravado(s):
Carlos Soares Miller, Advogado: Dr. Antdnio Carlos Schamann Mai-
neri, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de ins-
trumento. Processo: AIRR - 91549/2003-900-04-00.8 da 4a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Banco do Brasil SA., Advogada: Dra. Eneida de Vargas e Bernardes,
Agravado(s): Gerson Menna Barreto Martins, Advogado: Dr. Antonio
Carlos Schamann Maineri, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 94599/2003-900-
01-00.3 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Rachel Ferraz Nogueira, Advogado: Dr. Leo-
nardo Corréa da Silva, Agravado(s): Autarquia Municipal de Ensino
Superior - AMES, Advogado: Dr. Jaguaré Garcia Ferreira, Decis&o:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 94868/2003-900-04-00.5 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Chocolates Ga-
roto SA., Advogada: Dra. Féride Belkis Costa Pereira, Agravado(s):
Claudiomiro Tavares da Silva, Advogada: Dra. Daniela Rodrigues
Chaplin, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 95859/2003-900-04-00.1 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Nilza Fonseca, Advogada: Dra. Flavia Viegas Damé, Agra
vado(s): Municipio de Pelotas, Procurador: Dr. Candido In&cio Mar-
tins de Oliveira, Agravado(s): Camara Municipa de Pelotas, Ad-
vogado: Dr. Fernando Amaro da Silveira Grass, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 96026/2003-900-04-00.8 da 4a. Regido, corre junto com
AIRR-1447/1999-1, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): Fundagdo CEEE de Seguridade Socia - ELE-
TROCEEE, Advogada: Dra. Claudia Regina de Souza, Agravado(s):
Pedro Camargo, Advogado: Dr. Celso Hagemann, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 97095/2003-900-01-00.5 da la. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancérios da
Baixada Fluminense, Advogada: Dra. Gisa Nara Maciel Machado da
Silva, Agravado(s): Banco do Brasil SA., Advogada: Dra. Eneida de
Vargas e Bernardes, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 97096/2003-900-01-00.0 da
la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Banco do Brasil S.A., Advogada: Dra. Eneida de Var-
gas e Bernardes, Agravado(s): Luiz Carlos dos Santos, Advogado: Dr.
Jorge Sant'‘Anna Antunes, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 98977/2003-900-
04-00.1 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Carlos
Alberto Jacobsen da Rocha, Agravado(s): Maria Lopes da Silva, Ad-
vogado: Dr. Itomar Espindola Déria, Decisdo: unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar sgja submetido a julgamento na primeira sessdo ordinéria
subseqiiente a publicagéo da certiddo de julgamento do presente agra-
Vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em dian-
te o procedimento relativo a este. Processo: AIRR - 104294/2003-
900-01-00.4 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravante(s): Transroll Navegagdo S.A., Advo-
gado: Dr. Carlos Roberto Fonseca de Andrade, Agravado(s): Jairo
Barbosa Lopes, Advogado: Dr. José Carlos Baleeiro, Decisdo: una-
nimemente, conhecer do agravo de instrumento e negar-lhe provi-
mento. Processo: AIRR - 104326/2003-900-01-00.8 da la. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Roberto Gama, Advogado: Dr. Armando Gabriel da Silva Filho,
Agravado(s): Fundagdo Petrobras de Seguridade Socia - PETROS,
Advogado: Dr. Eduardo Luiz Safe Carneiro, Agravado(s): Petréleo
Brasileiro SA. - PETROBRAS, Advogada: Dra. Aline Silva de Fran-
¢a, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e,
no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 108912/2003-
900-04-00.5 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Vonpar Refrescos S.A., Advogado: Dr. José
Pedro Pedrassani, Agravado(s): Adao Tavares de Jesus, Advogado:
Dr. Paulo César Bisol, Decisao: por unanimidade, negar provimento
a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 108928/2003-900-04-
00.0 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Francisco Rui Santos Pascual, Advogado: Dr.
Leandro Barata Silva Brasil, Agravado(s): Companhia Estadual de
Silos e Armazéns - CESA, Advogada: Dra. Débora Bosak de Re-
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zende, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 110110/2003-900-01-00.4 da 1a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Banco Banerj SA., Advogado: Dr. Mauricio de Figueiredo
Corréa da Veiga, Agravado(s): Edilson Barros, Advogado: Dr. Celso
Costa Ferreira, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de
instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordindria subseqiiente a publicagéo da
certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este. Processo: AIRR - 110277/2003-900-01-00.7 da la. Regido,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Telelistas Editora S.A., Advogada: Dra. Ana Paula Monte-Mor Pal-
ma, Agravado(s): Eliane Toledo Fontenelle, Advogada: Dra. Virginia
de Lima Paiva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agra-
vo de instrumento. Processo: AIRR - 3/2004-012-18-40.1 da 18a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Jurandi Terencio Santana, Advogado: Dr. Wendel Cassiano
Borges de Abreu, Agravado(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr.
José Alberto Couto Maciel, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao agravo de instrumento. Processo: AlRR - 8/2004-013-05-
40.1 da 5a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Agravante(s): Eunicio dos Anjos Costa, Advogada: Dra. Vera
Licia Machado Valadares, Agravado(s): Servico Socia da IndUstria -
SESI, Advogado: Dr. Valton Ddrea Pessoa, Decisdo: por unani-
midade, ndo conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR -
12/2004-017-04-40.0 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Ari Lara de Souza, Ad-
vogada: Dra. Valéria Griebeler Azambuja, Agravado(s): Companhia
Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogada: Dra. Mércia de
Barros Alves Vieira, Decisdo: por unanimidade, conhecer do agravo
de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR
- 21/2004-086-03-40.1 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Alziro José Martins e Outro,
Advogado: Dr. Aluizio Pelucio Almeida Vieira de Mello, Agrava-
do(s): Nelson Alves de Souza, Advogado: Dr. Daniel Murad Ramos,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 36/2004-079-15-40.6 da 15a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): José
de Oliveira Campos, Advogado: Dr. Benedito Aparecido Rocha,
Agravado(s): Sucocitrico Cutrale Ltda,, Advogado: Dr. Mércio Ra-
mos Soares de Queiroz, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 36/2004-008-13-40.0 da
13a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Companhia Ferrovidria do Nordeste - CFN, Advogado:
Dr. Severino do Ramo Pinheiro Brasil, Agravado(s): Paulo Cézar
Araljo Melo, Advogado: Dr. Luiz Bruno Veloso Lucena, Deciséo:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Pro-
cesso: AIRR - 74/2004-371-05-40.7 da 5a. Regi&o, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Companhia Hidro
Elétrica do S80 Francisco - CHESF, Advogado: Dr. José Monsuéto
Cruz, Agravado(s): Sindicato dos Eletricitarios do Estado da Bahia -
SINERGIA, Advogada: Dra. Patricia Marques da Silva, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 106/2004-101-11-40.4 da 1la. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Editora Ana Céssia
Ltda., Advogado: Dr. Dauton Coronin, Agravado(s): Francisco Sales
Santarém Ramos, Advogado: Dr. Aroldo Dénis Magahdes Silva, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 126/2004-132-05-40.6 da 5a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Valmir
Matos dos Santos, Advogado: Dr. Carla Adérno, Agravado(s): Pronor
Petroquimica S.A., Advogado: Dr. Luis Henrique Maia Mendonga,
Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e negar-
Ihe provimento. Processo: AIRR - 204/2004-055-03-40.9 da 3a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Telemar Norte Leste SA., Advogado: Dr. Décio Flavio
Torres Freire, Agravado(s): Alfredo Ganime Janior, Advogada: Dra.
Regina Marcia Viégas Peixoto Cabral Gondim, Decisdo: unanime-
mente, dar provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o
recurso, determinar seja submetido a julgamento na primeira sessio
ordindria subseqiiente a publicacdo da certiddo de julgamento do
presente agravo, reautuando-0 como recurso de revista, observando-se
dai em diante o procedimento relativo a este. Processo: AIRR -
208/2004-006-08-40.0 da 8a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Ivan Dias Feitosa, Advogada:
Dra. Meire Costa Vasconcelos, Agravado(s): Centrais Elétricas do
Norte do Brasil SA. - Eletronorte, Advogada: Dra. Carla Nazaré
Jorge Melém Souza, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 213/2004-004-23-40.8 da
23a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Pedro Roseno da Silva, Advogado: Dr. Cesar Lima do
Nascimento, Agravado(s): Jodo Arcanjo Ribeiro, Advogado: Dr. Da
ruich Hammoud, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 235/2004-043-15-40.4 da 15a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agra
vante(s): José Claudemir Buratti, Advogado: Dr. Luiz Nelson José
Vieira, Agravado(s): FERROBAN - Ferrovias Bandeirantes SA., Ad-
vogada: Dra. Simone Cristina Bissoto, Decisdo: por unanimidade,
conhecer e negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 247/2004-102-05-40.6 da 5a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Jodo Batista
dos Santos, Advogado: Dr. Arnon Nonato Marques Filho, Agrava
do(s): Rio Doce Manganés S.A. - RDM, Advogado: Dr. Josaphat
Marinho Mendonga, Decisfo: unanimemente, conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
269/2004-069-03-40.7 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Banco ABN Amro Rea
SA., Advogado: Dr. Glaucio Gongalves Gois, Agravado(s): Nisio

Saturnino Pettinati, Advogado: Dr. Gilvaldo Camponez Almeida, De-
cisdo: unanimemente, conhecer do agravo de instrumento e, no mé-
rito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 270/2004-014-10-40.5
da 10a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): Unido (Procuradoria Geral da Republica), Pro-
curador: Dr. Moacir Antbnio Machado da Silva, Agravado(s): Cris-
pim Santos da Costa, Advogado: Dr. Jomar Alves Moreno, Agra-
vado(s): Veg Seguranga Patrimonial Ltda e Outra, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 273/2004-105-15-40.9 da 15a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): Elekeiroz SA., Advogado: Dr. Ricardo Tadeu Rovida Silva,
Agravado(s): Adilson Ferreira dos Santos, Advogado: Dr. Marcos
Ricardo Germano, Agravado(s): Nortec Ltda, Advogado: Dr. José
Eduardo Haddad, Deciséo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 277/2004-004-04-40.2 da 4a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Paulo Roberto Brito Rodrigues, Advogado: Dr. Miguel Ale-
xandre da Silva Braga, Agravado(s): Brasil Telecom S.A., Advogado:
Dr. Jorge Ricardo da Silva, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 280/2004-105-15-40.0 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Elekeiroz S.A., Advogado: Dr. Ricardo Tadeu Rovida
Silva, Agravado(s): Jodo Roberto Ramos de Souza, Advogado: Dr.
Marcos Ricardo Germano, Agravado(s): Nortec Ltda., Advogado: Dr.
José Eduardo Haddad, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
agravo de instrumento. Processo: AIRR - 292/2004-721-04-40.3 da
4a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): Ingtituto Nacional do Seguro Socia - INSS, Procu-
rador: Dr. Jeferson Carlos Carlis Guedes, Agravado(s): Ilo de Melo
Moraes, Advogado: Dr. Carlos Eduardo da Silva Proenca, Agrava-
do(s): Ruy Miorim & Cia. Ltda., Decisdo: por unanimidade, conhecer
do Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Pro-
cesso: AIRR - 294/2004-014-10-40.4 da 10a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Unido
(Procuradoria Geral da Republica), Procurador: Dr. Moacir Antnio
Machado da Silva, Agravado(s): Ricardo Melo de Almeida, Advo-
gado: Dr. Jomar Alves Moreno, Agravado(s): Veg Seguranca Pa-
trimonial Ltda. e Outra, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Agravo de Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 297/2004-059-19-40.0 da 19a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronad Cavalcante Soares, Agravante(s): Municipio de
Piagcabucu, Advogada: Dra. Caroline Maria Pinheiro Amorim, Agra-
vado(s): Marlene dos Santos, Advogado: Dr. Itanamara da Silva
Duarte, Decisao: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instru-
mento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
319/2004-004-13-40.6 da 13a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Agravante(s): Refrescos Guararapes Ltda.,
Advogada: Dra. Rosane Pedilha da Cruz, Agravado(s): Lavoisier
Magno Barbosa, Advogado: Dr. José Wilson de Oliveira Santos, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 346/2004-064-02-40.2 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Sitel
do Brasil Ltda, Advogado: Dr. Alexandre Greguer Pizardo, Agra
vado(s): Silvia Moniz Garcia, Advogada: Dra. Jaci Furuiama, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no
mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR - 351/2004-001-20-
40.4 da 20a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves
Koury, Agravante(s): Empresa Energética de Sergipe SA. - ENER-
GIPE, Advogada: Dra. Léa Maria Melo Andrade, Agravado(s): Ci-
cero Luiz de Figueiredo, Advogado: Dr. Raymundo Lima Ribeiro
Junior, Decisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento ao
Agravo de Instrumento. Processo: AIRR - 357/2004-010-10-40.7 da
10a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soa-
res, Agravante(s): Francisco Juarez Rogério, Advogada: Dra. Soraya
Costa de Miranda, Agravado(s): Sociedade de Transportes Coletivos
de Brasilia Ltda. - TCB, Advogada: Dra. Alcimira Aparecida dos
Reis Gomes, Agravado(s): Distrito Federal, Decisdo: por unanimi-
dade, conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe
provimento. Processo: AIRR - 358/2004-084-15-40.0 da 15a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravan-
te(s): EMBRAER - Empresa Brasileira de Aeronautica SAA., Ad-
vogado: Dr. Clélio Marcondes, Agravado(s): Jorge Rodrigues de
Abreu, Advogado: Dr. Silvio dos Santos Moreira, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 365/2004-110-03-40.0 da 3a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Fernando An-
ténio Moreira, Advogado: Dr. Aluisio Nogueira de Almeida, Agra-
vado(s): Santa Casa de Misericordia de Belo Horizonte, Advogado:
Dr. Simone Vilela Andrade, Agravado(s): Fundagdo Santa Casa de
Misericérdia de Belo Horizonte, Decisdo: unanimemente, conhecer do
agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo:
AIRR - 373/2004-181-06-40.7 da 6a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): AGRIMEX - Agro
Industrial Mercantil Excelsior SA., Advogado: Dr. Pedro Maciel de
Oliveira, Agravado(s): Romero Timétio da Silva, Advogada: Dra
Karina Ligia da Cruz, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
a0 agravo de instrumento. Processo: AIRR - 382/2004-020-10-40.8
da 10a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Agravante(s): Companhia Energética de Brasilia - CEB, Advogada:
Dra. Ana Paula Souza da Costa, Agravado(s): Rivaldo Rodrigues do
Nascimento, Advogado: Dr. Ulisses Borges de Resende, Decisdo: por
unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 402/2004-003-10-40.5 da 10a. Regiao,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Hélcio da Rosa Martins, Advogado: Dr. Tyago Pereira Barbosa,
Agravado(s): Banco Central do Brasil, Procurador: Dr. José Roberto
Candido Souza, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de
Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -

414/2004-013-04-40.0 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Banco Santander Meridional
S.A., Advogado: Dr. Jorge Alberto Carriconde Vignoli, Agravado(s):
Tadeu Heitor Oliveira Ferreira, Advogado: Dr. Antdnio Carlos Scha-
mann Maineri, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de
instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordinaria subseqiiente a publicagdo da
certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este. Processo: AIRR - 460/2004-022-15-40.0 da 15a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Banco Nossa Caixa S.A., Advogada: Dra Eliane Ferreira Dutra,
Agravado(s): Faukan Limpeza e Dedetizagdo Ltda., Agravado(s): Ma-
ria Marta Ribeiro de Oliveira, Advogado: Dr. Ronaldo José da Silva,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 475/2004-048-03-40.6 da 3a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Servico
Auténomo de Agua e Esgoto de Ibia - MG-SAAE, Advogada: Dra.
Helta Yedda Torres Alves da Silva, Agravado(s): Kelker Martins da
Mota, Advogado: Dr. José Maria dos Santos, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento a0 agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 478/2004-009-18-40.5 da 18a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Cooperativa de
Transporte do Estado de Goiés, Advogado: Dr. Jodo de Camargo,
Agravado(s): Rodolfo Cabral, Advogada: Dra. Liliane Vanusa Sodré
Barroso, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. Processo: AIRR - 480/2004-014-03-40.1 da 3a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Maxitel SA., Advogado: Dr. Gustavo Bastos Marques
Aguiar, Agravado(s): Selma Coelho dos Santos, Advogado: Dr. Re-
nato Luiz Pereira, Agravado(s): Selpe Selecdo Pessoa Ltda, Ad-
vogado: Dr. Jilio José de Moura, Agravado(s): Worktime Assessoria
Empresarial Ltda., Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo
de instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja subme-
tido a julgamento na primeira sessdo ordindria subseqliente a pu-
blicagdo da certidéo de julgamento do presente agravo, reautuando-o
como recurso de revista, observando-se dai em diante o procedimento
relativo a este. Processo: AIRR - 580/2004-462-02-40.0 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agra-
vante(s): Laboratérios Wyeth Whitehall Ltda, Advogado: Dr. Ju-
randir Zangari Janior, Agravado(s): Antdnio Jo&o Lugue Mingorance,
Advogado: Dr. Josivaldo José dos Santos, Decisdo: unanimemente,
conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provi-
mento. Processo: AIRR - 587/2004-012-10-40.9 da 10a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s):
Anténio Celso Rosa, Advogado: Dr. Roberto Gomes Ferreira, Agra-
vado(s): Companhia de Saneamento do Distrito Federal - CAESB,
Advogado: Dr. Otonil Mesquita Carneiro, Decisdo: por unanimidade,
conhecer e negar provimento ao Agravo de Instrumento. Processo:
AIRR - 592/2004-057-03-40.0 da 3a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Ferrovia Centro-
Atlantica S.A., Advogada: Dra. Leila Azevedo Sette, Agravado(s):
Adilson Aradjo Cabral, Agravado(s): Pressergil Ltda., Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 592/2004-074-03-40.6 da 3a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Méarcia Helena
de Carvalho, Advogado: Dr. Savio Romero Cotta, Agravado(s): Ban-
co Ital SA., Advogada: Dra. Ana Paula de Castro Lucas, Agra
vado(s): Banco Bemge S.A., Decisdo: unanimemente, ndo conhecer
do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 599/2004-004-10-40.9
da 10a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Agravante(s): Rivaldo Pereira de Souza, Advogado: Dr. Jilio César
Borges de Resende, Agravado(s): Companhia de Saneamento do Dis-
trito Federal - CAESB, Advogado: Dr. Rafael de Sa Oliveira, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 601/2004-010-10-40.1 da 10a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravan-
te(s): Amadeu Borges de Jesus Filho, Advogado: Dr. Jilio César
Borges de Resende, Agravado(s): Companhia de Saneamento do Dis-
trito Federal - CAESB, Advogado: Dr. Rafael de Sa Oliveira, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo de
Instrumento. Processo: AIRR - 611/2004-009-10-40.7 da 10a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravan-
te(s): Expedito Carlos Gongalves, Advogado: Dr. Jilio César Borges
de Resende, Agravado(s): Companhia de Saneamento do Distrito Fe-
deral - CAESB, Advogado: Dr. Rafael de Sa Oliveira, Decisdo: por
unanimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo de Instru-
mento. Processo: AIRR - 616/2004-002-10-40.5 da 10a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s):
Alcino do Nascimento Meira, Advogado: Dr. Jilio César Borges de
Resende, Agravado(s): Companhia de Saneamento do Distrito Federal
- CAESB, Advogado: Dr. Rafael de Sa Oliveira, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer e negar provimento ao Agravo de Instrumento.
Processo: AIRR - 662/2004-005-13-40.7 da 13a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Caixa Eco-
ndmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Walmor Belo Rabello Pessoa
da Costa, Agravado(s): Paulo Roberto Pessoa, Advogado: Dr. Marcos
Augusto Lyra Ferreira Caju, Agravado(s): Fundacdo dos Economié-
rios Federais - FUNCEF, Advogada: Dra. Méarcia Maria Fernandes,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a0 agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 780/2004-006-03-40.6 da 3a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Ge-
raldo Magela Bicalho, Advogado: Dr. Antbnio Ayres, Agravado(s):
CAF Santa Béarbara Ltda., Advogada: Dra. Claire Luiza Barcelos,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo de instru-
mento. Processo: AIRR - 796/2004-037-02-40.2 da 2a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s):
Viena Delicatessen Ltda.,, Advogado: Dr. José Carlos Estevam, Agra-
vado(s): Italo Marcelo Lindoso Paix&o, Advogado: Dr. Emanuela
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Cristina Garzella, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Agravo de
Instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: AIRR -
871/2004-009-08-40.3 da 8a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz
Ronan Neves Koury, Agravante(s): Aldo Ventilari de Oliveira, Ad-
vogada: Dra. Ménica Pena, Agravado(s): Centrais Elétricas do Para
SA. - CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Decisdo: por
unanimidade, conhecer e negar provimento ao agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 989/2004-012-03-40.1 da 3a. Regi&o, corre junto
com AIRR-989/2004-4, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Flavio Silveira da Silva, Advogada: Dra
Viviane Toledo Moreira, Agravado(s): Expresso Radar Ltda., De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 989/2004-012-03-41.4 da 3a. Regido, corre junto
com AIRR-989/2004-1, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Expresso Radar Ltda, Advogado: Dr. Mar-
cos Antonio Bitencourt de Oliveira, Agravado(s): Flavio Silveira da
Silva, Advogada: Dra. Viviane Toledo Moreira, Decisdo: por una
nimidade, negar provimento a agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 1028/2004-001-05-40.0 da 5a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Sindicato dos
Portuérios de Candeias, Advogado: Dr. Ildefonso de Brito, Agra-
vado(s): Companhia das Docas do Estado da Bahia - CODEBA,
Advogado: Dr. Adalberto Lopes, Decisdo: por unanimidade, néo co-
nhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1078/2004-007-
17-40.0 da 17a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Flaminio Gava, Advogado: Dr. Luiz Roberto
Mareto Calil, Agravado(s): Tristdo Comercial e Participagbes S.A.,
Advogado: Dr. Rubens Musiello, Agravado(s): Citriodora S.A. - Flo-
restal e Industrial, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo
de instrumento. Processo: AIRR - 1106/2004-001-13-40.2 da 13a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agra-
vante(s): Caixa Econémica Federal - CEF, Advogada: Dra. Sineide
Andrade Correia Lima, Agravado(s): Tarcisio de Assis Lima, Ad-
vogado: Dr. Pacelli da Rocha Martins, Decisdo: por unanimidade, néo
conhecer do agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1316/2004-
005-21-40.2 da 21a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alen-
car Machado, Agravante(s): Francisco de Paula Santiago Pinto, Ad-
vogada: Dra. Maria Lucia Cavalcante Jales Soares, Agravado(s): Cai-
xa Econémica Federal - CEF, Advogado: Dr. Gustavo Henrique Car-
rico Nogueira Fernandes, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao agravo de instrumento. Processo: AIRR - 1336/2004-009-
08-40.0 da 8a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Agravante(s): Antdnio Remigio Gomes, Advogado: Dr.
Bruno Mota Vasconcelos, Agravado(s): Petréleo Brasileiro SA. -
PETROBRAS, Advogado: Dr. Raimundo Jorge Santos de Matos,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento.
Processo: AIRR - 1610/2004-007-08-40.8 da 8a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Vicente
Augusto Praxedes de Moraes, Advogado: Dr. Antonio Henrique Forte
Moreno, Agravado(s): Empresa de Navegacdo da Amazonia SA. -
ENASA, Advogada: Dra Erika Moreira Bechara, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento. Processo:
AIRR - 6429/2004-006-11-40.5 da 11a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s): Francisco Chagas
Lopes Bezerra, Advogado: Dr. Ademéario do Rosario Azevedo, Agra-
vado(s): Unipar Construtora Ltda., Advogado: Dr. Solon Angelim de
A. Ferreira, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumento e indeferir, ainda, o pedido de condenag&o por litigancia
de mafé formulado em contrarazdes pelo agravado. Processo:
AIRR - 51112/2004-026-09-40.9 da 9a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Companhia
Paranaense de Energia - COPEL, Advogado: Dr. José Roberto dos
Santos Junior, Agravado(s): Jaisson Pinto, Advogado: Dr. Fabio Ama-
ral Nogueira, Decisdo: unanimemente, conhecer do agravo de ins-
trumento e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: RR -
1353/1995-461-02-00.9 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do Se-
guro Sociad - INSS, Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Re-
corrido(s): José Pereira de Andrade, Advogada: Dra. Bernadete No-
gueira Fernandes de Medeiros, Recorrido(s): Mendes Janior Empre-
endimentos, Montagens e Servigos Ltda,, Advogada: Dra. Zaira Alves
Cabral, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista. Processo: RR - 1963/1995-059-15-00.2 da 15a. Regido, Re-
lator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Pedro Genovez, Advogada: Dra. Maria Goreti Vinhas, Recorrente(s):
Alcan Aluminio do Brasil Ltda.,, Advogado: Dr. Manoel Carlos Ca-
bral de Vasconcellos, Recorrido(s): Os Mesmos, Decisdo: por una
nimidade, preliminarmente, analisar os Recursos de Revista com a
observancia do procedimento ordinario e determinar a anotagdo dessa
circunstancia para que se exclua da capa do processo e dos demais
registros a referéncia ao procedimento sumarissimo e ndo conhecer
dos Recursos de Revista. Processo: RR - 73/1996-581-05-00.0 da
5a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Re-
corrente(s): Lourivaldo Caheira Silva, Advogado: Dr. Abelardo Ri-
beiro dos Santos Filho, Recorrido(s): Vandil Mota Santana e Outro,
Advogado: Dr. Miguel Rodrigues Gois, Decisdo: por unanimidade,
emprestar provimento ao agravo de instrumento, ante a possibilidade
de contrariedade ao art. 5° Il e LV, da CF/88, ordenando o pro-
cessamento do recurso de revista, nos termos regimentais. Quanto ao
recurso de revista, sem divergéncia, dele conhecer por contrariedade
a0 art. 5°, Il e LV, da CF/88 e, no mérito, emprestar-lhe provimento
para, afastando a 6bice apontado pela acorddo regiona ao conhe-
cimento a0 recurso, determinar o retorno dos autos ao egrégio. Re-
giona de origem, a fim de que prossiga no julgamento do agravo de
peticdo, como entender de direito. Processo: RR - 994/1997-046-15-
00.1 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves
Koury, Recorrente(s): Fabio Eduardo da Roz, Advogada: Dra. Adria-
na Romanin, Recorrido(s): Gréfica Perimont Ltda., Advogado: Dr.
Antdnio Milton Passarini, Decisdo: a unanimidade, conhecer do Re-

curso de Revista por violagdo ao artigo 93, IX da Constituicdo Fe-
deral e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o retorno dos
autos a origem para novo exame dos embargos de declaragdo, como
se entender de direito. Processo: RR - 1719/1997-461-02-00.1 da 2a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, Procurador: Dr.
Hermes Arrais Alencar, Recorrido(s): Francisco Carlos Lopes, Ad-
vogado: Dr. Fabio Renato Ribeiro, Recorrido(s): EPS - Empresa Pau-
lista de Servigos S.A., Advogado: Dr. José Antonio Martins Baraldi,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer integralmente do Recurso de
Revista. Processo: RR - 1305/1998-026-04-40.7 da 4a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Recorrente(s):
Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogado: Dr.
Jorge Sant'Anna Bopp, Recorrido(s): René Antdnio Guterres da Silva,
Advogado: Dr. Celso Hagemann, Advogada: Dra. Marcelise de Mi-
randa Azevedo, Decisdo: por unanimidade, conhecer do recurso de
revista apenas no tocante ao tema "prescricdo” e, no mérito, dar-lhe
provimento para pronunciar a prescricdo total do pedido n° 2 da
inicial e reflexos dele advindos. Nao conhecer quanto aos demais
temas do recurso de revista. Processo: RR - 1668/1998-096-15-00.9
da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Recorrente(s): DERSA - Desenvolvimento Rodovidrio S.A., Advo-
gado: Dr. Jodo Paulo Fogaca de Almeida Fagundes, Recorrido(s):
Gilberto Anténio do Nascimento, Advogada: Dra. Laura Elisabete
Scabin Vicinansa, Decisdo: a unanimidade, ndo conhecer do Recurso
de Revista por intempestivo. Processo: RR - 762/1999-081-15-00.2
da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Recorrente(s): Bonfim Nova Tamoio BNT Agricola Ltda., Advogado:
Dr. Eduardo Flihmann, Recorrido(s): Donizete Aparecido de Oli-
veira, Advogado: Dr. José Geraldo Faggioni Ceccheto, Decisdo: a
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR -
1466/1999-045-01-00.1 da l1a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Barcas S.A. Transportes Ma-
ritimos, Advogado: Dr. Eduardo de Sanson, Recorrido(s): Leonel
Afonso Thramm de Almeida, Advogado: Dr. Jodo Carnevalli, De-
cisdo: por unanimidade: | - indeferir a petico de fls. 146-149; e |l -

ndo conhecer integralmente do Recurso de Revista patronal. Pro-
cesso: RR - 1911/1999-021-15-00.7 da 15a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Vulcabrés SA.,
Advogado: Dr. Enio Rodrigues de Lima, Recorrido(s): Addo Alves
Garcia, Advogado: Dr. Edison Silveira Rocha, Decisdo: a unani-
midade, ndo conhecer do Recurso de Revista Processo: RR -
546976/1999.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Recorrente(s): Pedro Cremm Pontes, Advogado:
Dr. Ricardo Quintas Carneiro, Advogado: Dr. Leandro Meloni, Re-
corrido(s): Eletropaulo - Eletricidade de S8o Paulo S.A., Advogado:
Dr. Lycurgo Leite Neto, Advogado: Dr. José Augusto Rodrigues Ji-
nior, Decisdo: unanimemente, conhecer do recurso de revista e, no
mérito, dar-lhe provimento para, afastando a hipétese de extingdo do
processo, com exame do mérito, determinar o retorno dos autos ao
tribunal regional de origem, para que aprecie o pedido obreiro como
entender de direito. Processo: RR - 552149/1999.5 da la. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Varig S.AA. - Viaggo Aérea Riograndense, Advogada: Dra. Maria Mar-
garida Lobo Firme, Recorrido(s): Vicente Vale Luiz de Araljo, Ad-
vogado: Dr. Luiz Fernando Basto Aragdo, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista apenas quanto ao tépico Adicional
de produtividade - sentenga normativa - incorporagdo por atrito com
a Simula 277 do TST e, no mérito, dar-lhe provimento para limitar o
pagamento das diferencas salariais resultantes da incidéncia do adi-
ciona de produtividade ao periodo de vigéncia do instrumento nor-
mativo. Processo: RR - 484/2000-302-04-00.0 da 4a. Regido, corre
junto com AIRR-484/2000-5, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Recorrente(s): Banco do Brasil SA., Advogada: Dra.
Eneida de Vargas e Bernardes, Recorrido(s): Paulo Luis de Oliveira
Boesche, Advogado: Dr. Carlos Francisco Comerlato, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista apenas quanto ao tema
horas extras - gerente geral - bancério, por atrito com a Simula 286
do TST e violagdo do artigo 62, I, da CLT. No mérito dar-lhe
provimento para excluir da condenag&o as horas extras no periodo de
23/06/95 ate 28/08/95, em que o Reclamante exerceu cargo de Ge-
rente Geral de agéncia. Processo: RR - 588/2000-431-02-00.0 da 2a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Instituto Nacional do Seguro Socia - INSS, Procuradora
Dra. Maria Lucia Inouye Shintate, Recorrido(s): Valdecir Possi, Ad-
vogada: Dra. Irene Cristina Ribeiro da Silva, Recorrido(s): Universo
Assisténcia Médica S/C Ltda, Advogado: Dr. Alexandre Garcia
D'Aurea, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista. Processo: RR - 736/2000-007-07-00.2 da 7a. Regido, Re-
lator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Banco Ford S.A., Advogado: Dr. Everardo Moysés Ferreira, Re-
corrido(s): Paulo Roberto Monteiro da Silva, Advogado: Dr. Cicero
Antonio de M. Sobreira, Decisdo: por unanimidade, néo conhecer do
recurso quanto aos temas preliminar de nulidade - negativa de pres-
tagdo jurisdicional e aplicagdo das normas coletivas. Conhecer do
apelo quanto aos honorarios advocaticios por contrariedade as SU-
mulas n° 219 e 329 do TST e, no mérito, dar-lhe provimento para
excluir da condenagdo os honorérios advocaticios. Processo: RR -
1925/2000-465-02-00.3 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ingtituto Nacional do Se-
guro Sociad - INSS, Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Re-
corrido(s): Eliana Rodrigues dos Santos, Advogada: Dra. Nancy Aiel-
lo Coraini Okubaro, Recorrido(s): Escalibur Comércio de Auto Pecas
Ltda - ME, Decisdo: por unanimidade: | - ndo conhecer do Recurso
de Revista; e, Il - determinar a reautacdo para fazer constar como
segunda Recorrida ESCALIBUR COMERCIO DE AUTO PECAS
LTDA. ME. Processo: RR - 2022/2000-461-02-00.4 da 2a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, Procurador: Dr. Hermes

Arrais Alencar, Recorrido(?: M & K Assessoria em Exportacdo S/C
Ltda., Advogada: Dra. Iranilda Azevedo Silva de Lima, Recorrido(s):
Elmo Hipdlito Picolo, Advogado: Dr. Anderson Teixeira, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR
- 2609/2000-040-02-40.4 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado
José Ronald Cavalcante Soares, Recorrente(s): Sdo Paulo Transporte
SA., Advogado: Dr. Alberto Branddo Henriques Maimoni, Recor-
rido(s): Sivaldo Rodrigues de Deus, Advogada: Dra. Sueli Maria
Beltramin, Recorrido(s): Massa Falida de Masterbus Transportes Lt-
da, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de instru-
mento para determinar o exame do recurso de revista Por una-
nimidade, conhecer do recurso de revista e dar-lhe provimento Igara
excluir a recorrente da rela'géo processual. Processo: RR -
620631/2000.0 da 1a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
oyen Peduzzi, Recorrente(s): Companhia Municipal de Limpeza Ur-
yana - COMLURB, Advogado: Dr. André Porto Romero, Recor-
rido(s): Walter da Silva Pinho, Advogado: Dr. Celso Braga Gongalves
Roma, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista quanto aos temas "Nulidade por negatl\_/a de pres@éo juris-
dicional" e "Horas extras - Simula n® 338, item |, do TST". Por
unanimidade, conhecer do Recurso no topico "Adiciona de insa-
lubridade - base de célculo - vantagem estabelecida em acordo co-
letivo - adesdio ao contrato de trabalho”, por contrariedade & Simula
n° 277 do TST, e, no mérito, dar-lhe provimento para, considerando a
vigéncia limitada no tempo da norma coletiva que determinava ser o
ario do Autor a base de célculo do adicional de insalubridade,
excluir da condenacdo as diferencas de adicional de insalubridade.
Processo: RR - 622808/2000.5 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Luiz Ronan Neves Kourl, Recorrente(s): Estado do Rio Gran-
de do Sul, Procuradora: Dra. Lizete Freitas Maestri, Recorrido(s):
Doralina Figueiredo Rodrigues, Advogado: Dr. Evaristo Luiz Heis,
Decisdo: por unanimidade, néo conhecer do recurso de revista in-
terposto pelo Estado-reclamado nos seguintes tpicos. "responsabi-
lidade subsididria da Administragdo Publica’, "Depdsito e multa do
FGTS", "Indenizacdo do vale transporte”, "Indenizacdo pelo ndo ca-
dastramento do PIS", conhecer do apelo quanto aos honorérios pe-
riciais-atualizagdo monetéria e, no mérito, dar-lhe provimento para
determinar que a atualizagdo do honorérios periciais se faga nos
termos fixados no artigo 1° da Lei n° 6.899/81. Processo. RR -
627013/2000.0 da l1a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
%cg/en Peduzzi, Recorrente(s): Light Servicos de Eletricidade S.A.,
\vogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Recorrido(s): Anselmo Ferreira
dos Santos e Outros, Advogada: Dra. Rute Nogueira, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, Ror violagdo aos ar-
tigos 128 e 460 do CPC, e, no méito, dar-lhe provimento para
declarar a nulidade do acérd&o regional, por ter proferido julgamento
extra petita, e restabeler ar. sentenca que julgou procedente o pedido
de integragdo do adiciona de periculosidade na base de célculo das
horas extras. Por unanimidade, considerar prejudicada a andlise do
tema "Horas extras e anuénio - integraco no calculo do adiciona de
periculosidade” em razéo do provimento do Recurso no tocante ao
topico "Julgamento extra petita. Processo: RR - 629102/2000.0 da
2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Re-
corrente(s): Alceu Tadaci Sato e Outros, Advogado: Dr. Nelson Mi-
noru Oka, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores nas Indistrias
MetalUrgicas, Mecanicas e de Materia Elétrico de Suzano, Advo-
gado: Dr. Plinio Gustavo Adri Sarti, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do_Recurso de Revista, por violagdo a0 art. 8°, inciso V, da
Constituicdo da Republica, e, no mérito, dar-lhe provimento para
restabelecer ar. sentenga 9ue £UI ara parcialmente procedente o pe-
dido. Processo: RR - 638710/2000.0 da 15a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina IngoEen Peduzzi, Recorrente(s): Banco do Es-
tado de S8o Paulo SA. - BANESPA, Advogado: Dr. Arnor Serafim
Janior, Recorrido(s): Eduardo Luiz Meyer, Advogado: Dr. Eduardo
Luiz Meyer, Decisao: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista. ‘Processo: RR - 639586/2000.0 da 17a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Banco do
Estado do Espirito Santo S.A., Advogado: Dr. Ricardo Quintas Car-
neiro, Recorrido(s): Antonio Leonir Veghini, Advogado: Dr. Euclério
de Azevedo Sampaio Janior, Decisdo: a unanimidade, ndo conhecer
do Recurso de Revista quanto aos temas "preliminar de nulidade por
ngﬁ\atwa da prestagéo jurisdiciona", "quitagdo do contrato de tra-
balho", "devolugdo do imposto de renda’, "auxilio-alimentagdo" e
conhecer quanto ao desconto de seguro de vida, imposto de renda e
honorérios advocaticios e no mérito, dar-lhe provimento para excluir
da condenag&o a restituicdo dos descontos a titulo de seguro de vida
e honorérios advocaticios e determinar que o recolhimento do im-
posto de renda seja feito com esfrita observancia da legislagéo es-
pecifica que regulamenta a matéria.
Processo: RR - 640915/2000.6 da 5a. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Walmir Bonfim de
Queiroz, Advogado: Dr. Jones Rodrigues de Araljo Janior, Recor-
rido(s): Petréleo Brasileiro SA. - PETROBRAS, Advogada: Dra.
Micaela Dominguez Dutra, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
do Recurso de Revista quanto a preliminar de nulidade, mas conhecer
quanto @ RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA, por contrariedade
ao item IV da Simula n® 331/TST e, no mérito, dar-lhe provimento
para, restabelecendo a sentenca no particular, atribuir 8 PETROBRAS
a responsabilidade subsidiéria pelas obrigactes trabal histas ndo cum-
pridas pela 12 Reclamada, conforme sentenca de fls.213-223, itens
2.7; 2.8; 2.14 e 2.17 e fls.237-238. Arbitro em R$2.000,00 (dois mil
reais) o novo valor da condenacdo para efeito de depdsito recursal e
complementagdo de custas, estas no importe de R$20,00 (vinte reais).
Processo: RR - 641529/2000.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Antonio Francisco
Pedroso, Advogada: Dra. Renata Caruso Lourenco de Freitas, Re-
corrido(s): Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS, Advogado: Dr.
Igor Coelho Ferreira de Miranda, Recorrido(s): Fundagdo Petrobras
de Seguridade Social - PETROS, Advogado: Dr. Eduardo Luiz Safe
Carneiro, Decisdo: a unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista. Processo: RR - 643127/2000.3 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Grazziotin SA.,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Advogada: Dra. Maria
Clara Sampaio Leite, Recorrido(s): Deomilto Giareta, Advogado: Dr.
Paulo César Bertol, Decisfo: a unanimidade, ndo conhecer do Re-
curso de Revista. Processo: RR - 644796/2000.0 da la. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
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Companhia de Turismo do Estado do Rio de Janeiro - TurisRio,
Advogado: Dr. Darci Miguel de Freitas, Recorrido(s): Carlos Augusto
da Silva Decothé, Advogada: Dra. Gleise Maria Indio e Bartijotto,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, no topico
"empregado de sociedade de economia mista - dispensa imotivada -
possibilidade - submissdo ao regime juridico de direito privado", por
violagdo ao art. 173, § 1°, da Constitui¢do da Republica, e, no mérito,
dar-lhe provimento para restabelecer a sentenca. Por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso quanto aos demais topicos. Processo: RR -

647896/2000.5 da la. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Marta Maria Gomes da Silva, Ad-
vogada: Dra. Wandilza Pereira de Lemos, Recorrido(s): Telecomu-
nicagdes do Rio de Janeiro SA. - TELERJ, Advogado: Dr. José
Alberto Couto Maciel, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Re-
curso de Revista, por contrariedade a Simula n® 331, 1V, do TST, e,
no mérito, dar-lhe provimento para declarar a responsabilidade sub-
sidiaria da tomadora de servicos pelo inadimplemento das obrigagdes
trabalhistas patronais da prestadora. Processo: RR - 650667/2000.7
da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Recorrente(s): Jodo Pereira, Advogado: Dr. Roberto Tsuguio Tanizaki,
Recorrente(s): Administragao dos Portos de Paranaguéa e Antonina -
APPA, Advogado: Dr. Almir Hoffmann de Lara Janior, Recorrido(s):
Os Mesmos, Decisfo: a unanimidade, conhecer do Recurso de Re-
vista do reclamante quanto a incompeténcia da Justica do Trabalho e,
no mérito, dar-lhe provimento para declarar a competéncia desta
Especializada para apreciar e processar o feito apés 21/12/92, de-
vendo os autos retornar ao Tribunal de origem para que aprecie o
recurso ordindrio sem a limitagdo anteriormente imposta, ficando pre-
judicada a andlise dos demais temas, bem como o recurso de revista
da reclamada. Processo: RR - 654270/2000.0 da 15a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Ge-
neral Motors do Brasil Ltda.,, Advogado: Dr. Cassio Mesquita Barros
Janior, Advogado: Dr. Mauricio de Figueiredo Corréa da Veiga, Re-
corrido(s): Anténio Luiz Ribeiro, Advogado: Dr. José Luiz de Faria
Junior, Decisdo: & unanimidade, n&o conhecer do Recurso de Revista
A presidéncia da 3a. Turma deferiu a juntada de instrumento de
mandato, neste ato, requerida da tribuna pelo douto procurador do
Recorrente(s). Falou pelo Recorrente(s) o Dr. Mauricio de Figueiredo
Corréa da Veiga Processo: RR - 655181/2000.9 da 4a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s):
Lauro Ferreira de Bittencourt, Advogada: Dra. Joscelia Bernhardt
Carvalho, Recorrido(s): Estado do Rio Grande do Sul, Procurador:
Dr. Flavia Garcia Gomes, Decisdo: a unanimidade, ndo conhecer do
recurso de revista. Processo: RR - 660713/2000.2 da 15a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s):
Companhia Energética de Sdo Paulo - CESP, Advogado: Dr. Aires
Paes Barbosa, Recorrido(s): Junior Portilho de Oliveira, Advogada:
Dra. Tania Marchioni Tosetti, Decisao: a unanimidade, ndo conhecer
do Recurso de Revista Processo: RR - 660715/2000.0 da 15a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recor-
rente(s): Usina Sdo Martinho SA., Advogada: Dra. Maria Amélia
Souza da Rocha, Advogada: Dra. Elimara Aparecida Assad Sallum,
Recorrido(s): José Leandro Zanineli, Advogado: Dr. Joaquim Paulo
Lima Silva, Decisdo: a unanimidade, conhecer da revista por afronta
a0 art. 184, § 1° inciso |1, do CPC e, no mérito, dar-lhe provimento
para, cassando 0 ac6rddo que ndo conheceu do recurso por intem-
pestivo, determinar o retorno dos autos ao regional de origem para
julgamento do recurso ordinario da reclamada como de direito. Falou
pelo Recorrente(s) a Dra. Elimara Aparecida Assad Sallum. Pro-
cesso: RR - 664473/2000.9 da 14a. Regiao, Relator: Juiz Convocado
Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Ministério Publico do Tra-
balho da 14% Regi&o, Procurador: Dr. Marcelo José Ferlin D'Ambroso,
Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro Socia - INSS, Procu-
rador: Dr. Celso de Castro Caitete, Recorrido(s): Alcione Lima Vieira
do Nascimento e Outros, Advogado: Dr. Nedrico Alves de Souza,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos recursos de revista in-
terpostos pelo Ministério Pablico do Trabalho e pelo reclamado. Pro-
cesso: RR - 664549/2000.2 da 24a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Ademar Angelo de Car-
vaho, Advogado: Dr. Antdnio Carlos Monreal, Recorrido(s): Em-
presa Energética de Mato Grosso do Sul SA. - ENERSUL, Ad-
vogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Decisdo: a unanimidade, ndo co-
nhecer da revista. Processo: RR - 665103/2000.7 da 5a. Regiao,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Jozair Cedraz de Oliveira Silva e Outros, Advogado: Dr. Jodo Alves
do Amaral, Recorrido(s): Rochedo Teleinformética Comércio e Re-
presentagdo Ltda, Advogado: Dr. Augusto Vinicius Ferreira de Oli-
veira, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista. Processo: RR - 666034/2000.5 da la. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Rio de Janeiro
Refrescos Ltda, Advogado: Dr. Fabio Rodrigues Camara, Recor-
rido(s): Antdnio Bezerra de Vasconcellos, Advogado: Dr. Manoel
Branco Braga, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de
Revista no tépico "regjuste salarial - dissidio coletivo - limitagdo a
data-base da categoria - devida', por divergéncia jurisprudencial, e,
no mérito, dar-lhe provimento para limitar a condenacdo no paga-
mento das diferencas salariais a data-base imediatamente seguinte.
Por unanimidade, ndo conhecer do outro tépico do Recurso de Re-
vista. Processo: RR - 668216/2000.7 da 2a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Régis Barbosa
da Rocha e Silva, Advogado: Dr. Pedro Calil Janior, Recorrido(s):
Companhia Siderargica Paulista - COSIPA, Advogado: Dr. José
Eduardo Lima Martins, Decisdo: a unanimidade, ndo conhecer do
Recurso de Revista. Processo: RR - 669701/2000.8 da 11a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s):
Fundacdo Petrobrés de Seguridade Social - PETROS, Advogado: Dr.
Eduardo Luiz Safe Carneiro, Recorrente(s): Petrdleo Brasileiro S.A. -

PETROBRAS, Advogado: Dr. Igor Coelho Ferreira de Miranda,
Recorrido(s): Gualter Martins da Silveira, Advogado: Dr. José Torres

das Neves, Advogado: Dr. José Torres das Neves, Advogado: Dr.
José Torres das Neves, Decisdo: a unanimidade, ndo conhecer do
Recurso de Revista quanto a preliminar de incompeténcia absoluta em
razéo da matéria e pagamento da participagdo nos resultados e co-
nhecer quanto ao pagamento da gretificagdo contingente e, no mérito,
dar-lhe provimento para excluir da condenacdo a referida parcela,
intitulada pelo regional de abono salarial de "ago/96". Falou pelo 2°
Recorrido(s) o Dr. José Torres das Neves. Processo: RR -
674402/2000.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Recorrente(s): José Maria Rodrigues, Advogado: Dr.
Claudio Aparecido Vieira, Recorrido(s): Mercedes-Benz do Brasil
SA., Advogada: Dra. Méarcia Maria Guimarées de Sousa, Advogado:
Dr. José Alberto Couto Maciel, Advogada: Dra. Marcia Maria Gui-
mardes de Sousa, Decisdo: a unanimidade, ndo conhecer do Recurso
de Revista. Falou pelo Recorrido(s) a Dra. Méarcia Maria Guimaraes
de Sousa. Processo: RR - 675100/2000.3 da 14a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Ministério
Plblico do Trabalho da 14* Regido, Procurador: Dr. Marcelo José
Ferlin D'Ambroso, Recorrido(s): Méario Augusto David, Advogado:
Dr. José da Silva Messias, Recorrido(s): Municipio de Colorado do
Oeste, Advogado: Dr. Isaias Alves dos Santos, Decisdo: unanime-
mente, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR -
677090/2000.1 da 1a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Recorrente(s): Banco do Estado do Rio de Janeiro SA.
(em Liquidacdo Extrajudicia), Advogado: Dr. Carlos Roberto Si-
queira Castro, Recorrido(s): Ronaldo Gongalves de Souza, Advogado:
Dr. Murilo Cézar Reis Baptista, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do Recurso de Revista, por divergéncia jurisprudencial e, no mérito,
dar-lhe provimento para julgar improcedente a reclamaggo. Invertidos
os 6nus da sucumbéncia quanto as custas processuais de cujo re-
colhimento fica dispensado o Reclamante. Processo: RR -
677824/2000.8 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Recorrente(s): Ministério Pdblico do Trabaho da 12
Regido, Procuradora: Dra. Cynthia Maria Simdes Lopes, Recorri-
do(s): Benedito de Paula Franco e Outros, Advogado: Dr. Cid Fer-
nandes de Magalhaes, Recorrido(s): Municipio de Angra dos Reis,
Procurador: Dr. Eduardo Marcelo de Lima Sales, Decisdo: a una
nimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista do Ministério Piblico
do Trabalho. Processo: RR - 677833/2000.9 da l1a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Ministério
Pdblico do Trabalho da 12 Regido, Procuradora: Dra. Idalina Duarte
Guerra, Recorrido(s): Paulo Roberto da Silva, Advogado: Dr. Paulo
César de Araljjo, Recorrido(s): Municipio do Rio de Janeiro, Pro-
curador: Dr. Heraldo Motta Pacca, Decisdo: a unanimidade, ndo co-
nhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 677960/2000.7 da
22a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): R.C. Pinheiro Engenharia e Empreendimentos, Ad-
vogado: Dr. Francisco das Chagas Mazza de Castro, Recorrido(s):
José Alves de Sousa, Advogado: Dr. Robert de Sousa Figueiredo,
Decisdo: por unanimidade, rejeitar a preliminar de desercéo arglida
em contra-razdes;, ndo conhecer do Recurso de Revista quanto aos
temas PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO POR NE-
GATIVA DA PRESTAGAO JURISDICIONAL; PRELIMINAR DE
NULIDADE DO ACORDAO POR TRANSCENDENCIA DOS LI-
MITES DA LIDE; e VINCULO EMPREGATICIO; mas conhecer
quanto aos HONORARIOS ADVOCATICIOS, por contrariedade ao
art. 14 da Lel n° 5.584/70 e, no mérito, dar-lhe provimento para
excluir da condenagdo os honorérios advocaticios. Processo: RR -
681993/2000.0 da 19a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Recorrente(s): Solange Pereira Pires e Outros, Ad-
vogado: Dr. Luiz Carlos Lopes de Moraes, Recorrido(s): Estado de
Alagoas, Procurador: Dr. Aluisio Lundgren Corréa Regis, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista. Processo: RR
- 693184/2000.6 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Recorrente(s): Municipio de Toledo, Advogada: Dra.
Danielle Albuguerque Korndorfer, Recorrido(s): Nivio Pedro Verdi,
Advogado: Dr. Jaime Alberto Stockmanns, Decisdo: a unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 694543/2000.2
da 11a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury,
Recorrente(s): Municipio de Humaitd, Advogado: Dr. Fébio Agus-
tinho da Silva, Recorrido(s): Cosme Nogueira da Costa, Recorrido(s):
Telemdbile Telecomunicagoes Ltda., Decisdo: apos parecer oral do Sr.
Procurador Regional do Trabaho Dr. Ricardo José Macedo de Brito
Pereira no sentido do ndo conhecimento da reV| sta. A unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 697555/2000.3
da 23a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Carlos Adones Quixabeira Fernandes, Advogada: Dra
Ignez Maria Mendes Linhares, Recorrido(s): Banco BCN S.A. (su-
cessor legal do Banco Cidade S.A.), Advogada: Dra. Mila Umbelino
Lobo, Advogado: Dr. Oilson Amorim dos Reis, Decisdo: unanime-
mente, conhecer do Recurso de Revista apenas do tema execucéo -
decisdo dos célculos - impugnagdo - termo inicial - exequente, por
violagdo do artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo da Replblica e, no
mérito, dar-lhe provimento para reformar a decisdo que declarou sem
efeito a impugnacdo aos calculos apresentada pelo exeqiente, por
extemporanea, e determinar o retorno do processo a0 TRT de origem
afim que prossiga no julgamento do Agravo de Peticéo do executado,
como entender de direito. Processo: RR - 701833/2000.8 da 15a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Unido (Extinto INAMPS), Procurador: Dr. Walter do Car-
mo Barletta, Recorrido(s): Selma Regina Miranda Pereira, Advogada:
Dra. Roseli Rosa de Oliveira Teixeira, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista quanto a “preliminar de incom-
peténcia absoluta da Justica do Trabalho ex ratione materiae - com-
peténcia residual” e em relagcdo ao tema "adiantamento do PCCS".
Conhecer do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial e, no
mérito, dar-lhe provimento parcial para determinar que a condenacdo
a0 regjuste decorrente das URPs de abril e marco de 1988 se amolde
a nova redagdo da Orientagdo Jurisprudencial n.° 79 da SBDI-1 do

TST. Processo: RR - 705998/2000.4 da 4a. Regido, Relator: Min.
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Companhia
Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogada: Dra. Rita Perondi,
Recorrido(s): Eurico Centeno, Advogado: Dr. Policiano Konrad da
Cruz, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista. Processo: RR - 709870/2000.6 da 8a. Regido, corre junto com
RR-709871/2000-0, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Recorrente(s): Caixa de Previdéncia e Assisténcia aos Fun-
ciondrios do Banco da Amazbnia SA. - CAPAF, Advogado: Dr.
Sérgio L. Teixeira da Silva, Recorrido(s): Benedicta Mena Wanderley,
Advogado: Dr. Jorge Claudio Mena Wanderley, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Recurso de Revista no topicg "COMPLE-
MENTAGAO DE APOSENTADORIA - PARTICIPACAO NOS LU-
CROS E RESULTADOS - EXTENSAO A APOSENTADOS - IM-
POSSIBILIDADE - RESTRIGAO ESTIPULADA EM NORMA CO-
LETIVA - NATUREZA INDENIZATORIA", por violagdo ao art. 7°,
inciso XXVI, da Constituicdo da Republica, e, no mérito, dar-lhe
provimento para, reformando o acérddo regional, julgar improcedente
o pedido. Inverter o 6nus da sucumbéncia e isentar a Reclamante. Por
unanimidade, ndo conhecer do outro tépico do Recurso de Revista
Processo: RR - 709871/2000.0 da 8a. Regio, corre junto com RR-
709870/2000-6, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Recorrente(s): Banco da Amazbnia SA. - BASA, Advogado: Dr.
Nilton Correia, Recorrido(s): Benedicta Mena Wanderley, Advogado:
Dr. Jorge Claudio Mena Wanderley, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista, julgando-0 prejudicado quanto a0
tépico "COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA - ABONO
SALARIAL - EXTENSAO A PENSIONISTA - PREJUDICADO".
Processo: RR - 77/2001-761-04-00.4 da 4a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Municipio de
Triunfo, Advogado: Dr. Olindo Barcellos da Silva, Recorrido(s):
Leandro de Cristo, Advogado: Dr. Adroaldo Renosto, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por violagdo ao art.
37, 11, § 20, da Constituigdo da RepUblica e contrariedade a Simula
n° 363/TST, e, no mérito, dar-lhe provimento para restringir a con-
denagdo ao pagamento dos valores referentes aos depdsitos do FGTS
de todo o periodo laboral, porquanto a contraprestagdo pactuada ja foi
satisfeita. Processo: RR - 502/2001-431-02-00.0 da 2a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ins-
tituto Nacional do Seguro Socia - INSS, Procuradora: Dra. Mariana
Bueno Kussama, Recorrido(s): Iraci Beserra do Nascimento Lima,
Advogada: Dra. Erica Yurico Shiguemori, Recorrido(s): Sérgio Apa-
recido de Castro Salgado, Advogada: Dra. Maria Amélia Beloti, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Pro-
cesso: RR - 1014/2001-116-15-00.1 da 15a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Tatiana Roberta
de Campos, Advogado: Dr. Alexandre P. M. de Almeida Bertolai,
Recorrido(s): Municipio de Capela do Alto, Advogado: Dr. Rogério
Antonio Gongalves, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento, para restabelecer a r. sentenga. Processo: RR - 1155/2001-
086-15-00.7 da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): Banespa S.A. - Servigos Técnicos,
Administrativos e de Corretagem de Seguros, Advogado: Dr. José
Alberto Couto Maciel, Recorrido(s): Lia Gomes Mac Knight, Ad-
vogado: Dr. José Valdir Gongalves, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista nos temas "plano de incentivo a
demissdo voluntéria - rescisdo contratual - transacdo - efeitos’ e
"horas extras'; por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista nos
tépicos "intervalo - intrajornada’ e "compensagdo”, por divergéncia
jurisprudencial, mas, no mérito, negar-lhe provimento; por unani-
midade, conhecer do Recurso de Revista no tema "corregdo monetéria
- época préprid’, por contrariedade a Orientagdo Jurisprudencial n®
124, da C. SBDI-1, e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar
que a atualizagdo monetéria do débito considere o indice de corregéo
do més subseqiente ao da prestagdo laboral. Processo: RR -
1518/2001-433-02-00.2 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ingtituto Nacional do Se-
guro Sociad - INSS, Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Re-
corrido(s): Sandra Pellegrini, Advogado: Dr. Sidenei Matrone, Re-
corrido(s): Triumph Cosmética e Perfumaria Ltda,, Advogada: Dra.
Maria Eunice de Oliveira Gironde, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer integramente do Recurso de Revista. Processo: RR -
1617/2001-432-02-00.8 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ingtituto Nacional do Se-
guro Socia - INSS, Procuradora: Dra. Lais Nunes de Abreu, Re-
corrido(s): Maria Aparecida José de Santana, Advogado: Dr. Edson
Moreno Lucillo, Recorrido(s): Cicera Confecgfes, Decisdo: por una-
nimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR -
1657/2001-432-02-00.0 da 2a. Regido, Relatoraz Ministra Maria
Crigtina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ingtituto Nacional do Se-
guro Socia - INSS, Procuradora: Dra. Lais Nunes de Abreu, Re-
corrido(s): Mércio Donizete de Andrade, Advogado: Dr. Valdemir
Teodoro de Freitas, Recorrido(s): Sombra Comeércio de Veiculos e
Lava Répido Ltda., Advogada: Dra. Nancy Menezes Zambotto, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Pro-
cesso: RR - 1670/2001-432-02-00.9 da 2a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Na-
cional do Seguro Socia - INSS, Procuradora: Dra. Lais Nunes de
Abreu, Recorrido(s): Arkadiy Jakovljev, Advogado: Dr. Itapema Re-
zende Rego Barros, Recorrido(s): Timer Medicina e Seguranca do
Trabaho Ltda, Advogado: Dr. Marco Antonio Frabetti, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR -
1743/2001-012-02-40.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz
Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Maria Barros Pereira do Nas-
cimento, Advogado: Dr. Antnio Lopes Campos Fernandes, Recor-
rido(s): Banco do Estado de S&o Paulo S.A. - BANESPA e Outro,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Decisdo: por unanimi-
dade: | - dar provimento a0 Agravo de Instrumento. Il - conhecer do
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recurso de revista por divergéncia jurisprudencia e, no mérito, negar-
Ilhe provimento. Processo: RR - 1769/2001-063-02-40.0 da 2a. Re-
gido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recor-
rente(s): Sindicato dos Préticos de Farméacia e dos Empregados no
Comercio de Drogas, Medicamentos e Produtos Farmacéuticos de
S30 Paulo, Advogada: Dra. Maria Aparecida Biazzotto Chahin, Re-
corrido(s): Botica a0 Veado D'Ouro Ltda, Advogado: Dr. Francisco
Tosto Filho, Decisdo: unanimemente, conhecer e dar provimento ao
agravo de instrumento, por potencia violagdo ao artigo 5°, LV da
Congtituicéio Federal, para mandar processar 0 Recurso de Revista e
determinar sgja publicada a certiddo, para efeito de intimagdo das
partes, dela constando que o julgamento do recurso dar-se-a na pri-
meira sessdo ordindria subsequiente a data de publicagdo, nos termos
da Resolugdo Administrativa n® 928/2003 desta Corte. Quanto ao
recurso de revista, unanimemente, conhecer do apelo pela violacéo ao
artigo 5°, LV da Constituicdo Federal e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para determinar o retorno dos autos a0 TRT de origem a fim
de que prossiga na apreciagao do recurso ordindrio como entender de
direito. Processo: RR - 1853/2001-001-07-00.6 da 7a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Maria
Cecilia Perdigdo Pamplona e Outra, Advogado: Dr. Marthius Savio
Cavalcante Lobato, Recorrido(s): Caixa Econbmica Federal - CEF,
Advogada: Dra. Dayane de Castro Carvalho, Decisdo: por unani-
midade, deixar de examinar a preliminar de nulidade do acérddo
regional, com fundamento no art. 249, § 2, do CPC, e conhecer do
Recurso de Revista por contrariedade & Simula n® 327 desta Corte e,
no mérito, dar-lhe provimento para reformar o acordéo regiona e,
afastada a prescricéo total aplicada em relacdo a alterago contratual
ocorrida em fevereiro de 1995, determinar o retorno dos autos ao
Egrégio. TRT, para que proeﬂga no exame do Recurso Ordinario,
como entender de direito. Processo: RR - 1877/2001-076-15-00.4 da
15a. Regido, Relatora Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Recorrente(s): Helena Maria Barbosa das Neves, Advogado: Dr. Jua-
rez da Silva Campos, Recorrido(s): Municipio de Pedregulho, Ad-
vogado: Dr. Cleber Freitas dos Reis, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista no tema "servidor celetista - rein-
tegracdo - estabilidade do artigo 41 da Constituigdo da Republica

por divergéncia com a Orientaggo Jurisprudencial n° 265 da C. SBDI-
1, e, no mérito, dar-lhe provimento, para determinar a reintegracéo da
Reclamante no emprego publico, condenando o Municipio ao pa
gamento de salarios vencidos, vincendos e demais vantagens; por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista no tema "horas
extras'. Processo: RR - 1975/2001-461-02-00.6 da 2a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ins-
tituto Nacional do Seguro Social - INSS, Procurador: Dr. Hermes
Arrais Alencar, Recorrido(s): Luiz Galdino Damido, Advogado: Dr.
Mauricio Lourengo de Carvalho, Recorrido(s): Rolls Royce Brasil
Ltda, Advogado: Dr. Ubirgjara Wanderley Lins Janior, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR -
3149/2001-381-02-00.8 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do Se-
guro Sociad - INSS, Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Re-
corrido(s): Ricardo Pereira da Silva, Advogado: Dr. Nelson Leme
Gongalves Filho, Recorrido(s): Otica Lancaster Ltda., _Advogado: Dr.
José Eduardo Caetano, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
Recurso de Revista. Processo: RR - 3614/2001-030-12-00.9 da 12a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Banco do Estado de SZo Paulo SA. - BANESPA e
Outros, Advogado: Dr. Enilton Martins Silveira, Recorrido(s): Ja
roslane Schmidt da Maia, Advogado: Dr. Lidiomar Rodrigues de
Freitas, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer integramente o Re-
curso de Revista Processo: RR - 6334/2001-008-09-40.2 da 9a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Recor-
rente(s): Estado do Parand, Procurador: Dr. Roland Hasson, Recor-
rido(s): Zilmar Alves, Advogado: Dr. Marcelo Anténio Ohrem Mar-
tins, Decisdo: por unanimidade, emprestar provimento ao agravo de
instrumento, ante a possibilidade de contrariedade a Simula n° 363
do TST, ordenando o processamento do recurso de revista, nos termos
regimentais. Quanto ao recurso de revista, sem divergéncia, dele
conhecer por contrariedade & Simula n°® 363 do TST e, no mérito,
emprestar-lhe provimento para, reformando o v. acdérddo regional,
adequar a condenagdo aos termos da regra sumular apontada. Pro-
cesso: RR - 772419/2001.3 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Brozauto Veiculos e
Pegas Ltda., Advogado: Dr. Alexandre Serpa Trindade, Recorrido(s):
Damir Paz Lyra e Outros, Advogado: Dr. Huberto Dier, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista quanto a0 adi-
cional de insalubridade - contato com 6leo mineral. Conhecer do
Recurso de Revista quanto ao adiciona de insalubridade - base de
célculo, por contrariedade & Simula n® 228 e a OJ n° 2 da SDI-1 do
TST, e quanto ao aviso prévio proporcional, por contrariedade a OJ n°
84 da SDI-1 do TST e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar
que a base de célculo do adiciona de insalubridade seja o salério-
minimo vigente e excluir da condenagéo o pagamento do aviso prévio
proporcional. Processo: RR - 785276/2001.5 da 5a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Empresa
Baiana de Aguas e Saneamento S.A. - EMBASA, Advogado: Dr. Ruy
Sérgio Deird, Recorrido(s): Flavio dos Anjos, Advogado: Dr. Ubal-
dino de Souza Pinto, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer da
revista quanto a negativa de prestagdo jurisdicional, as promogdes por
antiguidade, a nulidade da decisdo, a promocédo/declaracédo, as pro-
mogoes RIP, & promogdo trienal, as vantagens vincendo, & incor-
poracdo das horas extras a0 RSR e a aposentadoria esponténea e
conhecé-lo, por contrariedade a OJ 177 da SBDI-1, quanto a ul-
tratividade das normas coletivas. No mérito, dar provimento parcia
a0 recurso para excluir da condenacdo as parcelas abono ou gra-
tificacdo de férias (100% do salério base), ticket refeicdo e prémio
assiduidade. Processo: RR - 792190/2001.5 da 2a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Recorrente(s): Nex-

tel S.A., Advogado: Dr. Anténio Taglieber, Advogado: Dr. Ivo Ni-
coletti Janior, Recorrido(s): Wolney Frederico Malaga, Advogado: Dr.
Rubens Ferreira de Castro, Recorrido(s): Telemébile Telecomunica-
¢Oes Ltda Decisdo: preliminarmente, determinar a reautuacéo do
processo, para que conste como recorrido, também, TELEMOBILE
TELECOMUNICA(;OES LTDA e, unanimemente, conhecer do re-
curso de revista apenas quanto ao tema "EPOCA PROPRIA PARA
INCIDIR A CORRECAO MONETARIA" para, no mérito, dar-lhe
provimento, determinando que a corre¢do monetéria incida a partir do
més subseqiente a0 da prestacdo dos servigos. Processo: RR -
792456/2001.5 da 14a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Al-
berto Reis de Paula, Recorrente(s): Ministério Publico do Trabalho da
142 Regido, Procurador: Dr. Antdnio Carlos Lopes Soares, Recor-
rente(s): Fundagdo Nacional de Salde - FUNASA, Procurador: Dr.
José da Silva Pessoa, Recorrido(s): Antonia Selma Soares Batista e
Outros, Advogada: Dra. Andréa Cristina Nogueira, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer da Revista por violagdo do artigo 114 da Cons-
tituicBo Federa e, no mérito, dar-lhe provimento para, a reconhecer
a incompeténcia da Justica do Trabalho para executar as parcelas da
condenacéo devidas no periodo posterior a mudanga do regime ju-
ridico dos Reclamantes, determinar que sgjam limitados os célculos
da execucdo ao periodo antecedente a 12/12/90. Prejudicado o recurso
de revista do Ministério Publico do Trabalho. Processo: RR -
795750/2001.9 da 10a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Al-
berto Reis de Paula, Recorrente(s): Alice Arruda de Sousa, Advo-
gado: Dr. Rogério Luis B. de Resende, Recorrido(s): Unido (Su-
cessora da Empresa Brasileira de Transportes Urbanos - EBTU),
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do recurso de revista. Processo: RR - 815008/2001.7
da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Recorrente(s): Nestor Augusto Camargo, Advogada: Dra. Marina Ai-
dar de Barros Fagundes, Recorrido(s): Banco do Estado de Sao Paulo
SA. - BANESPA, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista, quanto
ao tema "NULIDADE DO JULGAMENTO EM QUE PARTICIPOU
JUIZ CLASSISTA NA VIGENCIA DA EC 24/99 QUE DETER-
MINOU A EXTINGAO DOS JUIZES CLASSISTAS NA JUSTICA
DO TRABALHO. Por unanimidade, conhecer do recurso de revista,
quanto ao tema "PRELIMINAR DE CARENCIA DE ACAQ", e, no
mérito, dar-lhe provimento para, afastada a preliminar de caréncia de
acdo, determinar o retorno dos autos ao TRT de Origem, a fim de que
aquela Corte analise a questdo de mérito, como entender de direito.
Falou pelo Recorrente o Dr. Ursulino Santos Filho. Processo: RR -
2/2002-461-02-00.0 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro Social
- INSS, Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Recorrido(s): Ri-
cardo Satoshi Imoto, Advogada: Dra. Lilian Elias Costa, Recorri-
do(s): Sudeste Seguranga e Transporte de Valores Ltda., Advogada:
Dra. Priscila Mazzetto Mello, Decisdo: por unanimidade, n&o co-
nhecer do Recurso de Revista Processo: RR - 14/2002-080-15-00.0
da 15a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Recorrente(s): Banco do Estado de SZo Paulo SA. - BANESPA,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Recorrido(s): Jodo Carlos
de Andrade Junqueira, Advogado: Dr. Ednir Aparecido Vieira, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista nos
temas "plano de incentivo & demissdo voluntaria - rescisao contratual
- tran&at;ao efeitos’, "compensacdo - PDV", "testemunha - sus-
pensdo” e "horas extras - Onus da prova'. Por unan|m|dade conhecer
do Recurso de Revista no tema "corregdo monetéria - época propria’,

por contrariedade a Orientacao Jurisprudencial n°® 124, da C. SBDI-1,
e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar que a atualizag:éo
monetéria do débito considere o indice de corregdo do més sub-
seqliente a0 da prestacéo laboral. Processo: RR - 33/2002-055-02-
00.7 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Recorrente(s): Banco do Estado de S&o Paulo SA. - BA-
NESPA, Advogado: Dr. Alexandre de Almeida Cardoso, Recorri-
do(s): Lourdes Aparecida Silva, Advogada: Dra. Fatima Regina Go-
voni Duarte, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista nos temas "preliminar de nulidade do julgado, por negativa de
prestacdo jurisdicional”, "plano de incentivo a demissdo voluntaria -
rescisao contratual - transagéo - efeitos’, "compensacéo - PDV", "ho-
ras extras - 6nus da prova'; dele conhecer no tépico "corregdo mo-
netéria - época propria’, por contrariedade a Orientagdo Jurispru-
dencia n° 124, da C. SBDI-1, e, no mérito, dar-lhe provimento para
determinar que a atualizacdo monetaria do débito considere o indice
de correcdo do més subseqiiente ao da prestagdo labora. Processo:
RR - 161/2002-900-04-00.5 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Caixa Econdmica Fe-
dera - CEF, Advogado: Dr. Jodo Pedro Silvestrin, Recorrido(s): Ale-
xandre Henrique Gonczoroski Gongalves e Outros, Advogado: Dr.
Cléudio Anténio Cassou Barbosa, Decisdo: unanimemente, conhecer
do Recurso de Revista por atrito com a Simula 363 do TST e, mo
mérito, dar-lhe provimento para julgar improcedente a Reclamatéria
trabalhista, em relacdo a Caixa Econdmica Federal. Invertidos os 6nus
da sucumbéncia. Isentos os Reclamantes, pela concessdo dos be-
neficios da justica gratuita (fl. 1129). Processo: RR - 163/2002-461-
02-00.4 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro Socia - INSS,
Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Recorrido(s): Edi Carlos Bar-
bosa dos Santos, Advogado: Dr. José Vitor Fernandes, Recorrido(s):
José Sola Bettini & Filhos Ltda, Advogada: Dra. Sandra Regina
Ulacco Moreno, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso
de Revista. Processo: RR - 206/2002-461-02-00.1 da 2a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
Instituto Nacional do Seguro Socia - INSS, Procuradora: Dra. Lu-
ciana Bueno Arruda da Quinta, Recorrido(s): Reginaldo Gonzales,
Advogada: Dra. Anacan José Rodrigues da Silva, Recorrido(s): Vale
dos Pinheirais Empreendimentos Comerciais Ltda, Advogado: Dr.
Antonio Russo Neto, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer in-

tegramente do Recurso de Revista. Processo: RR - 214/2002-141-
04-00.8 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Recorrente(s): Ministério Plblico do Trabalho da 4* Regiéo,
Procurador: Dr. Paulo Eduardo Pinto de Queiroz, Recorrente(s): Hos-
pital Nossa Senhora do Carmo, Advogado: Dr. Licurgo de Azambuja
Flores, Recorrido(s): Altair de Souza Monteiro e Outros, Advogado:
Dr. Alexandre Aguiar Barcellos, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do recurso por contrariedade a Simula 363/TST e, no mérito, dar
provimento ao recurso de revista do Ministério Pablico do Trabalho
para restringir a condenagdo aos depésitos do FGTS. Prejudicado o
recurso do Reclamado. Processo: RR - 302/2002-441-02-00.5 da 2a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Instituto Nacional do Seguro Socia - INSS, Procuradora:
Dra. Maria Lucia Inouye Shintate, Recorrido(s): Bruna Branddo de
Ornelas, Advogada: Dra. F&tima Regina Bacil Barbato, Recorrido(s):
Souza & Novaes - Comércio de Som e Acessorios Ltda., Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer integramente do Recurso de Revista
Processo: RR - 314/2002-383-02-00.3 da 2a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Na-
cional do Seguro Socia - INSS, Procuradora: Dra. Lilian Castro de
Souza, Recorrido(s): Kelly Aparecida Torres Brazéo, Advogado: Dr.
Francisco Pereira Soares, Recorrido(s): Divier Comercial Ltda.,, Ad-
vogado: Dr. Marcelo Martins César, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 336/2002-251-02-
00.0 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Recorrente(s): Peralta Comércio e Indistria Ltda.,, Advogado:
Dr. Roberto Mehanna Khamis, Recorrido(s): José Francisco Rodri-
gues da Hora, Advogado: Dr. Manoel Roberto Hermida Ogando,
Decisd0: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por con-
trariedade & Simula n° 228 do TST, e, no mérito, dar-lhe provimento
para determinar que a base de céculo do adicional de insalubridade
sgja 0 saldrio minimo. Processo: RR - 387/2002-072-09-00.9 da 9a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Banco Banestado S.A. e Outro, Advogado: Dr. Indalécio
Gomes Neto, Recorrido(s): Marcia Soares, Advogado: Dr. Datro
Marcelo Maronezi, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Re-
curso de Revista Processo: RR - 454/2002-044-15-00.3 da 15a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Antonio
José Araljo Martins, Recorrido(s): Rosemary Aparecida Retamero
Papini, Advogado: Dr. José Basilio Fernandes da Silveira, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer integralmente do Recurso de Revista.
Processo: RR - 467/2002-059-15-00.1 da 15a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Bento Paulo
Silva Martins, Advogado: Dr. Lauro Roberto Marengo, Recorrido(s):
Municipio da Estancia de Campos do Jord&o, Advogado: Dr. Wilson
de Oliveira Nunes, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista por violagdo ao art. 19-A da Lei n° 8.036/90 e, no mérito,
dar-lhe provimento para condenar o Reclamado ao pagamento do
FGTS ndo depositado durante o periodo laboral. Custas em reversdo.
Processo: RR - 529/2002-442-02-00.7 da 2a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Na-
ciona do Seguro Socia - INSS, Procurador: Dr. Jeferson Carlos
Carls Guedes, Recorrido(s): Braga Pneus Ltda., Advogado: Dr. Sér-
gio Augusto G. M. Galvao, Recorrido(s): Fabio de Araljo, Advo-
gado: Dr. Marcelo Gomes Fuschini, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer integramente do Recurso de Revista. Processo: RR -
539/2002-004-06-00.1 da 6a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cris-
tina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Joaquim Luiz Soares Neto, Ad-
vogada: Dra. Nise Maria Victor Soares, Recorrido(s): Companhia
Energética de Pernambuco - CELPE, Advogado: Dr. Aparicio de
Moura da Cunha Rabelo, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista, por violagdo ao artigo 790 da CLT, e, no mérito,
dar-lhe provimento para determinar o retorno dos autos ao Tribuna a
quo, a fim de que, afastada a desercdo pronunciada, prossiga no
julgamento do Recurso Ordinério, como entender de direito. Pro-
cesso: RR - 652/2002-017-13-40.0 da 13a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Recorrente(s): S.A. de Ele-
trificagdo da Paraiba - SAELPA, Advogado: Dr. Leonardo José Vi-
deres Trgjano, Recorrido(s): Sebastido Francisco de Sousa, Advo-
gado: Dr. Marcos Antbnio Ferreira Dias Novo, Decisdo: por una
nimidade, emprestar provimento a0 agravo de instrumento, ante a
possibilidade de contrariedade a OJSBDI1 n° 133, ordenando o pro-
cessamento do recurso de revista, nos termos regimentais. Quanto ao
recurso de revista, sem divergéncia, dele conhecer por contrariedade a
QJSBDI1 de n° 133 e, no mérito, emprestar-lhe provimento para
excluir da condenagdo as diferencgas resultantes da integragdo ao sa-
l&rio do auxilio-alimentag8o, invertendo-se o énus da sucumbéncia.
Processo: RR - 792/2002-102-04-00.1 da 4a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ministério PU-
blico do Trabalho da 42 Regi&o, Procurador: Dr. Veloir Dirceu Furst,
Recorrente(s): Municipio de Pelotas, Procuradora: Dra. Simone Dou-
brawa, Recorrido(s): Rogério Pedroso Ramires, Advogado: Dr. Sa-
muel Chapper, Decisdo: por unanimidade: | - ndo conhecer do Re-
curso de Revista do Ministério Publico do Trabalho quanto a pre-
liminar de incompeténcia da Justica do Trabalho; Il - conhecer de
ambos os Recursos de Revista, no tocante ao tema "nulidade do
contrato de trabalho - efeitos’, por contrariedade ao art. 37, I, § 2°,
da Constituicdo da Republica e a Simula n°® 363/TST, e, no mérito,
dar-lhes provimento para restringir a condenagéo aos valores refe-
rentes aos depositos do FGTS, relativamente ao contrato que vigeu de
10.06.1999 a 31.03.2001. Processo: RR - 1058/2002-037-01-00.1 da
la. Regido, Relatora Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Re-
corrente(s): Luiz Paulo Luzes Fedullo, Advogado: Dr. Sérgio Antonio
Ferrrari Filho, Recorrido(s): Soci edade de Ensino Superior Estacio de
S4, Advogado: Dr. Ricardo Mendes Callado, Decisdo: por unani-
midade, conhecer do Recurso de Revista, por violagdo aos artigos 5°,
inciso LV, da Constituicao da Republica e 789, § 1°, da Consolidagdo
das Leis do Trabalho, e, no mérito, dar-lhe provimento para reformar
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0 v. acoérddo regional, afastando a deser¢do do Recurso Ordinario, e
determinar a remessa dos autos ao Egrégio. Tribunal Regiona de
origem, afim de que prossiga no julgamento do apelo, como entender
de direito. Processo: RR - 1246/2002-906-06-00.8 da 6a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
Vicunha Téxtil S.A., Advogado: Dr. Jose Martin Sala de Figueiredo,
Recorrido(s): Edvaldo José de Alcantara, Advogado: Dr. Roberto
Siriano dos Santos, Decisdo: por unanimidade: | - dar provimento ao
Agravo de Instrumento do Reclamante para mandar processar 0 Re-
curso de Revista e determinar seja publicada certiddo, para efeito de
intimag@o das partes, dela constando que o julgamento do recurso
dar-se-a na primeira sessdo ordindria subsequente a data da publi-
cagdo, nos termos da Resolugdo Administrativa n® 928/2003 desta
Corte; 1l - conhecer do Recurso de Revista no tépico "FERIAS
CONCEDIDAS OPORTUNAMENTE - PAGAMENTO EM DOBRO
- INDEVIDQ", por violagdo ao art. 137 da CLT, e, no mérito, dar-lhe
provimento para excluir da condenagdo o pagamento em dobro das
férias. Por unanimidade, ndo conhecer nos demais tépicos do Recurso
de Revista. Processo: RR - 1417/2002-006-13-40.1 da 13a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Recorrente(s):
S.A. de Eletrificacao da Paraiba - SAELPA, Advogado: Dr. Leonardo
José Videres Trajano, Recorrido(s): José Herivalter Rodrigues Lima,
Advogado: Dr. José Ferreira Marques, Decisdo: por unanimidade,
emprestar provimento ao agravo de instrumento, ante a possibilidade
de contrariedade a OJSBDI1 n° 133 do TST, ordenando o proces-
samento do recurso de revista, nos termos regimentais. Quanto ao
recurso de revista, sem divergéncia, dele conhecer parcialmente, por
contrariedade & OJSBDI1 n° 133 e, no mérito, emprestar-lhe pro-
vimento, nesta parte, para excluir da condenacdo as diferengas re-
sultantes da integracéo ao salério do auxilio-alimentacéo. Processo:
RR - 1458/2002-431-02-00.6 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Ma-
ria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, Procuradora: Dra. Mariana Bueno Kussama,
Recorrido(s): Angela Maria Maciel, Advogado: Dr. Sérgio Luiz Ortiz,
Recorrido(s): Salete Libera Dalpra - ME, Advogado: Dr. Claudio
Alberto Pavani, Recorrido(s): Solvay do Brasil S.A., Advogado: Dr.
Flavio Gongalves Marx, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
integralmente do Recurso de Revista. Processo: RR - 1540/2002-
402-04-00.4 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Recorrente(s): Radio TV Caxias S.A., Advogado: Dr.
Henrique Cusinato Hermann, Recorrido(s): Jaime Susin, Advogado:
Dr. lvan Antdnio Dinnebier, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
integralmente do Recurso de Revista patronal. Processo: RR -
1551/2002-020-03-00.9 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Recorrente(s): Rosilene Mendonga Castro
Junqueira, Advogada: Dra. Joyce de Oliveira Almeida, Recorrido(s):
Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Marcos Vinicius de
Andrade Ayres, Recorrido(s): Fundag@o dos Economiérios Federais -
FUNCEF, Advogado: Dr. Luiz Anténio Muniz Machado, Advogada:
Dra. Simone Hajjar Cardoso, Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer da revista. Falou pelo 2 °Recorrido(s) a Dra. Simone Hajjar
Cardoso. Processo: RR - 1743/2002-083-15-00.2 da 15a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s):
VCP Florestal S.A., Advogado: Dr. Alberto Gris, Recorrido(s): Eve-
lazio Pedro de Oliveira, Advogado: Dr. Anténio Carlos de Souza,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por vio-
lagdo ao artigo 5°, LV, da Congtituicdo da Republica, e, no mérito,
dar-Ihe provimento para determinar o retorno dos autos ao Tribunal a
quo, a fim de que, afastada a desercdo pronunciada, prossiga no
julgamento do Recurso Ordinério, como entender de direito. Pro-
cesso: RR - 1902/2002-023-02-40.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Recorrente(s): So Paulo
Transporte S.A., Advogado: Dr. Alberto Branddo Henriques Mai-
moni, Recorrido(s): Cristiano Sousa de Jesus, Advogado: Dr. Adilson
Guerche, Recorrido(s): Viagdo Ambar Ltda, Advogado: Dr. Paulo
Roberto Andriolo, Decisdo: unanimemente, conhecer e dar provi-
mento ao agravo de instrumento para determinar o exame do recurso
de revista. Por unanimidade, conhecer do recurso de revista e dar
provimento para excluir a recorrente da relagdo processual. Processo:
RR - 2363/2002-461-02-00.1 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Ma-
ria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Sérgio de Paula Pires,
Advogado: Dr. Fabio Luiz Baldassin, Recorrido(s): DaimlerChrysler
do Brasil Ltda, Advogado: Dr. Carlos Alexandre Figueiredo, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por con-
trariedade a Orientacdo Jurisprudencial n° 270, da C. SBDI-1, e, no
mérito, dar-lhe provimento para, afastando o reconhecimento da qui-
tacdo de todas as parcelas decorrentes do contrato de trabalho, de-
terminar o retorno dos autos a Vara do Trabalho de origem, para que
prossiga no exame da Reclamagdo Trabalhista, como entender de
direito. Processo: RR - 2550/2002-201-02-00.5 da 2a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ins-
tituto Nacional do Seguro Social - INSS, Procurador: Dr. Jeferson
Carlos Carlis Guedes, Recorrido(s): Carville Distribuidora de Vei-
culos e Pegas Ltda., Advogado: Dr. Bento Pucci Neto, Recorrido(s):
Valdete Serafim Barbosa, Advogado: Dr. Valter Francisco Angelo,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Pro-
cesso: RR - 15573/2002-900-02-00.0 da 2a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Eletropaulo
Metropolitana Eletricidade de Sdo Paulo S.A., Advogado: Dr. José
Augusto Rodrigues Junior, Recorrido(s): Jorge Osamu Hatano, Ad-
vogado: Dr. Romeu Guarnieri, Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do Recurso de Revista nos temas "preliminar de nulidade do
julgado por negativa de prestacéo jurisdicional”, "transacdo - adesdo
a0 programa de incentivo a aposentadoria’, "compensagdo - PDV" e
"descontos previdencidrios'; por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista quanto ao tema "descontos fiscais - incidéncia - totalidade
dos créditos da condenacao”, por divergéncia jurisprudencia e, no
meérito, dar-lhe provimento para determinar que se proceda aos des-
contos fiscais devidos por forca de lei, devendo incidir sobre o valor

total da condenacdo, referente as parcelas tributavels, calculado ao
final, nos termos do art. 46 da Lei n° 8.541/1992 e do Provimento da
Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho n° 03/2005. Processo: RR
- 16629/2002-900-02-00.4 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Agos Villares SA., Ad-
vogado: Dr. Nelson Maia Netto, Recorrido(s): Gilberto Ferreira Por-
tela, Advogada: Dra. Aparecida Luzia Mendes Corréa, Decisdo: a
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por violagdo ao artigo
5°, LV da Constituicdo Federal e, no mérito, dar-lhe provimento para,
afastando a desercdo decretada, determinar o retorno dos autos ao
Tribunal Regional de origem para que aprecie o0 agravo de peticdo da
executada, como entender de direito. Processo: RR - 18487/2002-
902-02-00.2 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): Paulo Lucio de Freitas, Advogado: Dr.
Leandro Meloni, Recorrido(s): Eletropaulo Metropolitana Eletricidade
de S8o Paulo SA., Advogado: Dr. José Augusto Rodrigues Junior,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por con-
trariedade a Orientagdo Jurisprudencial n° 270, da C.SBDI-1, e, no
mérito, dar-lhe provimento para, afastando o reconhecimento da qui-
tagcdo de todas as parcelas decorrentes do contrato de trabaho, de-
terminar o retorno dos autos a Vara do Trabalho de origem, para que
prossiga no exame da Reclamacdo Trabalhista, como entender de
direito. Processo: RR - 23883/2002-900-02-00.9 da 2a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ele-
tropaulo Metropolitana Eletricidade de S8 Paulo S.A., Advogada:
Dra. Cristina Buchignani, Recorrido(s): Mércio Antonio Delavale,
Advogado: Dr. Leandro Meloni, Decisdo: por unanimidade, néo co-
nhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 26241/2002-902-02-
00.4 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro Socia - INSS,
Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Recorrido(s): IndUstrias Reu-
nidas S&o Jorge S.A. e Outras, Advogado: Dr. Fabio Leandro Gua-
riero, Recorrido(s): Jodo Jorge Martinez, Advogado: Dr. Alessandra
Alethea P. da Silva Marques, Decis&o: por unanimidade, ndo conhecer
integralmente do Recurso de Revista Processo: RR - 28901/2002-
900-11-00.0 da 1la. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Recorrente(s): Centrais Elétricas do Norte do Brasil
SA. - ELETRONORTE, Advogada: Dra. Jinia de Abreu Guimaraes
Souto, Recorrido(s): Anténio Barroso dos Santos, Advogado: Dr.
Daniel de Castro Silva, Decisdo: a unanimidade, ndo conhecer do
Recurso de Revista. Processo: RR - 32890/2002-900-02-00.1 da 2a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de S8o Paulo S.A.,
Advogado: Dr. André Ciampaglia, Recorrido(s): Nilton Vieira de Se-
na, Advogado: Dr. Leandro Meloni, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista nos temas "plano de incentivo a
aposentadoria - rescisdo contratual - transagdo - efeitos’ e "com-
pensagdo - PDV"; por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista
no tépico "aposentadoria espontanea - extingdo do contrato de tra-
balho", por divergéncia jurisprudencia e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para excluir da condenacdo o pagamento da multa de 40%
do FGTS em relagéo ao periodo anterior a aposentadoria; por una
nimidade, conhecer do Recurso de Revista no tema "corregdo mo-
netéria - época propria’, por contrariedade & Orientagdo Jurispru-
dencial n° 124, da C. SBDI-1, e, no mérito, dar-lhe provimento para
determinar que a atualizagcdo monetéria do débito considere o indice
de correcdo do més subseqiiente ao da prestagdo labora. Processo:
RR - 38048/2002-900-11-00.4 da 1la. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Ministério Pdblico
do Trabalho da 112 Regido, Procurador: Dr. Marcus Vinicius Gon-
calves, Recorrido(s): Maria Izabel Monteiro Alves, Recorrido(s): Mu-
nicipio de Eirunepé, Decisdo: a unanimidade, conhecer do recurso e,
no mérito, dar-lhe provimento para declarar nulo o contrato firmado
com a Administracdo Publica, mantendo-se apenas os dep6sitos do
FGTS do periodo, sem a multa de 40%. Processo: RR - 39776/2002-
900-02-00.2 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Recorrente(s): Banco de Crédito Real de Minas
Gerais SA. - CREDIREAL, Advogada: Dra. Débora Aparecida Ca
valcante de Andrade, Recorrido(s): Sylvio Rogério Nogueira, Ad-
vogada: Dra. Sheila Gali Silva, Decisdo: preliminarmente, determinar
a reautuagdo dos autos, para que conste como recorrido também
BANCO BRADESCO S.A. e unanimemente, conhecer do recurso de
revista apenas quanto ao tema "EPOCA PROPRIA PARA INCIDIR
A CORRECAO MONETARIA" para, no mérito, dar-lhe provimento,
determinando que a correcdo monetéria incida a partir do més sub-
seqliente ao da prestagdo dos servigos. Processo: RR - 42611/2002-
902-02-00.0 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): Jodo Adolfo Cavina, Advogado: Dr.
Miguel Ricardo Gatti Calmon Nogueira da Gama, Recorrido(s): Ele-
tropaulo Metropolitana Eletricidade de S& Paulo SA., Advogado:
Dr. José Augusto Rodrigues Janior, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista, por contrariedade a Orientagdo Ju-
risprudencial n° 270 da C. SBDI-1, e, no mérito, dar-lhe provimento
para, afastando o reconhecimento da quitagdo de todas as parcelas
decorrentes do contrato de trabalho, determinar o retorno dos autos ao
Tribunal Regional do Trabalho de origem, para que prossiga no exa
me do Recurso Ordin&rio da Reclamada, como entender de direito.
Processo: RR - 44730/2002-902-02-00.8 da 2a. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Na-
ciona do Seguro Social - INSS, Procurador: Dr. Steven Shuniti Zwi-
cker, Recorrido(s): Lucia Aparecida Gradinar da Silva, Advogada:
Dra. Marli de Amigo da Silva, Recorrido(s): Téxtil Sdo Jodo Climaco
Ltda, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista Processo: RR - 46177/2002-902-02-00.8 da 2a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Ins-
tituto Nacional do Seguro Social - INSS, Procurador: Dr. Hermes
Arrais Alencar, Recorrido(s): Edilson Marques de Oliveira, Advo-
gado: Dr. Venicio da Silva, Recorrido(s): Construtora Palacium Re-
vestimentos e Decoragdo Ltda, Advogado: Dr. Adalberto Wanderley

Bruno, Recorrido(s): Construtora Condor S/C Ltda.,, Advogado: Dr.
Adalberto Wanderley Bruno, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
integralmente do Recurso de Revista. Processo: RR - 46299/2002-
902-02-00.4 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Recorrido(s): Paulo
José Rodrigues dos Santos, Advogado: Dr. Fernanda Helena Borges,
Recorrido(s): Piccolli Indistria e Comércio de Méveis e Estofados
Ltda., Advogado: Dr. Domingos Pavanelli, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer integramente do Recurso de Revista Determinar a
renumeracdo dos autos a partir das fls. 89. Processo: RR -
46456/2002-902-02-00.1 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do Se-
guro Socia - INSS, Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Re-
corrido(s): Rosangela Faustino Priston, Advogado: Dr. Anténio Men-
dez Alvarez, Recorrido(s): Cofran IndUstria de Auto Pegas Ltda.,
Advogado: Dr. Lucas Roberto Duarte, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer integramente do Recurso de Revista Processo: RR -
51105/2002-900-02-00.0 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Eletropaulo Metropolitana
Eletricidade de So Paulo SA., Advogado: Dr. José Augusto Ro-
drigues Junior, Recorrido(s): José Alencar Hortelan, Advogada: Dra.
Rita de Cassia Barbosa Lopes, Decisdo: por unanimidade, ndo co-
nhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 52606/2002-900-09-
00.5 da 9a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Recorrente(s): Caixa Econbmica Federal - CEF, Advogada
Dra. Angela Sampaio Chicolet Moreira, Recorrido(s): Eloir José Ber-
ger, Advogado: Dr. Jodo Candido Avila Janior, Decisdo: unanime-
mente, ndo conhecer integralmente do Recurso de Revista. Processo:
RR - 54151/2002-900-10-00.7 da 10a. Regido, Relatoras Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Wilson Paes Jinior,
Advogado: Dr. Iran Amaral, Recorrido(s): Associacdo Brasileira dos
Bancos Estaduais e Regionais - ASBACE, Advogada: Dra. Simone
Alves Rocha, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de
Revista, no topico "empregado contratado como gerente - duragdo do
trabalho prevista no pacto labora - horas extras - devidas', por
violagdo ao art. 468 da CLT, e, no mérito, dar-lhe provimento para
condenar a Reclamada no pagamento das horas extras excedentes a
quadragésima semanal, consoante horério indicado nar. sentenca. Por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista quanto ao tema
"enquadramento - bancério - jurisprudéncia inespecifica'. Processo:
RR - 56340/2002-900-02-00.8 da 2a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Eletropaulo Metro-
politana Eletricidade de Sdo Paulo S.A., Advogado: Dr. André Ciam-
paglia, Recorrido(s): Valdir Alves da Silva, Advogado: Dr. Leandro
Meloni, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista. Processo: RR - 34/2003-382-02-00.0 da 2a. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Na-
ciona do Seguro Social - INSS, Procurador: Dr. Hermes Arrais Alen-
car, Recorrido(s): Jodo Luiz Aradjo da Silva, Advogado: Dr. Edgard
Soares Vieira Filho, Recorrido(s): Excel Seguranga Patrimonial Ltda.,
Advogado: Dr. Benedito Luiz Carnaz Plazza, Decisdo: por unani-
midade, ndo conhecer do Recurso de Revista Processo: RR -
46/2003-331-02-00.1 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cris-
tina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro
Socia - INSS, Procurador: Dr. Hermes Arrais Alencar, Recorrido(s):
André Luiz Campreguer da Silva, Advogado: Dr. Ruy César Egydio
de Trés Rios, Recorrido(s): Fénix Mail Service Ltda., Advogado: Dr.
Gustavo Amorim Arroyo, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
Recurso de Revista Processo: RR - 59/2003-161-17-40.9 da 17a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavacante Soares,
Recorrente(s): Viagdo Joana D'Arc Ltda, Advogado: Dr. Josemar de
Deus, Recorrido(s): Carlos Demézio da Silva, Advogada: Dra. Ma-
rilene Nicolau, Decisdo: conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, dar-lhe provimento para autorizar o processamento do recurso
de revista. Por unanimidade, conhecer do recurso de revista e, no
mérito, dar-lhe provimento, para, reconhecendo a validade da guia de
recolhimento de custas processuais, determinar o retorno dos autos ao
Egrégio. Regional, a fim de que prossiga no julgamento do recurso
ordinério, como entender de direito. Processo: RR - 298/2003-008-
04-40.2 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Recorrente(s): Tintas Kresil Ltda, Advogado: Dr. Rodrigo
Proenca de Carvalho, Recorrido(s): Veranice Zanini, Advogado: Dr.
Airton Luiz Rossi, Decisdo: por unanimidade, dar provimento ao
Agravo de Instrumento. Conhecer do Recurso de Revista, por vio-
lacdo do artigo 5° inciso LV, da Constituicdo da Republica e, no
meérito, dar-lhe provimento para reformar a decisdo de fls.48-50 e
determinar o retorno do processo ao Tribuna Regiona do Trabaho
da 42 Regido, a fim de que, superada a questdo da desergdo do
Recurso Ordinério da Reclamada, por irregularidade da guia de de-
posito recursal, se analise 0 Recurso Ordinério de fls.37-42, como
entender de direito. Processo: RR - 316/2003-141-06-00.3 da 6a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Empresa Auto Viagéo Progresso SA., Advogada: Dra. Mar-
cela Fonseca Brandao Lopes, Recorrido(s): Carla Patricia Cavalcanti
da Silva, Advogado: Dr. Otoniel Falcdo do Nascimento, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por violagdo ao artigo
59, LV, da Constituicdo da Republica, e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para determinar o retorno dos autos ao Tribunal a quo, a fim
de que, superada a irregularidade da guia de recolhimento das custas,
prossiga no julgamento do Recurso Ordindrio, como entender de
direito. Processo: RR - 555/2003-007-08-00.3 da 8a. Regido, Re-
lator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Centrais Elétricas do Para SA. - CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo
Leite Neto, Recorrido(s): Rose Mary Argolo Barreto Maia, Advo-
gado: Dr. Fernando Conceicdo do Vale Corréa Janior, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista quanto aos temas
indenizagdo por dano mora e fixagdo do quantum indenizatorio.
Conhecer do apelo no tema "indenizacdo por dano moral - acidente
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de trabalho - competéncia da Justica do Trabalho", por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, negar-lhe provimento. Processo: RR -
838/2003-008-08-00.1 da 8a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cris-
tina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Centrais Elétricas do Para SA.
- CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Recorrido(s): José
Maria Pinto de Araljo, Advogada: Dra. Alessandra Du Valesse Costa
Batista, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista,
por violagdo ao artigo 5° LV, da Constituicdo da Republica, e, no
mérito, dar-lhe provimento para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal a quo, a fim de que, superada a irregularidade da guia de
recolhimento das custas, prossiga no julgamento do Recurso Or-
dinério, como entender de direito. Processo: RR - 849/2003-202-04-
00.1 da 4a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro Socia - INSS,
Procuradora: Dra. Mércia Pinheiro Amantéa, Recorrido(s): Andréia
Carina da Silva, Advogado: Dr. Jodo Ari Vedoy, Recorrido(s): Grub
Game Diversdes Ltda., Advogada: Dra. Marlei S. Pires Ferreira, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Pro-
cesso: RR - 1020/2003-059-15-40.5 da 15a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Benedito Al-
meida Arruda, Advogada: Dra. Méarcia Aparecida Camacho, Recor-
rido(s): Novelis do Brasil Ltda, Advogado: Dr. José Carlos dos
Santos, Decisdo: unanimemente, conhecer e dar provimento ao agravo
de instrumento, por potencia violagdo ao artigo 5°, LV da Cons
tituicBo Federal, para mandar processar o Recurso de Revista e de-
terminar sgja publicada a certidao, para efeito de intimacédo das partes,
dela constando que o julgamento do recurso dar-se-a na primeira
sessdo ordindria subsegiiente a data de publicagdo, nos termos da
Resolugdo Administrativa n°® 928/2003 desta Corte. Quanto ao recurso
de revista, unanimemente, conhecer do apelo pela violagdo ao artigo
5°, LV da Constituicdo Federal e, no mérito, dar-lhe provimento para
determinar o retorno dos autos a0 TRT de origem a fim de que
prossiga na apreciagdo do recurso ordindrio como entender de direito.
Processo: RR - 1109/2003-001-23-00.6 da 23a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Leopoldo
Fioravanti Fortunato, Advogado: Dr. Augusto César Arglelho, Re-
corrido(s): Companhia de Saneamento do Estado de Mato Grosso -
SANEMAT, Advogado: Dr. Renata Monteiro da Silva, Recorrido(s):
Companhia de Saneamento da Capital - SANECAP, Advogado: Dr.
Vera Llcia Alves Pereira, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
Recurso de Revista. Processo: RR - 1116/2003-013-06-00.0 da 6a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recor-
rente(s): Hospital Unimed Recife |, Advogado: Dr. Marcelo Antdnio
Branddo Lopes, Recorrido(s): Renato Anténio Xavier da Silva, Ad-
vogada: Dra. Esther Lancry, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista, por violagéo ao artigo 5°, LV, da Constituicéo da
Replblica, e, no mérito, dar-lhe provimento para, reconhecendo a
vaidade da guia de recolhimento de custas juntada as fls. 218, de-
terminar o retorno dos autos ao Tribuna de origem, a fim de que
prossiga no julgamento do Recurso Ordindrio, como entender de
direito. Processo: RR - 1143/2003-017-10-00.7 da 10a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Brasil
Telecom S.A. - Telebrasilia, Advogado: Dr. Rodrigo Borges Costa de
Souza, Recorrido(s): Marilene Romeiro Maciel Reveles, Advogado:
Dr. André Jorge Rocha de Almeida, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista. Processo: RR - 1421/2003-003-12-
00.2 da 12a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Recorrente(s): José Paulo da Cunha, Advogado: Dr. Divado
Luiz de Amorim, Recorrido(s): Companhia Siderurgica Naciona -
CSN, Advogada: Dra. Danielle S. Bortoluzzi Naspolini, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por violagdo ao art.
18, § 1° da Lei n° 8.036/90, e, no mérito, dar-lhe provimento, para
restabelecer a r. sentenca. Processo: RR - 1486/2003-101-15-00.7 da
15a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Recorrente(s): Sasazaki Industria e Comércio Ltda,, Advogado: Dr.
Augusto Severino Guedes, Recorrido(s): Hélio Fernandes de Souza,
Advogado: Dr. Ubirgjara Wanderley Lins Janior, Decisdo: por una
nimidade, conhecer do Recurso de Revista no tema "prescri¢éo”, por
violagdo ao art. 7°, XXIX, da Congtitui¢do, e, no mérito, dar-lhe
provimento, para pronunciar a prescri¢cdo da pretensdo as diferencas
da multa do FGTS, decorrentes dos expurgos inflacionarios, extin-
guindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 269,
1V, do CPC. Julgar prejudicado o exame dos demais temas do Re-
curso de Revista Processo: RR - 1656/2003-006-08-00.5 da 8a.
Regido, corre junto com AIRR-1656/2003-0, Relator: Min. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Banco da Amazbnia
SA. - BASA, Advogado: Dr. Nilton Correia, Recorrido(s): Alberto
Seguin Dias e Outros, Advogado: Dr. Herminio Luiz da Silva, Re-
corrido(s): Caixa de Previdéncia Complementar do Banco da Ama-
zbnia S.A. - CAPAF, Advogado: Dr. Sérgio L. Teixeira da Silva,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Pro-
cesso: RR - 2728/2003-461-02-40.3 da 2a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Ricardo Alencar Machado, Recorrente(s): Volkswagen do
Brasil Ltda, Advogado: Dr. Luiz Bernardo Alvarez, Recorrido(s):
Valdomiro Alves de Oliveira, Advogado: Dr. Vera Licya de Sena
Cordeiro, Deciso: por unanimidade, emprestar provimento ao agravo
de instrumento para melhor andlise da matéria, ante a aparente ofensa
a0 artigo 7°, XXIX, da Constituicdo da Republica, observando-se o
procedimento regimental. Quanto ao recurso de revista, sem diver-
géncia, dele conhecer por violagdo ao artigo 7°, XXIX, da Cons
tituicdo da Republica e, no mérito, emprestar-lhe provimento para
pronunciar a prescricdo total da pretensio as diferengas resultantes da
corregdo da conta vinculada determinada pela LC n° 110/2001, ex-
tinguindo o processo com julgamento do merito, na forma do art. 269,
1V, do CPC. Prejudicados os demais aspectos recursais. Processo: RR
- 3826/2003-002-12-00.9 da 12a. Regido, Relatora Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Teka Tecelagem Kuehnrich
S.A., Advogado: Dr. Fébio Noil Kalinoski, Recorrido(s): Wilson Ris-
chter, Advogado: Dr. Edemilson Marcelino Nascimento, Decisdo: por

unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por_divergéncia Fgu-
risprudencial e, no_mérito, negar-lhe provimento. Processo: RR -
4194/2003-035-12-00.1 da 12a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Gilmar David Stahelin, Ad-
vogado: Dr. Guilherme Belém Querne, Recorrido(s): Centrais Elé-
tricas do Sul do Brasil SA. - Eletrosul, Advogado: Dr. José Volnei
Inacio, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista,
por contrariedade & Simula n° 191 do TST, e, no_mérito, dar-lhe
provimento para determinar que o adiciona de periculosidede sgja
calculado sobre a totalidade das parcelas de natureza salaria. Pro-
cesso: RR - 51355/2003-023-09-00.2 da 9a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Fernando Fon-
tana Oliveira, Advogado: Dr. Alcides dos Santos, Recorrido(s): Ed-
vilson Vieira, Advogado: Dr. Bruno Moreira Alves, Decisao: por
unanimidade conhecer do Recurso de Revista, por violagéio ao artigo
5°, LV, da Constituicdo da Republica, e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para reformar o acord&o recorrido e determinar o retorno dos
autos ao Tribunal a quo, a fim de q}ge, afastada a desercéo pro-
nunciada, prossiga no julgamento do Recurso Ordinério, como en-
tender de direito. Processo: RR - 73429/2003-900-22-00.0 da 22a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Re-
corrente(s): Caixa Econdémica Federal - CEF, Advogada: Dra Joanilia
Bevilagua de Sales, Recorrido(s): Elza Clementino Santos Vieira,
Advogado: Dr. Gilberto Versiani Santos, Decisdo: por unanimidade,
n&o_conhecer do Recurso de Revista quanto aos temas preliminar de
ilegitimidade ativa "ad causam" da Reclamada e auxilio-alimentag&o -
supressdo - complementacéo de aposentadoria. Conhecer quanto aos
honorérios advocaticios por divergéncia jurisprudencial e, no mérito,
dar-lhe provimento para excluir da condenagdo a verba honoréria
Processo: RR - 84210/2003-900-02-00.6 da 2a. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Eletropaulo
Metropolitana Eletricidade de S&o Paulo S.A., Advogado: Dr. José
Augusto Rodrigues Junior, Recorrido(s): Paulino Alves de Freitas,
Advogado: Dr. Romeu Guarnieri, Decisdo: por unanimidade, rejeitar
a preliminar de irregularidade de representagdo arglida em contra-
razdes. Por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista. Pro-
cesso: RR - 88516/2003-900-02-00.1 da 2a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Maria Solange
Moura Matinez, Advogado: Dr. Ailton Vicente de Oliveira, Recor-
rido(s): Banco do Estado de Séo Paulo S.A. - BANESPA, Advogado:
Dr. José Alberto Couto Maciel, Decisdo: por maioria, vencido o
Exmo. Ministro Ronaldo Lopes Leal, acolher os Embargos de De-
clarago para, sanando a contradiG¢éo existente no acérddo embargado,
imprimir-lhe efeito modificativo e dar provimento ao Agravo de Ins-
trumento, a fim de mandar processar 0 Recurso de Revista e de-
terminar sgja publicada certiddo, para efeito de intimag&o das partes,
dela_constando que o julgamento do recurso dar-se-a4 na primeira
sessdo ordindria subseqiiente & data da publicagdo, nos termos da
Resolugdo Administrativa n® 928/2003 desta Corte. Por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista

Processo: RR - 100165/2003-900-04-00.3 da 4a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Municipio
de Pelotas, Procurador: Dr. Nivaldo de Souza Janior, Recorrido(s):
Pedro Juliano Coimbra Colares, Advogado: Dr. Paulo Anténio Nunes
dos Santos, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Re-
vista por violagdo ao art. 37, 1, § 20, da Constituicao da Republica e
contrariedade a Simula n°® 363/TST e, no mérito, dar-lhe parcial
provimento para restringir a condenacdo aos valores referentes aos
depdsitos do FGTS, porquanto ja foi paga a remuneragdo pelos dias
efetivamente trabalhados. Processo: RR - 129615/2004-900-04-00.0
da 4a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Recorrente(s): Municipio de Pelotas, Procuradora: Dra. Simone Dou-
brawa, Recorrido(s): Aida da Costa Lopes Amaral, Advogado: Dr.
Eiser Rosa Cavada, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista por violagdo ao art. 37, Il, 8 20, da Constituicdo da
Republica e contrariedade & Simula n°® 363/TST €, no mérito, dar-lhe
provimento para, reformando o acdrddo recorrido, restringir a con-
denacdo ao pagamento dos valores correspondentes aos depdsitos do
FGTS. Processo: RR - 133318/2004-900-04-00.3 da 4a. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s):
Fundacdo Gaticha do Trabalho e Ag¢do Socia - FGTAS, Procuradora:
Dra. Roberta de Cesaro Kaemmerer, Recorrido(s): Erni Wilges e
Outros, Advogada: Dra. Rejane Castilho Inacio, Decisdo: por una
nimidade, conhecer do Recurso de Revista, e, no mérito, dar-lhe
provimento para declarar a prescri¢do total do direito de reclamar as
diferencas salariais decorrentes da implantagéo do Plano de Cargos e
Salérios e extinguir o feito, com julgamento de mérito, nos termos do
art. 269, 1V, do CPC, com relagdo ao pedido dessas diferengas, con-
forme disposi¢éo contida no plano de cargos e salérios da Fundagéo
Galicha do Trabalho e Ag&o Socia - FGTAS. Falou pelo Recorrido a
Dra. Luciana Martins Barbosa; Processo: AG-AIRR - 2430/1999-
444-02-40.0 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Agravante(s): Célia Rezende Pratali, Advogado:
Dr. Roberto Mohamed Amin Junior, Advogada: Dra. Carla Soares
Vicente, Agravado(s): Banco do Brasil SA., Advogado: Dr. Marco
Aurélio Aguiar Barreto, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
Agravo Regimental. Processo: AG-AIRR - 254/2002-041-15-40.6 da
15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Agravante(s): Rosa Maria de Oliveira, Advogado: Dr. José Hércules
Ribeiro de Almeida, Agravado(s): Municipio de Sdo Miguel Arcanjo,
Advogado: Dr. Carlos Bonini, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao agravo regimental. Processo: AG-AG-AIRR - 379/2002-
041-15-40.6 da 15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alen-
car Machado, Agravante(s): Paulo de Tarso Cardoso Filho, Advo-
gado: Dr. José Hércules Ribeiro de Almeida, Agravado(s): Municipio
de S8 Miguel Arcanjo, Advogado: Dr. Carlos Bonini, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Processo: AG-
AC - 8797/2002-000-00-00.3 da 8a. Regido, Relator: Min. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Centrais Elétricas do
Pard SA. - CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado(s):
Raimundo Jorge Aires Noronha, Decisdo: por unanimidade, | - dar
provimento do Agravo Regimental, para reformar o despacho agra-
vado; Il - julgar extinta a Agdo Cautelar sem julgamento do mérito,
por perda do objeto, nos termos do art. 267, inciso VI, do CPC.

Custas pela Autora, calculadas sobre o valor atribuido a causa de
R$1.000,00 (hum mil reais), no importe de R$20,00 (vinte reais).
Processo: AG-AIRR - 550/2003-004-13-40.9 da 13a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s):
Gilson Carlos de Souza Morais, Advogada: Dra. Dina Raulino Bron-
zeado, Agravado(s): Municipio de Jodo Pessoa, Advogado: Dr. José
Amarildo de Souza, Decisao: por unanimidade, ndo conhecer do
Agravo Regimental. Processo: AG-AIRR - 576/2003-003-13-40.0
da 13a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Agravante(s): Manoel Ribeiro de Queir6z Neto, Advogada:
Dra. Dina Raulino Bronzeado, Agravado(s): Municipio de Jodo Pes-
soa, Advogado: Dr. José Amarildo de Souza, Decisdo: por unani-
midade, ndo conhecer do Agravo Regimental. Processo: A-RR -
3273/1994-001-12-00.6 da 12a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Banco ABN Amro Rea
SA., Advogado: Dr. Marcus de Oliveira Kaufmann, Agravado(s):
Sonia Mara Funari Pradiel Souto, Advogado: Dr. Antdnio Marcos
Véras, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Pro-
cesso: A-AIRR - 2090/1998-481-01-40.2 da la. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Municipio
de Macaé, Advogada: Dra. Elza Maria Gomes Goncalves, Agra-
vado(s): Sindicato dos Servidores Publicos Civis Municipais de Ma-
caé - SINDSERVI, Advogado: Dr. Everaldo Rodrigues Correia, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Processo: A-
AIRR - 513/1999-024-01-40.3 da la. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Servacar Comeércio,
Servigos e Representagdes Ltda,, Advogado: Dr. Marcelo de Queiroz
Pimentel, Agravado(s): Luiz Anténio Saboia, Advogado: Dr. Altamir
Fidelis Gomes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. Processo: A-RR - 1466/1999-001-17-00.0 da 17a. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Telemar Norte Leste S.A., Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel,
Agravado(s): Leomagno Magalhdes dos Santos, Advogado: Dr. Hel-
der William Cordeiro Dutra, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo. Processo: A-RR - 1203/2000-020-05-00.9 da
5a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Aya da Costa Leite, Advogado: Dr. Mauro de Azevedo
Menezes, Advogada: Dra. Luciana Martins Barbosa, Agravado(s):
Empresa Editora A Tarde S.A., Advogado: Dr. Ruy Jodo Ribeiro,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Falou pelo
Agravante(s) a Dra. Luciana Martins Barbosa. Processo: A-RR -
746815/2001.4 da 1la. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Al-
berto Reis de Paula, Agravante(s): Centrais Elétricas do Norte do
Brasil SA. - ELETRONORTE, Advogado: Dr. Décio Freire, Agra-
vado(s): José Gongalves da Silva, Advogado: Dr. Daniel de Castro
Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Pro-
cesso: A-RR - 776488/2001.7 da la. Regido, Relator: Min. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): |l1zi Zampa Muniz Silva,
Advogado: Dr. Marco Anténio Bilibio Carvalho, Agravado(s): Centro
de Educagdo e Tecnologia do Grande Rio, Advogado: Dr. Antbnio
Carlos M. Alves, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. Processo: A-AIRR - 30/2002-371-06-40.0 da 6a. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Ricardo Gregério de Santana, Advogado: Dr. Claudio Gadelha Pi-
nheiro, Agravado(s): PERPART - Pernambuco Participagdes e In-
vestimentos S.A., Advogado: Dr. André Gustavo Corréa Azevedo,
Decis80: por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Processo:
A-AIRR - 249/2002-018-13-40.7 da 13a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): SA. de Ele-
trificagdo da Paraiba - SAELPA, Advogado: Dr. Leonardo José Vi-
deres Trajano, Agravado(s): Francisco de Assis Alves Sales, Decisao:
por unanimidade, ndo conhecer do Agravo, por incabivel. Processo:
A-AIRR - 276/2002-041-15-40.6 da 15a. Regi&o, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Eunice Hatsue
Murakami, Advogado: Dr. José Hércules Ribeiro de Almeida, Agra-
vado(s): Municipio de S0 Miguel Arcanjo, Advogado: Dr. Carlos
Bonini, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo. Pro-
cesso: A-AIRR - 507/2002-101-15-40.0 da 15a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Caixa
Econdmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Luiz Eduardo Alves Ro-
drigues, Agravado(s): Celso dos Santos Lopes, Advogado: Dr. Apa-
recido Rodrigues, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo
de instrumento para, destrancado o recurso, determinar sgja sub-
metido a julgamento na primeira sessdo ordinéria subseqiiente a pu-
blicacéo da certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-o
como recurso de revista, observando-se dai em diante o procedimento
relativo a este. Processo: A-AIRR - 568/2002-015-04-40.2 da 4a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Chocolates Garoto S.A., Advogado: Dr. Plauto R. Ortiz
Pereira Janior, Agravado(s): Paulo Grando, Advogado: Dr. Luiz An-
ténio Rosson, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo. Processo: A-AIRR - 715/2002-051-15-40.8 da 15a. Regido, Re-
lator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Sondégua Pogos Artesianos Ltda., Advogado: Dr. Samuel Zem, Agra-
vado(s): Pedro Ivo Lopes Pires, Advogada: Dra. Isabel Teresa Gon-
zalez Coimbra, Decisfo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. Processo: A-AIRR - 1325/2002-004-15-40.8 da 15a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Claudimira Claudino Leal e Outra, Advogado: Dr. André
Alves Fontes Teixeira, Agravado(s): Hospital das Clinicas da Fa-
culdade de Medicina de Ribeiréo Preto da Universidade de S&o Pau-
lo, Procuradora: Dra. lvone Menossi Vigéario, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento ao Agravo. Processo: A-AIRR -
1663/2002-171-06-40.9 da 6a. Regi&o, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Santo Inécio S.A. Agropecuaria,
Advogada: Dra. Ranata Nébrega Massa Cardoso, Agravado(s): Se-
verino Lourenco Jorge, Advogado: Dr. Josadac Miguel dos Santos,
Decis8o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Processo:
A-AIRR - 2059/2002-003-15-40.4 da 15a. Regido, Relator: Juiz
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Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Nilmac Fac-
toring Fomento Comercia Ltda., Advogado: Dr. Carlos Alberto Rossi
Janior, Agravado(s): Roseli de Oliveira Rosa, Advogado: Dr. José
Anchieta Brasilino Torres, Agravado(s): Bandeirantes Organizagéo e
Cobrangas Ltda, Decisdo: unanimemente, conhecer e negar provi-
mento a0 Agravo. Processo: A-AIRR - 2077/2002-004-16-40.7 da
16a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Telemar Norte Leste SA. - Telma, Advogado: Dr. José
Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Jodo José Moras Costa, Ad-
vogada: Dra. Kelliane Moraes dos Santos, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo. Processo: A-RR - 9139/2002-902-02-
00.4 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Agravante(s): Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo, Pro-
curador: Dr. José Carlos Menk, Agravado(s): Ivete Eloina Fonseca
Chaves, Advogada: Dra Féatima Teixeira de Almeida, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo. Processo: A-RR -
59538/2002-900-02-00.3 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Companhia Siderdrgica Pau-
lista - COSIPA, Advogado: Dr. José Eduardo Lima Martins, Agra-
vado(s): Elendldo dos Santos, Advogado: Dr. José Alexandre Batista
Magma, Demsao por unanimidade, negar provimento ao Agravo.
Processo: A-RR - 62257/2002-900-02-00.8 da 2a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Fernando
Celso Gimenez de Mattos, Advogado: Dr. Roberto Guilherme Wei-
chder, Advogada: Dra. Rita de Cassia Barbosa Lopes, Agravado(s):
TelecomunicacOes de Sdo Paulo S.A. - TELESP, Advogado: Dr. Adel-
mo da Silva Emerenciano, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo. Processo: A-RR - 69847/2002-900-22-00.2 da
22a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Telemar Norte Leste SA., Advogado: Dr. José Alberto
Couto Maciel, Agravado(s): Francisco das Chagas Veras, Advogado:
Dr. Francisco das Chagas Mazza de Castro, Decisdo: por unani-
midade, dar provimento ao Agravo Regimental para, reformando o
despacho agravado, conhecer do Recurso de Revista no tema adi-
ciona de periculosidade - eletricitarios - exposi¢do intermitente, por
divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para
julgar improcedente a agdo. Invertido o 6nus da sucumbéncia em
rdlagdo as custas, isento na forma da lei. Processo: A-RR -
69914/2002-900-04-00.7 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): UNIBANCO - Uni&o de
Bancos Brasileiros S.A., Advogada: Dra. Cristiana Rodrigues Gon-
tijo, Agravado(s): Ricardo Barros Cantalice, Advogada: Dra. Helena
Amisani Schueler, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. Processo: A-AIRR - 139/2003-028-15-40.2 da 15a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Agravante(s):
Banco do Estado de Séo Paulo S.A. - BANESPA, Advogado: Dr. José
Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Luciano Olivio Brambatti, Ad-
vogado: Dr. Edvil Cassoni Janior, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo. Processo: A-AIRR - 352/2003-017-09-40.3
da 9a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Banco do Brasil SA., Advogada: Dra. Eneida de Var-
gas e Bernardes, Agravado(s): Ana Maria Camargo Mano e Outros,
Advogado: Dr. Paulo Francisco Veiga de Freitas, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo. Processo: A-AIRR -
518/2003-002-24-40.0 da 24a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Empresa de Energia Elétrica
de Mato Grosso do Sul SA. - ENERSUL, Advogado: Dr. Lycurgo
Leite Neto, Agravado(s): Valdemar Inécio da Silva, Advogado: Dr.
Lindomar Afonso Vilela, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao Agravo. Processo: A-AIRR - 972/2003-006-10-40.3 da
10a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Companhia do Metropolitano do Distrito Federal - ME-
TRO - DF, Advogado: Dr. Heuler Bueno Rezende, Agravado(s):
Adriana Rodrigues de Souza e Outros, Advogado: Dr. Jonas Duarte
José da Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo. Processo: A-AIRR - 1147/2003-446-02-40.1 da 2a. Regido, Re-
lator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s):
Jorge Luiz de Souza Moreno e Outros, Advogado: Dr. Rogue Jurandy
de Andrade Janior, Agravado(s): Companhia Docas do Estado de Sao
Paulo - CODESP, Advogado: Dr. Sérgio Quintero, Decisao: por una-
nimidade, negar provimento a0 Agravo. Processo: A-AIRR -
1477/2003-006-17-40.3 da 17a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s): Companhia Vae do Rio
Doce - CVRD, Advogado: Dr. Nilton Correia, Agravado(s): Francisco
Carlos Alves, Advogada: Dra. Claudia Carla Antonacci, Decisdo:
unanimemente, conhecer e negar provimento ao Agravo. Processo:
A-AIRR - 1559/2003-035-02-40.5 da 2a. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Bandeirante Ener-
gia SA., Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Shizuko
Kuzuoka, Advogado: Dr. Romeu Guarnieri, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo. Processo: A-AIRR - 1721/2003-
014-15-40.3 da 15a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Agravante(s): Djaima dos Santos Pereira, Advogada
Dra. Milena de Luca D'Onofrio, Agravado(s): Companhia Uni&o dos
Refinadores - Aglcar e Café, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Processo
A-AIRR - 2798/2003-005-12-41.9 da 12a. Regido, Relator: Mln
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Jorge Luiz de
Franga, Advogada: Dra. Tatiana Bozzano, Agravado(s): Banco do
Estado de Santa Catarina S.A. - BESC, Advogado: Dr. Mério de
Freitas Olinger, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. Processo: A-AIRR - 2800/2003-005-12-40.7 da 12a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): José Adgjair Sacavem, Advogada: Dra. Tatiana Bozzano,
Agravado(s): Banco do Estado de Santa Catarina SA. - BESC, Ad-
vogado: Dr. Mé&rio de Freitas Olinger, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo. Processo: A-AIRR - 121/2004-382-02-
40.2 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Agravante(s): ABB Ltda, Advogado: Dr. Victor Russomano

Janior, Agravado(s): Maria Angela Bellomo, Advogada: Dra. Elza
Aparecida Rosenti Segurado Demsao por unanimidade, negar pro-
vimento a0 Agravo. Processo: A-AIRR - 383/2004-013-10-40.4 da
10a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
Agravante(s): Companhia Energética de Brasilia - CEB, Advogado:
Dr. Alexis Turazi, Agravado(s): Flamarion Boaventura de Oliveira,
Advogado: Dr. Ulisses Borges de Resende, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo. Processo: ED-AIRR - 923/1983-
029-01-40.9 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronad
Cavalcante Soares, Embargante: Jockey Club Brasileiro, Advogado:
Dr. José Lacerda Sales Padilha, Embargado(a): Regis Carlos da Silva,
Advogado: Dr. Edison de Aguiar, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer e acolher os embargos de declaragdo para, sanando a con-
tradicdo, dar ao dispositivo do acérddo embargado, a seguinte con-
clusdo: "Acordam os Ministros da Terceira Turma do Tribunal Su-
perior do Trabalho, por unanimidade, ndo conhecer do agravo de
instrumenta”. Processo: ED-AIRR - 1221/1989-028-15-41.8 da 15a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Embargante: Alcione Nassori e Outros, Advogado: Dr. José Erasmo
Casella, Embargado(a): Unido (Extinto INAMPS), Procurador: Dr.
Moacir Anténio Machado da Silva, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer e rejeitar os embargos declaratérios. Processo: ED-AIRR -
2580/1989-015-01-40.0 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Embargante: Unido, Procurador: Dr. Moacir
Antdnio Machado da Silva, Embargado(a): Helenita de Paula Miranda
e Outros, Advogado: Dr. Armando Severino de Barros Filho, De-
cisdo: por unanimidade, emprestar parcial provimento aos embargos
de declaracdo apenas para fins de esclarecimentos. Processo: ED-
AIRR - 1384/1993-521-04-40.0 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Embargante: Jagueline dos Anjos,
Advogado: Dr. Ranieri Lima Resende, Embargado(a): Companhia
Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogada: Dra. Virgiani An-
dréa Kremer, Decisdo: por unanimidade, emprestar parcial provimen-
to aos embargos de declaracéo apenas para fins de esclarecimentos.
Processo: ED-AIRR - 1876/1993-001-17-42.5 da 17a. Regi&o, Re-
lator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Embargante: Carlos
Deolindo e Outro, Advogado: Dr. Antdnio Augusto Dalapicola Sam-
paio, Embargado(a): Companhia Siderurgica de Tubardo, Advogado:
Dr. Arthur de Carvalho Meirelles Filho, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento aos embargos de declaragdo. Processo: ED-AIRR
- 463/1994-005-06-40.4 da 6a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Embargante: Geogrupo Engenharia Ltda.,
Advogado: Dr. Marcelo Antonio Branddo Lopes, Embargado(a): José
Wilson Mamede da Silva, Advogada: Dra. Gisele Lucy Monteiro de
Menezes Vasconcelos, Decisdo: por unanimidade, conhecer e acolher
0s Embargos Declaratérios, tdo somente, para prestar esclarecimentos,
na forma da fundamentag&o. Processo: ED-AIRR - 1881/1994-105-
03-40.3 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar
Machado, Embargante: HSBC Bank Brasil S.A. - Banco Mdiltiplo,
Advogado: Dr. Leonardo Santana Caldas, Embargado(a): Geraldo de
Oliveira Amorim, Advogada: Dra. Liliane Silva Oliveira, Embar-
gado(a): Bastec - Assisténcia Técnica Especializada em Tele Infor-
mética Ltda., Decisdo: por unanimidade, emprestar parcial provimen-
to aos embargos de declaracéo apenas para fins de esclarecimentos.
Processo: ED-AIRR - 1670/1995-017-05-40.2 da 5a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Santa
Casa de Misericordia da Bahia, Advogado: Dr. Luciano Andrade
Pinheiro, Embargado(a): Joselita de Azevedo Batista, Decisdo: a una-
nimidade, acolher os Embargos de Declaracéo para, sanando a omis-
s80, ndo conhecer do recurso de revista quanto ao topico "Da opgéo
retroativa pelo FGTS sem a concordancia do empregador. Nulidade"
Processo: ED-AIRR - 947/1997-005-24-40.8 da 24a. Regido, Re-
lator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante: Pe-
trorédio Comércio de Derivados de Petrdleo Ltda e Outro, Advo-
gada: Dra. Llcia Maria Torres, Embargado(a): Jodo Pessoa de Souza,
Advogado: Dr. Paulo César Recalde, Decisdo: por unanimidade, re-
jeitar os Embargos Declaratérios. Processo: ED-AIRR - 9853/1997-
005-09-40.6 da 9a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Embargante: Caixa Econdmica Federa - CEF, Ad-
vogado: Dr. Affonso Henrique Ramos Sampaio, Embargado(a): Alay-
de da Silva, Advogado: Dr. Jodo Luiz Fernandes Janior, Embar-
gado(a): Massa Falida de Orbram Organizacdo E. Brambilla Ltda.,
Decisdo: por unanimidade, acolher os Embargos de Declaracdo para,
emprestando efeito modificativo ao acérddo embargado, nos termos
do Stimula n® 278/TST, conhecer do Agravo de Instrumento, afastada
a deficiéncia de traslado, e, no mérito, negar-lhe provimento. Pro-
cesso: ED-AIRR - 1001/1998-026-04-40.0 da 4a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Embargante: Anderson
Fumagalli e Outra, Advogado: Dr. José Carlos Laranjeira, Embar-
gado(a): Manoel Silvio Oliveira, Advogada: Dra. Maria Catarina Sch-
mitt, Embargado(a): Gauchacar Veiculos e Pegas Ltda.,, Advogado:
Dr. Sérgio Roberto de Fontoura Juchem, Embargado(a): Matheus Car-
los Altair Bitencourt Franco Grillo, Embargado(a): D'Artagnan Le-
jambre, Decisdo: por unanimidade, emprestar parcial provimento aos
embargos de declaracdo, apenas para fins de esclarecimentos. Pro-
cesso: ED-AIRR - 1269/1998-018-04-40.7 da 4a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Embargante: Unido, Pro-
curador: Dr. Moacir Anténio Machado da Silva, Embargado(a): Maria
Justina Bueno, Advogado: Dr. Sylvio Fontana, Embargado(a): Ser-
vitec Cia Ltda, Decisdo: por unanimidade, emprestar parcia pro-
vimento aos embargos de declaragdo apenas para fins de esclare-
cimentos. Processo: ED-RR - 2290/1998-027-03-00.1 da 3a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat
Automoveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Embar-
gado(a): Geraldo Eloi, Advogado: Dr. William José Mendes de Souza
Fontes, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Decla-
racdo, impondo & Embargante multa de 1% (um por cento) sobre o
valor da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo Unico, do CPC.
Processo: ED-AIRR - 26945/1998-002-09-00.8 da 9a. Regido, Re-

lator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Maria
Christina de Andrade Vieira, Advogado: Dr. Marcelo Luiz Avila de
Bessa, Embargado(a): Bamerindus S.A. ParticipagBes e Empreendi-
mentos (Em Liquidagdo Extrajudicial) e Outro, Advogado: Dr. Leo-
nardo Santana Caldas, Embargado(a): HSBC Bank Brasil SA. - Ban-
co Mdiltiplo, Advogado: Dr. Manoel Ant6nio Teixeira Filho, Decis3o:
a unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaracéo. Processo: ED-
RR - 23/1999-241-04-40.2 da 4a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Crigtina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Maria de Lourdes Matos,
Advogada: Dra. Lisiane Anzzulin, Embargado(a): Estado do Rio
Grande do Sul, Procuradora: Dra. Roberta de Cesaro Kaemmerer,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos de Decla-
racdo. Processo: ED-AIRR - 91/1999-058-15-40.7 da 15a. Regido,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Embargante:
Sucocitrico Cutrale Ltda., Advogada: Dra. Antdnia Regina Tancini
Pestana, Advogado: Dr. Osmar Mendes Paix@o Cortes, Embargado(a):
José Benedito Macei6, Advogada: Dra. Roberta Moreira Castro, Em-
bargado(a): Cooperativa de Trabalho dos Trabalhadores Rurais de
Bebedouro e Regido Ltda. - COOPERAGRI, Advogado: Dr. Carlos
Luiz Galvéo Moura, Decisdo: por unanimidade, conhecer e rejeitar os
embargos declaratérios. Processo: ED-AIRR - 5054/1999-016-12-
40.0 da 12a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Ca-
vacante Soares, Embargante: Sandra Regina Souza, Advogado: Dr.
Oscar José Hildebrand, Embargado(a): Banco BCN S.A., Advogado:
Dr. Marcelo Pereira Gdmara, Decisdo: por unanimidade, conhecer e
regeitar 0os embargos de declaragdo. Processo: ED-RR -
567085/1999.2 da 9a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Embargante: Ledelci José Furlani, Advogado: Dr. José
Alberto Couto Maciel, Advogada: Dra. Glaucia Fonseca Peixoto Al-
vim de Oliveira, Embargado(a): UNIBANCO - Uni&o de Bancos
Brasileiros SA., Advogada: Dra. Cristiana Rodrigues Gontijo, De-
cisdo: a unanimidade, acolher os Embargos de Declaragdo apenas
para determinar a correcdo de erro material, devendo constar que a
andlise da matéria dos embargos anteriores diz respeito ao exercicio
de cargo de confianca e ndo de responsabilidade subsididria, como
figurou a fl. 334. Processo: ED-RR - 605154/1999.2 da 9a. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Itai-
pu Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Embargado(a):
Empresa L|mpadora Centro Ltda, Advogada: Dra. Elionora Harumi
Takeshiro, Embargado(a): Amazonas Pereira, Advogado: Dr. José
Lourenco de Castro, Decisdo: a unanimidade, rejeitar os Embargos de
Declaragdo. Processo: ED-AIRR - 35/2000-042-01-40.8 da la. Re-
gido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embar-
gante: Condominio do Edificio Rodolpho de Paoli, Advogado: Dr.
César Frederico Barros Pessoa, Embargado(a): Jorge Francisco Fo-
lena, Advogado: Dr. Murillo de Carvalho, Decis&o: por unanimidade,
ndo conhecer dos Embargos de Declaragdo. Processo: ED-AIRR -
1175/2000-020-10-40.7 da 10a. Regido, Relator: Juiz Convocado Jo-
s Ronad Cavalcante Soares, Embargante: Unido (Camara dos De-
putados), Procurador: Dr. Moacir Antdénio Machado da Silva, Em-
bargado(a): Daniela Augusta Borges Pati, Advogada: Dra. Valéria
Barnabé Lima, Embargado(a): Uniway Servigos - Cooperativa de
Trabalho de Profissionais Liberais Ltda. e Outra, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer e rejeitar os embargos declaratérios. Processo:
ED-AIRR - 1994/2000-010-09-00.8 da 9a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Ivete Maria Ho-
norio, Advogado: Dr. Sérgio Augusto Gomez, Embargado(a): Motel
Chery Ltda, Advogado: Dr. Francisco Augusto Noronha Filho, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos de Declaragéo.
Processo: ED-RR - 2186/2000-003-16-40.6 da 16a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Embargante: Vivaldo
da Silva Marques, Advogada: Dra. Luciana Martins Barbosa, Em-
bargado(a): Companhia de Agua e Esgotos do Maranh&o, Advogado:
Dr. Sérgio Roberto Mendes de Aralljo, Decisdo: por unanimidade,
conhecer e rejeitar 0s embargos declaratérios. Processo: ED-RR -
619840/2000.1 da 5a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Embargante: Almir Martins Oliveira, Advogada: Dra.
Ana Paula Moreira dos Santos, Embargado(a): Empresa Baiana de
Aguas e Saneamento S.A. - EMBASA, Advogado: Dr. Dircéo Villas
Bodas, Decisdo: a unanimidade, acolher em parte os embargos de
declaracéo, para prestar esclarecimentos, sem efeito modificativo.
Processo: ED-RR - 620601/2000.6 da 24a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Empresa Ener-
gética de Mato Grosso do Sul SA. - ENERSUL, Advogado: Dr.
Lycurgo Leite Neto, Embargado(a): Vander Lisboa, Advogado: Dr.
Humberto Ivan Massa, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Em-
bargos de Declarag8o. Processo: ED-RR - 620900/2000.9 da 15a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Em-
bargante: Companhia Paulista de Forca e Luz, Advogado: Dr. Ly-
curgo Leite Neto, Embargado(a): Abigail Mourtada de Carvalho, Ad-
vogado: Dr. José Iné&cio Toledo, Decisdo: a unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragdo. Processo: ED-RR - 623082/2000.2 da 17a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Em-
bargante: Companhia Siderargica de Tubardo - CST, Advogado: Dr.
Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque, Embargado(a): Aquiles
Felicio Reis, Advogado: Dr. Jodo Batista Sampaio, Decisdo: a una-
nimidade, rejeitar os embargos de declaragdo. Processo: ED-RR -
629668/2000.6 da 9a. Regiao, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Embargante: ltaipu Binacional, Advogado: Dr. Ly-
curgo Leite Neto, Embargado(a): Gilberto Manoel Alves, Advogada:
Dra. Aline Fabiana Campos Pereira, Decisdo: por unanimidade, re-
jeitar os Embargos de Declaragdo. Processo: ED-RR -
632529/2000.9 da 9a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Embargante: Banco do Brasil S.A., Advogada: Dra
Eneida de Vargas e Bernardes, Advogado: Dr. Eduardo Fierli Broboff,
Embargado(a): Sidney Muniz de Carvalho Janior, Advogado: Dr.
Nilson Cerezini, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos De-
claratorios. Processo: ED-RR - 632928/2000.7 da 4a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Eberle
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SA., Advogada: Dra. Jinia de Abreu Guimardes Souto, Embarga-
do(a): Odair José Fabro, Advogado: Dr. Vadecir Souza de Lima,
Embargado(a): Indistria Metallrgica de Rosso Ltda., Deciso: a una-
nimidade, rejeitar os Embargos de Declaragdo. Processo: ED-RR -
634860/2000.3 da 15a. Regiao, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Embargante: Municipio de Sdo José dos Campos,
Advogada: Dra. Priscila Cavalieri, Embargado(a): Michel Domingos
Tau, Advogado: Dr. José Alves de Souza, Decisao: por unanimidade,
conhecer e rejeitar os embargos declaratorios. Processo: ED-RR -
637350/2000.0 da 5a. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Embargante: Orlando Céndido de Santana, Advogada:
Dra_Ana Paula Moreira dos Santos, Embargado(a): Empresa Baiana
de Aguas e Saneamento S.A. - EMBASA, Advogada: Dra. Tania
Maria Rebougas, Decisdo: a unanimidade, acolher em parte os em-
bargos de declaracdo, para prestar esclarecimentos, sem efeito mo-
dificativo. Processo: ED-RR - 646444/2000.7 da 2a. Regido, Re-
lator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante: Paulo
Vieira da Silva, Advogada: Dra. Luciana Beatriz Giacomini, Em-
bargado(a): Martini & Almeida Prado Servicos Temporérios Ltda.,
Advogado: Dr. Eduardo Pauli Assad, Embargado(a): Engetal Enge-
nharia e Construgles Ltda, Advogado: Dr. José Pama Jinior, De-
cisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragdo. Pro-
cesso: ED-RR - 650442/2000.9 da 2a. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Alvinar Mendes da
Silva, Advogada: Dra. LUcia Soares Dutra de Azevedo Leite Car-
vaho, Embargado(a): Companhia Paulista de Trens Metropolitanos -

CPTM, Advogado: Dr. Drausio Apparecido Villas Boas Rangel,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos de Decla-
racdo. Processo: ED-RR - 652877/2000.5 da 17a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante: Banco do
Estado do Espirito Santo S.A., Advogado: Dr. Ricardo Quintas Car-
neiro, Embargante: 1zabel Cesconetto, Advogado: Dr. Joaguim Au-
gusto de Azevedo Sampaio Netto, Embargado(a): Os Mesmos, De-
cisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaracdo do Re-
clamado e acolher em parte os Embargos de Declaracéo da Re-
clamante apenas para prestar esclarecimentos. Processo: ED-RR -
652931/2000.0 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Embargante: Hermes Rubens Siviero, Advogado: Dr.
José Torres das Neves, Embargado(a): Banco Itai S.A. e Outro,
Advogado: Dr. Victor Russomano Janior, Decisdo: por unanimidade,
rgeitar os Embargos Declaratérios. Processo: ED-RR -
655349/2000.0 da 12a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Al-
berto Reis de Paula, Embargante: Administradora Hidroviéria Docas
Catarinense - ADHOC, Advogado: Dr. Charles P. Zimmermann, Em-
bargado(a): Jorge Luiz Alfredo, Advogado: Dr. Roberto Alves, De-
cisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragdo. Pro-
cesso: ED-RR - 663438/2000.2 da la. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante: Banco do Brasil
SA., Advogado: Dr. Marco Aurélio Aguiar Barreto, Embargado(a):
Jaime Sousa Silva, Advogado: Dr. Fernando Tristéo Fernandes, De-
cisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragdo. Pro-
cesso: ED-RR - 664486/2000.4 da la. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Jorge Nery de Al-
meida, Advogada: Dra. Raguel Cristina Rieger, Embargado(a): Ser-
vico Federal de Processamento de Dados - SERPRO, Advogado: Dr.
Rogério Avelar, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os presentes Em-
bargos de Declaragdo. Processo: ED-RR - 664750/2000.5 da 3a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embar-
gante: Fiat Automéveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana,
Embargado(a): Gerado Silvino dos Santos, Advogado: Dr. José Lu-
ciano Ferreira, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de
Declaragdo, impondo a Embargante multa de 1% (um por cento)
sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo Unico, do
CPC. Processo: ED-RR - 664988/2000.9 da 2a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante: Julinda de
Oliveira Micheloni, Advogada: Dra. Marina Aidar de Barros Fa
gundes, Embargado(a): Banespa S.A. Servigos Técnicos e Adminis-
trativos, Advogado: Dr. José Alberto C. Maciel, Embargado(a): Ban-
co do Estado de SSo Paulo SA. - BANESPA, Advogado: Dr. José
Alberto C. Maciel, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos
de Declaracéo. Processo: ED-RR - 688668/2000.3 da 15a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Ser-
vico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de S&o Paulo - SE-
BRAE-SP, Advogada: Dra. Silvia Ap.Todesco Rafacho, Embarga-
do(a): Valter Menegon, Advogado: Dr. Adilson Magosso, Decisdo: a
unanimidade, acolher os Embargos de Declaragdo para prestar es-
clarecimentos. Processo: ED-RR - 689455/2000.3 da 1la. Regido, Re-
lator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante:
Unido, Procurador: Dr. Moacir Anténio Machado da Silva, Embar-
gado(a): Henrique José de Almeida Loureiro e Outros, Advogado: Dr.
Mauro Roberto Gomes de Mattos, Decisdo: por unanimidade, rejeitar
0os Embargos de Declaragdo. Processo: ED-AIRR e RR -
695686/2000.3 da la. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Embargante: Companhia Vale do Rio Doce - CVRD,
Advogada: Dra. Claudia Medeiros Ahmed, Advogado: Dr. Pedro Lo-
pes Ramos, Embargado(a): Maria de Lourdes Barbosa Coutinho, Ad-
vogada: Dra. Silvia Regina da Silva Costa, Decisdo: por unanimidade,
acolher os Embargos de Declaragdo para, com base na Simula 278 do
TST, dar efeito modificativo ao julgado embargado para afastar a
desercéo do Recurso de Revista e nao conhecer do Recurso de Re-
vista Processo: ED-RR - 697551/2000.9 da 2a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante: Acos Vil-
lares S.A., Advogado: Dr. Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa
Couto, Embargado(a): Marlene Aparecida Collona, Advogada: Dra.
Claudia Flora Scupino, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Em-
bargos Declaratérios. Processo: ED-RR - 699433/2000.4 da 4a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Em-
bargante: Nelson Paulo Boelter, Advogada: Dra. Beatriz Verissmo de
Sena, Embargado(a): Companhia Riograndense de Saneamento -

CORSAN, Advogada: Dra. Gladis Catarina Nunes da Silva, Decisdo:
por unanimidade, acolher os Embargos de Declarac@o para prestar os
esclarecimentos cabiveis. Processo: ED-RR - 700135/2000.0 da 10a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Em-
bargante: Americel S.A., Advogado: Dr. Robinson Neves Filho, Em-
bargado(a): Andréa Nunes Alexandre e Outros, Advogado: Dr. Sérgio
Luiz da Silva Nogueira, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Em-
bargos de Declaragdo. Processo: ED-RR - 708150/2000.2 da la.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Em-
bargante: Jodo Benévolo do Nascimento e Outros, Advogada: Dra
Beatriz Verissmo de Sena, Embargado(a): Ministério Pdblico do Tra-
balho da 12 Regido, Procurador: Dr. Sérgio Favilla de Mendonga,
Embargado(a): Companhia de Transportes Coletivos do Estado do
Rio de Janeiro - CTC/RJ (Em Liquidagdo Extrajudicial), Procurador:
Dr. Procuradoria-Geral do Estado do Rio de Janeiro, Decisdo: por
unanimidade, acolher os Embargos de Declaracdo para prestar es-
clarecimentos. Processo: ED-RR - 712274/2000.0 da 3a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat
Automéveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Embar-
gado(a): Waldir Bueno de Carvalho, Advogado: Dr. Pedro Rosa Ma-
chado, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Decla
ragdo, impondo & Embargante multa de 1% (um por cento) sobre o
valor da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo Unico, do CPC.
Processo: ED-RR - 715161/2000.9 da 4a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Banco do Estado
do Rio Grande do Sul SA. - BANRISUL, Advogado: Dr. José Al-
berto Couto Maciel, Embargado(a): Antonio Carlos Batista Cezimbra,
Advogado: Dr. Ignécio Rangel de Castilhos, Decisdo: a unanimidade,
regeitar os Embargos de Declaragdo. Processo: ED-RR -
715225/2000.0 da 5a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Embargante: Mério Vieira da Silva, Advogado: Dr.
Fébio Antdnio de Magalhdes Névoa, Embargado(a): Banco Baneb
SA., Advogado: Dr. Victor Russomano Jdnior, Decisdo: por una
nimidade, acolher os Embargos de Declaracdo para, com base na
Simula 278 do TST, sanar a omissdo apontada e conceder efeito
modificativo ao julgado embargado. Conhecer do Recurso de Revista
quanto ao tema prescricdo por divergéncia jurisprudencia e, no mé
rito, dar-lhe provimento, para afastar a prescri¢do total e determinar o
retorno do processo a Vara de origem a fim de que seja apreciado o
pedido de diferencas salariais relativas as promogoes. Processo: ED-
RR - 715701/2000.4 da 18a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cris-
tina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Banco do Estado de S&o Paulo
SA. - BANESPA, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Em-
bargado(a): Ivone Maria Martins Pimenta, Advogado: Dr. Odair de
Oliveira Pio, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de
Declaracdo. Processo: ED-RR - 59/2001-001-23-00.8 da 23a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Em-
bargante: Caixa Econdmica Federad - CEF, Advogado: Dr. Luiz
Eduardo Alves Rodrigues, Embargado(a): Luis Henrique Lorensini,
Advogado: Dr. Urbano Oliveira da Silva, Decisdo: por unanimidade,
rejeitar os Embargos Declaratérios, aplicando a embargante a multa
de 1% (um por cento) sobre o valor da causa, na forma do art. 538,
parégrafo Unico, do CPC. Processo: ED-AIRR - 296/2001-060-19-
40.2 da 19a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronad Ca
valcante Soares, Embargante: Usina Taguara Ltda, Advogado: Dr.
Luciano André Costa de Almeida, Embargado(a): José Bartolomeu
Félix, Advogado: Dr. José Jodo L. dos Santos, Decisdo: por una-
ni mldade conhecer e rejeitar os embargos de declarag&o. Processo
ED-AIRR - 315/2001-019-02-40.4 da 2a. Regido, Relator: Juiz Con—
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Embargante: Editora Globo
S.AA., Advogado: Dr. Carlos Vieira Cotrim, Embargado(a): Elisangela
da Silva Brito, Advogado: Dr. Anténio de Oliveira Braga Filho,
Decisdo: por unanimidade, conhecer e acolher, em parte, os embargos
declaratorios, sanando a contradi¢&o havida, devendo prevalecer no v.
acordao de fls. 163/164, o que consta de sua fundamentagdo, ou seja,
que "o subscritor do agravo de instrumento n&o possui procuragdo nos
autos, nem se verifica a configuragdo de mandato tacito". Processo:
ED-AIRR - 820/2001-025-09-40.2 da 9a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado José Ronald Cavalcante Soares, Embargante: PEROBALCO-
OL - Industrial de Aglcar e Alcool Ltda e Outra, Advogado: Dr.
Lauro Fernando Pascoal, Embargado(a): Benedito de Souza de Oli-
veira, Advogado: Dr. Renato Salim El mor, Decisdo: por unanimidade,
conhecer e rejeitar 0s embargos declaratorios. Processo: ED-AIRR -

1202/2001-006-04-41.1 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado
Ricardo Alencar Machado, Embargante: Irmandade da Santa Casa de
Misericordia de Porto Alegre, Advogada: Dra Maria Bernardete
Hartmann, Embargado(a): Fabiana Lindenmayer da Fontoura, Ad-
vogada: Dra. Mari Rosa Agazzi, Deciso: por unanimidade, emprestar
parcia provimento aos embargos de declaragdo apenas para fins de
esclarecimentos. Processo: ED-RR - 1245/2001-113-15-00.6 da 15a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Em-
bargante: Banco do Estado de S&o Paulo SA. - BANESPA, Ad-
vogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Embargado(a): Djalma Be-
nedito Adorni, Advogada: Dra. Jilia Campoy Fernandes da Silva,
Decisdo: por unanlmldade acolher os presentes Declaratérios para
sanar erro material notério e determinar novamente a juntada do
inteiro teor do acérddo RR-1245/2001-113-15-00.6, bem como a sua
republicagdo. Processo: ED-AIRR - 1264/2001-120-15-00.0 da 15a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embar-
gante: Municipio de Praddpolis, Advogado: Dr. Francisco Anténio de
Camargo Rodrigues de Souza, Embargado(a): Iraci Medeiros da Sil-
va, Advogado: Dr. Aldair Candido Souza, Decisdo: por unanimidade,
rejeitar os Embargos de Declaraco. Processo: ED-AIRR -
1904/2001-074-02-40.1 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Embargante: Publitas Luminosos Ltda.,
Advogada: Dra. Maria Cecilia Drumond Frazdo, Embargado(a):
Eduardo Tadeu da Silva, Advogado: Dr. Antonio de Morais, Decisao:
por unanimidade, conhecer e acolher, os embargos declaratorios, para
sanar 0 equivoco e, imprimindo efeito modificativo, apreciar o agravo

de instrumento, para dele conhecer, mas negar-lhe provimento. Pro-
cesso: ED-AIRR - 2273/2001-611-05-40.8 da 5a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Embargante: Sindicato
dos Empregados em Estabel ecimentos Bancérios de Vitéria da Con-
quista, Advogado: Dr. José Eymard Loguércio, Embargado(a): Banco
do Brasil SAA., Advogado: Dr. Marco Aurélio Aguiar Barreto, De-
cisdo: por unanimidade, emprestar parcial provimento aos embargos
de declarag@o apenas para fins de esclarecimentos. Processo: ED-
AIRR - 16456/2001-651-09-40.8 da 9a. Regi&o, Relator: Juiz Con-
vocado Ricardo Alencar Machado, Embargante: Transportes Andrade
Ltda., Advogado: Dr. Marcius Fontoura Lass, Embargado(a): Miguel
Rodrlgues Filho, Advogado: Dr. Flavio Dionisio Bernartt, Decisgo:
por unanimidade, emprestar parcial provimento aos ernbargos de de-
claragdo apenas para fins de esclarecimentos. Processo: ED-RR -
732959/2001.0 da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Embargante: Fiat Automéveis S.A., Advogado: Dr.
Hélio Carvalho Santana, Embargado(a): Arisvaldo de Almeida Coe-
Iho, Advogado: Dr. Pedro Rosa Machado, Decisdo: por unanimidade,
rejeitar os Embargos de Declarag&o, impondo & Embargante multa de
1% (um por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538,
parégrafo Unico, do CPC. Processo: ED-RR - 738739/2001.8 da 3a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Crlstma Irigoyen Peduzzi, Embar-
gante: Fiat Automoveis S.A., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana,
Embargado(a): Waldemar Magela Alves, Advogada: Dra. Marcia
Aparecida Costa de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os
Embargos de Declaragdo, impondo a Embargante multa de 1% (um
por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo
Unico, do CPC. Processo: ED-RR - 746615/2001.3 da 3a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat
Automéveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Embar-
gado(a): José Braz Filho, Advogada: Dra. Mércia Aparecida Costa de
Oliveira, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de De-
claragdo, impondo a Embargante multa de 1% (um por cento) sobre o
vaor da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo Unico, do CPC.
Processo: ED-RR - 746828/2001.0 da 24a. Regido, Relator: Min.
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante: Elizabete Mar-
ques de Jesus Costa, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Embar-
gado(a): Derly dos Santos Leite, Advogado: Dr. Décio Mansano Ro-
sa, Demsao por unanimidade, rejeitar os Embargos Declaratorios.
Processo: ED-RR - 749225/2001.5 da 6a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Mirabeau Varela
de Melo Janior, Advogado: Dr. Carlos André Lopes Aradjo, Em-
bargado(a): Massa Falida do Superete Queiroz Ltda, Advogada: Dra
Eli Ferreira das Neves, Decisdo: unanimemente, de conhecer dos
embargos de declaragdo como agravo e, no mérito, negar-lhes pro-
vimento. Processo: ED-RR - 757505/2001.7 da 3a. Regido, Re-
latora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat
Automoveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvaho Santana, Embar-
gado(a): Vicente de Paulo Aralljo, Advogado: Dr. William José Men-
des de Souza Fontes, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos
de Declaragdo, impondo a Embargante multa de 1% (um por cento)
sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538, parégrafo Unico, do
CPC. Processo: ED-RR - 774078/2001.8 da 3a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat Auto-
moveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Embargado(a):
José Maria da Silva, Advogado: Dr. Pedro Rosa Machado, Decisdo:
por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragdo, impondo a
Embargante multa de 1% (um por cento) sobre o valor da causa, nos
termos do artigo 538, parégrafo Unico, do CPC. Processo: ED-RR -

776437/2001.0 da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat Automéveis SA., Advogado: Dr.
Hélio Carvalho Santana, Embargado(a): Jorge Gongalves dos Santos
Filho, Advogado: Dr. William José¢ Mendes de Souza Fontes, De-
cisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragdo, impondo
a Embargante multa de 1% (um por cento) sobre o valor da causa,
nos termos do artigo 538, parégrafo Unico, do CPC. Processo: ED-
RR - 777740/2001.2 da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cris-
tina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat Automéveis SA., Advogado:
Dr. Hélio Carvalho Santana, Embargado(a): Valtair Sanches Fidelis,
Advogado: Dr. Cristiano Couto Machado, Decisdo: por unanimidade,
rejeitar os Embargos de Declaracdo, impondo a Embargante multa de
1% (um por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538,
parégrafo Unico, do CPC. Processo: ED-RR - 779704/2001.1 da 3a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embar-
gante: Fiat Automéveis S.A., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana,
Embargado(a): José Maria de Oliveira, Advogado: Dr. William José
Mendes de Souza Fontes, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Em-
bargos de Declaragéo, impondo a Embargante multa de 1% (um por
cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo
Unico, do CPC. Processo: ED-RR - 780972/2001.7 da 3a. Regido,
Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat
Automoveis SAA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Embar-
gado(a): José Maria Ciriaco, Advogado: Dr. William José Mendes de
Souza Fontes, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de
Declaragdo, impondo a Embargante multa de 1% (um por cento)
sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo Unico, do
CPC. Processo: ED-RR - 785566/2001.7 da 3a. Regido, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat Auto-
moveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Embargado(a):
Aleksander de Oliveira, Advogado: Dr. William José Mendes de
Souza Fontes, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de
Declaragdo, impondo a Embargante multa de 1% (um por cento)
sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo Gnico, do
CPC. Processo: ED-RR - 791295/2001.2 da 3a. Regido, Relatora:
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Fiat Auto-
moveis SA., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Embargado(a):
Idarcy de Medeiros Pinto Filho, Advogada: Dra. Mariara da Con-
ceicao Assis de Castro Resende, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os
Embargos de Declaragdo, impondo a Embargante multa de 1% (um
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por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538, parégrafo
Unico, do CPC. Processo: ED-RR - 792479/2001.5 da 4a. Regiao,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Ban-
co do Estado do Rio Grande do Sul SA., Advogado: Dr. José Alberto
Couto Maciel, Embargado(a): Fundagdo Banrisul de Seguridade So-
cia, Advogada: Dra. Maria Clara Sampaio Leite, Embargado(a): To-
misio Luiz Leal Virmond, Advogado: Dr. Anténio Carlos S. Maineri,
Decisdo: a unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragdo. Pro-
cesso: ED-RR - 797930/2001.3 da 1la. Regido, Relatora: Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargante: Estado do Amazonas -
Secretaria de Estado da Educagdo e Qualidade de Ensino - SEDUC,
Advogado: Dr. Ricardo Antonio Rezende de Jesus, Embargado(a):
Mary Jane Soares Farias, Advogado: Dr. Manoel Roméo da Silva,
Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaraggo. Pro-
cesso: ED-AIRR - 124/2002-095-15-40.5 da 15a. Regido, Relator:
Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Embargante: Igreja Pen-
tecostal Deus € Amor, Advogado: Dr. Méarcio Sérgio Dias, Embar-
gado(a): Aparecido Donizete Rodrigues de Oliveira, Advogado: Dr.
Carlos Roberto Marques Silva, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento aos embargos de declaracdo. Processo: ED-AIRR -
166/2002-002-15-40.1 da 15a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Embargante: José Aparecido da Cunha, Ad-
vogado: Dr. Roque J. Gimenes Ferreira, Embargado(a): Jundwork
Terceirizagdo e Servigos Ltda, Advogado: Dr. César Rodrigo lotti,
Decisdo: por unanimidade, rejeitar os novos declaratérios, porquanto
inexistentes as omissdes gpontadas. Processo: ED-AIRR - 441/2002-
002-10-40.4 da 10a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Embargante: Brasil Telecom S.A. - Telebrasilia,
Advogado: Dr. Victor Russomano Janior, Embargado(a): Ministério
Puablico do Trabalho da 102 Regido, Procurador: Dr. Valdir Pereira da
Silva, Decisdo: por unanimidade, conhecer e regjeitar 0os embargos
declaratérios. Processo: ED-AIRR - 1158/2002-109-08-40.3 da 8a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Em-
bargante: Uni&o (Sucessora da Superintendéncia do Desenvolvimento
da Amaz6nia - SUDAM), Procurador: Dr. Moacir Anténio Machado
da Silva, Embargado(a): Alda Raimunda Pontes Pereira e Outros,
Advogado: Dr. Raimundo Nivaldo Santos Duarte, Decisdo: por una-
nimidade, emprestar parcial provimento aos embargos de declaracdo
apenas para fins de esclarecimentos. Processo: ED-AIRR -
1242/2002-108-03-40.8 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Embargante: Unido (TRT da 3% Regido),
Procurador: Dr. Moacir Anténio Machado da Silva, Embargado(a):
Mauricio Lamounier de Carvalho, Advogado: Dr. Humberto Marcial
Fonseca, Embargado(a): Conservadora Rema Servicos Técnicos Lt-
da., Decisdo: por unanimidade, emprestar parcial provimento aos em-
bargos de declaragéo apenas para fins de esclarecimentos. Processo:
ED-AIRR - 1410/2002-011-08-00.8 da 8a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Embargante: Telemar
Norte Leste SA., Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Em-
bargado(a): Paulo Oliveira Pinheiro Filho, Advogado: Dr. Edilson
Araljo dos Santos, Decisdo: por unanimidade, conhecer e rejeitar 0s
embargos de declarag8o. Processo: ED-AIRR - 1711/2002-007-03-
40.4 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Embargante: Telemar Norte Leste SA., Advogado: Dr. José
Alberto Couto Maciel, Embargado(a): Kelly Nibia de Souza Oliveira,
Advogado: Dr. Romulo Garcez Vidigal, Decisdo: por unanimidade,
emprestar parcial provimento aos embargos de declaracdo apenas para
fins de esclarecimentos. Processo: ED-RR - 10367/2002-900-03-00.9
da 3a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Embargante: Fiat Automéveis S.A., Advogado: Dr. Hélio Carvalho
Santana, Embargado(a): Marcelo Lopes, Advogado: Dr. Cristiano
Couto Machado, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de
Declaracdo, impondo a Embargante multa de 1% (um por cento)
sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo Unico, do
CPC. Processo: ED-AIRR - 20059/2002-902-02-40.4 da 2a. Regido,
Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante:
Café Brazdo Aricanduva Ltda., Advogado: Dr. Nelson Santos Pei-
xoto, Embargado(a): José Honério Torres, Advogada: Dra. Rita de
Céssia Barbosa Lopes, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Em-
bargos de Declaragdo. Processo: ED-AIRR - 25962/2002-900-03-
00.9 da 3a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Ma-
chado, Embargante: Banco Mercantil do Brasil SA., Advogado: Dr.
Carlos Eduardo G. Vieira Martins, Embargado(a): Ministério Pdblico
do Trabalho da 3? Regi&o, Procurador: Dr. Dennis Borges Santana,
Decisdo: por unanimidade, emprestar provimento aos embargos de
declaracéo para corrigir erro material e esclarecimentos. Processo:
ED-RR - 39833/2002-900-02-00.3 da 2a. Regido, Relator: Min. Mi-
nistro Carlos Alberto Reis de Paula, Embargante: José Francisco
Barbosa da Silva, Advogada: Dra. Rita de Céssia Barbosa Lopes,
Embargado(a): Schmuziger Industria e Comércio de Maquinas Ltda.,
Advogado: Dr. Randal Francisco Toni, Decisdo: por unanimidade,
regjeitar os embargos declaratérios. Processo: ED-AIRR -
51599/2002-900-04-00.1 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Embargante: Uni&o, Procurador: Dr. Moacir
Antdnio Machado da Silva, Embargado(a): Alice Ermandina Menezes
Pivotto, Advogado: Dr. Evaristo Luiz Heis, Decisdo: por unanimi-
dade, emprestar parcial provimento aos embargos de declaragéo ape-
nas para fins de esclarecimentos. Processo: ED-RR - 55408/2002-
900-22-00.2 da 22a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Embargante: Estado do Piaui, Advogado: Dr. Jodo
Emilio Falcdo Costa Neto, Embargado(a): Ozana Soares Nunes Bar-
bosa, Advogado: Dr. Homero Gustavo Rodrigues Pires, Decisdo: por
unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragco. Processo: ED-
AIRR - 63533/2002-900-04-00.4 da 4a. Regido, Relator: Juiz Con-
vocado Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Eduardo Martinez,
Advogada: Dra Marcelise de Miranda Azevedo, Embargado(a):
Companhia Riograndense de Saneamento - CORSAN, Advogado: Dr.
Jorge Sant'’Anna Bopp, Embargado(a): Fundagdo Corsan dos Fun-
cionérios da Companhia Riograndense de Saneamento, Advogada:

Dra. Carmen Maria Guardabassi de Cengo, Decisdo: a unanimidade,
acolher parcialmente os Embargos de Declaracdo para prestar es
clarecimentos. Processo: ED-RR - 70375/2002-900-22-00.0 da 22a.
Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Em-
bargante: Estado do Piaui, Advogado: Dr. Jodo Emilio Falcdo Costa
Neto, Embargado(a): Euza Maria da Silva, Advogado: Dr. Almir
Carvalho de Souza, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos
de Declaragdo. Processo: ED-AIRR - 70581/2002-900-04-00.9 da
4a. Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Em-
bargante: Eberle S.A., Advogada: Dra. Jinia de Abreu Guimarées
Souto, Embargado(a): Lourdes Maria Pinto, Advogado: Dr. Glademir
José Antunes, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de
Declaracdo. Processo: ED-AIRR - 332/2003-018-10-40.3 da 10a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Embargante: Raimilson Fernandes da Silva, Advogado: Dr. Tatiane
Rodrigues Soares, Embargado(a): Companhia Nacional de Abaste-
cimento - CONAB, Advogado: Dr. George Ferreira de Oliveira, De-
cisdo: unanimemente, ndo conhecer dos embargos declaratérios. Pro-
cesso: ED-AIRR - 1294/2003-003-20-40.2 da 20a. Regido, Relator:
Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Embargante: Te-
lemar - TelecomunicagOes de Sergipe S.A., Advogado: Dr. José Al-
berto Couto Maciel, Embargado(a): Josefa Salete de Matos, Deciséo:
por unanimidade, conhecer e rgeitar os embargos de declaragdo.
Processo: ED-AIRR - 1406/2003-361-02-40.9 da 2a. Regido, Re-
lator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado, Embargante: Jodo
de Miranda Janior, Advogado: Dr. Edson Moreno Lucillo, Embar-
gado(a): Alcan Aluminio do Brasil Ltda.,, Advogado: Dr. José Alberto
Couto Maciel, Decisdo: por unanimidade, negar provimento aos em-
bargos de declaracdo. Processo: ED-AIRR - 1512/2003-051-02-40.0
da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Embargante: Votorantim Celulose e Papel S.A., Advogado:
Dr. Alberto Gris, Embargado(a): silvana Maria Miller Meyer, Ad-
vogado: Dr. Eber Queiroz de Souto, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer e rejeitar os embargos declaratérios. Processo: ED-AIRR -
1565/2003-011-08-40.0 da 8a. Regido, Relator: Juiz Convocado José
Ronald Cavalcante Soares, Embargante: Centrais Elétricas do Para
SA. - CELPA, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Embargado(a):
Arnado silva Vitdli, Advogada: Dra. Maria Lucia Seréfico de Assis
Carvalho, Decisao: por unanimidade, conhecer e rejeitar 0s embargos
declaratérios. Processo: ED-AIRR - 1594/2003-110-08-40.3 da 8a.
Regido, Relatora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embar-
gante: Centrais Elétricas do Para SA. - CELPA, Advogado: Dr. Ly-
curgo Leite Neto, Embargado(a): Wilson Francisco da Silva e Outro,
Advogado: Dr. Wesley Loureiro Amaral, Decisdo: por unanimidade,
rejeitar os Embargos de Declaracéo. Processo: ED-RR - 1878/2003-
010-08-40.1 da 8a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronad
Cavalcante Soares, Embargante: Ademar do Lago Pinho, Advogada:
Dra. Meire Costa Vasconcelos, Embargado(a): Companhia de Sa
neamento do Pard - COSANPA, Advogado: Dr. Salim Brito Zahluth
Junior, Decisdo: por unanimidade, conhecer e rejeitar os embargos
declaratorios. Processo: ED-AIRR - 1983/2003-018-12-40.0 da 12a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Em-
bargante: Evaristo Schramm, Advogado: Dr. Rafael André dos San-
tos, Embargado(a): Carlos Afonso Schmitt, Advogado: Dr. Rui Ho-
bus, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer os Embargos de De-
claragdo por intempestivos. Processo: ED-AIRR - 2129/2003-048-
02-40.7 da 2a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Embargante: Luiz Carlos da Silva Monteiro, Advogado: Dr.
Horécio Roque Branddo, Embargado(a): Indistrias Anhembi S.A.,
Advogada: Dra. Silvana Mancini Karam, Decisdo: por unanimidade,
rejeitar os declaratérios, porquanto ausentes as omissdes e obscu-
ridades apontadas. Processo: ED-AIRR - 5110/2003-035-12-40.1 da
12a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Embargante: Unido, Procurador: Dr. Moacir Antdénio Machado da
Silva, Embargado(a): Fabio Pereira Rodrigues, Advogado: Dr. Sérgio
Gallotti Matias Carlin, Embargado(a): E. S. Brasil Ltda.,, Decisao: por
unanimidade, emprestar parcial provimento aos embargos de decla-
racéo apenas para fins de esclarecimentos. Processo: ED-AIRR -
75015/2003-900-04-00.4 da 4a. Regido, Relator: Juiz Convocado Ri-
cardo Alencar Machado, Embargante: Companhia Riograndense de
Saneamento - CORSAN, Advogada: Dra. Maria da Graga Ojeda da
Rosa, Embargado(a): Sandro Moura Rodrigues, Advogado: Dr. An-
ténio Escosteguy Castro, Deciso: por unanimidade, emprestar parcial
provimento aos embargos de declaragdo apenas para fins de escla
recimentos. Processo: ED-AIRR - 87152/2003-900-04-00.1 da 4a.
Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Em-
bargante: Hércules S.A. - Fébrica de Talheres, Advogada: Dra. Jinia
de Abreu Guimardes Souto, Embargado(a): Marcelino Gurkewicz,
Advogado: Dr. Lednidas Colla, Decisdo: a unanimidade, rejeitar os
embargos de declarag8o. Processo: ED-AIRR - 277/2004-008-08-
40.6 da 8a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Embargante: Cosmo da Silva Paiva, Advogada: Dra. Meire
Costa Vasconcelos, Advogada: Dra. Danielle Maranhdo Jesus, Em-
bargado(a): Centrais Elétricas do Para S.A. - CELPA, Advogado: Dr.
Lycurgo Leite Neto, Decisdo: por unanimidade, conhecer e rejeitar os
embargos declaratérios. Processo: ED-AIRR - 369/2004-006-19-40.3
da 19a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante
Soares, Embargante: Companhia Energética de Alagoas - CEAL, Ad-
vogada: Dra. Danielle Bastos Moreira, Embargado(a): Vicente Bar-
bosa, Advogado: Dr. Carmil Vieira dos Santos, Decisdo: por una
nimidade, acolher parcialmente os presentes embargos declaratorios,
apenas para prestar os esclarecimentos da fundamentag&o. Processo:
ED-AIRR - 582/2004-003-19-40.6 da 19a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Embargante: Companhia
Energética de Alagoas - CEAL, Advogada: Dra. Danielle Bastos
Moreira, Embargado(a): Antdnio Nogueira Neto, Advogado: Dr. Car-
mil Vieira dos Santos, Decisdo: por unanimidade, acolher parcial-
mente 0s presentes embargos declaratérios, apenas para prestar os
esclarecimentos da fundamentag@o. Processo: ED-AIRR - 626/2004-

004-19-40.4 da 19a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald
Cavalcante Soares, Embargante: Companhia Energética de Alagoas -

CEAL, Advogada: Dra. Danielle Bastos Moreira, Embargado(a):
José Carlos Caheiros da Silva, Advogado: Dr. Carmil Vieira dos
Santos, Decisdo: por unanimidade, acolher parcialmente os presentes
embargos declaratérios, apenas para prestar 0s esclarecimentos da
fundamentagdo. Processo: ED-AIRR - 15732/2004-005-11-40.2 da
1la. Regido, Relator: Juiz Convocado Ricardo Alencar Machado,
Embargante: Manaus Energia S.A., Advogado: Dr. Décio Flavio Gon-
calves Torres Freire, Embargado(a): Edgar do Nascimento Borges
Filho, Advogada: Dra. Valdelene Pereira Duarte, Decisdo: por una-
nimidade, emprestar parcial provimento aos embargos de declaragéo
apenas para fins de esclarecimentos. Processo: ED-AIRR -
17924/2004-001-11-40.8 da 1la. Regido, Relator: Juiz Convocado
Luiz Ronan Neves Koury, Embargante: Banco do Brasil SA., Ad-
vogado: Dr. Marco Aurélio Aguiar Barreto, Embargado(a): Mério
César Teixeira Lishoa, Advogado: Dr. Anténio Pinheiro de Oliveira,
Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragdo. Pro-
cesso: RR - 646520/2000.9 da 2a. Regido, Relatora: Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Companhia Antérctica Pau-
lista IndUstria Brasileira de Bebidas e Conexos, Advogado: Dr. José
Alberto Couto Maciel, Recorrido(s): Joaquim Machado Sobrinho, Ad-
vogada: Dra. Rita de Céssia B. Lopes, Decisdo: retirar o processo de
pauta em face do Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia. Pro-
cesso: RR - 650079/2000.6 da 5a. Regido, Relator: Min. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Estado da Bahia, Ad-
vogado: Dr. Anténio José de O. Telles de Vasconcellos, Advogado:
Dr. Antdnio José Telles de Vasconcellos, Recorrido(s): Adailton Cor-
réa Ribeiro, Advogado: Dr. Pedro Milton de Brito, Decisdo: retirar o
processo de pauta a pedido do Sr. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, relator. Falou pelo Recorrente(s) o Dr. Ant6nio José de O.
Telles de Vasconcellos. Processo: RR - 668105/2000.3 da 2a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recor-
rente(s): Carlos Alberto Dabus Maluf, Advogada: Dra. Méarcia Maria
Guimardes de Sousa, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel,
Advogada: Dra. Méarcia Maria Guimardes de Sousa, Recorrido(s):
Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de S&o Paulo S.A., Advogado:
Dr. José Augusto Rodrigues Janior, Decisdo: adiar o julgamento do
processo em face do pedido de prorrogagdo de vista do Sr. Ministro
Carlos Alberto Reis de Paula, relator. Falou pelo Recorrente(s) a Dra.
Mércia Maria Guimardes de Sousa. Processo: RR - 7536/2002-900-
09-00.0 da 9a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Recorrente(s): Unido Federal (Sucessora da Rede Ferroviaria
Federal SA. - Em Liquidagdo), Advogada: Dra. Jussara de Oliveira
Lima Kadri, Recorrido(s): Edemira Cordeiro, Advogada: Dra. Ma-
rineide Spaluto, Decisdo: retirar 0 processo de pauta em face do
despacho do Sr. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, relator. Pro-
cesso: RR - 9840/2002-900-08-00.8 da 8a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Jaime de Oli-
veira Ribas e Outros, Advogada: Dra. Isis Vieria Soares, Recor-
rido(s): Universidade Federal do Pard - UFPA, Procurador: Dr. Carlos
Alberto Passos Costa, Decisdo: retirar o processo de pauta a pedido
do Sr. Juiz Luiz Ronan Neves Koury, relator, enviando-o ao Gabinete.
Processo: RR - 21621/2002-900-02-00.0 da 2a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): José Ar-
mando Andrade Guarita, Advogado: Dr. Fernando Roberto Gomes
Beraldo, Advogado: Dr. Anténio Nonato do Amara Jdnior, Recor-
rido(s): CESP - Companhia Energética de So Paulo, Advogado: Dr.
Carlos Eduardo Barra Evangelista, Recorrido(s): Fundagdo CESP, Ad-
vogado: Dr. Richard Flor, Decisdo: adiar o julgamento do processo
em face do pedido de vista regimental do Sr. Ministro Ronaldo Lopes
Leal. O Sr. Ministro Carlso Alberto Reis de Paula, relaotr, ndo co-
nheceu do Recurso de Revista. Falou pelo Recorrente o Dr. Pedro
Ulisses Coelho Filho. A Turma deferiu juntada de instrumento pro-
curatério requerida da tribuna pelo douto patrono do Recorrente.
Processo: RR - 46690/2002-900-09-00.8 da 9a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Recorrente(s): Rede Fer-
rovidria Federal S.A. (Em Liquidagdo), Advogada: Dra. Méarcia Ro-
drigues dos Santos, Recorrente(s): Ari Cinésio Rank, Advogada: Dra.
Clair da Flora Martins, Recorrido(s): Os Mesmos, Decisdo: retirar o
processo de pauta a pedido do Sr. Juiz José Ronald Cavalcante Soa-
res, relator, enviando-o ao Gabinete. Processo: RR - 47709/2002-
900-04-00.0 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Recorrente(s): César Grilber Leivas, Advogado: Dr.
Nelson Paulo Schaefer, Recorrido(s): Philip Morris Brasil S.A., Ad-
vogado: Dr. Marcelo Pimentel, Advogado: Dr. Juliano da Cunha Frota
Medeiros, Decisdo: retirar 0 processo de pauta em face do Incidente
de Uniformizag@o de Jurisprudéncia. Falou pelo Recorrido o Dr. Ju-
liano da Cunha Frota Medeiros. Processo: RR - 675/2000-191-17-
00.4 da 17a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Recorrente(s): Ministério Piblico do Trabalho da 172 Regiéo,
Procurador: Dr. Estanislau Talon Boézi, Recorrente(s): Companhia
Espirito Santense de Saneamento - CESAN, Advogada: Dra. Wilma
Chequer Bou-Habib, Recorrido(s): Edivania da Penha dos Santos
Barcellos, Advogado: Dr. Carlos Magno Barcelos, Decis&o: chamar o
processo & ordem, a fim de retificar a certiddo de fls. 159 para que
passe a constar: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista do
Ministério Publico do Trabalho por contrariedade a Simula n°
363/TST e ao art. 37, |l e § 2°, da Constituicéo e, no mérito, dar-lhe
provimento para julgar improcedente a reclamagéo invertendo-se o
Onus da sucumbéncia, quanto as custas processuais, de cujo reco-
Ihimento fica dispensado o Reclamante. Quanto a0 Recurso de Re-
vista da Reclamada, julgar prejudicada a andise da MULTA DO
ART. 477 DA CLT ante o decidido na Revista do Ministério Piblico
do Trabalho;_conhecer quanto a MULTA POR EMBARGOS DE
DECLARACAO PROTELATORIOS, por violagdo do art. 538, pa-
régrafo Unico, do CPC e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir
da condenagdo a multa prevista no art. 538, paragrafo Unico, do CPC.
Processo: AIRR - 66095/2002-900-11-00.8 da 1la. Regido, Rela
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tora: Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravante(s): Caixa
Econdmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Pablo Siqueira Nobre,
Agravado(s): Josemar Pereira de Oliveira, Advogado: Dr. Antbnio
Pinheiro de Oliveira, Decisdo: adiar o julgamento do processo em
face do pedido de vista regimental do Sr. Ministro Ronaldo Lopes
Lea. A Sra Ministra Maria Cristina |. Peduzzi, rlatora, deu pro-
vimento ao Agravo de Instrumento para mandar processar 0 Recurso
de Revista e determinar sgja publicada certiddo, para efeito de in-
timac&o das partes, dela constando que o julgamento do recurso dar-
se-a na primeira sessdo ordinaria subsequente a data da publicagéo,
nos termos da Resolugdo Administrativa n® 928/2003 desta Corte.
Processo: RR - 1106/1999-071-15-00.0 da 15a. Regido, Relator: Juiz
Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s): Mahle MMG
Ltda, Advogada: Dra. Renata de Souza Firmino, Recorrido(s): Jodo
Batista da Silva, Advogado: Dr. Norberto Vanderlei Simdes, Decisdo:
retirar 0 processo de pauta a pedido do Sr. Juiz Luiz Ronan Neves
Koury, relator, enviando-o ao Gabinete. Processo: RR - 458/1997-
029-15-00.0 da 15a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto
Reis de Paula, Recorrente(s): Usina S&o Martinho S.A., Advogada:
Dra. Maria Amélia Souza da Rocha, Recorrido(s): Antdnio Rodri-
gues, Advogado: Dr. Jodo Luiz Marinho, Decisao: retirar 0 processo
de pauta em face do Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia.
Processo: RR - 2815/2000-662-09-00.8 da 9a. Regi&o, Relator: Min.
Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recorrente(s): Expresso Ma-
ringa Ltda., Advogado: Dr. César Eduardo Misael de Andrade, Re-
corrido(s): Antbnio Zacharias, Advogado: Dr. Rogério Verdade, De-
cisdo: retirar 0 processo de pauta em face do Incidente de Uni-
formizacdo de Jurisprudéncia. Processo: A-AIRR - 1062/1998-026-
04-40.7 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, Agravante(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos -
ECT, Advogado: Dr. Luiz Gomes Paha, Agravado(s): Gabriel dos
Santos, Advogado: Dr. Gervasio V. Damian, Decisdo: retirar o pro-
cesso de pauta a pedido do Sr. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula,
relator. Processo: AIRR - 24418/2000-006-09-40.4 da 9a. Regido,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Agravante(s):
EBV - Empresa Brasileira de Vigilancia Ltda,, Advogado: Dr. Bras
Ricardo Colombo, Agravado(s): Valdinei Lima Pereira, Advogado:
Dr. Tony Eden Soares da Rocha, Decisdo: adiar o julgamento do
processo em face do pedido de vista regimental, da Sra. Ministra
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi. O Sr. Juiz Luiz Ronan Neves Koury,
relator, conheceu e deu provimento ao agravo de instrumento para,
destrancado o recurso, determinar segja submetido a julgamento na
primeira sessdo ordindria subseqliente a publicagdo da certiddo de
julgamento do presente agravo, reautuando-0 como recurso de revista,
observando-se dai em diante o procedimento relativo a este. Pro-
cesso: AIRR - 24101/2000-651-09-00.7 da 9a. Regido, Relator: Juiz
Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravante(s): Manoel
Pereira dos Santos, Advogado: Dr. Nilton Correia, Agravado(s): Bra-
sil Telecom SA. - Telepar, Advogado: Dr. Indalécio Gomes Neto,
Decisdo: adiar o julgamento do processo em face do pedido de vista
regimental, da Sra. Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi. O Sr.
Juiz José Ronald Cavalcante Soares, relator, conheceu do agravo de
instrumento e, no mérito, negou-lhe provimento. Processo: AIRR -
733/1995-002-07-40.3 da 7a. Regido, Relator: Min. Ministro Carlos
Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Departamento Nacional de
Obras Contra as Secas - DNOCS, Procurador: Dr. Moacir Antonio
Machado da Silva, Agravado(s): Manoel Tomaz do Monte e Outro,
Advogado: Dr. Raimundo Eduardo Moreira Barbosa, Decisdo: retirar
0 processo de pauta a pedido do Sr. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, relator. Processo: RR - 131675/2004-900-04-00.4 da 4a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Recor-
rente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogado:
Dr. Jorge Sant'’Anna Bopp, Recorrido(s): Dilmar Siqueira Costa e
QOutros, Advogada: Dra. Fernanda Barata Silva Brasil Mittmann, Ad-
vogado: Dr. Ranieri Lima Resende, Recorrido(s): AES Sul - Dis-
tribuidora Gaticha de Energia S.A., Advogada: Dra. Helena Amisani,
Recorrido(s): Rio Grande Energia S.A., Advogada: Dra. Jacqueline
Récio Varella, Recorrido(s): Companhia de Geragdo Térmica de
Energia Elétrica - CGTEE, Advogado: Dr. Eduardo Santos Cardona,
Decisdo: adiar o julgamento do processo em face do pedido de vista
regimental do Sr. Ministro Ronaldo Lopes Leal. O Sr. Ministro Carlos
alberto Reis de Paula, relator, conheceu do Recurso de Revista por
violagdo do artigo 93, inciso IX, da Constituicdo da Republica e, no
mérito, deu-lhe provimento para anular o acérddo de fls. 1147/1148 e
determinar o retorno do processo a0 TRT de origem, a fim de que
sane as omissdes apontadas nos Embargos de Declaragdo de
fIs.1141/1142, como entender de direito. Prejudicada a andlise dos
demais temas. A Sra. Ministra Maria Cristina |. Peduzzi n&o co-
nheceu do Recurso de Revista. Processo: AIRR - 428/2002-019-01-
40.6 da la. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves
Koury, Agravante(s): Rosa Maria Romanelli Pereira de Almeida, Ad-
vogado: Dr. José Clemente dos Santos, Agravado(s): Empresa Bra-
sileira de Telecomunicagdes SA. - EMBRATEL, Advogado: Dr. Mar-
co Anténio Gongalves Rebello, Decisdo: retirar o processo de pauta a
pedido do Sr. Juiz Luiz Ronan Neves Koury, relator, enviando-o ao
Gabinete. Processo: AIRR - 29070/2000-010-09-40.0 da 9a. Regido,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Aguinaldo Batista, Advogado: Dr. Wilson Roberto Vieira Lo-
pes, Agravado(s): Brasil Telecom S.A. - Telepar, Advogado: Dr. In-
dalecio Gomes Neto, Decisdo: adiar o julgamento do processo em
face do pedido de vista regimental, da Sra. Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi. O Sr. Juiz José Ronald Cavalcante Soares, relator,
conheceu do agravo de instrumento e, no mérito, negou-lhe pro-
vimento. Processo: RR - 1619/1991-017-01-40.9 da la. Regiéo,
Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan Neves Koury, Recorrente(s):
Braspetro Qil Services Company - Brasoil e Outra, Advogado: Dr.
Fernando Morelli Alvarenga, Recorrido(s): Alexandrino de Alexan-
dre, Advogada: Dra. Luciana Martins Barbosa, Advogada: Dra. Eryka
Farias de Negri, Decisfo: chamar o processo & ordem a fim de negar

provimento ao agravo de instrumento, prejudicada a revista Falou
pelo Recorrido(s) a Dra. Luciana Martins Barbosa. Processo: AIRR
- 1338/2003-201-04-40.5 da 4a. Regido, Relator: Min. Ministro Car-
los Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Springer Carrier Ltda., Ad-
vogada: Dra. Patricia Rocha, Agravado(s): Odilon Bortotti, Advo-
gado: Dr. Luis Dagoberto Paganella, Decisdo: retirar 0 processo de
pauta em face do Incidente de Uniformizag&o de Jurisprudéncia. Pro-
cesso: RR - 3603/2003-002-12-00.1 da 12a. Regido, Relatora: Mi-
nistra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Recorrente(s): Teka Tece-
lagem Kuehnrich SA., Advogado: Dr. Fébio Voelz, Recorrido(s):
Lilian Vanzuita, Advogado: Dr. Edemilson Marcelino Nascimento,
Decisdo: retirar 0 processo de pauta em face da peticdo n°
80882/05.8. Processo: AIRR - 1345/1992-003-17-43.7 da 17a. Re-
gido, Relator: Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agra-
vante(s): Dalma Sarmento de Miranda Filho, Advogado: Dr. Antonio
Augusto Dalapicola Sampaio, Agravado(s): Municipio de Cariacica,
Advogada: Dra. Elisangela Leite Melo, Decis8o: retirar o processo de
pauta a pedido do Sr. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, relator.
Processo: AIRR - 239/2004-007-04-40.9 da 4a. Regido, Relator:
Min. Ministro Carlos Alberto Reis de Paula, Agravante(s): Com-
panhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogado: Dr. Henrique
Pfeifer Portanova, Agravado(s): Paulo Raoberto de Oliveira de Souza,
Advogado: Dr. Jodo Batista Vargas de Barcelos, Decisdo: retirar o
processo de pauta a pedido do Sr. Ministro Carlos Alberto Reis de
Paula, relator. Processo: AIRR - 1877/1999-053-15-40.0 da 15a.
Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares,
Agravante(s): FERROBAN - Ferrovias Bandeirantes S.A., Advogado:
Dr. Nilton Correia, Agravado(s): Amarildo Teles, Advogado: Dr. Ri-
cardo Valentim Motta, Agravado(s): Unido Federal (Sucessora da
Rede Ferrovidria Federal S.A. - Em Liquidag&@0), Procurador: Dr.
Moacir Antdénio Machado da Silva, Decisdo: retirar 0 processo de
pauta, a fim de reautuar o processo para constar como Agravado(s)
RFFSA, excluindo a Unido Federal. Processo: AIRR - 584/2004-
001-21-40.1 da 2la. Regido, Relator: Juiz Convocado Luiz Ronan
Neves Koury, Agravante(s): Companhia Nacional de Abastecimento -
CONAB, Advogado: Dr. Marcos Anténio da Silveira Martins Duarte,
Agravado(s): Sebastido Renato Guilherme Caldas, Advogada: Dra
Viviana Marileti Menna Dias, Decisdo: retirar 0 processo de pauta a
pedido do Sr. Juiz Luiz Ronan Neves Koury, relator, enviando-o ao
Gabinete. Processo: AIRR - 1709/1998-063-02-40.1 da 2a. Regido,
Relator: Juiz Convocado José Ronald Cavalcante Soares, Agravan-
te(s): Multibrés S.A. Eletrodomésticos, Advogado: Dr. Marcelo Costa
Mascaro Nascimento, Agravado(s): Maria de Jesus Reis, Advogado:
Dr. Fébio Cortona Ranieri, Decisdo: retirar 0 processo de pauta em
face da Peticdo n° 82937/2005.4; Processo: AIRR - 720/2004-034-
02-40.8 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronald Ca
vacante Soares, Agravante(s): Companhia de Saneamento Béasico do
Estado de S&o Paulo - SABESP, Advogado: Dr. José Roberto Ban-
deira, Agravado(s): Reginado Pedro Barboza, Advogado: Dr. Re-
ginaldo Pedro Barboza, Decisdo: retirar 0 processo de pauta, por ter
saido com incorregdo na publicacdo. Processo: AIRR - 1216/1996-
253-02-40.9 da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado José Ronad
Cavalcante Soares, Agravante(s): Copebras S.A., Advogado: Dr. Ru-
bens Tavares Aidar, Agravado(s): Antbnio Rodrigues Neves, Ad-
vogado: Dr. Carlos Simdes Louro Janior, Agravado(s): Massa Faida
de Tecnomonte Projetos e Montagens IndUstriais S.A., Advogado: Dr.
Mério Unti Jlnior, Decisdo: retirar o processo de pauta em face da
Peticdo n° 84151/2005.1.

Nada mais havendo a tratar, encerrou-se a Sessdo as doze
horas, tendo sido esgotada a Pauta e, para constar lavrei a presente
ATA, que vai assinada pelo Sr. Ministro-Presidente e, por mim subs-
crita, aos vinte e nove dias do més de junho do ano de dois mil e

cinco.
RONALDO LOPES LEAL
Presidente da Turma

MARIA ALDAH ILHA DE OLIVEIRA
Diretora da Turma

SECRETARIA DA 42 TURMA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

INTIMAGCOES EM CONFORMIDADE COM OS ARTIGOS 236 E
237 DO REGIMENTO INTERNO DO TST:

CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO AIRR- 1067/1999-028-04-40.3

CERTIFICO que a 4a. Turma do Tribunal Superior do Tra
balho, em Sessdio Ordindria hoje realizada, sob a Presidéncia do
Exmo. Ministro Antdnio José de Barros Levenhagen, presentes a
Exma. Juiza Convocada Maria de Assis Calsing, Relatora, o Exmo.
Juiz Convocado José Antbnio Pancotti e o Exmo. Procurador Re-
giona do Trabaho, Dr. Enéas Bazzo Torres, DECIDIU, por una
nimidade, dar provimento ao agravo de instrumento para, destrancado
0 recurso, determinar segja submetido a julgamento na primeira sesséo
subseqiente a publicagdo da certiddo de julgamento do presente agra-
VO (222 Sessdo Ordindria, a ser realizada em 10/08/05, as 09h00),
reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em diante o
procedimento relativo a este.

AGRAVANTE(S) EXPRESSO MERCURIO SA.

ADVOGADO DR. CARLOS EMILIO JUNG

AGRAVADO(S) ADAO JOSE CARVALHO

ADVOGADO DR. ADRIANO DE VASCONCELOS FRANGA

Para constar, lavro a presente certiddo, do que dou fé.
Sala de Sessfes, 03 de agosto de 2005.
Raul Roa Calheiros
Diretor da Secretaria da 4% Turma

CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO AIRR-799650/2001.9

CERTIFICO que a 4a. Turma do Tribunal Superior do Tra-
balho, em Sessdo Ordinaria hoje redlizada, sob a Presidéncia do
Exmo. Ministro Ant6nio José de Barros Levenhagen, presentes o
Exmo. Ministro lves Gandra Martins Filho, Relator, o Exmo. Juiz
Convocado José Ant6nio Pancotti € o Exmo. Procurador Regional do
Trabaho, Dr. Enéas Bazzo Torres, DECIDIU, por unanimidade, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar sgja submetido a julgamento na primeira sessdo subse-
guente a publicagdo da certiddo de julgamento do presente agravo
(222 Sessdo Ordinéria, a ser realizada em 10/08/05, as 09h00), reau-
tuando-0 como recurso de revista, observando-se dai em diante o
procedimento relativo a este.

AGRAVANTE(S) JOSE PORTO MAGALHAES

ADVOGADO DR. JEFERSON JORGE DE OLIVEIRA BRAGA
AGRAVADO(S) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO DR. MARCOS ULHOA DANI

Para constar, lavro a presente certiddo, do que dou fé.
Sala de SessOes, 03 de agosto de 2005.
Raul Roa Calheiros
Diretor da Secretaria da 4% Turma
CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO AIRR- 255/2002-018-04-40.3

CERTIFICO que a 4a. Turma do Tribunal Superior do Tra-
balho, em Sessdo Ordiné&ria hoje redlizada, sob a Presidéncia do
Exmo. Ministro Antdnio José de Barros Levenhagen, presentes a
Exma. Juiza Convocada Maria de Assis Calsing, Relatora, o Exmo.
Juiz Convocado José Antdnio Pancotti e o Exmo. Procurador Re-
giona do Trabaho, Dr. Enéas Bazzo Torres, DECIDIU, por una
nimidade, dar provimento ao agravo de instrumento para, destrancado
0 recurso, determinar sgja submetido a julgamento na primeira sessdo
subseqiente a publicagéo da certidéo de julgamento do presente agra-
VO (222 Sessdo Ordindria, a ser realizada em 10/08/05, as 09h00),
reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em diante o
procedimento relativo a este.

AGRAVANTE(S) UNIAO

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA
AGRAVADO(S) CLEONICE RODRIGUES GEREMIAS
ADVOGADO DR. EVARISTO LUIZ HEIS

AGRAVADO(S) SONIA MIRANDA DA SILVA

Para constar, lavro a presente certidéo, do que dou fé.
Sala de Sessfes, 03 de agosto de 2005.
Raul Roa Calheiros
Diretor da Secretaria da 42 Turma
CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO AIRR E RR- 67880/2002-900-09-00.9

CERTIFICO que a 4a. Turma do Tribunal Superior do Tra-
balho, em Sessdo Ordiné&ria hoje realizada, sob a Presidéncia do
Exmo. Ministro Antonio José de Barros Levenhagen, Relator, pre-
sentes 0 Exmo. Ministro Ives Gandra Martins Filho, o Exmo. Juiz
Convocado José Ant6nio Pancotti e o Exmo. Procurador Regional do
Trabalho, Dr. Enéas Bazzo Torres, DECIDIU, por unanimidade, dar
provimento ao agravo de instrumento do reclamante para, destran-
cado o recurso, determinar seja submetido a julgamento na primeira
sessdo subseqiiente a publicagdo da certiddo de julgamento do pre-
sente agravo (22 Sessdo Ordinéria, a ser realizada em 10/08/05, as
09h00), reautuando-o como recurso de revista de ambas as partes,
observando-se dai em diante o procedimento relativo a este. Fica
sobrestado o julgamento do recurso de revista da reclamada.

AGRAVANTE(S) E RE-: ROMILDO AUGUSTINHO DO ROSARIO
CORRIDO(S)

ADVOGADO : DR. FLAVIO DIONiSIO BERNARTT
AGRAVADO(S) E RE-: ELECTROLUX DO BRASIL SA.
CORRENTE(S)

ADVOGADA DRA. ROSEMEIRE ARSELI

Para constar, lavro a presente certidéo, do que dou fé.
Sala de Sessfes, 03 de agosto de 2005.
Raul Roa Calheiros
Diretor da Secretaria da 4® Turma
CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO AIRR- 144/2003-381-06-40.8

CERTIFICO que a 4a. Turma do Tribunal Superior do Tra-
balho, em Sessfo Ordin&ria hoje realizada, sob a Presidéncia do
Exmo. Ministro Anténio José de Barros Levenhagen, presentes a
Exma. Juiza Convocada Maria de Assis Calsing, Relatora, o Exmo.
Juiz Convocado José Antbnio Pancotti e o Exmo. Procurador Re-
giona do Trabaho, Dr. Enéas Bazzo Torres, DECIDIU, por una
nimidade, dar provimento ao agravo de instrumento para, destrancado
0 recurso, determinar sgja submetido a julgamento na primeira sessdo
subseqiiente a publicagdo da certidéo de julgamento do presente agra-
VO (222 Sessdo Ordindria, a ser readlizada em 10/08/05, as 09h00),
reautuando-o como recurso de revista, observando-se dai em diante o
procedimento relativo a este.
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AGRAVANTE(S) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

PROCURADORA DRA. RISONEIDE GONGALVES DE ANDRADE

AGRAVADO(S) JOSE LACERDA DE SA JUNIOR

ADVOGADO DR. JOSE SANDOVAL COUTO DE LIMA

AGRAVADO(S) SEVERINO RODRIGUES LIMA (SAPATARIA E LOJA

DE CALGADOS PE. CICERO)

Para constar, lavro a presente certidéo, do que dou fé.
Sala de SessOes, 03 de agosto de 2005.

RAUL ROA CALHEIROS
Diretor da Secretaria

DESPACHOS
PROC. N° TST-AIRR-22-2003-005-04-40-5 TRT - 42 REGIAO

AGRAVANTE IARA MARIA ABREU LEMES

ADVOGADO DR. SERGIO PAVIN ARAUJO

AGRAVADO FUNDAGAO BANRISUL DE SEGURI-
DADE SOCIAL

ADVOGADA DRA. IZANE DE FATIMA MOREIRA
DOMINGUES

DECISéo

Agrava de instrumento a reclamante contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.
A agravante deixou de promover o traslado do despacho denegatério
e da certidao de publicagdo, pecas imprescindiveis para a com-
preensdo da controvérsia e afericdo da tempestividade do agravo de
instrumento, cuja auséncia impede o conhecimento do presente agra-
VO, nos termos do § 5° do art. 897 da CLT, com a redagdo dada pela
Lel n° 9.756/98.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe & parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo em conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessarias.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5°el, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-38/2003-013-10-40.0 TRT - 107 REGIAO

AGRAVANTE MUNDIAL TURISMO LTDA.

ADVOGADO DR. VITORIO AUGUSTO DE FER-
NANDES MELO

AGRAVADA IRAILDA DA SILVA COSTA

ADVOGADO DR. JOEMIL ALVES DE OLIVEIRA

DECI Séao
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento, pois encontra-se irregular mente formado, uma vez que
as copias das pegas obrigatérias e essenciais a formagdo do ins-
trumento ndo se encontram autenticadas, e ndo foi juntada a copia da
procuragdo outorgada pela agravada, desatendendo assim aos pre-
ceitos dos art. 830 e 897, § 5°, |, da CLT, bem como o item IX da
Instrucdo Normativa n® 16/99 do TST.
Vale ressaltar que ndo socorre a parte o disposto no art. 544 do CPC,
uma vez que ndo ha qualquer declaragdo do advogado acerca da
autenticidade das pecas.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC, 830 e 897, 88 5° e 7°,
da CLT e na Instrugdo Normativa n°® 16/99, 11l e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AlIRR-48-2002-024-05-40-5 TRT - 5 REGIAO

AGRAVANTE ASSOCIAGAO CULTURAL BRASIL-ES-
TADOS UNIDOS - ACBEU

ADVOGADO DR. CLAUDIO FONSECA

AGRAVADO GERALDO CARDOSO

ADVOGADO DR. FRANCISCO JOSE QUEIROZ MAS-
CARENHAS

DECISéao

O presente agravo de instrumento foi interposto pela reclamada contra
a decisdo singular que denegou processamento ao Seu recurso de
revista

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia da sentenca, desatendendo assim, o
disposto no artigo 897, § 5°, 1, da CLT, ressaltando-se que tais pegas
sdo imprescindiveis para o deslinde da controvérsia
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do Instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-
forme a IN n°. 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5°el, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE nOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-100-2002-301-01-40-6TRT - 12 Regi&o

AGRAVANTE SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
TURISMO E HOSPITALIDADE DE PE-
TROPOLIS

ADVOGADO DR. SIDNEY DAVID PILDERVASSER

AGRAVADO HOTEL POUSADA DA ARARAS LTDA.

ADVOGADA DRA. MARIA CHRISTINA ROSSI DE FI-
GUEIREDO

DECISéao

Agrava de instrumento o sindicato contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

O agravante deixou de promover o traslado de pega essencial a
formacédo do instrumento, a saber, cOpia da certiddo de publi-
cacao da decisdo originéria, peca imprescindivel para a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redac&o dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o cond&o de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdic8io exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordinaria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT nédo esgota o rol de pegas necessdrias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certidao de intimag8o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientagao Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagdo
do acdrdao regional € pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista’

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimac@o do ac6rdéo recorrido é peca de traslado necessario, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencao.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tiddo de intimagdo da decisdo originéria, pega imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constitui¢io Federal de 1988 n&o sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
Ci plg)r)a 0 processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:

"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e h&o de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestacdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando n&o ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).

Finalmente, frise-se que ndo h4 se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituicao Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.

Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n° 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,

cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessarias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO a0 agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-104-2000-281-04-40-6 TRT - 42 Regido

AGRAVANTE MUNICIPIO DE ESTEIO

ADVOGADA DRA. ZAIR CATARINA MACHADO DE
DEUS

AGRAVADO ALDROVANDO SOARES CAMACHO

ADVOGADO DR. JORGE FERNANDO BARTH

DECISé&o

Agrava de instrumento o reclamado contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

Opina o d. Ministério Publico do Trabaho, fls. 102, pelo ndo pro-
vimento do apelo.

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o seu co-
nhecimento.

O agravante deixou de promover o traslado de pega essencial a
formacdo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacdo da decisdo originaria, peca imprescindivel para a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdio exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pecas necessarias para o0 imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagéo
do acérdado regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientagcdo no sentido de que a certiddo de
intimac@io do ac6rddo recorrido é pega de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lel n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tidao de intimag8o da deciso originéria, peca imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicéo Federal de 1988 n&o sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicia, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:

"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hao de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados 0s procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).

Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituicao Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federa rei-
teradamente tem afastado a possihilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, aém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordinérios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemdtica processual .

Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretdrio,
cabe a parte velar pela correta formag&o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
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Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VII e X da Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-131-2003-011-04-43-2 TRT - 42 Regi&o

AGRAVANTE NEL! JORGELINA CLARINDO DA
COSTA

ADVOGADO DR. AMILCAR MELGAREJO

AGRAVADO CECILIA DA SILVA GIAPARELLI

ADVOGADO DR. JIVAGO AUGUSTO ELY TEMES

DESPACHO
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade pela qual se denegou seguimento ao recurso de revista,
com base na Simula n° 218 do TST.
N&po foi apresentada contraminuta.
O agravo é tempestivo (fls. 02 e 84), subscrito por advogado de-
vidamente habilitado nos autos (fl. 17), e estd regularmente for-
mado.
Examinados. Decido.
Independentemente da eventual procedéncia das alegagdes da parte, a
sua pretensdo se esbarra na literaidade da Simula n° 218 do c. TST,
in verbis:
"Recurso de revista contra acorddo proferido em agravo de instru-
mento E incabivel recurso de revista contra acorddo regional pro-
latado em agravo de instrumento.”
Portanto, em face do entendimento consubstanciado na Sumula n°
218 deste Colendo Tribunal Superior do Trabaho, ha ébice intrans-
ponivel ao cabimento do Recurso de Revista, ndo merecendo qual-
quer reforma o r. despacho agravado.
Do exposto, com fulcro no artigo 557 do CPC, denego seguimento ao
agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-190-2003-015-04-40-8TRT - 42 Regiéo

AGRAVANTE HOSPITAL NOSSA SENHORA DA
CONCEICAO S. A.

ADVOGADA DRA. GISLAINE MARIA MARENCO
DA TRINDADE

AGRAVADO GILDA LEAL DA ROSA

ADVOGADO DR. RENATO KLIEMANN PAESE

DECIS&o0

Agrava de instrumento o reclamado contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

O agravante deixou de promover o traslado de peca essencial a
formacgédo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacdo da decisdo origindria, pega imprescindivel para a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdo exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT n&o esgota o rol de pecas necess&rias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimagdo da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientagdo Jurisprudencial Tran-
sitoria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certiddo de publicagdo
do acérdao regiona € pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certidéo de
intimac&o do acdrd&o recorrido é pega de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mengéo.

Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lel n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tidéo de intimagdo da decisdo originéria, pega imprescindivel para a
aferi¢do da tempestividade do recurso de revista
Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 n&o sdo absolutos, nao
dispensando o cumprimento da legislacdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditdrio e & ampla defesa, ndo sdo absolutos
e h&o de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando n&o ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais”
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, I1, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribuna Federal rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andise das
normas infraconstitucionais, em especia aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordinérios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretério,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO a0 agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VII e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-359/2003-104-15-40.4 trt - 15° regido

AGRAVANTE LATICINIOS TIROLEZ LTDA.
ADVOGADA DRA. IVANA FRANCA DE OLIVEIRA
AGRAVADO VALDOMIRO JOSE DOS SANTOS
ADVOGADO DR. LIRNEY SILVEIRA

DEcisao
O presente agravo de instrumento foi interposto pela reclamada contra
a decisdo singular que denegou processamento ao Seu recurso de
revista.
O instrumento, contudo, encontra-se intempestivo, uma vez que a
decisfo agravada foi publicada em 11.1.2005 - terga-feira (fl. 79) e o
agravo de instrumento somente foi protocolizado junto ao egrégio
TRT da 15 Regi&o, 6rgao competente para processa-lo, em 24.1.2005
- segunda-feira (fl. 2), apds ultrapassado o prazo recursal estabelecido
no art. 897 da CLT, que venceu em 19.1.2005 - quarta-feira
Em verdade, qualquer ocorréncia capaz de dilatar o termo inicial ou
fina do prazo recursal deve ser comunicada e comprovada no mo-
mento da respectiva interposi¢do, sob pena de intempestividade do
apelo. A parte deve mangjar seus recursos corretamente, compro-
vando e justificando a dilagdo do prazo recursal, na forma da Simula
n° 385 do TST, o que, efetivamente, ndo se verificou nestes autos.
Como a agravante ndo trouxe elementos capazes de demonstrar a
existéncia de fato a amparar a prorrogagdo do prazo recursa, para
aém do décimo sexto dia, para a interposi¢do, 0 agravo de ins-
trumento esté irremediavelmente intempestivo sendo inviavel o seu
processamento.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897 da CLT e na 104,
X, do Regimento Interno do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-371-2003-003-04-40-4 TRT - 42 Regi&o

AGRAVANTE SERVICO NACIONAL DE APRENDI-
ZAGEM INDUSTRIAL- SENAI

ADVOGADO DR. LINDOMAR DOS SANTOS

AGRAVADO OSVALDO KAMINSKI

ADVOGADO DR. GUIDO LUCARELLI

DESPACHO
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade pela qual se denegou seguimento ao recurso de revista,
com base na Simula n° 214 do TST.
Foi apresentada contraminuta as fls. 144/146.
O agravo é tempestivo (fls. 02 e 183), subscrito por advogado de-
vidamente habilitado nos autos (fl. 21), e estd regularmente for-
mado.
Examinados. Decido.
O v. acorddo regional, fls. 106/109, deu provimento ao recurso or-
dindrio do reclamante, para afastar a prescri¢éo e determinar o retorno
dos autos a vara de origem para regular processamento.
A hipdtese é de decisdo interlocutéria, que ndo comporta recurso, a
teor do art. 893, § 1°, da Consolidagdo das Leis do Trabalho e da
Stmula n° 214 do c. TST.

Com efeito, devendo os autos retornar ao juizo de 1° grau, a fim de
que sgja proferida nova decisdo, apreciando todas as parcelas da
demanda, somente ai é que cabera recurso ordinério e, se for o caso,
recurso de revista
Na verdade, o processo do trabalho consagra o principio da irre-
corribilidade das decisbes interlocutérias, o que torna incabivel o
recurso de revista na hipétese, j& que a presente deciséo néo é ter-
minativa do feito.
Pontua-se, apenas, que nenhum prejuizo advém & agravante, que
podera renovar, se quiser, a insatisfagdo aqui apresentada quando de
outro recurso que queira intentar ap6s a decisdo de mérito ja de-
terminada.
Inviavel o recurso de revista, NEGO SEGUIMENTO a0 agravo de
instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-391-2003-906-06-40-7 TRT - 62 Regido

AGRAVANTE TELPE CELULAR S. A.
ADVOGADO DR. RODRIGO TEIXEIRA PAIVA
AGRAVADA MARIA DO ROSARIO DE LUCENA
ADVOGADA DRA. MARIA DO SOCORRO BEZERRA
CHAVES
DECISAO

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foram anexadas aos autos a copias da sentenca e da contestagao,
desatendendo assim, o disposto no artigo 897, § 5°, |, da CLT, res-
saltando-se que tal peca € imprescindivel para o deslinde da con-
trovérsia, ainda mais quando a discussdo gira em torno da desercéo
pela insuficiéncia de complementag@o de depdsito recursal.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissao a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n°. 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5°el, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-ed-AlRR-416/1998-002-17-40.5 trt - 172 regido

EMBARGANTE WANTUIL CORREA NETTO

ADVOGADO DR. VALERIO RODRIGUES NUNES
CRUZ

EMBARGADA SHIRLEY PIRES ALVES

ADVOGADO DR. ALBERTO FURTADO DE OLIVEI-
RA

EMBARGADO SAMEG - SERVIGCO DE ASSISTEN-

CIA MEDICA DE GRUPO LTDA.

DESPACHO
Converto os presentes Embargos de Declaragdo (fls. 96-102) em
Agravo, na forma do entendimento expresso na Orientagdo Juris-
prudencial n° 74 da SDI-2 e no art. 245 do Regimento Interno, ambos
desta Corte.
Desse modo, determino a Secretaria da Quarta Turma que proceda a
reautuacdo do feito.
Apbs, retornem conclusos.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-436/2003-801-04-40.4 trt - 42 regido

AGRAVANTE ETE ENGENHARIA DE TELECOMU-
NICACOES E ELETRICIDADE SA.
ADVOGADO DR. TALES CAMPOS BOEIRA
AGRAVADO CLAUDIOMIRO RAMOS TEODORO
ADVOGADO DR. FLAVIO LUIZ SALDANHA

DEcisao
O presente agravo de instrumento foi interposto pela reclamada contra
a decisdo singular que denegou processamento ao Sseu recurso de
revista.
O instrumento, contudo, encontra-se intempestivo, uma vez que a
decisfo agravada foi publicada em 25.1.2005 - terca-feira (fl. 82) e o
agravo de instrumento somente foi protocolizado junto ao egrégio
TRT da 42 Regi&o, 6rgdo competente para processalo, em 3.2.2005 -
quinta-feira (fl. 2), apds ultrapassado o prazo recursal estabelecido no
art. 897 da CLT, que venceu em 2.2.2005 - quarta-feira
Em verdade, qualquer ocorréncia capaz de dilatar o termo inicial ou
fina do prazo recursal deve ser comunicada e comprovada no mo-
mento da respectiva interposicéo, sob pena de intempestividade do
apelo. A parte deve manejar seus recursos corretamente, compro-
vando e justificando a dilagdo do prazo recursal, na forma da Simula
n° 385 do TST, o que, efetivamente, ndo se verificou nestes autos.
Como a agravante ndo trouxe elementos capazes de demonstrar a
existéncia de fato a amparar a prorrogacdo do prazo recursal, para
além do décimo sexto dia, para a interposicdo, o agravo de ins-
trumento esté irremediavelmente intempestivo sendo inviavel o seu
processamento.
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Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897 da CLT e na 104,
X, do Regimento Interno do TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-439-1996-025-01-40-9 TRT - 12 Regido

AGRAVANTE JOSE TOMAZ SOBRINHO

ADVOGADO DR. CARLOS MAGNO FRANCA DE
OLIVEIRA

AGRAVADO CONDOMINIO DA GARAGEM DE EDI-
FICIO ALBION

ADVOGADO DR. EDGAR RIBEIRO DE SOUSA

DECISé&o

Agrava de instrumento o reclamante contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

O agravante deixou de promover o traslado de pega essencial a
formacdo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacdo da decisdo origindria, proferida em sede de embargos de
declaracéo, pega imprescindivel para a afericdo da tempestividade do
recurso de revista, cuja auséncia impede o conhecimento do presente
agravo, nos termos dos 8 5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redagéo
dada pela Lel n° 9.756/98.

Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdo exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessarias para 0 imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag&o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientagdo Jurisprudencia Tran-
sitéria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certiddo de publicagdo
do acdrdao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimag@o do acord&@o recorrido € pega de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencao.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar 0 imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tiddo de intimag8o da decisdo originéria, peca imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 n&o sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicia, conforme j& decidiu a Suprema Corte,
verbis:

"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditdrio e & ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).

Finalmente, frise-se que ndo h4 se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, aém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemdtica processual .

Oportuno ressaltar que, nos termos da Instruggdo Normativa n® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe & parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.

Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
Cg e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publigue-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA l\R/IeIARIA DORALICE NOVAES

atora

PROC. N° TST-AIRR-473-2003-010-04-40-8 TRT - 42 Regido

AGRAVANTE DIMED S. A. - DISTRIBUIDORA DE
MEDICAMENTOS

ADVOGADO DR. LUIZ AUGUSTO FRANCIOSI POR-
TAL

AGRAVADO CLAUDIO PRAZ MIRAPALHETE

ADVOGADA DRA. ELISA COSTA GALHO

) DESPACHO ]

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-

missibilidade pela qual se denegou seguimento a0 recurso de re-

vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o seu pro-

cessamento. )

A agravante trouxe aos autos comprovagéo de recolhimento do de-
6sito recursal em valor inferior a0 devido, na forma da Instrugéo
ormativa n° 3/93 desta Corte, que em seu item |1, ainea "b", dispoe,

10T

b) se 0 valor constante do primeiro depésito, efetuado no limite legal,

éinferior ao da condenacéo, seré devida complementacéo de depésito

em recurso posterior, observado o valor nominal remanescente da
condenagéio e/ou os limites |egais para cada novo recurso; (...)".

O mencionado dispositivo oferece a parte recorrente duas opgOes, no

gue diz respeito ao depdsito recursal, ou seja, ou deposita importancia
e modo a alcangar o valor da condenag&o, ou correspondente ao

limite legal para 0 novo recurso.

Com efeito, o agravo ndo alcanca provimento, uma vez que a agra-

vante efetuou depdsito para interposicdo do recurso de revista em

vaor inferior ao devido.

Quanto ao tema, esta colenda Corte firmou entendimento, na forma
da Simula n° 128, nos seguintes termos, verbis:

"Deposito recursal. (incorporadas as Orientagdes Jurisprudenciais n°s
139, 189 e 190 da SDI-1) - Res. 129/2005 - DJ 20.04.05 | - E 6nus
da parte recorrente efetuar o depdsito legal, integralmente, em relagéo
a cada novo recurso interposto, sob pena de desercgdo. Atingido o
vaor da condenagdo, nenhum depdsito mais é exigido para qual quer
recurso. (ex-Simula n° 128, redacdo dada pela Res. 121/2003, DJ
21.11.03, que incorporou a OJ n° 139 - Inserida em 27.11.1998) Il -
Garantido o juizo, na fase executéria, a exigéncia de dep6sito para
recorrer de qualquer decisdo viola os incisos Il e LV do art. 5° da
CF/1988. Havendo, porém, elevacdo do valor do débito, exige-se a
complementagdo da garantia do juizo. (ex-OJ n° 189 - Inserida em
08.11.2000) Il - Havendo condenagdo solidéria de duas ou mais
empresas, 0 depdsito recursal efetuado por uma delas aproveita as
demais, quando a empresa que efetuou o depdsito ndo pleiteia sua
exclusdo da lide. (ex-OJ n° 190 - Inserida em 08.11.2000)"

Na hip6tese em exame, contudo, a agravante, entdo recorrente, li-
mitou-se a depositar R$4.634,00 (fl. 95), importancia que ndo cor-
responde ao valor minimo (limite legal) exigido para a garantia re-
cursal, a época na importéncia de R$ 8.803,52 (ATO.GP 371/04, DJ
05.8.2004); nem o valor equivalente a0 quantum necessario para que
fosse satisfeito o valor total da condenacdo (R$30.000,00 - fl. 40 -
descontado o depésito do recurso ordinario R$4.170,00 - fl. 60).
Como se vé o deposito foi efetuado em total desalinho com as
determinagBes da Instrugdo Normativa n® 3/93 do TST, o que resulta
em desercdo do recurso de revista, impossibilitando o provimento do
agravo de instrumento.

Ressalte-se, outrossim, que ndo cabe a conversdo do agravo de ins-
trumento em diligéncia, interpretacdo dada e uniformizada pela Ins-
trugdo Normativa n°® 16/99.

Nesse contexto, como a hipétese se amolda perfeitamente aos termos
da Simula n® 128 do TST, a decisdo agravada ndo merece reforma.
Por esses fundamentos, e com base na Simula n® 128, na alinea "b"
do item Il da Instrugdo Normativa n°® 3/93, todos desta Corte, arts.
557 do CPC e 104, X, do RITST, NEGO SEGUIMENTO ao agravo
de instrumento.

Intime-se.

Publique-se.

Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-504/1998-026-04-40.8 TRT - 42 REGIAO

AGRAVANTE JOAO CLAUDIO BRUM BORGES
ADVOGADA DRA. MARIA LUIZA DE ANTONI
AGRAVADO HAROLDO OSMAR SCHELP
ADVOGADO DR. LUIZ CARLOS FINK

DECISéao
Agrava de instrumento o reclamante contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O instrumento encontra-se irregular mente formado, uma vez que o
agravante juntou copia do recurso de revista com protocolo ilegivel,
conforme se verifica a fl. 11, inviabilizando a afericdo da tempes-
tividade do recurso de revista e impedindo o conhecimento do pre-
sente agravo, nos termos dos 88 5° e 7° do art. 897 da CLT, com a
redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.
Com relagdo a necessidade de protocolo legivel na peticéo de recurso
de revista, 0 entendimento desta colenda Corte vem expresso na
Orientagdo Jurisprudencial n® 285 da SDI-1 do TST, que dispde,
verbis:

"Agravo de instrumento. Traslado. Carimbo do protocolo do re-
curso ilegivel. Inservivel.
O carimbo do protocolo da peticao recursal constitui elemento in-
dispensavel para afericao da tempestividade do apelo, razéo pela qual
devera estar legivel, pois um dado ilegivel € 0 mesmo que a ine-
xisténcia do dado.”
Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto ao exame de todos Os pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdic8o exercida na origem € concernente & jurisdigdo da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.
Desta forma o instrumento de agravo deveria conter a pega necessaria
para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso fosse
provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do art.
897 da CLT, que determinam a formagdo do instrumento de agravo de
modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de revista.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrucéo Normativa n° 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretério,
cabe & parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissfo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO a0 agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e na Instrugdo Normativa n® 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 22 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AlRR-566-2002-261-04-40-0 TRT - 4 Regi&do

AGRAVANTES GUEDES LUIS DE OLIVEIRA E OU-
TRO

ADVOGADA DRA. FABIANE HARRES SOARES

AGRAVADO INDUSTRIA DE BEBIDAS ANTARCTI-
CA-POLAR S. A.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

DECISéao

Agrava de instrumento os reclamantes contra decisdo singular de
admissibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o seu co-
nhecimento.

Os agravantes deixaram de promover o traslado de pega essencial
a formagdo do instrumento, a saber, cépia da certidao de pu-
blicagdo da decisdo originaria, pega imprescindivel para a aferigéo
da tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o
conhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art.
897 da CLT, com a redacéo dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos Os pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdo exercida na origem é concernente a jurisdicéo da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os reguisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessarias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formacdo do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessé&rias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certidao de intimac&o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientagdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certiddo de publicacéo
do acérddo regional é peca essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimac&o do ac6rdéo recorrido é pega de traslado necessario, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mengao.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tidéo de intimagdo da decisdo originéria, pega imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 ndo sdo absolutos, néo
dispensando o cumprimento da legislacéo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:
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"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e & ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentas’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagéo do art. 5°, 11, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infracongtitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordinérios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemdtica processual .
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretério,
cabe a parte velar pela correta formag@o do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 8§ 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VII e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-577/2002-041-03-40.5 TRT - 32 REGIAO

AGRAVANTE ELIETE APARECIDA DA SILVA

ADVOGADO DR. FREDERICO MACHADO PARO-
PAT SOUZA

AGRAVADO MUNICIPIO DE DELTA

ADVOGADA DRA. VALERIA MACEDO RIBEIRO

DECISé&o
Agrava de instrumento a reclamante contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que a
agravante ndo juntou copia da certiddo de publicacdo da decisdo
originéria, proferida em embargos de declaragdo, e da peticdo de
interposicdo do recurso de revista, contendo o protocolo respectivo,
conforme se verifica a fl. 57, pegas imprescindiveis a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos 8§ 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redac8o dada pela Lei n° 9.756/98.
Com relacdo a inexisténcia de protocolo na peticdo de recurso de
revista, o entendimento desta colenda Corte vem expresso na Orien-
tagdo Jurisprudencial n° 285 da SDI-1 do TST, que dispde, verbis:
"Agravo de instrumento. Traslado. Carimbo do protocolo do re-
curso ilegivel. Inservivel.
O carimbo do protocolo da peticdo recursal constitui elemento in-
dispensavel para afericéo da tempestividade do apelo, razdo pela qual
devera estar legivel, pois um dado ilegivel € o mesmo que a ine-
xisténcia do dado" (OJSDI-1 n° 285).
Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdic@o exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.
Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessé&rias para a compreensdo da controvérsia e a afericdo da tem-
pestividade do recurso de revista, caso fosse provido o agravo de
instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do art. 897 da CLT, que
determinam a formagdo do instrumento de agravo de modo a pos-
sihilitar o imediato julgamento do recurso de revista.
A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessdrias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o da decisdo originaria.
Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitoria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certiddo de publicagdo
do acérddo regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.
Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimag&@o do acord&@o recorrido € pega de traslado necesséario, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela néo faga expressa mengéo.
Idéntica é a situacdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dal surge a necessidade do traslado da cer-
tidéo de intimagdo da decisdo originéria, pega imprescindivel para a
afericio da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 n&o sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) | - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestacdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais”
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribuna Federal rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especia aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formag@o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatdrias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e na Instrugdo Normativa n® 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-597/2003-029-03-40.3 TRT - 32 REGIAO

AGRAVANTE CANGADO E GOUVEA COMERCIO
LTDA.
ADVOGADO DR. RODRIGO SANTOS PINHEIRO
AGRAVADA JOSE DIAS DOS SANTOS
ADVOGADO DR. GERALDO BARTOLOMEU AL-
VES
DECISé&o

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento, uma vez que a agravante deixou de promover o tras-
lado de pega essencial & formagdo do instrumento, a saber, cpia da
certiddo de publicacdo da decisfio originéria, proferida em sede de
recurso ordindrio, peca imprescindivel para a afericdo da tempes-
tividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o conhecimento
do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897 da CLT, com
a redacéo dada pela Lel n° 9.756/98.

Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o cond&o de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos Os pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdio exercida na origem é concernente a jurisdicdo da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessarias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicacéo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidéo de publicagéo
do acérdao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certidao de
intimag@o do acord&@o recorrido € peca de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencao.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lel n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tiddo de intimag8o da decisdo originéria, peca imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 ndo sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicia, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:

"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestacdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando n&o ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo h4 se falar em violagdo do art. 5°, |1, da
Constituicao Federal, uma vez que o Supremo Tribuna Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe & parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-607-2002-225-01-40-1 TRT - 12 Regido

AGRAVANTE CARREFOUR COMERCIO E INDUS
TRIA LTDA.

ADVOGADO DR. RAFAEL GOUVEIA HESPANHOL

AGRAVADA ADRIANA MARA DE SOUZA BRU-
NETT

ADVOGADO DR. WILLIAM RODRIGUES SANTOS

DECISao

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

A agravante deixou de promover o trasado de pega essencial a
formacgédo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacao da decisdo origindria, proferida em sede de embargos de
declaracao, peca imprescindivel para a aferi¢co da tempestividade do
recurso de revista, cuja auséncia impede o conhecimento do presente
agravo, nos termos dos 8 5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redagéo
dada pela Lel n° 9.756/98.

Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdo exercida na origem é concernente a jurisdigdo da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pecas necessarias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimagdo da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certiddo de publicagéo
do acérdao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certidao de
intimag@o do acordéo recorrido € peca de traslado necessario, ainda
que o art. 544, § 1° do CPC a ela ndo faca expressa mencéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lel n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tidao de intimag8o da deciso originéria, peca imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Consgtituicdo Federal de 1988 n&o sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:

"(...) | - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e & ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuas que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
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cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentas’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual .
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formag&o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessarias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VII e X da Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-615/1997-011-05-40.9TRT - 52 REGIAO

AGRAVANTE EMPRESA DE TURISMO DA BAHIA
SA. - BAHIATURSA

ADVOGADO DR. MARCOS SAMPAIO DE SOUZA

AGRAVADO EVERALDO JESUS DE ORMANDES

ADVOGADO DR. JANIO DE ALMEIDA SILVEIRA

DECISéao
Agrava de instrumento a executada contra deciséo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu pro-
cessamento, um vez que a agravante deixou de promover o traslado
de copia do comprovante da garantia do Juizo, peca necess&ria para
se dferir a regularidade do preparo do recurso de revista, cuja au-
séncia impede o conhecimento do presente agravo, nos termos dos 88
5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redacdo dada pela Lei n°
9.756/98.
Oportuno ressaltar que, nos termos do item X da Instrugdo Normativa
n° 16/99 desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pre-
tério, cabe a parte velar pela correta formagéo do instrumento, néo
comportando a omissdo em conversdo do agravo em diligéncia para
suprir a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessarias.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da CLT
e nos itens 11, VII e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-749-2003-109-03-40-1 TRT - 32 Regido

AGRAVANTES AENDER DOS SANTOS E OUTRO

ADVOGADO DR. HELVECIO OLIVEIRA COIMBRA

AGRAVADO COMPANHIA BRASILEIRA DE
TRENS URBANOS - CBTU

ADVOGADO DR. WAGNER BERNARDES CHAGAS
JUNIOR

DECISé&o

Agrava de instrumento os reclamantes contra decisdo singular de
admissibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

Os agravantes deixaram de promover o traslado de peca essencial
a formacgdo do instrumento, a saber, copia da certiddo de pu-
blicacdo da decisdo originéria, proferida em sede de embargos de
declaracéo, pega imprescindivel para a afericdo da tempestividade do
recurso de revista, cuja auséncia impede o conhecimento do presente
agravo, nos termos dos 8 5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redagéo
dada pela Lel n° 9.756/98.

Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo nao tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdic@io exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessdrias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagéo
do acérddo regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.
Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certidao de
intimac&o do ac6rd&o recorrido é pega de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela néo faga expressa mengéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige gque a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dal surge a necessidade do traslado da cer-
tiddo de intimagdo da decisdo originéria, peca imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.
Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constitui¢io Federal de 1988 ndo sdo absolutos, nao
dispensando o cumprimento da legislagcdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e h&o de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituicéo Federal, uma vez que o Supremo Tribuna Federal rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, aém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordinarios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual .
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formag&o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatorias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-825-2001-669-09-00-4 TRT - 9* Regido

AGRAVANTE CALIVER DO BRASIL - INDUSTRIA,
COMERCIO E REPRESENTACOES
DE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA.

ADVOGADA DRA. VANIA REGINA SILVEIRA QUEI-
ROZ E DR. MARIO BORGES FERNAN-
DES

AGRAVADO AILTON EMILIANO DA SILVA

ADVOGADA DRA. ESTER DE MELO

DESPACHO
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade pela qual se denegou seguimento ao recurso de revista
por deserto ante a auséncia de dep6sito recursal.
O agravo é tempestivo, tem representacéo regular e esta regularmente
formado. CONHECO.
O apelo ndo merece processamento vez que ndo atende integralmente
0 pressuposto do preparo, relativo ao deposito recursal.
Com efeito, constata-se que a reclamada ndo trouxe elementos que
infirmem o despacho regional. De acordo com o inciso VIII da
Instrucdo Normativa n® 3/93, o preparo é pressuposto extrinseco de
admissibilidade do recurso de revista, e seu atendimento deve ser
demonstrado no prazo alusivo ao recurso, sob pena de desercéo.
Esse o entendimento desta Corte, consubstanciado na Simula n° 245,
in verbis: "O deposito recursal deve ser feito e comprovado no prazo
alusivo ao recurso. A interposicdo antecipada deste ndo prejudica a
dilacdo lega".
Por esses fundamentos, e com base no art. 557 do CPC, no item VIII
da Instrugdo Normativa n® 3/93 e na Simula n°® 245, ambas desta
Corte, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento.
Intime-se.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AlIRR-841-2003-107-03-40-9 TRT - 3* Regiédo

AGRAVANTE BANCO MERCANTIL DO BRASIL S.
A.

ADVOGADA DRA. ANGELA CRISTINA BARBOSA
LEITE

AGRAVADO JOSE GERALDO DA COSTA

ADVOGADO DR. DELBER FARIA JARDIM

DECISAO

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista.

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

A agravante deixou de promover o trasado de pega essencial a
formacdo do instrumento, a saber, copia da certidéo de publi-
cacao da decisdo 0r|g|nér|a,dprofer|da em sede de embargos de
declaracéo, pega imprescindivel para a afericdo da tempestividade do
recurso de revista, cuja auséncia impede o conhecimento do presente
agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redag&o
dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdigdo exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado Pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista

A guisa de esclarecimento, frise-se que o0 inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessarias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certidao de intimag&o da decis&o originéria
Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagdo
do acordao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.
Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certidéo de
intimag@o do acordéo recorrido € peca de traslado necessario, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tiddo de intimagdo da decisdo originéria, pega imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.
Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 n&o sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando nao ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especia aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual .
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretdrio,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatorias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 8§ 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AlIRR-856/2000-001-05-40.7TRT - 52 REGIAO

AGRAVANTE EMPRESA DE TRANSPORTES SAO
LUIZ LTDA.

ADVOGADO DR. ERNANDES DE ANDRADE SAN-
TOS

AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO TRABA-
LHO DA 52 REGIAO

PROCURADORA DRA. CLAUDIA M. PINTO R. COSTA

DECI Séao
Agrava de instrumento a executada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
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O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o seu pro-
cessamento, um vez que a agravante deixou de promover o traslado
de cépia do comprovante da garantia do Juizo, pega necessdria para
se aferir a regularidade do preparo do recurso de revista, cuja au-
séncia impede o conhecimento do presente agravo, nos termos dos 88
5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redacdo dada pela Lei n°
9.756/98.
Oportuno ressaltar que, nos termos do item X da Instrugdo Normativa
n° 16/99 desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pre-
tério, cabe a parte velar pela correta formagéo do instrumento, néo
comportando a omissdo em conversdo do agravo em diligéncia para
suprir a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessarias.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 8§ 5° e 7°, da CLT
e nos itens |11, VII e X da Instrugdo Normativa n° 16/99 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-870-1999-010-04-40-2TRT - 42 Regi&o

AGRAVANTE NILDO NUNES CORREA

ADVOGADO DR. RENATO GOMES FERREIRA

AGRAVADOS BANCO SANTANDER MERIDIONAL
S. A. E OUTRO

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

DECISé&o

Agrava de instrumento o reclamante contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

O agravante deixou de promover o traslado de peca essencial a
formagdo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacao da decisdo originaria, peca imprescindivel para a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdo exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do 8§ 5° do art. 897
da CLT n&o esgota o rol de pecas necess&rias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagéo
do acérdao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimag@o do ac6rddo recorrido € pega de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faca expressa mengéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dal surge a necessidade do traslado da cer-
tidao de intimag8o da decisdo originéria, peca imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 n&o sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicia, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:

"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e & ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestacdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando n&o ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).

Findmente, frise-se que ndo hd se faar em violagdo do art. 5°, 11, da Cons-
tituicio Federa, uma vez que o Supremo Tribuna Federd reiteradamente
tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em tela, pois, dém de
genérico, encerra a necessidade de andlise das normas infracondtitucionais,
em especia aguelas atinentes aos pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade dos recursos extreordinrios e de revista, bem assim do
agravo de instrumento na sistemética processudl.

Oportuno ressaltar que, nos termos da Instru¢do Normativa n® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretério,
cabe a parte velar pela correta formag@o do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VII e X da Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-934-2002-009-04-40-1TRT - 42 Regi&o

AGRAVANTE HOSPITAL NOSSA SENHORA DA
CONCEICAO S. A.

ADVOGADA DRA. MARIA LUIZA SOUZA NUNES
LEAL

AGRAVADO ALZI PEREIRA RODRIGUES

ADVOGADA DRA. INGRID RENZ BIRNFELD

DECIS&o

Agrava de instrumento o reclamado contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

O agravante deixou de promover o traslado de pega essencial a
formacgédo do instrumento, a saber, cpia da certiddo de publi-
cacao da decisdo originéria, peca imprescindivel para a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redac&o dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o cond&o de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdico exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessdrias para a aferi¢ao da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessdrias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certidao de intimag8o da decisdo originaria

Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientagao Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagéo
do acérdao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimac&o do ac6rddo recorrido é peca de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencao.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tidao de intimag&o da decisdo originéria, peca imprescindivel para a
afericio da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 n&do sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme j& decidiu a Suprema Corte,
verbis:

"(...) | - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e h8o de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestacdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).

Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, I1, da
Constituicdo Federal, uma vez que o Supremo Tribuna Federal rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.

Oportuno ressaltar que, nos termos da Instru¢do Normativa n® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretério,
cabe a parte velar pela correta formag@o do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.

Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO a0 agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, §§ 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-972-2003-015-06-40-6 TRT - 6* Regi&o

AGRAVANTE RODOVIARIA RIO PARDO LTDA.

ADVOGADO DR. FLAVIO JOSE MARINHO DE AN-
DRADE

AGRAVADO CARLOS ALBERTO DOS SANTOS

ADVOGADA DRA. TATIANA DUARTE CARNEIRO

DESPACHO
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade pela qual se denegou seguimento ao recurso de revista,
com base na Simula n° 218 do TST.
Foi apresentada contraminuta as fls. 92/97.
O agravo é tempestivo (fls. 02 e 85), subscrito por advogado de-
vidamente habilitado nos autos (fl. 30), e esta regularmente for-
mado.
Examinados. Decido.
Independentemente da eventual procedéncia das alegagBes da parte, a
sua pretensao se esharra na literalidade da Simula n® 218 do c. TST,
in verbis:
"Recursp de revista contra acdrdéo proferido em agravo de instru-
mento E incabivel recurso de revista contra acdrddo regiona pro-
latado em agravo de instrumento.”
Portanto, em face do entendimento consubstanciado na Simula n°
218 deste Colendo Tribunal Superior do Trabalho, h& dbice intrans-
ponivel ao cabimento do Recurso de Revista, ndo merecendo qual-
quer reforma o r. despacho agravado.
Do exposto, com fulcro no artigo 557 do CPC, denego seguimento ao
agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-974-2003-015-06-40-5 TRT - 62 Regido

AGRAVANTE RODOVIARIA RIO PARDO LTDA.

ADVOGADO DR. FLAVIO JOSE MARINHO DE AN-
DRADE

AGRAVADO SALATIEL GOMES DA SILVA

ADVOGADA DRA. TATIANA DUARTE CARNEIRO

DECISéo

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista.

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

A agravante deixou de promover o trasado de pega essencial a
formacgéo do instrumento, a saber, cOpia da certiddo de publi-
cacao da decisdo originaria, peca imprescindivel para a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redagdo dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o cond&o de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdic@o exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a aferico da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessarias para o0 imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certidao de intimac8o da decisdo originéria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacao Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagdo
do acérdao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimagdo do acordéo recorrido € peca de traslado necessario, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tidéo de intimagdo da decisdo originéria, pega imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.
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Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 n&o sdo absolutos, nao
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e & ampla defesa, ndo sdo absolutos
e h&o de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, I1, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, aém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aguelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordinérios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formag&o do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatdrias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-981-1999-068-01-40-2 TRT - 12 Regido

AGRAVANTE NEY REIS BUSTAMANTE FILHO

ADVOGADO DR. SERGIO BATALHA MENDES

AGRAVADA TV OMEGA LTDA

ADVOGADA DRA. ANNA PAULA SIQUEIRA E
DIAS

AGRAVADA MASSA FALIDA DE BLOCH EDITO-
RES S. A. i

ADVOGADO DR. JOAQUIM MOREIRA BRANDAO
FILHO

DECISa&o0

Agrava de instrumento o reclamante contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o0 seu co-
nhecimento.

O agravante deixou de promover o trasado de pega essencial a
formagdo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacdo da decisdo originaria, proferida em sede de embargos de
declaracéo, pega imprescindivel para a afericdo da tempestividade do
recurso de revista, cuja auséncia impede o conhecimento do presente
agravo, nos termos dos 8§ 5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redagdo
dada pela Lel n° 9.756/98.

Saliente-se que o0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdigdo exercida na origem é concernente a jurisdigdo da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessarias para a aferi¢ao da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT n&o esgota o rol de pecas necessarias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certidao de intimag&o da decisdo originaria

Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagéo
do acdrdao regional € pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimacdo do ac6rddo recorrido é peca de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faca expressa mengéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lel n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tiddo de intimagdo da decisdo originéria, peca imprescindivel para a
afericio da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constitui¢io Federal de 1988 n&o sdo absolutos, nao
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme j& decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e h8o de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestacdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando n&o ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo h4 se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituicao Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1001-2002-008-17-40-4 TRT - 17* RE-
GIAO

AGRAVANTE
SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM

EMPRESAS DE ASSEIO,
CONSERVACAO, LIMPEZA PUBLICA
E SERVICOS SIMILARES NO
ESTADO DO ESPiRITO SANTO - SIN-
DILIMPE

DR. ROBERTO EDSON FURTADO CE-
VIDANES

PORTO AZUL PRESTACAO DE SER-
VICOS LTDA.

DR. JOSE AILTON BAPTISTA JU-
NIOR

ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR

DECISao
O presente agravo de instrumento foi interposto pelo sindicato contra
a decisdo singular que denegou processamento ao Seu recurso de
revista
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
nao foi anexada aos autos a cdpia do recurso de revista, desatendendo
assim, o disposto no artigo 897, § 5°, | e Il, da CLT.
A interposicdo do agravo de instrumento se deu quando ja em vigor
alei n°9.756, de 17.12.98, que, em seu art. 29, alterou a redagéo do
art. 897 da CLT, acrescentando-lhe o § 5° Assim, com base neste
novo dispositivo, 0 agravante deve trasladar, obrigatéria e neces-
sariamente, para a formagdo do instrumento, além das pegas que
juntou, a copia das razdes do recurso de revista o que, efetivamente,
ndo ocorreu, embora seja peca imprescindivel & compreensio da con-
trovérsia.
As razdes de recurso de revista sdo imprescindiveis ao deslinde da
matéria de mérito controvertida, pois que, na hipétese de provimento
do agravo de instrumento, a Turma devera proceder de imediato ao
exame do recurso de revista. Ausentes as razdes de inconformismo da
parte, torna-se impossivel o provimento do agravo, na forma das
disposi¢des dos itens 1l e VII da Instrugdo Normativa n® 16/99 do
TST.
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-
forme a IN n°. 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5°el, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE nOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1074-2002-007-03-40-6 TRT - 32 Regido

AGRAVANTE TELEMAR NORTE LESTE S. A.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
AGRAVADO JOAO DE DEUS SOUTO ALVES
ADVOGADO DR. CAMILO EUSTAQUIO REZENDE

LIMA

DECISAO
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.
A agravante deixou de promover o trasado de pega essencial a
formacdo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacdo da decisdo originaria, peca imprescindivel para a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.
Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o cond&o de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos OS pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdio exercida na origem é concernente a jurisdicdo da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.
Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a aferico da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista
A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessarias para o0 imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certidao de intimac8o da decisdo originaria.
Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientagdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagdo
do acérddo regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.
Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certidéo de
intimac&o do acorddo recorrido é pega de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela néo faga expressa mengéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dal surge a necessidade do traslado da cer-
tidéo de intimagdo da decisdo originéria, pega imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista
Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constitui¢io Federal de 1988 n&o sdo absolutos, nao
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) | - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditdrio e & ampla defesa, ndo sfo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuas que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestacdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, I1, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribuna Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especia aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual .
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formag@o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatdrias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VII e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora
PROC. N° TST-AIRR-1123-1999-262-02-40-8TRT - 22 Regido
AGRAVANTE KRONES S. A.
ADVOGADO DR. GUSTAVO STUSSI NEVES
AGRAVADO JOSE FRANCISCO DA CUNHA
ADVOGADO DR. PAULO DONIZETI DA SILVA

DESPACHO
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista.
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o seu pro-
cessamento.
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A agravante trouxe aos autos comprovacdo de recolhimento do de-
posito recursal em valor inferior a0 devido, na forma da Instrucdo
Normativa n® 3/93 desta Corte, que em seu item |1, alinea "b", dispOe,
verbis:

"I - ()

b) se o valor constante do primeiro depésito, efetuado no limite legal,
éinferior ao da condenacao, sera devida complementacdo de depdsito
em recurso posterior, observado o valor nomina remanescente da
condenagdo e/ou os limites legais para cada novo recurso; (...)".

O mencionado dispositivo oferece a parte recorrente duas opgoes, no
que diz respeito ao depésito recursal, ou sgja, ou deposita importancia
de modo a acangar o valor da condenagdo, ou correspondente ao
limite legal para 0 novo recurso.

Com efeito, 0 agravo ndo alcanga provimento, uma vez que a agra-
vante efetuou depdsito para interposicdo do recurso de revista em
vaor inferior ao devido.

Quanto ao tema, esta colenda Corte firmou entendimento, na forma
da Simula n® 128, nos seguintes termos, ver bis:

"Deposito recursal. (incorporadas as OrientagOes Jurisprudenciais n°s
139, 189 e 190 da SDI-1) - Res. 129/2005 - DJ 20.04.05 | - E 6nus
da parte recorrente efetuar o depdsito legal, integralmente, em relagéo
a cada novo recurso interposto, sob pena de desercdo. Atingido o
vaor da condenagdo, nenhum depdsito mais é exigido para qual quer
recurso. (ex-Simula n° 128, redacdo dada pela Res. 121/2003, DJ
21.11.03, que incorporou a OJ n° 139 - Inserida em 27.11.1998) Il -

Garantido o juizo, na fase executéria, a exigéncia de depésito para
recorrer de qualquer decisdo viola os incisos Il e LV do art. 5° da
CF/1988. Havendo, porém, elevagdo do valor do débito, exige-se a
complementacdo da garantia do juizo. (ex-OJ n° 189 - Inserida em
08.11.2000) Il - Havendo condenacdo solidéria de duas ou mais
empresas, 0 depdsito recursal efetuado por uma delas aproveita as
demais, quando a empresa que efetuou o0 depdsito ndo pleiteia sua
exclusdo da lide. (ex-OJ n° 190 - Inserida em 08.11.2000)"

Na hipétese em exame, contudo, a agravante, entdo recorrente, li-
mitou-se a depositar R$5.142,56 (fl. 462), importancia que ndo cor-
responde ao valor minimo (limite legal) exigido para a garantia re-
cursal, a época na importancia de R$ 8.338,66 (ATO.GP 294/03, DJ
31.7.2003); nem o valor equivalente a0 quantum necessario para que
fosse satisfeito o valor total da condenagdo, no caso R$ 6.830,90
(R$10.000,00 - fl. 414 - descontado o depdsito do recurso ordinério
R$3.196,10 - fl. 420).
Como se V&, o depdsito foi efetuado em total desalinho com as
determinagBes da Instrugdo Normativa n® 3/93 do TST, o que resulta
em desercéo do recurso de revista, impossibilitando o provimento do
agravo de instrumento.

Ressalte-se, outrossim, que ndo cabe a conversdo do agravo de ins-
trumento em diligéncia, interpretacdo dada e uniformizada pela Ins-
trugdo Normativa n°® 16/99.

Nesse contexto, como a hipétese se amolda perfeitamente aos termos
da Simula n° 128 do TST, a decisdo agravada ndo merece reforma.
Por esses fundamentos, e com base na Simula n® 128, na alinea "b"
do item Il da Instrugdo Normativa n° 3/93, todos desta Corte, arts.
557 do CPC e 104, X, do RITST, NEGO SEGUIMENTO ao agravo
de instrumento.

Intime-se.

Publique-se.

Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUiZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1136/2000-662-04-40.3 TRT - 42 REGIAO

AGRAVANTE SEMEATO SA. INDUSTRIA E CO-
MERCIO

ADVOGADO DR. VALMOR ALBANI

AGRAVADO NELSON LUIS SEGHETTO

ADVOGADO DR. AIRTON TADEU FORBRIG

DECISéao
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento, pois a agravante deixou de promover o traslado do com-
provante de recolhimento do depdsito recursal, peca necesséria para
se dferir a regularidade do preparo do recurso de revista, cuja au-
séncia impede o conhecimento do presente agravo, nos termos dos §8
5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redacdo dada pela Lei n°
9.756/98.
Com efeito, o documento de fl. 51 é copia incompleta, que ndo
permite identificar o valor depositado e os dados do processo res-
pectivo, ndo sendo, portanto, documento apto a comprovar que o
depdsito para interposicdo de recurso, nestes autos, tenha sido efe-
tuado eficazmente.
Oportuno ressaltar que, nos termos do item X da Instrugdo Normativa
n° 16/99 desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pre-
tério, cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, néo
comportando a omissdo em conversdo do agravo em diligéncia para
suprir a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessarias.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da CLT
enos itens Il e X da Instru¢cdo Normativa n® 16/99 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1157/2002-261-06-40.0 TRT - 62 REGIAO

AGRAVANTE AMARJI AGROINDUSTRIAL LTDA.
ADVOGADA DRA. TEREZA MARIA WANDERLEY
BUARQUE EL-DEIR
AGRAVADOS JO%ESAUGUSTO DA SILVA E OU-
TR
AGRAVADA DESTILARIA MONTEVIDEU LTDA.
DECI Séo

Agrava de instrumento a executada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o0 seu co-
nhecimento, pois encontra-se irregular mente formado, uma vez que
ndo foram anexadas aos autos pegas imprescindiveis para sua for-
magao, a saber as copias das procuragdes outorgadas pelos agravados,
desatendendo assim, o disposto no art. 897, § 5°, I, da CLT.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n° 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatorias ou necessarias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88§ 5° e 7°, da
CLT e na Instrugdo Normativa n® 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1195-1999-061-02-40-2 TRT - 22 Regido

AGRAVANTE RODOLFO MATEUS CHINARELLI
ADVOGADA DRA. SANDRA REGINA POMPEO
AGRAVADO COMPANHIA PAULISTA DE TRENS

METROPOLITANOS CPTM
ADVOGADO DR. SIDNEY FERREIRA
DECISéao

Agrava de instrumento o reclamante contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o seu co-
nhecimento.

O agravante deixou de promover o traslado de pega essencial a
formagédo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacgdo da decisdo origindria, pega imprescindivel para a afericao da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redag@o dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0s pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdic@o exercida na origem é concernente a jurisdi¢ao da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formagdo do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do 8§ 5° do art. 897
da CLT n&o esgota o rol de pegas necessarias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientagdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicacdo
do acorddo regional é peca essencia para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certidéo de
intimac&o do acérd&o recorrido é peca de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tidéo de intimagdo da decisdo originéria, peca imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nosincisos LIV eLV do
art. 5° da Congtituicéo Federa de 1988 ndo sdo absol utos, ndo dispensando o
cumprimento da legislacdo infraconstitucional que disciplina o processo ju-
dicia, conforme j& decidiu a Suprema Corte, verbis:

"(...) I - Os principios congtitucionais que asseguram o livre a0 Poder
Judiciario, ao contraditorio e a ampla defesa, ndo sdo absolutos e hdo de ser
exercidos por melo das normas processuas que regem a matéria, ndo se
condtituindo negativa de prestac@o jurisdiciona ou cerceamento de defesaa
inadmissdo de recursos quando ndo observados os procedimentos estatuidos
nasleisinsrumentais’ (RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa-
RTJ 160/734).

Finalmente, frise-se que ndo h& se falar em violagdo do art. 5°, I, da
Constituicao Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federal rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, aém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infracongtitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrucdo Normativa n° 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretdrio,
cabe a parte velar pela correta formag&o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessarias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 8§ 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

RELATORA

PROC. N° TST-AIRR-1312/2002-013-06-40.9 trt - 62 regi&o

AGRAVANTE MARIA GLORIETE GOMES FERNAN-
DEZ KOULHAUF

ADVOGADA DRA. GISELE LUCY MONTEIRO DE
MENEZES VASCONCELOS

AGRAVADA TELEMAR NORTE LESTE SA. - TEL-
PE

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

DEcisao

Agrava de instrumento a reclamante contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista.
A decisdo recorrida foi publicada em 7.11.2003 - sexta-feira (fl. 46)
e 0 recurso de revista somente foi protocolizado em 19.11.2003 -
quarta-feira (fl. 47), ap6s ultrapassado o octidio recursal estabelecido
no art. 6° da Lei n° 5.584/70, estando intempestivo.
Em verdade, qualquer ocorréncia capaz de dilatar o termo inicial ou
fina do prazo recursa deve ser comunicada e comprovada no mo-
mento da respectiva interposicéo, sob pena de intempestividade do
apelo. A parte deve mangjar seus recursos corretamente, compro-
vando e justificando a dilagdo do prazo recursal, na forma da Simula
n° 385 do TST, o que, efetivamente, ndo se verificou nestes autos.
Como a agravante ndo trouxe elementos capazes de demonstrar a
existéncia de fato a amparar a prorrogagdo do prazo recursal, para
além do octidio legal, para a interposicdo, o recurso de revista esta
irremediavelmente intempestivo sendo inviavel o seu processamen-
to.
Nesse contexto, por intempestivo, o recurso de revista denegado néo
acanga processamento, na forma do § 5° do art. 896 da CLT, im-
pedindo o provimento do presente agravo.
Desta forma, com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC, 896, §
5°, da CLT e 104, X, do Regimento Interno do TST, NEGO SE-
GUIMENTO a0 agravo de instrumento.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1389-2001-231-04-40-7 trt -2 regido

AGRAVANTE MUNICIPIO DE GRAVATAI

ADVOGADA DRA. LIDIANA MACEDO SEHNEM
AGRAVADO MARIA LECY FONSECA SOARES
ADVOGADO DR. BRUNO JULIO KAHLE FILHO

DEcisao
O presente agravo de instrumento foi interposto pelo reclamado con-
tra a decisdo singular que denegou processamento ao Seu recurso de
revista
Opina o d. Ministério Publico do Trabaho, fl. 163, pelo ndo co-
nhecimento do apelo.
O instrumento, contudo, encontra-se intempestivo, uma vez que a
decis8o agravada foi publicada em 01/09/2003 (fl. 146) e o agravo de
instrumento somente foi protocolizado junto ao egrégio TRT da 42
Regido, 6rgdo competente para processa-lo, em 18/09/2003 (fl. 02),
apos ultrapassado o octidio recursal estabelecido no art. 897 da CLT,
mesmo incluindo a dobra contida no Decreto-Lei 779/69.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897 da CLT e na
Instrugdo Normativa n° 16/99, II, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 22 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-ed-AlRR-1414/2002-008-17-40.9 trt - 172 regido

EMBARGANTES THAIS BORNEO MOREIRA E OU-
TROS

ADVOGADO DR. VLADIMIR SALES SOARES

EMBARGADA ALINE RANGEL ARAUJO

ADVOGADA DRA. DELAIDE DE SOUZA LOBATO

EMBARGADO SERVICO DE ASSISTENCIA MEDICA

DE GRUPO LTDA. - SAMEG
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DESPACHO
Converto os presentes Embargos de Declaracéo (fls. 122-131) em
Agravo, na forma do entendimento expresso na Orientagdo Juris-
prudencial n° 74 da SDI-2 e no art. 245 do Regimento Interno, ambos
desta Corte.
Desse modo, determino a Secretaria da Quarta Turma que proceda a
reautuacdo do feito.
Apobs, retornem conclusos.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1420-2002-003-17-40-4 TRT - 17* RE-
GIAO

AGRAVANTE SILVIA LUCIA DO NASCIMENTO PE-
RUSSE

ADVOGADA DRA. NEILIANE SCALSER

AGRAVADO INSTITUTO ESTADUAL DE SAUDE PU-
BLICA - IESP

PROCURADOR DR. DILSON CARVALHO

DECISao

O presente agravo de instrumento foi interposto pela reclamante con-
tra a decisdo singular que denegou processamento ao seu recurso de
revista
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a cpia do recurso de revista, desatendendo
assim, o disposto no artigo 897, § 5°, | e Il, da CLT.
A interposic@o do agravo de instrumento se deu quando ja em vigor
alei n°9.756, de 17.12.98, que, em seu art. 29, alterou a redagéo do
art. 897 da CLT, acrescentando-lhe o § 5°. Assim, com base neste
novo dispositivo, 0 agravante deve trasladar, obrigatéria e neces-
sariamente, para a formagdo do instrumento, além das pegas que
juntou, a copia das razdes do recurso de revista o que, efetivamente,
ndo ocorreu, embora seja peca imprescindivel & compreensdo da con-
trovérsia.
As razoes de recurso de revista sdo imprescindiveis ao deslinde da
matéria de mérito controvertida, pois que, na hipdtese de provimento
do agravo de instrumento, a Turma devera proceder de imediato ao
exame do recurso de revista. Ausentes as razoes de inconformismo da
parte, torna-se impossivel o provimento do agravo, na forma das
disposices dos itens Il e VII da Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
mag&o do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-
forme a IN n°. 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5°el, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE nOVAES
RELATORA

PROC. N° TST-AIRR-1428-2001-005-17-40-2 TRT - 172 Regi&o

AGRAVANTE ABB LTDA.

ADVOGADO DR. RODRIGO FRANZOTTI

AGRAVADO LUIZ CARLCS LIMA

ADVOGADO DR. ANGELO RICARDO LATORRACA
E DR. JOSE TORRES DAS NEVES

DECISéao

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o seu co-
nhecimento.

A agravante deixou de promover o trasado de pega essencial a
formagdo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacdo da decisdo origindria, pega imprescindivel para a aferico da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdigdo exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessarias para o0 imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientagdo Jurisprudencial Tran-
sitoria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certiddo de publicagdo
do acérddo regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.
Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientagcdo no sentido de que a certiddo de
intimagd@o do acordéo recorrido € peca de traslado necessario, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lel n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tidao de intimag8o da deciso originéria, peca imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.
Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 ndo sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme j& decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e & ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo h4 se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Consgtituico Federal, uma vez que o Supremo Tribuna Federal rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, aém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especia aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formag&o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessarias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

RELATORA

PROC. N° TST-AIRR-1442-2002-003-17-40-4 TRT - 17* RE-
GIAO

AGRAVANTE RINALDO CESAR MATACHON E OU-
TROS

ADVOGADO DR. ROBERTO EDSON FURTADO CE-
VIDANES -

AGRAVADO INSTITUTO ESTADUAL DE SAUDE PU-
BLICA - IESP

PROCURADOR DR. DILSON CARVALHO

DECIS&o0

O presente agravo de instrumento foi interposto pelo reclamante con-
tra a decisdo singular que denegou processamento ao Sseu recurso de
revista

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia do recurso de revista, desatendendo
assim, o disposto no artigo 897, § 5°, | e Il, da CLT.

A interposicdo do agravo de instrumento se deu quando ja em vigor
alei n°9.756, de 17.12.98, que, em seu art. 29, alterou a redagéo do
art. 897 da CLT, acrescentando-lhe o § 5°. Assim, com base neste
novo dispositivo, 0 agravante deve trasladar, obrigatéria e neces-
sariamente, para a formagdo do instrumento, além das pegas que
juntou, a copia das razées do recurso de revista o que, efetivamente,
ndo ocorreu, embora seja pega imprescindivel & compreensdo da con-
trovérsia.

As razes de recurso de revista sdo imprescindiveis ao deslinde da
matéria de mérito controvertida, pois que, na hipotese de provimento
do agravo de instrumento, a Turma devera proceder de imediato ao
exame do recurso de revista. Ausentes as razoes de inconformismo da
parte, torna-se impossivel o provimento do agravo, na forma das
disposicdes dos itens Il e VIl da Instrugdo Normativa n® 16/99 do
TST.

E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-
forme a IN n°. 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5° e |, da CLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

RELATORA

PROC. N° TST-AlIRR-1506-2001-057-01-40-5 TRT - 12 Regido

AGRAVANTE FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S.
A.

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

AGRAVADO JOAQUIM DE SOUZA ANDRADE

ADVOGADA DRA. SANDRA MARIA DE ALMEIDA
GOMES

DECISéao

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.
A agravante deixou de promover o trasado de pega essencial a
formagdo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacdo da decisdo originaria, peca imprescindivel para a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.
Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdic8io exercida na origem é concernente a jurisdicdo da instancia
extraordinaria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.
Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessarias para a aferi¢ao da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.
A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT néo esgota o rol de pegas necessdrias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o da decisdo originaria.
Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitoria n° 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidéo de publicagdo
do acérddo regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.
Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientagcdo no sentido de que a certiddo de
intimag@o do acord&o recorrido € pega de traslado necesséario, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela néo faga expressa mengéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tidéo de intimagdo da decisdo originéria, pega imprescindivel para a
afericio da tempestividade do recurso de revista.
Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constitui¢io Federal de 1988 n&o sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicial, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando nao ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo h4 se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federal rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, aém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aguelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordinarios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretdrio,
cabe a parte velar pela correta formag@o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VII e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

RELATORA
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PROC. N° TST-AlRR-1506-2002-005-24-40-1TRT - 242 Regido

AGRAVANTE EMPRESA ENERGETICA DE MATO
GROSSO DO SUL S. A. - ENERSUL

ADVOGADO DR. MARCO ANTONIO FERREIRA
CASTELLO

AGRAVADA OLNERLIBIO CAMARGO ARTMAN

ADVOGADO DR. DELMOR VIEIRA

DESPACHO
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu pro-
cessamento.
A agravante trouxe aos autos comprovacdo de recolhimento do de-
posito recursal em valor inferior a devido, na forma da Instrugdo
Normativa n° 3/93 desta Corte, que em seu item |1, alinea "b", dispbe,
verbis:
"I - ()
b) se o valor constante do primeiro depésito, efetuado no limite legal,
éinferior ao da condenagéo, ser& devida complementagdo de depdsito
em recurso posterior, observado o valor nomina remanescente da
condenacdo e/ou os limites legais para cada novo recurso; (...)".
O mencionado dispositivo oferece a parte recorrente duas opgoes, no
que diz respeito ao depésito recursal, ou sgja, ou deposita importancia
de modo a acangar o vaor da condenacdo, ou correspondente ao
limite legal para 0 novo recurso.
Com efeito, 0 agravo ndo alcanga provimento, uma vez que a agra-
vante ndo efetuou depdsito para interposicdo do recurso de revista
Quanto ao tema, esta colenda Corte firmou entendimento, na forma
da Simula n° 128, nos seguintes termos, verbis:
"DEPOSITO RECURSAL. (incorporadas as Orientacdes Jurispruden-
ciais n° 139, 189 e 190 da SDI-1) - Res. 129/2005 - DJ 20.04.05
| - E 6nus da parte recorrente efetuar o depdsito legal, integramente,
em relagdo a cada novo recurso interposto, sob pena de desercéo.
Atingido o valor da condenagdo, nenhum depdsito mais é exigido
para qualquer recurso. (ex-Simula n° 128, redacdo dada pela Res.
121/2003, DJ 21.11.03, que incorporou a OJ n° 139 - Inserida em
27.11.1998)
Il - Garantido o0 juizo, na fase executéria, a exigéncia de depdsito
para recorrer de qualquer decisdo viola os incisos Il e LV do art. 5°
da CF/1988. Havendo, porém, elevagdo do valor do débito, exige-se
a complementagdo da garantia do juizo. (ex-OJ n° 189 - Inserida em
08.11.2000)
Il - Havendo condenagdo solidéria de duas ou mais empresas, 0
depdsito recursal efetuado por uma delas aproveita as demais, quando
a empresa que efetuou o depdsito ndo pleiteia sua exclusdo da lide.
(ex-OJ n° 190 - Inserida em 08.11.2000)"
Na hipétese em exame, foi atribuido o valor de R$6.000,000 a con-
denacdo, conforme sentenga fls. 155/160. Quando da interposi¢édo do
recurso ordinério, a reclamada, ora agravante, recolheu a importancia
de R$3.485,03, fl. 179. Porém, ao interpor o recurso de revista, néo
complementou a diferenca entre o valor atribuido a condenagéo e o
vaor ja depositado. Assim, deveria ter depositado a importancia de
R$2.514,97, valor equivalente ao quantum necessario para que fosse
satisfeito o valor total da condenacéo.
Como se V€, o deposito foi efetuado em total desalinho com as
determinagBes da Instrugdo Normativa n° 3/93 do TST, o que resulta
em desercéo do recurso de revista, impossibilitando o provimento do
agravo de instrumento.
Ressalte-se, outrossim, que ndo cabe a conversdo do agravo de ins-
trumento em diligéncia, interpretagdo dada e uniformizada pela Ins-
trugdo Normativa n° 16/99.
Nesse contexto, como a hipétese se amolda perfeitamente aos termos
da Simula n° 128 do TST, a decisdo agravada ndo merece reforma.
Por esses fundamentos, e com base na Simula n°® 128 e na ainea "b"
do item Il da Instrugdo Normativa n° 3/93, todos desta Corte, arts.
557 do CPC e 104, X, do RITST, NEGO SEGUIMENTO ao agravo
de instrumento.
Intime-se.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1525/2002-059-03-40.4 TRT - 32 REGIAO

AGRAVANTE MUNICIPIO DE GOVERNADOR VA-
LADARES

PROCURADORA DRA. DANIELLA LANZA

AGRAVADA JAQUELINE VIEIRA CARVALHO

ADVOGADO DR. SANCHO DIAS NETO

AGRAVADA MASTER CONSULTORIA ASSESSO-
RIA E PRESTACAO DE SERVICOS

LTDA.

DECISéo

Agrava de instrumento o reclamado contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O instrumento encontra-se irregular mente formado, uma vez que o
agravante juntou copia do recurso de revista com protocolo ilegivel,
conforme se verifica a fl. 44, inviabilizando a afericdo da tempes-
tividade do recurso de revista, e deixou de juntar copia da procuragdo
outorgada pela segunda agravada (MASTER CONSULTORIA AS-
SESSORIA E PRESTACAO DE SERVICOS LTDA.), desatendendo
a0 disposto nos 8§ 5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redagdo dada
pela Lel n° 9.756/98, o que impede o conhecimento do presente
agravo.

Com relacdo a necessidade de protocolo legivel na peticéo de recurso
de revista, o entendimento desta colenda Corte vem expresso na
Orientagdo Jurisprudencial n°® 285 da SDI-1 do TST, que dispde,
verbis:
"Agravo de instrumento. Traslado. Carimbo do protocolo do re-
curso ilegivel. Inservivel.
O carimbo do protocolo da peticdo recursal constitui elemento in-
dispensavel para afericéo da tempestividade do apelo, razéo pela qual
devera estar legivel, pois um dado ilegivel € o mesmo que a ine-
xisténcia do dado.”
Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdic@o exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.
Desta forma o instrumento de agravo deveria conter a peca necessaria
para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso fosse
provido o agravo de instrumento, nos termos dos 8§ 5° e 7° do art.
897 da CLT, que determinam a formagdo do instrumento de agravo de
modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de revista.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretério,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e na Instru¢do Normativa n® 16/99, 11l e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 22 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1551-2002-014-03-40-1 TRT - 3% Regido

AGRAVANTE EMPREENDIMENTOS MM LTDA.

ADVOGADO DR. ROGERIO GERALDO DE CARVA-
LHO

AGRAVADO SERGIO JOSE DA SILVA

ADVOGADO DR. IVAN DAVANZO

DECISa&o

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

A agravante deixou de promover o trasado de pega essencial a
formacéo do instrumento, a saber, copia da certiddo de publi-
cacdo da decisdo originaria, peca imprescindivel para a afericdo da
tempestividade do recurso de revista, cuja auséncia impede o co-
nhecimento do presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897
da CLT, com a redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que o0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo nao tem o conddo de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdo exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessarias para a aferi¢ao da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessdrias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certidao de intimag&o da decisdo originéria

Quanto a auséncia da certiddo de publicagdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagéo
do acérdao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certiddo de
intimagdo do acdérddo recorrido é peca de trasado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mencéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dal surge a necessidade do traslado da cer-
tiddo de intimag&o da decisdo originéria, peca imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constitui¢io Federal de 1988 ndo sdo absolutos, nao
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstituciona que dis-
ciplina o processo judicial, conforme j& decidiu a Suprema Corte,
verbis:
"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e h&o de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestacdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo h4 se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituicao Federal, uma vez que o Supremo Tribunal Federa rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especia aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretdrio,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VIl e X da Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR- 1648-2002-007-17-40-0TRT - 172 Regi&o

AGRAVANTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ADVOGADO DR. ANDERSON DJAR DE SOUZA
SILVA

AGRAVADA LILIAN DE CASTRO ROCHA

ADVOGADO DR. EUSTACHIO DOMICIO LUCCHE-
SI RAMACCIOTTI

DECISao

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

A agravante deixou de promover o traslado de pegas essenciais a
formacéo do instrumento, a saber, copia do acérdao regional e da
sua certiddo de publicagdo e do recurso de revista, pegas im-
prescindiveis para a afericdo da tempestividade do recurso de revista
e deslinde da controvérsia, cuja ausencia impede o conhecimento do
presente agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897 da CLT, com a
redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.

Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo nao tem o conddo de vincular o juizo extraordinario
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdo exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordinaria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a afericdo da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT néo esgota o rol de pegas necessdrias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag8o da decisdo originaria.

Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientagdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagdo
do acérdao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientagdo no sentido de que a certidéo de
intimac@o do ac6rddo recorrido é peca de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mengao.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lei n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dai surge a necessidade do traslado da cer-
tiddo de intimagdo da decisdo originéria, pega imprescindivel para a
afericdo da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constitui¢io Federal de 1988 n&o sdo absolutos, nao
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstituciona que dis-
ciplina o processo judicia, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:
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"(...) I - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e h&o de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).
Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, I1, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribuna Federal rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, adém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretério,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens Ill, VII e X da Instrugdo Normativa n® 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1653-1999-058-01-40-6 TRT - 12 Regi&o

AGRAVANTE MERCADINHO REI DAS CARNES DE
INHOAIBA LTDA.

ADVOGADO DR. ALEXANDRE OLIVEIRA DE FA-
RIA

AGRAVADA VERA MARILIA REINALDO NEVES

ADVOGADA DRA. MARIA LUIZA DA SILVA
ABREU GUEDES

DECISao

O presente agravo de instrumento foi interposto pelo reclamado con-
tra a decisdo singular que denegou processamento ao Sseu recurso de
revista.
O instrumento encontra-se irregular mente formado, uma vez que as
copias das pegas obrigatérias e essenciais a formagdo do instrumento
ndo se encontram autenticadas, desatendendo assim aos preceitos do
art. 830 da CLT, bem como a0 item IX da Instrugdo Normativa n®
16/99 do TST. Vale ressatar que ndo socorre a parte o disposto no
art. 544 do CPC, uma vez que ndo ha qualquer declaragdo do ad-
vogado acerca da autenticidade das pegas.
Como cedigo, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da Instrucao Normativa n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 830 da CLT e na
Instrucdo Normativa n°® 16/99, 11l e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-02045-2002-921-21-40-3TRT - 21* RE-
GIAO

AGRAVANTE TELEVISAO NOVOS TEMPOS LTDA.
ADVOGADO DR. WAGNER ASPER

AGRAVADO JEANNY LEITE AMORIM
ADVOGADO DR. ADILSON GURGEL DE CASTRO

DECISéao
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que a
agravante ndo juntou cOpia do recurso de revista denegado, pega
imprescindivel & compreensdo da controvérsia e afericdo da tem-
pestividade do recurso denegado, cuja auséncia impede o conhe-
cimento do presente agravo, nos termos dos 88 5° e 7° do art. 897 da
CLT, com a redagdo dada pela Lel n° 9.756/98.
Saliente-se que 0 juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdic@io exercida na origem é concernente a jurisdicdo da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.
Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessérias para a compreensdo da controvérsia e a afericdo da tem-
pestividade do recurso de revista, caso fosse provido o agravo de
instrumento, nos termos dos 88§ 5° e 7° do art. 897 da CLT, que
determinam a formagdo do instrumento de agravo de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista
Na hipétese, estando ausente a copia do préprio recurso denegado,
estd impossibilitado o seu exame e, conseqlientemente, o proces-
samento do agravo de instrumento.

Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n° 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e na Instrucdo Normativa n® 16/99, 111, VII e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 22 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MeIARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-2061-1995-421-01-40-4 TRT - 12 Regi&do

AGRAVANTE EMILIA HORTENCIA DE SOUZA
ADVOGADO DR. FELIPE SANTA CRUZ
AGRAVADO BANCO DO BRASIL S. A.
ADVOGADO DR. ALEXANDRE POCAI PEREIRA
DECISé&o

Agrava de instrumento a reclamante contra deciséo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista

O presente agravo néo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.

A agravante deixou de promover o traslado de pega essencial a
formacédo do instrumento, a saber, cOpia da certiddo de publi-
cacdo da decisdo originéria,eFrofaida em sede de embargos de
declaracéo, pega imprescindivel para a afericdo da tempestividade do
recurso de revista, cuja auséncia impede o conhecimento do presente
agravo, nos termos dos § 5° e 7° do art. 897 da CLT, com a redagéo
dada pela Lei n° 9.756/98. ) )
Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo ndo tem o conddo de vincular o juizo extraordinério
ad quem, soberano quanto a0 exame de todos 0S pressupostos ex-
trinsecos de admissibilidade do recurso de revista, uma vez que a
jurisdicdo exercida na origem é concernente a jurisdicdo da instancia
extraordindria como se extrai dos arts. 541, 543 e 544 do CPC.
Assim, os requisitos de admissibilidade devem ser analisados pelo
relator do recurso de revista, independentemente do exame prévio
efetuado Pelo Presidente do Tribunal Regional, tendo em vista que a
admissibilidade do recurso esta sujeita a duplo exame.

Desta forma o instrumento de agravo deveria conter as pegas ne-
cessarias para a aferi¢ao da tempestividade do recurso de revista, caso
fosse provido o agravo de instrumento, nos termos dos 88 5° e 7° do
art. 897 da CLT, que determinam a formag@o do instrumento de
agravo de modo a possibilitar o imediato julgamento do recurso de
revista.

A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessarias para o imediato jul-
gamento do recurso de revista, caso provido o agravo de instrumento.
E o caso da certiddo de intimag&o da decisfo origindria

Quanto a auséncia da certiddo de publicacdo, esta colenda Corte
firmou entendimento, na forma da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SDI-1, no sentido de que "A certidao de publicagdo
do acérdao regional é pega essencial para a regularidade do traslado
do agravo de instrumento, porque imprescindivel para aferir a tem-
pestividade do recurso de revista e para viabilizar, quando provido,
seu imediato julgamento, salvo se nos autos houver elementos que
atestem a tempestividade da revista'.

Diante da possibilidade do julgamento imediato do recurso principal,
a Corte Suprema fixou orientacdo no sentido de que a certidao de
intimacdio do ac6rddo recorrido é pega de traslado necessério, ainda
que o art. 544, § 1°, do CPC a ela ndo faga expressa mengéo.
Idéntica é a situagdo no Processo do Trabalho. A Lel n° 9.756/98
exige que a parte forme o instrumento de agravo, de modo a pos-
sibilitar o imediato julgamento do recurso de revista, se provido o
agravo de instrumento. Dal surge a necessidade do traslado da cer-
tiddo de intimagdo da deciso originéria, peca imprescindivel para a
afericio da tempestividade do recurso de revista.

Portanto, cabe registrar que os direitos assegurados nos incisos LIV e
LV do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988 n&o sdo absolutos, ndo
dispensando o cumprimento da legislagdo infraconstitucional que dis-
ciplina o processo judicia, conforme ja decidiu a Suprema Corte,
verbis:

"(...) | - Os principios constitucionais que asseguram o livre acesso ao
Poder Judiciério, ao contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos
e hdo de ser exercidos por meio das normas processuais que regem a
matéria, ndo se constituindo negativa de prestagdo jurisdicional ou
cerceamento de defesa a inadmissdo de recursos quando ndo ob-
servados os procedimentos estatuidos nas leis instrumentais’
(RE(AgRg) n° 189.265 - Rel. Min. Mauricio Corréa - RTJ
160/734).

Finalmente, frise-se que ndo ha se falar em violagdo do art. 5°, 11, da
Constituico Federal, uma vez que o Supremo Tribuna Federal rei-
teradamente tem afastado a possibilidade de ofensa ao dispositivo em
tela, pois, aém de genérico, encerra a necessidade de andlise das
normas infraconstitucionais, em especial aquelas atinentes aos pres-
supostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade dos recursos
extraordindrios e de revista, bem assim do agravo de instrumento na
sistemética processual.

Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formag&o do instrumento, ndo com-
portando a omiss&o a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatdrias ou necessérias.

Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e nos itens IlI, VII e X da Instrucdo Normativa n° 16/99 do
TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-2173/2003-007-07-40.4 trt - 72 regi&o

AGRAVANTE MARIA ALBANO DE ALMEIDA

ADVOGADA DRA. JOURDANETE MENDONGCA LO-
PES

AGRAVADO INSTITUTO DE BELEZA SYMPHO-
NIE LTDA.

ADVOGADO DR. FRANCISCO MONTEIRO DA
SILVA VIANA

DEcisao

O presente agravo de instrumento foi interposto pela reclamante con-
tra a decisdo singular que denegou processamento a0 seu recurso de
revista
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que as
copias das pegas obrigatdrias e essenciais a formagdo do instrumento
ndo se encontram autenticadas, desatendendo assim aos preceitos do
art. 830 da CLT, bem como a0 item IX da Instrucdo Normativa n°
16/99 do TST. Vale ressdltar que ndo socorre a parte o disposto no
art. 544 do CPC, uma vez que ndo ha qualquer declaracdo do ad-
vogado acerca da autenticidade das pecas.
Como cedico, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversao em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da Instrucdo Normativa n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 830 da CLT e na
Instru¢cdo Normativa n® 16/99, 11l e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 14 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-4321-2002-900-10-00-2TRT - 10? Regido

AGRAVANTE NESTLE BRASIL LTDA.

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

AGRAVADA MARIA DE FATIMA MEDEIROS DE
ALMEIDA

ADVOGADO DR. DAISON CARVALHO FLORES

DESPACHO
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu pro-
cessamento.
A agravante trouxe aos autos comprovacdo de recolhimento do de-
posito recursal em valor inferior a0 devido, na forma da Instrucéo
Normativa n® 3/93 desta Corte, que em seu item |, alinea"b", dispde,
verbis:
"I ()
b) se 0 valor constante do primeiro depdsito, efetuado no limite legal,
éinferior a0 da condenacdo, seré devida complementagdo de depésito
em recurso posterior, observado o valor nominal remanescente da
condenacdo e/ou os limites legais para cada novo recurso; (...)".
O mencionado dispositivo oferece a parte recorrente duas opgdes, no
que diz respeito ao depdsito recursal, ou seja, ou deposita importancia
de modo a acangcar o valor da condenagdo, ou correspondente ao
limite legal para 0 novo recurso.
Com efeito, 0 agravo ndo acanga provimento, uma vez que a agra-
vante efetuou depdsito para interposicdo do recurso de revista em
valor inferior ao devido.
Urge ressaltar, outrossim, que o depdsito de fl. 394, no valor de
R$1.000,00, ndo se presta a completar o valor do depésito recursal
para interposi¢do do recurso de revista, porque efetuado em processo
diverso, como denota o campo "Outras informagfes - N° Processo
Judicial - 17° VT/DF - 433/01", enquanto que no deposito relativo a
estes autos as informagBes evidenciam "Outras informagfes - N°
Processo Judicial - 17° VT/DF - 1138/2000", ou sgja, 0 nimero
correspondente a este processo. Depésito diverso, para outro pro-
cesso, ndo pode ser aproveitado para regularizacdo do preparo destes
autos.
Quanto ao tema, esta colenda Corte firmou entendimento, na forma
da Stimula n° 128, nos seguintes termos, verbis:
"DEPOSITO RECURSAL. (incorporadas as Orientagdes Jurispruden-
ciais n% 139, 189 e 190 da SDI-1) - Res. 129/2005 - DJ 20.04.05
| - E 6nus da parte recorrente efetuar o deposito legal, integralmente,
em relagdo a cada novo recurso interposto, sob pena de desercéo.
Atingido o valor da condenagdo, nenhum depdsito mais é exigido
para qualquer recurso. (ex-Simula n° 128, redacdo dada pela Res.
121/2003, DJ 21.11.03, que incorporou a OJ n° 139 - Inserida em
27.11.1998)
Il - Garantido o juizo, na fase executéria, a exigéncia de depésito
para recorrer de qualquer decisdo viola os incisos Il e LV do art. 5°
da CF/1988. Havendo, porém, elevacdo do valor do débito, exige-se
a complementacdo da garantia do juizo. (ex-OJ n° 189 - Inserida em
08.11.2000)
Il - Havendo condenagdo solidaria de duas ou mais empresas, 0
depdsito recursal efetuado por uma delas aproveita as demais, quando
a empresa que efetuou o depdsito ndo pleiteia sua exclusdo da lide.
(ex-OJ n° 190 - Inserida em 08.11.2000)"
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Na hipétese em exame, contudo, a agravante, entdo recorrente, li-
mitou-se a depositar R$5.916,00 (fl. 395), importancia que ndo cor-
responde ao valor minimo (limite legal) exigido para a garantia re-
cursal, a época na importancia de R$ R$ 6.392,20 (ATO.GP 278/01,
DJ-1°.8.2001); nem o valor equivalente ao quantum necessario para
que fosse satisfeito o valor total da condenagao, no caso R$ 10.042,19
(R$13.000,00 - fl. 281 - descontado o depdsito do recurso ordinério -
fl. 305).
Como se V&, o depdsito foi efetuado em total desalinho com as
determinagdes da Instrugdo Normativa n° 3/93 do TST, o que resulta
em desercéo do recurso de revista, impossibilitando o provimento do
agravo de instrumento.
Ressalte-se, outrossim, que ndo cabe a conversdo do agravo de ins-
trumento em diligéncia, interpretacdo dada e uniformizada pela Ins-
trucdo Normativa n° 16/99.
Nesse contexto, como a hipétese se amolda perfeitamente aos termos
da Simula n° 128 do TST, a decisdo agravada ndo merece reforma.
Por esses fundamentos, e com base na Siimula n® 128 e na alinea "b"
do item Il da Instrugdo Normativa n° 3/93, todos desta Corte, arts.
557 do CPC e 104, X, do RITST, NEGO SEGUIMENTO ao agravo
de instrumento.
Intime-se.
Publique-se.
Brasilia, 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AlIRR-4580-2003-902-02-40-5 TRT - 22 REGIAO

AGRAVANTE HOLCIM BRASIL S. A.

ADVOGADO DR. MAURICIO RODRIGO TAVARES
LEVY

AGRAVADO ALBERIS ARCANJO DA SILVA

ADVOGADA DRA. JANICE CRISTINA DE OLIVEI-
RA

DECISé&o

Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para 0 seu co-
nhecimento.
A agravante deixou de promover o traslado do comprovante de re-
colhimento das custas e do depdsito recursal, pegas necessérias para
se aferir o regular preparo do recurso de revista, cuja auséncia impede
o conhecimento do presente agravo, nos termos do § 5° do art. 897 da
CLT, com a redagdo dada pela Lel n® 9.756/98.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n°® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formag@o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo em conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatérias ou necessarias.
Desta forma, denego seguimento ao agravo de instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, §5°e |, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 30 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-5433/2002-016-12-40.6trt - 122 regido

AGRAVANTE LUIZ CARLOS FOSSILE
ADVOGADO DR. OTAVIO GINESTE SCHOEDER
AGRAVADO TV CIDADE - CANAL 20

DEcisao
O presente agravo de instrumento foi interposto pelo reclamante con-
tra a decisdo singular que denegou processamento ao seu recurso de
revista.
O instrumento encontra-se irregular mente formado, uma vez que as
copias das pegas obrigatérias e essenciais a formagdo do instrumento
ndo se encontram autenticadas, desatendendo assim aos preceitos do
art. 830 da CLT, bem como ao item IX da Instrugdo Normativa n®
16/99 do TST. Vae ressatar que ndo socorre a parte o disposto no
art. 544 do CPC, uma vez que ndo ha qualquer declaragdo do ad-
vogado acerca da autenticidade das pegas.
Como cedigo, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da Instrucdo Normativa n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 830 da CLT e na
Instrucdo Normativa n® 16/99, 11l e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AlRR-5836-2002-906-06-40-4TRT -2 REGIAO

AGRAVANTE TELE NORDESTE CELULAR PARTI-
CIPACOES S. A.

ADVOGADO DR. RODRIGO TEIXEIRA PAIVA

AGRAVADO ALBANY MARIA MONTENEGRO
FERREIRA

ADVOGADO DR. RICARDO BEZERRA DE MENE-
ZES

DECISé&o
Agrava de instrumento a reclamada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
A agravante ndo juntou copia de instrumento de mandato valido
outorgando poderes ao subscritor do agravo, Dr. Rodrigo Teixeira
Paiva, para representé-la em Juizo, desatendendo, assim, ao disposto
no art. 897, § 5° da CLT e na Simula n° 164 desta Corte.
A hip6tese ndo é de mandato técito.
Tal hip6tese configura irregularidade de representacéo, vicio insa-
navel nesta via recursal, na forma da Simula n° 383 do TST, que
torna o recurso inexistente, consoante as disposi¢coes da Simula n°
164 desta Corte.
Como cedigo, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
do item X da Instrugdo Normativa n° 16/99 do TST.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
por inadmissivel, com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e
897, § 5% 1, da CLT e nos itens Il e X da Instrucdo Normativa n°
16/99 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 22 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-32714/2002-902-02-00.2 TRT - 22 RE-
GIAO

AGRAVANTE JURUBATECH TECNOLOGIA AUTO-
MOTIVA LTDA.

ADVOGADA DRA. TEREZA MARIA WANDERLEY
BUARQUE EL-DEIR

AGRAVADO WILSON MOREIRA LISBOA

ADVOGADO DR. ALEXANDRE SANTOS BONILHA

AGRAVADA JURUBATUBA MECANICA DE PRE-
CISAO LTDA.

AGRAVADA EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS
MUNCK LTDA.

DECISé&o

Agrava de instrumento a executada contra decisdo singular de ad-
missibilidade, pela qual se denegou seguimento ao recurso de re-
vista
O presente agravo ndo atende aos requisitos legais para o seu co-
nhecimento, pois encontra-se irregular mente formado, uma vez que
ndo foram anexadas aos autos pegas imprescindiveis para sua for-
mag8o, a saber as copias das procuragdes outorgadas pelos agravados
(JURUBATUBA MECANICA DE PRECISAO LTDA. e EQUIPA-
MENTOS HIDRAULICOS MUNCK LTDA.), desatendendo assim, o
disposto no art. 897, § 5°, |, da CLT.
Oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugdo Normativa n® 16/99,
item X, desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretorio,
cabe a parte velar pela correta formagdo do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo do agravo em diligéncia para suprir
a auséncia de pegas, ainda que obrigatdrias ou necessérias.
Desta forma, DENEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento,
com fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, 88 5° e 7°, da
CLT e na Instrugdo Normativa n® 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DORALICE NOVAES

Relatora

PROC. N° TST-AlRR-1808/2003-015-03-40.2

AGRAVANTE BELO HORIZONTE REFRIGERANTES LTDA.
ADVOGADO DR. RICARDO SCALABRINI NAVES

AGRAVADO LEVI GONCALVES DOS SANTOS

ADVOGADO DR. RONALDO DE ABREU

AGRAVADA INDUSTRIA DE REFRIGERANTES DEL REY LT-

DA.

DESPACHO

O Presidente do TRT da 3* Regido negou seguimento ao
recurso de revista interposto pela reclamada sob o seguinte fun-
damento, verbis:

"O recurso de revista interposto pela reclamada desafia re-
quisito de admissibilidade, consubstanciado na irregularidade de re-
presentagéo.

Os ilustres advogados subscritores do apelo, DRS. RICAR-
DO SCALABRINI NAVES E BIANCA MARIA CORDEIRO GUI-
MARAES, ndo possuem poderes, nestes autos, para representar a
recorrente, eis que ndo constam seus homes na procuracdo de fls. 178
e nem nos substabelecimentos de fls. 240, 242 e 256.

Denego, portanto, seguimento ao recurso” (Fl. 101).

Inconformada, a reclamada interpde agravo de instrumento
(fls. 2/5), sustentando que o julgador deveria ter concedido prazo para
a apresentacdo do instrumento de mandato, sanando o vicio, con-
soante determina o art. 13 do CPC. Invoca afronta ao art. 13 do CPC
e art. 5° inciso LIV e LV, 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

Todavia, os argumentos da reclamada ndo logram descons-
tituir os fundamentos do despacho agravado.

Efetivamente, como reconhece a prépria agravante, a época
da interposicdo do recurso de revista ndo constava dos autos ins-
trumento de mandato dos subscritores do apelo, estando correto o
despacho ao constatar a irregularidade de representacéo da parte.

Incumbia & parte recorrente proceder ao traslado da copia da
procuragdo ou substabelecimento no momento da interposicdo do
recurso de revista, pois ndo se admite, em instancia extraordinéria, a
concessao do prazo a que alude o art. 13 do CPC, consoante pres-
creve a Orientagdo Jurisprudencial 149 da SDI do TST.

Sindle-se, ainda, que o mero fato de subscrever recursos e
praticar outros atos processuais ndo caracteriza por si sO mandato
técito, pois é sabido que, para a sua configuragdo no processo tra-
balhista, é necessério que o advogado, gque se apresenta como marn-
datério, tenha acompanhado a parte em, pelo menos, uma audiéncia.
Para a comprovagéo desta espécie de mandato, dentre as pegas que
formam o instrumento do agravo, deve constar cépia da ata de au-
diéncia que registra a presenca e 0 nome do advogado ou outro
elemento que o identifique, j& que a simples assinatura de peti¢des e
de recursos, ainda que ja julgados, ndo caracteriza mandato técito.

Desta forma, era indispensavel, quando da interposicdo da
revista, a juntada da procuragdo dos subscritores do apelo, sendo
procedimento de exclusiva responsabilidade da parte recorrente, em
face das determinagBes contidas no art. 897, § 5°, da CLT, nos incisos
| e lll da Instrugdo Normativa n° 16/99 e Simula 164 do TST.

Cabe salientar que a luz do inciso X da referida instrugéo
normativa: "Cumpre as partes providenciar a correta formagéo do
instrumento, ndo comportando a omissdo em conversdo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais'.

N&o evidenciada, portanto, a violagdo constitucional citada,
porque ndo foi obstado a parte o acesso ao Poder Judiciario, nem foi
retirado seu direito ao contraditorio e a ampla defesa, tendo em vista
as oportunidades que lhe foram asseguradas de impugnar as decisdes
desfavoraveis, como o demonstra a interposicéo do presente agravo.

Além disso, as garantias constitucionais asseguradas pelos
incisos LIV e LV do art. 5° da Lei Maior ndo eximem as partes de
observar 0s pressupostos legais de cabimento exigidos para cada
recurso.

Afasta-se, ainda, a afronta ao art. 5° inciso XXXV e 93,
inciso 1X, da Carta Magna, pois ndo evidenciada auséncia de tutela
jurisdicional na espécie, hgja vista constar do despacho a devida
fundamentac&o para o trancamento da revista, tendo sido cumprida a
disposi¢cdo do § 1° do art. 896 da CLT.

Ante 0 exposto e com fundamento no art. 557 do CPC,
denego seguimento ao agravo de instrumento.

Publique-se.

Brasilia, 20 de junho de 2005.

Ministro BARROS LEVENHAGEN
Relator

PROC. N° TST-AIRR-1865/1989-028-01-40.0

AGRAVANTE UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO -
UFRJ

PROCURADORA DRA. ROZANE DIAS DA SILVA

AGRAVADOS HAROLDO FERNANDES DA SILVA E OUTROS

ADVOGADA DRA. FERNANDA BASTOS

DESPACHO

O Presidente do TRT da 12 Regido, em despacho exarado as
fls. 224/226, denegou seguimento ao recurso de revista da reclamada,
sob o entendimento de ndo ter sido demonstrada afronta direta a
dispositivo constitucional, nos termos do § 2° do art. 896 da CLT.

A demandada interpde agravo de instrumento as fls. 2/7,
apontando afronta a0 art. 5° incisos Il e XXXVI, da Constituicéo
Federal, art. 741 do CPC e art. 884, § 5°, da CLT.

De plano, constata-se a intempestividade do recurso de re-
vista.

Com efeito, ndo consta dos autos a certiddo de publicacdo do
acordao proferido em sede de embargos de declaragdo. O mandato de
intimac&o de fls. 207, o qual serviria, em tese, como elemento para a
afericdo da tempestividade da revista, revela apenas que a Uni&o
Federal tomou ciéncia da decis@o em 19/9/2003, n&o fazendo alusio
a ciéncia da UFRJ.

Como o recurso de revista da Universidade Federal do Rio
de Janeiro foi protololizado apenas em 7/1/2004, foi ultrapassado o
prazo em dobro para recorrer, ndo havendo nos autos outros ele-
mentos capazes de identificar a data em que a reclamada tomou
efetiva ciéncia do mandato de intimagdo para fins de averiguagdo da
tempestividade do apelo.

Impende salientar que embora o despacho agravado men-
cione ser tempestivo o apelo, tal entendimento ndo vincula o juizo ad
quem, tampouco retira a atribuicdo que foi conferida ao Tribunal
Superior do Trabalho de proceder, soberanamente, a andlise quanto ao
preenchimento ou ndo dos requisitos extrinsecos e intrinsecos de
cabimento da revista

Além disso, a instrumentagdo do agravo estd em desalinho
com 0 que estabelece o art. 897, § 5°, inciso |, da CLT, pois ndo foi
juntada a peticdo dos embargos de declaracdo interpostos pela re-
clamada, tratando-se de pega obrigatéria e essencia ao deslinde da
controvérsia

Vale registrar que com o advento da Lei n° 9.756/98 o agravo
de instrumento deve ser instruido de modo a possibilitar, caso pro-
vido, o imediato julgamento do recurso de revista, a luz da lite-
ralidade do art. 897, § 5° da CLT, tendo sido aterada, dessa forma,
a sistemética de formagdo do agravo no Processo do Trabalho e,
consequentemente, a Gtica de sua apreciacdo, que deverd ser pro-
cedida com o amplo e completo juizo de admissibilidade da revista.
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Além disso, a exegese extraida do item Il da Instrucdo
Normativa n° 16/99 do TST - que tem por escopo uniformizar a
interpretacdo da Lei n° 9.756/98 -, é por demais elucidativa ao es-
tabelecer que o "agravo nédo seré conhecido se o instrumento ndo
contiver as pegas necessarias para o julgamento do recurso de-
negado, incluindo a cépia do respectivo arrazoado e da comprovagao
de satisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso prin-
cipa".

Assim, cabia a parte o correto traslado das pegas mencio-
nadas, procedimento de sua exclusiva responsabilidade, em face das
determinagBes contidas no art. 897, § 5°, da CLT e nosincisos | e Ill
da Instrucdo Normativa n® 16/99.

Cabe salientar que a luz do inciso X da referida instrugéo
normativa: "Cumpre as partes providenciar a correta formagdo do
instrumento, ndo comportando a omissdo em conversdo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais'.

Dessa forma, tendo em vista a auséncia da satisfacdo de
pressuposto extrinseco ao regular processamento da revista, denego
seguimento ao agravo de instrumento, louvando-me no art. 557, ca
put, do CPC.

Publique-se.

Brasilia, 29 de junho de 2005.

Ministro BARROS LEVENHAGEN
Relator

PROC. N° TST-AIRR-2035/2001-010-01-41.1

AGRAVANTE FLAVIA MATTOS SILVA ARAUJO
ADVOGADO DR. ELVIO BERNARDES

AGRAVADA REAL PREVIDENCIA E SEGUROS SA.
ADVOGADO DR. JOSE FERNANDO XIMENES ROCHA
AGRAVADO BANCO ABN AMRO REAL SA.

DESPACHO

Inconformada com o despacho que denegou seguimento a
Seu recurso de revista, a reclamante interpde agravo de instrumento
(fls. 1/6), sustentando que logrou demonstrar a higidez das suas ra-
z0es recursais.

O agravo ndo merece ser conhecido, porque sua instrumen-
tagdo esta em desalinho com o que estabelece o art. 897, § 5°, inciso
I, da CLT, pois ausentes as cOpias de pegas de traslado obrigatério e
essencials ao deslinde da controvérsia, a saber: peti¢o inicial, con-
testacdo, sentenca, recurso ordinério, ac6rdéo regiona e a certiddo de
publicagdo respectiva, recurso de revista, despacho agravado e a cer-
tidéo de intimagdo, procuracdo da agravante e o comprovante do
recolhimento das custas.

Vale registrar que com o advento da Lei n® 9.756/98 o agravo
de instrumento deve ser instruido de modo a possibilitar, caso pro-
vido, o imediato julgamento do recurso de revista, a luz da lite-
ralidade do art. 897, § 5° da CLT, tendo sido aterada, dessa forma,
a sistemdtica de formagdo do agravo no Processo do Trabaho e,
conseqlientemente, a Gtica de sua apreciacdo, que deverd ser pro-
cedida com o amplo e completo juizo de admissibilidade da revista.

Impende salientar que o requerimento de processamento do
agravo nos autos principais foi indeferido as fls. 2, em virtude de o
agravo ter sido protocolizado ap6s 19/8/2003, data de vigéncia do ATO
GDGCJ.GP 162/TST c/c o ATO GDGCJ.GP 196/2003, que revogou
as hipdteses de formagdo do agravo de instrumento nos préprios
autos.

Assim, cabia a parte o traslado das pegas mencionadas, pro-
cedimento de sua exclusiva responsabilidade, em face das determi-
nacdes contidas no art. 897, § 5° da CLT e nos incisos | e Ill da
Instru¢cdo Normativa n°® 16/99.

Cabe salientar que, a luz do inciso X da referida instrugéo
normativa, "Cumpre as partes providenciar a correta formagdo do
instrumento, ndo comportando a omissdo em conversao em diligéncia
para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais'.

Dessa forma, louvando-me no caput do art. 557 do CPC,
denego seguimento ao agravo de instrumento.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2005.

Ministro BARROS LEVENHAGEN
Relator

PROC. N° TST-RR-2286/2003-027-12-00.2

RECORRENTES VALDEMAR SARTOR E OUTRO

ADVOGADO DR. DIVALDO LUIZ DE AMORIM

RECORRIDA COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN
ADVOGADA DR2 DANIELLE S. BORTOLUZZI NASPOLINI

DESPACHO

O TRT da 12% Regido, pelo acordao de fls. 133/139, deu
provimento ao recurso da reclamada para, declarando a prescrigéo do
direito de ago, julgar extinto o processo. Os reclamantes interpdem
recurso de revista as fls. 150/155. A revista foi admitida pelo des-
pacho de fls. 157/159. Contrarazdes foram apresentadas as fls.
160/183. Dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico do
Trabalho. E o relatério. Decido.

Suscitou a recorrida, em contra-razdes, preliminar relativa
a0s artigos 7°, inciso | da Constitui¢do e 10, inciso | do ADCT, em
razdo do encerramento das atividades da empresa, bem como re-
ferente ao efeito liberatério do termo de quitaggo final, com respaldo
na Simula 330, tanto quanto alusiva ao fato do principe. Com-
pulsando no entanto o acérddo recorrido constata-se ndo ter o Re-
giona enfrentado tais preliminares, pelo que elas se acham & margem
da cognicdo do TST, por falta de prequestionamento da Sumula
297.

No que diz respeito as preliminares de impossibilidade ju-
ridica do pedido, incompeténcia da Justica do Trabaho e ilegiti-
midade passiva ad causam, peco vénia ao Colegiado de origem para
adotar como raz0es de decidir a douta fundamentagdo do acordéo
recorrido, in verbis:

"E insubsistente a alegacéo da ré, de impossibilidade juridica
do pedido (acréscimo nosso), porque a pretensdo exordial concernente
as diferencas da multa de 40% correspondente a incidéncia dos ex-
purgos inflacionérios do Plano Collor 1 e do Plano Ver&o sobre os
depdsitos existentes na conta vinculada do FGTS esta em consonancia
com o § 1° do artigo 18 da Le 8.036, de 11.05.1990."

"A diferenga na indenizagdo compensatéria de 40% sobre os
depositos na conta do FGTS decorrente da aplicagdo dos expurgos
inflacionéarios dos planos econdmicos € matéria oriunda do contrato
de trabalho que vigeu entre as partes, inserindo-se na competéncia da
Justica do Trabalho, conforme dispde o artigo 114 da Constituigdo da
Republica."

"E evidentemente discutivel e complexa a questfio da le-
gitimidade passiva da ré, tendo em vista que, a luz das disposi¢des do
artigo 159 do Caédigo Civil, ndo é equivocada a conclusdo de que a
causa priméria da lesdo apontada pelos autores tem origem nos atos
praticados pelo Governo Federal, segundo a terminologia do artigo
13, § 4° da Lei 8.036/90, e pelo orgdo gestor do FGTS. Consi-
derando, entretanto, que nos termos do artigo 18, § 1°, da mencionada
Lei 8.036/90, em caso de dispensa sem justa causa, a empregadora
deve depositar a 'importancia igual a quarenta por cento de todos os
depdsitos realizados na conta vinculada durante a vigéncia do con-
trato de trabalho, atualizados monetariamente e acrescidos dos res-
pectivos juros, remanesce dlvida tipicamente de mérito quanto a
conservacdo da sua responsabilidade em caso de atualizagdo tardia
dos depésitos.”

No mais, 0s reclamantes insurgem-se contra a prescri¢éo
pronunciada pelo acord&o recorrido, alegando que o marco inicial da
prescricdo € a edicdo de Lei Complementar n°® 110/2001. Trazem
arestos para confronto.

O Regional, as fls. 133, ementou:

PRESCRICAO. INDENIZACAO COMPENSATORIA. DI-
FERENCAS DECORRENTES DO EXPURGO DE INDICES DE
ATUALIZAGAO DO FGTS PROVOCADO PELOS PLANOS ECO-
NOMICOS VERAO E COLLOR. | - A agdo trabalhista que tem por
objeto a cobranga de diferencas da indenizagdo compensatéria (40%
do FGTS) esta sujeita ao prazo prescricional de dois anos contados da
extincdo do contrato de trabalho (art. 11 da CLT), ja que trata de
tipica parcela resilitoria e autbnoma em relagdo aos depdsitos do
FGTS, que Ihe servem apenas de base de cdculo." (Fls. 133).

Os recorrentes lograram apresentar dissenso jurisprudencial
com o0 segundo aresto transcrito a fls. 154, que espelha a tese de que
0 marco inicial da prescricdo para reclamar diferenca da multa de
40% do FGTS, decorrente dos expurgos inflacionarios, é a edigdo da
Lei Complementar n° 110/2001. A questdo, alias, ja se acha pa
cificada no ambito desta Corte por meio da OJ 344 da SBDI-I,
segundo a qual "O termo inicia do prazo prescriciona para 0 em-
pregado pleitear em Juizo diferencas da multa do FGTS, decorrentes
dos expurgos inflacionérios, deu-se com a edi¢do da Lei Comple-
mentar n° 110, de 29.06.2001, que reconheceu o direito a atualizagdo
do saldo das contas vinculadas."

Conhecido e provido o recurso de revista, para afastar a
prescricgo do direito de agdo, acha-se o TST habilitado desde logo a
enfrentar a quest&o de fundo, em virtude de ela 0 ser eminentemente
de direito, por injun¢do ndo sb do artigo 515, § 3° do CPC, mas
sobretudo por conta do que prescreve o inciso LXXVIII do artigo 5°
da Constituicdo, acrescido pela Emenda Constitucional n® 45/2004.

No particular, a questdo também acha-se consolidada nesta
Corte, por meio da OJ 341 da SBDI-I, segundo a qual "E de res-
ponsabilidade do empregador o pagamento da diferenca da multa de
40% sobre os depdsitos do FGTS, decorrente da atualizacdo mo-
netéria em face dos expurgos inflaciondrios'. Saliente-se, de resto,
ndo ser discernivel a pretensa ofensa ao artigo 5°, XXXVI da Cons-
tituicdo, visto que a epoca do pagamento da multa de 40% a conta
vinculada ndo tinha sido enriquecida com os expurgos inflacionérios
do Plano Collor 1 e do Plano Veréo.

Do exposto, com base no artigo 557, § 1°-A, c/c as OJs 344
e 341, conhego do recurso de revista, por divergéncia jurisprudencial,
e, no mérito, dou-lhe provimento para, reformando o acérddo re-
corrido, restabelecer a sentenca da Vara do Trabaho.

Publique-se.

Brasilia, 29 de junho de 2005.

Ministro BARROS LEVENHAGEN
Relator

PROC. N° TST-AlRR-3764/1985-008-05-43.1

AGRAVANTE ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR DR. RUY SERGIO DEIRO

AGRAVADO ILMAR PASSOS DOS ANJOS

ADVOGADA DR2 MARIA HELENA MATTOS DE CASTRO

DESPACHO

O presidente do TRT da 5* Regido, pelo despacho de fls.
270/271, denegou seguimento ao recurso de revista interposto pelo
executado, por ndo haver ofensa ao dispositivo constitucional in-
vocado.

Inconformado, o recorrente oferta agravo de instrumento (fls.
1/8), sustentando que logrou demonstrar a higidez das suas razées
recursais.

Constata-se, de plano, a intempestividade do agravo de ins-
trumento do executado.

Com efeito, o despacho denegat6rio do recurso de revista foi
publicado em 4/6/2004 (sexta-feira), conforme certidao de fls. 273,
tendo o prazo legal para a interposicdo do agravo de instrumento
iniciado no dia 7/6/2004 (segundafeira), encerrando-se em
22/6/2004.

Contudo, o apelo somente foi protocolizado no dia 20/7/2004
(terca-feira), fora do prazo legal.

O agravante anexou as suas razdes recursais o Ato do Pre-
sidente do Tribunal Regional do Trabalho da 5% Regido n® TRT5 -
0126/2004, de 13/7/2004, segundo o qual as Resolugbes Adminis-
trativas n°s 042/2004 e 046/2004, publicadas no Di&rio Oficia do
TRT da 5* Regido, respectivamente, nos dias 18/6/2004 e 6/7/2004,
suspenderam os prazos em virtude da greve dos serventuérios da
Justica do Trabalho, tornando publico que o movimento se findou em
12/7/2004, retomando a contagem dos prazos a partir desta data.

Entretanto, mesmo considerando a suspensdo do prazo, o
recurso revela-se intempestivo. 1sso porque, tendo a parte dezesseis
dias para recorrer (contagem em dobro), o prazo comegou ho dia
7/6/2004 (segunda-feira), correndo até 17/6/2004. Logo, decorreram
onze dias. Os restantes cinco dias recomegaram a correr em
12/7/2004, terminando em 16/7/2004. O agravo de instrumento foi
interposto em 20/7/2004 (terca-feira), fora do prazo legal.

Além disso, ndo aproveita o agravante a juntada da certidéo
comprobatéria da tempestividade do agravo de instrumento ante a
auséncia de assinatura, tornando o documento inexistente.

Dessa forma, louvando-me no art. 896, § 5° da CLT, e no
item 11 da Instrucdo Normativa n°® 16/99 do TST, denego seguimento
a0 agravo de instrumento.

Publique-se.

Brasilia, 30 de junho de 2005.

Ministro BARROS LEVENHAGEN

Relator
PROC. N° TST-RR-129342/2004-900-01-00.4
RECORRENTE MISAEL VICENTE FERREIRA
ADVOGADO DR. HEITOR FRANCISCO GOMES COELHO
RECORRIDA COMPANHIA MUNICIPAL DE LIMPEZA URBANA
- COMLURB
ADVOGADO DR. ALEXANDRE ROSSI JULLIEN

DESPACHO

O TRT da 12 Regido, por meio do acérdao de fls. 142/147,
negou provimento ao recurso ordindrio do reclamante quanto a in-
tegragdo da ajuda alimentagdo e aos descontos assistenciais. Incon-
formado, interpGe recurso de revista as fls. 148/154, com fulcro na
alinea "c" do art. 896 da CLT. O apelo foi admitido pelo despacho de
fls. 156/157. Contrarrazdes as fls. 158/162. Dispensado o parecer do
Ministério Pdblico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, do
Regimento Interno do TST. E o relatério. Decido. Insurge-se o re-
corrente contra o topico do acdrddo recorrido, em que o Regional
convalidou a sentenca da Vara que negara a integragdo da guda
alimentacdo ao salédrio, invocando contrariedade aos Enunciados 241
e 288 do TST, violagdo a0 artigo 468 da CLT e divergéncia ju-
risprudencial com os arestos de fls. 150/152.

Compulsando o acorddo atacado, verifica-se que o Regional
deixou consignado no predmbulo do voto condutor que "O Juizo a
quo, com fulcro no Enunciado 294, do C. TST, declarou a prescrigdo
total, eis que a alteragdo anunciada s poderia ser discutida até ju-
nho/2000, o que n&o ocorreu. O recorrente ndo enfrentou este topico,
conforme analisado na r. sentenga de 1° grau." Sendo assim, nédo
devia o Tribuna Regional enfrentar a questdo de fundo se a pres-
crigdo declarada pela Vara do Trabalho n&o fora impugnada no re-
curso ordindrio. Entretanto, ainda que a tenha examinado, subsiste o
fundamento que o Juizo a quo relativamente a prescricdo do direito
de ac8o, contra a qual ndo se insurge o recorrente no recurso de
revista.

De qualquer modo, registrou 0 Regiona in verbis:

"E [importante ressaltar que os direitos previstos em cl ausulas
coletivas ndo integram o patrimdnio do empregado em definitivo.
Entdo ndo ha nenhum obice legal para a inscrigdo da ré no PAT, ao
contrério do que entende o reclamante. Ressalte-se que nos Pro-
gramas de Alimentacgo do Trabalhador, previamente aprovados pelo
Ministério do Trabalho e da Previdéncia social, a parcela paga in
natura pela empresa ndo tem natureza salarial, néo se incorpora a
remuneracdo para quaisquer efeitos. Ademais, ndo ha que se falar em
ateracdo prejudicial ao contrato de trabalho, pois ndo houve su-
presséo da vantagem." (FIs. 143/144)"

Desse trecho se percebe que iniciamente a gjuda-alimen-
tacdo estava contemplada em instrumentos normativos e posterior-
mente passou a ser concedida por meio do PAT. Ao sdientar o
Regiona a ndo incorporagdo da vantagem ao contrato de trabalho,
firmou tese em consonancia com a Simula 277 do TST. Ao consignar
que a parcela paga, em razéo do PAT, ndo tem natureza salarial
orientou-se, por sua vez, em consonancia com a OJ 133 da SBDI-I,
segundo a qual "A auda alimentacdo fornecida por empresa par-
ticipante do programa de alimentagéo ao trabalhador, instituido pela
Lei 6.321/76, ndo tem caréter salarial. Portanto, ndo integra o sal&rio
para nenhum efeito legal”.

Desse modo, 0 apelo encontra ébice no que preconiza a
Simula n° 333 do TST, extraido da alinea "a' e do paragrafo 4° do
art. 896 da CLT, no qual os precedentes da SDI foram acgados a
condicdo de requisitos negativos de admissibilidade do recurso, ndo
se divisando violag8o a0 artigo 468 da CLT, contrariedade as Simulas
241 e 288 do TST, nem a pretendida higidez da divergéncia ju-
risprudencial, a teor da Simula 296.

No que concerne & devolucéo de descontos, o Regiona li-
mitou-se a salientar que "os descontos a titulo de contribuicdo as-
sistencial foram efetuados em obediéncia a convengdo coletiva da
categoria, sendo descabida sua devolugdo." Por falta de preques
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tionamento sobre a condi¢des em que foram efetuados os descontos
relativos & contribui¢do assistencial, ndo se vislumbra contrariedade a
Simula 342 do TST, aqual por sinal mostra-se impertinente a matéria
em exame. Por igua nao se depara com a especificidade dos arestos
trazidos a colagdo, a teor da Simula 296, tanto quanto ndo se presta
a impulsionar o recurso de revista o precedente normativo 119 da
SDC, ou mesmo a insinuada violagdo dos artigos 5°, inciso XX e 8°,
inciso V da Constituicdo, por fata do prequestionamento da Simula
297. Aliés, no particular, o Regional sequer explicitou se o recorrente
era ou néo filiado a entidade sindical, nem ele o exortou a tanto via
embargos de declaragéo, inviabilizando de vez o exame do recurso de
revista.

Do exposto, com base no artigo 557 do CPC, c/c a Simula
277 do TST, OJ 133 da SBDI-I e Simulas 297 e 296 desta Corte,
denego seguimento ao recurso de revista

Publique-se.

Brasilia, 28 de junho de 2005.

Ministro BARROS LEVENHAGEN
Relator

PROC. N° TST-AlIRR-00141/2003-011-04-40.0trt - 42 regido

AGRAVANTE BRASIL TELECOM SA.
ADVOGADO DR. UBIRAJARA LOUIS

AGRAVADO LEANDRO MOZART GUEDES
ADVOGADO DR. RODRIGO MOUSQUER SEVERO

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/5) foi interposto pela
Reclamada contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (a fls. 100/102).
Constata-se que a data de protocolizacdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (afls. 171), fato que impede a verificacio da sua
tempestividade, resta, por esse motivo, caracterizada a irregularidade
na formagéo do instrumento.
E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, 8 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00149/2004-004-23-40.5 trt - 23?2 regiéo

AGRAVANTE JOSE FRANCISQUETTI
ADVOGADO DR. CESAR LIMA DO NASCIMENTO
AGRAVADO JOAO ARCANJO RIBEIRO
ADVOGADO DR. DARUICH HAMMOUD

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/14) foi interposto pelo
Reclamante contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 71/72).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foram anexadas aos autos as copias das certiddes de publicacio
do Acdrddo regional, bem como da decisdo dos Embargos de De-
claragdo, restando desatendida a disposi¢ao contida no artigo 897, §
59 |, da CLT e impossibilitando a afericdio da tempestividade do
Recurso de Revista.
E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n. 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IIl e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00174/2003-099-15-40.9 trt - 15 regido

AGRAVANTE VALDECIR DE ALMEIDA MIRANDA

ADVOGADA DR.2 ROSE EMI MATSUI

AGRAVADO DEPARTAMENTO DE AGUA E ES
GOTO DE AMERICANA

ADVOGADO DR. NEWTON JOSE TEIXEIRA

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/7) foi interposto pelo
Reclamante contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 8).
O Ministério Publico do Trabalho opinou a fls. 56 pelo ndo pro-
vimento do Apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia da certiddo de publicagdo do
Acordéo regional, restando desatendida a disposi¢éo contida no artigo
897, 8§ 5.5 |, da CLT e impossibilitando a aferi¢do da tempestividade
do Recurso de Revista.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, 8 5.°, da CLT e na
IN n° 16/99, Ill e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-213/1998-271-05-40.5 trt - 52 regido

AGRAVANTE JOSEFA VIEIRA DE SOUZA ’

ADVOGADO DR. JOAO ROGERIO NUNES DE ARAU-
Jo

AGRAVADO MUNICIPIO DE FATIMA

ADVOGADA DR. ANTONIO CESAR MAGALDI

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (fls. 1-4) foi interposto pela Re-
clamante, contra a decisdo singular que denegou processamento ao
Recurso de Revista (fls. 63).
Opina o Ministério Publico do Trabalho, a fls. 72-73, pelo conhe-
cimento e, no mérito, pelo desprovimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a cOpia da certiddao de publicagdo do
Acordéo regional, o que impossibilita a aferi¢io da tempestividade do
Recurso de Revista, desatendendo assim aos preceitos do artigo 897,
§5° |, daCLT.
Ademais, pontue-se que ndo foi juntada aos autos a procuracdo do
Agravado, uma vez que o Municipio esta representado por advo-
ado.
% cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo, a conversao em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos. 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, daCLT e na
IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-217/2003-906-06-40.4TRT - 62 REGIAO

AGRAVANTE INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO
SOCIAL - INSS

PROCURADOR DR. FERNANDO ANTONIO CORREIA

AGRAVADO JOSE ELIAS RAMOS

AGRAVADO COMPANHIA GERAL DE MELHORA-
MENTOS EM PERNAMBUCO

ADVOGADO DR. SEVERINO JOSE BARBOSA FI-
LHO

DECI Séao

O presente Agravo de Instrumento (fls. 02-06) foi interposto pelo
INSS, contra a decisdo singular que denegou processamento a0 seu
Recurso de Revista (fls. 68).
Opina o Ministério Piblico do Trabaho, a fls. 79, pelo ndo co-
nhecimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a cOpia da procuragdo do Agravado José
Elias Ramos, desatendendo assim, o disposto no artigo 897, 8 5°, I, da
CLT.
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5° e |, da CLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

JUiZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AlIRR-00258/1986-040-01-40.3 trt - 12 regidio

AGRAVANTE BANCO BANERJ SA.
ADVOGADO DR. MAURICIO DE FIGUEIREDO COR-
REA QA VEIGA
AGRAVADOS FERNAO GARCIA CALVO E OU-
TROS
ADVOGADO DR. PABLO ANTUNES DA SILVEIRA
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/13) foi interposto pelo
Reclamado contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 Recurso de Revista (a fls. 299/300).

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a certiddo de publicagdo do Acérddo
regional, desatendendo assim aos preceitos do artigo 897, § 5.9, 1, da
CLT e impossibilitando a afericdo da tempestividade do Recurso da
Revista.

E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversao em
diligéncia para suprir a auséncia de pecgas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Desta forma, denego seguimento a0 Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, Ill e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00294/2003-001-17-40.9 trt - 172 regi&o

AGRAVANTES MARIA DINIZ CORREA PAIXAO E
OUTRA

ADVOGADA DR.2 MARIA MADALENA SELVATICI
BALTAZAR

AGRAVADO HOSPITAL METROPOLITANO LTDA.

ADVOGADO DR. RODRIGO CARLOS DE SOUZA

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/8) foi interposto pelas
Reclamantes contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 74/75).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foram anexadas aos autos as copias das certidfes de publicacdo
do Acérddo regional, bem como da decisio dos Embargos de De-
claracdo, restando desatendida a disposi¢éo contida no artigo 897, §
5.9 I, da CLT e impossibilitando a afericdo da tempestividade do
Recurso de Revista.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magcdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a converso em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento a0 Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, Ill e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00358/2002-041-15-40.0trt - 15.2 regido

AGRAVANTE MUNICIPIO DE SAO MIGUEL AR-
CANJO
PROCURADOR DR. CARLOS BONINI
AGRAVADA ELENA ALVES FERREIRA SEABRA
ADVOGADO DR. JOSE HERCULES RIBEIRO DE
ALMEIDA
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/8) foi interposto pelo

Municipio de Sdo Miguel Arcanjo contra a r. decisdo singular que

denegou processamento ao seu Recurso de Revista (a fls. 55/56).

O Ministério Publico do Trabaho, a fls. 112, opina pelo conhe-

cimento e ndo-provimento do Apelo.

O instrumento encontra-se irregular, uma vez que nd foram ane-

xadas aos autos cOpias do Acorddo regional, acompanhado da sua

respectiva certidéo de publicag8o, pegas obrigatérias a formagéo do

instrumento, restando desatendido o disposto no artigo 897, § 5.2, |

da, CLT, o que impossibilita 0 exame, bem como a afericdo da

tempestividade do Recurso de Revista.

E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-

magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na

IN n.° 16/99, Ill e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-371/1999-114-15-40.9 TRT - 15* Regi&o

AGRAVANTE EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO
ADVOGADA DRA. ANA PAULA MASCARO TEI-
XEIRA ALVES
AGRAVADA ILDA CAETANO DE SOUZA
ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO QUEIROZ
AGRAVADO VIATEC LTDA.
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-9) foi interposto pela Re-
clamada, contra a decisdo singular que denegou processamento ao seu
Recurso de Revista (fls. 70).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia da sentenca, cuja auséncia im-
possibilita verificar se o valor recursal recolhido a fls. 29, 30 e 68
estéo corretos, 0 que desatende aos preceitos do artigo 897, § 5°, | da
CLT, bem como ao item IX da Instrugdo Normativa n° 16/99 do TST,
ndo permitindo asssm a devida andlise do recurso.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5°, da CLT e naIN
n° 16/99, 1X e X , do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho 2005.

JUIzA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora
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PROC. N° TST-AIRR-00371/2002-341-06-40.3trt - 6.2 regi&o

AGRAVANTE BANCO DE PERNAMBUCO SA. -
BANDEPE

ADVOGADO DR. ERWIN HERBERT FRIEDHEIM
NETO

AGRAVADO SEBASTIAO CASTOR FILHO

ADVOGADO DR. MARTINHO FERREIRA LEITO
FILHO

DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/22) foi interposto pelo

Reclamado contra a r. decisdo singular que denegou processamento

a0 seu Recurso de Revista (a fls. 170/171).

Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista

encontra-se ilegivel (a fls. 155), fato que impede a afericdo da tem-

pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-

terizada a irregularidade na formagéio do instrumento.

E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-

magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na

IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00471/2001-075-02-40.3trt - 22 regido

AGRAVANTE ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO SA.

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

AGRAVADO MARCIO COSTA CARLI

ADVOGADO DR. ROMEU GUARNIERI

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/4) foi interposto pela
Reclamada contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (a fls. 218).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia da certiddo de publicagdio do
acordéo regional, restando desatendida a disposi¢@o contida no artigo
897, 8§52, I, da CLT, o que impossibilita a aferi¢do da tempestividade
do Recurso de Revista.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, Ill e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora
PROC. N° TST-AIRR-00484/1999-024-04-40.3 trt - 42 regido

AGRAVANTE TELEVISAO GAUCHA SA.

ADVOGADA DR2 ANA LUISA MASCARENHAS
AZEVEDO

AGRAVADO JAIME DA COSTA

ADVOGADO DR. PEDRO LUIZ CORREA OSORIO

AGRAVADO RBS - EMPRESA DE TVA LTDA.

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/10) foi interposto pela
Reclamada contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 96/98).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a certidéo da segunda decisdo dos Em-
bargos de Declaracdo, fato que impede a afericdo da tempestividade
do Recurso de Revista. Resta, portanto, desatendido aos preceitos do
artigo 897, § 5°, I, da CLT.
E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n. 16/99, Ill e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-495/2003-003-12-40.6TRT - 122 REGIAO

AGRAVANTES SINDICATO DOS TRABALHADORES
NAS INDUSTRIAS PLASTICAS, QUIMI-
CAS E FARMACEUTICAS DE CRICIU-
MA E REGIAO E OUTROS

ADVOGADO DR. DIVALDO LUIZ DE AMORIM

AGRAVADOS DARCI PATRICIO DO NASCIMENTO E
OUTROS

ADVOGADO DR. FABIO COLONETTI

DECISé&o
O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-6) foi interposto pela Re-
clamada, contra a decisdo singular que denegou processamento ao seu
Recurso de Revista (fls. 50-54).
O instrumento encontra-se irregular mente formado, pois n&o foram
juntadas aos autos as copias do recolhimento das custas e do
depdsito recursal, pegas indispensaveis para a afericdo do correto
preparo do Recurso de Revista, restando desatendidas as disposicoes
contidas no artigo 897, § 5°, |, da CLT.
E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissao, a conversao em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-
forme a IN n°. 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5°el, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00534/2001-670-09-40.0 trt - 9? regido

AGRAVANTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF
DR. ROGERIO MARTINS CAVALLI E
DRA. FABIANA CALVINO MARQUES
PEREIRA
ROSANGELA REGINA MATTOSO
FERREIRA
DR. ALEXANDRE CHAMBO JUNIOR
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/7) foi interposto pela
Reclamada contra ar. decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (a fls. 160/161).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia da certiddo de publicagdo do
Acdrdao regional, proferido em sede de Embargos de Declaragéo,
restando desatendida a disposi¢&o contida no artigo 897, § 5.9, I, da
CLT e impossibilitando a afericdo da tempestividade do Recurso de
Revista.
E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a converso em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, 8 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IIl e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00535/2003-008-18-40.9trt - 18.2 regido

ADVOGADO

AGRAVADA
ADVOGADO

AGRAVANTE BANCO INDUSTRIAL E COMER-
CIAL SA.

ADVOGADA DR.2 DANIELLE PARREIRA BELO
BRITO

AGRAVADO JOAO IVO BATISTA RODRIGUES

ADVOGADA DR.2 REJANE ALVES DA SILVA

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/7) foi interposto pelo
Reclamado contra a r. deciso singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 235/237).
Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (a fls. 225), fato que impede a aferi¢do da tem-
pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-
terizada a irregularidade na formagéo do instrumento.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AlIRR-00557/2003-019-04-40.9trt - 4.2 regido

AGRAVANTE HOSPITAL NOSSA SENHORA DA
CONCEICAO SA.

ADVOGADA DRA. GISLAINE MARIA MARENCO
DA TRINDADE

AGRAVADA AURELIA AYRES COELHO

ADVOGADO DR. RENATO KLIEMANN PAESE

DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/11) foi interposto pelo
Reclamado contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 105/107).

Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (a fls. 93), fato que impede a afericdo da tem-
pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-
terizada a irregularidade na formag&o do instrumento.

E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-

macdo do instrumento, ndo comportando a omissao a conversdo em

diligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na

IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-588/2004-073-03-40.1 trt - 32 regiéo

AGRAVANTE MAIRZO CICON

ADVOGADO DR. PAULO CELSO TERRA DE PODES-
TA

AGRAVADO MUNIQIPIO DE POCOS DE CALDAS

ADVOGADO DR. SERGIO CARLOS PEREIRA

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2-7) foi interposto pelo
Reclamante, contra a decisdo singular que denegou processamento ao
Recurso de Revista (a fls. 53).
Opina o Ministério Publico do Trabaho, a fls. 58-59, pelo conhe-
cimento e, no mérito, pelo desprovimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a coOpia da certiddo de publicagdo do
Acordéo regional, o que impossibilita a afericdo da tempestividade do
Recurso de Revista, desatendendo assim aos preceitos do artigo 897,
§ 50 |, daCLT.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo, a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos. 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, daCLT e na
IN n°16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00592/1999-411-01-40.9 trt - 12 regido

AGRAVANTE COMPANHIA BRASILEIRA DE DIS
TRIBUICAO

ADVOGADA DR.2 MILIANA SANCHEZ NAKAMU-
RA

AGRAVADO PAULO CESAR BAETA DA SILVA

ADVOGADA DR?2 DEBORA C. DO AMARAL GUI-
MARAES

DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/15) foi interposto pela
Reclamada contra a r. decis@o singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (a fls. 174/175).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia da certiddo de publicagdo da
decisdo dos Embargos de Declaragdo, restando desatendida a dis-
posicdo contida no artigo 897, § 5.5 |, da CLT e impossibilitando a
afericdo da tempestividade do Recurso de Revista
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, nao comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, 8 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IIl e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00684/2001-022-05-40.3 trt - 52 regiéo

AGRAVANTE EMPRESA BAIANA DE AGUAS E SA-
NEAMENTO SA. - EMBASA
ADVOGADO DR. SERGIO DEIRO DA PAIXAO
AGRAVADO REINALDO ROBERTO DOS SANTOS
ADVOGADO DR. ARY DA SILVA MOREIRA

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 1/2) foi interposto pela
Reclamada contra ar. decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (a fls. 100/101).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a certidao de publicagdo do Acdrdao
regional, fato que impede a afericdo da tempestividade do Recurso de
Revista. Resta, portanto, desatendido aos preceitos do artigo 897, §
50 1, da CLT.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IIl e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora
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PROC. N° TST-AIRR-743/2003-056-19-40.6 trt - 19? regido

AGRAVANTE CENTRAL ACUCAREIRA SANTO AN-
TONIO S/IA

ADVOGADO DR. .}OSE MARCELO VIEIRA DE
ARAUJO

AGRAVADO ANTONIO MARQUES DOS SANTOS

ADVOGADA DRA. MARIVANIA VITORINO DA
SILVA

DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-7) foi interposto pela Re-

clamada, contra a decisdo singular que denegou processamento ao

Recurso de Revista (fls. 26-27).

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que

ndo foi anexada aos autos a copia da certiddo de publicacdo do

Acdrdao regional, o que impossibilita a afericdo da tempestividade do

Recurso de Revista, desatendendo assim aos preceitos do artigo 897,

§5° 1, daCLT.

E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-

macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo, a conversio em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos. 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, daCLT e na

IN n°16/99, IX e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia, 29 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00754/2002-003-13-40.2trt - 13.2 regido

AGRAVANTE COMPANHIA BRASILEIRA DE BEBI-
DAS
ADVOGADA DR.2 LUCIANA PEDROSA CIRNE
AGRAVADO ANTONIO ANDRE PIMENTEL
ADVOGADO DR. JOSE HILTON DE SILVEIRA LU-
CENA
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/14) foi interposto pela

Reclamada contra ar. decisfo singular que denegou processamento ao

seu Recurso de Revista (a fls. 197/198).

Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista

encontra-se ilegivel (a fls. 187), fato que impede a afericdo da tem-

pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-

terizada a irregularidade na formagéo do instrumento.

E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-

macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na

IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00756/2003-004-16-40.2 trt - 162 regido

AGRAVANTE RAIMUNDO DA COSTA FONTINELE
ADVOGADA DR2 TERESINHA DE JESUS FERNAN-
DES SOARES R

AGRAVADA CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF
ADVOGADO DR. VALDIR ALVES FILHO E DRA.
FABIANA CALVINO MARQUES PE-
REIRA
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/10) foi interposto pelo
Reclamante contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 115/117).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a cOpia da certiddo de publicacdo do
Acordéo regional, restando desatendida a disposi¢éo contida no artigo
897, 8§ 5.5 |, da CLT e impossibilitando a aferi¢do da tempestividade
do Recurso de Revista.
E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, Il e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-762/2004-050-03-40.2 trt - 32 regido

AGRAVANTE COOPERATIVA DOS PRODUTORES
RURAIS DE ABAETE E REGIAO LT-
DA.

ADVOGADO DR. ORLANDO TEIXEIRA CAMPOS

AGRAVADO JUAREZ GEOVANE DE OLIVEIRA

ADVOGADO DR. ANTONIO BOTELHO FILHO

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-6) foi interposto pela Re-
clamada, contra a decisdo singular que denegou processamento a0
Recurso de Revista (fls. 46).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia do Acorddo regional e sua certidao
de publicagdo, o que impossibilita a afericdo da tempestividade do
Recurso de Revista, desatendendo assim aos preceitos do artigo 897,
§5° 1, daCLT.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, nao comportando a omissio, a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de Sgl_et;as ainda gque essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos. 557, caput, do CPC e 897, 8§ 5.°, daCLT e na
IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MeIARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-816/2004-011-03-40.7 TRT - 3 REGIAO

AGRAVANTE JULIANE ALVES FERREIRA

ADVOGADO DR. RUBENS VELOSO F. DE LACER-
DA

AGRAVADOS GRAZIELA DESIGN LTDA E OUTRA

ADVOGADA DRA. LUCIANA MARIA BARROTE

GUERRA LAGES
DECISAO B
O presente Agravo de Instrumento (fls. 02-10) foi interposto pela
Reclamante, contra deciso singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (fls. 73).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foram anexadas aos autos copias do acorddo recorrido de sua
certidéo de |publlcang_éo e da decisio agravada, visto que peca que se
encontra a fls. 73 foi retirada da Internet, ndo foi trasladada dos autos
principais. ] L
Ademais, as p encontram-se sem a devida autenticagao, res-
tando desatendidos, assim, os)J)receitos dos artigos 897, § 5°, | e 830
da CLT, bem como o item IX da Instrucdo Normativa n°® 16/99 do
TST, nao permitindo a devida andlise do recurso. Ressalte-se que o
subscritor do apelo ndo declara a autenticidade das pegas&'untadas
A guisa de esclarecimento, frise-se que o inciso | do § 5° do art. 897
da CLT ndo esgota o rol de pegas necessdrias para o imediato H’ul—
gamento do Recurso de Revista, caso provido o Agravo de [ns
trumento.
Desta forma, denego uimento ao I,’Dxégra(vo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 830 da CLT e na IN n°
16/99, 11l e X, do TST.
Publigue-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA l%/IeIARIA DE ASSIS CALSING
atora

PROC. N° TST-AIRR-00824/2000-662-04-40.6trt - 4.2 regido

AGRAVANTE MONSANTO DO BRASIL LTDA.
ADVOGADO DR. FERNANDO JOSE GRACIOLI
AGRAVADOS NEURI CASTANHO DE ARAUJO E
OUTROS
ADVOGADO DR. LEANDRO ANDRE NEDEFF
AGRAVADO BRASKALB AGROPECUARIA BRASI-
LEIRA LTDA.
ADVOGADO DR. ANTONIO CARLOS VIANNA DE
BARROS
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/14) foi interposto pelo

Reclamado contra a r. decisdo singular que denegou processamento

a0 seu Recurso de Revista (a fls. 406/410).

Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista

encontra-se ilegivel (a fls. 388), fato que impede a afericdo da tem-

pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-

terizada a irregularidade na formagéo do instrumento.

E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-

macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, 8 5.°, da CLT e na

IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia, 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00888/2004-013-08-40.0trt - 82 regi&o

AGRAVANTE ORLANDO THADEU PONTES TA-
VERNARD

ADVOGADO DR. WALDEMAR NOVA DA COSTA FlI-
LHO

AGRAVADO BANCO DA AMAZONIA SA. - BASA

ADVOGADO DR. ALEXANDRE GUSTAVO MOURA
GUIMARAES E DR. NILTON COR-
REIA

AGRAVADA CAIXA DE PREVIDENCIA COMPLE-
MENTAR DO BANCO DA AMAZO-
NIA SA. - CAPAF

ADVOGADA DR2 NAIR FERREIRA REIS DE CAR-

VALHO

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 4/13) foi interposto pelo
Reclamante contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (a fls. 41/42).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
nao foram anexadas aos autos as cOpias do acdrdao regional e res-
pectiva certiddo de publicagdo, assm como da Revista interposta,
pegas obrigatérias a formagdo do Instrumento, restando desatendida a
disposicéo contida no artigo 897, § 5., |, da CLT.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magcdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n. 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, daCLT e na
IN n.° 16/99, IIl e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-00970/2004-004-19-40.3trt - 19.2 regido

AGRAVANTE COMPANHIA ENERGETICA DE ALA-
GOAS - CEAL

ADVOGADO DR. ALEXANDRE AUSTREGESILO DE
ATAHAYDE BREDA

AGRAVADO : ASSIS HOLANDA DOS SANTOS

ADVOGADO

DR. ROSALIO LEOPOLDO DE SOU-
A

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/16) foi interposto pela
Reclamada contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 88/90).
Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (a fls. 71), fato que impede a afericdo da tem-
pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-
terizada a irregularidade na formagéo do instrumento.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
mac&o do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais,
conforme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento a0 Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.%, da CLT e na
IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AlRR-01025/2000-011-04-40.5trt - 42 regido

AGRAVANTE CONDOMINIO PRAIA DE BELAS
SHOPPING CENTER
ADVOGADO DR. DANTE ROSSI
AGRAVADO CLAYTON TADEU TROTTA DE OLI-
VEIRA
ADVOGADA DR.2 TAIS BEIER FERREIRA
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/5) foi interposto pelo
Reclamado contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia do despacho denegatério, o que
torna impossivel a andlise das razdes recursais expostas no presente
Apelo, restando desatendida a disposig&o contida no artigo 897, § 5.°,
|, da CLT.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversao em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n°16/99, Il e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-01029/2001-066-02-40.3 trt - 22 regi&o

AGRAVANTE COTIA TRADING SA.

ADVOGADO DR. GLEISON MATOS FERREIRA DE
FARIA

AGRAVADO JORGE GOMES PECHIN

ADVOGADO DR. ANEZIO DIAS DOS REIS

DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/10) foi interposto pela
Reclamada contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 Recurso de Revista (a fls. 312).

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
néo foram anexadas aos autos as certiddes de publicagdo do Acordéo
regional, bem como da decisdo dos Embargos de Declaragdo, de-
satendendo assim aos preceitos do artigo 897, § 5.9, |, da CLT e
impossibilitando a afericdo da tempestividade do Recurso da Re-
vista
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E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-

magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na

IN n° 16/99, Il e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AlIRR-01052/2002-042-02-40.9 trt - 22 regido

AGRAVANTE NEXTEL TELECOMUNICAGOES LT-
DA.

ADVOGADO DR. IVO NICOLETTI JUNIOR

AGRAVADO DORIEDSON VITAL DA SILVA

ADVOGADO DR. NIVALDO MENCHON FELCAR

AGRAVADO AR BRASIL ENGENHARIA LTDA.

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/12) foi interposto pela
Nextel Telecomunicagbes Ltda. contra a r. decisdo singular que
denegou processamento ao seu Recurso de Revista (a fls. 113/115).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia da certiddo de publicagdo do
Acordéo regional, restando desatendida a disposi¢éo contida no artigo
897, 8 5.5 |, da CLT e impossibilitando a aferi¢do da tempestividade
do Recurso de Revista
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IIl e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-01063/2001-034-02-40.3trt - 2.2 regi&o

AGRAVANTE FUNDAC;AAO DO SANGUE
ADVOGADO DR. ANTONIO PAULO DA SILVEIRA
AGRAVADA MARIA CECILIA ARARIPE SUCUPI-
RA
ADVOGADO DR. MANOEL JOAQUIM BERETTA
LOPES
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/6) foi interposto pela

Reclamada contra ar. decisdo singular que denegou processamento ao

seu Recurso de Revista (a fls. 196/197).

Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista

encontra-se ilegivel (a fls. 233), fato que impede a afericdo da tem-

pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-

terizada a irregularidade na formag&o do instrumento.

E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-

macdo do instrumento, ndo comportando a omisso a conversdo em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, 8 5.°, da CLT e na

IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-01102/2003-005-24-40.9 trt - 242 regido

AGRAVANTE MARIA ANTONIA BARBOSA MAR-
TINS
ADVOGADO DR. JOSE ROBERTO DE ALMEIDA
AGRAVADO HUBER COMERCIO DE ALIMENTOS
LTDA.
ADVOGADO DR. DECIO JOSE XAVIER BRAGA
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/9) foi interposto pela
Reclamante contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 Recurso de Revista (a fls. 113/115).

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
nado foram anexadas aos autos as certiddes de publicacdo do Acdrdao
regional, bem como da decisdo dos Embargos de Declaracdo, de-
satendendo assim aos preceitos do artigo 897, § 5.°, |, da CLT e
impossibilitando a afericdo da tempestividade do Recurso da Re-
vista

E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gue essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, 8 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, Il e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AlRR-01116/2002-028-02-40.5trt - 2.2 regido

AGRAVANTE MARGARETE GRIMM THIESSEN
(ESPOL10O DE)

ADVOGADA DR.2 GUILHERMINA MARIA DE
ARAUJO ORELLANA

AGRAVADO JOAQUIM GUIMARAES FERREIRA

ADVOGADO DR. JOAQUIM GUIMARAES FERREI-
RA

AGRAVADO BRASMEDICA SA. - INDUSTRIAS

FARMACEUTICAS
DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 3/12) foi interposto pela
Reclamante contra a r. deciso singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 135/136).
Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (a fls. 123), fato que impede a aferi¢do da tem-
pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-
terizada a irregularidade na formagdo do instrumento.
E cedigo que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a converso em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-01136/2002-005-07-40.5 trt - 72 regi&o

AGRAVANTE ROMULO CORREA FERRER
ADVOGADA DR.2 MARISLEY PEREIRA BRITO
AGRAVADA EMPRESA MUNICIPAL DE LIMPEZA
E URBANIZACAO - EMLURB
ADVOGADA DR.:2 IVONE CHAVES CIDRAO

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/6) foi interposto pelo
Reclamante contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 57).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foram anexadas aos autos as copias das certiddes de publicacdo
do Acorddo regional, bem como da decisio dos Embargos de De-
clarag8o, restando desatendida a disposi¢ao contida no artigo 897, §
59 1, da CLT e impossibilitando a afericdo da tempestividade do
Recurso de Revista.
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n. 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IIl e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-01145/1989-036-03-43.6trt - 3.2 regiéo

AGRAVANTE INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO
SOCIAL - INSS
DR. JEFERSON CARLOS CARUS GUE-
DES
ROBERTO DE SOUZA MEDEIROS E
OUTROS
DR. MYRIANO HENRIQUES DE OLI-
VEIRA

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/18) foi interposto pelo
Reclamado contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 338).
O Ministério Publico do Trabalho opinou a fls. 343/344 pelo co-
nhecimento e desprovimento do Apelo.
Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (a fls. 327), fato que impede a afericdo da tem-
pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-
terizada a irregularidade na formagdo do instrumento.
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

ADVOGADO
AGRAVADOS

ADVOGADO

Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-01167/2003-008-17-40.1 trt - 172 regido

AGRAVANTE SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO -
SEEB/ES

ADVOGADO DR. ESMERALDO AUGUSTO LUCCHE-
SI RAMACCIOTTI

AGRAVADO BANCO BRADESCO SA.

ADVOGADO DR. JOAO BOSCO MOREIRA

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/5) foi interposto pelo
Reclamante contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 136/137).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a cdpia do Recurso de Revista interposto,
restando desatendida a disposi¢do contida no artigo 897, 8 5.9, |, da
CLT e impossibilitando o exame das questdes recursais postas pelo
Recorrente.
E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n° 16/99, Ill e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1168/2003-022-12-40.0TRT - 122 REGIAO

AGRAVANTE MUNICIPIO DE NAVEGANTES
ADVOGADO DR. RICARDO PEDRO INACIO
AGRAVADO JOSE OLIR SILVA SANTOS
ADVOGADO DR. ELI PAULO MAO-DE-OBRA LT-
DA.
DECISAO

O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-9) foi interposto pelo Re-
clamado, contra a decisdo singular que denegou processamento ao seu
Recurso de Revista.
Opina 0 Ministério Pablico do Trabalho, a fls. 15, pelo ndo co-
nhecimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ausentes todas as cdpias das pegas essenciais a sua formagdo, de-
satendendo, assim, ao disposto no art. 897, § 5°, inciso I, da CLT.
Como cedico, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo do
Agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que
essenciais, a teor da IN n® 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5°e |, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-01258/2001-018-15-40.3 trt - 15 regido

AGRAVANTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

ADVOGADA DR.2 EGLE ENIANDRA_LAPREZA E
DRA. FABIANA CALVINO MARQUES
PEREIRA

AGRAVADO ANTONIO VILSON GOMES

ADVOGADO DR.2LAIRDE ANDRIAN DE MELO LI-
MA

AGRAVADA CONSTRUTORA CHAVE DE OURO
LTDA.

DEcisdao

O presente Agravo de Instrumento (afls. 2/5) foi interposto pela CEF
contra a decisdo singular que denegou processamento ao seu Recurso
de Revista (a fls. 84/85).

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a cOpia da certiddo de publicacdo do
acordao regional, proferido em sede de Embargos de Declaragéo,
restando desatendida a disposi¢do contida no artigo 897, 8 5.9, |, da
CLT, o que impossibilita a afericdo da tempestividade do Recurso de
Revista

E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
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Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, 8 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, Il e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AlIRR-01260/2003-024-05-40.0trt - 5.2 regio

AGRAVANTE AMERICA ALVES GUIMARAES DOS
SANTOS
DR. AILTON DALTRO MARTINS
PETROLEO BRASILEIRO SA. - PE-
TROBRAS
DR.2 SILVANA CEDRAZ RAMOS MO-
TA E DRA. PATRICIA ALMEIDA
REIS
DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 1/28) foi interposto pela
Reclamante contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 260/261).
Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (a fls. 263), fato que impede a afericdo da tem-
pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-
terizada a irregularidade na formag&o do instrumento.
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5%, da CLT e na
IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1333/2003-004-24-40.6TRT - 242 REGIAO

ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADA

AGRAVANTE EVANDRO DE SOUSA OLIVEIRA

ADVOGADO DR. ANTONIO CESAR BAUERMEIS-
TER DE ARAUJO

AGRAVADO FUNDACAO SERVICOS DE SAUDE
DE MATO GROSSO DO SUL - FUN-
SAU

PROCURADORA DRA. MARTA PORTO DE ARAGAO
BARBOSA

DECISAO

O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-7) foi interposto pelo Re-
clamante, contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista.
Opina o Ministério Pdblico do Trabaho, a fls. 30, pelo ndo co-
nhecimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ausentes todas as copias das pegas essenciais a sua formagdo, de-
satendendo, assim, ao disposto no art. 897, § 5°, inciso I, da CLT.
Como cedico, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo do
Agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que
essenciais, a teor da IN n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, §5°el, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1364/2003-010-12-40.4 trt - 122 regido

AGRAVANTE PANIFICADORA BRUSQUENSE LT-
DA.

PROCURADOR DR. WANDER VALERIO VIEIRA

AGRAVADA MARIA KLETTIMBERG BOOZ

ADVOGADO DR. HEINS ROBERTO LOMBARDI

DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-16) foi interposto pela
Reclamada, contra a decisdo singular que denegou processamento ao
Recurso de Revista (fls. 68-70).

Entretanto, desde logo vé-se que o Recurso de Revista se encontra
intempestivo, tendo em vista que o Acorddo regiona (fls. 56) foi
publicado em 01/12/04 (42 feira), iniciando-se o octidio recursal em
02/12/04 (57 feira) e encerrando-se em 09/12/04 (52 feira). Todavia, o
Recurso de Revista somente foi interposto no dia 28/02/05, quando ja
findado o prazo recursal, desatendendo assim aos preceitos do artigo
897, caput, da CLT.

Pontue-se que ndo foram juntados aos autos os Embargos Decla
ratorios conforme citado a fls. 58, nem o Acdrddo respectivo com a
certiddo de publicagdo. Desse modo, sO se pode aferir a tempes-
tividade da Revista a partir da publicagdo do Acérddo relativo ao
Recurso Ordinério.

E cedigo que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-

macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo, a converséo em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos. 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, daCLT e na

IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia, 29 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AlIRR-01530/2003-003-18-40.1trt - 182 regido

AGRAVANTE GINEGLEI EUDES CALIXTO

ADVOGADO DR. JOAO HERONDINO PEREIRA
DOS SANTOS

AGRAVADO BANCO BEG SA.

ADVOGADO DR. JOSE MARIA RIEMMA

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/6) foi interposto pelo
Reclamante contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (a fls. 130/132).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foram anexadas aos autos as copias das certidfes de publicacdo
do acérddo regional, bem como da decisdo dos Embargos de De-
claragdo, restando desatendida a disposi¢do contida no artigo 897, §
5.9 1, da CLT, impossibilitando a aferi¢cdo da tempestividade do Re-
curso de Revista. Constata-se, ainda, que a data de protocolizagéo do
Recurso de Revista encontra-se ilegivel (a fls. 123), resta por esse
motivo caracterizada a irregularidade na formagédo do instrumento.
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omisso a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n° 16/99, Ill, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUiZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1567/2002-461-05-40.3 trt - 5 regido

AGRAVANTE MUNICIPIO DE ITABUNA.
ADVOGADO DR. CLAUDIO SANTOS SILVA
AGRAVADOS JOSE DA SILVA MELO E OUTROS

DEcisdaO
O presente Agravo de Instrumento (fls. 1-4) foi interposto pelo Re-
clamado, contra a decisdio singular que denegou processamento ao
Recurso de Revista (fls. 8-9).
Opina 0 Ministério Pablico do Trabaho, a fls. 24, pelo ndo co-
nhecimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que nao
foram anexadas aos autos as copias: a) da sentenga; b)do Acor-
dao regional e da sua certidao de publicagdo, cuja auséncia im-
possibilita a afericdo da tempestividade do Recurso de Revista, ¢) do
Recurso de Revista, desatendendo-se assim aos preceitos do artigo
897, § 5° da CLT, bem como a0 item I1X da Instrugdo Normativa n°
16/99 do TST.
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo, a conversido em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos. 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, daCLT e na
IN n°16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1584/2002-011-12-40.3 TRT - 12* RE-
GIAO

AGRAVANTE CONSTRUTEL TECNOLOGIA E SERVI-
COS SA

ADVOGADO DR. CARLOS EDUARDO BLEY

AGRAVADO JEAN CARLOS NAZARIO

ADVOGADO DR. WANDERLEY CAMARGO

DECI SA O O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-5) foi
interposto pelo Reclamado, contra a decisdo singular que denegou
processamento ao seu Recurso de Revista (fls. 50-53).

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a cOpia da procuracdo outorgada ao Unico
advogado signatério do Agravo, Dr. Carlos Eduardo Bley, peca es-
sencial, pois sua auséncia torna o apelo inexistente, nos termos da
Simula 164 desta Corte, ndo havendo nos autos prova de mandato
técito, desatendendo assim, o disposto no artigo 897, § 5° |, da
CLT.

Ademais, pontue-se que ndo foram juntadas aos autos cOpias do
Recurso de Revista e do comprovante de recolhimento das custas e
do depésito recursal.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC, 897, § 5° e |, da CLT, na
Simula 164 desta Corte e na IN n° 16/99, 11l e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1599/2003-090-15-40.8 TRT - 15* RE-
GIAO

AGRAVANTE
ADVOGADA

DEJANIR DEOCLESA ANSELMO FUSARO
DRA. MARIA DE LURDES RONDINA
MANDALITI

AGRAVADO : SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI

ADVOGADA DRA. BEATRIZ GRIGNA

DECISAO
O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-5) foi interposto pelo Re-
clamante contra a decisdo singular que denegou processamento ao seu
Recurso de Revista (fls. 55-56).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que as
copias das pecas obrigatérias e essenciais a sua formagdo ndo se
encontram autenticadas, desatendendo assim aos preceitos do art. 830
da CLT, bem como ao item IX da Instrugdo Normativa n.° 16/99 do
TST. Ademais disso, ndo socorre a parte o disposto no art. 544 do
CPC, uma vez que ndo ha qualquer declaragéo do advogado acerca da
autenticidade das pegas. Nesse particular, é de se ressaltar que o
carimbo aposto em todas as folhas, sem a informag&o de quem esta
declarando auténticas as pegas ou seguer com a informag&o sobre o
registro da OAB de quem o assing, ndo supre a exigéncia do art. 544
do CPC.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC, 830 e 897 § 7°, da CLT e
na IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
RELATORA

PROC. N° TST-AIRR-1614/2003-010-03-40.5 trt - 3? regido

AGRAVANTE NOVA DIMENSAO PROPAGANDA
LTDA

ADVOGADO DR. RICARDO SCALABRINI NAVES

AGRAVADO LUIZ DOS REIS AMARAL

ADVOGADO DR. GERALDO FONSECA MARINHO

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-6) foi interposto pela Re-
clamada, contra a decisdo singular que denegou processamento ao
Recurso de Revista (fls. 31-32).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia da certiddo de publicagdo do
Acdrdao regional, o que impossibilita a afericdo da tempestividade do
Recurso de Revista, desatendendo assim aos preceitos do artigo 897,
§ 5.9 |, da CLT. Ademais, o Acordéo recorrido ndo foi trasladado em
sua completude, como se vé a fls. 24.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo, a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais,
conforme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos. 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, daCLT e na
IN n°16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-01619/2002-005-23-40.2trt - 23.2 regido

AGRAVANTE COMPANHIA BRASILEIRA DE BEBI-
DAS SA.

ADVOGADO : DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

AGRAVADO : ADAVILSON BRITO DE MORAIS

ADVOGADO DR. ODEVALDO LEOTTI

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/7) foi interposto pela
Reclamada contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 seu Recurso de Revista (a fls. 91/96).
Considerando que a data de protocolizacdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (a fls. 82), fato que impede a afericdo da tem-
pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-
terizada a irregularidade na formag&o do instrumento.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais,
conforme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
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Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora
PROC. N° TST-AIRR-01619/2002-005-23-41.5trt - 232 regido
AGRAVANTE CESA SA.
ADVOGADO DR. ANDRE LUIZ KINCHESKI
AGRAVADO ADAVILSON BRITO DE MORAIS
ADVOGADO DR. ODEVALDO LEOTTI

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/8) foi interposto pela
Reclamada contra ar. decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (a fls. 105/110).
Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (a fls. 89), fato que impede a afericdo da tem-
pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-
terizada a irregularidade na formag&o do instrumento.
E cedigo que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1657/2003-099-15-40.0 trt - 152 regido

AGRAVANTE HELIO JOSE BUOSI
ADVOGADA DRA. ELIANA G. AMORIM SARAIVA
AGRAVADO SANTISTA TEXTIL SA
ADVOGADO DR. ANTONIO MARQUES DOS SAN-
TOSFILHO
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-7) foi interposto pelo Re-
clamante, contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revidta (fls. 22).
O instrumento encontra-se irregular mente formado, uma vez que as
cOpias das pegas obrigatdrias e essenciais a sua formagéo ndo se
encontram autenticadas, desatendendo assim aos preceitos do artigo
830 da CLT, bem como ao item IX da Instru¢cdo Normativa n® 16/99
do TST. Ressalte-se que ndo socorre a parte o disposto no artigo 544
do CPC, uma vez que ndo ha qualquer declaragdo do advogado acerca
da autenticidade das pegas.
Ademais, pontue-se que 0 Recurso de Revista que esta a fls. 59-64,
encontra-se sem o protocolo de sua interposi¢cdo, o que impossibilita
a afericao de sua tempestividade.
Como cedigo, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, N0 comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 830 da CLT e na IN n°
16/99, 111 e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1695/2003-093-15-40.5 TRT - 15* RE-
GIAO

AGRAVANTE CONCEIGAO DE FATIMA GANGARTE
GALAN

ADVOGADO DR. MARCELO ANTONIO ALVES

AGRAVADO RHODIA BRASIL LTDA.

ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO ZANON

DECI SA O O presente Agravo de Instrumento (fls. 2-8) foi
interposto pela Reclamante, contra a decisdo singular que denegou
processamento ao seu Recurso de Revista (fls. 101-102).

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a copia da procuracdo outorgada ao Unico
advogado signatério do Agravo, Dr. Marcelo Antonio Alves, peca
essencial, pois sua auséncia torna o apelo inexistente, nos termos da
Simula 164 desta Corte, ndo havendo nos autos prova de mandato
técito, desatendendo assim, o disposto no artigo 897, § 5° |, da
CLT.

Ademais, pontue-se que ndo foi juntada aos autos a certiddo de
publicagdo do Acorddo regional, cuja sua auséncia impossibilita a
afericdo da tempestividade do Recurso de revista

Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC, 897, § 5° e |, da CLT, na
Simula 164 desta Corte e na IN n° 16/99, 11l e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-airR-1699/2002-491-05-41.0 trt - 5% regido
AGRAVANTE DENILSON JOSE DE OLIVEIRA.
ADVOGADO DR. ARNON NONATO MARQUES FI-

LHO
AGRAVADO SEDIL - SEGURABNCA LTDA.
ADVOGADA DRA. LUCIANA MATUTINO
AGRAVADO ESTADO DA BAHIA.
PROCURADORA DRA. MARIANA CARDOSO

DECISAO

O presente Agravo de Instrumento (fls. 1-9) foi interposto pelo Re-
clamante, contra decisdo singular que denegou processamento ao seu
Recurso de Revista (fls. 65-67).
Opina o Ministério Plblico do Trabalho, a fls. 114-116, pelo co-
nhecimento e, no mérito, pelo desprovimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregular mente formado, uma vez que a
data de protocolizagdo do Recurso de Revista encontra-se ilegivel,
conforme se verifica a fls. 49, impossibilitando, assim, aferir-se a
tempestividade do Recurso de Revista. Dispbe a Orientagdo Juris-
prudencial n° 285 da SBDI-1 do TST , verbis:
"Agravo de instrumento. Traslado. Carimbo do protocolo do re-
curso ilegivel. Inservivel.
O carimbo do protocolo da peti¢do recursal constitui elemento in-
dispensavel para afericdo da tempestividade do apelo, razéo pela qual
devera estar legivel, pois um dado ilegivel € o mesmo que a ine-
xisténcia do dado" (OJ-SDI-1 n° 285).
Saliente-se que o juizo de admissibilidade exercido precariamente no
Tribunal a quo n&o tem o cond&o de vincular o juizo extraordinério ad
quem, soberano quanto a0 exame de todos os pressupostos extrin-
secos de admissibilidade do Recurso de Revista, uma vez que a
jurisdic@o exercida na origem é concernente a jurisdi¢do da instancia
extraordinria, como se extral dos arts. 541,543 e 544 do CPC.
Pontue-se, ademais, que ndo foi juntada aos autos a certiddo de
publicag@o do Acord&o recorrido, cuja auséncia também impossibilita
a afericdo da tempestividade do Recurso de Revista
Como cedigo, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omisso a conversdo em
diligéncia, para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a
teor da IN n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, §5°el, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora
PROC. N° TST-AIRR-1699/2002-491-05-40.7TRT - 58 REGIAO
AGRAVANTE ESTADO DA BAHIA
PROCURADORA DRA. MARIANA CARDOSO E DR. AN-
TONIO JOSE TELLES DE VASCON-
CELLOS
AGRAVADO DENILSON JOSE DE OLIVEIRA
ADVOGADO DR. ARNON NONATO MARQUES FI-
LHO
AGRAVADO SEDIL - SEGURANGCA LTDA.
DECISAO

O presente Agravo de Instrumento (fls. 1-10) foi interposto pelo
Reclamado contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista.
Opina o Ministério Publico do Trabalho, a fls. 19-21, pelo conhe-
cimento e, no mérito, pelo desprovimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ausentes todas as copias das pegas essenciais a sua formagéo, de-
satendendo, assim, ao disposto no art. 897, § 5°, inciso I, da CLT.
Como cedico, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo do
Agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que
essenciais, a teor da IN n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC € 897, § 5°e |, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AlRR-1769/2001-055-02-40.6trt - 22 regi&o

AGRAVANTE LA FONTE PARTICIPACOES SA.
ADVOGADO DR. LUIS CARLOS MORO
AGRAVADA IVONE SANTANA PELEGRINO
ADVOGADO DR. CARLOS ROBERTO DE OLIVEI-
RA CAIANA
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/11) foi interposto pela
Reclamada contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (a fls. 195/196).
Constata-se que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista
encontra-se ilegivel (afls. 182), fato que impede a verificagdo da sua
tempestividade, resta, por esse motivo, caracterizada a irregularidade
na formagéo do instrumento.
E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
mac&o do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n°16/99, IX e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-1774/2004-012-11-40.4 TRT - 11 RE-
GIAO

AGRAVANTE MUNICIPIO DE MANAUS - SECRETA-
RIA MUNICIPAL DE EDUCACAO - SE-
MED

PROCURADOR DR. MARSYL OLIVEIRA MARQUES

AGRAVADO JARLAM FEITOSA DOS SANTOS

AGRAVADO COOPERATIVA DE TRABALHO E SER-
VICOS EM GERAL LTDA. - COO-
TRASG

DECISao

O presente Agravo de Instrumento (fls. 02-07) foi interposto pelo
Reclamado, contra a decis&o singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (fls. 60-61).
Opina o Ministério Publico do Trabaho, a fls. 69-70, pelo conhe-
cimento e, no mérito, pelo desprovimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos pega imprescindivel para sua formagdo, a
saber, a copia da procuragdo da agravada Cooperativa de Trabaho e
Servicos em Geral Ltda. - SEMED, observando-se que a parte em
questdo apresentou defesa por advogado regularmente constituido
(fls. 13-17), desatendendo, assim, o disposto no artigo 897, 8§ 5°, |, da
CLT.
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
mag&o do instrumento, ndo comportando a omissao, a conversao em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n°. 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC € 897, § 5°e |, daCLT e na
IN n° 16/99, Il e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-02512/2004-008-11-40.8trt - 11.2 regido

AGRAVANTE SAMSUNG SDI BRASIL LTDA.
ADVOGADO DR. JEFFERSON ORTIZ MATIAS
AGRAVADO JUCELINO CARDOSO CARVALHO
ADVOGADO DR. DELIAS TUPINAMBA VIEIRAL-
VES
DEcisao

O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/8) foi interposto pela

Reclamada contra ar. decisdo singular que denegou processamento ao

seu Recurso de Revista (a fls. 96/97).

Considerando que a data de protocolizagdo do Recurso de Revista

encontra-se ilegivel (a fls. 90), fato que impede a afericdo da tem-

pestividade do mencionado Apelo, resta, por esse motivo, carac-

terizada a irregularidade na formagéo do instrumento.

E cedigo que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-

macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo, a conversio em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Dessa forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos. 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, daCLT e na

IN n.° 16/99, IX e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-2597/1973-004-02-40.0 TRT - 22 REGIAO

AGRAVANTE FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE
SAO PAULO

PROCURADORA DR. EYDER LINI

AGRAVADOS LAURA SHIBUYA E OUTROS

ADVOGADO DR. RAUL SCHWINDEN JUNIOR
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DECISao
O presente Agravo de Instrumento (fls. 02-04) foi interposto pela
Reclamada, contra a decisdo singular que denegou processamento ao
seu Recurso de Revista (fls. 64-65).
Opina o Ministério Publico do Trabaho, a fls. 75-76, pelo conhe-
cimento e, no mérito, pelo desprovimento do apelo.
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
nado foram anexadas aos autos varias pegas consideradas essenciais, a
saber, as copias: da procuraggo dos Agravados, do Acordéo regional
e de sua certiddo de publicacdo. A ausencia da certiddo de publicagéo
impossibilita a verificagdo da tempestividade do Recurso de Revis-
ta
Como cedigo, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
mac&o do instrumento, nao comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN n° 16/99, X, do TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos arts. 557, caput, do CPC e 897, § 5° e |, da CLT e na
IN n° 16/99, 11l e X, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-AIRR-02723/2001-037-02-40.2 trt - 22 regido

AGRAVANTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

ADVOGADO DR. ANDRE ROSSETO M. BARRETO

AGRAVADA MARCIA SHINKADO KACINVAZAKI

ADVOGADO DR. CELSO FERRAREZE

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/7) foi interposto pelo
Reclamado contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 Recurso de Revista (a fls. 138/139).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
ndo foi anexada aos autos a certiddo de publicagdo da decisdo dos
Embargos de Declaracdo, desatendendo assim aos preceitos do artigo
897, 8 5.5 |, da CLT e impossibilitando a afericdo da tempestividade
do Recurso da Revista
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
mac&o do Instrumento, ndo comportando a omissdo a conversio em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n° 16/99, Il e X , do col. TST.
Publigue-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
Juiza Convocada MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-03329/1999-062-02-40.6 trt - 22 regi&o

AGRAVANTE SA. "0 ESTADO DE SAO PAULO"
ADVOGADO DR. EDNO BENTO MARTINS
AGRAVADO ROBERTO SETTON

ADVOGADA DR.2 SANDRA VALERIA CHIAMA-

RELLI BENEVENUTO
DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/27) foi interposto pelo
Reclamado contra a r. decisdo singular que denegou processamento
a0 Recurso de Revista (a fls. 143/145).
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que
nado foram anexadas aos autos as certiddes de publicagdo do Acdrdao
regional, bem como da decisdo dos Embargos de Declaracdo, de-
satendendo assim aos preceitos do artigo 897, § 5.9 |, da CLT e
impossibilitando a afericdo da tempestividade do Recurso da Re-
vista
E cedico que cumpre & parte recorrente providenciar a correta for-
macdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda gque essenciais, con-
forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.
Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com
fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.°, da CLT e na
IN n.° 16/99, IIl e X , do col. TST.
Publique-se.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.
JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING
Relatora

PROC. N° TST-AIRR-03788/1999-241-01-40.0 trt - 12 regido

AGRAVANTE EMPRESA MUNICIPAL DE MORA-
DIA, URBANIZAGAO E SANEAMEN-
TO - EMUSA

ADVOGADO DR. JOSE CARLOS DE ARAUJO

AGRAVADO JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADA DR.2 CRISTIANE DE FATIMA SALES
NAYLOR

AGRAVADO SATHOM SERVICOS E ADMINISTRA-
CAO DE GARAGENS LTDA.

ADVOGADO DR. JORGE CASTRO DA SILVA

DEcisao
O presente Agravo de Instrumento (a fls. 2/12) foi interposto pela
Reclamada contra ar. decisdo singular que denegou processamento ao
Recurso de Revista (a fls. 113/115).

O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que

ndo foi anexada aos autos a certiddo de publicagdo do Acérddo

regional, desatendendo assim aos preceitos do artigo 897, § 5.9, |, da

CLT e impossibilitando a afericdo da tempestividade do Recurso da

Revista.

E cedico que cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-

magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em

diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, con-

forme a IN n.° 16/99, X, do col. TST.

Desta forma, denego seguimento ao Agravo de Instrumento, com

fundamento nos artigos 557, caput, do CPC e 897, § 5.%, da CLT e na

IN n.° 16/99, IIl e X , do col. TST.

Publique-se.

Brasilia(DF), 23 de junho de 2005.

JUIZA CONVOCADA MARIA DE ASSIS CALSING

Relatora

PROC. N° TST-RR-5/2000-052-15-00.8

RECORRENTE BEATRIZ BIZUTTI SINiCIO

ADVOGADA DRA. RENATA RUSSO LARA

RECORRENTE BANCO DO BRASIL SA.

ADVOGADO DR. JORGE VERGUEIRO C. MACHA-
DO NETO

RECORRIDOS OS MESMOS

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 15° Regional que deu provimento parcial ao
recurso ordinério patrona (fls. 1.022-1.024) e rejeitou os seus em-
bargos declaratérios (fl. 1.032), a Reclamante interpde o presente
recurso de revista, arglindo preliminar de nulidade do julgado por
negativa de prestagdo jurisdicional e pedindo reexame da questo
alusiva aos descontos para Cassi e Previ (fls. 1.050-1.062).
Igualmente irresignado, o Reclamado interpde recurso de revista ade-
Sivo, insurgindo-se quanto aos seguintes temas. cerceamento de de-
fesa, horas extras, confissdo ficta, base de céculo das horas extras,
reflexos das horas extras nos repousos semanais remunerados e época
propria da corregdo monetéria (fls. 1.072-1.090).
Admitido o recurso principal da Reclamante (fl. 1.065) e o adesivo
do Reclamado (fls. 1.094 e 1.095), foram apresentadas contra-razdes
(fls. 1.067-1.071 e 1.097-1.125), sendo dispensada a remessa dos
autos ao Ministério Pablico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°,
Il, do RITST.
2) RECURSO DE REVISTA DA RECLAMANTE
O recurso é tempestivo (fls. 1.033 e 1.050) e tem representagdo
regular (fl. 14), ndo tendo a Reclamante sido condenada em custas
processuais.
Impende assinalar, de plano, que se trata de recurso sujeito ao pro-
cedimento sumarissimo. Assim, a teor do art. 896, § 6° da CLT, o
recurso s serd analisado a luz da indicag&o de violagdo de dispositivo
constitucional ou de contrariedade a simulas do TST. Por conse-
guinte, fica prejudicada a andlise de ofensa aos dispositivos infra-
constitucionais e dos arestos trazidos para o pretendido dissenso ju-
risprudencial . .
3) NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
O recurso de revista lastreia-se em violagdo do art. 93, I1X, da CF,
alegando a Reclamante ter havido omissao no acérddo regional quan-
to a aspectos ligados a legitimidade para preitear os descontos em
favor da Cassi e da Previ, as parcelas da condenagé@o que compdem a
complementacdo dos proventos da aposentadoria, para efeito de in-
cidéncia dos referidos descontos, e & auséncia de autorizacdo prévia e
por escrito da Reclamante para a efetuago dos descontos.
N&o procede a nulidade argliida, porquanto os aspectos ligados a
legitimidade do Banco para pleitear os descontos para Cassi e Previ
e a indicagdo das parcelas que compdem a complementagdo dos
proventos da aposentadoria, para efeito de incidéncia de tais des
contos, restaram prequestionados, ante a oposicéo dos embargos de-
claratérios pela Reclamante, a teor da Simula n° 297, 1l e Ill, do
TST.
Outrossim, o0 Regional desobrigava-se a enfrentar a questéo referente
a falta de autorizagdo prévia e por escrito para a efetuacdo dos
descontos para Cassi e Previ, porquanto ja havia se pronunciado no
sentido de que a Reclamante era associada das referidas entidades.
Destarte, 0 ato de associagdo pressupde um contrato entre a Re-
clamante e as entidades em foco, tornando incontroversa a auto-
rizacdo para os descontos.
Assim sendo, ndo resta demonstrada ofensa ao art. 93, 1X, da CF,
sendo improcedente a preliminar de nulidade do julgado por negativa
de prestacéo jurisdicional.
4) DESCONTOS PARA CASSI E PREVI
O Regional concluiu serem devidos os descontos para Cassi e Previ,
porque durante toda a contratualidade a Reclamante esteve filiada a
estas entidades, auferindo todas as vantagens decorrentes da sua con-
dicdo de associada (fl. 1.024).
O recurso de revista tem lastro no art. 5°, 1, XXXII1, XXXV, XXX-
V1 e LV, da CF e contrariedade a Orientagdo Jurisprudencial n° 18 da
SBDI-1 do TST, alegando a Reclamante que o Banco seria parte
ilegitima para pleitear os descontos para Cassi e Previ, que seriam
indevidos tais descontos ap6s a rescisao do contrato de trabaho, que
0s descontos ndo incidiriam sobre as parcelas da condenagdo porque
ndo comporiam a base de célculo da aposentadoria e que néo teria
havido autorizagdo prévia e por escrito para a efetuagdo dos des-
contos.

O apelo, contudo, encontra ébice na Simula n°® 333 do TST, por-
quanto os preceitos constitucionais elencados como malferidos, quais
sgjam, incisos I, XXX, XXXV, XXXVI eLV do art. 5° da CF, ndo
empolgam a revista, pois tratam, genericamente, de principios-normas
constitucionais, desatendendo, assim, ao preconizado no art. 896, "c",
e § 6° da CLT. Nesse sentido, temos 0s seguintes precedentes desta
Corte: TST-E-RR-587.882/99, Rel. Min. José Luciano de Castilho
Pereira, SBDI-1, "in" DJ de 30/01/04; TST-E-RR-741.343/01, Rel.
Min. Jo&o Oreste Dalazen, SBDI-1, "in" DJ de 05/12/03; TST-A-E-
RR-619.455/99, Rel. Min. Rider Nogueira de Brito, SBDI-1, "in" DJ
de 17/10/03; TST-E-RR-498.131/98, Rel. Min. Jodo Batista Brito
Pereira, SBDI-1, "in" DJ de 10/10/03.
Também segue nesse sentido precedente do Supremo Tribunal Fe-
deral: STF-AgR-RE-245.580/PR, Rel. Min. Carlos Velloso, 22 Tur-
ma, "in" DJ de 08/03/02.
Por outro lado, esta Corte tem posicionamento no sentido da licitude
dos descontos efetuados em favor da Cassi e da Previ sobre o crédito
trabal hista oriundo de decisdo judicial, ainda que extinto o contrato de
trabalho, a exemplo dos seguintes precedentes. TST-RR-441.153/98,
Rel. Min. Jodo Oreste Dalazen, 12 Turma "in" DJ de 11/03/02; TST-
RR-529.357/99, Rel. Min. Jo&o Oreste Dalazen, 12 Turma "in" DJ de
01/03/02; TST-RR-531.801/99, Re. Juiz Convocado Walmir Oliveira
da Costa, "in"" DJ de 15/02/02; TST-RR-639.727/98, Rel. Min. Jodo
Oreste Dalazen, 12 Turma "in" DJ de 08/02/02.
5) RECURSO DE REVISTA ADESIVO DO RECLAMADO
Finamente, impende destacar que a denegacdo de seguimento a re-
vista da Reclamante (principal) implica a inadmisséo do recurso ade-
sivo do Reclamado, a teor do art. 500, 111, do CPC.
6) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput”,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista principal da Reclamante, por improcedente a preliminar de
nulidade argiiida e por 6bice das Simulas nos 297, 1l e lll e 333 do
TST, e denego seguimento a revista adesiva do Reclamado, consoante
o art. 500, 11, do CPC.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR-29/2001-031-15-00.7

AGRAVANTE PIRASERV - COOPERATIVA DE |
PRESTACAO DE SERVICOS AGRICO-
LAS DE PIRASSUNUNCA E REGIAO

ADVOGADO DR. MARCELO ROSENTHAL

AGRAVANTE SUCOCITRICO CUTRALE LTDA.

ADVOGADA DRA. ANTONIA REGINA TANCINI
PESTANA

AGRAVADA SOLANGE APARECIDA IGNACIO

ADVOGADO DR. ESBER CHADDAD

D ESPA CH 01) RELATORIO

O Vice-Presidente do 15° Regional denegou seguimento aos recursos
de revista interpostos pelas Reclamadas, com base na Orientagdo
Jurisprudencial n° 190 da SBDI-1 do TST, no 8 6° do art. 896 da CLT
e na inexisténcia de violagdo dos preceitos da Constituicdo Federal
invocados (fl. 335).

Inconformadas, as Reclamadas interpdem os presentes agravos de
instrumento, sustentando que suas revistas tinham condi¢des de pros-
perar (fls. 337-342 e 346-352).

N&o foram apresentadas contraminutas aos agravos, tampouco contra-
razdes aos recursos de revista, sendo dispensada a remessa dos autos
ao Ministério Pablico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, Il, do
RITST.

2) AGRAVO DE INSTRUMENTO DA RECLAMADA PIRA-
SERV

Embora seja tempestivo o agravo (fls. 336 e 337), regular a re-
presentac@o (fl. 66) e tenha sido processado nos autos principais,
conforme permitia a Instru¢do Normativa n° 16/99, 11, "c", do TST,
ndo ha como admitir o recurso de revista trancado, porquanto ma-
nifestamente deserto.

Com efeito, consoante o disposto na jurisprudéncia pacifica e rei-
terada do TST, consubstanciada na Simula n° 128, Ill, havendo
condenacdo solidéria de duas ou mais empresas, o depdsito recursal
efetuado por uma delas aproveita as demais, quando a empresa que
efetuou 0 depbsito ndo pleiteia sua exclusdo da lide.

Na hipotese vertente, ha pedido de exclusdo da lide pela Reclamada
Sucocitrico Cutrale, que efetuou 0 depdsito recursal por ocasido da
interposicdo do recurso ordinério, dai porque a inviabilidade do apro-
veitamento, pela outra Demandada, do depdsito efetuado.

3) AGRAVO DE INSTRUMENTO DA RECLAMADA SUCO-
CITRICO CUTRALE

O agravo é tempestivo (fls. 336 e 346) e a representacdo regular (fls.
44 e 45), tendo sido processado nos autos principais, conforme per-
mitia a Instrucdo Normativa n°® 16/99, Il, "c", do TST.

Todavia, 0 apelo Ndo merece prosperar.

Da andlise do arrazoado, conclui-se pelo seu total descompasso com
as razoes do trancamento de seu recurso de revista, na medida em
que ndo ataca os fundamentos do despacho denegatério, no sentido de
que:

a) quanto a aplicagdo do rito sumarissimo, ndo houve conversdo do
feito, porquanto a presente ag&o foi gjuizada em 08/01/01, na vigéncia
da Lei n° 9.957/00, de forma que tramitou pelo rito sumarissmo
desde a origem;

b) no que tange ao vinculo empregaticio, ndo houve ofensa ao art. 5°,
I, da CF, haga vista que o Regiona deslindou a controvérsia nos
termos da Simula n° 331, I, do TST;
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¢) relativamente aos honorérios advocaticios, a revista sofre o Gbice
da Simula n° 297 do TST, pois a Reclamada ndo prequestionou a
matéria pelo prisma da revogagdo do art. 14 da Lei n° 5.584/70 pelo
art. 5°, LXXIV, da CF;
d) o art. 896, § 6° da CLT ndo contempla a hipétese de admis-
sibilidade do recurso de revista por violagdo de dispositivos legais e
de divergéncia jurisprudencial.
Demonstra, pois, ao insistir tdo-somente na tese de que 0 seu recurso
de revista merece prosperar, por divergéncia jurisprudencia e sob
pena de violagdo dos arts. 6° da LICC e 5°, 11, da CF, nos mesmos
moldes em que apresentado na revista, inequivocamente, que ndo
combate os fundamentos do despacho indeferitorio, faltando-lhe, as-
sim, a necess@ria motivagdo e demonstrando a inadequacdo do re-
médio processual.
Nesse sentido, além da Orientacéo Jurisprudencial n® 90 da SBDI-
2 do TST, temos os seguintes precedentes desta Corte Superior, que
ilustram o posicionamento albergado: TST-ROAR-809.798/01, Rel.
Min. Ronaldo José Lopes Leal, SBDI-2, “in" DJ de 19/04/02; TST-
RXOFROAG-730.030/01, Rel. Min. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
SBDI-2, "in" DJ de 19/10/01; TST-RXOFROAR-711.423/00, Rel.
Min. Anténio José de Barros Levenhagen, SBDI-2, "in" DJ de
31/08/01.
4) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, I, e 557, "caput”, do CPC e
896, § 5° da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento da
Reclamada PIRASERYV, em face do 6bice da Simula no 128, 111, do
TST, e denego seguimento ao agravo de instrumento da Reclamada
Sucocitrico Cutrale, por desfundamentado.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHOMinistro-Relator

PROC. N° TST-RR-84/2003-999-16-00.1

RECORRENTE MUNICIPIO DE TIMBIRAS
ADVOGADO DR. NELSON DE ALENCAR JUNIOR
RECORRIDO CICERO RODRIGUES SALES
ADVOGADA DRA. ADRIANA MARTINS DANTAS

DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 16° Regional que deu provimento parcia ao seu
recurso ordindrio (fls. 238-244), o Reclamado interpde o presente
recurso de revista, argiiindo preliminar de nulidade por negativa de
prestacdo jurisdicional e pedindo reexame das seguintes questfes:
nulidade da contratag8o, prescrigdo e impossibilidade juridica do pe-
dido de reintegracdo e de diferenca sdaria (fls. 246-257).
Admitido o recurso (fls. 260-263), ndo foram apresentadas contra-
razoes, tendo o Ministério Pablico do Trabalho, em parecer da lavra
do Dr. Otavio Brito Lopes, opinado no sentido do provimento parcial
do apelo (fls. 268-272).
2) FUNDAMENTACAONO que tange & admissibilidade, o recurso
de revista ndo atende ao pressuposto extrinseco da representagdo
processual.
Com efeito, ndo consta dos autos o instrumento de mandato con-
ferido ao Dr. Nelson de Alencar Janior, Unico subscritor do recurso e
do substabelecimento de fl. 258, que pretendia conferir poderes ao Dr.
Tadeu de Jesus e Silva Carvalho.
Ressalte-se que o instrumento de mandato constante da fl. 32 con-
fere os poderes gerais da clausula "ad judicia’ apenas ao Dr. Clo-
domir Bandeira Lima Neto.
O entendimento sedimentado na Simula n°® 164 do TST dispde que
0 ndo-cumprimento das determinagdes dos 88 1° e 2° do art. 5° da Lei
n° 8.906 de 04/07/94 e do art. 37, parégrafo Unico, do CPC importa
0 nédo-conhecimento do recurso, por inexistente, exceto na hipétese de
mandato técito, ndo configurado nos autos, na esteira da jurispru-
déncia emanada do Supremo Tribunal Federa (cfr. STF-MS-22.125-
DF, Rel. Min. Moreira Alves, Tribunal Pleno, "in" DJ de 15/09/00).
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou agueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, nem negativa de prestagéo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados €, regra
geral, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordindrio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Méllo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
3) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput”,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista, por irregularidade de representacdo, nos termos da Simula n°®
164 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 24 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-130/2002-108-15-00.0

RECORRENTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

ADVOGADO DR. FABIO DEZZOTTI D'ELBOUX E
DR. JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

RECORRIDO JOSUE RODRIGUES RAMON

ADVOGADO DR. ANDRE LUIZ PEREIRA DOS
SANTOS

DESPACHO

1) RELATORIO

Contra a decisdo do 15° Regional que negou provimento ao seu
recurso ordinario deu provimento parcia ao do Reclamante (fls. 392-
401), e rejeitou os embargos declaratorios (fls. 436-437) o Reclamado
interpde 0 presente recurso de revista, pedindo reexame das seguintes
questdes: transacdo extrajudicial, compensacdo das verbas recebidas
por meio do PDV e horas extras (fls. 403-427).

Admitido o recurso (fls. 463-465), recebeu razdes de contrariedade
(fls. 467-476), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Publico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, 11, do RITST.

2) ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 402 e 403) e
tem representacdo regular (fls. 386 e 387-388), encontrando-se de-
vidamente preparado, com custas recolhidas (fl. 429) e depésito re-
cursal efetuado no limite legal (fl. 428).

3) TRANSACAO EXTRAJUDICIAL

A Corte de origem concluiu que a transac8o decorrente da adesdo ao
Plano de Demissdo Voluntéria (PDV) ndo produzia o efeito da coisa
julgada.

O Reclamado sustenta que a transagdo em comento plena validade,
devendo o processo ser extinto, sem julgamento do mérito, tendo em
vista que ndo foi alegado, e muito menos comprovado, nenhum vicio
no ato juridico. A revista arrima-se em violag&o dos arts. 219, 840 e
seguintes do CC e em divergéncia jurisprudencial.

Relativamente a validade da transacdo extrajudicial levada a efeito
por meio de adesdo ao programa de desligamento voluntario, embora
tenha sempre me posicionado na Turma no sentido de que a adeséo a
plano de desligamento voluntério implica transagdo e rendincia quanto
a0s eventuais direitos trabalhistas, porque o programa de incentivo ao
desligamento visou ndo s6 a enxugar a maquina administrativa, mas
também areduzir o passivo trabalhista (cfr. TST-RR-724.896/01, "in"
DJ de 13/09/02; TST-RR-635.744/00, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-
724.903/01, "in" DJ de 13/09/02), esta Corte adotou o posiciona
mento cristalizado na Orientagdo Jurisprudencial n® 270 da SBDI-1
do TST, que assenta a qual a transagdo extrgjudicia que importa em
rescisdo do contrato de trabalho ante a adesdo do empregado a plano
de demissdo voluntéria implica quitagdo exclusivamente das parcelas
e valores constantes do recibo.

Assim, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a orientagdo
fixada na Simula n° 333 do TST, restando afastadas a alegagdo de
violagdo de dispositivos de lei e a divergéncia jurisprudencial acos-
tada

4) COMPENSACAO DAS VERBAS RECEBIDAS POR MEIO
DE PDV

Relativamente a compensagéo das verbas recebidas por meio de PDV,
verifica-se que o Regional ndo se pronunciou sobre o tema, de forma
gue cabia a0 Reclamado provocé-lo a tanto, mediante a oposi¢do de
embargos de declaracdo, a fim de ver a matéria prequestionada na-
quela Corte, 0 que ndo ocorreu. Incidente o ébice da Siimula n° 297,
Il, do TST.

5) HORAS EXTRAS

A Corte "a qua" concluiu gque, consoante a prova testemunha pro-
duzida, o Reclamante cumpria efetivamente a jornada fixada na sen-
tenca. Asseverou que o Reclamado ndo produziu prova suficiente
para infirmar o depoimento das testemunhas ouvidas.

O Reclamado se insurge contra a referida decisdo, sustentando que os
depoimentos das testemunhas do Reclamante foram imprecisos, du-
vidosos e vacilantes, ndo restando robustamente provada a sobre-
jornada. A revista lastreia-se em violaggo dos arts. 74, § 2°, e 818 da
CLT, 333, I, do CPC e 5° XXXV e LV, da CF, e em divergéncia
jurisprudencial.

Verifica-se que o Regiona lastreou-se na prova produzida nos autos
para firmar 0 seu convencimento. Resta, pois, nitidamente carac-
terizada a pretensdo de reexame do conjunto fético-probatério, o que
é vedado nesta Instancia Superior, a teor da Sumula n° 126 do
TST.

6) EPOCA PROPRIA DA CORRECAO MONETARIA

O Regiona concluiu que a época propria para a incidéncia da cor-
recdo monetéria coincidia com o més do efetivo pagamento, sendo
inaplicaveis o art. 459 da CLT e a Orientagdo Jurisprudencia n° 124
da SBDI-1 do TST, uma vez que cabiveis somente para 0 empregador
que utiliza a prerrogativa de efetuar o pagamento dos salarios até o
quinto dia Util do més subsequiente ao trabalhado, situagéo diversa da
dos autos.

O Reclamado se insurge contra a referida decisdo, sustentando que a
correcdo monetaria deve incidir pelo indice do més subseqiiente ao
laborado. A revista vem fundamentada em violagdo do art. 459 da
CLT, em contrariedade a Orientagdo Jurisprudencial n° 124 da SBDI-
1 do TST e em divergéncia jurisprudencial.

A revista tem prosseguimento garantido pela invocada contrariedade a
Orientagéo Jurisprudencial n° 124 da SBDI-1 do TST (convertida
na Simula n° 381 do TST), no sentido de que o pagamento dos
salérios até o 5° dia Gtil do més subsegliente ao vencido ndo esta4
sujeito a correcdo monetéria, sendo certo que, se essa data limite for
ultrapassada, incidird o indice da corre¢cdo monetéria do més sub-
seqliente ao da prestacdo de servigos, a partir do dia 1°.
No mérito, a revista ha de ser provida, para adequar-se a decisio
recorrida aos termos da citada simula.
7) CONCL USAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput” e
§ 1°-A, do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso
de revista quanto a transagdo extrgjudicial, a compensacdo das verbas
recebidas por meio do PDV e as horas extras, por 6bice dos Simulas
nos 126, 297, 11, e 333 do TST, e dou provimento ao recurso quanto
a época prépria para a incidéncia da corregdo monetéria, por con-
trariedade & Simula n° 381 do TST, para determinar a sua incidéncia
a partir do primeiro dia do més subseqliente ao da prestacdo dos
Servigos.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-130/2002-761-04-00.8

RECORRENTE MUNICIPIO DE TRIUNFO

ADVOGADO DR. OLINDO BARCELLOS DA SILVA

RECORRIDA IONICE CAROLINA DA ROCHA GAR-
CIA

ADVOGADA DRA. MARIA ENI GARCIA KREVER

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 4° Regional que ndo conheceu da remessa oficial
e deu provimento parcia a seu recurso ordinario (fls. 334-343), o
Reclamado interpde o presente recurso de revista, postulando a re-
forma do julgado quanto aos efeitos do contrato nulo (fls. 346-
353).
Admitido o recurso (fls. 357-358), ndo foram apresentadas razdes de
contrariedade, tendo o Ministério Piblico do Trabalho, em parecer da
lavra do Dr. Otavio Brito Lopes, opinado no sentido do provimento
parcia do apelo (fls. 363-364).
2) ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 344 e 346) e
tem representag@o regular (fl. 354), encontrando-se O Recorrente
isento de preparo, ao abrigo do Decreto-Lei n® 779/69.
Relativamente a contratacéo, a decisfo regional entendeu que, apesar
de nulo o contrato de trabalho, a Reclamante fazia jus a0 pagamento
de diversas verbas decorrentes da relacéo de emprego.
A revista lastreia-se em violagdo do art. 37, Il e § 20, da CF e em
contrariedade a Simula no 363 do TST, sustentando o Reclamado
que, sendo nulo o contrato de trabalho, confere direito somente ao
pagamento dos dias efetivamente trabalhados.
O apelo tem a sua admissdo garantida ante a invocagdo de con-
trariedade a Simula n° 363 do TST, tendo em vista que o Regional
esposou entendimento contrario & jurisprudéncia pacificada do TST,
pois, embora tenha reconhecido a nulidade do contrato de trabalho,
reformou apenas parciamente a decisdo de 1° grau, mantendo o
pagamento de diversas parcelas, ao argumento de que todas as obri-
gacOes trabalhistas devem ficar asseguradas ao trabalhador.
De fato, esta Corte delimitou que seria devido ao empregado, no caso
de contratacdo de servidor publico sem a prévia aprovagdo em con-
curso publico, o pagamento da contr aprestagio pactuada em relagéo
a0 numero de horas trabalhadas, respeitado o valor da hora do salario
minimo e dos valores referentes aos depésitos do FGTS.
Cumpre frisar que ndo houve condenacdo ao pagamento dos dias
trabalhados nem de depésitos do FGTS com relacdo ao periodo do
contrato nulo.
Assim, impde-se 0 provimento do apelo, harmonizando-se a decisdo
recorrida com o teor da Simula n® 363 do TST, para, atingindo o fim
precipuo do recurso de revista, que é a uniformizacdo da jurispru-
déncia nos Tribunais Trabahistas, julgar improcedentes os pedidos
formulados na agéo.
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do CPC, dou pro-
vimento ao recurso de revista, por contrariedade a Simula n° 363 do
TST, para, reformando a decisdo regional, julgar improcedentes os
pedidos formulados na ag&o.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-162/2002-010-01-00.0

RECORRENTE TELEMAR NORTE LESTE SA.
ADVOGADO DR. MARCELO DE SA CARDOSO E
DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDO OSMAR DA CONCEICAO GUIMARAES
ADVOGADO DR. JOELSON WILLIAM SILVA SOA-

RES

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 1° Regional que deu provimento ao recurso
ordindrio do Reclamante (fls. 276-278) e rejeitou os embargos de-
claratorios (fls. 288-289), a Reclamada interpde o presente recurso de
revista, postulando a reforma do julgado quanto & projecdo de horas
extras de empregado mensalista (fls. 290-293).




550 |SSN 1677-7018

SLEX
/1808

Diario da Justica - secio 1

N° 151, segunda-feira, 8 de agosto de 2005

Admitido o apelo (fl. 297), foram apresentadas contra-razdes (fls.
298-300), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério PU-
blico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 29, Il, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
O apelo é tempestivo (fls. 289v e 290) e tem representacdo regular
(fls. 221, 222 e 281), encontrando-se devidamente preparado, com
custas recolhidas (fl. 264) e dep6sito recursal efetuado no limite legal
(fl. 294).
O Regional assentou que era devido o pagamento das diferencas da
projeco das horas extras nos repousos semanais, uma vez que nao
exclui o seu recebimento o fato de o Autor ser mensalista.
A revista lastreia-se em violagdo dos arts. 7°, "d", da Lel n° 605/49
e 5° 11, da CF, sustentando a Reclamada que seria indevido o
pagamento da projeg@o das horas extras sobre o descanso semanal
remunerado.
No tocante a repercussdo das horas extras no repouso semanal re-
munerado, a revista ndo logra ultrapassar a barreira da Simula no
172 do TST, cuja jurisprudéncia trilhada é a de que as horas extras
habitualmente prestadas computam-se no célculo do repouso remu-
nerado.
Assim, estando a matéria j& pacificada nesta Corte, descabe o apelo
com lastro em ofensa a dispositivos de lei, porquanto ja atingido o
fim precipuo do recurso de revista, que € a uniformizagdo da ju-
risprudéncia dos Tribunais do Trabalho.
Ressalte-se que, para se concluir pela violagdo do art. 5°, 11, da CF,
seria necessario verificar prévia vulneragdo as normas infraconsti-
tucionais que regem a matéria. Nessa linha, o malferimento a0 co-
mando constitucional dar-se-ia por via reflexa, como ja asseverou o
STF (Simula n° 636), 0 que ndo se coaduna com a exigéncia do art.
896, "c", da CLT. Nesse sentido, temos os seguintes precedentes desta
Corte Superior: TST-RR-546.404/99, Rel. Min. Emmanoel Pereira, 12
Turma, "in" DJ de 27/02/04; TST-RR-805/1999-014-05-00.2, Rel.
Min. Renato de Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de 13/02/04; TST-
RR-593.842/99, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula, 3% Turma,
"in" DJ de 27/06/03; TST-RR-1.141/2003-011-06-00.1, Rel. Min. An-
ténio José de Barros Levenhagen, 4% Turma, "in" DJ de 10/12/04;
TST-RR-607.153/99, Rel. Min. Jodo Batista Brito Pereira, 52 Turma,
"in" DJ de 21/05/04; TST-E-RR-587.882/99, Rel. Min. José Luciano
de Cadtilho Pereira, SBDI-1, "in" DJ de 30/01/04. Assim, emerge
como obstaculo a revisdo pretendida a orientacdo fixada na Simula
n° 333 do TST.
Cumpre lembrar ainda que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, nédo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditorio, nem negativa de prestagdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados &, regra
gerdl, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordin&rio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Mello, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, §
5°, da CLT, denego seguimento ao recurso de revista, por 6bice das
Stmulas nos 172 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-239/2003-006-07-00.0

RECORRENTE MUNICI',PIO DE FORTALEZA

PROCURADORA DRA. DEBORA COSTA OLIVEIRA

RECORRIDA JANE MARIA RIBEIRO FIGUEIRE-
DO

ADVOGADO DR. TARCiSIO LEITAO DE CARVA-

LHO

3 DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 7° Regional que deu provimento parcial ao seu
recurso ordindrio (fls. 65-70), o Municipio-Reclamado interpde o
presente recurso de revista, postulando a reforma do julgado quanto
aos efeitos do contrato de trabalho nulo e honorérios advocaticios (fls.
72-81).
Admitido o recurso (fl. 83), foram apresentadas razbes de contra-
riedade (fls. 86-87), tendo o Ministério Publico do Trabalho, em
parecer da lavra do Dr. Otavio Brito Lopes, opinado no sentido do
provimento do apelo (fls. 92-94).
2) ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 71 e 72) e tem
representacdo regular, subscrito por Procuradora Municipal (Orien-
tacdo Jurisprudencial n° 52 da SBDI-1 do TST), encontrando-se o
Recorrente isento de preparo, nos termos do Decreto-Lei n° 779/69.
3) EFEITOS DO CONTRATO DE TRABALHO NULO
A decisdo regional estd em consonancia com o entendimento pa-
cificado do TST, ateor da Simula n® 363 desta Corte, segundo a qual
"A contratagdo de servidor plblico, apés a CF/1988, sem prévia
aprovagdo em concurso publico, encontra Gbice no respectivo art. 37,
Il e § 2°, somente |he conferindo direito ao pagamento da con-
traprestagdo pactuada, em relagdo a0 ndmero de horas trabalhadas,
respeitado o valor da hora do sal&rio minimo, e dos valores referentes
ao0s depositos do FGTS', restando afastadas, assim, a divergéncia
jurisprudencial e a violagdo do art. 37, Il e § 2°, da CF.

4) HONORARIOS ADVOCATICIOS
O Regiona assentou que eram devidos os honorarios advocaticios,
em face do principio da sucumbéncia e da indisponibilidade do ad-
vogado na subministragdo da Justica, amparando-se nos arts. 20 do
CPC e 133 da CF.
A revista, com lastro nos arts. 14 e seguintes da Lel n°® 5.584/70 e
em contrariedade as Simulas nos 219 e 329 do TST, sustenta que o
deferimento de honorérios advocaticios na Justica do Trabalho con-
diciona-se a constatagdo concomitante da hipossuficiéncia do tra
balhador e da assisténcia por sindicato.
Com efeito, a decisdo recorrida ndo tratou expressamente da questéo
relativa aos honorarios advocaticios pelo prisma da necessidade da
constatacdo dos requisitos da hipossuficiéncia da Empregada e da
assisténcia sindical, de forma que cabia a0 Reclamado provocala a
tanto, mediante a oposi¢do de embargos de declaracdo, a fim de ver
a matéria prequestionada naguela Corte, o que ndo ocorreu. Incidente
0 Obice da Simula n°® 297, I, do TST.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou agueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, nem negativa de prestagéo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados &, regra
geral, reflexa, ndo servindo, assim, a0 embasamento de recurso ex-
traordinario (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI1-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Méllo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
5) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput”
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista, por 6bice das Simulas nos 297, Il, e 363 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 24 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-267/2000-254-02-00.2

RECORRENTE MARCOS TADEU PINTO DE ALMEI-
DA

ADVOGADO DR. RODRIGO LOPES GAIA

RECORRIDA COMPANHIA SIDERURGICA PAU-
LISTA - COSIPA

ADVOGADO DR. IVAN PRATES

DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 2° Regional que deu provimento parcia aos
recursos ordindrios de ambos os Litigantes (fls. 332-345), 0 Re-
clamante interp8e o presente recurso de revista, pedindo reexame das
seguintes questfes: adicional de insalubridade, base de célculo do
adicional de insalubridade, horas "in itinere" no &mbito externo, horas
"in itinere" no a&mbito interno, minutos que antecedem e sucedem a
jornada de trabalho, adicional de hora suplementar, integracdo da
vantagem pessoal nos RSR'S, integracdo das horas extras nos RSR'S,
integracdo do adicional noturno nos RSR'S, divisores de horas men-
sais, base de célculo das horas extras e de adiciona noturno, di-
ferencas do FGTS, incidéncia do FGTS nas férias indenizadas e na
respectiva gratificagdo, prémio por tempo de servico, corre¢do mo-
netéria e imposto de renda (fls. 347-365).
Admitido o apelo (fls. 366-367), foram apresentadas contra-razdes
(fls. 369-378), sendo dispensada a remessa dos autos a0 Ministério
Publico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, 11, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 346 e 347) e tem representacdo regular
(fl. 35), tendo sido as custas recolhidas pela Reclamada.
3) ADICIONAL DE INSALUBRIDADE
Verifica-se que o Regiona n&o resolveu a controvérsia pelo prisma do
manuseio de 6leo, consoante o disposto na Orientag&o Jurisprudencial
n° 171 da SBDI-1 do TST e no aresto acostado as fls. 348-349,
incidindo sobre a hipétese o 6bice das Simulas nos 296, I, e 297, I,
do TST.

Por outro lado, as alegacBes do Recorrente de que havia contato
direto com 6leo remetem para o conjunto fatico-probatério dos autos,
0 que é vedado a teor da Simula n° 126 do TST.

4) BASE DE CALCULO DO ADICIONAL DE INSALUBRI-
DADE

A decisdo regional esta em consonancia com o entendimento pa
cificado do TST, a teor da Simula n° 228, segundo a qua o per-
centual do adicional de insalubridade incide sobre o sal&rio minimo
de que cogita 0 art. 76 da CLT, restando afastadas, assim, a di-
vergéncia jurisprudencial e a violagdo do art. 7°, IV e XXIII, da
CF.

Cumpre registrar, ademais, que o Pleno desta Corte, no dia 05/05/05,
apreciando incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia que teve
por objeto o Processo n° TST-RR-272/2001-079-15-00.5, decidiu pela
manutencdo da jurisprudéncia desta Corte Superior, consoante o ver-
bete sumular supramencionado. Ainda, sdo precedentes do STF nesse
sentido: AgR-AI-511.641/ES, Rel. Min. Carlos Velloso, 22 Turma,
"in" DJ de 17/12/04; RE-340.275/SP, Rel. Min. Ellen Gracie, 22
Turma, “in" DJ de 22/10/04.

5) HORAS "IN ITINERE" NO AMBITO EXTERNO

A Corte "a qua' decidiu a controvérsia em consonancia, € ndo em
contrariedade, como sustenta o Recorrente, com o item | da Simula
n° 90 do TST, segundo a qual o tempo despendido pelo empregado,
em condugdo fornecida pelo empregador, até o local de trabalho de
dificil acesso, ou n&o servido por transporte publico regular, e para o
seu retorno € computével na jornada de trabalho, tendo em vista que,
consoante registrou o Regional, a Reclamada ndo esta localizada em
local de dificil acesso, o qual € servido por transporte publico re-
gular.

Por outro lado, o Regional nao firmou a premissa fética de que
havia incompatibilidade de horéarios, de modo que néo ha como se
vislumbrar contrariedade a Orientacdo Jurisprudencial n° 50 da SBDI-
1 do TST, convertida no item Il da Simula n° 90 desta Corte, sem o
reexame do conjunto fético-probatério, incidindo sobre a hipétese o
Gbice da Simula n® 126 do TST. _

6) HORAS "IN ITINERE" NO AMBITO INTERNO

Verifica-se que o recurso de revista ndo ataca os trés fundamentos da
decisdo regional, no sentido de que o Autor nada provou quanto ao
direito postulado, que ndo era crivel que ele necessitasse de 1 hora 19
minutos para atingir o local da prestacdo dos servigos, bem como que
0 Obreiro poderia fazer o trajeto a pé.

Com efeito, os referidos aspectos ndo foram abordados na juris-
prudéncia trazida a cotejo, fazendo o recurso esbarrar no 6bice da
Stmula n° 23 do TST, sendo certo que o Recorrente ndo esgrimiu
qual dispositivo legal ou constitucional teria sido violado, de modo
que subsistem os fundamentos da decisdo recorrida. Incidente o 6bice
da Stimula n° 221, |, do TST. R

7) MINUTOS QUE ANTECEDEM E SUCEDEM A JORNADA
DE TRABALHO

O Regiona excluiu da condenagdo os minutos que antecediam e
sucediam a jornada de trabal ho.

O Reclamante se insurge contra a referida decisfo, sustentando que
faz jus aos referidos minutos. Fundamenta o apelo em violagdo do
art. 58, § 1°, da CLT, em contrariedade a Orientacdo Jurisprudencial
n° 23 da SBDI-1 do TST e em divergéncia jurisprudencial.

A revista tem prosseguimento garantido pela invocada contrariedade a
Orientagdo Jurisprudencial n° 23 da SBDI-1 do TST, convertida
na Simula n° 366 desta Corte, a qual assenta que ndo serdo des-
contadas nem computadas como jornada extraordindria as variagdes
de horério do registro de ponto ndo excedentes de cinco minutos,
observado o limite méximo de dez minutos di&rios, mas, se ultra
passado o referido limite, seré considerada como extra a totalidade do
tempo que exceder a jornada normal.

8) ADICIONAL DE HORA SUPLEMENTAR

O Regional consignou que ndo havia que se falar em horas extras, na
medida em que o acordo técito de compensacéio havia sido devi-
damente cumprido.

O Reclamante se insurge contra a referida decisfo, sustentando que
ndo ha que se admitir acordo téacito de compensacdo. A revista vem
fundada em violagdo do art. 7°, XIIl, da CF e em contrariedade a
Orientagdo Jurisprudencial n° 223 da SBDI-1 do TST.

A revista tem prosseguimento garantido pela invocada contrariedade a
Orientagéo Jurisprudencial n° 223 da SBDI-1 do TST, cancelada
em decorréncia da nova redagdo conferida a Simula n° 85 desta
Corte, a qual assenta no item | que a compensacdo de jornada de
trabalho deve ser gjustada por acordo individual escrito, acordo co-
letivo ou convencdo coletiva.

9) INTEGRACAO DA VANTAGEM PESSOAL NOS RSR'S
Verifica-se que o Regiona concluiu que n&o tinha como prevalecer o
pedido alusivo a integragdo da vantagem pessoal nos descansos se-
manais remunerados, na medida em que, conforme o acordo judicial
que criou a referida vantagem, o beneficio significava um salério
mensal tendo por base 0 sal&rio nominal do Obreiro, ja considerado ai
fixado o repouso semanal remunerado.

Ora, a referida conclusdo ndo implica violagdo do art. 457, § 1°, da
CLT, mas razoavel posicionamento acerca das regras nele contidas, a
teor da Simula n°® 221, I, do TST.

Vale ressaltar que somente a demonstracéo de divergéncia de julgados
ensgjaria a admissibilidade do apelo, dada a natureza interpretativa
da controvérsia, ficando patente que o conflito jurisprudencial ndo
restou configurado, pois o aresto transcrito a fl. 357 é inespecifico ao
fim colimado, na medida em que dispde acerca de sobre-salérios
habituais, nada referindo sobre vantagem pessoal criada por acordo
judicia. O recurso, no particular, encontra 6bice na Simula n° 296, I,
do TST. .

10) INTEGRAGCAO DAS HORAS EXTRAS NOS RSR'S

O Regional, ao concluir que é a habitualidade do pagamento das
horas extras que gera a sua integraco nos descansos semanais re-
munerados, decidiu a controvérsia em consonéncia, e ndo em con-
trariedade, como sustenta o Recorrente, com a Simula n° 172 do
TST, segundo a qual computam-se no calculo do repouso remunerado
as horas extras habitualmente prestadas, restando afastada a alegacéo
de violagéo de dispositivo de lei.

11) INTEGRAGCAO DO ADICIONAL NOTURNO NOS RSR'S
A Corte "aqua’, ao entender que o Obreiro ndo fazia jus a integragéo
do adicional noturno nos repousos semanais remunerados, na medida
em que, quando laborava em turnos ininterruptos de revezamento, ndo
cumpria horério noturno além de uma semana por més, decidiu em
consonancia, e ndo em contrariedade, como alega 0 Recorrente, com
o disposto na Simula n° 60, I, do TST, no sentido de que o adicional
noturno, pago com habitualidade, integra o salério do empregado para
todos os efeitos.
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Por outro lado, o aresto acostado a fl. 359 é inespecifico ao fim
colimado, na medida em que nada menciona acerca do fundamento da
decis3o recorrida, no sentido de que o Obreiro trabalhava em horério
noturno apenas uma semana por més. Obice da Simula n° 296, |, do
TST.

12) DIVISORES DE HORAS MENSAIS

O Unico aresto acostado ao apelo, no aspecto, nada menciona sobre o
fundamento da decisdo recorrida, no sentido de que houve fixaggo em
norma coletiva do divisor 180, quando da passagem de turnos de seis
horas para oito horas, incidindo sobre a hipétese o ébice da Simula
n° 296, |, do TST.

13) BASE DE CALCULO DAS HORAS EXTRAS E DE ADI-
CIONAL NOTURNO

O primeiro aresto trazido a cotejo, no aspecto, € inespecifico, pois
ndo retrata a premissa fética do acérddo regional, no sentido da
existéncia de norma coletiva que definiu a apuragéo do céculo das
horas extras. Obice da Simula n° 296, |, do TST.

Ja 0 segundo aresto acostado ao apelo € oriundo de Turma do TST,
hipétese ndo amparada pelo art. 896, "a', da CLT. Nesse sentido sdo
0s seguintes precedentes: TST-RR-357.142/97, Rel. Min. Ronado
José Lopes Lea, 12 Turma, "in" DJ de 21/06/02; TST-RR-
54.030/2002-900-06-00.7, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, 22 Tur-
ma, "in" DJ de 05/09/03; TST-RR-426.860/98, Rel. Min. Carlos Al-
berto Reis de Paula, 3* Turma, "in" DJ de 17/05/02; TST-RR-
641.572/00, Rel. Min. Antonio José de Barros Levenhagen, 42 Turma,
"in" DJ de 12/09/03; TST-RR-603.158/99, Rel. Juiz Convocado Mar-
cus Pina Mugnaini, 52 Turma, "in" DJ de 13/06/03. Obice da Simula
n° 333 do TST.

Por sua vez, o terceiro paradigma transcrito ao apelo ndo serve para
estabelecer divergéncia, pois indica como fonte de publicagéo re-
positério ndo autorizado. Obice da Simula n° 337, I, "a', do
TST.

Por fim, verifica-se que o art. 457 da CLT e a SUmulan® 264 do TST
nada dispGem acerca de previsdo em norma coletiva alusiva ao cal-
culo das horas extras. Obice da Simula n°® 297, |, do TST.

14) DIFERENCAS DO FGTS

O aresto acostado ao apelo é inespecifico ao fim colimado, na medida
em que nada dispGe sobre o fundamento da decisdo recorrida, no
sentido de que as diferengas de FGTS postuladas se referiam a verbas
que ndo integravam a remuneragdo para efeito de incidéncia do re-
ferido fundo, incidindo sobre a hipétese o 6bice da Simula n® 296, I,
do TST.

15) INCIDENCIA DO FGTS NAS FERIAS INDENIZADAS E
NA RESPECTIVA GRATIFICAGAO

O Unico aresto acostado ao apelo, no aspecto, é oriundo de Turma do
TST, hipétese ndo amparada pelo art. 896, "a’, da CLT, conforme
sufragam os precedentes mencionados linhas atrés. Obice da Simula
n° 333 do TST.

16) PREMIO POR TEMPO DE SERVICO

O Regional nada assentou acerca das clausulas regulamentares, con-
soante o disposto na Simula n° 51, |, do TST, incidindo sobre a
hipétese o 6bice da Simula n°® 297, |, do TST, por auséncia de
prequestionamento.

Por outro lado, verifica-se que a Corte "a qua' decidiu a controvérsia
em consonancia com o disposto na Simula n° 277 do TST, segundo
a qual as condigdes de trabalho acancadas por forca de sentenca
normativa vigoram no prazo assinado, ndo integrando, de forma de-
finitiva, os contratos.

Por fim, a quest&o alusiva ao direito de prémio por tempo de servico
previsto em instrumento coletivo poderia configurar apenas ofensa
indireta ou reflexa a normas constitucionais, sendo certo que o
inciso XXXVI do art. 5° da CF trata genericamente de principios-
normas constitucionais, conforme se depreende do seguinte prece-
dente do Supremo Tribunal Federal: i
"CONSTITUCIONAL - RECURSO EXTRAORDINARIO: ALE-
GAGCAO DE OFENSA AOS ARTS. 59, [I, XXXV, XXXVI, LIV,
LV, 70, XXIX, E 93, IX. | - Alegacéo de ofensa a Constituig&o que,
se ocorrente, seria indireta, reflexa, o que ndo autoriza a admissao do
recurso extraordinario. Il - Ao Judici&rio cabe, no conflito de in-
teresses, fazer valer a vontade concreta da lel, interpretando-a. Se, em
tal operacdo, interpreta razoavelmente ou desarrazoadamente a lei, a
questdo fica no campo da legalidade, inocorrendo o contencioso cons-
titucional. 111 - Agravo ndo provido" (STF-AgR-RE-245.580/PR, Rel.
Min. Carlos Velloso, 22 Turma, "in" DJ de 08/03/02).

17) CORRECAO MONETARIA

Verifica-se que a decisdo recorrida decidiu a controvérsia em con-
sonancia com a jurisprudéncia pacificada nesta Corte Superior, con-
substanciada na Simula n° 381, no sentido de que o pagamento dos
salérios até o quinto dia Util do més subseqiiente ao vencido ndo esta
sujeito a corre¢do monetéria, mas, se data limite for ultrapassada,
incidira o indice da corregdo monetéria do més subseqiiente ao da
prestacdo dos servigos, a partir do dia primeiro, restando afastadas,
assim, a divergéncia jurisprudencial acostada e a violagdo de dis-
positivos de lei.

18) IMPOSTO DE RENDA

No tocante a responsabilidade do imposto de renda, a Corte "a qua’
resolveu a controvérsia em harmonia com o disposto na Simula n°
368, I, do TST, segundo a qual é do empregador a responsabilidade
pelo recolhimento das contribuigBes fiscais, resultante de crédito do
empregado oriundo de condenag&o judicial, devendo incidir sobre o
vaor total da condenagdo, referente as parcelas tributéveis, ndo ha
vendo que se falar em violag8o de dispositivos de lei.

19) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”
e § 1°-A, do CPC e 896, § 5°, da CLT, denego seguimento a0 recurso
de revista quanto ao adicional de insalubridade, & base de célculo do
adiciona de insalubridade, s horas "in itinere" no ambito externo, as
horas "in itinere" no &mbito interno, a integragdo da vantagem pes-
soa nos RSR'S, a integragéo das horas extras nos RSR'S, a integracdo
do adicional noturno nos RSR'S, aos divisores de horas mensais, a
base de célculo das horas extras e de adicional noturno, as diferengas
do FGTS, a incidéncia do FGTS nas férias indenizadas e na res-
pectiva gratificagdo, ao prémio por tempo de servigo, a corregéo
monetéria e ao imposto de renda, por ébice das Simulas nos 23, 60,
1,90, 1, 126, 172, 221, | ell, 228, 277, 296, |, 297, |, 333, 337, 1, "d",
368, Il, e 381 do TST, e dou provimento a0 recurso quanto aos
minutos que antecedem e sucedem a jornada de trabalho e a0 adi-
cional de hora suplementar, por contrariedade a OJ 23 da SBDI-1,
convertida na Simula n° 366 desta Corte e a OJ 223 da SBDI-1,
cancelada em decorréncia da nova redagdo conferida a Simula n° 85
do TST, para, reformando o ac6rd&o regional, acrescer a condenagéo
as horas extras contadas minuto a minuto, a serem apuradas em
liquidagdo de sentenga, relativas ao tempo anotado nos cartdes de
ponto, apenas nos dias em que fora ultrapassado o limite de cinco
minutos antes e/ou apos o final da jornada de trabalho, e declarando
a invalidade do acordo téacito de compensacdo de jornada, determinar
0 pagamento apenas do adicional, consoante o disposto no item |11 da
Simula n° 85 do TST, dos quinze minutos laborados para fins de
compensagdo de trabalho nos dias de vésperas ou pos-feriados.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-267/2000-254-02-40.7

AGRAVANTE COMPANHIA SIDERURGICA PAU-
LISTA - COSIPA

ADVOGADO DR. IVAN PRATES

AGRAVADO MARCOS TADEU PINTO DE ALMEI-
DA

ADVOGADO DR. RODRIGO LOPES GAIA

DESPACHO
1) RELATORIO
A Presidente do 2° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pela Reclamada, com base nas Simulas nos 126 e
333 do TST e no art. 896, § 4°, da CLT (fls. 307-308).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condicfes de prosperar (fls.
2-22).
Foram apresentadas contraminuta ao agravo (fls. 311-313) e contra-
razbes ao recurso de revista (fls. 315-320), sendo dispensada a re-
messa dos autos ao Ministério Pablico do Trabalho, nos termos do
art. 82, § 2, I, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O agravo é tempestivo (fls. 2 e 309) e a representacéo regular (fls. 23
e 24), encontrando-se trasladadas todas as pegas obrigatdrias a com-
preensdo da controvérsia
3) PRESCRIGAO DO FGTS
Verifica-se que a decis3o recorrida foi proferida em consonancia com
a jurisprudéncia pacificada nesta Corte Superior, consubstanciada na
SUmula n°® 362 do TST, segundo a qual é trintendria a prescricdo do
direito de reclamar contra o ndo-recolhimento da contribui¢éo para o
FGTS, observado o prazo de dois anos apds o término do contrato de
trabalho.
4) ADICIONAL DE INSALUBRIDADE
O Regional lastreou-se na prova pericia produzida nos autos para
manter a condenagdo da Reclamada ao adicional de insalubridade,
razdo pela qua a Simula n° 126 do TST erige-se em OGbice ao
processamento do apelo, na medida em que somente com o reexame
de fatos e provas poder-se-iam firmar as alegacOes da Reclamada em
sentido contrério.
5) INCIDENCIA DO ADICIONAL DE INSALUBRIDADE NAS
HORAS EXTRAS
A decisfo recorrida deslindou a controvérsia em consonancia com a
jurisprudéncia pacifica e reiterada do TST, consubstanciada na Orien-
tagdo Jurisprudencial n° 47 da SBDI-1. Com efeito, o entendimento
al sedimentado dispde que o adicional de insalubridade integra a base
de célculo das horas extraordinérias, incidindo sobre a hipétese o
Obice da Simula n° 333 do TST.
Por outro lado, verifica-se que o Regional ndo resolveu a controvérsia
pelo prisma do reconhecimento dos acordos coletivos de trabalho,
consoante o disposto no art. 7°, XXVI, da CF, incidindo sobre a
hipétese o dhice da Sumula n° 297, I, do TST, por auséncia de
prequestionamento, sendo certo ainda que impera o 6bice apontado
na Instru¢do Normativa n° 23/03, 1l, "a", do TST, haja vista ndo ter
a Parte cuidado de transcrever o trecho da deciso recorrida que
consubstancia 0 prequestionamento do tema em comento.
Com efeito, a Corte "a qua' manifestou-se acerca do acordo coletivo,
t&o-somente, por ocasido do pedido obreiro no sentido de que a base
de célculo das horas extras devia ser composta inclusive pela van-
tagem pessoal, tendo o Regional, no aspecto, negado provimento ao
recurso ordinério do Reclamante.

6) HONORARIOS PERICIAIS
Quanto aos honorérios periciais, 0 apelo ndo enseja admissdo, uma
vez que ndo indica divergéncia jurisprudencial, nem violagdo de dis-
positivo constitucional ou infraconstitucional de modo a embasar o
pleito, estando desfundamentado, a luz do art. 896 da CLT, consoante
0 posicionamento sufragado pelos precedentes desta Corte, que se
seguem: TST-RR-576.259/99, Rel. Min. Emmanoel Pereira, 12 Tur-
ma, "in" DJ de 08/08/03; TST-RR-762.403/01, Rel. Min. José Sim-
pliciano Fernandes, 22 Turma, "“in" DJ de 19/09/03; TST-RR-
525.904/99, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula, 32 Turma, “in"
DJ de 22/08/03; TST-RR-389.829/97, Rel. Min. Antonio José de
Barros Levenhagen, 4% Turma, "in" DJ de 16/03/01; TST-RR-
468.381/98, Rel. Min. Jodo Batista Brito Pereira, 5* Turma, "in" DJ
de 14/03/03; TST-E-RR-302.965/96, Rel. Min. Carlos Alberto Reis
de Paula, SBDI-1, "in" DJ de 30/03/01. Obice da Simula n° 333 do
TST.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando néo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério nem negativa de prestagdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados &, regra
geral, reflexa, ndo servindo, assim, a0 embasamento de recurso ex-
traordindrio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Mello, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
7) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, |, e 557, "caput”, do CPC e
896, § 5° da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em
face do 6bice das Simulas nos 126, 297, |, 333 e 362 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-268/2004-006-05-00.4

RECORRENTE LICEU DE ARTES E OFiCIOS DA BA-
HIA

ADVOGADO DR. PEDRO DANTAS DE CARVALHO
JUNIOR

RECORRIDO RAFAEL DA CRUZ GAVAZA

ADVOGADO DR. CICERO WASHINGTON PEREI-

RA DE MOURA

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 5° Regional que negou provimento ao seu re-
curso ordinario (fls. 96-99), o Reclamado interpbe o presente recurso
de revista, pedindo reexame das seguintes questdes: vinculo em-
pregaticio, multa do art. 477 e seguro-desemprego (fls. 102-116).
Admitido o recurso (fls. 118-119), foram apresentadas razdes de
contrariedade (fls. 121-125), sendo dispensada a remessa dos autos ao
Ministério Piblico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 29, Il, do
RITST.
2) ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 100 e 102) e
tem representagdo regular (fl. 14), encontrando-se devidamente pre-
parado, com custas recolhidas (fl. 86) e deposito recursal efetuado no
total da condenagéo (fl. 85)
3) VINCULO DE EMPREGO
O Regiond lastreou-se nas provas produzidas nos autos para concluir
que foram preenchidos os requisitos necessarios a caracterizagéo do
vinculo de emprego.
Com efeito, assentou que, demonstrada a prestagéo dos servigos pelo
Reclamante, o 6nus de comprovar o fato impeditivo, diante da pre-
sungdo de que o trabalho € sempre desenvolvido de forma subor-
dinada, era do Reclamado, 6nus do qual ndo se desincumbiu, sendo
certo ainda que o fato de o Reclamante informar que recebia pa-
gamentos através de RPAs e assinava recibos de pagamento como
auténomo ndo basta para descaracterizar a relagdo de emprego, uma
vez que restou demonstrada a prestagdo de servicos, com habitua-
lidade, onerosidade e em proveito da atividade fim do Reclamado.
Ora, somente se fosse possivel o reexame do conjunto fético-pro-
batério é que seria permitido a esta Instancia Extraordinaria concluir
pelo desacerto da decisdo regional, o que € vedado neste grau re-
cursal, ante os termos da Simula n° 126 do TST. :
4) MULTA DO ART. 477 DA CLT - VINCULO EMPREGATICIO
RECONHECIDO EM JUIZO
Entendeu o Regional que a controvérsia acerca da relagdo de em-
prego ndo afasta a penalidade prevista no art. 477 da CLT.
O Reclamado aduz que a multa do art. 477 da CLT é incabivel na
hipétese, em que se discutia a existéncia do vinculo empregaticio. O
apelo vem calcado em divergéncia jurisprudencial.
O segundo aresto de fl. 110, oriundo do TRT da 3? Regido, espelha
dissonancia temética, ao sufragar o posicionamento de que é indevida
a multa do art. 477 da CLT quando o vinculo empregaticio somente
foi reconhecido em juizo.
O pronunciamento majoritario do TST tem-se feito no sentido
de que é incabivel a multa do art. 477 da CLT quando em
discussao no processo o reconhecimento do vinculo de em-
prego, conforme sufragam os seguintes precedentes da Corte:
TST-RR-799.770/01, Rel. Juiz Convocado Guilherme Bastos, 12
Turma, "in" DJ de 13/02/04; TST-RR-419/2002-083-03.00, Rel.
Min. Barros Levenhagen, 42 Turma, "in" DJ de 30/01/04; TST-
RR-1.052/1998-044-15.00, Rel. Juiz Convocado Alberto Luiz
Bresciani Pereira, 3% Turma, "in" DJ de 05/12/03; TST-RR-
326/2002-066-03.00, Rel. Min. lves Gandra Martins Filho, 42
Turma, "in" DJ de 07/11/03; TST-RR-15.798/2002-900-02-00,
Rel. Juiza Convocada Maria de Assis Calsing, 12 Turma, "in"
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DJ de 29/08/03; TST-RR-570.681/99, Rel. Min. Jodo Oreste
Dalazen, 12 Turma, "in" DJ de 19/12/02; TST-RR-460.258/98,
Rel. Juiz Convocado Aloysio Corréa da Veiga, 22 Turma, "in"
DJ de 24/08/01; TST-RR-402.671/97, Rel. Juiz Convocado Gue-
des de Amorim, 52 Turma, “in" DJ de 06/04/01.
5) SEGURO-DESEMPREGO
No tocante & indenizacdo substitutiva do seguro-desemprego, a
revista encontra ébice na Simula n° 333 do TST, uma vez que o
Regiona deslindou a controvérsia em consonancia com a jurispru-
déncia pacifica e reiterada desta Corte, consubstanciada na Simula n®
389, Il, do TST (ex-OJ 211 da SBDI-1 do TST). Com efeito, o
entendimento ai sedimentado dispde que é devida a indenizacéo subs-
titutiva do seguro-desemprego quando o empregador deixa de en-
tregar @ empregado as guias necessarias para 0 recebimento do
Seguro.
Ressalte-se ainda que, para se concluir pela indigitada violagdo do
art. 5 11, da Constituicéo Federal, seria necessario verificar prévia
vulneraggo as normas infraconstitucionais que regem a matéria. Nessa
linha, o malferimento ao comando constitucional dar-se-ia por via
reflexa, como ja asseverou o STF (Simula n° 636), 0 que ndo se
coaduna com a exigéncia do art. 896, "c", da CLT.
6) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput”
e § 1°-A, do CPC e 896, § 5°, da CLT, denego seguimento ao recurso
de revista quanto a0 vinculo empregaticio e a0 seguro-desemprego,
por 6bice das Simulas nos 126 e 389, Il, do TST, e dou provimento
a0 recurso quanto a multa do art. 477 da CLT, por contrariedade a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior, para exclui-la da con-
denacéo.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-283/2002-641-04-40.7

AGRAVANTE COMPANHIA RIOGRANDENSE DE
SANEAMENTO - CORSAN

ADVOGADO DR. EDSON DE MOURA BRAGA FI-
LHO

AGRAVADA CELESTE SMANIOTTO ABBI

ADVOGADO DR. ANTONIO ESCOSTEGUY CAS

TRO

i DESPACHO
1) RELATORIO
O Presidente do 4° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pela Reclamada, versando sobre diferencas salariais
decorrentes do desvio de fungdo, com base na Simula n® 296 do TST
e no art. 896, § 4° da CLT (fls. 134-135).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condi¢des de prosperar (fls.
2-6).
Foi apresentada apenas contraminuta ao agravo (fls. 142-146), sen-
do dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico do Trabalho,
nos termos do art. 82, § 2°, I, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O agravo é tempestivo (cfr. fls. 2 e 136), tem representacdo regular
(fl. 37) e se encontra devidamente instrumentado, com o traslado das
pecas essenciais exigidas pela Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.

3) DIFERENCAS SALARIAIS RESULTANTES DE DESVIO DE
FUNCAO

O Regiona concluiu que eram devidas as diferengas salariais por
desvio de fung8o, tendo em vista que a prova coligida nos autos
atestou que a Reclamante estava enquadrada no cargo de auxiliar
técnico de tratamento de &gua e esgoto |, mas exercia as funcGes de
auxiliar técnico de &gua e esgoto 1.

O recurso de revista lastreia-se em violag@o do art. 37, I, § 2°, da
Constituicdo da Republica e em divergéncia jurisprudencial, susten-
tando a Reclamada que seriam indevidas as diferencas salariais por
desvio de fungdo, por se tratar de sociedade de economia mista
integrante da Administracéo Publica.

O apelo encontra Gbice da Simula n° 333 do TST, uma vez que o
entendimento sufragado pelo Regional esta em sintonia com a Orien-
tag8o Jurisprudencial n°® 125 da SBDI-1 do TST, no sentido de que,
quando o empregador dispbe de quadro de carreira, 0 desvio de
funcdo, mesmo iniciado antes do advento da atual Constituicdo da
Replblica, ndo gera direito a novo enquadramento, mas apenas as
diferencas salariais respectivas. Destarte, a condenacdo da Recla
mada, sociedade de economia mista, a0 pagamento de diferencas
salariais por desvio de fun¢do ndo afronta o disposto no art. 37, 11, §
2°, da CF, nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte (cfr.
TST-E-RR-225.204/1995.5, Rel. Min. Milton de Moura Franca, SB-
DI-1, "in" DJ de 24/03/00; TST-E-RR-787.757/2001.0, Rel. Min.
Jodo Oreste Dalazen, SBDI-1, "in" DJ de 05/12/03; TST-AIRR-
240/2000-512-04-40.6, Rel. Min. Emmanoel Pereira, 12 Turma, "in"
DJ de 11/02/05; TST-RR-813.956/2001.9, Rel. Min. Renato de La
cerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de 25/06/04; TST-AIRR-745/2002-
411-04-40.8, Rel. Min. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, 3% Turma,
"in" DJ de 11/03/05; TST-RR-102.960/2003-900-04-00.0, Rel. Min.
Ives Gandra Martins Filho, 42 Turma, "in" DJ de 19/11/04).
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando nao
observados os comandos das leis instrumentais ou aqueles fi-
xados por jurisprudéncia pacifica do TST, nédo constitui ofensa
aos principios da legalidade e do contraditrio, nem negativa de
prestacéo jurisdicional, cerceamento de defesa ou impedimento
de acesso ao devido processo legal. Assevera ainda que a
ofensa a tais postulados é, regra geral, reflexa, ndo servindo,
assim, ao embasamento de recurso extraordinario (STF-AgR-

RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa, 22 Turma, "in" DJ
de 10/11/95; STF-AgR-Al-339.862/BA, Rel. Min. Celso de Mel-
lo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
4) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, |, e 557, " caput”, do CPC
€896, 8§ 5°, da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em
face do 6bice da Simula no 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-325/2001-019-01-00.0

RECORRENTE BWU VIDEO SA.

ADVOGADA DRA. ANA KEILA MARCHIORI
RECORRIDO RODRIGO SANTANA BRITO
ADVOGADA DRA. BARBARA MORAES S. DA SIL-

VEIRA

DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 1° Regional que deu provimento parcial aos
recursos ordinérios de ambos os Litigantes (fls. 230-236) e rejeitou os
embargos declaratérios opostos (fls. 243-245), a Reclamada interpde
0 presente recurso de revista, pedindo reexame das seguintes ques-
tes: julgamento "extra petita’, multa do art. 477 da CLT e dispensa
por justa causa (fls. 281-295).
Admitido o apelo (fls. 298-300), foram apresentadas contra-razdes
(fls. 304-309), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Pdblico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, I, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 236, 238, 247, 266 e 281) e tem re-
presentagdo regular (fl. 9), encontrando-se devidamente preparado,
com custas recolhidas (fl. 207) e depdsito recursal efetuado (fl.
209).
3) JULGAMENTO "EXTRA PETITA"
As alegagdes da Demandada de que o Regional proferiu julgamento
"extra petitd’, na medida em que o Reclamante ndo teria se ma
nifestado em seu recurso ordinério acerca da multa do art. 477 da
CLT, remetem para o conjunto fético-probatério dos autos, encon-
trando 6bice na Simula n° 126 do TST.
Registre-se que, embora a Recorrente tenha articulado em seus em-
bargos declaratérios com a referida questdo fética, o Regiond se
manteve silente, ndo tendo a Reclamada se manifestado em sua re-
vista, acerca de eventual negativa de prestacdo jurisdicional.
4) MULTA DO ART. 477 DA CLT
A revista prospera pela demonstracdo de divergéncia jurisprudencial,
por meio dos arestos transcritos ao apelo, que contendem com a
decisdo regional que, ao descaracterizar a justa causa, deferiu ao
Obreiro a multa do art. 477 da CLT, esgrimindo a tese de que,
havendo controvérsia quanto a existéncia ou ndo de justa causa, €
indevida a multa em comento.
No mérito, a revista logra éxito, pois a decisfo regiona contraria o
entendimento dominante nesta Corte Superior Trabahista, no sentido
de que, se as parcelas rescisorias somente foram reconhecidas em
juizo, como na hipétese dos autos, em face da descaracterizaco da
justa causa, € invidvel cogitar-se de atraso no acerto rescisorio pelo
empregador, revelando-se incabivel a multa prevista no art. 477, § 8°,
da CLT, pois o audido preceito estd voltado para os direitos tra-
balhistas regularmente reconhecidos e que deixaram de ser pagos nas
épocas oportunas, vale dizer, a multa somente é cabivel quanto a
direitos incontroversos, ainda que se trate de relagdo juridica con-
trovertida. Nesse sentido, temos os seguintes precedentes. TST-RR-
370.307/97, Rel. Juiz Convocado Vieira de Mello Filho, 12 Turma,
"in" DJ de 08/02/02; TST-RR-354.978/97, Rel. Min. Vantuil Abdala,
22 Turma, "in" DJ de 07/04/00; TST-RR-600.791/99, Rel. Min. Carlos
Alberto Reis de Paula, 3* Turma, "in" DJ de 07/04/00; TST-RR-
758.970/01, Rel. Min. Ant6nio José de Barros Levenhagen, 42 Turma,
"in" DJ de 30/08/02; TST-RR-632.606/00, Rel. Min. Rider Nogueira
de Brito, 5% Turma, "in" DJ de 14/11/03.
5) DISPENSA POR JUSTA CAUSA
No tocante a questéo alusiva a dispensa por justa causa, a revista
ndo ensgja admissdo, uma vez que ndo indica divergéncia jurispru-
dencial, nem violagdo de dispositivo constitucional ou infraconsti-
tucional de modo a embasar o pleito, estando desfundamentado, a luz
do art. 896 da CLT, consoante o posicionamento sufragado pelos
precedentes desta Corte, que se seguem: TST-RR-576.259/99, Rel.
Min. Emmanoel Pereira, 12 Turma, "in" DJ de 08/08/03; TST-RR-
762.403/01, Rel. Min. José Simpliciano Fernandes, 22 Turma, "in" DJ
de 19/09/03; TST-RR-525.904/99, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de
Paula, 32 Turma, "in" DJ de 22/08/03; TST-RR-389.829/97, Rel. Min.
Anténio José de Barros Levenhagen, 42 Turma, “in" DJ de 16/03/01;
TST-RR-468.381/98, Rel. Min. Jodo Batista Brito Pereira, 52 Turma,
"in" DJ de 14/03/03; TST-E-RR-302.965/96, Rel. Min. Carlos Al-
berto Reis de Paula, SBDI-1, "in" DJ de 30/03/01. Obice da Stimula
n° 333 do TST.

6) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput" e
§ 1°-A, do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso
de revista quanto ao julgamento “extra petita’ e a dispensa por justa
causa, em face do 6hice das Simulas nos 126 e 333 do TST, e dou-
Ihe provimento quanto a multa do art. 477 da CLT, por contrariedade
a jurisprudéncia dominante do TST, para, reformando o acorddo re-
gional, exclui-la da condenag&o.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR-325/2001-019-01-40.5

AGRAVANTE RODRIGO SANTANA BRITO

ADVOGADA DRA. BARBARA MORAES S. DA SIL-
VEIRA

AGRAVADA BWU VIDEOS SA.

ADVOGADA DRA. ANA KEILA MARCHIORI

DESPACHO
1) RELATORIO
O Vice-Presidente do 1° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pelo Reclamante, com base nas Simulas nos 126,
296 e 333 do TST e no art. 896, "a' e "c", e § 4°, da CLT (fls. 84-
86).
Inconformado, o Reclamante interpSe o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condi¢des de prosperar (fls.
2-13).
Foi apresentada apenas contraminuta ao agravo (fls. 91-93), sendo
dispensada a remessa dos autos ao Ministério Piblico do Trabalho,
nos termos do art. 82, § 2°, I, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
Embora sgja tempestivo o agravo (fls. 2 e 86) e tenha representacdo
regular (fl. 14), este nd merece prosperar, na medida em que se
encontra irregularmente formado, pois as cOpias das certiddes de
publicaggo dos acérdéos proferidos em sede de recurso ordinério e em
sede de embargos declaratérios ndo vieram compor o apelo.
As pecas sd0 essenciais para possibilitar, caso provido o presente
agravo de instrumento, o imediato julgamento do recurso denegado,
no que tange a tempestividade (Instrugdo Normativa n° 16/99, |11, do
TST e art. 897, 8§ 5° da CLT), sendo certo que cumpre a parte
recorrente providenciar a correta formacg&o do instrumento, ndo com-
portando a omissdo a conversdo em diligéncia para suprir a auséncia
de pecas, ainda que essenciais, a teor da IN 16/99, X, do TST.
Ressalte-se ainda que ndo ha nos autos, nenhuma outra pega pro-
cessual que permita, efetivamente, comprovar a tempestividade do
recurso trancado, nos termos da Orientacdo Jurisprudencial Tran-
sitéria n°® 18 da SBDI-1 do TST.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados 0s comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, nédo constitui ofensa aos principios da
legalidade e do contraditério nem negativa de prestagdo jurisdicional,
cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido processo
legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados é, regra geral,
reflexa, ndo servindo, assim, ao embasamento de recurso extraor-
dindrio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa, 22
Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Méllo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, I, e 557, "caput”, do CPC e
897, 8 5%, daCLT enalN 16/99, Il e X, do TST, denego seguimento
ao agravo de instrumento, por inadmissivel, em face da deficiéncia de
traslado.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-328/2003-104-03-40.9

AGRAVANTE PRES SERVICE VIGILANCIA E SE-
GURANCA LTDA.

ADVOGADO DR. RAUL EDUARDO PEREIRA

AGRAVADO LAZARO TEIXEIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADA DRA. ANGELA PARREIRA DE OLI-
VEIRA BOTELHO

AGRAVADA ARKI - SERVICOS DE SEGURANCA
LTDA.

AGRAVADA SERVICE SERVICO DE VIGILANCIA

ESPECIALIZADA LTDA.

DESPACHO
1) RELATORIO
O Juiz Corregedor no exercicio da Vice-Presidente do 3° Regional
denegou seguimento ao recurso de revista interposto pela Reclamada,
Pres Service Vigilancia e Seguranca Ltda., com base no art. 896, § 4°,
da CLT e por ndo visumbrar contrariedade a Simula no 297 do TST
(fls. 525-526).
Inconformada, a Reclamada, Pres Service Vigilancia e Seguranca
Ltda., interpde 0 presente agravo de instrumento, sustentando que sua
revista tinha condi¢des de prosperar (fls. 2-6).
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Foram apresentadas contraminuta ao agravo (fls. 532-534) e contra-
razGes a0 recurso de revista (fls. 535-541), pelo Reclamante, sendo
dispensada a remessa dos autos ao Ministério Piblico do Trabalho,
nos termos do art. 82, § 2° 11, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
Embora seja tempestivo o agravo (fls. 2 e 526), regular a repre-
sentacdo (fl. 528) e tenham sido trasladadas as pegas obrigatérias a
formag&o do instrumento, o apelo ndo deve ser admitido.
Em verdade, ndo constava dos autos o instrumento de mandato
conferido a0 Dr. Raul Eduardo Pereira, subscritor do recurso de
revista, quando da interposi¢cdo do apelo.
O entendimento consubstanciado na Simula n° 164 desta Corte
obstaculiza o transito do recurso de revista, por considerar inexistente
0 recurso interposto sem representagdo processual, na esteira da ju-
risprudéncia emanada do Supremo Tribunal Federa (cfr. STF-MS-
22.125-DF, Rel. Min. Moreira Alves, Tribunal Pleno, "in" DJ de
15/09/00).
Ressalte-se ser inviavel o conhecimento do apelo, com base na exis-
téncia de mandato técito (fl. 443), na medida em que, se existente nos
autos mandato expresso, ndo cabe a alegacdo de caracterizacdo de
mandato tacito com o fim de suprir irregularidade formal verificada
posteriormente. Nesse sentido temos os seguintes precedentes desta
Corte Superior, que ilustram o posicionamento abergado: TST-E-
AG-AIRR-690.778/00, Rel. Juiza Convocada Maria de Assis Calsing,
SBDI-1, "in" DJ de 08/11/02; TST-E-AIRR-735.362/01, Rel. Min.
Rider Nogueira de Brito, SBDI-1, "in" DJ de 21/06/02; e TST-E-
AIRR-731.475/01, Rel. Min. Rider Nogueira de Brito, SBDI-1, "in"
DJ de 14/06/02.
Se ndo bastasse, nos termos da Orientacdo Jurisprudencial n° 149
da SBDI-1 do TST, a regularizagdo do mandato, prevista no art. 13
do CPC, éinaplicavel em sede recursal. Assim, emerge também como
obstéculo a revisdo pretendida a orientagdo fixada na Simula n°® 333
do TST.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou agueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, n&o constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, nem negativa de prestagéo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso a0 devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados é, regra
gerdl, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordinario (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-Al-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Mello, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, I, e 557, "caput”, do CPC e
896, 8§ 5°, da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em
face do 6bice das Simulas nos 164 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR-369/2002-002-17-00.2

AGRAVANTES BERTA LUCIA GUIMARAES MUNIZ
E OUTRO

ADVOGADO DR. LUIZ TEL)/IO VALIM

AGRAVADA CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

ADVOGADO DR. ANDERSON DJAR DE SOUZA
SILVA

AGRAVADO INSTITUTO ESTADUAL DE SAUDE
PUBLICA - IESP

PROCURADOR DR. AIDES BERTOLDO DA SILVA

i DESPACHO
1) RELATORIO
A Presidente do 17° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pelos Reclamantes, versando sobre levantamento de
depdsitos do FGTS em virtude da conversdo de regime juridico, tutela
antecipada, honorarios advocaticios e assisténcia judiciaria gratuita,
com base nas Slmulas nos 23, 296 e 297 do TST (fls. 251-253).
Inconformados, os Reclamantes interpdem o presente agravo de ins-
trumento, sustentando que sua revista tinha condi¢des de prosperar
(fls. 257-263).
Foram apresentadas contraminuta ao agravo (fls. 282-283) e contra-
razdes ao recurso de revista (fls. 290-311), tendo o Ministério Publico
do Trabalho, em parecer da lavra do Dr. Otavio Brito Lopes, opinado
no sentido do n&o-provimento do apelo (fl. 315).
2) FUNDAMENTACAO
O agravo é tempestivo (cfr. fls. 254 e 257) e a representaco regular
(fls. 14 e 20), tendo sido processado nos autos principais, conforme
permitia a Instru¢do Normativa n° 16/99, 1I, "c", do TST.
A Corte de origem pontuou que a mudanca de regime juridico dos
Reclamantes, de celetista para estatutario, ocorrida em 2000, ndo
autorizava o levantamento imediato dos depésitos do FGTS.
Na instituicdo do regime juridico Unico, houve a conversao do re-
gime de celetista para estatutario e, a partir da referida transformagéo,
a conta vinculada do trabalhador parou de receber depésitos de
FGTS.
A lei é clara ao dispor que, nessa hipétese, a conta vinculada
podera ser movimentada, independentemente de outorga ju-
dicial, nos termos do art. 4° da Lei n° 8.678/93, que alterou o
art. 20, VIII, da Lei n° 8.036/90. O processo judicial, nesse
passo, perdeu o objeto, consoante diretriz do art. 267, VI, do
CPC, na medida em que decorridos mais de trés anos da
transmudacdo do regime, conforme a data supramencionada.
Nesse sentido temos o0s seguintes precedentes nesta Corte: TST-
E-RR-114.548/94, Rel. Min. Nelson Daiha, SBDI-1, "in" DJ de

07/11/97; TST-ROAG-250.029/96, Rel. Min. Valdir Righetto,
SBDI-2, "in" DJ de 26/09/97; TST-ROAG-258.374/96, Rel.
Min. Jodo Oreste Dalazen, "in" DJ de 08/08/97; TST-ROAG-
188.966/95, Rel. Min. Ronaldo Lopes Leal, "in" DJ de
09/05/97.
E de se julgar extinto, pois, 0 processo, sem exame do mérito, nos
termos do mencionado dispositivo legal.
3) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 267, VI e
VI, do CPC e 104, V, do RITST, extingo o presente feito, sem
julgamento do mérito, tendo em vista a perda de objeto, restando
prejudicada a apreciacdo dos demais temas objeto do recurso de
revista
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-383/2003-660-09-00.0

RECORRENTE MUNICIPIO DE PONTA GROSSA
PROCURADOR DR. OSIRES GERALDO KAPP
RECORRIDA MARIA KERNISKI DOS SANTOS
ADVOGADO DR. JOSE ADRIANO MALAQUIAS

DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 9° Regional que deu provimento parcia ao
recurso ordindrio da Reclamante (fls. 68-75), o Reclamado interpde o
presente recurso de revista, postulando a reforma do julgado quanto a
base de célculo do adicional de insalubridade (fls. 78-85).
Admitido o apelo (fl. 88), ndo recebeu razdes de contrariedade, tendo
0 Ministério Pdblico do Trabalho, em parecer da lavra do Dr. Otavio
Brito Lopes, opinado no sentido do provimento do apelo (fls. 92-
94).
2) FUNDAMENTAGAO
O recurso é tempestivo (fls. 77 e 78) e tem representagdo regular,
subscrito por Procurador Municipal (Orientagdo Jurisprudencial n° 52
da SBDI-1 do TST), encontrando-se o Recorrente isento de preparo,
nos termos do Decreto-Lei n° 779/69.
O Regiona concluiu que a base de calculo do adicional de in-
salubridade era o salério contratual.
O Reclamado se insurge contra a referida decisdo, sustentando que o
mencionado adicional deve incidir sobre o salério minimo. A revista
lastreia-se em violagdo do art. 7°, XXIIl, da CF, em contrariedade a
Stmula n° 228 e a Orientagéo Jurisprudencial n° 2 da SDBI-1, ambas
do TST, e em divergéncia jurisprudencial .
O apelo tem prosseguimento garantido ante a manifesta contrariedade
a Orientacdo Jurisprudencial n° 2 da SBDI-1 e & Simula n° 228,
ambas do TST, no sentido de que o percentual do adicional de
insal ubridade incide sobre o salario minimo de que cogita o art. 76 da
CLT (cfr. TST-1UJ272/2001-075-15-00.5, julgado pelo Tribunal Ple-
no desta Corte, no dia 05/05/05.
Cumpre destacar precedente do Supremo Tribunal Federal no sentido
de que o salario minimo pode ser utilizado como base de calculo do
adiciona de insalubridade:
"RECURSO EXTRAORDINARIO - TRABALHISTA - QUES
TAO RELATIVA A CABIMENTO DE RECURSO - ADICIO-
NAL DE INSALUBRIDADE - SALARIO-MINIMO: CF, ART. 7°,
IV. I. As questdes relativas aos pressupostos de admissibilidade dos
recursos trabalhistas ndo viabilizam a abertura da via extraordinaria,
por envolverem discussdo de caréter infraconstitucional. II. O que a
Constituicéo veda no art. 7°, 1V, é a utilizagdo do salario-minimo para
servir, por exemplo, como fator de indexagéo. O salério-minimo pode
ser utilizado como base de incidéncia da percentagem do adicional de
insalubridade. Precedentes do STF: Al 169.269-AgR/MG e Al
179.844-AgR/MG, Ministro llmar Galvéo, 1* Turma; Al 177.959-
AgR/MG, Ministro Marco Aurélio, 22 Turma; e RE 230.528-
AgR/MG, Ministro Carlos Velloso, 22 Turma. IIl. Agravo ndo pro-
vido" (STF-AgR-AI-511.641/ES, Rel. Min. Carlos Velloso, 22 Turma,
"in" DJ de 17/12/04).
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do CPC, dou pro-
vimento ao recurso de revista, por contrariedade a Orientagdo Ju-
risprudencial n° 2 da SBDI-1 e a Simula no 228, ambas do TST,
para, reformando o acérddo regional, determinar que o adiciona de
insalubridade tenha como base de célculo o salério minimo.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-443/2002-025-01-00.1

RECORRENTE MARIA CLEUDES ALVES DO NASCI-
MENTO

ADVOGADO DR. MARCUS VINICIUS MORENO
MARQUES DE OLIVEIRA

RECORRIDA CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

ADVOGADA DRA. LINDINALVA DA SILVA

] DESPACHO
RELATORIOContra a decisdo do 1° Regional que negou pro-
vimento ao seu recurso ordindrio (fls. 212-214), a Reclamante in-
terpGe o presente recurso de revista, postulando a reforma do julgado
quanto & prescricdo extintiva do direito de acdo para pleitear di-
ferencas de complementacéo de aposentadoria decorrentes da supres-
sdo do pagamento do auxilio-alimentagdo (fls. 216-236).
Admitido o recurso (fl. 253), recebeu razbes de contrariedade (fls.
254-258), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério PU-
blico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, I, do RITST.
FUNDAMENTACAOQO recurso é tempestivo (fls. 215 e 216) e tem
representagdo regular (fl. 13), encontrando-se devidamente preparado,
tendo a Reclamante recolhido as custas em que condenada (fl.
197).
Relativamente a prescricdo extintiva do direito de postular dife-
rengas de complementacdo de aposentadoria decorrentes da supressdo
do auxilio-alimentag8o, a revista tem prosseguimento garantido, ante
a manifesta contrariedade a Simula n° 327 do TST invocada pela
Reclamante. Com efeito, o entendimento ai sedimentado dispSe que,
tratando-se de pedido de diferenca de complementaco de aposen-
tadoria oriunda de norma regulamentar, a prescricéo é a parcial, ndo
atingindo o direito de agdo, mas, t&o-somente, as parcelas anteriores
a0 quingénio.
No caso, conforme consignado pelo Regional, a Reclamante apo-
sentou-se em 17/05/93 e a supressdo do auxilio-alimentagéo ocorreu
a partir de janeiro de 1995. Portanto, trata-se de complementacao de
aposentadoria que ja era concedida a Aposentada da CEF com a
incorporagdo do beneficio. Nessa senda, a prescricéo é parcial, atin-
gindo apenas as parcelas anteriores ao quinqiénio do ajuizamento da
acdo e ndo prejudicando o direito de agdo, pois a lesdo incidiu sobre
parcelas sucessivas, renovando-se 0 prejuizo més a més. Nesse sen-
tido sdo os seguintes precedentes: TST-E-RR-690/2003-110-03-00.7,
Rel. Min. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, SBDI-1, “in" DJ de
20/08/04; TST-E-RR-144/2002-001-10-00.8, Rel. Min. Lélio Bentes
Corréa, SBDI-1, "in" DJ de 25/02/05; TST-E-RR-609/2003-002-03-
00.6, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga, SBDI-1, "in" DJ de
14/05/05. -
3) CONCLUSAOPe0 exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do
CPC, dou provimento ao recurso de revista, por contrariedade a
Stmula n® 327 do TST, para, afastando a prescrigdo total decretada,
declarar prescritas apenas as parcelas anteriores ao quinquénio do
gjuizamento da acgdo, e determinar o retorno dos autos a Vara do
Trabalho de origem, a fim de que prossiga no exame da causa, como
entender de direito.
Publique-se.
Brasilia, 24 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-445/1998-004-15-40.0

AGRAVANTE CARLOS EDUARDO NEVES

ADVOGADO DR. ELTON LUIZ CYRILLO

AGRAVADO BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

ADVOGADO DR. JORGE DONIZETI SANCHEZ

] DESPACHO
1) RELATORIO
O Vice-Presidente do 15° Regional denegou seguimento ao recurso
de revista interposto pelo Reclamante, versando sobre integragdo de
horas extras & indenizagdo de Programa de Demissdo Voluntéria
(PDV), integracdo de gretificagdes semestrais, horas extras de di-
gitador, integragdo de horas extras ao contrato por previsdo em norma
coletiva e época propria da correcdo monetéria, com base nas SU-
mulas nos 126, 221, 296, 297 e 333 do TST e no art. 896, "a' e § 4°,
da CLT (fls. 207-209).
Inconformado, o Reclamante interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condi¢des de prosperar (fls.
2-9).
Foram apresentadas contraminuta ao agravo (fls. 214-218) e contra-
razbes ao recurso de revista (fls. 219-224), sendo dispensada a re-
messa dos autos a0 Ministério Pablico do Trabalho, nos termos do
art. 82, § 20, 11, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
Embora o agravo seja tempestivo (fls. 2 e 210) e a representagdo
regular (fl. 17), tendo sido trasladadas todas as pegas essenciais e
obrigatérias & compreensdo da controvérsia, o apelo ndo merece pros-
perar, na medida em que ndo ataca os fundamentos do despacho-
agravado. Em verdade, o agravo é cdpiaidéntica do recurso de revista
trancado, ndo combatendo, portanto, os fundamentos do despacho, no
sentido de que:
a) quanto a integragdo das horas extras a indenizagdo do PDV, a
Simula n® 115 do TST n&o versava sobre a matéria e 0s arestos
colacionados ou eram inespecificos, esbarrando na Simula n°® 296, I,
do TST, ou emanavam do proprio TRT prolator da decisdo, de-
satendendo a0 art. 896, "a', da CLT;
b) quanto a integragdo da gratificacdo semestral a0 contrato de tra-
balho, a interpretacdo dada pela Corte Regiona era razoavel, nos
termos da Simula n° 221, 11, do TST, j& que n&o restou provada a
periodicidade no pagamento da benesse;
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¢) quanto as horas extras de digitador, imperava o obstéculo da
Simula no 126 do TST, pois ndo provada a condigdo de digitador do
Obreiro;
d) quanto & época prépria da correcdo monetéria, a decisdo regional
estava acorde com a Orientagdo Jurisprudencial n® 124 da SBDI-1
desta Corte Superior (atual Simula n® 381 do TST), atraindo sobre o
apelo o obstaculo da Simula n® 333 do TST e do art. 896, § 4° da
CLT.
Com efeito, em sede de agravo, o Reclamante, aém de repetir o
arrazoado do recurso de revista, ndo investindo, portanto, contra o
despacho denegatério, mas contra o acérddo regional, acresce matéria
ndo discutida em seu recurso de revista, como a irregular adogéo do
rito sumarissimo. Como cedi¢o, 0 agravo de instrumento n&o constitui
sucedéneo do recurso de revista, ndo podendo, diante da observancia
do principio da delimitagdo recursal, inovar os limites da lide.
Falta, assim, a0 apelo a necesséria motivacdo. A mera repeticdo do
arrazoado do recurso denegado demonstra a inadequagdo do remédio
processual. Nesse sentido, além da Orientacdo Jurisprudencial n° 90
da SBDI-2 do TST, temos 0s seguintes precedentes desta Corte Su-
perior, que ilustram o posicionamento abergado: TST-RXOFROAR-
711.423/00, Rel. Min. Ant6nio José de Barros Levenhagen, SBDI-2,
"in" DJ de 31/08/01; TST-RXOFROAG-730.030/01, Rel. Min. Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, SBDI-2, “in" DJ de 19/10/01; TST-ROAR-
809.798/01, Rel. Min. Ronaldo Lopes Lea, SBDI-2, “in" DJ de
19/04/02.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados 0s comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, nem negativa de prestagéo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados &, regra
geral, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordindrio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Méllo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, I, e 557, "caput”, do CPC e
896, 8§ 5° da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, por
desfundamentado, a teor da Simula n°® 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 24 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-ED-AIRR-542/1998-005-15-41.2

EMBARGANTE EXPRESSO MERCURIO SA.
ADVOGADO DR. LUIS OTAVIO CAMARGO PINTO
EMBARGADO EDSON GIGVANE DA SILVA
ADVOGADO DR. LUIZ FERNANDO BOBRI RIBAS

DESPACHO
1) RELATORIO
Trata-se de embargos declaratdrios opostos contra decisdo mono-
cratica que denegou seguimento ao agravo de instrumento da Re-
clamada, com fundamento nos arts. 527, |, e 557, "caput”, do CPC e
896, § 5° da CLT, em face de sua intempestividade (fls. 301-302).
2) FUNDAMENTAGAO
Segundo a literalidade do art. 535 do CPC, os embargos declaratérios
sdo cabivels para sanar omissdo, contradicdo ou obscuridade even-
tualmente existente em "sentenca ou acordao”. No entanto, a ju-
risprudéncia da SBDI-2 do TST, por meio da Orientagdo Jurispru-
dencia n° 74, I, interpretando o referido dispositivo, assentou que
"tendo o despacho monocrético de provimento ou denegagdo de re-
curso, previsto no art. 557 do CPC, conteido decisério definitivo e
conclusivo da lide, comporta ser esclarecido pela via dos embargos
declaratérios, em despacho aclaratério, também monocrético, quando
se pretende t&o-somente suprir omisséo e ndo modificar o julgado”.
Sucede que, na hipétese dos autos, a Embargante postulou a mo-
dificagdo da decisdo embargada, razéo pela qual deve ser aplicado o
comando do item Il da Orientagdo Jurisprudencial n° 74 da SBDI-2,
no sentido de receber os embargos declaratérios como agravo, na
forma do art. 557, § 1° do CPC, em homenagem aos principios da
fungibilidade recursal e da celeridade processual.
3) CONCLUSAO
Ante 0 exposto, recebo os presentes embargos declaratérios como
agravo, na forma do art. 557, § 1° do CPC, c/c o art. 247, parégrafo
Unico, do RITST, determinando a sua reautuagdo, para que siga o0 seu
regular trdmite processual.
Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-602/2001-121-15-00.3

RECORRENTE DERSA - DESENVOLVIMENTO RO-
DOVIARIO SA.

ADVOGADA DRA. CRISTINA LODO DE SOUZA
LEITE

RECORRIDO DAMIAO NOEL DE SOUZA

ADVOGADO DR. FERNANDO LACERDA

RECORRIDA PERFOMANCE - RECURSOS HUMA-
NOS E ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA.

ADVOGADO DR. MARCELO RICARDO
GRUNWALD

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 15° Regional que negou provimento aos recursos
ordindrio de ambas as Demandadas (fls. 600-606), a Reclamada,
Dersa - Desenvolvimento Rodoviério S.A. interpde 0 presente recurso
de revista, pedindo reexame das seguintes questdes: litispendéncia e
conexdo, responsabilidade subsidiéria e multa do art. 477 da CLT (fls.
608-621).
Admitido o recurso (fl. 627), ndo foram apresentadas contra-razoes,
sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico do Tra
balho, nos termos do art. 82, § 2°, I, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 607 e 608) e tem representagéo regular
(fl. 151), encontrando-se devidamente preparado, com custas reco-
Ihidas (fl. 567) e depdsito recursal efetuado (fls. 568 e 623).
3) LITISPENDENCIA E CONEXAO
O Regiona consignou, expressamente, que ndo havia que se falar em
litispendéncia ou conexdo, tendo em vista que em todas as aghes
propostas ndo havia identidade de partes nem de objeto ou causa de
pedir.
Neste contexto, as alegagdes da Recorrente no sentido de que esta
caracterizada a litispendéncia de acBes, tendo em vista que as partes,
a causa de pedir e os pedidos s80 0s mesmos, remetem para o
conjunto fatico-probatério dos autos, encontrando 6bice na Simula
n° 126 do TST. i
4) RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
A decisio regiona estd em consonancia com o entendimento pa-
cificado do TST, a teor da Simula n° 331, IV, segundo a qua o
inadimplemento das obrigagdes trabalhistas, por parte do empregador,
implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos servicos, quan-
to aquelas obrigagoes, inclusive quanto aos 6rgéos da administragdo
direta, das autarquias, das fundagOes publicas, das empresas plblicas
e das sociedades de economia mista, desde que hajam participado da
relacdo processual e constem também do titulo executivo judicial,
restando afastadas, assim, a divergéncia jurisprudencial e a violagéo
de dispositivos de lel.
Por outro lado, para se concluir pela violagdo do art. 5°, 11, da CF,
seria necessario verificar prévia vulneragdo as normas infraconsti-
tucionais que regem a matéria. Nessa linha, o malferimento ao co-
mando constitucional dar-se-ia por via reflexa, como ja asseverou o
STF (Simula n° 636), 0 que ndo se coaduna com a exigéncia do art.
896, "c", da CLT.
Nesse sentido, temos o0s seguintes precedentes desta Corte Su-
perior: TST-RR-546.404/99, Rel. Min. Emmanoel Pereira, 1?2
Turma, "in" DJ de 27/02/04; TST-RR-805/1999-014-05-00.2,
Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de
13/02/04; TST-RR-593.842/99, Rel. Min. Carlos Alberto Reis
de Paula, 32 Turma, "in" DJ de 27/06/03; TST-RR-1.141/2003-
011-06-00.1, Rel. Min. Anténio José de Barros Levenhagen, 42
Turma, "in" DJ de 10/12/04; TST-RR-607.153/99, Rel. Min.
Jodo Batista Brito Pereira, 52 Turma, "in" DJ de 21/05/04; TST-
E-RR-587.882/99, Rel. Min. José Luciano de Castilho Pereira,
SBDI-1, "in" DJ de 30/01/04. Assim, emerge como obstaculo a
revisdo pretendida a orientagdo fixada na Sumula n° 333 do
TST.
5) MULTA DO ART. 477 DA CLT
Verifica-se que o acérdao regional decidiu a controvérsia
em harmonia com o entendimento abracado nesta Corte
Superior, no sentido de que inexiste restricdo ao alcance
da responsabilidade subsididria do tomador de servigos,
nela estando compreendida toda e qualquer obrigagéo
trabalhista inadimplida pelo efetivo empregador. Nesse
sentido sd@ 0s seguintes precedentes: TST-AIRR-
77.215/2003-900-02-00.2, Rel. Min. Jodo Oreste Dalazen,
12 Turma, "in" DJ de 29/04/05; TST-RR-564.023/99, Rel.
Juiz Convocado Samuel Corréa Leite, 22 Turma, "in" DJ
de 06/08/04; TST-AIRR-743/2002-052-03-00.2, Rel. Juiza
Convocada Wilma Nogueira de A. Vaz da Silva, 32 Turma,
"in" DJ de 20/08/04; TST-RR-588.945/99, Rel. Min. Mil-
ton de Moura Franga, 42 Turma, "in" DJ de 09/05/03;
TST-RR-1.803/2000-020-15-00.2, Rel. Juiza Convocada Ro-
sita de Nazaré Sidrim, 52 Turma, "in" DJ de 28/10/04,
TST-E-RR-411.020/97, Rel. Min. Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi, SBDI-1, "in" DJ de 22/11/02. Obice da Sumula
n° 333 do TST.
Ademais, € a dicgdo da Simula n® 331, 1V, do TST, ao dispor
que o inadimplemento das obrigagBes trabahistas, por parte do em-
pregador, implica a responsabilidade subsidiéria do tomador dos ser-
Vigos quanto aquelas obrigagoes.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de gque a inadmissdo de recurso de revista, quando nao
observados os comandos das leis instrumentais ou aqueles fi-
xados por jurisprudéncia pacifica do TST, néo constitui ofensa
aos principios da legalidade e do contraditério nem negativa de
prestacdo jurisdicional, cerceamento de defesa ou impedimento

de acesso ao devido processo legal. Assevera ainda que a
ofensa a tais postulados é, regra geral, reflexa, ndo servindo,
assim, ao embasamento de recurso extraordinario (STF-AgR-
RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa, 22 Turma, "in" DJ
de 10/11/95; STF-AgR-AI-339.862/BA, Rel. Min. Celso de Mel-
lo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
6) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, 8
5°, da CLT, denego seguimento ao recurso de revista, por 6bice das
Stmulas nos 126, 331, |V, e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-609/2004-037-12-00.1

RECORRENTE LUCIA DE FATIMA MADEIRA

ADVOGADO DR. ANTONIO DILSON PICOLO FI-
LHO E DR. JOAO PEDRO FERRAZ
DOS PASSOS

RECORRIDO BANCO DO ESTADO DE SANTA CA-
TARINA SA. - BESC

ADVOGADO DR. NILO DE OLIVEIRA NETO

DESPACHO
RELATORIOContra a decisdo do 12° Regional que deu provi-
mento parcial ao seu recurso ordindrio (fls. 463-472) e rejeitou os
embargos declaratérios opostos (fls. 486-492), a Reclamante interpde
0 presente recurso de revista, arglindo preliminar de nulidade do
julgado por negativa de prestagdo jurisdicional e postulando o re-
exame da matéria atinente a validade da quitacdo do contrato de
trabalho em decorréncia da ades8o ao Plano de Demissdo Voluntéaria
(fls. 494-512).
Admitido o recurso (fls. 538-540), recebeu razdes de contrariedade
(fls. 541-561), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Publico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, 11, do RITST.
ADMISSIBILIDADEOQ recurso é tempestivo (fls. 493 e 494) e tem
representagdo regular (fl. 29), encontrando-se devidamente preparado,
com custas recolhidas (fl. 434).
NULIDADE DO JULGADO POR NEGATIVA DE PRESTAGCAO
JURISDICIONALAIlega a Reclamante ter havido omissdo da decisdo
regional quanto as questdes apontadas nos embargos declaratérios. A
revista lastrela-se em violagdo dos arts. 458, 111, do CPC, 832 da CLT
e 93, IX, da Ck.
O Regiona, ao indeferir o pedido de afastamento da quitacdo do
contrato de trabalho, pronunciou-se expressamente sobre a preten-
s30 obreira, 0 que afasta a pecha de nulidade por negativa de pres-
tagcdo jurisdicional. A discussdo volta-se, portanto, para o proprio
mérito da causa, de forma que restam afastadas as violagdes aos
dispositivos de lei e da Congtituigdo Federal invocados.
QUITACAO DO CONTRATO DE TRABALHO EM DECORREN-
CIA DA ADESAO AO PLANO DE DEMISSAO VOLUNTARIAO
Regiona assentou que a adesdo ao Plano de Demissdo Incentivada
(PDI) instituido pela Empresa correspondeu a verdadeira transagdo,
que validou a quitagdo gera de todas as verbas devidas por ocasi&o
da rescisdo contratual.
A Reclamante postula a nulidade do termo de quitag&o do contrato
de trabalho, alegando impossibilidade de quitagdio ampla e genérica, o
que configuraria pagamento de sal&rio complessivo, sustentando ain-
da que a assisténcia pelo sindicato obreiro ndo poderia ter sido subs-
tituida pela homologagdo, uma vez que detinha estabilidade prevista
no regulamento interno. A revista lastreiase em violagdo dos arts.
940 e 1.035 do CC anterior, 9, 477, §§ 1° e 2°, 500, 611 e 612 da
CLT, 5° XXXV, 7° e 8, VI, da CF, em contrariedade as Simulas nos
91 e 330 e a Orientagdo Jurisprudencial n° 270 da SBDI-1, todas do
TST, e em divergéncia jurisprudencial.
O recurso tem trénsito garantido, ante a invocagdo de contrariedade a
Orientacédo Jurisprudencial n® 270 da SBDI-1 do TST, segundo a
qual a adesdo ao Plano de Incentivo a Demissdo Voluntaria ndo tem
eficacia de quitagdo geral do contrato de trabalho, mas tdo-somente
das parcelas e valores constantes do respectivo recibo.
No mérito, o apelo logra provimento. Embora tenha sempre me po-
sicionado na Turma contrariamente & tese do Recorrente, no sentido
de que a adesdo a plano de desligamento voluntério implica transagéo
e rentincia quanto aos eventuais direitos trabalhistas, porque o pro-
grama de incentivo ao desligamento visou a enxugar a méquina ad-
ministrativa e a reduzir o passivo trabalhista (cfr. TST-RR-
724.896/01, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-635.744/00, "in" DJ de
14/08/02; TST-RR-724.903/01, "in" DJ de 14/08/02), esta Corte ado-
tou posicionamento em sentido oposto a tese abracada pelo Regional,
cristalizado na Orientacdo Jurisprudencial n® 270 da SBDI-1 do
TST, segundo a qua a transagdo extrajudicial que importa em res-
cisdo do contrato de trabalho, ante a adesdo do empregado a plano de
demissdo voluntéria, implica quitacdo exclusivamente das parcelas e
valores constantes do recibo.




N° 151, segunda-feira, 8 de agosto de 2005

Diario da Justica - secio 1

ISSN 1677-7018

5) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do
CPC, dou provimento ao recurso de revista, por contrariedade & OJ
270 da SBDI-1 do TST, para determinar o retorno dos autos a Vara de
origem, a fim de que, afastada a validade da transag&o extrgjudicial
com efeito de quitagdo total do contrato de trabalho, prossiga no
exame da causa, como entender de direito.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-659/2003-007-04-40.4

AGRAVANTE SERVICO NACIONAL DE APRENDI-
ZAGEM COMERCIAL - SENAC

ADVOGADO DR. HENRIQUE PFEIFER PORTANO-
VA

AGRAVADO ROGER DUTRA DOS SANTOS

ADVOGADA DRA. CINARA VARGAS

i DESPACHO
1) RELATORIO
O Presidente do 4° Regional denegou seguimento a0 recurso de
revista interposto pelo Reclamado, versando sobre énus da prova do
relacdo ao vinculo de emprego e limitagdo do pagamento das horas
extras ao adicional, com base nas Siimulas nos 296 e 297 do TST (fls.
85-87).
Inconformado, o Reclamado interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condi¢es de prosperar (fls.
2-8).
Foi apresentada apenas contraminuta ao agravo (fls. 94-98), sendo
dispensada a remessa dos autos ao Ministério Plblico do Trabalho,
nos termos do art. 82, § 2°, I, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O agravo é tempestivo (cfr. fls. 2 e 88), tem representagdo regular
(fls. 60 e 62) e se encontra devidamente instrumentado, com o tras-
lado das pegas essenciais exigidas pela Instrucéo Normativa n° 16/99
do TST.
3) VINCULO DE EMPREGO - ONUS DA PROVA
Quanto ao 6nus da prova do vinculo de emprego, tem-se que a
alegacdo de que o Reclamante ndo se desincumbiu de comprovar o
vinculo empregaticio ndo se compatibiliza com a assertiva do Re-
gional em sentido contrario, que se amparou na prova testemunhal
produzida como fator decisivo para concluir pela existéncia da re-
lacdo de emprego, consignando, ainda, que o Reclamado, tendo ae-
gado o trabalho auténomo como fato impeditivo, ndo houve por se
livrar do 6nus de comprové-lo.
Sendo assim, somente por meio do balizamento de todo o acervo
fético-probatério constante dos autos seria possivel delinear um en-
quadramento juridico dos fatos diversamente do procedido pela Corte
de origem, o que ndo se coaduna com a recomendagdo contida na
Simula n° 126 do TST, com a qual, dias, colide a revista.
E mesmo que assim ndo fosse, 0 apelo revisiona ndo lograria éxito,
ante o 6bice das Simulas nos 221 e 296 do TST. Isso porque, tendo
0 Regional admitido que o Autor fez prova das alegacOes postas ha
inicial, no sentido de que prestou servigos ndo eventuais, com pes-
soalidade, subordinagdo e mediante pagamento de salério, na forma
do art. 3° da CLT, por certo que os arts. 818 da CLT e 333, |, do CPC,
tidos por vulnerados pelo Reclamado, foram observados na sua li-
teralidade. E os arestos colacionados para confronto de teses (fls. 79-
80), ao defenderem que é do Reclamante o 6nus de comprovar a
existéncia do vinculo de emprego, convergem na mesma direcdo
trilhada pelo Regional, que se valeu da prova produzida pelo Re-
clamante para deferir-lhe o pleito.
4) HORAS EXTRAS - LIMITACAO AO ADICIONAL
Relativamente a limitagdo das horas extras ao adicional, a decisao
recorrida ndo tratou expressamente da questdo pelo prisma da Orien-
tacdo Jurisprudencial n® 235 da SBDI-1 do TST, de forma que cabia
a0 Reclamado provocé-la a tanto, mediante a oposi¢ao de embargos
de declarac@o, a fim de ver a matéria prequestionada naquela Corte, 0
que ndo ocorreu. Emerge, pois, como obstaculo a revisdo pretendida
a orientagdo fixada na Simula n°® 297 do TST.
Ressalte-se que, nos termos da Orientagdo Jurisprudencial n® 256
da SDBI-1 do TST, para a configuragdo do prequestionamento de
que trata a referida simula, € necessario que a decisdo recorrida adote
tese explicita acerca da matéria, 0 que atrai também o 6hice da
Stmula n° 333 do TST.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados 0s comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, n&o constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, nem negativa de prestagéo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados &, regra
geral, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordinario (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-Al-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Méllo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
5) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, |, e 557, " caput”, do CPC
€896, § 5° da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em
face do obice das Simulas nos 126, 221, 296, 297 e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-661/2003-102-03-40.5

AGRAVANTE COMPANHIA SIDERURGICA BEL-
GO-MINEIRA

ADVOGADO DR. CLAUDIO AUGUSTO FIGUEIRE-
DO NOGUEIRA

AGRAVADOS SILVIO TEIXEIRA MAIA E OUTROS

ADVOGADO DR. JOSE CALDEIRA BRANT NETO

i DESPACHO
RELATORIOO Presidente do 3° Regional denegou seguimento ao
recurso de revista da Reclamada, com fundamento nas Simulas nos
296 e 333 do TST e no art. 896, "a" e § 4° da CLT (fls. 102-103).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condi¢des de prosperar (fls.
2-9).
Foram apresentadas contraminuta ao agravo e contra-razdes ao re-
curso de revista (fls. 105-109), sendo dispensada a remessa dos autos
a0 Ministério Publico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, do
RITST.
ADMISSIBILIDADEQO agravo é tempestivo (fls. 2 e 103), tem re-
presentacdo regular (fl. 32) e se encontra devidamente instrumentado,
com o traslado das pegas essenciais exigidas pela Instrugdo Nor-
mativa n° 16/99 do TST.
INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHOA decisdo re-
corrida deslindou a controvérsia em consonancia com a jurisprudéncia
pacifica e reiterada do TST, no sentido de que, ndo versando a
hipétese sobre a corregéo dos depdsitos do FGTS, mas sim sobre as
diferencas da multa de 40% sobre o montante dos depdsitos rea-
lizados na conta vinculada durante a vigéncia do contrato de trabalho,
cuja responsabilidade é do empregador, nos termos do art. 18, § 1°, da
Lei n° 8.036/90, trata-se, portanto, de obrigagéo decorrente de relacdo
de trabalho, sendo desta Justica Especializada a competéncia para
julgar a matéria. Nesse sentido, os seguintes precedentes: TST-RR-
89.983/2003-900-04-00.8, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, 22 Tur-
ma, "in" DJ de 24/10/03; TST-RR-124/2002-010-03-00.6, Rel. Juiz
Convocado Samuel Corréa Leite, 22 Turma, "in" DJ de 12/09/03;
TST-RR-87.006/2003-900-04.00.6, Rel. Juiza Convocada Dora Maria
da Costa, 32 Turma, "in" DJ de 03/10/03; TST-AIRR-39.270/2002-
900-11-00.4, Rel. Min. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, "in" DJ de
24/10/03; TST-RR-325/2002-060-03.00.0, Rel. Min. Milton de Moura
Franga, 4% Turma, "in" DJ de 16/05/03; TST-RR-1.129/2001-005-24-
00.5, Rel. Min. Milton de Moura Franga, 4% Turma, "in" DJ de
21/02/03.
Assim, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a orientagdio
fixada na SUmula n° 333 do TST.
PRESCRICAOREelativamente a prescri¢ao do direito as diferencas da
multa de 40% sobre o FGTS, decorrentes dos expurgos inflaciondrios,
tenho convencimento pessoal a favor da tese de que a suposta leséo
de direito deveria ser reclamada no biénio subseqiiente a extingédo do
contrato de trabalho, uma vez que a Lei Complementar n° 110/01 ndo
criou direito novo, mas apenas reconheceu o direito ao regjuste do
FGTS, pelos expurgos inflacionérios, que vinha sendo deferido pelo
Supremo tribunal Federal.
A decisdo recorrida, contudo, deslindou a controvérsia em conso-
nancia com a jurisprudéncia pacifica e reiterada do TST, consubs-
tanciada na Orientagdo Jurisprudencial n® 344 da SBDI-1. Com
efeito, o entendimento ai sedimentado dispGe que o termo inicial do
prazo prescricional para o empregado pleitear em juizo diferencas da
multa do FGTS, decorrentes de expurgos inflacionarios, deu-se com a
edicdo da Lei Complementar n° 110/01, que reconheceu o direito a
atualizagdo do saldo das contas vinculadas.
Destarte, como a agdo foi ajuizada em 30/06/03 (fl. 10), ndo ha
prescricéo a ser pronunciada, uma vez que exercitado o direito dentro
do biénio prescricional da Lei Complementar n° 110, publicada em
30/06/01.
Assim, novamente incidente o ébice da SiUmula n° 333 do TST.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou agueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, nem negativa de prestagéo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados é, regra
gerdl, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordinario (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-Al-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Méllo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
CONCLUSAOPe 0 exposto, louvando-me nos arts. 527, I, 557, "ca
put", do CPC e 896, 8§ 5° da CLT, denego seguimento a0 agravo de
instrumento, em face da Simula no 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-719/2002-052-02-00.9

RECORRENTES BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA E OUTRO

ADVOGADO DR. ALEXANDRE DE ALMEIDA CAR-
DOSO

RECORRIDA LUCY CONDINI DO AMARAL

ADVOGADA

DRA. FRANCISCA IRANY A. DA SIL-
VA

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 2° Regional que deu provimento parcial ao seu
recurso ordinario (fls. 361-364) e ndo conheceu dos seus embargos
declaratérios, por irregularidade de representac@o processua (fl. 372)
os Reclamados interpoe o presente recurso de revista, postulando a
reforma do julgado quanto aos seguintes temas: transacdo extraju-
dicial, compensacdo, onus da prova das horas extras e época propria
da correcdo monetéria (fls. 374-397).
Admitido o recurso (fls. 402 e 403), foram apresentadas razdes de
contrariedade (fls. 408-417), sendo dispensada a remessa dos autos ao
Ministério Publico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, I, do
RITST.
2) FUNDAMENTACAOEmbora tenha representacdo regular (fls.
395-400) e se encontre devidamente preparado, com custas recolhidas
(fl. 345) e deposito recursal efetuado no limite legal (fl. 401), o
recurso de revista ndo ensgja admissdo, por intempestivo.
Com efeito, os embar gos declar atérios opostos pelo Reclamado néo
foram conhecidos pelo Regional, por inexistentes, em face da ir-
regularidade da representacdo do seu subscritor, Dr. Fabio Roberto
Bisca, que ndo tinha procuragdo nos autos.
Ora, a decisdo regiona prolatada no recurso ordindrio foi publicada
em 14/09/04 e o presente recurso de revista foi interposto em
27/10/04, sendo certo que os embargos declaratérios ndo conhecidos
por irregularidade de representacao ndo interrompem o prazo re-
cursal, conforme o entendimento desta Corte sedimentado nos se-
guintes precedentes; TST-RR-422.926/98, Rel. Juiz Convocado Wal-
mir Oliveira da Costa, 52 Turma, "in" DJ de 11/10/02; TST-E-AIRR-
724.351/01, Rel. Min. Jodo Oreste Dalazen, SBDI-1, "in" 25/04/03;
TST-E-AIRR-365.793/97, Rel. Min. José Luciano de Castilho Pe-
reira, SBDI-1, "in" 04/10/02.
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, CPC e 896, 8§ 5°,
da CLT, denego seguimento ao recurso de revista, em razdo de sua
manifesta intempestividade.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-733/1996-061-01-00.0

RECORRENTE CASA DA MOEDA DO BRASIL -
CMB

ADVOGADO DR. MARIO JORGE RODRIGUES DE
PINHO

RECORRIDO PAULO ROBERTO DE MATOS

ADVOGADO DR. ELIAS FELCMAN

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 1° Regional gque negou provimento ao seu re-
curso ordindrio (fls. 372-374), a Reclamada interpde o presente re-
curso de revista, postulando a revisdo do julgado em relacdo aos
efeitos da aposentadoria espontanea quando o empregado continua a
trabalhar na empresa (fls. 375-379).
Admitido o recurso (fls. 382-383), foram apresentadas razbes de
contrariedade (fls. 386-392), tendo o Ministério Plblico do Trabalho,
em parecer da lavra da Dra Lucinea Alves Ocampos, opinado no
sentido do provimento do apelo (fls. 308-311).
2) ADMISSIBILIDADEOQ recurso é tempestivo (fls. 374v. e 375) e
tem representac@o regular (fl. 16), encontrando-se devidamente pre-
parado, com custas recolhidas (fs. 355) e dep6sito recursal efetuado
em montante superior a0 da condenagéo (fls. 355 e 380).
3) APOSENTADORIA ESPONTANEA - TRABALHADOR QUE
CONTINUA A LABORAR NA MESMA EMPRESAO Regiona en-
tendeu que, tendo o Reclamante continuado a trabalhar na mesma
empresa apos ter espontaneamente se aposentado, esta ndo importou
em solugdo de continuidade da relagdo laboral, sendo, portanto, Unico
0 contrato havido entre as Partes.
Sustenta a Reclamada que, ao requerer a sua aposentadoria, o em-
pregado da causa a exting&o do contrato de trabalho, ndo tendo direito
a0 recebimento da multa de 40% sobre o saldo do FGTS relativo ao
periodo anterior a jubilacdo. Aponta violagdo dos arts. 453 e 477 da
CLT e contrariedade as Simulas nos 295 e 363 e & Orientagdo
Jurisprudencial n°® 177 da SBDI-1, todas do TST.
O recurso tem prosseguimento garantido, em face da contrariedade a
Orientag8o Jurisprudencial n° 177 da SBDI-1 do TST, que alberga o
entendimento segundo o qual a aposentadoria espontanea extingue o
contrato de trabalho, mesmo quando o empregado continua a tra-
balhar na empresa ap6s a concessdo do beneficio previdenciario,
sendo indevida a multa de 40% do FGTS em relagdo ao periodo
anterior a aposentadoria.
No mérito, o apelo logra provimento apenas no tocante ao periodo
anterior a aposentadoria do Obreiro. Com efeito, a Subsegdo de
Dissidios Individuais - SBDI-1 - desta Corte decidiu, em incidente de
uniformizagdo de jurisprudéncia julgado em 28/10/03, pela manu-
tencdo do entendimento consubstanciado na OJ 177 da SBDI-1 do
TST. Assim sendo, ressalvado o entendimento pessoal deste Relator,
a0 empregado que se aposenta espontaneamente e prossegue no labor
ndo serd devida a multa de 40% do FGTS referente ao periodo
anterior ao jubilamento, mas tdo-somente direito a perceber a van-
tagem em relagdo a0 novo periodo contratual.
4) CONCLUSAOP€ 0 exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do
CPC, dou provimento parcial ao recurso de revista, por contra-
riedade @ OJ 177 da SBDI-1 do TST, para restringir a condenagéo ao
pagamento da multa de 40% do FGTS ao periodo posterior a apo-
sentadoria esponténea do Autor.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator
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PROC. N° TST-RR-743/2001-471-01-00.3

RECORRENTE : TELEMAR NORTE LESTE SA.

ADVOGADO DR. DECIO FREIRE

RECORRIDA MARIA DE FATIMA ALMEIDA BIT-
TENCOURT PINTO

ADVOGADO DR. MAXWEL FERREIRA EISEN-

LOHR

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 1° Regional que deu provimento parcial ao seu
recurso ordinério e acolheu parcialmente os seus embargos decla-
ratorios (fls. 301-304 e 324-328), a Reclamada interpde o presente
recurso de revista, pedindo reexame das seguintes questdes. inte-
gracdo do adicional por tempo de servico na base de céculo das
horas extras e correcdo monetéria (fls. 329-339).
Admitido o apelo (fls. 352-353), ndo foram apresentadas contra-
razbes, sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico
do Trabaho, nos termos do art. 82, § 2°, I, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso € tempestivo (fls. 328v. e 329) e tem representacéo regular
(fls. 286, 287, 294 e 295), encontrando-se devidamente preparado,
com custas recolhidas (fl. 285) e depdsito recursal efetuado (fls. 285
e 349).
3) BASE DE CALCULO DAS HORAS EXTRAS
A Corte "a qua' entendeu que a integracdo dos adicionais legais,
normativos e convencionais na base de célculo das horas extras seria
determinada no juizo de execucdo, nos moldes da lei e com ob-
servancia da vigéncia da norma coletiva.
A Reclamada se insurge contra a referida decisdo, sustentando que o
adicional por tempo de servigo ndo deve integrar a base de célculo
das horas extras, porquanto as normas coletivas determinam o calculo
das horas extras apenas sobre o salério-base. Fundamenta o apelo em
violagdo dos arts. 114 do CC, 7°, XXXVI, e 8° Ill, da CF e em
divergéncia jurisprudencial.
Contudo, verifica-se que o Regional ndo adotou tese explicita sobre a
questdo referente a nao-integracao do adicional por tempo de servico
na base de cdlculo das horas extras, em razéo de disposi¢do prevista
em norma coletiva, nem foi instado a fazé-lo por via dos embargos
declaratérios. Também néo houve manifestagéo sobre o tema debatido
a luz dos dispositivos tidos como violados. Destarte, a luz da Simula
n° 297, 1, do TST, arevista ndo pode ser admitida ante a auséncia de
prequestionamento, restando, portanto, afastada a divergéncia juris-
prudencial.
Ademais, verifica-se que a discussdo levantada na revista constitui
inovacdo recursal, na medida em que, por ocasido da interposi¢éo do
recurso ordinario (fls. 274-284), a Recorrente nada mencionou acerca
desse aspecto_da matéria.
4) CORRECAO MONETARIA
A Corte "a qua"' concluiu que a época propria da corre¢cdo monetéria
coincidia com o més do efetivo pagamento.
A Reclamada se insurge contra a referida decisdo, sustentando que a
correcdo monetaria deve incidir pelo indice do més subseqgiiente ao
laborado. A revista vem fundamentada em violagdo do art. 459,
parégrafo Unico, da CLT, em contrariedade a Orientagdo Jurispru-
dencia n° 124 da SBDI-1 do TST e em divergéncia jurispruden-
cial.
A revista tem prosseguimento garantido pela invocada contrariedade a
Orientacdo Jurisprudencial n° 124 da SBDI-1 do TST, convertida
na Siimula n° 381 desta Corte, no sentido de que a corregdo monetéria
incide pelo indice do més subseqiiente ao laborado, quando inaob-
servado o prazo insculpido no art. 459 da CLT.
No mérito, a revista ha de ser provida, para adequar-se a decisio
recorrida aos termos da citada simula.
5) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, “caput” e § 1°-A, do CPC
e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de revista quanto
a base de célculo das horas extras, por 6bice da Simula no 297, |, do
TST, e dou provimento a0 recurso quanto a corre¢do monetéria, por
contrariedade a Simula n® 381 do TST, para determinar que elaincida
pelo indice do més subsequiente ao laborado.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-753/2002-035-01-00.3

RECORRENTE BANCO GENERAL MOTORS SA.

ADVOGADO DR. JULIO MENANDRO DE CARVA-
LHO E DRA. LUZIA DE ANDRADE
COSTA FREITAS

RECORRIDA SUELI PETRONE PINTO

ADVOGADO DR. JOSE CLEMENTE DOS SANTOS

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 1° Regional que negou provimento ao seu re-
curso ordindrio (fls. 124-129) e rejeitou 0os embargos declaratorios
(fls. 139-143), o Reclamado interpde 0 presente recurso de revista,
pedindo reexame das seguintes questBes: multa por embargos de
declaracéo protelatorios, incompeténcia da Justica do Trabalho para
examinar pedido de diferencas da multa de 40% do FGTS em razéo
de expurgos inflacionérios, ilegitimidade de parte, prescrigdo, ca
réncia de agdo e quitagdo (fls. 145-191).
Admitido o recurso (fl. 197), foram apresentadas razoes de con-
trariedade (fls. 199-208), sendo dispensada a remessa dos autos ao
Ministério Pdblico do Trabalho, nos termos art. 82, § 29 II, do
RITST.

2) ADMISSIBILIDADEO recurso € tempestivo (fls. 144 e 145) e
tem representac&o regular (fls. 53 e 137), encontrando-se devidamente
preparado, com custas recolhidas (fl. 107) e depdsito recursal efe-
tuado no total da condenagdo (fls. 108 e 192).
3) MULTA POR EMBARGOS DE DECLARA(;AO PROTELA-
TORIOS
O Regional concluiu que os embargos declaratdrios opostos pelo
Reclamado eram protelatorios, uma vez que o acoérdao embargado
apresentava-se claramente fundamentado nos pontos abordados nos
embargos de declaragdo, tendo o Recorrente nitido intuito de reexame
da matéria.
A Reclamada sustenta que a oposigdo dos embargos declaratorios
teve por findidade sanar as omissdes constatadas na deciso re-
corrida e prequestionar a matéria, de modo que é incabivel a multa de
que trata 0 art. 538 do CPC. A revista arrima-se em violag&o do art.
59, LV, da CF e em divergéncia jurisprudencial.
A revista encontra 6bice na Simula n° 333 do TST, uma vez que o
entendimento desta Corte Superior segue no sentido de que inexiste
afronta ao principio insculpido no inciso LV do art. 5° da CF pela
imposicéo de multa, ao fundamento de que os embargos declaratdrios
opostos eram manifestamente protelatdrios, na medida em que a im-
posicdo da referida multa reside no poder discricionério do juizo, a
luz dos arts. 535 e 538, parégrafo Unico, do CPC. Com efeito, o
referido dispositivo constitucional tido por violado ndo diz respeito a
suposta ma aplicagdo de multa em embargos declaratérios. Nesse
sentido, os seguintes precedentes: TST-RR-98.332/2003-900-01-00.5,
Rel. Min. Lélio Bentes Corréa, 12 Turma, "in" DJ de 29/04/05; TST-
AIRR-754.050/01, Rel. Min. José Simpliciano Fontes de F. Fernan-
des, 22 Turma, "in" DJ de 13/05/05; TST-AIRR-494/2002-017-03-
00.8, Rel. Juiz Convocado Ricardo Machado, 3* Turma, "in" DJ de
29/04/05; TST-AIRR-865/1993-024-01-40.3, Rel. Juiz Convocado
Luiz Antbnio Lazzarim, 4% Turma, "in" DJ de 29/04/05; TST-RR-
773.743/01, Rel. Juiza Convocada Rosa Maria Weber Candiota da
Rosa, 52 Turma, "in" DJ de 20/05/05
Ademais, ndo tendo o Regional detectado as omissdes apontadas na
decisfo, a imposicdo da multa inseriu-se nos limites da previsdo
contida no art. 538 do CPC, atraindo a aplicagdo da Simula n° 221,
Il, do TST.
Cumpre registrar que o aresto colacionado a fl. 150, oriundo do STJ,
ndo serve a fim colimado, porquanto ndo estad amparado pelo art.
896, "a", da CLT. Nesse sentido temos 0s seguintes precedentes: TST-
RR-694.914/00.7, Rel. Min. Jodo Oreste Dalazen, 12 Turma, "in" DJ
de 11/03/05; TST-RR-556.253/99, Rel. Juiz Convocado Samuel Cor-
réa Leite, 22 Turma, "in" DJ de 26/09/03; TST-RR-501.560/98, Rel.
Min. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, 3% Turma, "in" DJ de 23/05/03;
TST-RR-160/2002-741-04-00.0, Rel. Min. Antbnio José de Barros
Levenhagen, 42 Turma, "in" DJ de 22/04/05; TST-AIRR-12.001/2003-
002-11-40.5, Rel. Juiza Convocada Rosa Maria Weber Candiota da
Rosa, 52 Turma, "in" DJ de 22/04/05. Obice da Sumula n° 333 do
TST.
4) INCOMPETENCIA DA JUSTIGA DO TRABALHO
O Regional assentou que a Justica do Trabalho era competente para
julgar o feito, tendo em vista que a diferenca do pagamento da multa
de 40% do FGTS, em razdo dos expurgos inflacionarios dos planos
econdmicos, decorria da relagdo de trabalho havida entre as Partes.
No apelo, defende-se que esta Justica Especializada é incompetente
para apreciar 0 pedido relativo as diferencas da multa de 40% do
FGTS, provenientes dos expurgos inflaciondrios, ao fundamento de
que a Unica responsdvel pelo seu pagamento é a Caixa Econdmica
Federal.
Ora, tendo sido autorizados os créditos complementares de atua-
lizag8o monetéria em contas vinculadas do FGTS, consoante o dis-
posto na Lei Complementar n° 110/01, compete ao Empregador
arcar com as diferengas da multa de 40% sobre os depdsitos do FGTS
decorrentes de expurgos inflacionérios.
Trata-se, portanto, de obrigagdo decorrente de relacdo de trabalho,
sendo competéncia desta Justica Especializada julgar a matéria.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes: TST-RR-89.983/2003-900-
04-00, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de
24/10/03; TST-RR-87.006/2003-900-04.00, Rel. Juiza Convocada
Dora Maria da Costa, 3* Turma, "in" DJ de 03/10/03; TST-RR-
325/2002-060-03.00, Rel. Min. Milton de Moura Franga, 42 Turma,
"in" DJ de 16/05/03; TST-RR-1.129/2001-005-24-00, Rel. Min. Mil-
ton de Moura Franga, 4% Turma, "in" DJ de 21/02/03; TST-RR-
919/2002-911-11-00.0, Rel. Min. Ives Gandra Martins Filho, 42 Tur-
ma, "in" DJ de 07/11/03; TST-ERR-80/2002-009-03.00, Rel. Min.
Jodo Batista Brito Pereira, SBDI-1, "in" DJ de 21/11/03.
Nessa linha, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a diretriz da
Stmula n°® 333 do TST.
5) ILEGITIMIDADE DE PARTE - RESPONSABILIDADE
O Regiona traduz entendimento segundo o qual, tendo a multa de
40% do FGTS sido calculada com base no valor dos depésitos antes
da inclusdo dos expurgos inflacionérios, determinada pela Lei Com-
plementar n° 110/01, fica a cargo do empregador a responsabilidade
pelo pagamento das diferencas dos expurgos, pois, se ja houvessem
sido incluidos pela CEF nos depdsitos, 0 pagamento da multa teria
sido sobre a base de célculo correta.
Na revista a antitese é a de que a responsabilidade pelos expurgos
ndo é do empregador, mas da Caixa Econdmica Federal, estando
ausente uma das condigdes da acéo.
Primeiramente, ndo hé violéncia ao ato juridico perfeito, pois, se os
expurgos ja houvessem sido incluidos pela CEF nos depésitos, o
pagamento da multa teria sido sobre a base de célculo correta. Na
esteira da jurisprudéncia do STF, ademais, esse dispositivo ndo é
passivel de malferimento direto (cfr. STF-AgR-AI-323.141/RJ, Rel.
Min. Sepulveda Pertence, 12 Turma, "in" DJ de 20/09/02; STF-AgR-
RE-245.580/PR, Rel. Min. Carlos Velloso, 22 Turma, "in" DJ de
08/03/02; STF-AgR-AI-333.141/RS, Rel. Min. Celso de Mello, 22
Turma, “in" DJ de 19/12/01).

A decisdo regiona foi dada em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior, a teor da Orientacdo Jurisprudencial n° 341
da SBDI-1 do TST, segundo a qual "é de responsabilidade do em-
pregador o pagamento da diferenca da multa de 40% sobre os de-
positos do FGTS, decorrente da atualizagdo monetéria em face dos
expurgos inflaciondrios’. Obice da Simula n° 333 do TST.

6) CARENCIA DE A(;AO E QUITACAO

Quanto a caréncia de agdo e a quitacdo, tem-se que o acérddo re-
corrido ndo se pronunciou sobre os temas, ao argumento de que n&o
suscitados na defesa. Assim, ausente o prequestionamento, tendo em
vista a preclusdo, ndo ha como afastar o 6bice da Simula n° 297, |,
do TST. 5

7) PRESCRICAO

Segundo o Regional, a prescricdo do direito aos expurgos do FGTS
comega a fluir da publicagdo da Lei Complementar n° 110/01.

O recurso de revista enceta a tese de que esta totalmente prescrito o
direito de agdo, porquanto ajuizada apds o biénio da extingdo do
contrato de trabalho, incidindo sobre a espécie, ainda, a prescrigéo
quinqienal.

Pessoalmente, entendo que as dividas decorrentes do vinculo em-
pregaticio devem observar o prazo prescriciona fixado no referido
dispositivo constitucional, de forma que a obrigagdo de o empregador
pagar qualquer complementagdo de valores de multas rescisorias sub-
sistiria apenas até dois anos ap6s a extingdo do contrato de tra-
balho.

Ocorre que o entendimento dominante da Corte, externado por seu
6rgéo uniformizador de jurisprudéncia "interna corporis', segue no
sentido de que, reconhecido o direito a corregdo monetéria, que havia
sido expurgada por plano econdmico, e considerando-se o disposto na
Lei Complementar n° 110/01, o prazo prescricional para o empregado
ingressar em juizo a fim de reivindicar as diferencas da multa sobre
0 FGTS comegaria a fluir apenas da edicdo da lel (cfr. Orientagcéo
Jurisprudencial n° 344 da SBDI-1 do TST).

Destarte, como a acdo foi ajuizada em 13/06/02 (fl. 2), ndo ha pres-
cricdo a ser pronunciada, uma vez que exercitado o direito dentro do
biénio prescricional da Lei Complementar n° 110, de 29/06/01.

No que tange a prescrigdo quinquenal, verificase que o Regional
ndo adotou tese explicita sobre o tema, nem foi instado a fazé-lo por
via dos embargos declaratérios opostos. Destarte, a revista carece de
preguestionamento, no aspecto.

Assim, ressalvado ponto de vista pessoal, erige-se em barreira ao
prossegw mento do apelo a orientagdo fixada na Simula n° 333 do

Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua Jurlsprudenua no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, negativa de prestagdo jurisdicional,
cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido processo
legal. Assevera, ainda, que a ofensa a tais postulados é, regra geral,
reflexa, ndo servindo, assim, a0 embasamento de recurso extraor-
dindrio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa, 22
Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-Al-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Mellg, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
8) CONCLUSAOPe 0 exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput”,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista, por 6bice das Simulas nos 221, 11, 297, |, e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-768/2003-161-18-00.4

RECORRENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

ADVOGADO DR. JAIRO FALEIRO DA SILVA

RECORRIDA MARCIA VALERIANO

ADVOGADO DR. ODAIR DE OLIVEIRA PIO

3 DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 18° Regional que deu provimento parcial a0 seu
recurso ordindrio, negou provimento ao da Reclamante (fls. 875-896)
e rgjeitou os seus embargos declaratdrios (fls. 910-915), a Reclamada
interpBe o presente recurso de revista, pedindo reexame das seguintes
questdes. suspeicdo das testemunhas, horas extras, reunides de aper-
feicoamento, intervalo intrajornada, compensacdo de jornada e exer-
cicio de cargo de confianca (fls. 919-934).
Admitido o recurso (fls. 940-941), foram apresentadas contra-razdes
(fls. 951-955), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Publico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, II, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 917 e 919) e
tem representacéo regular (fls. 935 e 936), encontrando-se devida-
mente preparado, com custas recolhidas (fl. 833) e depdsito recursal
efetuado (fls. 832 e 937).
3) SUSPEICAO DE TESTEMUNHAS
Segundo o TRT, ndo restaram comprovadas as aegagdes da Re-
clamada quanto a suspeicao das testemunhas, sendo que a alegagéo de
que teriam interesse ha causa, por moverem acdo idéntica contra o
mesmo empregador, é uma inovacdo a lide.
Na revista, a Demandada sustenta que as testemunhas possuem in-
teresse no deslinde da questdo relativa as horas extras, porguanto
possuem agdo idéntica com o mesmo objeto. Além disso, a primeira
testemunha foi demitida por justa causa, em razéo de apropriagéo
indevida de valores da Empresa Publica, e a segunda teve problemas
de relacionamento e insubordinacéo quando laborava na Reclamada.
Ampara-se em divergéncia jurisprudencial.
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O Regional dirimiu a controvérsia com base na prova coligida nos
autos para afastar a alegac@o da Reclamada quanto a suspeicdo das
testemunhas. Assim, entendimento em sentido contrério implicaria
revolvimento da matéria fética, o que atrai sobre a revista o ébice da
Simula n° 126 do TST.

O Unico aresto trazido a confronto € inservivel ao fim colimado,
porquanto trata de hipétese em que a contradita da testemunha foi
acolhida em razéo da existéncia de identidade de objeto entre as
acOes movidas, aspecto fético ndo delineado no acérdéo regional, que
reputou como inovagdo recursal a aegago da Reclamada nesse
sentido. Obice das Simulas nos 296, |, e 297, |, do TST.

4) HORAS EXTRAS

O Tribunal de Origem asseverou que eram devidas as horas extras
pleiteadas pela Reclamante.

A Reclamada aduz que a Reclamante ndo se desincumbiu do 6nus
probatdério das horas extras. Indica afronta aos arts. 818 da CLT e
333, 1, do CPC.

O Regional lastreou-se na prova produzida para firmar o seu con-
vencimento de que restou comprovado o labor em sobrejornada. Res-
ta, pois, nitidamente caracterizada a pretensdo de seu reexame, o que
é vedado nesta Insténcia Superior, a teor da Simula n°® 126 do
TST.

Por outro lado, verifica-se que o TRT ndo sinaliza que a Reclamante
ndo se desincumbiu do &nus que lhe cabia, nem se reporta a qual das
Partes caberia o referido 6nus, restando afastada a invocada violag&o
dos arts. 818 da CLT e 333, |, do CPC. Obice da Simula n® 297, |,
do TST.

5) REUNIOES DE APERFEICOAMENTO

O acordé@o hostilizado sedimentou que eram devidas as horas extras
referentes as reunifes de aperfeicoamento frequentadas pela Recla-
mante, hgja vista que geravam beneficios para a Reclamada.

A Recorrente sustenta que ndo sdo devidas as horas extras, porquanto
os cursos eram facultativos e visavam o crescimento profissional
dos empregados, ancorando o apelo em divergéncia jurisprudencial.
O primeiro aresto transcrito a fl. 925 é inespecifico, pois retrata
hipétese de curso de aperfeicoamento profissional ministrado fora do
horério de trabalho e custeado em parte pelo empregado, aspectos
féticos ndo delineados no acdrddo regional. Obice da Simula n° 296,
I, do TST.

O segundo aresto € oriundo de Turma do TST, inservivel, portanto,
aluz do art. 896 da CLT, consoante o posicionamento sufragado pelos
precedentes desta Corte, que se seguem: TST-RR-357.142/97, Rel.
Min. Ronaldo José Lopes Leal, 12 Turma, "in" DJ de 21/06/02; TST-
RR-426.860/98, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula, 3% Turma,
"in" DJ de 17/05/02; TST-RR-567.721/99, Rel. Min. Antonio José de
Barros Levenhagen, 4* Turma, "in" DJ de 14/06/02; TST-RR-
589.972/99, Rel. Min. Ives Gandra Martins Filho, 42 Turma, "in" DJ
de 23/06/00. Incidente o 6bice da Simula n° 333 do TST.

6) INTERVALO INTRAJORNADA

O Regiona assentou que restou comprovado o labor além das seis
horas diérias e que o Reclamante somente usufruia de 30 minutos de
intervalo para as refeigdes, sendo devido o pagamento referente a
uma hora acrescida do adicional de 50%. Na hipétese, a indenizagdo
se limitou a apenas 45 minutos, em razéo da limitagdo do pedido na
Reclamatéria

Sustenta a Reclamada que é n&o é devida a indenizacéo referente ao
intervalo intrajornada, pois toda a jornada que extrapolou as seis
horas diérias foi devidamente remunerada como horas extras. Além
disso, aduz que somente seria devido o pagamento referente a di-
ferenca entre o minimo legal e o tempo concedido, a saber, trinta
minutos. O apelo vem calcado em divergéncia jurisprudencial.
Verificase que o Regiona deslindou a controvérsia nos termos da
jurisprudéncia pacifica desta Corte, no sentido de que o art. 71 da
CLT ndo faz diferenca entre jornada contratual e efetiva, devendo o
intervalo intrgjornada ser de uma hora, sempre que a duragdo da
jornada for superior a seis horas. Nesse sentido, destacamos os se-
guintes precedentes: TST-E-RR-788.362/01, Rel. Min. Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, SBDI-1, "in" DJ de 26/09/03; TST-RR-708.702/00,
Rel. Min. José Luciano de Castilho Pereira, 22 Turma, "in" DJ de
06/08/04; TST-RR-111/2003-017-03-00.2, Rel. Min. lves Gandra
Martins Filho, 42 Turma, "in" DJ de 08/10/04; TST-RR-46.403/2002-
900-12-00.3, Rel. Min. Rider de Brito, 52 Turma, "in" DJ de 10/10/03.
Obice da Simula n° 333 do TST.

Na mesma linha, o paradigma acostado a fl. 927 assenta que o
bancério que extrapola a jornada regular ndo tem direito ao intervalo
intrajornada previsto para jornada superior a seis horas didrias, fi-
cando claro, contudo, que ndo parte da mesma premissa fética des-
lindada pelo Regional, qual seja, a de que o deferimento do intervalo
se deu em razdo do labor habitual além das seis horas di&rias.
Incidéncia do 6bice da Simula n° 296, |, do TST.

Ademais, 0 segundo aresto cotejado € oriundo de Turma do TST,
inservivel, portanto, a luz do art. 896 da CLT, consoante o posi-
cionamento sufragado pelos precedentes supracitados. Incidente o
Gbice da Simula n° 333 do TST.

7) COMPENSACAO DE JORNADA

O Tribunal "a quo" afirmou que ndo restou comprovada a existéncia
de compensacdo de horas extras.

Sustenta a Demandada que as testemunhas comprovaram a exis-
téncia de compensagdo de horas na Empresa e que a Reclamante
compensou parte da sua jornada. O apelo vem calcado em violagdo
do art. 333, II, do CPC.

O Regiona assentou que todas as testemunhas foram unissonas em
confirmar a inexisténcia de compensacdo de horas extras com folgas
na Reclamada. Dessa forma, o0 recurso sofre o ébice da Simula n°
126 do TST, pois, para se concluir de forma diversa, forgoso seria o
reexame das provas dos autos, conduta vedada nesta Insténcia Ex-
treordinéria.
Vale ressdltar que a Corte de Origem ndo se manifestou sobre o tema
debatido & luz do art. 333, I, do CPC, tido como violado, o que atrai
0 Obice da Simula n° 297, 1, do TST.
8) EXERCICIO DE CARGO DE CONFIANCA
O Tribunal "a quo" entendeu que a Reclamada inovou a lide, ao
apresentar a tese de que o cargo de tesoureira de retaguarda, exercido
pela Reclamante, possuia natureza gerencial.
Contra a referida decisdo, a Reclamada sustenta que a sua tese foi
apresentada e ndo foi impugnada pela Reclamante e que ndo se
pode falar em pagamento de horas extras, em razéo do exercicio de
cargo de confianca pela Autora. A revista vem amparada em violagéo
do art. 224, § 2°, da CLT e em divergéncia jurisprudencial.
De fato, ndo tendo a Corte "a qua' emitido tese acerca do exercicio
do cargo de confianga pela Autora, limitando-se a declarar que a
argumentacdo aduzida nas razfes recursais da Reclamada se tratava
de inovagao a lide, restam afastadas a violagdo do dispositivo de lei
e a divergéncia jurisprudencia transcrita a apelo, incidindo sobre a
hipétese o 6bice das Simulas nos 296, |, e 297, I, do TST.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados 0s comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, néo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditorio, nem negativa de prestagdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados &, regra
geral, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordin&rio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI1-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Méllo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
9) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput” ,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista, por Obice das Simulas nos 126, 296, |, 297, |, e 333 do
TST
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-785/2004-014-08-40.6

AGRAVANTE F. PIO & CIA. LTDA.

ADVOGADA DRA. MARIA ROSANGELA DA SIL-
VA COELHO DE SOUZA

AGRAVADO JOEL GOMES FERREIRA

ADVOGADO DR. SEBASTIAO HALIM SOARES HA-

BR

i DESPACHO
1) RELATORIO
O Vice-Presidente do 8° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pela Reclamada, com base nas Simulas nos 23 e
126 e no art. 896, "a', "b" e "c", da CLT (fls. 104-105).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condi¢Ses de prosperar (fls.
3-18).
Foi apresentada apenas contraminuta ao agravo (fls. 108-119), sendo
dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico do Trabalho,
nos termos do art. 82, § 2°, I, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
O instrumento encontra-se irregularmente formado, uma vez que as
copias do recurso de revista denegado e da certiddo de publicagdo do
acordao regional proferido em sede de recurso ordinario ndo vieram
compor o apelo, desatendendo ao art. 897, § 5° e |, da CLT e a
Instru¢do Normativa n® 16/99, 111, do TST.
Como cedico, cumpre a parte recorrente providenciar a correta for-
magdo do instrumento, ndo comportando a omissdo a conversdo em
diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais, a teor
da IN 16/99, X, do TST.
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, |, e 557, " caput”, do CPC
e 897, § 5° e |, da CLT e na IN 16/99, IIl e X, do TST, denego
seguimento ao agravo de instrumento, por inadmissivel, em face da
deficiéncia de traslado.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-911/2002-079-15-00.3

RECORRENTE CONFIANCA SEGURANGCA EMPRE-
SARIAL S/C LTDA.

ADVOGADA DRA. ANA PAULA SALETTI PINOT-

RECORRIDO EURICO JOSE DO NASCIMENTO

ADVOGADA DRA. CLAUDIA ROCHA DE MATTOS

i DESPACHO
RELATORIOContra a decisdo do 15° Regional que deu provi-
mento parcial a seu recurso ordinério (fls. 419-423), a Reclamada
interpde o presente recurso de revista, postulando a reforma do jul-
gado quanto a transag&o, aviso prévio cumprido em casa, nulidade do
laudo pericia e adiciona de periculosidade (fls. 425-436).

Admitido o recurso (fl. 438), ndo recebeu razdes de contrariedade,
sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério Pablico do Tra
balho, nos termos do art. 82, § 2° 1I, do RITST.

2) ADMISSIBILIDADEO recurso € tempestivo (fls. 424 e 425), e a
representacdo regular (fl. 88), encontrando-se devidamente preparado,
com custas recolhidas (fl. 374) e depdsito recursal efetuado no valor
da condenaggo (fl. 378).

3) TRANSACAOO Regiona nédo reconheceu a validade do acordo
celebrado entre as Partes com assisténcia do sindicato de classe,
assegurando que a quitagdo das verbas decorrentes do contrato de
trabalho somente se perfaz quando sdo discriminadas, com os res-
pectivos valores, como verificado no Termo de Rescisdo do Contrato
de Trabalho (TRCT) (fl. 420).

Nas razdes do recurso de revista, a Reclamada sustenta a validade da
transag8o, alegando que foi chancelada por norma coletiva pela qual
foi convencionada a quitacéo de todas as verbas salariais e rescisorias
decorrentes da relacdo de emprego. O recurso vem calcado em vio-
lag8o do art. 7°, XXVI, da CF e em divergéncia jurisprudencia (fls.
428-430).

Todavia, 0 Regiona ndo esclareceu a existéncia de acordo coletivo
validando a quitacdo geral dos contratos de trabalho, apenas men-
cionando o pacto concertado entre as Partes, com assisténcia do
Sindicato Profissional. Nessa linha, a Simula n°® 297, |, do TST se
imp&e como obstaculo ao prosseguimento do apelo.

Por outro lado, a decisdo recorrida conforma-se com a jurisprudéncia
pacificada nesta Corte mediante a Simula n® 330, | e Il, segundo a
qual a quitagio passada pelo empregado, com assisténcia sindical,
com observancia dos requisitos exigidos nos parégrafos do art. 477 da
CLT, tem eficacia liberatéria em relacdo as parcelas expressamente
consignadas no recibo, savo se oposta ressalva expressa e espe-
cificada ao valor dado a parcela ou parcelas impugnadas. A quitagéo
ndo abrange parcelas ndo consignadas no recibo de quitagdo e, con-
sequentemente, seus reflexos em outras parcelas, anda que estas
constem do recibo.

4) AVISO PREVIO CUMPRIDO EM CASA

Segundo o Regional, embora a norma coletiva contivesse previsdo de
aviso prévio cumprido em casa, 0 que equivaeria a0 aviso prévio
indenizado, o TRCT revelava que a parcela ndo foi paga e que houve
labor no periodo. Ademais, constatava-se que a rescisdo contratual
efetivou-se vinte e quatro dias apds a comunicagdo do aviso prévio e
que a Reclamada confessou o atraso do pagamento das verbas res-
cisorias, na medida em que incluiu o valor da multa do art. 477 da
CLT no termo de quitacdo geral do contrato de trabalho (fl. 421).

A Reclamada sustenta que ndo se poderia negar validade a auto-
rizacdo normativa para cumprimento do aviso prévio em casa. As
segura, ainda, que o aviso prévio foi quitado mediante o acordo
celebrado com ainterferéncia sindical. Lastreia o recurso em violagéo
do art. 7°, XXVI, da CF e em divergéncia jurisprudencia (fls. 431-
432).

Como se verifica, 0 Regional, soberano no exame da matéria fética,
assentou que houve trabalho no periodo do aviso prévio e que a
Reclamada confessou o atraso do pagamento das verbas rescisorias,
porquanto incluiu a parcela no termo geral de quitacdo do contrato de
trabalho. Portanto, foi negado pelo instancia da prova que o aviso
prévio tenha ocorrido de acordo com a previsdo normativa. Sendo
assim, a Simula n°® 126 do TST emerge como 6bice a admis-
sibilidade do apelo, pois somente a revisdo do contexto probatério
possibilitaria dissentir das conclusdes expressas na decisdo recorrida.
Conseqiientemente, incélume a literalidade do art. 7°, XX VI, da CF, e
in6cua a divergéncia jurisprudencial cotejada.

5) NULIDADE DO LAUDO PERICIAL

O Tribunal de origem, afastou a nulidade do laudo, arglida pela
Reclamada, sustentando que as Partes concordaram em redlizar a
prova técnica, mas que deixaram transcorrer “in abis' o prazo con-
cedido para apresentarem seus quesitos e nomearem seus assistentes.
Ademais, a prova foi elaborada por perito habilitado e da confianga
do Juizo, tendo esclarecido as indagagdes formuladas pela Reclamada
(fl. 422).

A nulidade do laudo é reafirmada no recurso de revista, assegurando
a Reclamada que foi impedida de acompanhar a realizacdo da pe-
ricia, porquanto a empresa tomadora dos servicos ndo permitiu o
ingresso de seu socio no estabelecimento. Afirma, ainda, que apre-
sentou quesitos e requereu a oitiva do perito em Juizo. O recurso esta
amparado em violagdo do art. 5°, LV, da CF.

No recurso ordinario, embora fosse sustentada a nulidade do laudo,
porquanto a Reclamada teria sido impedida de acompanhar a rea-
lizag8o da pericia na sede da tomadora dos servicos, néo foi apontada
a violagdo do art. 5° LV, da CF. Sendo assim, configura inovagéo
recursal sua invocagdo no recurso de revista.

Ademais, o Regional ndo abordou a argumentacdo expendida re-
lativamente ao fato de o socio da Reclamada ter sido impedido de
acompanhar a realizagdo da pericia, ndo tendo sido opostos embargos
de declaracdo para sanar a omissdo, atraindo, assim, a aplicagdo da
Simula n® 297, | e ll, do TST.

6) ADICIONAL DE PERICULOSIDADE

O Regional, com base no laudo pericial, manteve a condenagéo da
Empregadora a0 pagamento do adicional de periculosidade, assen-
tando que o Reclamante laborava em local perigoso, manuseando
produtos inflaméveis. Asseverou que o referido adicional é devido em
razéo do risco eminente que podera atingir todos os que trabalham na
area de risco, ainda que o contato sgja intermitente.

A Reclamada se insurge contra a referida deciséo, sustentando que
ndo ha que se caracterizar como periculosa a atividade do Obreiro, ja
que se faz necess&io 0 contato permanente com inflamaveis em
condigBes de risco acentuado e que o Reclamante apenas eventual-
mente passava pelas proximidades de uma bomba de 6leo diesel.
Fundamenta a revista em violagdo do art. 193 da CLT, em con-
trariedade a Orientacdo Jurisprudencial n° 280 da SBDI-1 do TST e
em divergéncia jurisprudencial (fl. 434).
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No entanto, verifica-se que o Regiona decidiu a controvérsia em
consonancia com a jurisprudéncia pacificada nesta Corte Superior,
consubstanciada na Simula n° 364, |, no sentido de que faz jus ao
adicional de periculosidade o empregado exposto permanentemente
ou que, de forma intermitente, sujeita-se a condi¢Bes de risco, sendo
indevido, apenas, quando o contato dé&-se de forma eventual.
Por outro lado, o Tribunal "a quo", ao deferir o adicional de pe-
riculosidade, ndo admitiu as alegacdes da Reclamada, quanto ao fato
de que o Reclamante, quando no exercicio de suas fungdes, ndo
estava sujeito a risco pelo contato apenas eventual com liquidos
inflaméveis. Por essa razéo, infirmar a decisdo regional demandaria o
prévio reexame do conjunto fatico-probatério, inviavel nesta seara
recursal, a teor da Simula n° 126 do TST.
7) CONCLUSAOP€ 0 exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”,
do CPC e 896, 8 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista, por 6bice das Simulas nos 126, 297, | ell, 330, | e |l e 364,
I, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-914/2003-664-09-00.0

RECORRENTE VALDECI FERNANDES DE LIMA

ADVOGADO DR. VLAMIR ANTONIO DA SILVA E
DR. JOAO LUIZ DO PRADO

RECORRIDA PROSEGUR DO BRASIL SA. -
TRANSPORTADORA DE VALORES E
SEGURANCA

ADVOGADA DRA. SUSANA BARBOSA MATEUS E

DR. RICARDO MALACHIAS CICONE-
LO

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra 0 acorddo do 9° Regional que negou provimento ao seu
recurso ordindrio (fls. 255-258), o Reclamante interpde o presente
recurso de revista, pedindo reexame da questéo relacionada com a
prescricéo (fls. 268-275).
Admitido o apelo (fl. 276), recebeu razbes de contrariedade (fls. 278-
287), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério Pablico do
Trabalho, nos termos do art. 82, § 22, II, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
O apelo é tempestivo (fls. 259 e 260) e tem representagdo regular (fls.
70-71), encontrando-se 0 Recorrente dispensado do pagamento das
custas (fls. 256-257).
Ressaltou o TRT que a afirmagdo do Autor, de que anteriormente
havia gjuizado reclamatdria trabalhista com pedido idéntico, ndo foi
impugnada especificamente pela Ré, mas tal fato ndo pode favorecer
essa argumentagd@o, porque a Demandada argliiu na defesa a pres-
cricao extintiva e trouxe o termo de rescisdo contratual como prova
da data da despedida do Reclamante e a data do guizamento da
presente reclamatoria, fato que demonstra o transcurso de mais de
dois anos, ou seja, a Empresa provou sua alegagdo e o dbice para o
pedido do Reclamante. Por outro lado, o Reclamante ndo provou que
efetivamente gjuizou reclamatéria trabal hista anteriormente capaz de
interromper a prescricdo. Ademais, a Empresa ndo afirmou ou con-
fessou os fatos postos na inicial para dispensar a prova. O suposto
"erro material" da reclamatéria trabalhista anteriormente ajuizada,
além de inovagéo recursal, nem sequer mereceu comprovagdo pelo
Reclamante (fl. 257).
O Recorrente pretende afastar a prescri¢ao pronunciada em primeiro
grau, dizendo que era 6nus da Empresa contestar a alegagdo a da
existéncia de reclamatéria anterior com idéntico pedido, além de
provar esse fato impeditivo ao seu direito. Alega, também, que ha
erro material, porque 0 ndo-comparecimento da Ré na instrugéo pro-
cessua do feito anterior foi encerrada sem que fosse possibilitada a
indicacdo do novo endereco da Reclamada. O apelo vem calcado em
violagdo dos arts. 333, I, e 334, Il, do CPC, em contrariedade a
Stmula n° 268 do TST e em divergéncia jurisprudencial (fls. 271-
272).
O apelo, contudo, tropega no éhice das Simulas nos 126, 221, 11, e
297, |, desta Corte, na medida em que o Regiona foi enfético ao
consignar que o Reclamante ndo provou, como |he competia a teor
dos arts. 818 da CLT e 333, |, do CPC, que havia gjuizado ag&o com
pedido idéntico anteriormente arquivada, de modo a possibilitar a
interrupcdo da prescrigdo, como aude a Simula n° 268 do TST, que
se ergue como Ohice a revisdo pretendida. Resta ileso, pois, o art.
333, 11, do CPC. A indigitada violagdo do art. 334, Il, do CPC néo
prospera, porquanto o TRT assentou que a Empresa ndo afirmou ou
confessou os fatos postos nainicial de modo a possibilitar a dispensa
da prova.
Os arestos trazidos a colag@o, no mesmo passo, sao inespecificos a
teor da Simula n° 296, |, desta Corte, uma vez que ndo adotam a
premissa do TRT de que o Reclamante ndo provou a existéncia de
acdo com idéntico pedido anteriormente ajuizada.
Cumpre lembrar que o STF j& sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, nédo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério nem negativa de prestacdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados é, regra
gerdl, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordindrio (STF-REA-189.265-1, Rel. Min. Mauricio Correa, "in"
DJ de 10/11/95; STF-AGRAI-339.862, Rel. Min. Celso de Mello, 22
Turma, "in" DJ de 25/09/01).

3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, §
5°, da CLT, denego seguimento ao recurso de revista, por ébice das
Stmulas nos 126, 221, |1, 268, 296, |, e 297, |, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-989/2002-491-05-00.9

RECORRENTE MUNICIPIO DE ILHEUS
ADVOGADO DR. CARLOS EDUARDO NERI MAL-
TEZ SANT'ANNA
RECORRIDA MARIA DAS GRAGCAS SOUZA DOS

REIS
ADVOGADO DR. MARIVALDO FRANCISCO AL-
VES

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 5° Regional que deu provimento ao recurso
ordindrio da Reclamante (fls. 39-41) e ndo conheceu dos embargos
declaratérios (fls. 64-65), o Reclamado interpde o presente recurso de
revista, postulando a reforma do julgado quanto & opg&o retroativa do
FGTS (fls. 74-81).
Admitido o recurso (fls. 88-89), ndo foram apresentadas contra-ra-
zBes, tendo o Ministério Pdblico do Trabalho, em parecer da lavra do
Dr. Guilherme Mastrichi Basso, opinado pelo provimento da revista
(fls. 94-95). .
2) FUNDAMENTACAOQO recurso é tempestivo (fls. 66 e 74) e tem
representacdo regular (fls. 86 e 86v.), encontrando-se 0 Recorrente
isento de preparo, ao abrigo do Decreto-Lei n° 779/69.
3) OPCAO RETROATIVA DO FGTS
O Regional assentou que a opgéo retroativa do FGTS seria uma
forma de assegurar ao trabalhador uma contraprestagéo pela perda da
estabilidade decenal e que se trata de declaragdo unilateral de vontade
e direito potestativo do empregado amparado pela Lei n° 8.036/90.
A revista lastreia-se em violagdo do art. 5°, XXI1 e XXXVI, da CF
e em contrariedade a Orientacdo Jurisprudencial n° 146 da SBDI-1 do
TST, sustentando o Reclamado que a opg¢do retroativa do FGTS
depende da concordancia do empregador, situagdo ndo configurada
nos autos. Alega, ainda, que seria aplicavel a hip6tese a prescricao
quinquienal, nos termos do art. 7°, XXIX, da CF.
A revista tem prosseguimento garantido pela invocada contrariedade a
Orientagédo Jurisprudencial n° 146 da SBDI-1 do TST (convertida
na Orientagdo Jurisprudencia Transitéria n° 39 da SBDI-I do TST),
no sentido de que a concordancia do empregador € indispensavel para
que o empregado possa optar retroativamente pelo sistema do Fundo
de Garantia por Tempo de Servico.
4) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do CPC, dou pro-
vimento ao recurso de revista, por contrariedade a Orientagdo Ju-
risprudencial Transitéria n® 39 da SBDI-1 do TST, para, reformando
a decisdo regional, restabelecer a sentenca.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-1.042/2002-091-09-00.0

RECORRENTE ROSANI BERSCH

ADVOGADO DR. WILSON ROBERTO VIEIRA LOPES
RECORRIDO BANCO DO BRASIL SA.
ADVOGADO DR. LISIAS CONNOR SILVA E DR.

ALEXANDRE POCAI PEREIRA

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 9° Regional que deu provimento parcia ao
recurso ordiné&rio do Reclamado e negou provimento a0 Seu recurso
ordindrio (fls. 531-552), a Reclamante interpde o presente recurso de
revista, pedindo reexame das seguintes questdes: intervalo intrgjor-
nada e adicional de transferéncia (fls. 554-561).
Admitido o recurso (fl. 563), foram apresentadas contra-razdes (fls.
564-570), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério PU-
blico do Trabaho, nos termos do art. 82, § 2°, do RITST.2) AD-
MISSIBILIDADEO recurso é tempestivo (fls. 553 e 554) e tem
representagdo regular (fls. 23 e 529), nédo tendo a Autora sido con-
denada em custas processuais.
3) INTERVALO INTRAJORNADA
A reviga trafega pela demonstragdo de divergéncia jurisprudencia espe-
cifica com os arestos cotejados as fls. 557-558. Com €feito, os paradigmes
entabulam tese opostaa do Regional, no sentido de que ajornada detrabaho
de seis horas di&rias que € extrapolada gera o direito aintervalo intrgjornada
de, no minimo, uma hora, e N de quinze minutos como reconhecido pela
Corte"aqua'.
No mérito, tem incidéncia o entendimento reiterado e dominante nesta Corte
Superior, segundo o qud o art. 71 da CLT néo faz diferenca entre jornada
contratual e efetiva, devendo o intervalo intrgjornada ser de umahora, sem-
pre que a duraggo da jornada for superior a seis horas. "In casu”, restou
patenteado pelo acdrddo aveado que, apesar da jornada ser de sais horas,
havia prestac8o regular de horas extras, pelo que ocorria, efetivamente, elas-
tecimento dajornada contratual. Nesse sentido, destacamos 0s seguintes pre-
cedentes: TST-E-RR-788.362/01, Rel. Min. Maria Crigtina Irigoyen Pedu-
zzi, SBDI-1, "in" DJ de 26/09/03; TST-RR-708.702/00, Rel. Min. José Lu-
ciano de Cadtilho Perera, 22 Turma, "in" DJ de 06/08/04; TST-RR-
111/2003-017-03-00.2, Rdl. Min. lves Gandra Martins Filho, 42 Turma, "in"
DJde 08/10/04; TST-RR-46.403/2002-900-12-00.3, Rel. Min. Rider de Bri-
to, 52 Turma, "in" DJ de 10/10/03.

Nesse contexto, ndo tendo sido concedido o intervalo intrgjornada de
uma hora quando ultrapassada a jornada de seis horas em razéo do
labor extraordinério, a concessdo parcial do intervalo minimo para
repouso e aimentagdo implica o pagamento total do periodo cor-
respondente, acrescido do adicional de 50% sobre o vaor da re-
muneracdo da hora normal de trabalho, nos moldes da Orientagéo
Jurisprudencial n° 307 da SBDI-1 do TST.
4) ADICIONAL DE TRANSFERENCIA
A decisdo regiona esta em harmonia com a Orientagdo Jurispru-
dencial n° 113 da SBDI-1 do TST, que reza que o pressuposto legal
apto a legitimar a percepcdo do mencionado adicional € a trans-
feréncia provisoria. Ora, registrando a Corte de origem que a Re-
clamante, na Ultima transferéncia, para Goioeré(PR), permaneceu dez
anos (de novembro de 1992 a setembro de 2002) e concluindo que tal
transferéncia teve contornos de definitividade, seguiu a jurisprudéncia
pacificada desta Corte, desautorizando a reforma. Desserve, nesse
compasso, ao fim colimado, a divergéncia jurisprudencial alinhada.
Obice da Siimula n° 333 desta Corte.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, nem negativa de prestagdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados €, regra
geral, reflexa, ndo servindo, assim, ao embasamento de recurso ex-
traordin&rio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Mello, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
5) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput"
e § 1°-A, do CPC e 896, § 5°, da CLT, denego seguimento ao recurso
de revista quanto ao adicional de transferéncia, por 6bice da Simula
no 333 do TST, e dou provimento a0 apelo quanto ao intervalo
intrgjornada, por contrariedade & jurisprudéncia dominante do TST,
para determinar que, considerando o intervalo de uma hora, incida, no
periodo faltante para a integracdo deste, o adicional de 50% sobre o
vaor da remuneracdo da hora normal de trabalho, nos termos da OJ
307 da SBDI-1 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 24 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-1.057/2001-301-02-00.5

RECORRENTE PERFOMANCE RECURSOS HUMA-
NOS E ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA.

ADVOGADO DR. MARCELO RICARDO
GRUNWALD

RECORRIDO EVANILDO DOS SANTOS RIBEIRO

ADVOGADO DR. JOSE HENRIQUE COELHO

RECORRIDA DERSA - DESENVOLVIMENTO RO-
DOVIARIO SA.

ADVOGADO DR. CASSIO MESQUITA BARROS JU-
NIOR

i DESPACHO

1) RELATORIO
Contra a decisdo do 2° Regional que deu provimento parcia aos
recursos ordindrios das Reclamadas (fls. 312-325) e rejeitou os em-
bargos declaratérios opostos (fls. 339-341), a Reclamada, Perfomance
Recursos Humanos e Assessoria Empresarial Ltda., interpde o pre-
sente recurso de revista, pedindo reexame da quest@o alusiva a multa
do art. 477 da CLT (fls. 386-394).
Admitido o recurso (fls. 395-396), foram apresentadas contra-razdes
(fls. 400-413), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Publico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, 11, do RITST.
2) FUNDAMENTACAO
O recurso é tempestivo (fls. 326, 334, 342 e 386) e tem representacéo
regular (fl. 383), encontrando-se devidamente preparado, com custas
recolhidas (fl. 278) e deposito recursal efetuado (fl. 279).
Verifica-se que o Regiona n&o resolveu a controversia pelo prisma do
disposto no art. 5°, XX1X, da CF, incidindo sobre a hipétese o 6bice
da Simula n° 297, I, do TST, por auséncia de prequestionamento,
sendo certo ainda que impera o 6bice apontado na Instrucdo Nor-
mativa n® 23/03, 11, "a’', do TST, haja vista ndo ter a Parte cuidado de
transcrever o trecho da decisdo recorrida que consubstancia o pre-
questionamento do dispositivo constitucional em comento.
Por outro lado, para se concluir pela violagdo do art. 5°, I, da CF,
seria necessario verificar prévia vulneragdo as normas infraconsti-
tucionais que regem a matéria. Nessa linha, o malferimento a0 co-
mando constitucional dar-se-ia por via reflexa, como ja asseverou o
STF (Simula n° 636), 0 que ndo se coaduna com a exigéncia do art.
896, "c", da CLT.
Nesse sentido, temos os seguintes precedentes desta Corte Superior:
TST-RR-546.404/99, Rel. Min. Emmanoel Pereira, 12 Turma, “in"
DJ de 27/02/04; TST-RR-805/1999-014-05-00.2, Rel. Min. Renato de
Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de 13/02/04; TST-RR-593.842/99,
Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula, 3* Turma, "“in" DJ de
27/06/03; TST-RR-1.141/2003-011-06-00.1, Rel. Min. Ant6nio José
de Barros Levenhagen, 4% Turma, "in" DJ de 10/12/04; TST-RR-
607.153/99, Rel. Min. Jodo Bétista Brito Pereira, 5 Turma, "in" DJ
de 21/05/04; TST-E-RR-587.882/99, Rel. Min. José Luciano de Cas-
éillho Pereira, SBDI-1, "in" DJ de 30/01/04. Obice da Simula n° 333

o TST.
Ja os arestos acostados ao apelo sdo inespecificos ao fim colimado,
na medida em que dispdem que € indevida a multa do art. 477 da
CLT quando a discussdo acerca da forma de despedida, se justa ou
injusta, somente é resolvida em juizo.
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Com efeito, na hipétese vertente, o Regional limitou-se a consignar
que, ndo havendo o pagamento das verbas rescisdrias incontroversas,
era devida a multa em comento, sendo certo que, embora a Re-
corrente tenha articulado em seus embargos declarat6rios com a ques-
td0 mencionada nos paradigmas transcritos na revista, 0 Regiona se
manteve silente, ndo tendo a Reclamada se manifestado em sua re-
vista, acerca de eventual negativa de prestacdo jurisdicional. O
recurso, no particular, encontra 6bice na Simula n° 296, |, do TST.
Cumpre lembrar que o STF j& sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados 0s comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério nem negativa de prestacdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados €, regra
gerdl, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordindrio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Mello, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
3) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 557, "caput”, do CPC e 896, §
5°, da CLT, denego seguimento ao recurso de revista, por 6bice das
Stmulas nos 296, |, 297, |, e 333 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AlRR-1.057/2001-301-02-40.0

AGRAVANTE DERSA - DESENVOLVIMENTO RO-
DOVIARIO SA.

ADVOGADO DR. CASSIO MESQUITA BARROS JU-
NIOR

AGRAVADO EVANILDO DOS SANTOS RIBEIRO

ADVOGADO DR. JOSE HENRIQUE COELHO

AGRAVADA PERFOMANCE RECURSOS HUMA-
NOS E ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA.

ADVOGADO DR. MARCELO RICARDO
GRUNWALD

) DESPACHO
1) RELATORIO
A Presidente do 2° Regional denegou seguimento ao recurso de
revista interposto pela Reclamada, com base nas Simulas nos 126,
296 e 331, 1V, do TST, e por ndo vislumbrar violag&o de dispositivos
de lei (fls. 212-213).
Inconformada, a Reclamada interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que sua revista tinha condigdes de prosperar (fls.
2-11).
Foram apresentadas contraminuta ao agravo (fls. 216-222) e contra-
razGes ao recurso de revista (fls. 223-227), sendo dispensada a re-
messa dos autos a0 Ministério Pdblico do Trabalho, nos termos do
art. 82, § 20, I, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O agravo é tempestivo (fls. 2 e 214), a representagdo regular (fl. 12-
13) e se encontra devidamente instrumentado, com o traslado das
pecas essenciais exigidas pela Instrugdo Normativa n° 16/99 do
TST.
3) CONEXAO, MULTA DO ART. 477 DA CLT, HORAS EX-
TRAS E EQUIPARACAO SALARIAL
Embora o despacho-agravado tenha analisado detidamente as ques-
toes alusivas a conexdo, a multa do art. 477 da CLT, as horas extras
e a equiparacdo saarial, 0 agravo se manteve silente nos aspectos,
permanecendo, portanto, intocados os dbices opostos pelo Juizo "a
quo" quanto aos referidos temas. A luz do que j& foi reiteradamente
decidido nesta Corte, acerca da inoperancia do agravo de instrumento
que ndo ataca os fundamentos do despacho-agravado, é que ndo se
pode admitir o recurso de revista quanto as matérias nele ndo ven-
tiladas. Nesse sentido, além da Orientagdo Jurisprudencial n° 90 da
SBDI-2 do TST, temos o0s seguintes precedentes desta Corte Superior,
que ilustram o posicionamento abergado: TST-AIRR-767.740/01,
Rel. Juiz Convocado Aloysio Corréa da Veiga, 12 Turma, "in" DJ de
18/06/04; TST-AIRR-17.025/2002-900-02-00.5, Rel. Min. José Lu-
ciano de Castilho Pereira, 22 Turma, "in" DJ de 15/10/04; TST-AIRR-
794.583/01, Rel. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, 32 Turma, "in" DJ
de 20/08/04; TST-A-AIRR-814.642/01, Rel. Min. lves Gandra Mar-
tins Filho, 4% Turma, "in" DJ de 01/10/04; TST-AIRR-633.572/00,
Rel. Juiz Convocado Platon Teixeira de Azevedo Filho, 5a Turma,
"in" DJ de 18/08/00; TST-E-AIRR-779.298/01, Rel. Min. Jodo Ba
tista Brito Pereira, SBDI-1, "in" DJ de 15/08/03; TST-ROMS-
91.759/2003-900-02-00.7, Rel. Min. Antbnio José de Barros Leve-
nhagen, SBDI-2, "in" DJ de 14/11/03. Assim, emerge como obstaculo
a revisdo pretendida a orientaggo fixada na Simula n® 333 do TST.
4) APLICACAO DE MULTA EM FACE DE EMBARGOS PRO-
TELATORIOS
Verifica-se que a ora Agravante ndo articulou com a questéo alusiva
a aplicagdo de multa em face de embargos protelatorios em seu
recurso de revista, tratando-se de inovagéo recursal. Como se sabe, 0
agravo de instrumento ndo é sucedaneo de recurso de revista. Dai a
inviabilidade de se analisar o referido tema aviado t&o-somente na
minuta do agravo.

5) RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
A decisdo regiona estd em consonancia com o entendimento pa-
cificado do TST, a teor da Simula n° 331, IV, segundo a qua o
inadimplemento das obrigagdes trabalhistas, por parte do empregador,
implica a responsabilidade subsidiéria do tomador dos servicos, quan-
to aguelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos da administragdo
direta, das autarquias, das fundagoes publicas, das empresas publicas
e das sociedades de economia mista, desde que hajam participado da
relagdo processua e constem também do titulo executivo judicial,
restando afastadas, assim, a divergéncia jurisprudencial e a violagdo
de dispositivos de lel.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério nem negativa de prestacdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados €, regra
gerdl, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordin&rio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-Al-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Mello, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
6) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, I, e 557, "caput”, do CPC e
896, § 5° da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em
face do 6bice das Simulas nos 331, 1V, e 333, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-AIRR-1.079/2001-141-14-00.2

AGRAVANTE ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR DR. ISAIAS FONSECA MORAES
AGRAVADA DIANES DE LOURDES MUNIZ COA-

Tl

. DESPACHO
1) RELATORIO
A Presidéncia do 14° Regional denegou seguimento ao recurso in-
terposto pelo Reclamado, por entender que incidia o ébice das SU-
mulas nos 95 e 333 do TST (fls. 183-187).
Inconformado, o Reclamado interpde o presente agravo de instru-
mento, sustentando que seu recurso tinha condigdes de prosperar (fls.
192-202).
N&o foram apresentadas contraminuta ao agravo € nem contra-razoes
arevista, tendo o Ministério Publico do Trabalho, em parecer da lavra
do Dr. José Neto da Silva, opinado pelo conhecimento e despro-
vimento do agravo (fls. 216-218).
2) ADMISSIBILIDADE
O agravo é tempestivo (fls. 191 e 192) e a representagdo regular
(Procurador do Estado), tendo o apelo sido processado nos autos
principais, conforme permitia a Instru¢do Normativa n® 16/99 do
TST.
3) INCOMPETENCIA DA JUSTIGA DO TRABALHO
Entendeu o TRT que a transposi¢do de regime da Reclamante, de
ocupante de emprego celetista para cargo estatutario, por meio do
Decreto Estadual n° 3.726/88, € nula, em face da inconstituciona-
lidade do referido decreto, porquanto a Autora ingressou no Servigo
publico antes da Carta Magna de 1988 sem a realizagdo de concurso
publico, que era exigido pelos arts. 97 da CF de 1967/69 e 92, § 1°,
da Constituicao Estadual de 1983, bem como pela Lei Complementar
Estadual n° 2/84. Assm, em face da nulidade da transposi¢do, a
Justica do Trabalho é competente para dirimir a controvérsia de-
corrente da relag@o de trabalho havida nos moldes da CLT (fls. 141-
144).
Em suas razfes recursais, insiste 0 Recorrente na tese da incom-
peténcia da Justica do Trabalho, ao argumento de que a Reclamante
foi admitida iniciamente por meio de contrato temporério que se
prolongou por vérios anos, mas, por forca de Decreto Estadua fir-
mado com base em Lei Complementar, o Estado alterou a relagdo
juridica que unia com a Reclamante, passando a0 regime estatutario.
O apelo vem calcado em violagdo do art. 114 da CF e em divergéncia
jurisprudencia (fls. 164 e 166-167).
O primeiro aresto € inservivel, por ser oriundo de Turma do TST,
valendo citar os seguintes precedentes. TST-RR-357.142/97, Rel.
Min. Ronaldo José Lopes Leal, 12 Turma, "in" DJ de 21/06/02; TST-
RR-426.860/98, Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula, 3% Turma,
"in" DJ de 17/05/02; TST-RR-589.972/99, Rel. Min. Ives Gandra
Martins Filho, 42 Turma, "in" DJ de 23/06/00; TST-RR-567.721/99,
Rel. Min. Antonio José de Barros Levenhagen, 4% Turma, "in" DJ de
14/06/02. Obice da Simula n° 333 do TST.
Por outro lado, a indigitada violaggo constitucional também n&o em-
polga a revista, na medida em que o TRT considerou inconstitucional
0 decreto que transformou o emprego da Reclamante, de celetista
para estatutario, porque havia normas estaduais prevendo o primeiro
acesso a " cargo publico" por meio de concurso plblico, o que néo
ocorreu na espécie. Ora, se a relagdo de trabalho deu-se por meio da
Consolidagao, é inegavel que a Justica do Trabalho é competente para
dirimir a controvérsia, néo havendo como se cogitar de violagdo do
art. 114 da CF.
4) NULIDADE CONTRATUAL
De acordo com o TRT, a Lei Complementar Estadual n° 04/84, vigente a
data da contratacdo da Reclamante, estabelecia que a primeira investidura
em cargo publico seria por meio de concurso publico, 0 que néo se deu com
a Autora, vito que foi admitida em junho de 1988 sem concurso publico,
inclusive com anotagdo desse fato na Carteira de Trabaho e Previdéncia
Socid (CTPS) (fls. 147-149).

Paradoxalmente, o Recorrente invoca a nulidade da contratacdo, sob o
argumento de que o art. 92, § 1°, da Lei Estadual de 1983 prevé o
acesso ao cargo publico por meio de concurso publico, a exemplo do
que dispde o art. 97 da Carta Magna de 1967/69. Invoca violagdo do
art. 145, |11, do antigo CC e traz arestos para cotegjo (fls. 170-171 e
177).
Todavia, conforme ressatado pela Presidéncia do TRT e pelo Re-
presentante do MPT, a Constituicdo Federal de 1967/69 ndo trazia a
exigéncia do ingresso em "emprego publico” por meio de certame
publico, o0 mesmo n&o ocorrendo em relagdo a atual Carta Magna, que
impde como condi¢do vélida de ingresso a submissdo a concurso
publico (CF, art. 37, I1). Nesse sentido, é a Simula n° 363 do TST,
com a qual a decisdo regional guarda sintonia afastando-se a violagéo
e a divergéncia jurisprudencial .
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério nem negativa de prestacdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados &, regra
geral, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordindrio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Correa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-Al-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Mello, 22 Turma, "in" DJ de 25/09/01).
5) CONCLUSAO
Pelo exposto, louvando-me nos arts. 527, |, 557, " caput", do CPC
€896, § 5°, da CLT, denego seguimento ao agravo de instrumento, em
face do 6bice das Simulas nos 333 e 363 do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-1.102/2000-402-02-00.5

RECORRENTE MUNICIPIO DA ESTANCIA BALNEA-
RIA DE PRAIA GRANDE
ADVOGADO DR. MARCELO OLIVEIRA ROCHA
RECORRIDA BENEDITA APARECIDA MARTINI
ADVOGADO DR. MARIO PINTO SAMPAIO

) DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 2° Regional que rejeitou a preliminar de in-
competéncia da Justica do Trabalho e negou provimento ao seu re-
curso ordinério (fls. 124, 125 e 186-188), o Reclamado interpde o
presente recurso de revista, pedindo a reforma do julgado quanto aos
seguintes temas: incompeténcia da Justica do Trabalho, prescricéo,
multa do art. 477, § 8%, da CLT e 6nus da prova das horas extras (fls.
191-215).
Admitido o recurso (fl. 216), foram apresentadas contra-razGes (fls.
218-223), tendo o Ministério Piblico do Trabalho, em parecer da
lavra da Dra. Evany de Oliveira Selva, opinado no sentido do n&o-
conhecimento do apelo (fls. 226 e 227).
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 189 e 1919) e tem representagdo regular
(fls. 95, 182 e 200), encontrando-se 0 Recorrente isento de preparo,
pois ao abrigo do Decreto-Lei n° 779/69.
3) INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO
No tocante a competéncia da Justica do Trabalho para apreciar e
julgar o presente feito, a revista tropega no 6bice da Simula n° 126
do TST, porquanto o Regional, com lastro no exame da prova co-
ligida nos autos, concluiu que a Reclamante sempre esteve submetida
a0 regime celetista, ndo tendo sido sequer demonstrada a instituicéo
de regime juridico Unico pelo Reclamado (fls. 124 e 125). Nessa
linha, ndo ha como &ferir a alegada violagdo do art. 114 da CF nem
divergéncia jurisprudencial em torno da questéo de prova.
4) PRESCRICAO
Relativamente a prescri¢do, a revista igualmente encontra ébice na
Stmula n® 126 do TST, porquanto o Regional, com base no exame do
conjunto da prova, concluiu que a legislacdo editada pelo Reclamado
nado instituiu regime estatutario Unico, mas apenas disciplinou a sua
estrutura administrativa, ndo aterando o regime celetista da Recla-
mante, de modo que n&o incidia prescri¢do total do direito de agdo
(pela contagem do prazo prescricional bienal a partir da extingdo do
contrato de trabalho com a mudanca de regime). Sendo assim, ndo ha
como aferir a alegada ofensa a0 art. 7°, XXIX, da CF nem di-
vergéncia jurisprudencial em torno da quest&o fético-probatéria
5) MULTA DO ART. 477, § 8°, DA CLT
No que tange a imposi¢do da multa do art. 477, § 8°, da CLT a pessoa
juridica de direito pablico, o apelo encontra obstaculo intransponivel
na Simula n° 333 do TST, uma vez que o Regiona dedindou a
controvérsia em sintonia com o entendimento sedimentado na Orien-
tagcdo Jurisprudencia n° 238 da SBDI-1 do TST, no sentido de que
"submete-se & multa do art. 477 da CLT a pessoa juridica de direito
publico que ndo observa o prazo para pagamento das verbas res-
cisdrias, pois nivela-se a qualquer particular, em direitos e obrigagoes,
despojando-se do ‘jus imperii' ao celebrar um contrato de emprego”.
Nesse diapasdo, descabe 0 apelo com lastro em ofensa a dispositivos
de lei elou divergéncia jurisprudencial, porquanto ja atingido o fim
precipuo do recurso de revista, que é a uniformizacdo da jurispru-
déncia dos Tribunais do Trabalho.
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6) ONUS DA PROVA DAS HORAS EXTRAS
Quanto ao énus da prova das horas extras, a revista ndo prospera, em
face da sintonia da decisdo regional com a nova redagdo da Sumula
n° 338, |, do TST, no sentido de constituir énus do empregador
manter os registros da jornada de trabalho do empregado e de que a
nao-apresentacdo injustificada dos cartdes de ponto em juizo gera a
presuncéo de verdade da jornada de trabalho alegada pelo empregado
e inverte o 6nus da prova das horas extras. Assim sendo, os 6nus que
recaem sobre 0 empregador, de manter os registros de ponto e de
apresenté-los em juizo quando necessério (independentemente de de-
terminagdo judicial), conforme a inteligéncia da referida simula,
acarretam a consequiéncia processual consubstanciada na inversao do
encargo probatério, descabendo cogitar de divergéncia jurisprudencial
em torno da matéria pacificada nesta Corte.
Cumpre lembrar que o STF j& sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando ndo ob-
servados 0s comandos das leis instrumentais ou aqueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, n&o constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério, nem negativa de prestagdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados €, regra
geral, reflexa, ndo servindo, assim, a0 embasamento de recurso ex-
traordindrio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-AI-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Méllo, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
7) CONCLUSAOPelo exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput”,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista, por 6bice das Simulas nos 126, 333 e 338, |, do TST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-1.238/2003-033-12-00.9

RECORRENTE CLEONIR TEREZINHA SENEM BER-
TO

ADVOGADO : DR. MAURI AGOSTINI

RECORRIDA : TEKA TECELAGEM KUEHNRICH
SA.

ADVOGADO DR. FABIO VOELZ

i} DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 12° Regional que deu provimento parcial ao
recurso ordindrio patrona (fls. 181-189), a Reclamante interpde o
presente recurso de revista, pedindo reexame das seguintes questoes:
rescisdo indireta e honorérios advocaticios (fls. 191-205).
Admitido o apelo (fls. 209-211), foram apresentadas contra-razdes
(fls. 212-224), sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Pablico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, I, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 190 e 191) e tem representagdo regular
(fl. 7), tendo sido as custas recolhidas pela Reclamada.
3) RESCISAO INDIRETA
Inicialmente, cumpre registrar que o art. 70 ndo faz parte da Lei n°
8.036/90, que contém, tao-somente, 32 artigos, de modo que ndo ha
como se aferir a sua violag&o.
Por outro lado, verifica-se que o Regiona n&o resolveu a controvérsia
pelo prisma do art. 2° da CLT, incidindo sobre a hip6tese o ébice da
Stmula n° 297, |, do TST, por auséncia de preguestionamento.
Se ndo bastasse, tendo o Regional consignado que nédo havia noticias
nos autos de que o atraso no pagamento das verbas citadas pela
Reclamante tivesse atingido o lapso temporal descrito no ordena-
mento juridico como caracterizador da mora, somente pelo exame do
conjunto fatico-probatério € que se poderia, em tese, firmar as
razOes da Recorrente de que o atraso no pagamento dos salérios era
superior a trés meses e que o recolhimento do FGTS se deu por
guatorze competéncias, com conseguente violagdo do art. 2°, § 1°, do
Decreto-Lei n° 368/98, segundo o qual considera-se mora contumaz o
atraso ou sonegagdo de salérios devidos aos empregados, por periodo
igual ou superior a trés meses.
Assim, emerge como obstaculo a revisdo pretendida a orientagdo
fixada na Simula n°® 126 do TST.
Por outro lado, verifica-se que o Regional concluiu que a fata co-
metida pela Empregadora, capaz de ensgjar o reconhecimento da
rescisdo do contrato deve ser de tal monta que inviabilize a con-
tinuidade do vinculo, de modo que ndo ensgjava a rescisdo indireta
o fato de a Reclamada ndo recolher os depdsitos do FGTS, ndo se
podendo sequer afirmar, nessa situagdo, que ocorreu prejuizo ime-
diato a Empregada, na esteira de precedentes do Tribunal Superior do
Trabalho, mormente quando ndo havia noticias nos autos de que o
atraso no pagamento das verbas citadas pela Reclamante tivesse atin-
gido o lapso temporal descrito no ordenamento juridico como ca
racterizador da mora.
Ora, a referida conclusdo ndo implica violagdo dos arts. 483 da CLT
e 15 da Lei n° 8.036/90, mas razodvel posicionamento acerca das
regras neles contidas, a teor da Simula n° 221, 11, do TST.
Vale ressaltar que somente a demonstracéo de divergéncia de julgados
ensgjaria a admissibilidade do apelo, dada a natureza interpretativa
da controvérsia, ficando patente que o conflito jurisprudencial ndo
restou configurado, pois 0 segundo e o terceiro arestos acostados a fl.
201 sdo oriundos do mesmo Tribunal prolator da decisdo recorrida,
hipétese ndo amparada pelo art. 896, "a", da CLT. Nesse sentido sdo
0s seguintes precedentes: TST-RR-370.807/97, Rel. Min. Ronaldo
José Lopes Leal, 12 Turma, "in" DJ de 31/05/02; TST-RR-556.117/99,
Rel. Min. Jos¢ Simpliciano Fernandes, 22 Turma, "in" DJ de
27/06/03; TST-RR-590.496/99, Rel. Juiza Convocada Eneida Melo,

32 Turma, "in" DJ de 21/06/02; TST-RR-567.721/99, Rel. Min. An-
ténio José de Barros Levenhagen, 4% Turma, "in" DJ de 14/06/02;
TST-RR-603.158/99, Rel. Juiz Convocado Marcus Pina Mugnaini, 52
Turma, "in" DJ de 13/06/03. Obice da Simula n° 333 do TST.
Ja o primeiro paradigma transcrito a fl. 201 e o primeiro a fl. 204 nao
servem para estabelecer divergéncia, pois indicam como fonte de
publicagdo repositorio ndo autorizado. Obice da Simula n° 337, 1,
"a', do TST.
Por fim, o aresto acostado a fl. 196 e o segundo a fl. 204 sdo
inespecificos ao fim colimado, na medida em que dispdem acerca do
pagamento, em audiéncia, de salérios atrasados h& trés meses, e au-
séncia de recolhimento do FGTS sem a tomada de providéncias no
sentido de proceder a0 seu parcelamento, premissas nem sequer tan-
genciadas nos autos. O recurso, no particular, encontra ébice na Su-
mula n® 296, |, do TST.
Ademais, verifica-se que 0 acérddo regiona espelhou o entendimento
abracado nesta Corte Superior, no sentido de que a auséncia de
recolhimento de depésitos do FGTS néo pode ser considerada como
causa ensgjadora da ruptura do pacto laboral, por inexistir prejuizo
imediato ao obreiro. Nesse sentido, temos 0s seguintes precedentes:
TST-RR-483.916/98, Rel. Min. Wagner Pimenta, 12 Turma, "in" DJ
de 31/10/03; TST-RR-2.643/85, Rel. Min. Barata Silva, 22 Turma,
"in" DJ de 19/12/85; TST-RR-807/89, Rel. Min. Antdnio Amaral, 3*
Turma, "in" DJ de 01/09/89; TST-RR-610.796/99, Rel. Juiz Con-
vocado Luiz Antdnio Lazarim, 42 Turma, "in" DJ de 18/06/04; TST-
RR-201.782/95, Rel. Min. Armando de Brito, 5* Turma, "in" DJ de
06/03/98. Obice da Simula n° 333 do TST.
4) HONORARIOS ADVOCATICIOS
Verifica-se que o Regional ndo resolveu a controvérsia pelo prisma
dos honorérios advocaticios, incidindo sobre a hipétese o ébice da
Stmula n® 297, |, do TST, por auséncia de prequestionamento, sendo
certo ainda que impera o 6bice apontado na Instru¢gdo Normativa n°
23/03, I, "a", do TST, haja vista ndo ter a Parte cuidado de trans-
crever o trecho da decisdo recorrida que consubstancia o preques-
tionamento do tema em comento.
Cumpre lembrar que o STF ja sedimentou sua jurisprudéncia no
sentido de que a inadmissdo de recurso de revista, quando néo ob-
servados os comandos das leis instrumentais ou agueles fixados por
jurisprudéncia pacifica do TST, ndo constitui ofensa aos principios
da legalidade e do contraditério nem negativa de prestagdo juris-
dicional, cerceamento de defesa ou impedimento de acesso ao devido
processo legal. Assevera ainda que a ofensa a tais postulados €, regra
gerdl, reflexa, ndo servindo, assm, ao embasamento de recurso ex-
traordindrio (STF-AgR-RE-189.265/DF, Rel. Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, "in" DJ de 10/11/95; STF-AgR-A1-339.862/BA, Rel. Min.
Celso de Mello, 22 Turma, "in" DJ de 14/12/01).
5) CONCLUSAOPe0 exposto, louvando-me nos arts. 557, “caput”,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista, por 6bice das Simulas nos 126, 221, 11, 296, I, 297, I, 333 e
337, 1, "a", do TST.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-1.240/2001-043-02-00.8

RECORRENTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
SA. - BANESPA

ADVOGADO DR. RODOLPHO BATAIOLI FILHO

RECORRIDO LUIZ FERNANDO POMPEO

ADVOGADO DR. NILO DA CUNHA JAMARDO BEI-

RO

i DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 2° Regional que negou provimento ao seu re-
curso ordinério (fls. 202-204) e rejeitou seus embargos de declaragdo
(fl. 205), o Reclamado interpde o presente recurso de revista, pedindo
0 reexame do julgado quanto aos efeitos da transag@o extrgjudicial
decorrente de adesdo ao plano de desligamento voluntério e a época
prépria da corregdo monetéria (fls. 212-218).
Admitido o recurso (fls. 220-221), foram apresentadas razbes de
contrariedade (fls. 226-229), sendo dispensada a remessa dos autos ao
Ministério Pablico do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, II, do
RITST.
2) ADMISSIBILIDADEO recurso € tempestivo (fls. 211 e 212) e
tem representagdo regular (fls. 19-23), encontrando-se devidamente
preparado, com custas recolhidas (fl. 169) e depdsito recursal efe-
tuado no limite legal (fls. 170 e 219).
3) TRANSACAO EXTRAJUDICIAL
No que tange a transacdo extrajudicial decorrente da adesdo do Em-
pregado ao PDV, embora tenha sempre me posicionado na Turma no
sentido de que a adesdo a plano de desligamento voluntério implica
transac&o e renlincia quanto aos eventuais direitos trabalhistas, porque
o programa de incentivo ao desligamento visou ndo sd a enxugar a
maguina administrativa, mas também a reduzir o passivo trabalhista
(cfr. TST-RR-724.896/01, "in" DJ de 13/09/02; TST-RR-635.744/00,
"in" DJ de 13/09/02; TST-RR-724.903/01, "in" DJ de 13/09/02), esta
Corte adotou o posicionamento cristalizado na Orientagdo Jurispru-
dencial n° 270 da SBDI-1 do TST, que assenta que a transagdo
extrgjudicial que importa em rescisdo do contrato de trabalho ante a
adesdo do empregado a plano de demissdo voluntéria implica qui-
tac8o exclusivamente das parcelas e vaores constantes do recibo. Nao
ha, pois, que se cogitar de divergéncia jurisprudencial e de violagGes
dos arts. 8°, 444 e 764, § 3°, da CLT, tendo em vista que a matéria ja
se encontra pacificada nesta Corte.
Emerge, pois, como obstéculo a revisio pretendida o 6bice da Su-
mula n° 333 do TST.

4) CORRECAO MONETARIA
O Regiona concluiu que a época prépria da corregdo monetéria
coincidia com 0 més da efetiva prestacdo de servigos.
A revista vem fundamentada em violagdo do art. 459, paragrafo
Unico, da CLT, em contrariedade a Orientag&o Jurisprudencial n° 124
da SBDI-1 do TST e em divergéncia jurisprudencial, sustentando o
Reclamado que a correcdo monetéria somente poderd incidir no més
subsequiente a0 vencido.
O recurso trafega ante a demonstrada contrariedade a OJ 124 da
SBDI-1 do TST, convertida na Simula n° 381 desta Corte, segundo
aqua o pagamento dos salérios até o 5° dia Util do més subseqliente
a0 vencido ndo esta sujeito a correcdo monetéria. Se essa data limite
for ultrapassada, incidira o indice da corregdo monetéria do més
subsequiente ao da prestacéo dos servigos, a partir do dia 1°.
Destarte, impBe-se 0 provimento da revista para determinar a ob-
servancia da corre¢ao monetaria nos moldes do disposto na Simula n®
381 do TST. _
5) CONCLUSAOPel o exposto, louvando-me nos arts. 557, " caput”,
do CPC e 896, § 5° da CLT, denego seguimento ao recurso de
revista quanto a transagéo extrgjudicial, por 6bice da Simula no 333
do TST, dou provimento ao recurso quanto a corregdo monetéria, por
contrariedade & OJ 124 da SBDI-1 desta Corte, convertida na Simula
n° 381 do TST, para determinar a sua incidéncia a partir do primeiro
dia do més seguinte ao da prestacéo dos servicos.
Publique-se.
Brasilia, 28 de junho de 2005.

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N° TST-RR-1.326/2002-381-04-00.1

RECORRENTE CALCADOS BEIRA RIO SA.

ADVOGADA DRA. ANGELA MARIA RAFFAINER
FLORES

RECORRIDA ELVETIA SUELI BULBOZ

ADVOGADO DR. ALZIRO ESPINDOLA MACHA-

DO

| DESPACHO
1) RELATORIO
Contra a decisdo do 4° Regional que deu provimento parcial aos
recursos ordinério de ambos os Litigantes (fls. 418-430), a Reclamada
interpde o presente recurso de revista, pedindo reexame das seguintes
questdes: adicional de insalubridade, base de célculo do adiciona de
insalubridade, horas extras e honorérios advocaticios (fls. 433-446).
Admitido o apelo (fls. 449-459), ndo foram apresentadas contra
razdes, sendo dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico
do Trabalho, nos termos do art. 82, § 2°, 11, do RITST.
2) ADMISSIBILIDADE
O recurso é tempestivo (fls. 431 e 433) e tem representac@o regular
(fls. 325 e 326), encontrando-se devidamente preparado, com custas
recolhidas (fl. 364) e depdsito recursal efetuado (fls. 363 e 447).
3) ADICIONAL DE INSALUBRIDADE
Verifica-se que a Corte "a qua', fundada no contexto f&tico-probatério
contido nos autos, concluiu pelo trabalho em condigdes insalubres,
apto a ensgjar o pagamento do respectivo adicional, consignando que,
na hipétese dos autos, o creme de protecdo entregue a Reclamante
ndo era equipamento habil a afastar os possiveis riscos decorrentes do
contato com agente insalubre, registrando, inclusive, que o EPI for-
necido era "insuficiente para neutralizar a inalagdo do produto”.
Assim sendo, a Simula n° 126 do TST erige-se em 6bice ao pro-
cessamento do apelo, na medida em que somente com o reexame de
fatos e provas poder-se-ia firmar as alegagbes da Reclamada em
sentido contrério, restando afastada a alegag&o de violagdo do art. 191
da CLT e de contrariedade a Simula n° 80 do TST e prejudicada a
andlise da questdo alusiva aos honorérios periciais.
Ja para se concluir pela violagdo do art. 5° Il, da CF, seria ne-
cessario verificar prévia vulneragdo as normas infraconstitucionais
que regem a matéria. Nessa linha, o malferimento a0 comando cons-
titucional dar-se-ia por via reflexa, como ja asseverou o STF (Simula
n° 636), 0 que ndo se coaduna com a exigéncia do art. 896, "c", da
CLT.
Nesse sentido, temos o0s seguintes precedentes desta Corte Superior:
TST-RR-546.404/99, Rel. Min. Emmanoel Pereira, 12 Turma, "in"
DJ de 27/02/04; TST-RR-805/1999-014-05-00.2, Rel. Min. Renato de
Lacerda Paiva, 22 Turma, "in" DJ de 13/02/04; TST-RR-593.842/99,
Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula, 3% Turma, "in* DJ de
27/06/03; TST-RR-1.141/2003-011-06-00.1, Rel. Min. Antdnio José
de Barros Levenhagen, 4% Turma, "in" DJ de 10/12/04; TST-RR-
607.153/99, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira, 5* Turma, "in" DJ
de 21/05/04; TST-E-RR-587.882/99, Rel. Min. José Luciano de Cas-
tilho Pereira, SBDI-1, "in" DJ de 30/01/04. Obice da Simula n° 333
do TST.
Por outro lado, verifica-se que o primeiro aresto acostado ao apelo é
oriundo de