UMA LIGEIRA VISAO SOBRE A ETICA
E A MAGISTRATURA

Antdnio José de Barros Levenhagen”

egundo o Dicionério Aurélio, ética é “o estudo dos juizos de apreciagio que se re-
ferem & conduta humana, suscetivel de qualificago do ponto de vista do bem e do
mal, seja relativamente a determinada sociedade, seja de modo absoluto”.

Esse conceito, no entanto, aplica-se mais apropriadamente & moral como expe-
riéncia moral vivida, isto ¢, & distingfo entre 0 bem e 0 mal, ao passo que a reflexdo fi-
loséfica sobre essa singular experiéncia é que define a ética.

Por certo que nfo se tem a intengdo de abordar a ética, nessa acepgdo de uma re-
flexdo filosofica, desde que, além da magnitude do empreendimento, o tema ndo a
comporta, porque o vocabulo “ética” estd empregado no sentido de experiéncia moral
vivida no dmbito da magistratura.

Mas, para uma boa compreensao dos intimeros problemas morais que a judica-
tura suscita, € de bom alvitre tecer algumas consideragdes, mesmo que breves, sobre o
significado da consciéncia psicolégica, da consciéneia moral e sobre o fundamento da
moral,

Consciéncia ¢ sabidamente um termo ambiguo. N&o ha quem nfo perceba a di-
ferenga entre a expressio “esta pessoa perdeu a consciéneia” e a locugdo “isto é um
caso de consciéncia”.

A primeira se refere & consciéncia psicolégica que LALANDE define como “a
intui¢do que tem o espirito dos seus estados e dos seus atos. Perder a consciéncia é per-
der o sentimento da existéncia do mundo e de si préprio, que acompanha todos os atos
humanos”. ‘

Mas, quando se diz “isto é um caso de consciéncia” logo vem a mente tratar-se
da consciéncia moral, em que a consciéneia deixa de ser mera expectadora para se
transformar num juiz,

E por isso que se ensina ser a consciéncia psicolégica uma simples testemunha
que observa o que &, e a consciéncia moral uma ‘“voz” interior que prescreve o que se
deve fazer. Ou, como escrevem DENIS HUISMAN e ANDRE VERGER, enquanto
uma revela o que ¢, a outra ordena o que deve ser.

Sem embargo, porém, dessa nitida separagfio entre ambas, a verdade é que se
encontram num processo permanente de fntima relagdo. E que o problema moral, para
o ser humano, s0 se estabelece porque lhe é inerente a percepgiio das situages propos-
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tas pelo meio social, a partir da qual estd em condigGes de orientar o seu comportamen-
to.

Quer dizer que a existéncia da consciéncia psicoldgica ¢ a condi¢io necessaria
da possibilidade da escolha entre vérios atos possiveis, e a consciéncia moral o conjun-
to das exigéncias e prescrigdes, reconhecidas como vélidas para orientar essa escolha,
da qual decorre ou um sentirento de satisfagio ou um sentimento de remorso.

J4 o fundamento da moral é uma das mais intrincadas questdes filosoficas, que
se pde & cognigdo humana pela necessidade de justifica-la, sobre a qual rivalizam os
mais variados sistemas.

Esses comumente se enquadram no que se convencionou chamar de “morais do
interesse”, como as de EPICURO e de BENTHAM, nas quais se real¢a a natural incli-
nagdio do ser humano para o prazer. “Morais de sentimento”, como as de SHOPE-
NHAUER e HENRI BERGSON, em que a moral seria imanente ao préprio impulso
vital. E “morais do dever”, como as de DURKHEIN e KANT, nas quais se ressalta o
carater transcendental do fendmeno moral, a exemplo do imperativo categérico de
KANT, segundo o qual se deve agir sempre de tal maneira que a norma de conduta
possa ser erigida em regra universal.

Todos esses sistemas, contudo, acabaram perdendo o seu poder de sedugdo,
porque, ultima instancia, procuravam justificar a moral por outra coisa que néo ela
mesma.

Reduzindo a moralidade dos atos humanos aos interesses ou aos.impulsos do
sentimento, 4 harmonia do cosmo, as determinag8es de uma sociedade ou as injungdes
l6gicas darazo, em todos eles se depara com a inser¢éo do valor no préprio ser, expli-
cando o que deve ser pelo que é.

Por causa disso se consolidou a convicgdo de que era preciso renunciar ao am-
bicioso empreendimento de justificar a moral, limitando-se a descrever a experiéncia
moral tal como € vivida pela consciéncia em sua irredutivel originalidade.

Para tanto, foi decisivo o método fenomenoldgico de EDMUND HUSSERL,
em que o fendmeno nio se confunde com a aparéncia iluséria, por oposigéio  realidade
profunda de que falava KANT, mas com o que surge e se imp&e a luz da reflexdo.

“Muito além das teorias, observam DENIS HUISMAN e ANDRE VERGER, ¢
preciso ir as proprias coisas, a fim de aclarar os significados autenticamente experi-
mentados pela consciéncia”.

Na perspectiva dessa nova abordagem do fendmeno moral, que alias se apre-
senta sob duplo cardter: como inclinagdo para o bem e como dever de o realizar, im-
pde-se privilegiar a experiéncia moral. :

Essa consiste, num primeiro momento, em reconhecer a existéncia de idéias
preconcebidas com as quais se costuma resolver os dilemas surgidos da condigfo de ci-
daddo, pai, marido, mulher, etc, e depois em submeté-las a verificagio experimental,
que nfo é outra coisa sendo esclarecer-se sobre a boa vontade inicial que as presidia.
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Por conta desse novo enfoque ¢ que FREDERICO RAUH ensinava que o ho-
mem de bem ¢ aquele que s6 julga com conhecimento de causa, apds ter apreciado e, se
possivel, vivido profundamente o problema, arrematando que ser moral é, antes de
tudo, ser lacido.

Com essas colocagdes, pode-se entrever que a questdo da moral e a magistratu-
ra passa, inicialmente, pela identificagio das idéias preconcebidas que cada um tem
dela e, depois, por uma incessante busca de informagdes sobre os deveres que lhe sdo
inerentes.

Mas, em que pese o fendmeno moral reclamar do juiz, sobretudo daquele que se
encontra em fase de noviciado, que o viva efetiva e intensamente, ndo é desarrazoado
nem presungoso sublinhar algumas de suas peculiaridades.

Essas podem ser examinadas sob duas grandes vertentes: o juiz e o processo e o
juiz e a comunidade, em que a primeira pode ser desdobrada no seu relacionamento
com as partes, serventudrios, testemunhas e advogados.

Nio obstante o processo seja uma relagio juridica triangular, envolvendo as
partes e o juiz, ¢ sobretudo um método de composigéo de litigios, em que o seu dpice
reside na sentenga, na qual, segundo alguns, aplica-se a lei ao caso concreto, ou, segun-
do outros, dd-se a cada um o que é seu, nfio no sentido da irdnica tirada de ANATOLE
FRANCE de se dar ao rico sua riqueza e ao pobre sua pobreza,

Sendo o processo um método, qualificado pelo seu dinamismo, assoma-se o
primeiro dever do juiz de velar pelo seu desenvolvimento linear, particularmente do
processo trabalhista, em face do principio da irrecorribilidade imediata das decisdes
interlocutdrias.

Esse desenvolvimento linear nada mais € do que a expresséo do dever insculpi-
dono art. 765 da CLT e no inciso Il do art. 125 do CPC de o magistrado se empenhar
na rapida solug#io da lide, para cujo cumprimento o art. 130 o investe do poder de deter-
minar as provas necessarias a instrugfio e o de indeferir as diligéncias indteis ou mera-
mente protelatérias.

A par desse dever de imprimir a desejada celeridade ao processo, compativel, €
claro, com o direito & ampla defesa e ao contraditério, agiganta-se ainda o de coibir que
autor e réu dele se sirvam para praticar ato simulado ou conseguir fim proibido em lei,
tanto quanto o de prevenir e reprimir qualquer ato atentatério & dignidade da Justiga.

Mas, conquanto esse Ultimo dever nfo comporte tergiversagdes, nem uma frou-
xa lenidade, ¢ exigido do magistrado ponderagdo na visualizago desses atos, durante o
processo de conhecimento, por causa da aflita expectativa das partes com o seu desfe-
cho, diferentemente do processo de execugfio em que o seu objetivo, de tornar efetiva a
sangdo juridica, clama se utilize com freqiiéncia do poder inscrito no inciso II do art.
599, do CPC, de advertir o devedor chicaneiro, com o fim inclusive de lhe ¢ominar a
penalidade do art. 601 daquele cddigo.

A identificagfio do processo como método visa, como j4 insinuado anterior-
mente, a ressaltar a singular importincia da sentenga como epilogo do dinamismo que
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o caracteriza. E que mais que uma fase procedimental, a sua sentenga é um momento
axioldgico riquissimo, para a qual devem convergir a sensibilidade, a capacidade e o
preparo intelectual do juiz.

E que a sentenga niio é mais passivel de ser representada como o produto de um
puro jogo de l6gica formal, concebido através de definigGes abstratas, ligadas por uma
concatenago de premissas e conseqiiéncias.

Isso porque o juiz nfo lida com categorias processuais mas com pessoas das
quais, como adverte CALAMANDREI, “irradiam forgas magnéticas, que encontram
eco ou reagfo — ildgica mas humana — nos sentimentos de quem veio a juizo”.

“Posto que continue a repetir-se que a sentenga pode esquematicamente redu-
zir-se a um silogismo, no qual, prossegue CALAMANDREI, de premissas dadas, o
juiz, por simples virtude de 16gica, tira a conclusio, sucede as vezes que ele, ao elabo-
rar a sentenga, inverte a ordem normal do silogismo, isto é, encontre primeiro o dispo-
sitivo e depois as premissas que o justificam”.

Essa inversio 16gica vem inclusive aconselhada por véarios preceitos legais, en-
tre eles o que permite ao juiz declarar ao final da audiéncia o dispositivo da sentenga,
postergando por alguns dias a publica¢fio dos seus fundamentos.

A partir deles pontua CALAMANDRETI ser a propria lei que reconhece “que a
dificuldade de julgar nfio consiste em achar a conclusio, o que se pode fazer num dia,
mas em encontrar depois, apds longa meditag#o, as premissas de que aquela conclusio,
segundo o vulgo, devia ser a conseqiiéncia”.

Entretanto, se é certo que a intuigfo do juiz é determinante para uma justa solu-
¢do da contenda, cujo aprimoramento s6 se obtém no exercicio da judicatura, nio é me-
nos certo ser imprescindivel que se disponha a ler pacientemente as pegas dos autos e a
perquirir detidamente as provas ali coligidas.

Essa sua resignada atitude de ler com atengdio as petigdes das partes, mesmo
que lhe paregam extensas, prolixas e enfadonhas, e de se inteirar de todas as provas dos
autos é que o habilita a proferir uma sentenga concisa, clara e completa.

Ela ¢ ainda fruto de uma habil conciliagfio dos deveres, aparentemente antagd-
nicos, da rapidez e da seguranga na prestagfio da tutela jurisdicional, facilmente alcan-
¢avel mediante a estratégia de selecionar as cansas pela sua maior on menor complexi-
dade, sem que isso implique tratar as Gltimas com desdém ¢ de afogadilho.

Assinalado ser o processo um método marcadamente dinimico, o que sugeriu a
PONTES DE MIRANDA a célebre adverténcia de o juiz estar condenado 4 permanen-
te atividade, depara-se com o conhecido e opressor problema da lentid&io processual.

Embora ndo possa ser imputado exclusivamente ao juiz, seja por causa do ele-
vado nimero de processos ou porque a toga nfio encobre um autdmato, mas revela o ser
humano e todo o seu universo psicoldgico e social, nfio é concebivel seja agravado pelo
pecado da preguica.

Tirando o exagero da afirmagio de EDGAR DE MOURA BITTENCOURT
(autor de “O Juiz”), de ser preferivel o juiz corrupto ao juiz moroso, porque magistratu-
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ra e corrupgo sfio termos antitéticos, € dever do juiz pdr-se de atalaia contra esse insi-
dioso vicio, submetendo-se a uma disciplina de trabalho, em que consiga harmonizar
suas expectativas pessoais com as dos litigantes, representadas basicamente pelo répi-
do desfecho da pendéncia judicial,

Desse estado psicologico, de dolorida afligio com o desenrolar do processo,
extrai-se ainda o dever de o juiz dispensar as partes um tratamento afivel e mesmo
bondoso, ainda que sejam flagradas em atitudes antiéticas, ji que a energia exigida
para sua prevencéo ou repressdo nfo pode ser sindnimo de histerismo nem pretexto
para uma iracunda represalia. '

Esse mesmo estado de desconforto psicologico explica a compulsio de falar
que nfo raro toma de assalto alguns litigantes, a partir do qual se espera do magistrado
compreensio ¢ tolerdncia para com esses desabafos intempestivos.

Até porque o principio do “due process of law”, conquanto seja conhecido
como o direito ao devido processo legal, significa igualmente a oportunidade de o liti-
gante ter acesso ao juiz, sob cuja autoridade desata a se queixar de tudo e de todos, com
o intuito de o sensibilizar para o seu “direito”, em que os excessos devem ser reprimi-
dos com moderagio e complacéncia.

Ao lado da afli¢8io das partes com a morosidade da Justiga, outra de igual inten-
sidade costuma atingi-las, representada pela suspeita de parcialidade do juiz, sobretu-
do do juiz do trabalho, por causa de uma tendenciosa versdo, que corre a boca mitida,
de o empregado, em razéo da sua hipossuficiéncia, ser um protagonista privilegiado do
processo.

E preciso entdio que o magistrado saiba distinguir entre a protegéio que lhe & dis-
pensada pelo direito material e os seus deveres, direitos e 6nus enquanto personagem
da relagdo processual, de regra idénticos aos do empregador-reclamado, por forga do
principio da igualdade processual dos litigantes.

E sabendo dessa distingdo, faga dela o norte do seu relacionamento com o autor
e o réu, de modo que ndo pairem dividas sobre a sua equidistdncia entre os apaixona-
dos interesses em choque.

Essa atitude de equidistincia, que nfo significa evidentemente uma afetada
postura de frio alheamento, porque é inerente & humanidade do magistrado indignar-se
com as patologias sociais, ganha invulgar relevo por ocasifio da tentativa de concilia-
¢éo.

Apesar do maior ou menor éxito dessa delicada missdo se dever mais a uma na-
tural propenséo da pessoa, € possivel, mesmo aqueles que nfo a tém ou que a tém em
pequena propor¢éo, vencer a resisténcia dos contendores mediante exortagdes serenas
e apropriadas, pelas quais se convengam da seriedade e conveniéncia da proposta de
acordo.

Se as partes sdo os protagonistas do processo, os serventuarios e as testemunhas
sdo respectivamente os auxiliares e os colaboradores da Justica.
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Tal condigdo dos serventudrios os credencia a uma especial atengéio do juiz,
com o declarado objetivo de os motivar, sobretudo nesses dias bicudos de achatamento
salarial, para o projeto, comum & familia forense, de oferecer um servigo cartorario r-
pido e eficiente, sem que para tanto haja de transigir com os maus funcionarios, mor-
mente com aquele contingente inexpressivo que se revela negligente e irritadigo no
atendimento as pessoas.

E dentre os serventudrios das Varas de Trabalho, cabe destacar a proeminente
figura do Diretor de Secretaria, cuja experiéncia e inexcedivel dedicagdo ao juiz o re-
comendam a sua consideragfo, notadamente no limiar da longa caminhada pela judica-
tura.

J4 a condigdo das testemunhas, de colaboradores da Justiga, impde ao juiz o de-
ver de trata-las com urbanidade, mesmo quando se mostrem contraditdrias em seus de-
poimentos, pois nem sempre ¢ indicio de que estejam faltando com a verdade, podendo
ser debitado ao nervosismo de estarem na presenga do magistrado.

Mas se as contradig@es indicarem efetivamente a ocorréncia do falso testemu-
nho, com o qual o juiz nfo pode ser pusildnime, a energia inerente as providéncias ca-
biveis nfio deve ser pretexto para humilhagdes ou para basofias do tipo “prendo e arre-
bento”.

Embora o impulso natural diante da testernunha que esteja mentindo seja o de
intimidd-la com imprecagdes desse jaez, € preciso o controlar a fim de que ndo se perca
o equilibrio que distingue o auténtico magistrado.

E tanto quanto as partes, e talvez até mais do que elas, também o advogado se
acha nesse estado psicoldgico de aflita expectativa com o processo, em que pese ser
um profissional do direito, dada a imensa responsabilidade de bem representar os inte-
resses de quem o constituiu seu procurador.

Isso explica, e quase sempre justifica, a sua exaltada combatividade, que por
vezes chega as raias da descortesia, com a qual o juiz, sem abdicar do dever de o exor-
tar a discutir a causa com elevagio, precisa ser extremamente paciencioso. Principal-
mente no transcorrer das audiéncias, em que o contato pessoal entre ambos precipita o
surgimento de incidentes motivados ora por uma ma percepgdo do magistrado sobre os
seus poderes, ora por uma distorcida percepgfio do causidico sobre as suas prerrogati-
vas.

Para evitar que esses incidentes se transmudem num constrangedor bate-boca, é
recomendével que o juiz imprima as audiéncias um clima de mituo respeito e mitua
cordialidade, sem olvidar a necessaria solenidade com que deve conduzi-las, tudo de
tal forma que o advogado se conscientize da sua indeclinavel contribui¢io para a busca
da Justiga.

E a despeito da possivel ingenuidade desse proposito, tantas sfio as dentincias
de uma atuagfo profissional chicaneira, parte consideravel das quais é definitivamente
imerecida, € bom o juiz o perseguir com insisténcia, até mesmo para dissuadir a mili-
tancia inescrupulosa desse ou daquele advogado.
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Afinal, “onde comega a santa vaidade, que ordena que nfo se dobre a espinha
perante a superstico, e onde comega a baixa e petulante chicana, que despreza todo o
senso de tolerdncia social e de compreensdo humana?” indagava CALAMANDREI
para completar:

“E este um dos mais dificeis problemas, que todos os dias atormentam a
consciéncia do advogado, que sabe que trairia o seu oficio se encorajasse o chi-
caneiro a litigar as cegas, mas sabe também que o trairia ainda mais gravemente
se matasse no corago do justo a herdica intengfo de se bater pela Justica, su-
portando os respectivos riscos”.

O Juiz e a comunidade, por sua vez, reduzem-se a indagac¢fio de como compati-
bilizar sua atuagfio funcional e social. Essa afortunadamente nfo se constitui num pro-
blema para a maioria esmagadora dos magistrados, porque sabem que sfo naturalmen-
te respeitados pelos seus concidadfos, desde que, segundo alertava EDGAR DE
MOURA BITTENCOURT, a sensatez, a bondade, a compreensio e o zelo profissio-
nal superem o interesse pessoal.

Mesmo assim, ndo é demais ter presente a adverténcia de D'AGUESSEAU de
que “um dos perigos que o juiz deve evitar é revelar-se demasiadamente magistrado
fora de suas fungdes e ndo o ser suficientemente no exercicio delas”.
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