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o consigo separar a pessoa humana, que objetiva alcangar seu desenvolvimento

espiritual, seja qual for a religido ou filosofia de vida que adote, do magistrado

consciente e responséavel, que deve, com sua serenidade, competéncia e, sobre-
tudo, com seu procedimento ético-juridico, assumir a responsabilidade e o dever de
realizar a efetiva distribui¢fio da Justica.

Esse objetivo maior deve ser a sua permanente busca, como resultado da conju-
gacdo de sua liberdade e responsabilidade, atento aos regramentos constitucionais e le-
gais disciplinadores do processo e do procedimento.

Sua vontade e determinag#o, portanto, de realizar, no plano concreto da relagéo
juridica processual, a composig#o da lide, com fiel observancia desses valores, resulta-
r4 na almejada justiga, que os jurisdicionados tém direito de exigir.

E, igualimente, ao assim proceder, valorizara e resguardard a transcendental im-
porténcia do préprio Poder Judicidrio, reduto Oltimo de expressdo de um Estado De-
mocrético de Direito, que tem o dever de responder, de forma eficaz e célere, ds amea-
cas e violagdes dos direitos das pessoas.

Néo é trabalho facil e muito menos de resultados rapidos. N#o. E toda wma exis-
téncia de aprendizado, ajustes e corregdes no seu modo de pensar ¢ agir.

A grande preocupacio da sociedade, no que se refere ao Poder Judiciario, estd
concentrada na expectativa de que seja, tanto quanto possivel, célere na entrega de sua
prestagéo jurisdicional e que sua decisfio se revele plena de eficécia, tornando-se con-
creto seu comando, de forma que a parte nfio apenas ganhe a causa, mas receba rapido e
efetivamente o que foi declarado, pelo Estado-juiz, como seu direito.

E legitima, e, mais do que isso, imprescindivel a exigéncia dos cidadios que ba-
tem & porta do Judicidrio, pois o ideal de realizagdo de todo homem, num Estado De-
mocratico de Direito, € a Justi¢a, porque, sem ela, bem ensina Kant, “j4 nfo valeria a
pena que os homens vivessem em sociedade”.

*  Palestra proferida no seminario “Os Reflexos do Novo Cédigo Civil na Area Trabalhista”, promovido
pela Univer-Cidade, nos dias 15 e 16 de agosto de 2002.

*E - Ministro do Tribunal Superior do Trabalho.
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Compete ao magistrado, consciente de sua responsabilidade pela dire¢do do
processo, desenvolver todo o seu trabalho na busca desse objetivo, superando ou mini-
mizando as dificuldades de uin sistema processual, em parte anacrénico, que compro-
mete a celeridade e a efetividade do processo como instrumento de composi¢iio de
conflitos de interesses.

Em exposigdo bem sintética, permito-me tecer algumas consideragdes sobre o
procedimento logico-juridico do magistrado, como forma de alcangar a celeridade na
entrega da prestagdo jurisdicional, consideracdes que sdo dirigidas nfio aos doutos,
mas dqueles que, ainda no infcio de suas atividades profissionais, procuram o seu apri-
moramento intelectual, instrumento que os tornem mais aptos a vencer na dificil, mas
gratificante fungio de julgar.

O magistrado, ao sentenciar, deve se orientar segundo regras de procedimento
que indicam as diversas etapas ou momentos do desenvolvimento da relagfo proces-
sual.

Assim, proposta determinada agfo, cumpre-lhe, prioritariamente, examinar a
questdo da competéncia, seja em razdo da matéria, das pessoas ou do lugar, manifes-
tando-se até mesmo ex officio em casos de incompeténcia absoluta para declinar o jui-
z0 competente.

Afastada a incompeténcia, o passo seguinte consiste em examinar os pressu-
postos relativos a capacidade de ser parte, de estar em juizo e de postular,

Como ¢ de elementar conhecimento, a capacidade de ser parte é assegurada a
todas as pessoas, tisicas ou juridicas, porque titulares de direitos e obrigagdes decor-
rentes de sua personalidade civil,

Emborando desfrutem de personalidade juridica, a massa falida, o condominio,
as sociedades de fato, o espdlio, etc., igualmente, sfo pattes, quer ativa, quer passiva-
mente, NO Processo.

Ja a capacidade de estar em juizo se refere 4 aptiddo de praticar os atos da vida
civil.

Os menores, absoluta ou relativamente incapazes, serfio representados ou assis-
tidos, segundo sua faixa etdria, enquanto que as pessoas juridicas serfio sempre repre-
sentadas por aqueles que o8 estatutos sociais definirem.

A massa falida, pelo sindico; as sociedades de fato, pela pessoa a quem couber a
administracdo dos seus bens e o espdlio pelo seu inventariante.

Casos h4, ainda, de representag@o por curadores, para os ausentes, loucos, etc.,
além da hipdtese de substitui¢do processual.

Ultrapassada, portanto, a questiio da competéncia, e superado o exame dos
pressupostos relativos a capacidade de ser parte, de estar em juizo e de postular, a
questdio seguinte diz respeito as condi¢des da acfo: interesse de agir, legitimagfo ativa
e passiva e possibilidade juridica do pedido.

O interesse de agir consiste em provocar a atividade do Estado-juiz para que se
manifeste a respeito da ameaga ou lesdo sobre 0 bem juridico pretendido pelo autor,
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enquanto que a possibilidade juridica existe sempre que a pretensdo ndo for considera-
da proibida pelo ordenamento juridico.

A legitimac#o esta diretamente relacionada com as partes. Compreende o “re-
conhecimento do autor e do réu, por parte da ordem juridica, como sendo as pessoas fa-
cultadas, respectivamente, a pedir e contestar a providéncia que ¢ objeto da demanda”.

Antes do exame de mérito, portanto, no exame das questdes precedentes, se
constatada qualquer irregularidade e nfio sanada, julga-se extinto o processo sem apre-
ciagfio de mérito. E a sentenga terminativa.

Por conseguinte, somente quando ultrapassadas todas essas questdes, pode o
juiz adentrar o mérito do pedido, para julgé-lo procedente, total ou parcialmente, ou
improcedente, o que faz através de sentenga definitiva.

A sentenga definitiva € o ponto culminante da relag8io processual, onde o Esta-
do-juiz vai declarar o direito, no elevado propdsito de pdr fim ao conflito de interesses
e assegurar a estabilidade e a seguranga juridica, requisitos imprescindiveis aos cida-
ddos que vivem em um verdadeiro Estado Democratico de Direito.

Mais do que um simples procedimento 16gico, onde procura desenvolver seu
raciocinio na busca do convencimento, atento as premissas de fato e de direito para so-
lucionar a lide, o julgador enconira, na sentenga, 0 momento axiolégico méximo do
processo.

Na interpretagdo e aplicag8o das normas, projeta toda sua formacdo juridica,
cultural, social, econdmica, religiosa, etc., enfim, todos os fundamentos da decisfo que
irfio retratar seu perfil de julgador e cidadfo. Sfo os chamados elementos extraldgicos
que compdem o julgado.

E nessa fase derradeira e de extraordinaria importéncia do processo ¢ que deve
se fazer presente, em toda sua magnitude, a preocupagéo do magistrado em realizar a
Justi¢a, que, no ensinamento, de Del Vecchio € “um dos mais altos valores espirituais,
senfo.0 mais alto, junto ao da caridade. Sem tal ideal j4 nfio tem a vida nenhum valor”.

Justi¢a que estd mais proxima de ser realizada, quanto maior for a consciéncia
do magistrado em reconhecer que, como todo ser humano, nfio raro comete erro e que,
tdo logo constate sua existéncia, deve corrigi-lo em defesa e em nome de sua integrida-
de ética e profissional, fundamento e pressuposto legitimador do relevante cargo que
exerce.

Daj a extraordindria importancia que assumem os embargos declaratérios, que,
utilizados com eficiéncia e, sobretudo, por profissionais comprometidos com a ética-
juridica ao recorrer, permitem ao magistrado a possibilidade de corregfo de seu julga-
do, quando contaminados pelos vicios da omisso, da contradigo ou do manifesto
equivoco no exame dos pressupostos extrinsecos do recurso.

Os arts. 93, IX, da Constitui¢io Federal, 832 da CLT e 458 do CPC impdem ao
Poder Judiciario o dever de fundamentar suas decisdes, competindo ao magistrado
identificar os elementos fitico-juridicos que geraram sua convicgdo concretizada no
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decisum, por meio de andlise circunstanciada e explicita das alegagdes formuladas pe-
los litigantes.

Os vicios comprometedores da inteligéncia do julgado nfio podem ser relega-
dos pelo julgador através da utilizag@o de respostas evasivas, como por exemplo: “o
que pretende o embargante é discutir o mérito que lhe foi desfavordvel, pretensdo que
ndo encontra respaldo no art. 535 do CPC”; ou “os declaratérios ndo constituem remé-
dio processual para reexame do decidido”; ou, ainda, “a matéria j4 foi exaustivamente
analisada”; ou ainda mais, “‘se o embargante ndo concorda com os termos do decidido,
por certo que deve se utilizar de recurso adequado, porque os declaratérios ndo tém a
finalidade de impor ao julgador o reexame do decidido” e tantos outros “fundamen-
tos”...

Mesmo quando os embargos declaratérios nfo se revelam pertinentes, porque
em desacordo com o que estabelecem os arts. 535 e 897-A, do CPC e CLT, respectiva-
mente, deve o juiz enfrentar e responder os questionamentos feitos pelo embargante,
para, demonstrando a sua impertinéncia ou proposito de protelar o andamento do pro-
cesso, aplicar a multa devida e advertir a parte de sua falta de comportamento ético-ju-
ridico em utilizar o recurso. Procedimento pedagdgico e dissuasdrio para que atue no
processo com lealdade e boa-fé.

O que nfo se revela razodvel, e diria mesmo correto, é que o magistrado adote
procedimento comprometedor da celeridade do processo, quando se omite em enfren-
tar expressamente os embargos declaratérios, favorecendo, involuntariamente, o liti-
gante de ma-fé, na medida em que lhe proporciona a oportunidade de ingressar com re-
curso para imputar de nula sua decisfo, por negativa de prestagfio jurisdicional, consis-
tente exatamente no fato de que néo obteve resposta aos seus questionamentos.

E essa omissdo do julgador assuime contornos muito mais graves, em se tratan-
do de decisdo que comporta recurso de natureza extraordinaria.

Como ndo se desconhece, os recursos de revista e embargos, para ficar s6 na
area do Processo do Trabalho, porque os mesmos pressupostos sdo exigidos para os re-
cursos Especial e Extraordinario, que tém por destinatérios o Superior Tribunal de Jus-
tica e 0 Supremo Tribunal Federal, respectivamente, ndo comportam reexame de pro-
vas, ou seja, do quadro fatico da instincia ordinéria.

Por isso mesmo, os declaratérios, ainda quando desprovidos de fundamentos e,
mais do que isso, reveladores do intuito protelatdrio, exigem seu exame, como ja ex-
posto, sob pena de o litigante de ma-fé obter, via indireta, seu objetivo, ao formular
preliminar de nulidade por negativa de prestagfo jurisdicional.

Efetivamente, na medida em que ao Juizo ad guem néo é permitido confrontar a
decisfio origindria com aquela que “julgou” os declaratérios, uma vez que esta Gltima é
omissa quanto as alega¢des que a parte trouxe em seus embargos declaratérios, sob
pena de reexame do quadro fatico (Enunciados n°s 126 € 297 do TST), s6 lhe resta aco-
lher a preliminar, com conseqiiente retorno dos autos ao Juizo a quo para que comple-
mente a prestagfo jurisdicional.
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Procedimento que nfio s6 beneficia o embargante que litiga com o objetivo de
procrastinar a solugfo definitiva da lide, como também congestiona ainda mais o j as-
soberbado Poder Judiciario que nfo consegue dar vazéo aos milhares de processos.

Estas as razdes pelas quais entendo que, alertado pelo equivoco que comete, se
revela inaceitdvel que o magistrado, apegado a uma suscetibilidade néo raro compro-
metida por excessiva vaidade, perca a oportunidade de fazer a Justiga, relegando a pla-
no secunddrio o sagrado dever do cargo que ocupa, criando dificuldades as partes e
contribuindo para o congestionamento do Judicidrio e o comprometimento da celeri-
dade e eficacia da prestagéio jurisdicional.

E preciso estar sempre atento e comprometido com a realiza¢&o da verdadeira
da Justica.

Igualmente, nfo pode, nem deve, com todas as vénias, ser indiferente aos prece-
dentes das Cortes Superiores, quando julga, olvidando a disciplina judiciaria.

O juiz, a quem deve ser sempre assegurado o sagrado e inalienavel direito de
defender sua tese ou entendimento sobre determinada matéria, tem o dever de direcio-
nar todos os seus esfor¢os no sentido de assegurar a tranqiilidade e seguranca aos ju-
risdicionados para que possam praticar os atos e negocios juridicos.

Para tanto, revela-se imprescindivel que, uma vez conhecida a orientacéo paci-
fica e reiterada da Corte Superior sobre determinada matéria, adote posigfio, certamen-
te com ressalva de seu entendimento, que facilite a vida dos jurisdicionados, decidindo
no mesmo sentido, salvo se possuir argumentos ou fundamentos relevantes e novos
que possam alterar referida realidade juridica.

Entretanto, uma vez conhecida a orienta¢do definitiva de nosso 6rgdo judiciario
superior, nfio me parece razodvel persistir na posi¢fo divergente, criando, em relagédo a
uma das partes, a expectativa de um direito que ja se sabe de antem#o inexistir, e & ou-
tra, a vencida, o gravame processual, nfo raro de dimens#o pecuniaria comprometedo-
ra de sua existéncia ou de desenvolvimento, tal a dimenséo pecuniaria da condenagéo,
para levar seu inconformismo a reexame pelo juizo ad quem.

Ao magistrado ndo é dado o direito de impor suas convicgdes em prejuizo dos
interesses atheios, mas, sim, zelar pela seguranca das relagdes juridicas, dedicando
todo o seu trabalho para que sejam eliminadas ou reduzidas a intrangiilidade e a insta-
bilidade resuitantes da versatilidade de decisGes sobre casos idénticos. Por isso mes-
mo, ¢ imprescindivel, reitere-se, que adote atitude de grandeza intelectual, acatando,
com ressalva de entendimento pessoal contrario, os precedentes dos tribunais supe-
riores, derradeiro intérprete da matéria, sempre que iterativos.

Assim procedendo, certamente estard impedindo ou dificultando a conversio
de seu intelecto em mero intelectualismo, carente de sentido e objetivo maiores, para
ajustd-lo ao pragmatismo juridico fundado na hierarquia e na disciplina judiciaria, pro-
vidéncia que, sem divida, contribuird para que os cidaddos confiem e prestigiem o Ju-
diciario, reduto ultimo de defesa de seus direitos, ameagados ou violados. E, mais do
que isso, igualmente, desestimulara a eclosgo de novos conflitos e de novas agdes, sem
se falar também no caréter inibidor que exercerd junto aos litigantes que pretendam
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eternizar as demandas com uso de recursos protelatérios, pela definig&o precisa e itera-
tiva do direito proclamado.

Os jurisdicionados t&m o direito a trangiiilidade e 4 seguranga juridica para a
prética de seus atos e negocios em sociedade.

E, para concluir, permitam-me convidar a todos que, direta ou indiretamente,
participam da relagfo processual, advogados, procuradores, promotores, assessores,
consultores, servidores do judicidrio, juristas e tantos outros, para que, juntos, fagamos
uma reflexfio sobre nosso comportamento profissional, e queira Deus que, ao final, a
despeito de todas as imperfeigdes, fruto de nosso processo evolutivo, possamos con-
cluir, como preconiza Del Vechio, que nossas vidas tiveram valor.
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