APLICACAO DO ARTIGO 515, § 3°, DO CPC NA
HIPOTESE DE EXTINCAO DO PROCESSO COM
JULGAMENTO DE MERITO

Luiz Ronan Neves Koury"

INTRODUCAO

partir da edi¢fio da Lei n° 10.352 de 26.12.2001, com o acréscimo do § 3°
A ao art. 515 do CPC, j4 houve uma razodvel produgfio doutrindria sobre a
referida alteragfio, especialmente no que toca & suposta ofensa ao duplo
grau de jurisdigio e também quanto aos pressupostos legais que autorizam a sua
aplicagfio.
Quanto a estes Gitimos, alguns autores tém discutido se o conceito de matéria
de direito mencionado pelo legislador estaria vinculado ou n#o a questdio de fato e
se referido requisito seria cumulativo com o outro pressuposto previsto no tipo legal
em comento, como requisito para se proceder ao imediato julgamento da lide.

Outro aspecto que tem chamado a atengio da doutrina é o vocdbulo “pode”
constante do referido dispositivo, ou seja, se representaria faculdade do juiz ou
verdadeiro dever de imediatamente apreciar o mérito da pretens#o,

Em que pesem todas essas questdes, o que se procura demonstrar nesse trabatho
¢ que, se na extingfio do processo sem julgamento do mérito em primeiro grau é possivel
passar ao julgamento da lide, com maior razdio torna-se possivel a aplica¢iio do
dispositivo processual mencionado nas hipdteses de extin¢éio do processo com
julgamento do mérito, a exemplo da prescri¢iio e decadéncia, embora tenha sido
expresso o legislador em se referir as hipéteses delineadas no art. 267 do CPC,

Para tanto, entendemos que na interpretagdo da norma legal deverd prevalecer
o principio fundamental representado pela efetividade da jurisdigdio em oposigiio &
alegada ofensa ao duplo grau de jurisdigfo e as interpretaces teleol6gica e sistemAtica
em contraposig#o a literal, enquadrando-se como verdadeira lacuna de regulacfo a
auséncia de tratamento legislativo para hipétese de extingfo do processo com
julgamento do mérito.

DUPLO GRAU DE JURISDICAO X EFETIVIDADE DA JURISDICAO

Desde a Republica ndo existe nas Constitui¢Ges brasileiras previsdo expressa
no tocante ao duplo grau de jurisdi¢fo, deduzindo-se a sua existéncia pela estrutura

*  Juiz do TRT da 3° Regido. Mestre em Direito Constitucional pela Faculdade de Direito da UFMG.
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conferida ao Poder Judiciério, com a previsdo de Tribunais que detém competéncia
recursal.

Chega-se a esta concluso pela informago dada por Nelson Nery Jinior! no
sentido de que o art. 158 da Constitui¢iio do Império trazia previsiio relativa ao
duplo grau de jurisdi¢do, permitindo que a causa fosse apreciada pelo entdo Tribunal
da Relagfio, acrescentando que tal garantia era absoluta.

Em decorréncia desse fato, auséncia de garantia expressa e absoluta do duplo
gran de jurisdi¢#io na Constituic#o, o festejado processualista afirma que o legislador
infraconstitucional estaria autorizado a limitar o direito de recorrer.

Neste sentido, também € o magistério do Juiz e Professor José Antdnio
Ribeiro de Oliveira Silva, quando trata do duplo grau de jurisdigdo: “O primeiro
equivoco que comete parte da doutrina e dos aplicadores do direito, data vénia, é
pensar que o principio em tela tem sede constitucional, com o argumento de que a
Constitui¢do Federal de 1988 o encampa, quando disciplina ser garantia
fundamental dos litigantes, em processo judicial ou administrativo, assim como
de qualquer acusado, o contraditério e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a
ela inerentes.

Isto porque, as expressdes “ampla defesa” e “recursos a ela inerentes”, em
absoluto, justificam tal pensamento, Como preleciona Manoel Antdnio Teixeira Filho,
“a Constituigfio nfio € um cddigo de processo”, raziio pela qual “o constituinte no
utilizou o vocdbulo ‘recursos’ no sentido técnico, ou seja, como significante de
instrumento de impugnagéo dos pronunciamentos judiciais”. E conclui: “Recurso,
af, significa genericamente, o conjunto de medidas necessdrias 2 efetiva garantia da
ampla defesa, da qual o contraditério constitui espécie”.?

A respeito desse tema, Esteviio Mallet ensina: ... Além do art. 517 do CPC,
a prépria extensfo conferida pelos §§ 1° e 2° do art. 515, também do CPC, ao efeito
devolutivo da apelagfio permite que certas questdes fiquem sujeitas a apenas um
julgamento. Se a defesa assenta em dois diferentes fundamentos, pode dar-se a
rejeigfio dos pedidos por apenas um deles, sem exame do outro. Com o recurso do
autor ao Tribunal transfere-se 0 exame de ambos os fundamentos, inclusive o daquele
ndo apreciado em primeiro grau de jurisdi¢fio. E sobre este fundamento, nio
examinado em primeiro grau, nfo haverd duplo juizo, mas o jufzo emitido pelo
Tribunal (...).

De todo modo, o duplo grau de jurisdi¢fo nfo constitui — cumpre dizé-lo
com clareza —~ decorréncia necessdria da garantia do devido processo legal, de modo
que n#o estd posto ao abrigo de qualquer limitagéio por parte do legislador ordindrio.
Prova-o a previsfio, na Constitui¢o brasileira —~ em que expressamente se acolhe a

{  Principios de Processo Civil na Constituigfio Federal, 7. ed, rev. e atual. com as Leis n 10.352/01
€ 10.358/01. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 175.

2 A Alteragio dos Arts. 475 ¢ 515 do CPC e sua Aplicagio no Processo do Trabalho, Revista LTr,
66-12/146S.
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garantia do devido processo legal — de causas julgadas em tinica instancia (art. 102,
incisos I e I1I) ...

Para Luiz Guitherme Marinoni* o duplo grau de jurisdi¢@o poderia ser melhor
definido como um duplo juizo sobre o mérito, até porque ndo hd que se falar em dois
graus de jurisdi¢do mas em dois 6rgéios do Poder Judicidrio analisando a mesma
causa.

Humberto Theodoro Junior® ensina que os juizes singulares ou de primeiro
grau seriam os juizos da causa ¢ os de segundo grau os jufzos do recurso, Em artigo
recente, versando sobre o tema objeto de nosso trabalho, ensina que nédo houve com
ainovagfo legal levada a efeito qualquer ofensa 4 garantia do duplo grau de jurisdi¢do
uma vez que esta ndo € absoluta e néo figura dentre aquelas que a Constitui¢io
“considera inerentes ao devido processo legal”.®

Em seu valioso estudo sobre o tema, o Juiz e Professor Gustavo Felipe Barbosa
Garcia’ também esclarece que nfio hd falar em inconstitucionalidade da inovagdo
do CPC, porquanto a delimitagio dos efeitos do recurso é matéria de lei
infraconstitucional, que foi alterada por lei posterior, invocando nesse passo
disposi¢iio inserida no art. 2°, § 2°, da Lei de Introdu¢éio ao Cddigo Civil,
acrescentando que, a despeito de minuciosa, a Constituig#o néo trata dessa matéria.

Afirma também que o principio do duplo grau de jurisdigiio néo sofre qualquer
violagdo com a inovacfo legislativa, uma vez que nfio é uma garantia absoluta,
podendo em certos casos ser limitado o direito ao recurso. Por fim, aduz que ndo hd
qualquer norma constitucional com a determinaco de que a questio de mérito seja
apreciada pelo juiz de 1° grau para posteriormente ser analisada pelo Juizo ad quem.

Para Dinamarco? nfio hd uma garantia ao duplo grau de jurisdi¢fo em nossa
ordem constitucional, mas a Constitui¢io Federal apenas prestigia o duplo grau como
principio, ao fixar a competéncia dos Tribunais, impondo uma ressalva a esse principio
ao enumerar as hipéteses de competéncia origindria dos Tribunais.

Como se sabe, o fundamento para existéncia do duplo grau de jurisdigéo é
que nenhum ato estatal pode ficar imune a algum tipo de controle e também que o
reexame da decisdo garante maior seguranga no julgamento e proximidade com o
ideal de justi¢a. Existem posi¢des contrdrias ao duplo gran de jurisdi¢do em face da

3 Reforma de Sentenga Terminativa e Julgamento Imediato do Mérito no Processo do Trabalho.
Revista LTy, 67-02/138.

4 Novas linhas do processo civil. 4, ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2000, p. 142.

5 Compéndio de Direito Processual do Trabalho. Alice Monteiro de Barros (coord.). So Paulo: LT,
1998, p. 54,

6  Revista Sintese de Direito Civil e Processual Civil. Assunto Especial, n. 20, nov./dez. 2002, p.
130.
As Leis n° 10.352 e 10.358 e sua Aplicagiio ao Processo do Trabalho. Revista LTr, 66-03/293.

8 DINAMARCO, Candido Rangel. Os efeitos dos recursos. In: Aspectos polémicos e atuais dos
recursos civeis. Nelson Nery Jr.; Tereza Arruda Alvim Wambier (coords.). Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, p. 38.
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auséncia de previsdo constitucional e porque retarda a efetividade da jurisdigio,
ocorrendo inclusive a sua mitigagfio na legislagiio de diversos paises.

No processo do trabalho, nos dissidios de algada previstos na Lei n°® 5.584/
70, h& uma restrigdo ao duplo grau de jurisdigdo, sendo que das decisdes neles
proferidas apenas cabe recurso em se tratando de matéria constitucional, ndo havendo
que se falar em sua inconstitucionalidade pelas razdes anteriormente aludidas,

Em suma, o duplo grau de jurisdi¢&o ndo é uma garantia absoluta, carecendo
inclusive de previsdo expressa na Constituigdo Federal, motivo pelo qual o legislador
infraconstitucional pode criar normas que representem exceg#o a este principio sem
que incida em ofensa ao devido processo legal ou em alguma outra inconstitu-
cionalidade,

Nesse contexto, o art. 515, § 3°, do CPC n#o pode ser reputado de
inconstitucional, constituindo-se em excegfio ao duplo grau de jurisdi¢éo, nfo
deixando de possibilitar o exame da matéria de fundo pelo Juizo ad quem, ndo
havendo nenhuma norma em nosso ordenamento que exija o seu exame por dois
jufzos.

Ainda que se entenda de forma diversa, ou seja, que a inovacéo legislativa
contraria o principio do duplo grau de jurisdigfo, cumpre dizer que o novigo
dispositivo legal nfio incorre em qualquer inconstitucionalidade em face do seu
objetivo de tornar concreto o principio da efetividade do processo ou da jurisdigéio
que a Constitui¢fio também consagra, com a celeridade que imprime aos julgamentos,
apéndice do principio maior do acesso a justica,

Nesse caso, terfamos um conflito de principios que, na licdo de Karl Larenz,
citado por Inocéncio Martires Coelho,’ ndo sfo regras suscetiveis de aplicacdo
imediata e direta, mas apenas pontos de partida ou pensamentos diretores, que
apontam a norma a ser aplicada dependendo do caso concreto.

Ocorrendo o conflito de principios, caso assim se conclua em face da edigiio
do art. 515, § 3°, do CPC, deve-se adotar na sua aplicagiio o mesmo procedimento
que se utiliza quando estfio em jogo valores que circunstancialmente sdo incompativeis
e que t€m uma densidade axiol6gica inegdvel,

Nesse caso, a solugiio foi apontada na obra anteriormente mencionada, que
se vale da ligfio de Robert Alexy: “Considerando como acentuamos acima, que em
fungdo do contexto a avaliagiio dos principios pode mudar de sinal, o fato de se
atribuir maior importincia a um deles, em determinada situag#o, niio invalida nem
desqualifica a pauta que se deixou de aplicar, porque a sua preteri¢do terd decorrido
exclusivamente da andlise das circunstincias do caso, ndo valendo, por isso mesmo,
sequer como precedente. E que ao contrério das regras de direito, os principios

9  MENDES, Gilmar Ferreira; COELHO, Inocéncio Mdrtires; BRANCO, Panlo Gustavo Gonet.
Hermenéutica constitucional e direitos fundamentais. 1. ed. Brasilia: Brasilia Juridica, 2. tir.,
2002, p. 47.
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juridicos ~ porque sdio mandatos de otimizag#o e ndo ordenagOes de vigéncia —,
podem e devem ser aplicados na medida do possivel e com diferentes graus de
efetivagdo”.!0

Nessa mesma linha de raciocinio, tem-se a posi¢fio de Luiz Rodrigues Wambier
e Tereza Arruda Alvim Wambier!! quando ensinam que os principios nfio se submetem
ao tudo ou nada, nio se podendo ter divida quanto & sua condigfio de principio
porque nio se aplica a determinado caso. Dependendo da situagio, afirmam que um
principio pode ser aplicado em detrimento de outro, sendo que a determinante para
sua aplicagdo é o caso concreto, sem prejuizo da subsisténcia do principio afastado.

Contrapondo-se aqueles que criticam a novidade introduzida pelo § 3° do
art. 515 do CPC e tratando diretamente do confronto que se estabelece entre a
efetividade da jurisdigfio e o duplo grau de jurisdigfio, Dinamarco também ensina
que “essas objecdes sdo, todavia, superadas pela maior aptiddo a cumprir a promessa
constitucional de uma tutela jurisdicional efetiva no menor tempo possivel e sem
comprometer a seguranga das partes; e, desde que evitados os riscos de prejuizos a
estas, € legitimo abandonar dogmas téchico-processuais que, por sua vez, s6 se
legitimam quando forem capazes de portar beneficios ao exercicio da jurisdigdo,
sem entraves”,'?

Vale registrar que a efetividade da jurisdi¢fio, ainda que tratada sob a
perspectiva dos processualistas e constitucionalistas com a diversidade terminol6gica
prépria de cada um dos ramos do direito objeto de estudo, nfo deixa de se inscrever
sem qualquer divergéncia como um direito fundamental.'?

Desse modo, a aplicagdo do dispositivo processual em comento no encontra
Gbice constitucional, seja porque o duplo grau de jurisdi¢fo ndo se constitui em garantia
absoluta, seja porque este principio n#io estaria sendo contrariado ou ainda porque o
legislador acabou por dar prevaléncia a princ{pio mais importante representado pela
efetividade da jurisdi¢fio com a conseqtiente celeridade das decisdes.

METODOS TELEOLOGICO E SISTEMATICO DE INTERPRETACAO

Como se sabe, os métodos teleolégico e sistemdtico sdo recursos de
interpretagio utilizados na busca do significado e extens@o de determinada norma
juridica.

10 Ob, cit., p. 50,

11 'WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Tereza Arruda Alvim. Breves comentdrios a 2° fase da
reforma do cédigo de processo civil. 2. ed. rev. atual. ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2002 (“Art. 515, § 3° Apelacdo. Julgamento da lide pelo tribunal. Supressio do duplo grav”, p.
139).

12 DINAMARCO, Candido Rangel. A reforma da reforma. 4. ed. vev. atual. Sio Paulo: Malheiros,
jan, 2003, 2. tir., cap. XVI, p. 160-161.

13 GUERRA, Marcelo Lima. Execugdo indireta. 1. ed, Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2. tir.,
1999, p. 49.
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De acordo com a doutrina classica, o primeiro busca desvendar a finalidade
da lei, especialmente porque o legislador nfio costuma explicitar os interesses que
defende e os valores que estdio em jogo ou que pretende servir, enquanto o segundo
n#o considera a norma isoladamente, mas sim a estrutura de determinado ordenamento
ou mesmo o conjunto do sistema em vigor.

Tércio Sampaio Ferraz Jr. esclarece que “a interpretagfo teleoldgica e
axioldgica ativa a participagfio do intérprete na configura¢io do seu sentido. Seu
movimento interpretativo, inversamente ao da interpretagfo sistemética que também
postula uma cabal e coerente unidade do sistema, parte das conseqiiéncias avaliadas
das normas e retorna para o interior do sistema. E como se o intérprete tentasse fazer
com que o legislador fosse capaz de mover as suas préprias previses, pois as decisdes
dos conflitos parecem basear-se nas previsdes de suas proprias conseqtiéncias. Assim,
entende-se que, nfo importa a norma, ela h4 de ter, para o hermeneuta, sempre um
objetivo que serve para controlar até as conseqiiéncias da previsgo legal (a lei sempre
visa aos fins sociais do direito e as exigéncias do bem comum, ainda que, de fato,
possa parecer que eles nfio estejam sendo atendidos)”.*

Tratando do método sistemético de interpretagfo, assevera: “Por fim, quando
se enfrentam as questes de compatibilidade num todo estrutural, falemos em
interpretagfio sistemdtica (stricto sensu), A pressuposigéio hermenéutica é a da unidade
do sistema juridico do ordenamento. H4 aqui um paralelo entre a teoria das fontes e
ateoria da interpretagfio. Correspondentemente & organizagio hierdrquica das fontes
emergem recomendagdes sobre a subordinagfio e a conexfio das normas no
ordenamento num todo que culmina (e principia) pela primeira norma-origem do
sistema, a Constitui¢go”, '3

Portanto, com base no método teleol6gico, que exige uma postura ativa do
intérprete na busca do verdadeiro significado da norma, partindo de suas
conseqiiéncias para definir sua verdadeira extens#o, é que se conclui aqui também
que o objetivo de celeridade pretendido pelo legislador com o artigo em comento
foi dar cumprimento ao direito fundamental i efetividade da jurisdigfo.

Chega-se a mesma conclusdo com aplicagiio do método sistemdtico, quando
se verifica o objetivo exaustivamente perseguido pelo legislador, com a reforma do
CPC, de dar efetividade ao processo, o chamado processo de resultados, no contexto
da instrumentalidade. Neste sentido, como exemplo concreto da orientagio adotada
pelo legislador, pode ser mencionado o art. 273, § 3° do CPC, que faz mencfio
expressa ao termo efetivagdio, quando se refere 2 tutela antecipada.

Desse modo, deixando de lado o método exegético ou literal de interpretagio,
considerado pela doutrina como ponto de partida da atividade hermenéutica, imp&e-
se a leitura do referido dispositivo legal com a utilizag&io dos métodos de interpretagio

14 Introdugdo ao estudo do direito: técnica, decisdo, dominag@o. 3. ed. Sio Paulo ; Atlas, 2001, p.
289.

15 Ob. cit., p. 284.
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que possam apreender o verdadeiro objetivo do legislador, considerando também a
moderna teoria processual. .

Cabe, nesse passo, recordar o ensinamento de Karl Larenz de que “a teleologia
imanente da lei ndo deve, certamente, ser entendida neste contexto, em sentido
demasiado estrito. Ndo s¢é se hiio de considerar os propdsitos e as decisdes
conscientemente tomadas pelo legislador, mas também aqueles fins objectivos do
direito e principios juridicos que acharam isengo na lei, Um principio que & inerente
a toda a lei porque e na medida em que pretende ser Direito, € o do tratamento igual
daquilo que € igual. Se uma lei regula determinada situagfio de facto A de uma
maneira determinada, mas nfo contém nenhuma regra para o caso B, que € semelhante
aquele no sentido da valoragdo achada, a falta de uma tal regulagiio deve considerar-

se uma lacuna da lei”,'¢

Dissertando sobre a lacuna da lei ou de regulagfo, como espécie de lacuna,
ensina que esta, também conhecida como inauténtica, ocorre naqueles casos em que
0 juiz deve preencher “a lacuna da resolugfo legal e, por certo, em concordancia
com a intengdo reguladora a ela subjacente e com a teleologia da lei”" (grifo
nosso).

Em decorténcia da “teleologia da lei” tratada no texto anteriormente transcrito
e tendo como justificativa a lacuna de regulagfio, conclui-se, também por esses
fundamentos, que o dispositive processual multicitado tem aplicagdo na hipétese de
extingdo do processo com julgamento de mérito, quando preenchidos os requisitos
legais que autorizam o julgamento imediato da lide.

APLICACAO DO ARTIGO 515, § 3°, DO CPC NAS HIPOTESES DE
EXTINCAO DO PROCESSO COM JULGAMENTO DE MERITO

Procedendo-se & andlise da norma processual para sua aplicagfio as hipéteses
de extingdo do processo com julgamento de mérito nas decisdes proferidas em 1°
grau, sem fazer qualquer incurséo mais aprofundada sobre o significado da expressdo
“matéria exclusivamente de direito” constante do art, 515, § 3°, do CPC, criticada
por alguns autores pela dificuldade de sua separagfio em relagfo 4 matéria de fato,
mas consagrada na doutrina, jurisprudéncia e agora na legislago, verifica-se a sua
configuragio quando a prova ji se encontra produzida nos autos, bastando apenas
que se proceda ao enquadramento legal.

Cabe, nesse passo, mencionar citagéo feita por José Rogério Cruz e Tucci:
“Nem sempre é fécil tragar a distingfio entre questdio de fato e questéio de direito.
Castanheira Neves, autor que se debrugou profundamente sobre essa temética,
chamou a atengfio para as dificuldades inerentes ao problema, ao escrever que a

16 Metodologia da ciéncia do direito. 3. ed. Trad. José Lamego. Lisboa: Fundagiio Calouste
Gulbenkian, 1997, p. 531.
17 Ob. cit,, p. 528.
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questdio de fato imp&e do &mbito de relevincia jurfdica da situagfo histérico-concreta
submetida & cognigdo judicial; enquanto a questdo de direito exige a determinagio
do critério jurfdico que haverd de orientar, e concorrer para fundamentar, a solugéo
juridica do caso decidendo. Esse critério terd de ser procurado no horizonte do
sistema jurfdico em que o problema concreto se pde ...”.!8

A questlio de direito referida na norma processual deixa evidenciada a sua
vinculagfio com o outro pressuposto existente, porquanto também exige que a causa
esteja em condi¢do de imediato julgamento. Em ambos os pressupostos, a
preocupacéio do legislador foi determinar o julgamento imediato da lide apenas
quando as provas j4 tiverem sido produzidas.

O que importa, portanto, é que a matéria seja de direito, relacionada apenas
com a aplicag@io do dispositivo legal pertinente e que o feito esteja em condigdes de
julgamento, no sentido de nfio ser mais necessdria a produgéio de qualquer outra
prova.

De outro lado, por tudo o que j4 foi dito sobre o acréscimo que o § 3° trouxe
ao art. 515 do CPC, & certo que, se se encontrarem presentes as condigdes para
julgamento, com o preenchimento dos requisitos exigidos no dispositivo processual,
impde-se que o Tribunal proceda ao imediato julgamento da lide.

E que a expressio “desde logo” leva a esse entendimento e empresta um
cardter imperativo ao tipo legal, considerando também os valores que o legislador
objetivou concretizar, que se inscrevem como de interesse piiblico, na medida em
que visam 2 satisfag#o de principios constitucionais, ndo podendo ficar a critério do
intérprete a decisfio quanto ao julgamento imediato da lide.

Neste sentido € também o magistério de Luiz Rodrigues Wambier e Tereza
Arruda Alvim Wambier: “O primeiro problema que surge é o de saber se o Tribunal
deverd assim proceder ou procederd. Nds nos inclinamos a dizer que se trata de
dispositivo que encerra um dever, como, alids, séo quase todos os dispositivos que
dizem respeito 2 atividade do juiz. Tratando-se de um dever, isso significa dizer
que, estando presentes os pressupostos, deve o juiz, necessariamente, por economia
processual, decidir o mérito da causa”.”

Assim, como j4 restou mencionado anteriormente, a disposi¢do contida no art.
515, § 3°, do CPC autoriza o julgamento imediato da lide também naqueles casos em
que se verifica a extingio do processo com julgamento de mérito, seja em raziio do
principio constitucional da efetividade da jurisdigfio embutido na referida norma ou
mesmo em razio dos métodos de interpretagio sistemaético e teleoldgico na aplicagio
das normas juridicas, tratando-se, como se viu, de uma lacuna de regulaggo.

18  Questiio-de-fato - questio-de-direito. Coimbra: Almedina, 1967, passim; Metodologia juridica —
problemas fundamentais. Coimbra: Coimbra, 1993, p. 165-6 apud CRUZ E TUCCI, José Rogério.
Lineamentos da nova reforma do CPC. 2. ed. rev. atual, ampl. Sio Paulo: Revista dos Tribunais,
2002, p. 98.

19 Ob. cit., p. 142.
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Nio obstante, referida interpretagdo se imp&e até mesmo por uma razio de
ordem l6gica, porquanto se se admite o julgamento da lide quando ocorre a extingéo
do processo sem julgamento do mérito, com maior razdo deve ser admitido o imediato
julgamento quando se trata de questdo que ji teve o mérito apreciado.

Nesta mesma linha de raciocinio, cabe invocar a ligio de Humberto Theodoro
Junior, que considera que a alteragfo legislativa em comento acabou de uma vez por
todas com a divergéncia existente na jurisprudéncia a respeito da extenséo do efeito
devolutivo da decisdo, exemplificando com a hipétese de ser acothida a prescrigéio
ou a decadéncia.

Acrescenta o referido processualista, referindo-se ao tema, que “Apds a Lei
n°® 10.352/01, o dissidio perdeu a razdo de ser. Se até no caso de decisdo terminativa,
o julgamento da apelagdo pode avangar sobre o mérito ndo julgado no juizo de
origem, com muito mais razio serd possivel fazé-lo diante da reforma das sentengas
baseadas em prejudicial de prescrigdo e decadéncia, que j4 pertencem ao mérito da
causa” 2

Embora com ressalvas em relagdo & modificagfio introduzida pelo art. 515, §
3°, do CPC, José Rogério Cruz e Tucci tem o mesmo entendimento: “Devolvida a
cogni¢do da controvérsia ao Tribunal ad quem, a partir da vigéncia da lei agora
promuigada, independe a natureza da sentenca recorrida — terminativa ou definitiva
—, visto que a causa poderd ser julgada pelo mérito em segundo grau. Bastard, para
tanto, que o thema decidendum seja considerado exclusivamente de direito (quaestio
iuris) e que — na dicglo do texto legal - ‘esteja em condig@es de imediato julgamento’,
isto é, n&o exija a produgdo de qualquer outra prova” 2

Também o Tribunal Superior do Trabalho adota 0 mesmo entendimento,
como se v& com a edi¢fo da OJ 79 da SDI-2/TST: “Ac¢fo resciséria. Decadéncia
afastada. Imediato julgamento do mérito. Inexisténcia do duplo grau de jurisdicéo.
Ni#o ofende o principio do duplo grau de jurisdi¢fo a decisdo do TST que, apbs
afastar a decadéncia em sede de recurso ordindrio, aprecia desde logo a lide, se a
causa versar questdo exclusivamente de direito e estiver em condigdes de imediato
julgamento”.

Portanto, nfo se admite, apés a multicitada alteragdo legislativa, que se deixe
de apreciar desde logo o mérito da lide quando ocorre a extingfio do processo com
julgamento de mérito em primeiro grau com base em uma interpretagfio literal e
restritiva do art, 515, § 3° do CPC, devendo a norma legal em comento ser aplicada
com observincia dos métodos sistemdtico e teleolégico de interpretagio,
considerando que restou configurada a lacuna de regulacio pela né@o-inclusio da
express#o “extingdo do processo com julgamento de mérito” no tipo legal, até porque,
mesmo sem dizé-lo expressamente, essa teria sido a inten¢éo do legislador.

20  Revista Sintese de Direito Civil e Processual Civil. Assunto Especial, n. 20, nov./dez. 2002, p.
132.

21 Ob. cit., p. 99.
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Cabe também proceder & leitura do referido dispositivo legal com olhos
voltados para os principios constitucionais, com base no ensinamento de Marinoni,
que se vale das ligdes de Liebman e Dinamarco, dentre outros: “... Em suma, no se
pode pensar o processo na auséncia da luz constitucional. Ou melhor, a teoria do
Estado e o direito constitucional fazem parte da moderna processualistica”.
Acrescentando que “o Cddigo de Processo Civil niio é outra coisa a nfio ser a lei
regulamentar da garantia de justica contida na Constituigio” .2

22 Ob. cit, p. 21.
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