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DIARIO DA JUSTICA

Despacho: A. Procedido o cdlculo |

pelo contador. Cite-se. DIF. 26 de
janeiro de 1972. —~— Jodo Augusto Di-
yier.
N¢ 24-E:

Exequente: Instituto Nacional de
Previdéncia Social.

iirecutado: Adalberto Ribeiro da
Bilva. *
. Lespacho: Defiro o sobrestamento
do feito pelo prazo de trinta dias.
DF., 26 de janeiro de 1972, — Jodo
Augusto Didier. :
ACAO EXECUTIVA

N° 23-G:
Autora: Caixa Econfémica
« Filial de Brasilia.
Réus: Maria Nazareth Pauls Bar-
ros Burnett da Silva e outros.
Despacho: J. Cite-se por edital
pelo prazo de vinte dias. DF. -- 26
de janeiro de 1972, — Jodo Augusto
Didier.
N¢ 53-G.
Autora: Caixa Econdémica Federsl
~ Filial de Brasilia.
Réus: Maria do Rosério Almeida
Vieira da Silva e oufros.
Despacho: J. Exneca-se 2 precaté-
ria como requer. DF., 26 de janei-

Fedevral

ro de 15672, — Jodo Augusio Didier.
ACAO DECLARATORIA:
N° 64-G.

Autor: Jasé Brito da Cunha.

__Advogado: Doutor Jerénimo Brito
da Cunha.
Ré: Unido Federal (Coordenador

Geral do Centro de Treinamento do
Pessoal do Ministério da Farzenda —
CETRENFA) .

Vistos, ete.

Requer o autor na sua longa inl-
cial, em concluséo: que sejam decla-
radas certas suas respostas aos que-
sitos das provas que mencioua; que a
nota da prova do concurso a que &e
submeteu seja aumentada; que ve-
nha a ser considerado aprovudo, com
direito a participar ao concurso de
titulos e malils. a condenagio da ré
no pagamento das custas do proces-
sc e honorarios de advogado.

Parece-me que a natureza proces-
sual da acdo declaratdria ndo permi-
te escopo de condenacido, mas tao
somente o de declaracéo.

Tendo em vista o disposto no artigo
276 do C.P.C. no sentido cde que “a
impropriedade da acdo nio importa-
ra nulidade do processo e conside-
rando a revogagcio expressa da lei
numero 5.091, de 30 de agosto de
1966 pelo artigo 8° do D.L. numero
797, de 27 de agosto de 1969; #Men-
dendo, ainda, que o artigo 4° do men-
cionado Decreto-lei fixa o prazo de
1 (um) ano para a prescrigdc (“sic’’)
do direito de recurso (sic) ao Poder
Judiciario a partir da homologacio
do resulfado final, contra a legali-
dade de \quaisquer atos relativos ao
concurso para provimento de cargos
ou empregos na Administragao Dire-
ta ou nas autarquias, determino, de

oficio, que a presente acio passe a
ter o rito ordinario.
Observadas as cautelas de estilo,

exueca-se mandado de citacéo.

D. P., 24 de janeiro de 1972.
Jodo Augusto Didier, Juiz em exerci-
c'0 na 3% Vara.

EXECUTIVO FISCAL:

Ne ,1-E:
Exequente: Instituto
Previdéncia Social.
Executado: Nelson Bueno dos San-

Nacional de

tos.

Vistos, ete.

Considerando que o executado fol
rezularmente citado, ndo tendo ofe-
recido embargos & penhora ¢m.tempo
habil;

Considerando que a autarquia exe-
quente instruiu seu pedido inicial com
a certiddo de divida de fls. 3,

Julgo @ presente agdo execitiva
fiznal procedente, subsistente a penho-
ra de fls. 14, a fim de que surta seus
devidos e legais efeitos, tudo com
fundamento no inciso IV do artigo 19
do Decreto-lei nimero 960-38.

Condeno, ainda, a executada a pa=-
gar honorarios de advogado, em face
do principio da sucumbéncia, que fixo
em cinco por cento sobre o principal
dad {ivida, nos precisos termos da lei
n® 4.632-65.

P. R.1.

Distrito Federal, 26 de janeiro de
1972. — Jodo Augusto Didier, Juiz
em exercicio na 3% Vara.

Ne 33-E.

Exequente: Instifuto Nacional de

Previdéncia Social.

Executada: Sobralar Ind. ¢ Com.
de Méveis Ltda. .
Vistos, ete.

Considerando que a e&xecutada fol
regularmente citada, nido tendo ofe-
recido embargos & penhora em tem-
po habil:

Considerando que a autarguia exe-
quente instruiu seu pedido inicial com
a confissdo de divida de fls. 4;

Julgo a presente agdo  cxecutiva
fiscal procedente, subsistente a penho-
ra de fls. 10, a fim de que surta seus
devidos e legais efeitos, tudo com
fundamento no inciso IV do artigo 19
do Dec. lei n? 960-38. ¢
Condeno, ainda, a executada a pa-
gar honorarios de advogado, em face
do principio da sucumhéncia, que
fixo em cinco por cento sobre o
principal da divida, nos precisos ter-
mos da Lei n® 4.632-65.

P. R.1.

Distrito Federal, 26 de janeiro de
1972. — Jodo Augusto Didier, Juiz
em exercicio na 3* Vara.

Ne 14-7
Exequente: Instituto Nacional de
Previdéncia Social
Executada: Maria Antonia Rodri-
gues do Nascimento
Vistos, etc.

Considerando que 'a executada fci
regularmente citada, n&> tendo of¢-
recido embargos a penhora em tem-
po_habil; _

Considerando que a autargula exe-
quente instruiu seu pedido in‘cial
com a certiddo de divida de fls. $;
sulgo a presente acdo executiva fis-
¢ proc.dente, subsistente a pento-
ra de fls. 14, a fim de que surta seus
devidos e legais efeitos, tudo c¢om
fundamento no inciso 2V do urtigo
19 do Dec.-Lei n°® 960-38.

Condeno, aindady a executada a pa-
gar honorarios de advogado, em face
do principio da sucumbéncia, yue fi-
¥o em cinco por cento sobre o prin-
cipal da divida, nos precisos termos
da I€i n° 4.632-65,

P. R. I.-

Distrito I'ederal, 26 de janeiro ae
1972. — Jodo Augusto Didier, Julz
em -exercicio na 3* Vara. °

MANDADO DE SEGURANGQA

Ne 11-M

Impetrante:
jara

Advogados: Drs. Arlindo Leoni
Souza e Ivan D’Apremont Lima

Impetrado: Chefe do Grupo de In-
versdes da Coordenagido de Aplicagin
do Patriménio do INPS

Vistos, ete.

Ajuizou o impetrante o presente
mandado de segurancga contra ato dc
Chefe do Grupo de Inversdes da Coo
denacio de Aplicacdo do Patriménio
d¢ INPS, para o fim de liquidar o
débito proveniente da promessa de
compra e venda do imoével sito na
5QS 306, Bloco G (antigo Bloco 8).
apartamento n° 206, nesta Capital sem
o gravama da correcfio monetéaria.

Instruiu o impetrante seu pedide
com os documentos e £l 6-11.

Solicitadas as informacdes de 2:ti-
10 o digno Superintendente Regwonal

Carlos Octavio Ubira-
as

veu as razdes de justificacio -lo ato
coator, al»gando, em sintese, quz a
Incidencia da correcdo monetaria toj
prevista na clausula segunda do con-
trato de promessa de compra e ven.
da, bem assim com fulcro em diver
sas leis que menciona.

Salientou, ainda, a digna autorida-

de impetrada que o impetrante firmou

da autarquia, nesta Capital, subscre- |

a escritura de promessa de compra e
venda sob a égide da Lei n° 4.330-64
de sorte que, com o advento ua Lel
n° 5.049-66, nao poderia este dionlarma
tegal retroagir para atingir ato iuri-
dicos perfeito.

Em longas consideracdes de orcen)
doutrinaria e com respaldo no Dccre
to-lei n° 19-66, que generalizou e in
cidéncia da aplicagio da correcdo mo
netaria para todas as operagOes de
venda de imoOveis por parte da adiai-
nistragdo Federal, sustenta a wutori-
dade impetrada a tese de que esid
agindo, estritamente, dentro dos Himi-
tes exatos da lei, exercendo, por con-
seguinte, o licito poder discricionério
que lhe é inerente.

A douta Procuradoria da Rep.lblica,
na qualidade de 6rgdo assistente ne-
cessario, subscreveu as razdes ofere-
cidas pela autoridade impetrada ent
defesa do ato impugnado (fls. 21).

Os autos foram contados e prepa-
rados (fls. 24-26). .
d_Isto posto, passo as razdes de dec!
ir:

A impetracio encontra guarida no
fsposto no paragrafo terceiro do ar
tigo terceiro da Lei n° 5.049 de 1¢66
c/c os 8§ 3° e 21 do artigo 153 as
Constituicio vigente.

Com efeito oc itado dispositivo le-
gal prejulgado passou a vigorar rcs
seguintes termos:

‘As unidades habitacionats
cujos ocupantes hajam optrado
pela compra ou venda a faze-l,
ate noventa dias da data 1a pu
blicagio desta lel sdo isentsa ce
corre¢io monetaria referida neste
artigo, desde que tenham ¢iir:
do reavaliagio no prego do cus‘c
da construcido’.

Ora, é fato notoério que as unidade:

habitacionais foram reavaliadas, ¢ 1n
observincia no disnosto no Decretn.
n® 56.793 de 27 de agdsto de 1963,
por isso que ndo ha falar-se en
.-ejulzo irreparavel” por parle da
autarquia promitente vendedora.
Por outro lade é indubitivel quz ¢
contrato consumado entre as partes
e assinado aos treze dias do .mes e
junho do ano ce mil novecen:iys ¢
sessenta e seis (doc. fls. 8), fo1 pre-
cedide. do crmprimento de todas s
exigencias e formalidades necessarizs
suscetiveis do registro da escritura de
promessa de compra e venda.

Nio tem cabimento a invocagio du
argumenio fulecrados em disposi¢oes
!egzju:i especificas que obrigasse'n a
incidéncia dac lausula da corregio
monetdria, porque os arts. ° e #° un
Lel n° 4.38C de 21.8.64 vigoravam a
época da celebracio da escritura nos
seguintes termos:

“Art. '5° Ghservado o dispesto
na presente lei os contratos -de
compra e venda ou construgho de
habitagbes para pagamento a
prazo ou de empréstimo para
aquisicdo ou construgdo de habhi-
tagbes poderdo prever o reajusta-
mento das prestacdes mensais d+

e

Janeiro de 1972

amortizagdes e juros, com a (ons
sequente corre¢ao monetaria da
divida toda a vez qeu o salirio~
minimo legal for alterado’ {nos-
sos os grifos).

E o art. 6° e suas alineas do refe-
rido diploma aduziam:

“O disposto no artigo anterior
somente se aplicard mos coniiaiod
de wvenda, promessa de venan,
cessdo ou promessa de cessdo ou
empréstimo que satisfacam 43 se-
guintes condigoes:

a) tenham por objeto imove.s
construidos, em construgciéo oy
cuja consirugdo seja simultanea-
mente contratada, cuja drza to-
tal de construgdo entendida ce~
mo a que incida parcelas e qio~
tas-partes comuns, .quando 8¢
tratar de apartamento de habi-
tacdo coletiva ou vila, 2do ulifra
passe 100 (cem metros quadra+
dos;

b) o valor da transag@o ndGo
ulirapasse 200 (duzentas) wvczes
o maior saldrio-minimo vigente no
Pais”’. (nossos os grifos). -

Como se constata, a saciedads, em-
bora discriminando, a iegislagdon, &
¢poca, talvez, por imperativo de po-
iatica habitacional, manteve o prin<
cipio da incidéncia da corregdu rnis+
netaria nido somente para os cascd
especificos na conformidade s ar=
tigos 5° e 6° da Lei n” 4.380 ie..-.
21.8.64 (véde Lei n° 4.864-65 art. 30: .

Tal orientagao S0 velo a .er revo-
gada e generalizada, expressamente,
com o0 advento da Lei n° 5,049-66
(Art. 3°) e pelo Decreto-lei n° i9-68
ambos posteriore$ a assinatura do
contrato dep romessa de venda.

Por via de consequéncia, ainda que.
para argumentar, cluausula :onras
tual expressa facultasse ai ncidéncia
de correcio monetaria, tal clausula,
a época nao teria respaldo legal, co-
mo demonstrado na iundamentagio
supra, porque nem todos os pressite
postos para sua incidéncia ococriam;

Ha que ser resguardado, portanto, o
direito adquirido do impeirante.

O Egrégio Tribunal Federal de Ro-
cursos tem colhido reitéradaments a
tese esposada pela segao Judicidria de
08 -

sl Federal, como ilustram
LCULURCS I L4.074-AMS-DF;  ¢8.718
aMio-L.; 06.409-AMS-DF; Apeiaglo

Civel n°® 28.189; Apelacao Civel......
n° 28.060 e outros em casos idént.ccs,
constituindo-se os referidos Juigados
em remansada jurisprudéncia.

Por todo o expendido,

Concedo a seguranca impetrada pa-
ra determinar que a autoridade con-
tora impetrada  outorgue ~o Impe-
trante incontinenti a escritura detl~
nitiva de compra e venda indepen- -
dentemente de corre¢cio monetdria, -
nos termos da pega vestibular,

Custas ex lege.

Expeca-se a comunicacio de ecstilo
Recorro de oficio para a agregia .
Superior Instincia. '
Brasilia, 25 de janeiro de 1972. -
Jodo Augusto Didier, Juiz em" -3cl

cin na 3* Vara

TRIBUNAL

SERVICO DE ACORDAOS

TERMO DA VIGESIMA NONA AU-
DIENCIA, REALIZADA EM 28 DE
DEZEMBRO DE 1971

 PROCESSOS REPUBLICADOS

TST — AI — 1.904-70

1RT 8 Regiio. Retator Ministro
Geraldo Starling Soares. Agravante:
José Nelno Vieira Forte (Advogado:
Dr. Artemis L. Silva)., Agravado:
José Alcantara Feio. (Advogado: Dr.

José B. P, Sena). (1* T. ¢44-T1).

SUPERIOR
DO TRABALHO

S —

Decisao: Unanimemente, negaram
provimento ao agravo.

EMENTA: Agrave a4 que se ne-
ga provimento.

Brasilia, 27 de janeiro de 1972.

DESPACHOS
DO SENHOR PRESIDENTE

TST — 6.993-71
RECURSO ADMINISTRATIVO

Interessados — Ilka Lins Ribeiro
Sanches e Jales Jota Alves

-
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DIARIO DA

JUSTIGA

Os Interessados funcionarios do
Quadro Permanente desta Cértg, am-
bos Oficiais Judiciarios PJ-4, incon-

formados com o despacho do Sr. Di-
retor Geral da Secretaria (fls. 8),
que indeferiu o petitério de fls. 1,
interpbem o presente racurso.

A pretensio dos ora recorrentes €
no sentido de que lhes seja coneedi-
da gratificagio de “Nivel Universiia-
rio’”, na base de 25% (vinte e cinco
r¢* cento), ja que suas atividades
neste Trikunal sao s de redigirem
“matéria de direito’’, segando suste -
tatn em seu arrazoado

Em verdade, os ser /igos exacutados
pelos intressados cra res rentes o=
dem e devem ser efetiva jos por qual-
fuer servidor do TST - estatutaic
ou nio. A redagio de ementas é de
fndole rotineira, dada rua singeleza
pelo que nado ha falar »m desvio de
funcio.

A luz exposto e, aprovando litecal-
mente o despacno da ilustrada Dire-
toria Geral, indefiro o pedido.

Conforme portulado pelos Recor-
rentes, submeto a matéria & aprecia-
¢do do E. Tribunal Pleno.

Publigue-se.

Dé-se ciéncia aos inferessauous.

Brasilia, 25 de janeiro de 1972 —
Hildebrando Bisaglia, Presidente do
‘TST.

TST — AR — 20/70

(Ac. TP — 908/70
EMBARGOS INFRINGENTES

Embargante — Federagdo dos Em-
pregados em Estabelecimentos Ban-
c4rios dos Estados de S&c Paulo e
Mato Grosso

Advogado — Lr. José Torres das

Neves
DESPACHO

inconformada com a decisido do E.
wribunal Pleno, que julgou improce-
dente a presente Agao Rescisoria, Fe-
deragio dos Empregados em Estaoe
lecimentos Bancarios dos Estados ae
Bio Paulo e Mato Grosso 0Quc 0s
presentes emnargos com tulcro no art
894, letra b, da Consolidagédo ias Lels
do Trabatho, combinado com ¢ arts.
22, I, letra ¢, e inciso II, letra b &
141, letra d, do Regimento Interno
déste K. Tribunal.

O recurso em exame foi interpesto
em 15 de dezembro de 1971, sendo
certo que o v. acorddo sub censura
foi publicado em 15 de wezembro do
weferido ano.

Tempastivamente opostos os pre-
sentes embargos, admito-os como de
direito.

Publigue-se.

Da-se ciéncia as partes.

Brasiliz, 286 «e janeiro de 1972, —
Hildebrando Risaglia, Presidente do

TST.
TST — 7.089-71

Jenhor Presidente,

stanislan Zmuda, orasileiro nata-
(alizado, ex vi da Lei n? 818-49, pre
tendendo  INSCrever-seé no  concurso
para, provimento do cargo de Juiz cc
‘Irabalho Substituto, requer seja de-
terminada por V. Exa. & Supressao
do inciso I, do art, 89, das Instrugtes
do referido Concuiso, no que concer-
ne a exigéncia de ser o candidato
“brasileiro nato’.

Trata-se de Concurso a ser efetiva-
ao pelo TR1 da 4° Regido, como se
vé de fls. 7-15.

Em resurmno, alega o postulante: a)
gue a Constituicio Federal e expres-
Ba quanto a cargos privamvps_ de bra
sileiros-natos; h) nao ser licita quai-
quer restricio mediante ato adminis-
trativo ou lei ordinaria, a diréitos po-
liticos ou civis; ¢) que o Decreto-lel
ne 229-67, modificando a redagido do
art. 654 da Consolidagdo das l.eis do
Trabalho, teria eliminado o térmo
*nato”.

E’ sabido que o Juiz, latu-scensu
¢ servidor publico.

Todavia, em razdo dus poderes, ga-
rantias e prerrogativas e que se
acha investido, bem assun vendo 2m
vista a propria .ndole das fungoes
judicantes, nenhuma cduvida podera
subsistir de que o magistraa) & um
servidor sui generis. Tal distingdo se
acha em perieita consonincis (om o3
arts. 112 caput e 141 da Constitui-
¢do da Repablica, cujos preceitos
atribuem aos Juizes a nornenciatura
de 6rgédos do Poder Judtieririo.

In cusu, dita competén.a, dadas as
caracteristicas da organizacdo judi-
ciaria desta Justica, e atribuida ao
Presidente desta Corte, como se vé do
art. 23 n° 25, do Regimento Interno.

Por oufro lado, & formagao dos po-
aéres da &area federal é exigido, ex-
pressamente, serem seus componentes
brasileiros-natos, na conformidade dos
arts. 141, § 4°, 118 e 145, paragrafo
unico, todos da Constituigao da Re-
publica.

Em abono a nossa tese, transtre-
vemos o significativo ensinamento
pertinente a4 hipotese:

“Q exercleio Jdos cargos de Pre-
sidente da cpubiica, senador a
deputado federal por awsposigio
constitucion expressy exige a
condigiio de brasileiro-nato, amn-
bém expressamente exigida para
ouiros cargos nao eletivos (Minis-
tros do Supremo Tribunal Fede-
ral, Ministro do Tribunal ederal
de Recursos, Ministros de Estads,
Procurador-Geral 4a Repubdica)
de modo que se poderia afirmar,
sem receio de er.o, que ¢ a9.a

. geral, para a formagdo Jdos trés
podéres da orbita federal — Le-
gislativo, Executivo e Jullc.ar
— a condi¢ao de brasileiro nato"
(Rzpertério Enciclopedico do Di-
reito Brasileiro, por J. M. d¢
Carvalho Santos com A cotabora-
¢ao de diversos juristas, pag. 74,
volume XXXIV, ed. Borsoi, nu-
mero 2.181).

A matéria em exame 1em sido ftra-
tadu, através dos tempos, comm cspe-
cial acuidade pelos Presidentes e
Tribunais, bem assim pelas «us ati-
nentes ao assunto, dadas as suas pro-
fundas implicagdes com o 1interesss
socio-juridico-politico do Pals.

Ora, dentre os reqiisitos funda-
mentais para o cargo nuh icy, figura
gbrigatoriamente, o da nacionalidsa

e.

No caso em tela,
perfeitamente a2 =xigén‘:a de ser o
candidato brasileiro-nato, eis que,
pela especialissima natureza de cargo
de Julz, jamais pode ser o mesino
ocupado por brasieiro naturalizado,
mas, tdo-somente, por orasileiro-nu‘o,

A alegada “eliminagao” do térma
“nato’’ verificada no art. 654 da Con-
solidagdo das Leis do Trabalho a yae
se refere o postulante, nao pode prus-
perar, uma vez que a inser¢do do a:u-
dido térmwo nas Instrugées do Cou-
curso foi introduzida dentro do espi-
rito que norteia o entendimento de
h4 muito consagrado no sentido . de
que a condicdo de brasileiro-nato e
inerente ag¢ conjunto re requisitos pa-
ra provimento do cargo de Juiz.

Ressalte-se, a luz do conceito ho-
dierno de seguranga nacional, que a
participagdo do Juiz % de reievancia
responsavel que 4 também de equilé-
brio social em sua missao de distri-
buir justica.

Pela via do racioznio exposto, té-
cil € coneluir-se que, em consequencia
das prerrogativis inerentes acs orglos
do Poder Judicifrio, a pretensio do
requerente tesmerece acolhida.

Desse modo, submeto 2 presente pa-
recer a elevada consideragd. de V.
Exa., que decidiia (o o costumelro
acerto.

rasilia, 14 de janeiro de 1972. —
Antonio Moreira, Assistente da Fresi-
dencia.

Aprovo o parecer da assessoria des-
ta Presidéncia. Indefiro o pedido,

compraende-se

mantendo Iiteralmente o inciso I 4o
art. 8° das Instrugdes do Concursu
para provimento do cargo de Juaii-
Substituto do Trabalho do Tribunal
Regional do Trabalho da 4® Regido.
Publique-se. :

1wz 277
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Janelro ae

(ficie-se ao Exmo. Sr. Presid:nte
da referido Tribunal, enviando-se co-
pia

Erasflia, 14 de janeiro d- 1972.
Hildebrando Bisaglia, Presidente do
TST.

AVISO AS REPARTICSES
*  PUBLICAS

O Departamento de Imprensa
Naciomal avisa as Reparticoes Fa-
blicas em gerzl que deverin pro-
videnciar a reforma das assinztu-
ras dos 6rgios oficitis até o dia
30 de abril, a fim de evitar o can-
cclamento da remessa a partir
daqueia data.

O registro de assinaiura nova,
ou de renovasao, sera feito con-
tra a apreseniacio do emuenho
da despesa respectiva.

A renovacio do contrate de por-
te aéreo devera ser solicitada, comn
antecedéncia de trinta dizs do
vencimento, 4 Delezacia Peginnal
da Emprésa Brasileira de Correios
e Telégrafos,.em Brasilia.

CONSELHO DE JUSTIGA

ATA DA 1* SESSAO, REALIZALA
EM 13-1-72

Presidéncia do Exmo. Sr. Desem-
bargador José Colombo de Sousa.

Secretario, o0 Bacharzl Fernando
Xavier Bezerra.

Aos treze dias do mes de janairg ae
mil novecentos e setenta e dols, 4as
treze horas, na Sala de Sessdes do
Tribunal de Justica do Distrito Fe-
deral, reuniu-se o Conselho de Jus-
tica, presentes os Excelentissimys Se-
nhores Desembargadores José Colom-
bo de Sousa, Presidente. Hugo Auler
e Céndido Colembo Cerqueira,

TRIBUNAL DE JUSTICA
DO DISTRITO FEDERAL

Lida e aprovada a Ata da Sess2o
anterior, foram julgados os seguinues
Processos: .

“HABEAS CORPUS"

N° 1.048 — Dastrito Federal.

Impetrante: Jesse Alexand:e Burns
(Aavougade) .

Pac.ente: Luiz de Araujo Moula

Relator: Des. Hugo Auier.

Decisao; “Denegada a ordem, &
unanimidade’.

N¢ 1.050 — Dist:ito Pederas.

Impetrante: Martinho Alvaces da
Silva Contagem Filho.

Paciente: Carlos Roborto da lon-
seca.

Relator: Des Hugo Auler.

Decisio: “Denegada a ordem, &
unanimicade”.

N? 1.051 — Distrito Federas.

Impetiante: José Miguel do Car-
mo.

Fasiente: O mesmo.

Reclator: Des. Candido Colombo
Ceiqueira.

Decis@o: “Denegada a ordem, &

unan micade’”,

N? 1.052 — Distiito Feceras.

Impetrantes: Joado Ribeiro e Mg~
ra's e Ana Jose Silva de Alencar —
(Advogados) .

Paciente: Mancel Ventu.a Du.se

Relator: Des. José Columao de
Sousa.

Decisdo: “Denegada a ordem, &
unanimidade”.

Nada mais havendo a tratar; o Bx-
celendissiino Senhor Des:mba gador
Presidente encerrou a Sessao, da gual
eu, Fernando Xavier Bezerra, Secre-
tario do Consetho de Just'ea. 1:viel a
presente Ata que vai por mm subx-
crita e assinada pelo Excel-nlisimo
Senhor Desembargadur Presidents, —.
Desembargador Jos¢ Colombo de
Sousa, Presidente.

»

JUIZO DE DIREITO DA SEGUN-
DA VARA CIVEL DO DISTRI-
TO FEDERAL

Juiz Titular — Romildo Bueno de
Souza _

Juiz Substituto — Dirceu de Faria

Escrivd -— Mpyriam Mello Dulac

EXPEDIENTE DE 25 DE JANEIRO
DE 1972

Para ciéncia das partes e devidas
netificagoes

"EXECUTIVAS

Processos com o seguinte despacho:.
— “Ao exeqgilente’’.

Autora — Massa Falida de Eden-
lar — Utilidades Domeésticas Lida.

Réu — Romeu Mongao

Adv. — Edisio Gomes de Matos e
Outra

Autora — Maria do Socorro Gomes
de Lima

Adv. — Kleber de Oliveira Silva

Réu — Sim#o Xavier Pereira

Autora — Tonbréds S. A. — Ind.
e Com. de Aparelhos Eletrénicos
Adv, — Jodo Pelles

Réu Jordivar da

Filgueira

Silva

VARAS E CARTORIOS

EXPEDIENTE x

Autcra — Radio Alvorada de PBra-
silia S. A.

Adv. — Ernande Soares da Rocha

Ré — Walfrango Engenharia e
Ccmércio Ltda.

Autor — Edson Grossl

Adv. — Jair Corréa Santos

Rséu — Milton Galdino da Cubha

Autora — Amaral & Vieira Ltda.

Advogados — Leopoldo Araujo Cha-
ves e Roberto Baptista
. Ré — Ivonne Fernandes da Silva

Autur — Luiz Gomes Lopes

Adv. — Luiz Gomes Lopes

Adv, -—— J. Anchieta Souza

Réus — Giuceppe Cicci e Wilson
Xavier de Camargo _
Despacho. — “Diga o autor sobre

a certiddo do Oficial de Justica
DF., 25 de janeirc de 19/2. — Dir-
ceu de Faria’.
Autora — Casa Sana S, A.
Adv. — Edisio Gomes de Matos
Réu — Erivaldo Bezerra da Silva
Adv. — Anténio Lishoa Duarte
Despacho. “Designe-se data
para © leildo. — DF., 18.1.72 — Dir-
ceu de Faria”,
 Designagéo. “Fica designado o
dia 25 de fevereiro de 1972, as 15,30
horas, para o leildo’.
Autora — Vestil Roupas Ltda.
Adv. — Edisio Gomes de Matos



