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DIARIO DA JUSTICA

QUINTA-FEIRA, 11 AGO 1983

Tribunal Superior do Trabalho

Secretaria do Tribunal Pleno

E-AI-5533/81
(Ac. TP-1427/83)

RFECURSN EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: BANCO DO BRASIL S/A

Advogado: Dr. Dr3usio de Souza Freitas
RECORRIDO: ARTUR ALMEIDA CARVALHO
Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
23 Regido

D E S P A CH O

1. Discute-se, 1n casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdaos de Turma deste Tribunal, proferi =
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegagdo de gque a Decisdo-recorrida in-—
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Dec1sao—re—
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-ge ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur=
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, nao sustentando tese de direito. £
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipotese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipotese, um juizo de cognigdc incompleta, meramente de -
claratdrio, nada prequestionando, nd3o constitui grau de jurisz-
dicdo, é retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio” e s6 tem eficdcia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Sumula n?® 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to gque ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nao rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo ndo se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se
o Acdrddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apolou exatamente naquele ‘dispositivo, que nd3o teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894
da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que, levaria o julga
dor ao exame, nao do Acdrddo-embargado, mas do Despacho indefe
ritdério da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacao '
construtiva do dispositivo leqgal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidagdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execucdo, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacio do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
8a nos segquintes termos:

"0Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidagdo das
Leis do Trabalho e o Acdrdao Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisao Denegatdria de Recurso
de Revista.

l. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Julzo
Timinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordindria.

2. A apreciagdo da matéria lancada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacdo das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-~
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan
do o direito de sustentacdo pelas partes - § 19, do arti-—
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimentc Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias 4 letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacio
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co

mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... nao se
encontra um principio ‘isolado em ciéncia alguma,; acha- se
cada um em conexac intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto dé: cada
um em seu lugar proprio. De principios juridlcOs mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos aut6n0m9s operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, e membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastarte 1luz
para o caso em apre¢o" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica

e Aplicacdo do Direito - 3a. edicdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
nao haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-32 com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acoérdaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e nio cabe a sustentagao oral,
passando, no entanto, a decisao prolatada _pela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para [2]
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribunal

Vale ressaltar que, na licao de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacbes possiveis, deve ser escolhida a mai ra-
zoavel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 16
gica do raciocinio matematicov e sim a flexibilidade do en=—
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La-Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. bai a conclusdoc sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e¢ 15, da Constituigdo Federal nio
tem pertinéncia com a hlpoteae, haja vista para o fato de
¢ preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a agdo e nao a recurso, enguanto o ultimo requ
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa.”

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcido,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estda o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nao ocor =
rem as hlpoteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
gual o recurso & incabivel na especie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983

CARLOS ALBERT0O BARATA SILVA
Ministro Presidente

E-AI-5540/81
(Ac. TP-1428/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS S/A
Advogada: Dra. Harleine Gueiros Bernardes Dias
RECORRIDO: ANTONIO AUGUSTO FONSECA

Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

22 Regiao

D E S P A CH O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdidos de Turma deste Tribunal, proferi =
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicao trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinaric, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegacio de que a Decisdo-recorrida in<
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49,

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisao-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ac exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. B96 da Consolidaciao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito, E
que o juizo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipotese, um juizo de cognigado incompleta, meramente de -
claratorio, nada prequestionando, nao constituil grau de juris-
dig¢dao, & retratavel, quando trancatério, sem com isso ferir o
principio do "functum officio” e sO tem eficacia preclusiva ‘'
guando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento nao vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Simula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
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to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nadoc rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo ndo se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussao. Mas se

o Acdrddo proclama gque o Despacho denegatérig da revista se
apoiou exatamente naguele dispositivo, que nao teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, nado do Acdrddo-embargado, mas do Despacho indefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacdo '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacado das Leis do Trabalho para admitir revista
em execuc¢do, gquando versada questao constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacao do:
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacdo das
Lels do Trabalho e o Acdrddo Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. 0 agravo de ilnstrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Julzo
Timinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria. ) :
2. A apreciacdo da matéria lancada na minuta do agravo e
da competéncia do Orgdo_ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacdo das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nao ensejag
do o direito de sustentacdo pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforgca os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias a letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia nao
menos verdadeiro & que, embora sedgzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outros metodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que ... nao se
encontra um principio isolado em ciencia alguma; acha- se
cada um em conexdo intima com outros. O Direito Objetivo
nido é um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, 6rganismo regular, Si§tema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, em?ora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autonomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, e membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em aprec¢o” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacdo do Direito - 3a. edicdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
n3o haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar =
gos contra Acorddos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegagdo da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentacdo oral,
passando, no entanto, a deciséo prolatada_gela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designacdo do revisor ¢ o direito de as partes .
assomarem a Tribunal :

vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacées possiveis, deve ser~esc91hida a mais ra-
zoavel. Na interpretacéo do direito nao ha uniformidade 16
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusio sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia consgitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicao Federal néao
tem pertinéncia com a hipdtese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen

do respeito a agi3o e ndo a recurso, enquanto o ultimo regu’

la o processo penal e os procedimentos administrativos, as

segurando o lidimo direito de defesa.” - .

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimaraes Falcao,
ao afirmar:

"No agravo de instrumento nio se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-~
do legalmente. Na raiz da matéria esta o'despacho~do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nao ocor -
rem as hipdteses previstas no art. 894 da CLT, razao pela

qual o recurso é incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 4¢ da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

E-AI-5611/81
(Ac. TP-1431/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: BANCO DO BRASIL S/A

Advogado: Dr. Dilson Furtado de Almeida
RECORRIDO: AFFONSO SAMMARTINO

Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
22 Regiao

D E S P A CH O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdacs de Turma deste Tribunal, proferi z
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordindrio, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegacdo de que a Decisdo-recorrida in-
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacgéo, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. £
que o juizo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem"” (na hipotese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipotese, um juizo de cognigdo incompleta, meramente de -
claratdrio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
dicd3o, é retratavel, quando trancatdorio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e sd tem eficdcia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Sumula n9 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo ndo rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razao nao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o {inico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se
o Acbrdao proclama que o Despacho denegatbério da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que nd3o teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894
da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdrdao-embargado, mas do Despacho indefe
ritorio da revista. -

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacido '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execug¢ao, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacao do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos: -

"0Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidagdo das
Leis do Trabalho e o Acordao Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad guem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
Iiminar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreclacdo da matéria lancada na minuta do agravo &
da competéncia do Orgdc ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacao das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e n3o ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substanciglmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejag
do o direito de sustentagao pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-~
nal Superior do Trabalho, o gue mais reforg¢a os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. £ certo que a allnea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisbes das Turmas contra
rias a letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia nao
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outrod métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... nido se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se
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cada um em conexdc Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjuntoc de cada
um em seu lugar proprio. De principios jurldicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autonomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em apre¢o" (CARLOS MAXIMTLIANO, Hermenéutica
e Aplicacao do Direito - 3a. edicao - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que n3o dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acordios proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacido da revista, pelo Juiz Pre=
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor ¢ ndo cabe a sustentacido oral,,
passando, no entanto, a decisdo prolatada pela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para [s]
Pleno, com designacao do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na licao de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretagdes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zoavel. Na interpretacdo do direito ndao ha uniformidade 18
gica do raclocinio matematico e sim a flexibilidade do en=
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dali a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicao Federal nao
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
o0 preceito do pr;meiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acdo e ndo a recurso, enquanto o Gltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o l1idimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcao,

ao afirmar:

“No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o0 Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma naoc ocor -
rem as hipoteses previstas no .art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 4¢ da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publigue-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

E~ AI- 5612/81
(Ac.TP-1432/83)

RECURSO EXTRAORDINARTIO

RECORRENTE: ESTADO DE SAO PAULO
Advogado : Dr. Adalberto Ozério Ribeiro
RECORRIDO : NEUZA ESPORIO

advogado : Dr. Raul Schwinden

2% Regido.
D E S P A C H O

1. Discute-~se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acérddos de Turma deste Tribunal, proferi =
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegagdo de que a Decisdo-recorrida in-
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §4¢.

2, Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

Ac julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidagao, sem
entrar no mérito da causa, n3o sustentando tese de direito. £
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipétese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipotese um julzo de cognicdo incompleta, meramente de -
clatatorio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
digdo, é retratavel, quando trancatorio, sem com isso ferir o
principio do " functum officio” e s tem eficadcia preclusiva '
quando impede 0 seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Simula n® 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma.do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nio rendia en-—

sejo a embargos para 0 Pleno, pela mesma razdo n3c se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-

car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acdrdio proclama que © Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, j& com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, nao do Acdrdio-embargado, mas do Despacho lndefe
ritério da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretagdo '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo-
896 da Consolldacao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execuc¢do, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentagido do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacdo das
Leis do Trabalho e o Acdrddo Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.
1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Julzo
Timinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.
2. A apreciagdo da matéria lan¢ada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgdo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposigao foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacao das Leis do Trabalho.
3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.
4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nao ensejan
do o direito de sustenta¢do pelas partes - § 19, do arti=
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o gue mais reforca os contornos
de recurso de procedimento sumario.
5. £ certo que a alinea E, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisCes das Turmas contrd
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia nao
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistemdtico, de vez que "... néo se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexdo Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo @ um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistéma conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autonomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apre¢o” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacac do Direito - 3a. edigdo - pagina 161).
A _premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
. do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra AcOrddos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento. .
Sendo vejamos:
No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegagdo da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgado competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e n3c cabe a sustentacdo oral,
passandc, no entanto, a decisdo prolatada Bela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para ]
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes

assomarem & Tribuna!

Vale ressaltar que, na li¢c3o de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretagdes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zoavel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 15
gica do raciocinio matemdtico e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes). :

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar gue a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicdo Federal nao
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acdo e ndo a recurso, enquanto o uUltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcido,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho_do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nao ocor -
rem as hipdteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualguer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna." .

QUINTA-FEIRA, 11 AGO 1983
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Denego seguimento ao extraordinario.
Publique-se.
Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTC BARATA SILVA o
Ministro Presidente !

AI- AG- 5641/81
(Rc.TP-2059/82)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: BANCO ECONOMICO S/A

Advogado : Dr. J.M. de Souza Andrade

RECORRIDO : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIM<iiI'OS
BANCARIOS NO ESTADO DA BAHIA

Advogado : Dr. José Torres das Neves

52 Regido
D E S P A C H o

Discute-se, nos autos, incidé@ncla dos reajustes automaticos
sobre os anuénios.

0 agravo de instrumento foi desprovido pela Egrégia Turma,
por ndo satisfazer o recurso de revista as exigéncias impostas
pelo art. 896 da CLT.

lanifestados embargos infringentes e agravo regimental fo-
ram os primeiros indeferidos e o segundo desprovido, com o que
nao se conforma o Reclamado, ingressando com recurso extraordi
nario, sob o fundamento de que a decisao recorrida teria in -
fringido os artigos 153, § 29, e 165, inciso XIV, da Constituil
¢ao Federal, e o art. 10 da Lei n? 6708/79.

Improcede o remédio herdico.

[e] reconhe01nento, por esta Justiga, da incidéncia dos rea -
justes auto aticos semestrais, estabelecidos pela Lei ne .....
6708/79, nao ofende os principios nela instituidos, e, com
maior razao, o dispositivo constitucional invocado, porguanto’
considerados os anuénios verba salarial, e, assim, sujeltos a-
quele reajustanento.

Dois fatos devem ser, ainda, ressaltados: a falta de indica
¢do do preceito constitucional permissivo da interposigao do
recurso e a falta, também, de prequestionamento dos preceitos’
da Carta Magna, com os quals se pretende fundamentar o extraor
dinario.

Em_verdade, nos embargos opostos ao acdrdao da Egrégia Tur-
ma, n3ao argulu o entdo embargante, qualquer dispositivo da Lel
Maior, dal a rejeigdo dos embargos declaratdérios, com o escla-
recimento de gque tal matéria s6 fol invocada no agravo regimen
tal. Este, tem por finalidade precipua a reforma do despacho
indeferitdrio daqueles embargos, ndo sendo licito tratar de ma
téria neles n3o discutida.

Em conseqgliéncia, falta ao recurso amparo legal, pelo que o
indefiro. .

Publijgue-se.

Frasilia, 15 de julho de 1983.

CARLOS ALBLRTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

E-AI-5773/81
(Ac. TP-1441/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: BANCO ‘DO BRASIL S/A

Advogado: Dr. Dilson Furtado de Almeida
RECORRIDO: JOSE SPANO

Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
22 Regido

D E S P A CH O

1. Discute-se, in casu, o cablmento de embargos lnfrlngen
tes opostos contra Acérdaos de Turma deste Tribunal, proferi =
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a ]urlsdigao trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Constl
tuigdo federal e sob a alegacdo de que a Decisdo-recorrida in=
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §4¢.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
lge-s€ ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacgao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. E
que @ juizo de admissibilidade se biparte em "a quo” (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipétese da
Turma ao_julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipdtese, um juizo de cognlcao incompleta, meramente de -
claratdrio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
digdo, é retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e s tem eficadcia preclusiva
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '

DIARIO DA JUSTICA

(Stmula n9 289 do STF). lLogo, ao apreciar agravo de instrumen-
to gque ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo ndo rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo ndo se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o0 unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acdorddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o gue levaria o julga
dor ao exame, nao do Acordao-embargado, mas do Despacho indefe
ritorio da revista.

A maioria do Trlbunal ‘decidiu baseada em interpretacdao '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execug¢do, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacao do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos: -

"0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidagdo das
Lels do Trabalho e o Acdrddoc Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.
1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
Timinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria. .
2. A apreciacéo da matéria langada na minuta do agravo €
da competencia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja 1nterposicao foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacdo das Leis do Trabalho.
3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.
4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan
do o direito de sustentagdo pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
al Superior do Trabalho, o que mais refor¢a os contornos
de recurso de procedimento sumario.
5. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
o cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
cias a letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
e decisd@o proferida pelo Tribunal Pleno...”. Todavia néo
nanos verdadeiro & que, embora seduzindo, interpretacao
- erbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistemdtico, de vez que "... nao se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexao Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proOprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdénomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apre¢o” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicac3o do Direito - 3a. edigao - pagina 161).
A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
nao haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-sc-3 com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal °
em agravo de instrumento.
Sendo vejamos:
No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgao competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacgdo oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada _pe ela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para <]
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes

assomarem & Tribuna!

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretagdes possivels, deve ser escolhida a mais ra-
zoavel. Na interpretac¢do do direito ndo ha uniformidade 16
gica do raciocinio matemdtico e sim a flexibilidade do en=
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 -~ pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituigdo Federal ndo
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
O preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a agdo e nao a recurso, enquanto o ultimo requ
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimaraes Falcao,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento n3o se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma ndo ocor =
rem as hipGteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
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qual o recurso é incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

v

CARLOS ALBERTO BARATA K SILVA
Ministro Presidente

E- AI- 5865/81
TAc.TP_1567/83)

RECURSO EXTRAORDINARTIO

RECORRENTE: BANCO DO BRASIL S/A

Advogado : Dr. José Firmo de Aratijo Filho
RECORRIDO : TARCILIO COR0O VAGNOZZI

Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

2% Regido
D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdios de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegagdo de que a Decisdo-recorrida in-
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §4e¢.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Deciséo—re-
corrida. )

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidagao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. E
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem” (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipotese, um juizo de cognigdo incompleta, meramente de -
claratdrio, nada prequestionando, ndo constitui gsau de juris-
digdo, €& retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferix o
principio do “functum officio" e s6 tem eficicia preclusiva °
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Simula n9 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrum-n-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a .u=-
bida da revista,/a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nao rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo ndo se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Pal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se
o Acdrddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-~
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894
da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdérddo-embargado, mas do Despacho lndefei
ritorio da revista,

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacao ‘!
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
|Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execu¢dao, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacdo do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos: -

"0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidagado das
Leis do Trabalho e o Acdrddo Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad gquem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
TIiminar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreclacdo da matéria lancada na minuta do agravo &
da competéncia do Orgdo ao gual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposi¢do foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacao das lLeis do Trabalho.

3. Na hipotese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4, Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO--
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindlndo de revisor e ndo ensejan
do o direito de sustentacdo pelas partes - § 19, do arti—
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforc¢a os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. E certo que a, alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia néo
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretagao
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoidgico e sistemitico, de vez que "... nao se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se

cada_um em conexao intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de- cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos. mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdnomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em apreg¢o" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacdo do Direito - 3a. edicldo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acdrddos proferidos por Turma deste Tribunal '
em gravo de instrumento.

Senao vejamos:

No arravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentacio oral
passando, no entanto, a decisao prolatada Eela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designacao do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na ligdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacbes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zoavel. Na interpretacao do direito ndoc ha uniformidade 15
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en—
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicao Federal nao
tem pertinéncia com a hipbOtese, haja vista para o fato de
o preceito do prlmelro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a agao e nao a recurso, enquanto o Gltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Mlnlstro Guimardes Falcéo,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nao se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se 0 Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma ndo ocor =
rem as hipdteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela’
gqual o recurso é incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique~se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA. SILVA
Ministro Presidente

E-AI-5989/81
{Ac. TP-1450/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: BANCO ECONOMICO S/A

Advogados: Drs. Iduna E. Weinert e J. M. de Souza Andrade
RECORRIDO: EDMUNDO BRAZAO PINHEIRO '
Advogado: Dr. José Torres das Neves

53 Regido

D E S P A C H o0

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen-
tes opostos contra Acdordaos de Turma deste Tribunal, proferi
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdigdo trabalhista e manifestado o pre~
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Cons-
tituicdo federal e sob a alegacao de que a Decisdo- recorrida
infringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §
4.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho res-
tringe-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu
recurso de revista, concluindo pela ocorréncia ou nado dos pres
supostos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacio,
sem éntrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direi-
to. £ que o juizo de admissibilidade se biparte em "a guo" (

.no caso, o Despacho do Presidente do TRT) e “ad quem" ( na hi

pdtese da Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele §,
em gqualquer hipdtese, um juizo de cognigdo incompleta, mera -
mente declaratorio, nada prequestionando, ndo constitui grau
de jurisdigao, e retratavel, quando trancatdério, sem com isso
ferir o principio do "functum officio" e s& tem eficacia'pre-
clusiva quando impede o sequimento do recurso, quando cabe - a
gravo, cujo provimento ndc vincula o conhecimento do recurso
liberado (SUmula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de
instrumento que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impe
diu a subida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente
no juilzo de admissibilidade. E se o provimento do agrave ndo
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rendia ensejo a embargos para o Pleno, pela mesma razao nao
se 0 deve admitir quando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos 1nfringentes,
opostos ‘ha espécie, o Gnico dispositivo que o poderia justifi
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussao. Mas se
o Acdrddo proclama que o Despacho denegatorlo da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que nao teria sido obe
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894
da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria.o jul-
gador ao exame, ndo do Acérdao-embargado, mas do Despacho in-
deferitdério da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em 1nterpretacao<xms
trutiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 4?9 do artigo
896 da Consolidagao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execucgdao, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, 1recipuamente, na argumentacado do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello expres
sa nos sequintes termos:

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacaoc das
Leis do Trabalho e o Acdrddo Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatoria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunc1amento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisao proferida em Juizo
Timinar de admissibilidade, ndc apresentando natureza ex-
traordinaria. i
2. A apreciacdo da matéria lancada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgd3o ao gqual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposigdo foi denegada -~ § 39, do artigo
897, da Consolidacdo das Leis do Trabalho.

3: Na hipdotese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA)}, difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindlndo de revisor e ndo ensejan
do o dlrelto de sustentacdo pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisles das Turmas contra
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si, ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia néq
menos verdadeiro é que, embora seduzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais sequros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... nao se
encontra um pr1ncxplo isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexdo intima com outros. O Direito Objetivo
ndo é um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem coroladrios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autonomgs operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, e membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apreco" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica

e Aplicacdo do Direito - 3a. edig¢do - piagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
n3o haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. .A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo .da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgao competente para co
.nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentacao oral,

passando, no entanto, a decisdo prolatada pela Turma ggg—
te Tribunal a ser 1mpugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para [+]
Pleno, com designagdo do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre

as interpretagSes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-

zoavel. Na interpretacdo do direito ndo hd uniformidade 186
" gica do raciocinio matemdtico e sim a flexibilidade do en-

tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-

tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a concluséo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que.a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituig¢do Federal nao
tem pertinéncia com a hipétese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a a¢do e ndo a recurso, enguanto o Gltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcdo,
ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndc se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nao ocor -
rem as hipbOteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso & incablvel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.
Publique-se.
Brasilia, 20 de julho de 1983

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

E- AI- 6090/81
(Ac.TP-1572/83)

RECURSO EXTRAORDINARTIO

RECORRENTE: ESTADO DE SXZO PAULO

Advogado : Dr, Adalberto 0zdrio Ribeiro
RECORRIDO : REGINA FERREIRA LUPO
Advogado : Dr. Raul Shwinden Janior

23 Regiao

D'E 8§ P A C H O

1. Discute-se, 1n casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdacs de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdic¢do trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordindrio, com fulcro no art. 143 da Consti
tuic¢do federal e sob a alegacdo de que a Decisdo-recorrida in-
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Deciséo-re-
corrida. '

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacgao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. E
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual ~
quer hipétese, um juizo de cognigao incompleta, meramente de -
claratorlo, nada prequestionando, nao constituil grau de juris-
dic3o, é retratavel, quando trancatorlo, sem com isso ferir o
principio do "functum officio” e sO tem eficacia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(SGmula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no julzo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nao rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo nao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o Unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discuss3o. Mas se

o0 Acérddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que nao teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoic no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdrdado-embargado, mas do Despacho 1ndefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacio '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execuc¢do, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentagao do’

eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacao das
Leis do Trabalho e o Acdérddo Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
Timinar gde admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciacdo da matéria lancada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgdo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposigdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidac¢do das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nac ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no

artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan’

do o direito de sustentacio pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforg¢a os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisGes das Turmas contra
rias a letra de lei federal ou que divergirem entre si, ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia nio
menos verdadeiro é que, embora seduzindo, a interpretacédo
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais sequros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... ndo se
encontra um prlnciplo isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexdo Iintima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
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um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem coroldrios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos auténomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em apre¢o"” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicac¢do do Direito - 3a. edigdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndc haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar —
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacdo oral,
passando, no entanto, a decisido prolatada _pe ela Turmgy des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes,

assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na ligao de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretag¢bes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 13
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituigao Federal nao
tem pertinéncia com a hipétese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a agdo e nd3o a recurso, enquanto o Gltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcéo,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nao ocor -
rem as hipdteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG- AI- 6147/81

(Ac.TP-2063/82)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogado : Dra. Valéria Medeiros de Albuquerque
RECORRIDO : JOAO MOTTA

Advogado : Dra. Alice Alves da Silva

1% Regido.
D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acérdaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti

tuicdo federal e sob a alegagdo de que a Decisdo-recorrida in=
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Deciséo-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nado dos pressupos
tos recursals estabelecidos no art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. £
que o juizo de. admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem"” (na hipotese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipdtese, um julzo de cognigdo incompleta, meramente de ~
claratdrio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
dicao, & retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e s6 tem eficdcia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento nao vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Simula nQ 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nao rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo ni3o se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o uUnico dispositivo que o poderia justifi-

car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acorddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acordao—embaqgado mas do Despacho indefe
ritdorio da revista.

A maioria do Tribunal *decidiu baseada em interpretagdo
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execugdo, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na arqumentagdo do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidagdo das’
Leis do Trabalho e o Acdrd3o Proferido em Agravo de Ins -,
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad guem sobre o merecimento da decisdo proferida em Julzo
Timinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciag¢ao da matéria lancada na minuta do agravo &
da competéncia do Orgdo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposic¢do foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidagao das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho. e nao ac Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindlndo de revisor e nao ensejan
do o direito de sustentacdo pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. £ certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia nio
menos verdadeiro & gue, embora seduzindo, a interpretacdo
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, cg
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... nio se
encontra um princlplo isolado em ciéncia alguma,; acha- se
cada um em conexdo Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar prdprio: De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos auténomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apreco" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicag¢do do Direito - 3a. edigdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se~a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acorddos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denega¢do da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo. competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentacao oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada E a Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de Tecurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para [<]
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partesl
assomarem & Tribuna!

Vale ressaltar que, na ligdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretag¢des possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretagdo do direito ndo ha uniformidade 15
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicio Federal né&o
tem pertinéncia com a hlpotese, haja vista para o fatq de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acdo e ndo a recurso, enquanto o dltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o 1lidimo direito .de defesa." _ .

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimaraes Falcao,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nd3o se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se 0 Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nao ocor -
rem as hipoteses previstas no art, 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

QUINTA-FEIRA, 11 AGO 1983
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E- AI- 296/82
(Ac.TP-1602/83)

RECURSO EXTRAORDINARTIO

RECORRENTE: COMPANHIA MUNICIPAL DE TRANSPORTES COLETIVOS
Advogado : Dr, José Alberto Couto Maciel

RECORRIDO : JOLIO MARTINS

Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

22 Regiao
D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acordaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegacao de gqgue a Decisdo-recorrida in=
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Deciséo-re-
corrida.

Ro julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, nd3o sustentando tese de direito. E
que o juizo de admissibjilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem” (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento)}, mas ele &, em qual -
quer hipdtese, um julzo de cognigdo incompleta, meramente de -
claratdério, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
digdo, é retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e sd tem eficacia preclusiva !
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento nao vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Sumula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-

bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo-

de admissibilidade. E se o provimento do agravo n3o rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razao ndo se o deve
admitir guando desprovido tal recurso.

Dai a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acdrddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que nao teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdrddo-embargado, mas do Despacho 1ndefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretagido '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidac¢ao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execug¢do, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacao do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidagaoc das
Leis do Trabalho e o Acdrdao Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatoria de Recurso
de Revista.

1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do- Tribunal
ad guem sobre o merecimento da decisdc proferida em Juizo
Timinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciacéo da matéria lancada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgaeo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacdo das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e ndoc ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nio ensejan
do o d1r61t0 de sustentacao pelas partes - § 19, do arti=
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que.mais reforc¢a os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cablmento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias 4 letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisdo proferida pelo wribunal Pleno...". Todavia nio
menos verdadeiro € que, embora seduzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... nio se
encontra um prlncxplo isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexdc intima com outros. O Direito Objetivo
ndo é um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regqular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar prdprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem coroldrios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdnomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em apreco" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica

e Aplicacado do Direito - 3a. edigdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar—se—a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acdrddos proferidos por Turma deste Tribunal *
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacao da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacaoc oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada Eela Turma gg§-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacdes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zoavel. Na interpretacdo do direito n3o ha uniformidade 16
gica do raciocinio matemdtico e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 4¢ e 15, da Constituicdo Federal nao
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acao e nd3o a recurso, enquanto o Gltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcio,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se 0 Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nao ocor -
rem as hipoteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela

qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-~se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

E- AI- 336/82

(Ac.TP-1605/83)

RECURSO EXTRAORDINARTIO

RECORRENTE: ESTADO DE SA0 PAULO

Advogado : Dr. Adalberto Ozério Ribeiro
RECORRIDO : ONIVALDO BOVINA TROVO
Advogado : Dr. Raul Schwinden Janior

28 Regiao

D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Fol esgotada a jurisdigdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicao federal e sob a alegagdo de que a Decisdo-recorrida in-
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida. .

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Conscolidacao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. E
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a gquo" {(no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipétese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele é, em qual -
quer hipdtese, um juizo de cognlcao incompleta, meramente de -
claratdrio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
dicao, €& retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e sd tem eficdcia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
{SGmula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nado rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo ndo se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o Unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acdrdao proclama que o Despacho denegatério da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga

.dor ao exame, nao do Acordao~-embargado, mas do Despacho 1ndefe

ritério da revista.
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A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacdo '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidagdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execucdo, quando versada questlo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacao do
eminente Ministro Marco Aurelio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidagdo das
Leis do Trabalho e o Acdérddo Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.
1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad guem sobre o merecimento da decisdo proferida em Julzo
Iiminar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-—
traordinaria.
2. A apreciacdao da matéria lancada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgdo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 3?9, do artigo
897, da Consolidacao das Leis do Trabalho.
3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e ndo ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.
4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nao ensejan
do o dlreito de sustentacdo pelas partes -~ § 19, do arti-—
-go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.
5. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias a letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro € que, embora seduzindo, a interpretacio
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, cQ
mo os teleologlco e sistematico, de vez que "... ndo se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma, acha- se
cada um em conexdao intima com outros. O Direito Objetivo

ndo € um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas

ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um €m seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos auténomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em aprec¢o"” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacdo do Direito - 3a. edi¢do - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
naoc haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos gque,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acorddos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Senao vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentacgao oral
passando, no entanto, a decisdo prolatada Eela Turma g§§-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para []
Pleno, com designagao do revisor e o direito de as partes
assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na licao de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretac¢les possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 16

gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en=

tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - p&gina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituigdo Federal nio
tem pertinéncia com a hlpotese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acdo e ndo a recurso, enquanto o ultimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
sequrando o 1lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcio,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nio se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nado ocor -
rem as hipoteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG~AI-446/82
(Ac. TP-1486-83)

RECURSO EXTRAORDINARIO .

RECORRENTE: COMPANHIA MUNICIPAL DE TRANSPORTES COLETIVOS

Advogado: Dr. Fernando Neves da Silva
RECORRIDOS: ANTONIO DEL FIORI E OUTROS
Advogado: Dr. Eduardo do Vale Barbosa
22 Regiao

D E S P A CH O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acérdaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdigd@o trabalhista e manifestado o pre

.sente recurso extraordindrio, com fulcro no art. 143 da Consti

tuicdo federal e sob a alegacdo de que a Decisdo-~recorrida in-
fringiu preceitos da referlda Carta, mormente o art. 153, §4¢.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Dec1sao -re—
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacéao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. £
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem” {(na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipdtese, um juizo de cognicdo incompleta, meramente de -
claratério, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
dicdo, & retratavel, gquando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio"” e sb tem eficicia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(SGmula n® 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nadc rendia en-
sejo a embargos para © Pleno, pela mesma razdao nao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso. )

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o anico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acordao proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, jid com apcio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, nao do Acdrdao-embargado, mas do Despacho 1ndefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretagio '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execuc¢do, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentagao do
eminente Ministro Marco Aurelio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consclidagdoc das
Leis do Trabalho e o Acorddo Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
11m1nar de admissibilidade, ndoc apresentando natureza ex~-
traordinaria.

2. A apreciagdo da matéria langada na minuta do agravo &
da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacao das Leis do Trabalho.

3. Na hipotese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e ndo ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nao ensejan
do o direito de sustentacdo pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforca os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contri
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferlda pelo Tribunal Pleno...". Todavia néo
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... ndo se
encontra um principio isoclado em ciéncia alguma,; acha- se
cada um em conexao intima com outros. O Direito Objetivo
ndo @ um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdénomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, € membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em aprec¢o" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicagdo do Direito - 3a. edigao ~ pagina 161).

A _premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a.
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur|
do. A tanto chegar-se~a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acdrdaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

QUINTA-FEIRA, 11 AGO 1983
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No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegagdo da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgao competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentagao oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada _pe la Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario {os embargos do art. 894 da CLT) para ]
Pleno, com designacdc do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na ligdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacées possivels, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 10
gica do raciocinio matematico,e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicdo Federal nao
tem pertinéncia com a hipétese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a a¢do e ndo a recurso, enguanto o Ultimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falciao,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nd3o se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o0 Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho_do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma ndo ocor -
rem as hipoteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso é incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 4¢ da Carta Magna."
Denego seguimento ao extraordinario.
Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

E- AI- 810/82 -
(Ac.TP-1620/83)

RECURSO EXTRAORDINARTIO

RECORRENTE: BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. José de Araujo Filho
RECORRIDO : OLIVAL BELLINI

Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

22 Regido .
D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a ]urisdlcao trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuigdo federal e sob a alegagao de que a Decisao-recorrida in®
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §4°9.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisao-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge- ~-s€ ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacéao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. £
que o juizo de admissibilidade se blparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipGtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hlpotese, um juizo de cognicdo incompleta, meramente de -
claratorlo, nada prequestionando, n3o constitui grau de juris-
dlcao, é retratavel, guando trancatorlo, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e s tem eficdcia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento nao vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Simula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo ndo rendia en-~
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo ndo se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acdrddo proclama gue O Despacho denegatorlo da revista se
apoiou exatamente naquele dlspOSlthO, que nao teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, j& com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acoérddo-embargade, mas do Despacho indefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacao
construtiva do Aispositivo legal,; nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 4¢ do artigo
896 da Cons olidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execugdo, gquando versada questdo constitucional.

Esta Cc e fundou-se, precipuamente, na argumentacao -do
eminente M: siro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
Sa nOs seguintes termos:

v

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacao das
Leis do Trabalho e o Acdérdio Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Julzo
Timinar de admissibilidade, nic apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciacdo da matéria lancada na minuta do agravo &
da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 3¢, do artigo
897, da Consolidacgdo das Leis do Trabalho.

3. Na hipotese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescxndlndo de revisor e nao ensejan
do o direito de sustentacdo pelas partes - § 19, do arti-
go 61l e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforg¢a os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias 4 letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro é que, embora seduzindo, a interpretacio
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistepatico, de vez que "... ndo se
encontra um prlnc1p10 isolado em ciéncia alguma,; acha- se
cada um em conexdo intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdnomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apre¢o"” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicagdo do Direito - 3a. edi¢ldo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndc haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acorddos proferidos por Turma deste Tribunal ‘'
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegagdo da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacio oral,
passando, no entanto, a decisao prolatada _pela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para <]
Pleno, com designag¢do do revisor e o direito de as partes
assomarem a Tribunat

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacdes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito n@o ha uniformidade 18
gica do raciocinio matemitico e sim a flexibilidade do en-~
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos irn-
terpostos, valendo notar gue a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constitui¢do Federal nio
tem pertinéncia com a hlpotese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a ag¢do e ndo a recurso, engquanto o ultimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa.™

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcdo,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se O Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT “"trancando' o recurso. Desta forma ndo ocor -
rem as hipOteses previstas no art. 894 da CLT, razio pela
gual o recurso € incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG- AI- 1362/82
(Ac.TP~409/83)

RECURSO EXTRAORDINARTIO

RECORRENTE: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A.
Advogado : Dra. Valéria Medeiros de Albuquergue
RECORRIDO : JUSTILIANO BATISTA DA SILVA
Advogado : Dr. Alberes da Cunha Pacheco

6% Regiao.
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DIARIO DA JUSTICA

D E S P A CH O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdigdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegagdo de que a Decisdo-recorrida in—
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §4¢9.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo<re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ac exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Conscolidacgio, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. £
que o juizo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipotese, um julzo de cognigdo incompleta, meramente de -
claratdrio, nada prequestionando, nd3o constitul grau de juris-
dicdo, &€ retratavel, quando trancatorio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e s6 tem eficacia preclusiva '
quando impede © seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhec;mento do recurso liberado '
(Samula n¢® 289 do STF) Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo ndo rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo nao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acbérdiao proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apolou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, nao do Acorddo-embargado, mas do Despacho 1ndefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretagio
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execu¢do, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacado do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"Os Embargos Previstos no Artiéo 894 da Coﬁsolidacéo das

Leis do Trabalho e o Acdrdado Proferido em Agravo de Ins - -

trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad-quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
Timinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciagao da matéria lancada na minuta do agravo &
da competéncia do Orgdo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposigao foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidac¢ao das Leis do Trabalho.

3. Na hipotese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e n3o ao Ple-|
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA Mo- |
REIRA), difere substancialmente dos embargos preVLStOS no'
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan
do o dlrelto de sustentagao pelas partes - § 1o, do arti—
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

S. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisées das Turmas contra
rias 3 letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisdo proiferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacado
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistemdtico, de vez que ".I. ndo se
* encontra um principio isolado em ciéncia alguma,; acha- se
cada um em conexdo intima com outros. O Direito Objetivo
ndo &€ um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo reqular, sistema conjunto de cada -
um em seu lugar prdoprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolirios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autonomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em aprec¢o" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica-
e Aplicacdo do Direito - 3a. edi¢do -~ pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma lezal preceitos que,
de.endo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo 'dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto .chegar-se- 38 com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acérdaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento. .

jendo vejamos:

Mo zqravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jativo de submeter a denegagdo da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente _para co
nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentazda oral’,
passando, no entanto, a decisdo prolatada pela Turma QEE‘

te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
ex-ranrdinario (os embargos do art. 894 da cLT) para o)
Pleno, com designacdo do revisor e o direite de as partes
assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na ligdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacbes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 16
gica do raciocinio matemadtico e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar¥ que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicdo Federal nao
tem pertinéncia com a hipbtese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a agdo e ndo a recurso, enquanto o ultimo requ
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa ¢ ilustrado Ministro Guimardes Falcdo,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nao se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma ndo ocor -
rem as hipOteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recursoc & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG- AI- 1378/82
(Ac.TP-214/83)

R E‘C URSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: BANCO DE CREDITO REAL DE MINAS GERAIS S/A
Advogado : Dra. Harleine Gueiros Bernardes Dias
RECORRIDO : JELSON FRANCISCO DE AZEVEDO

Advogado : Dr. Benedito Calheiros Bomfim

12 Regido
D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra AcOrdaos de Turma deste Tribunal, proferi =
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuigdo federal e sob a alegacdo de que a Decisdo-recorrida in-
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49

2, Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisao-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. E
que o julizo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele €, em qual -
quer hipdtese, um julzo de cognigdo incompleta, meramente de -
claratdério, nada prequestionando, nao constitui grau de juris-
digdo, é retratavel, guando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio” e sb tem eficacia preclusiva '
guando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(SGmula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juilzo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nao rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razio nio se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o Unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, gue estaria em discussdo. Mas se

o Acdrddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que nao teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdordao-embargado, mas do Despacho indefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacdo
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execu¢ao, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentag¢io do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
Sa nos seguintes termos: -

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidagdo das

Leis do Trabalho e o Acordi3o Proferido em Agravo de Ins -

trumento Intgrposto Contra Decisao Denegatdria de Recurso
 de Revista.

.
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QUINTA-FEIRA, 11 AGO 1983

DIARIO DA JUSTICA

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
liminar de admissibilidade, nao apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciagdo da matéria lancada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicao foi denegada - § 39, do artigo
887, da Consolidacao das Leis do Trabalho. :

3. Na hipotese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e ndo ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA) , difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan
do o direito de sustentacao pelas partes -.§ 19, do arti-
go 61l e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisGes das Turmas contra
rias a letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro-é que, embora seduzindo, a interpretacgdo
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleologico e sistematico, de vez que "... ndo se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma, acha- se
cada um em conexdo Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo é um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar prdprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdnomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, e membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em aprec¢o” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica

e Aplicacdo do Direito - 3a. edi¢do - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
nao haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-3a com a admissibilidade dos embar —
gos contra Acdrddos proferidos por Turma deste Tribunal '

em agravo de instrumento.

Sendo vejamos: :

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegjacio da revista, pelo Juiz Pre=

sidente do Regional, ao crivo do Orgao competente para co

nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentagido oral,
passando, no entanto, a decis3o prolatada pela Turma des-

te Tribunal a ser impugnivel mediante espécie de recurso-:
extraordinario (os erhezrgos do art. 894 da CLT) para o

Plen~, cco: designacdo do revisor e o direito de as partes

assomarem 3 Tribunal

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacdes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zoavel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 16
gica do raciocinio matemadtico e sim a flexibilidade do en—
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituic¢do Federal nio
tem pertinéncia com a hipdtese, haja vista para o fato de
o preceito do pr}meiro;estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acao e nao a recurso, enquanto o Gltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o 1lidimo direito de defesa." -
De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimaries Falcao,
ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se 0 Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT “"trancando” o recurso. Desta forma ndo ocor -
rem as hipoteses previstas no art., 894 da CLT, razdo pela

qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

E- AI- 1403/82
(Ac.TP-1635/83)

RECURSO EXTRAORDINARTIO

RECORRENTE: BANCO DO BRASIL S/A

Advogado : Dr. José Firmo de Araujo Filho
RECORRIDO : ARY BRAGA

Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
22 Regiio

D E S P A CH O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acordaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

.

Foli esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Constl
tuicdo federal e sob a alegacdo de que a Decisd3o-recorrida in--
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §4Q.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisi3o-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho: restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. E
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipdtese, um juizo de cognigdo incompleta, meramente de -
claratdério, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
digao, € retratadvel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio"” e s& tem eficacia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento nac vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Simula n® 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravoc ndo rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdc nao se o deve
admitir guando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussio. Mas se

o0 Acdordio proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acordao-embargado, mas do Despacho indefe
ritdério da revista. -

A majoria do Tribunal decidiu baseadd em interpretagao '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacgac das Leis do Trabalho para admitir revista
em execuc¢do, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacao do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacdo das
Leis do Trabalho e o Acérdado Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdoria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad guem sobre o merecimento da decis@o proferida em Juizo
Timinar de admissibiljidade, nao apresentando natureza ex-
traordinaria. )

2. A apreciacio da matéria lan¢ada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgdo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacao das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e naoc ao Ple-
no, gabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndc ensejan
do o direito de sustentacado pelas partes - § 19, do arti<
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario. .

5. B certo que a alinea b,.do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contré
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacgao
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais segquros, co
mo os teleoldogico e sistematico, de vez que,".., ndo se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexdo Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolérios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autonomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta pastante luz
para o caso em apreco"” (CARLOS MAXIMILIANQ, Hermenéutica
e Aplicacdo do Direito - 3a. edicado - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar =
gos contra Acérdaos proferidos por Turma deste Tribunal °*
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se ~ interposto com o ob
jetivo de submeter a denega¢do da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacgdo oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada pela Turma des-
te Tribunal a ser impugnadvel mediante espéclie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribuma!
Vale ressaltar que, na licao de LUIZ% RECASENS SICHES,entre
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as interpretacgdes possivels, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito ndoc ha uniformidade 16
_gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en=
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicdo Federal nio
tem pertinéncia com a hipétese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a agdo e ndo a recurso, enquanto o ultimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcao,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nao se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma ndo ocor -
rem as hipbéteses previstas no art. 894 da CLT, razao pela

qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro- Presidente

AG~-AI~1694/82
(Ac. TP-491/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: COMPANHIA MUNICIPAL DE TRANSPORTES COLETIVOS
Advogado: Dr. Fernando Neves da Silva

RECORRID(O: PAULO DE GOBBI

Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Fiqueiredo

22 Regido

D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acordaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicéo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegacdo de gque a Decisdo-recorrida inZ
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §4Q.

2. Entendenos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-sé ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréencia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidagao, sem
entrar no mérito da causa, nd3oc sustentando tese de direito. £
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a quo“‘(no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipotese da
Turma ac julgar o agravo de instrumento), mas ele €, em gqual -
quer hipotese, um juizo de cognicao incompleta, meramente de -
claratorio, nada prequestionando, nao constitui grau de juris-
dicao, e retratavel, quando trancatorlo, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e sb6 tem eficicia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '

- (Stmula n9 289 do STF). lLogo, ao apreciar agravo de instrumen- .
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-:

bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nao rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razao nao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o Gnico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se
o Acdrddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894
da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdrdido-embargado, mas do Despacho indefe
ritério da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretagdo
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execugio, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentagao do’

eminente ‘linistro Marcc Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacdo das
Leis do Trabalho e o Acorddo Proferido em Agravo de Ins -
tramento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad guem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
Timinar de admissibilidade, nao apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciacgdo da matéria langada na minuta do agravo &
da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do

recurso cuja interposigdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacdo das Leis do Trabalho. i

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nd3o ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan
do o direito de sustentacao pelas partes -~ § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforg¢a os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacido
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo 0s teleoldgico e sistematico, de vez que "... nido se
encontra um prlnc1pio isolado em ciéncia alguma, acha- se
cada_um em conex@o Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos auténomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apre¢o" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica

e Aplicacdo do Direito - 3a. edicdo - pagina 161).

A premlssa milita a favor do legislador no sentido de gque
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal *
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacao da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regiocnal, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacao oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada R Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de Yecurso
extraordinario {os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes

assomarem & Tribuna!

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretac¢des possiveis, deve ser escolhida a mais ra-~
zodvel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 15
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en—
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituigdo Federal nido
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
O preceito do prlmeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a agdo e ndo a recurso, enquanto o ultimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimaries Falcio,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma n3o ocor —
rem as hipoteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso €& incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG-AI-1700/82
(Ac. TP-1271/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: FERNANDO ALVES

Advogado: Dr. José Torres das Neves
RECORRIDO: BANCO DE LA NACION ARGENTINA
Advogado: Dr. Paulo Borgerth Teixeira
12 Rregiido

D E S P A CH O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acordaocs de Turma deste Tribunal, proferi =
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdigdo trabalhista e manifestado’ o pre
sente recurso extraordinario com fulcro no art. 123 da Consti
tuicdo federal e sob a alegacdo de gue a Decisdo-recorrida in-
fringiu preceitos da referidaz Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Deciséo—re—
corrida.

QUINTA-FEIRA, 11 AGO 1983
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Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
rtra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge—se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
86 'de ‘revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
'tos recursais estabelecidos no‘art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. £
que o juizo de admissibilidade se blparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na h1p6tese da
Turma ao julgar o agravo de 1nstrumento), mas ele &, em qual -
quer hlpotese, um juizo de cognicdo incompleta, meramente de -
claratorio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
dicao, é retratavel, quando trancatorlo, sem com isso ferir o
principio-do "functum officio" e sO tem eficacia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento nao vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Simula ne 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to gque ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su~
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nado rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razido niao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acdrdao proclama que o Despacho denegatério da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, gque ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdrdao-embargado, mas do Despacho 1ndefe
ritdério da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacido . '
construtiva do dispositive legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execu¢do, quando versada questao constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacio do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos sequintes termos:

"0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Conscolidacdo das
Leis do Trabalho e o Acdrdio Proferido em Agtavo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.
1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897 da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
uem sobre o merecimento da decisao proferida em Juizo
?nar de admissibilidade, nao apresentando natureza ex-
traordinarla.
2. A apreciacdo da matéria lancada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada -~ § 39, do artigo
897, da Consolidagao das Leis do Trabalho.
3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-~
no, cabe julgar o agravo de instrumento.
4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan
do o direito de sustentagao pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-~
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.
5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia nido
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacio
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleologico e sistematico, de vez que “"... nio se
encontra um prlnciplo isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexdo Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo € um conglomerado cadtico de preceitos; constitut vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdnomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, € membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em apre¢o” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacio do Direito - 3a. edicao - pagina 161).
A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndc haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a& com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.
Senao vejamos:
No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacdo oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada pela Turma des-
te Tribunal a ser impugnivel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o)
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entrge
as interpretac¢des possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zoavel. Na interpretacdo do direito ndo hi uniformidade 15
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pigina 125 e seguintes) .

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar gue a garantia constitucional pre
vista no art:. 153, §§ 49 e 15, da Constitui¢ao Federal ndo
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a a¢do e ndo a recurso, enquanto o dltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcao,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nao se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se ¢ Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho do Presi
dente do TRT "trancando” o recurso. Desta forma ndo ocor -
rem as hipbteses previstas no, art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego sequimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG-AI-1887/82
(Ac. TP-1124/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogado: Dr. Carlos Roberto O. Costa
RECORRIDOS: FAUSTINO MARIO DOS SANTOS E OUTROS
advogado: Dr. Francisco PSrto

52 Regiao

D E S P A C H O

1. Discute-se, 1n casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

. Foi esgotada a jurisdigdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consqi
tuicdo federal e sob a alegacdo de que a Decisdo-recorrida in- -
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisao-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur~
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, nao sustentando tese de direito. E
que o juizo de admissibilidade se biparte em "a quo"™ (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipétese da
Turma ao julgar o agravo de 1nstrumento), mas ele &, em qual -
quer hipotese, um juizo de cognicdo incompleta, meramente de -~
claratotlo nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
dicdo, é retratavel, gquando trancatorlo, sem com isso ferir o
principio do "functum officio” e s tem eficicia preclusiva °*
quando impede © seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(SGmula n¢ 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su=~
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo ndo rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo ndo se <] deve
admitir quando desprovido tal recurso.

’ Dai a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussao. Mas se

o Acdrdao proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido cbe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdrdao-embargado, mas do Despacho indefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretagido °
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execuc¢do, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacao do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos sequintes termos:

"0Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacéo das

Leis do Trabalho e o Acordao Proferido em Agravo de Ins -

trumento Interposto Contra Decisao Denegatoria de Recurso

de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo

897 da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal

em sobre o merecimento da decisdo proferida em Juilzo
%EE? de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciacdo da matéria lancada na minuta do agravo e

da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do

recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo

897, da Consolidac3do das Leis do Trabalho. -

3. Na hipotese de o recurso denegado ser a revista, a uma

das Tivrmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-

no, cabe julgar o agravo de instrumento.
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4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan
do o direito de sustenta¢do pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outros metodos mais seqguros, co
mo os teleoldogico e sistematico, de vez que "... ndo se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexao Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais  ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos auténomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apre¢o” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacao do Direito - 3a. edigdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
nao haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal
em agravo de instrumento.

Senao vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre=
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacio oral’,
passando, no entanto, a decisdo prolatada pela Turma des—
te Tribunal a ser impugnavel mediante espéclie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designagao do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacétes possiveis, deve ser escolhida a mais.ra-
zoavel. Na interpretagdo do direito ndo ha uniformidade 15
gica do raciocinio matemitico e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicdo Federal ndo
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
o preceito do prlmeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do ‘respeito a acdo e ndo a recurso, enquanto o Gltimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o 1idimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcdo,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nao se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho _do Presi
dente do TRT “"trancando" o recurso. Desta forma ndo ocor -
rem as hipOteses previstas no art. 894 da CLT, razao pela
qual o recurso é incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego segquimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG-AI-2123/82
(Ac. TP-820/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: ESTADO DE SAO PAULO
Advogado: Dr. Luiz Rangel de Freitas
RECORRIDA: CLARISSE MORBI VIEIRA

22 Regiado

! D E S P A CH O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acordiaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Fol esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegacdo de que a Decisdo-recorrida in—
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacgao, sem
entrar no mérito da causa, nio sustentando tese de direito. £

que o julizo de admissibilidade se biparte em "a quo" (n¢ caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hlpotese da
Turma ao julgar o agravo de lnstrumento), mas ele &, em gqual -
quer hlpotese, um juizo de cognicao incompleta, meramente de —
claratorlo, nada prequestionando, nao constitui grau de juris-
digdo, é retratavel, guando trancatorlo, sem com isso ferir o
principio do “functum officio” e sO tem eficacia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(SGmula ne 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nao rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razao nao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afirmat1va geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o Unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussao. Mas se

o Acordao proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que ndo teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdrdao-embargado, mas do Despacho 1ndefe

lritério da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacdo
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidac¢ao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execucao, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacao do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacéo das
Leis do Trabalho e o Acordao Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatoria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad que sobre o0 merecimento da decisdo proferida em Julzo
TTﬁinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciacao da matéria lancada na minuta do agravo &
da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicao foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacdo das Leis do Trabalho.

3. Na hipotese de 0 recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nd3oc ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nao ensejan
do o direito de sustentacdo pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cablmento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias 4 letra de lei federal ou que divergirem entre si, ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro é que, embora seduzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outros metodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... ndo se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexdo Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do gue constituem elementos autonomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em aprego” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacdo do Direito - 3a. edicdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que n3o dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar—se—a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acdrddos proferidos por Turma deste Tribunal *
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se — interposto com o ob
jetivo de submeter a denega¢ao da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacdo oral,
passando, no entanto, a decisao prolatada _pela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designagao do revisor e o direito de as parteEr

agsomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacoes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 19
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en=
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica -~ 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicdo Federal nao
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizeg
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do respeito a agdo e nao a recurso, enquanto o ultimo regu

la o processo penal e os procedimentos administrativos, as

segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcido,
ao afirmar:

"NO'agravo de instrumento nio se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se 0 Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho_do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nao ocor -
rem as hipoteses previstas no art. 894 da CLT, razao pela

qual o recursc é incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG- AI- 2245/82
(Ac.TP-0336/83)

RECURSDZO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE.
Advogado :Dr. Jodo de Lima Teixeira Filho.
RECORRIDO :JO&O SOARES.

Advogado :Dr.“1ltalo Pifano.

32 Regiao.
D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acordaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a Jurisdlcao trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicido federal e sob a alegacao de que a Decisdo-recorrida in-—
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge—se ao exame puro e simples do Despacho que indeferju recur—-
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, nao sustentando tese de direito, £
que o juizo de admissibilidade se bxparte em "a quo"_(no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipStese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipdtese, um juizo de cognicao incompleta, meramente de -
claratorio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
dicao, e retratavel, quando trancatorlo, sem com isso ferir o
principio do "functum officio” e s6 tem eficacia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Simula n9 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
.de admissibilidade. E se o provimento do agravo ndo rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo ndo se o deve
“admitir quando desprovido tal recurso.

pal a aflrmatlva geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo gue o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se
o Acorddo proclama que o Despacho denegatério da revista se
apoiou exatamente naquele dlSpOSltiVO que nao teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894
da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, nac do Acordiao-embargado, mas do Despacho indefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacio
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execucdo, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentagao do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos: -

*Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacao das
Leis do Trabalho e o Acdrdao Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisao Denegatoria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisao proferida em Juizo
JTiminar de admissibilidade, nd3o apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciagdo da matéria langada na minuta do agravo e
da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 3¢, do artigo
897, da Consolidacgao das Leis do Trabalho.

3. Na hipotese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nd3o ensejan
‘do o direito de sustentagao pelas partes - § 19, do arti-

go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos “das decisdes das Turmas contra
rias 3 letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia nao
menos verdadeiro € que, embora seduzindo, a interpretacio
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais sequros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... ndo se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexao intima com outros. O Direito Objetivo
ndo é um conglomerado cabtico de preceitos; constitui vasg
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdonomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um -grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apre¢o"” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacdo do Direito - 3a. edicdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
nao haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acérdios proferidos por Turma deste Tribunal °*
em agravo de instrumento.

Senao vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se ~ interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentacdo oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada _pela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designacao do revisor e o direito de as partes

agsomarem & Tribunal

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacoes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito n3o ha uniformidade 19
gica do raciocinio matemadtico e sim a flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e segquintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 4¢ e 15, da Constituic3o Federal niao
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
o preceito do prlmeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acdo e ndo a recurso, enquanto o Gltimo requ
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa.”

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcdo,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento ni3o se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se 0 Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho do Presi
dente do TRT "trancando® o recurso. Desta forma nio ocor -
rem as hipdteses previstas no art. 894 da CLT, razao pela
gual o recurso é incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se,

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

" AG- AI- 2377/82

(Ac.TP-2337/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: COMPANHIA VALE DO RIO DOCE.
Advogado :Dr. Jodo de Lima Teixeira® Filho.
RECORRIDO : ELISEU LOUBACK GUIMARAES.
Advogado :Dr. Célio Goyata.

32 Regiao.
D E 8§ P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos ¢ontra Acordaos de Turma deste Tribunal, proferi =
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdigdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuig¢do federal e sob a alegagao de que a Decisdo-recorrida in-
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisao-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-seé ao exame puro e simples do Despacho gue indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. B
que 0 julzo de admissibilidade se biparte em "a quo™ (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem™ (na hipotese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele é, em qual -
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quer hipotese, um juizo de cognigio incompleta, meramente de -
claratorio, nada prequestionando, nd3o constitui grau de juris-
digdao, € retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e sd tem eficdcia preclusiva '
quando impede o0 seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
{Simula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nao rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo nado se o deve
admitir guando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acdrddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que nd3o teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, nd3o do Acorddo-embargado, mas do Despacho indefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacio
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execucdo, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacdo .do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos sedguintes termos:

"0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacaoc das
Leis do Trabalho e o Acdrdio Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decis@o Denegatdoria de Recurso
de Revista.
1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897 da CLT, objetiva ensejar pronunciamento d6 Tribunal
em sobre o merecimento da decisdc proferida em Juizo
gnar de admissibilidade, ndc apresentando natureza ex—
traordinaria.
2. A apreciacao da matéria lancada na minuta do agravo e
da competéncia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidagao das lLeis do Trabalho.
3. Na hipotese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple~-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.
4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan
do o direito de sustenta¢do pelas partes - § 19, do arti=
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforca os contornos
de recurso de procedimento sumario.
5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias a letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro @ que, embora seduzindo, a interpretacio
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... ndo se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexdo intima com outros. O Direito Objetivo
nido & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regqular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos auténomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em aprego"” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacao do Direito - 3a. edigdo - pagina 161).
A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
nao_haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que nao dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-~a com a admissibilidade dos embar -
gos contra AcOrdaos proferidos por Turma deste Tribunal °*
em agravo de instrumento.
Sendo vejamos:
No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre-—
sidente do Regional, ao crivo do Orgao competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e n3o cabe a sustentacdo oral,,
passando, no entanto, a decisdo prolatada pela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes'
agsomarem & Tribunal
Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretac¢des possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretagdo do direito ndo ha uniformidade 15
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en—
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituic¢do Federal nio
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
o preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acdo e n&o a recurso, enquanto o Ultimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."”

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcdo,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando” o recurso. Desta forma ndo ocor =
rem as hipoteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso é incabivel na espécie, sem qualgquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego segquimento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG-AI-2444/82
(Ac. TP-339/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: COMPANHIA VALE DO RIO DOCE

Advogado: Dr. Jo3o de Lima Teixeira Filho
RECORRIDOS: ALBERTINO RODRIGUES DO CARMO E OUTROS
Advogado: Dr. Loredano Aleixo

32 Regiao

D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdaocs de Turma deste Tribunal, proferi —
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdic3o trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Const&
tuicdo federal e sob a alega¢dc de que a Decisdo-recorrida in=
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §4¢9.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisao-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da €LT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ac exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacgao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. &
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipétese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele é, em qual -
quer hipotese, um juizo de cognigdo incompleta, meramente de -
claratorio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
digdo, & retratavel, quando trancatorlo, sem com isso ferir o
principio do "functum officio” e sO tem eficacia preclusiva '
guando impede o seguimento do recurso, guando cabe agravo, cu-
jo provimento nao vincula o conhecimento do recurso liberado °*
(Stmula ne 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nio rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razao nio se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afirmatlva geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o Unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discuss3o. Mas se

o Acdrddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que nao teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acordiao-embargado, mas do Despacho 1ndefe
ritorio da revista.

A majoria do Tribunal decidiu baseada em interpretacao ‘'
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execug¢dao, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacao do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacao das
Leis do Trabalho e o Acordiao Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatoria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
Timinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria. i
2. A apreciacéo da materia langada na minuta do agravo e
da competencia do Orgdo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidagdo das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nd3o ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nao ensejan
do o direito de sustentagado pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforg¢a os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das declsdes das Turmas contra
rias & letra de lei federal ou que divergirem entre si,gu
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de decisao proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia nao
menos verdadeiro é que, embora seduzindo, a interpretacéo
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, CO
mo os teleologico e sistemdtico, de vez que "... nao se
encontra um prlnciplo isplado em ciéncia alguma,; acha- se
cada um em conexao.intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar prdprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autonomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apre¢o” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacdo do Direito - 3a. edicdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inscrido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-sec-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-~la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacdo oral
passando, no entanto, a decisdo prolatada _pela Turma des—
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para 3]
Pleno, com designacgao do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na licdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacdes possivels, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 15
gica do raciocinio matematico e sim a- flexibilidade do en-
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar gue a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituigdo Federal nao
tem pertinéncia com a hlpoteSe, haja vista para o fato de
o preceito do prlmelro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acdo e ndo a recurso, enquanto o dltimo regu
la o processo penal e os: procedlmentos administrativos, as
sequrando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcido,

ao afirmar: )

"No agravo de instrumento nao se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se © Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma ni3o ocor -
rem as hlpoteses previstas no art. 894 da CLT, razdo pela
qual o recurso é incabivel na espec1e, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 4¢ da Carta Magna."

Denego segulmento ao extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983
‘CARLOS ALBERTO BARATA SILVA

Ministro Presidente

Ag- AI- 2451/82
{Ac.TP-0340/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: COMPANHIA VALE DO RIO DOCE.
Advogado :Dr. Jodo de Lima Teixeira.
RECORRIDO : LUIZ DOMINGOS DA SILVA.
\dvogado :Dr. Mauro de Almeida Soares.

3% Regido.

D E S P A C H O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infrirgen

tes opostos contra Acordaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdig¢do trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinadrio, com fulcro no art. 143 da Constl
tuicgdo federal e sob a alegacdo de que a Decisdo-recorrida in-
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

. Ao julgar agravo de 1n§trumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrig
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur-
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nado dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacgao, sem
entrar no mérito da causa, n3ao sustentando tese de direito. B
que o julzo de admissibilidade se biparte ém "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem” (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipotese, um juizo de cognigdo incompleta, meramente de -
claratdrio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
digdo, €& retratavel, gquando trancatdério, sem com isso ferir o
principio do "functum officio” e sb tem eficacia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '

(SGmula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo nao rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo nao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afxrmatlva geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdaoc. Mas se

o Acdrdao proclama que o Despacho denegatério da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que nd3o teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o gque levaria o julga
dor ao exame, nd3o do Acdrddo-embargado, mas do Despacho indefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacio '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 4¢ do artigo
896 da Consolldacao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execugdo, quando versada questao constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacio do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos sequintes termos:

"O0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacdo das
Leis do Trabalho e o Acérddoc Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
Timinar de admissibilidade, n3oc apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciac@o da matéria lancada na minuta do agravo &
da competéncia do Orgac ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 3¢, do artigo
897, da Consolidacao das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e ndo ensejan
do o direito de sustentacgido pelas partes - § 19, do arti-=
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o gque mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. E certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias a letra de lei federal ou que divergirem entre si, ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacéo
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seqguros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... ndo se
encontra um principio isolado em ciéncia alguma; acha- se
cada um em conexdo Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdnomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para: o caso em apreg¢o"” (CARLOS MAXIMILIANO, -Hermenéutica

e Aplicacgdo do Direito - 3a. edicdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
n3o haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre-
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-~la, inexiste revisor e ndo cabe a sustentacgdo oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada _pe ela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
éxtraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para []
Pleno, com designagao do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribunal

Vale ressaltar que, na licdao de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacgdes possIveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacdo do direito ndo ha uniformidade 19
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en—
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicdo Federal nao
tem pertinéncia com a hipotese, haja vista para o fato de
O preceito do primeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acdo e nio a recurso, enquanto © ultimo requ
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
sequrando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcdo,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nac se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na.raiz da matéria esta o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma ndo ocor -
rem as hipéteses previstas no art. 894 da CLT, razao pela
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qual o recurso & incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se,

Brasilia,20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG-AI1-2485/82
(Ac. TP-1494/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: BANCO DO BRASIL S/A

Advogado: Dr. Drausio de Souza Freitas
RECORRIDO: DUCILIO MOLINARI

Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
22 Rregido

D E S P A CH O

1. Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acordaos de Turma deste Tribunal, proferi =
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a Jurlsdicao trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegagao de que a Decisao-recorrida in=
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacgao, sem
entrar no mérito da causa, nd3o sustentando tese de direito. E
que o juizo de udmissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e “"ad quem” (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipdtese, um julzo de cognicdo incompleta, meramente de -
claratdério, nada prequestionando, nao constitui grau de juris-
digao, € retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e s0 tem eficacia preclusiva '
quando impede 0 seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento nao vincula o conhecimento do recurso liberado '
(SGmula n¢ 289 do STF). logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo ndo rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo nio se o deve
admitir guando desprovido tal recurso.

Dal a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acdrdao proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente nagquele dispositivo, que n3o teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndc do Acdrdao-embargado, mas do Despacho 1ndefe
ritorio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacao '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execucao, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacgio do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"0Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacdo das;
Leis do Trabalho e o Acorddo Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso;
de Revista.
1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo.
897 da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ggem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
nar de admissibilidade, nd3o apresentando natureza ex-
traordinaria.
2. A apreciacdo da matéria lancada na minuta do agravo é
da competéncia do Orgdo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposi¢do foi denegada -~ § 39, do ‘artigo
897, da Consolidacido das Leis do Trabalho.
3. Na hipdtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nao ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.
4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO-
REIRA) , difere substancialmente dos embargos previstos nc
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nd3o ensejan
do o direito de sustentacido pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.
S. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisGes das Turmas contrd
rias & letra de lei federal ou gue divergirem entre si,ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia nao
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... nao se
encontra um princlpio isolado em ciéncia alguma,; acha- se
cada um em conexdo Intima com outros. O Direito Objetivo

ndo é um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de  cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais  ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos auténomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em apre¢o" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacio do Direito -~ 3a. edi¢do - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
nao haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acdrdaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento. ’

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentacdo oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada _pe ela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécle de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para ]
Pleno, com designagdo do revisor e o direito de as partes

assomarem & Tribuna!

Vale ressaltar que, na ligao de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacées possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zodvel. Na interpretacao do direito ndo hi uniformidade 156
gica do raciocinio matematico e sim a flexibilidade do en—
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituicdo Federal nio
tem pertinéncia com a hipdtese, haja vista para o fato de
o preceito do prlmelro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a a¢do e nao a recurso, enquanto o ultimo regu
la o processo penal e os procedlmentos administrativos, as
sequrando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcio,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente Qo TRT "trancando" o recurso. Desta forma nado ocor -
rem as hlpoteses prev1stas no art. 894 da CLT, razao pela
qual o recurso € incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publigue-se.

Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG-AI-2538/82
(Ac. TP-1141/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogada: Dra. Valéria Medeiros de Albuquerque
RECORRIDO: ALTAIR DA SILVA

Advogada: Dra. Alice Alves da Silva

12 Regiao

D E S P A CH O

1, Discute-se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acdrdacs de Turma deste Tribunal, proferi =
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da cOnsti
tuigao federal e sob a alegacdo de que a Decisdo-recorrida in=
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §49.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisao—re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. 897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-s€é ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou nao dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacgao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. E
que o juizo ‘de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
0 Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipdtese da
Turma ao julgar o agravo de instrumento), mas ele &, em qual -
quer hipdtese, um julzo de cognicdo incompleta, meramente de -
claratdrio, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
dicdo, € retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio" e sb tem eficicia preclusiva '
gquando impede 0 seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento ndo vincula o conhecimento do recurso liberado '
(SGmula ne 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo ndo rendia en-
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sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo nao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dai a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussdo. Mas se

o Acdrdido proclama que o Despacho denegatérlo da revista se
apoiou exatamente naquele dlSpOSlthO, gque nao teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, j& com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ac exame, nd3o do Acdbrdio-embargado, mas do Despacho 1ndefe
ritério da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacao '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
Colenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidagdo das Leis do Trabalho para admitir revista
em execugao, quando versada questao constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentag¢ao do
eminente Ministro Marco Aurelio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"0s Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacao das
Leis do Trabalho e o Acérd3o Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. 0 agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad quem sobre o merecimento da decisdo proferida em Juizo
Timinar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciacao da matéria lancada na minuta do agravo é
da competencia do Orgdo ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da Consolidacdo das Leis do Trabalho.

3. Na hipbtese de o recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e nio aoc Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nio ensejan
do o direito de sustentacdo pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 3¢, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforga os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. B certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias a letra de lei federal ou que divergirem entre si, ou
de decisao proferlda pelo Tribunal Pleno...". Todavia nao
menos verdadeiro & gue, embora seduzindo, a interpretacdo
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais seguros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que ".., nao se
encontra um prlnciplo isolado em ciéncia alguma,; acha- se
cada um em conexdc Intima com outros. O Direito Objetivo
ndo & um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar préprio. De principios juridicos mais ou
menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autonomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, é membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante 1luz
para o caso em apre¢o” (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica
e Aplicacao do Direito -~ 3a. edigado - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
ndo haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que,
devendo ser aplicados ao mesmo caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar =
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal °
em agravo de instrumento.

Sendo vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegagao da revista, pelo Juiz Pre=
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor ¢ n3o cabe a sustentagio oral,
passando, no entanto, a decisdo prolatada Eela Turma des-~
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécie de recurso
extraordinario (os embargos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designacdo do revisor e o direito de as partes

assomarem a Tribunat

Vale ressaltar que, na ligao de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacdes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zoavel. Na interpretacéo do direito ndo ha uniformidade 16
gica do raciocinio matematico. e sim a flexibilidade do en—
tendimento razoavel do precelto (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica - 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dai a conclusdo sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar gque a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituigdo Federal nio
tem pertinéncia com a hipétese, haja vista para o fato de
o preceito do prlmelro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a acdo e ndo a recurso, enquanto o Ultimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcao,
ao afirmar:

"No agravo de instrumento ndo se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se 0 Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria esta o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma ndo ocor -
rem as hipdteses previstas no art. 894 da CLT, razio pela
qual o recurso €& incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.
Publique-se.
Brasilia, 20 de julho de 1983.

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

AG-AI-2573/82
(Ac. TP-346/83)

RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogado: Dr. Carlos Roberto O. Costa
RECORRIDOS: WALMIR DIAS MONTEIRO E OUTROS
Advogado: Dr. Luiz Tadeu Leite
52 Regiao

D E S P A C H O

1. Dlscute—se, in casu, o cabimento de embargos infringen
tes opostos contra Acordaos de Turma deste Tribunal, proferi -
dos em agravo de instrumento.

Foi esgotada a jurisdicdo trabalhista e manifestado o pre
sente recurso extraordinario, com fulcro no art. 143 da Consti
tuicdo federal e sob a alegagdo de que a Decisdo-recorrida inZ
fringiu preceitos da referida Carta, mormente o art. 153, §4°.

2. Entendemos juridica a tese sustentada pela Decisdo-re-
corrida.

Ao julgar agravo de instrumento, previsto no art. ‘897, le
tra b da CLT, a Turma do Tribunal Superior do Trabalho restrin
ge-se ao exame puro e simples do Despacho que indeferiu recur—
so de revista, concluindo pela ocorréncia ou ndo dos pressupos
tos recursais estabelecidos no art. 896 da Consolidacao, sem
entrar no mérito da causa, ndo sustentando tese de direito. E
que o julzo de admissibilidade se biparte em "a quo" (no caso,
o Despacho do Presidente do TRT) e "ad quem" (na hipétese da
Turma ao julgar o agravo de 1nstrumento), mas ele &, em gual -
quer hipdtese, um juizo de cogni¢do incompleta, meramente de -
claratdério, nada prequestionando, ndo constitui grau de juris-
digao, é retratavel, quando trancatdrio, sem com isso ferir o
principio do "functum officio” e s6 tem eficacia preclusiva '
quando impede o seguimento do recurso, quando cabe agravo, cu-
jo provimento nado vincula o conhecimento do recurso liberado '
(Samula n? 289 do STF). Logo, ao apreciar agravo de instrumen-
to que ataca Despacho de Presidente de TRT, que impediu a su-
bida da revista, a Turma do TST opera exclusivamente no juizo
de admissibilidade. E se o provimento do agravo ndo rendia en-
sejo a embargos para o Pleno, pela mesma razdo nao se o deve
admitir quando desprovido tal recurso.

Dail a afirmativa geral de que, nos embargos infringentes,
opostos na espécie, o unico dispositivo que o poderia justifi-
car seria o art. 896 da CLT, que estaria em discussao. Mas se

o Acdrddo proclama que o Despacho denegatdrio da revista se
apoiou exatamente naquele dispositivo, que nao teria sido obe-
decido, impossivel, posteriormente, ja com apoio no art. 894

da CLT, decidir-se de maneira contraria, o que levaria o julga
dor ao exame, ndo do Acdérdio-embargado, mas do Despacho 1ndefe
ritdrio da revista.

A maioria do Tribunal decidiu baseada em interpretacgio '
construtiva do dispositivo legal, nos moldes do procedimento da
“olenda Suprema Corte, interpretando o paragrafo 49 do artigo
896 da Consolidacao das Leis do Trabalho para admitir revista
em execugdo, quando versada questdo constitucional.

Esta Corte fundou-se, precipuamente, na argumentacgao do
eminente Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, expres
sa nos seguintes termos:

"0Os Embargos Previstos no Artigo 894 da Consolidacdo das
Leis do Trabalho e o Acdrdio Proferido em Agravo de Ins -
trumento Interposto Contra Decisdo Denegatdria de Recurso
de Revista.

1. O agravo de instrumento previsto na alinea b do artigo
897, da CLT, objetiva ensejar pronunciamento do Tribunal
ad gquem sobre o merecimento da decisdo proferida em Julzo
Timipar de admissibilidade, ndo apresentando natureza ex-
traordinaria.

2. A apreciacao da matéria lancada na minuta do agravo é
da competencia do Orgao ao qual caberia o conhecimento do
recurso cuja interposicdo foi denegada - § 39, do artigo
897, da consolidacao das Leis do Trabalho.

3. Na hipdtese de o0 recurso denegado ser a revista, a uma
das Turmas do Tribunal Superior do Trabalho e n3o ao Ple-
no, cabe julgar o agravo de instrumento.

4. Recurso de estrutura singela (JOSE CARLOS BARBOSA MO~
REIRA), difere substancialmente dos embargos previstos no
artigo 894, da CLT, prescindindo de revisor e nao ensejan
do o direito de sustentagado pelas partes - § 19, do arti-
go 61 e § 39, do artigo 85 do Regimento Interno do Tribu-
nal Superior do Trabalho, o que mais reforca os contornos
de recurso de procedimento sumario.

5. £ certo que a alinea b, do artigo 894, da CLT, cogita
do cabimento dos embargos "das decisdes das Turmas contra
rias a4 letra de lei federal ou que divergirem entre si,ou
de decisdo proferida pelo Tribunal Pleno...". Todavia ndo
menos verdadeiro & que, embora seduzindo, a interpretacao
verbal deve ceder lugar a outros métodos mais segquros, co
mo os teleoldgico e sistematico, de vez que "... nao se
encontra um principio isolado em ciencia alguma,; acha- se
cada um em conexao intima com outros. O Direito Objetivo
ndo @ um conglomerado cadtico de preceitos; constitui vas
ta unidade, organismo regular, sistema conjunto de cada
um em seu lugar proprio. De principios juridicos mais ou
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menos gerais deduzem corolarios; uns e outros condicionam
e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de mo-
do que constituem elementos autdénomos operando em campos
diversos. Cada preceito, portanto, & membro de um grande
todo, por isso do exame em conjunto resulta bastante luz
para o caso em apre¢o" (CARLOS MAXIMILIANO, Hermenéutica

e Aplicacdo do Direito - 3a. edigdo - pagina 161).

A premissa milita a favor do legislador no sentido de que
nd3o haja inserido em um mesmo diploma legal preceitos que
devendo ser aplicados ao mesm¢ caso, acabem por levar a
incongruéncia e, por que ndo dizer, a um verdadeiro absur
do. A tanto chegar-se-a com a admissibilidade dos embar -
gos contra Acordaos proferidos por Turma deste Tribunal '
em agravo de instrumento.

Senao vejamos:

No agravo de instrumento - frise-se - interposto com o ob
jetivo de submeter a denegacdo da revista, pelo Juiz Pre—
sidente do Regional, ao crivo do Orgdo competente para co
nhecé-la, inexiste revisor e nao cabe a sustentagado oral,

passando, no entanto, a decisio prolatada _pe ela Turma des-
te Tribunal a ser impugnavel mediante espécle de recurso
extraordinario (os embaraos do art. 894 da CLT) para o
Pleno, com designagao do revisor e o direito de as partes

agsomarem a Tribuna!

Vale ressaltar que, na ligdo de LUIZ RECASENS SICHES,entre
as interpretacdes possiveis, deve ser escolhida a mais ra-
zoavel. Na interpretagao do direito ndo ha uniformidade 16
gica do raciocinio matemitico e sim a flexibilidade do en”
tendimento razoavel do preceito (Filosofia de La Interpre-
tacion Juridica ~ 1959 - pagina 125 e seguintes).

6. Dal a conclus3o sobre a impertinéncia dos embargos in-
terpostos, valendo notar que a garantia constitucional pre
vista no art. 153, §§ 49 e 15, da Constituig¢do Federal nao
tem pertinéncia com a hipbtese, haja vista para o fato de
o preceito do prlmeiro estar dirigido ao legislador, dizen
do respeito a agdo e nao a recurso, enquanto o ultimo regu
la o processo penal e os procedimentos administrativos, as
segurando o 1lidimo direito de defesa."

De igual modo pensa o ilustrado Ministro Guimardes Falcéo,

ao afirmar:

"No agravo de instrumento nao se interpreta lei federal e,
sim, examina-se se o Recurso de Revista estava fundamenta-
do legalmente. Na raiz da matéria estd o despacho do Presi
dente do TRT "trancando" o recurso. Desta forma nao ocor -
rem as hipOteses previstas no art. 894 da CLT, razao pela
qual o recurso é incabivel na espécie, sem qualquer ofensa
ao art. 153, § 49 da Carta Magna."

Denego seguimento ao extraordinario.

Publique-se. /

Brasilia, 20 de julho de 1983

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
Ministro Presidente

Primeira Turma

VIGESIMA PRIMEIRA PAUTA ORDINARIA A REALIZAR-SE NO DIA DEZESSEIS

DE AGOSTO DE MIL NOVECENTOS E OITENTA E TRES (TERCA-FEIRA) As

TREZE HORAS.

RR - 777/82 , Relator Ministro I1ldélio Martins e revisor Minis-
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisido do
TRT-5a.Regido, sendo recorrente Rede Ferrovidria Federal S/a .
Dr. Eduardo Silva Costa e recorrido Manoel Thomé Moreira e Ou -
tros. Dr . Ulisses Riedel de Resende.

RR-1015/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Ministro

Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do TRT -

la. Regi&o, sendo recorrente Dorivaldo Régo Vicente. Dr. Orotavo .

Eugénio Lopes da Silva e recorrido Banco do Brasil S/A.Dr. Dil-
son Furtado de Almeida.

RR-1029/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Ministro

Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT
9a.Regiao, sendo recorrente Banco Brasileiro de Descontos S/A
Dr. Marco Antonio Leite e recorrido Juarez Costa. Dr. José Tor-~
res das Neves.

RR-1605/82 ,Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Ministro
Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT -
5a. Regido, sendo recorrente Rui Augusto Vieira da Silva. Dr.
Ulisses Riedel de Resende e recorrido Formac (BA) S/A-Fornecedo
ra de Maquinas. Dr. Luiz Carlos Alencar Barbosa.

RR ~ 1778/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis
tro Jodo Wagner, relativo ao recuros de revista de deciséo do
TRT-la. Regido, sendo recorrente Real Auto Onibus S/A.Dr. Gusta
vo Adolfo de Campos Cooper e recorrido José Ricardo da Silva Fi
lho. Dr. José Saba Filho.

RR ~ 1990/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT-3a.Regiao, sendo recorrente Enaco -Empresa Nacional de Cons
trugdes Ltda. Dra. Sonia Maria Diniz e Silva e recorrido MauriZ
cio José da Paixao. Dr. Silvio dos Santos Abreu.

RR-1999/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis-

tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT-3a.Regido, sendo recorrente Banco Real S/A. Dr. Pedro J.

Sepllveda Pertence e recorrido Raimundo Socares Filho. Dr. José

Torres das Neves.

RR - 2021/82 , Relator Ministro I1ldélio Martins e revisor Minis
tro Joao Wagner, relativo ac recurso de revista de decisédo do
TRT-5a. Regido,sendo recorrente Banco Bamerindus do Brasil S/A
Dr. Marcio Gontijo e recorrido Sheila Alves de Almeida. Dr. Ma-
noel Targino de Aradjo.

RR-2130/82 ', Relator Ministro_Ildélio Martins e revisor Minis-
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de deciséo do
TRT~-4a.Regido, sendo recorrente Norberto Airoon Alano da Silva.
Dr. Carlos F.P. AraGjo e recorrido Churrascaria Rancho Alegre
Ltda. Dr. Renato Jorge Bicca de Bicca.

RR-2158/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis-
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT-3a. Regido, sendo recorrente Banco do Estado de S3o Paulo -
S/A . e Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancdrios
de Uberaba. Dr. Hugo Gueiros Bernardes e Harleine Gueiros B. Di
as e José Torres das Neves. e recorridos 0s mesmos.

RR - 2232/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT-2a.Regiao, sendo recorrente Sindicato dos Empregados em Es-—

tabelecimentos Bancarios de S3o José dos Camos. Dr. José Torres
das Neves e recorrido Banco Nacional S/A. Dr. Carlos Odorico Vi

eira Martins.

Al - 2094/82, Relator Ministro Ildélio Martins , relativo ao a-
gravo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-2a.Regido, sendo -
agravante Banco Nacional S/A. Dr. Carlos Odorico Vieira Martins
e agravado Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Banca -
rios de S3o José dos Campos. Dr. Paulo Sérgio Jodo.

RR - 2391/82 , relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT
3a.Regiao, sendo recorrente Planiff Ltda. Dr. Darcilo de Miran-
da Filho e recorrido Elias Machado Rosa. Dr. Nicanor Eustaquio

Pinto Armando. Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis-

tro Joao Wa ne
RR - ’ "Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Mi-

nistro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisdo
do TRT~-la. Regido, sendo recorrente Marcos dos Santos. Dr. José
Fernando Ximenes Rocha e recorrido Sergel - Pinturas e Decora -
¢Oes Ltda. Dr. Ivan Alkimin.

RR ~ 5427/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Mi -
nistro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao

do TRT-2a. REgido, sendo recorrente Anwar Maluf. Dr. José Rober
to de Arruda Pinto e recorrido Itau Fertilizantes §/A. Dr. El1
za Sumie Ono. -

RR - 6045/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisido do
TRT-2a. Regido, sendo recorrente Fepasa-Ferrovia Paulista S/A .
Dr. Maria Cristina M. Cambiaghi e recorrido Lucia Helena Kalil
Dr . Ulisses Riedel de Resende.

RR - 6224/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisédo do

‘ TRT-2a.Regido, sendo recorrentes Haroldo Rodrigues Pereira e

Banco do Brasil S/A. Drs. S. Riedel de Figueiredo e Dilson F.de
Almeida e recorridos os mesmos.

RR-6318/82 , Relator Ministro Fernando Franco e revisor Minis-
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT-2a. Regido, sendo recorrenie Fundacdo Legido Brasileira de
Assisténcia. Dr. José Alberto Couto Maciel e recorrido Vera Bin
Napolitano Ercole e Outras. Dra. Maria Cristina Xavier Ramos.

RR - 6631/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisdo do
TRT-2a.Regido, sendo recorrente F.N.V. Fabrica Nacional de Va-
gbes S/A. Dr. Fernando de Oliveira Coutinho e recorrido Antonio
Candido e Outros. Dr. Ulisses Riedel de Resende.

RR ~ 6834/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT-6a.Regido, sendo recorrente Companhia Pernambucana de Sanea
mento (COMPESA). Dr. Pedro Charles Tassell e recorrido Maria -
Celeste da Costa. Dr. Joaquim Fornellos Filho.

RR ~ 6848/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de deciséo do
TRT-6a.Regido, sendo recorrente Estado de Pernambuco. Dr. Isaac
Pereira da Silva e recorrido Marcus Antonio Barbosa de Oliveira
Dr. Clovis Albuquerque.

RR - 185/83 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis-
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisdo do
TRT-1la.Regido, sendo recorrente Instituto de Medicina Tropical
de Manaus. (Estado do Amazonas-Sesau-Litis Consorte). Dr. Dani-
el Isidoro de Mello e recorrido Lucilita Corréa e Outros. Dr.
José Coelho Maciel.

RR ~-217/83 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis-
tro Joac wagner, relativo ao recurso de revista de decisdo do
TRT-la.Regido, sendo recorrente Rede Ferrovidria Federal S/A .
Dr. Ary Alves de Moraes e recorrido Jair Guimardes de Aradjo .
Dr. Carlos Arnaldo Ferreira Selva.

RR - 248/83 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis-
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT-5a.Regiao, sendo recorrente Rede Ferroviaria Federal S/A .
Dr. Eduardo Silva Costa e recorrido Manoel Ribeiro da Silva e
Outros. Dr. Arlene Pereira Chagas.

RR ~ 256/83 , Relator Ministro Ildélioc Martins e revisor Minis-
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT~-3a. Regido, sendo recorrente Rede Ferroviaria Federal S/A.
Dr. Arildo Ricardo e recorrido Waldemar Martins da Silva. Dr.
Jorge Estefane Baptista de Oliveira.

RR - 483/83 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisdo do
TRT-6a.Regido, sendo recorrente Estado de Pernambuco. Dr. Irapo
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an JOsé Soares e recorrido Roberto Ribeiro Correa e Oliveira —

Andrade. Dr. Paulo Azevedo.

RR - 524/83 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis-
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT-3a.Regido, sendo recorrente Rede Ferroviaria Federal S/A .
Dr. Nelson de Abreu e recorrido Gualter Rodrigues Albino. Dr.
Jorge Estefane Baptista de Oliveira.

RR - 598/83 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Minis-
tro Jodo Wagner, relativo ao recurso de revista de deciséao do
TRT-4a.Regiao, sendo recorrente Companhia Industrial Rio Guahy-
ba. Dr. Carlos Cesar C. Papaléo e recorrido Verdnica da Costa -
Picaz. Dr. Olga Cavalheiro Araijo.

RR - 866/83 , Relator Ministro I1délio Martins e revisor Minis-
tro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisdo do
TRT-6a.Regido, sendo recorrente Instituto Pedro Augusto Ltda
Dr. José Gomes Santiago e recorrido Silvana Machado Melo e Ou-
tros. Dr. Paulo Azevedo. .

RR - 1012/82 , Relator Ministro Jodoc Wagner e revisor Ministro
Fernando Franco, relativo ao recurso de revista de decisio do
TRT-la.Regido, sendo recorrentes Paulo Antonio de Alvarenga Mou-
ra e Outros. Dr. Alice Alves da Silva e recorrido Rede Ferrovii
ria Federal S/A.(Superintendéncia Regional Rio de Janeiro-SR-3)
Dr. Sebastido Herculano de Mattos Filho.

RR - 1290/82 , Relator Ministro Ildélio Martins e revisor Mi-
nistro Joao Wagner, relativo ao recurso de revista de decisdo -
do TRT-2a.Regido, sendo recorrente PetrSleo Brasileiro S/A-Pe-
trobrds. Dr. Ruy Jorge C. Pereira e recorrido Elza de Araijo Me
deiros. Dr. Rubem José da Silva. -

RR-1679/82 , Relator Ministro Jodo Wagner e revisor Ministro -
Fernando Franco, relativo ao recurso de revista de decisdo do
TRT-5a.Regido, sendo recorrente Servigos Gerais Representagdes

e Comércio. Ltda. Dr. Hélbio Palmeira e recorrido Helber Ser -

gio Costa Gutienes. Dr. Mairavan Gong¢alves Rocha.

RR-1870/82 , Relator Ministro Jodo Wagner, revisor Ministro Fer
nando Franco, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT-
4a. Regido, sendo recorrente Trafo-Equipamentos Elétricos S/A.
Dr. Claudio Dihl Costa e recorrido Maria Delourdes de Oliveira.
Dr. Carlos Roberto Roth Paz. .

|RR-1886/82 , Relator Ministro Jodo Wagner e revisor Ministro
Fernando Franco, relativo ao recurso de revista de decisio do
TRT-3a.Regido, sendo recorrente Banco Auxiliar de Sdo Paulo S/A
Dr. Gleyton Prado e recorrido Sindicato dos Empregados em Esta-
belecimentos Bancarios de Brasilia. Dr. José Torres das Neves.

RR — 1900/82 , Relator Ministro Jodo Wagner e revisor Ministro
Fernando Franco, relativo ao recurso de revista de decisdo do
TRT - la.Regido, sendo recorrente Banco de Crédito Nacional S/A
Dr. Moadely Roberto dos Santos Moreira e recorrido Sergio dos
Santos Antunes. Dr. Maria do Socorro de Souza Ribeiro.

RR-1932/82 , Relator Ministro JO3oc Wagner e revisor Ministro Fer
nando Franco, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT-
2a.Regido, sendo recorrente Rede Ferrovidria Federal S/A. Dra.
Rosa Maria Clara Ruffolo e recorrido Raimundo Corréa Filho.Dr.
Bento Luiz Carnaz.

" RR-1973/82, , Relator Ministro Jodo Wagner e revisor Ministro -
Fernando Franco, relativo ao recurso de revista de decisio do
TRT-6a.Regido, sendo recorrente Empresa Agricola Pirangi Ltda.
Dr. Hélio Luiz F. Galvao e recorridos Maria Helena da Silva e
Outros. Dr. Reginaldo Alves de Andrade.

RR-2097/82 , Relator Ministro Jodo Wagner e revisor Ministro

Fernando Franco, relativo ao recurso de revista de decisio do
TRT-5a.Regido, sendo recorrente Banco Econdmico S/A. Dr. José

Maria de Souza Andrade e recorrido Celito Ivan de Bona. Dr.Re-
nato Alberto dos H. Oliveira.

RR -- 2102/82 , Relator Ministro Jodo Wagner e revisor Ministro
Fernando Franco, relativo ao recurso de revista de decisdo do
TRT-5a.Reqgido, sendo recorrente Prefeitura Municipal de Itapari
ca. Dr. Juraci Alves Cordeiro e recorrido Gerson Soledade Nas-
cimentos. Dr. Dyrval Ribeiro Soledade.

RR-2141/82 , Relator Ministro Jodo Wagner e revisor Ministro -
Fernando Franco, relativo ao recurso de revista de decisdo do
TRT-5a. Regido, sendo recorrente Waldomiro Barbosa da Silva. Dr
Ulisses Riedel de Resende e recorrido Petrdleo Brasileiro S/A -
Petrobras. Dr. Claudio Penna Fernandes e Ruy Caldas Pereira.

RR-2238/82 , Relator Ministro Jod3o Wagner e revisor Ministro -
Fernando Franco, relativo ao recurso de revista de decisdo do

TRT-la.Regido, sendo recorrente Sindicato dos Empregados em Es-
tabelecimentos Bancarios do Municipio do Rio de Janeiro. Dr. .
José Torres das Neves e recorrido Banco Nacional S/A. Dr. Cel-

so Mendonga Magalhdes.

VIGESIMA PRIMEIRA PAUTA ORDINARIA A REALIZAR-SE NO DIA DEZES-
SEIS DE AGOSTO DE MIL NOVECENTOS E OITENTA E TRES (TERCA-FEIRA)
XS TREZE HORAS E VIGESIMA PRIMEIRA DISTRIBUICAO REALIZADA EM
NOVE DE AGOSTO DE MIL NOVECENTOS E OITENTA E TRES.

AI - 5649/82 , Relator Ministro Coqueijo Costa, relativo ao agra
vo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-la.Regido, sendo a-
gravante Sul America Capitalizacdo S/A. Dr. Eugénio Arruda Leal
Ferreira e agravado José Benedito Ramos. Dr. Paulo Souza dos
Santos.

AI-232/83 , Relator Ministro Coqueijo Costa, relativo ao agra-
vo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-3a.Regido, sendo a-
gravante Servigo Social da Industria-Sesi. Dr. Julio Borges Go
mide e agravado Lygia SimGes Sena Magalhdes. Dr. Pedro J. Se -
Pulveda Pertence.

%l:§i§L§§ + Relator Ministro Coqueijo Costa, relativo ao agravo
€ inst."de desp. do juiz pres. do TRT-la. Regido, sendo agra -
vante Cedae-Cia. Estadual de Aguas e Esgotos. Dr. Nely de Fa -

rias Augusto e agravado Lourenco Modesto Felipe. Dr. Luiz Car-
los Carneiro.

AT-353/83 , Relativo ao agravo de inst. de desp. do juiz pres.
do TRT-la.Regiao, sendo agravante Botonificio F. Gomes S/A. Dr.
André Acker e agravado Benedita Rosane Muniz e Outras. Relator °
Ministro Coqueijo Costa.

AI-362/83 , Relator Ministro Cogqueijo Costa, relativo ao agravo
de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-6a. Regiao, sendo agra -
vante Banco Real S/A. Dr. Joaquim Correia de Carvalho Junior .
e agravado Afonso Tendrio Filho . Dr. Durval Rodrigues da Silva.

AI-376/83 , Relator Ministro Coqueijo Costa, relativo ao agravo
de isnt. de desp. do Jjuiz pres. do TRT-1l2a.Regido, sendo agra-
vante Incocesa-Industria e Comércio de Ceramica S/A. Dr. Divi-
no Colombo e agravado Geralcino Joaguim da Silva Megalino Car-
los Mussi.

AI-423/83 ,Relator Ministro Coqueijo Costa, relativo ao agravo
de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-6a.Regido, sendo agra -
vante Planac-Planejamento Arquitetura e Construgdes. Ltda. Dr.
Darice de Souza e Silva e agravado Cicero Basilio da Silva e Ou
tros. Dr. Jethro Ferreira da Silva. -

AI-430/83 , Relator Ministro Coqueijo Costa, relativo ao agra-
vo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-la.Regido, sendo a-
gravante - Heleno Alexandre Barbosa. Dr. Acdcio Caldeira. e
agravado Contis Construgbes Ltda. Dr. Luiz Carlos Guimarides.

AI-465/83 , Relator Ministro Coqueijo Costa, relativo ao agravo
de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-3a. Regido, sendo agra-
vante Rede Ferrovidria Federal S/A. Dr. Nelson de Abreu e
agravado José de Assis Lima. Dr. Mucio Wanderley Borja.

AI-6332/82 , Relator Ministro Fernando Franco, relativo ao a-
gravo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-la.Regido, sendo

agravante Rede Ferroviaria Federal S/A. Dr. Ary Alves de Moraes
e agravado Odilon Cerqueira. Dr. Wilma Helena Pimenta da Costa.

AI-321/82 , Relator ‘Ministro Fernando Franco, relativo ao a-
gravo de inst. de desp. do juiz pres, do TRT-la.Regido, sendo

agravante Caixa de Previdéncia Cissex. Dr. Indio do Brasil Car-
doso e agravado Jodc Batista Caldas Filho. Dra. Sandra Maria Go

mes.
AI-346/83

: Relator Ministro Fernando Franco, relativo ao agra-:

vo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-3a.Regido, sendo agra -

vante Rede Ferrovidria Federal S/A. Dr. Nelson de Abreu e agra=
vado Genésio José de Souza e Qutros. Dr. Bolivar Viégas Peixoto

AI-355/83 , Relator Ministro Fernando Franco, relativo ao agra

i
[

vo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-la.Regido, sendo agra

vante Hilda Teodora . Dr. Edegar Bernardes e agravado Petroleo
Brasileiro S/A. Dr. Petrobrds. Dr. Walter da Costa Martins.

AI-366/83 , Relator Ministro Fernando Franco, relativo ao agra-
vo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-6a.Regido, sendo agra
vante Banco Brasileiro de Descontos S/A. Dr. Carlos Alberto de
Britto Lyra e agravado Cleto Lucena de Melo. Dr. Duval Rodri -
gues da Silva.

AI-408/83 , Relator Ministro Fernando Franco, relativo ao agra
vo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-2a. Regido, sendo a-

gravante Cesp-Cia. Energética de S3ao Paulo. Dr. Alberto Pimenta
Junior e agravado Eufrosino Rodrigues de Souza Filho. Dr. Edson
Viviani.

AI-424/83 , Relator Ministro Fernando Franco, relativo ao agra

vo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT. 6a.Regido, sendo a-

gravante Banco Brasileiro de Descontos S/A. Dr. Ely Alves Cruz.
e agravado Raimundo Ronaldo Araajo Silva. Dr. Gileno Guanabara

de Souza.

AI-448/83 , Relator Ministro Fernando Franco, relativo ac agra-
vo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-2a. Regido, sendo a-
gravante Fazenda Piblica do Estado de S3o Paulo. Dr. Jorge Eluf’
Neto (Procurador) e agravado Zuiho Zimuzu. Dr. Raul Schwinden.

AI - 467/83 , Relator Ministro Fernando Franco, relativo ao a-
gravo de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-3a. Regido, sendo
agravante Carlos Alberto de Vascor .elos Naves-MG. Dr. Joao Ba-
tista de Oliveira Filho e agravado José Batista Camargos e
Cenaves - Engenharia e Arquitetura Ltda. Dr. Antonieta Seixas
Francia Silva.

AI-407/83 , Relator Ministro Jo3o Wagner, relativo ao agravo de
inst. de desp. do juiz pres. do TRT-2a.Regido, sendo agravante
Banco do Brasil S/A. Dr. Benedito José Barbosa e agravado Espd-
lio de Augusto Gomes Alves. Dr. S. Riedel de Figueiredo.

AI-5758/82 , Relator Ministro Jodo Wagner, relativo ao agravo
de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-la.Regido, sendo agravan

. te José Pinheiro. Dr. Edegar Barnardes. Dr. Agravado Fundacdo

Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica- IBGE. Dr. Fer-
nando Veronese.

AI-296/82 , Relator Ministro Jodo Wagner, relativo ao agravo de
inst. de desp. do juiz pres. do TRT-5a.Regido, sendo agravante
Bancc de Credito Real de Minas Gerais S/A. Dr. Luiz Carlos Alen
car Barbosa e agravado Jonas de Oliveira Bastos. Dr. Luiz Car-
los Neira Caymmi.

AI-345/83 , Relator Ministro Jodo Wagner, relativo ao agravo
de inst. de desp. do juiz pres. do TRT-la.Regido, sendo agravan
te 2dilson Ferreira da Silva e Outros. Dr. Carlos Arnaldo Selva
ejagravado Fundagdo IBGE ~ Servigo Grafico. Dr. Carlos Alberto
Pinto.

AI-354/83 , Relator Ministro Jodo Wagner, relativo ao agravo
e inst. de desp. do julz pres. do TRT-la.Regido, sendo agravan
te Ubirajara Andrade. Dr. Synval Gomes Pimentel. e agravado -
Cronus Industria e Comércio S/A. Dr. Ricardo Alves da Cruz.

AI-365/83 , Relator Ministro Jodo Wagner, relativo ao agravo de
inst, de desp. do juiz pres. do TRT-6a.Regido, sendo agravante
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Nordestina de Artigos do Lar Ltda. - Noralar. Dr. Sady D'Assump
¢do Torres e agravado Severino Jodo Angelo. Dr. Francisco Djal-
ma da Silva.

AI-383/83 , Relator Ministro Joao Wagner, relativo ao agravo de
inst. de desp. do juiz pres. do TRT-7a. Regido, sendo agravante
Banco Brasileiro de DEscontos S/A. Dr. Martdnio P. de Vasconce-
los e agravado José Evandro de Souza. Dr. José Evandro de Souza

AI-454/83 ,Relator Ministro Joao Wagner, relativo ao agravo

de Inst. de desp. do juiz pres. do TRT-2a.Regido, sendo agravan
te Banco Brasileiro de Descontos S/A. Dr.Ana Maria Perez Lucas
e agravado Antonio Pedro Cabral. Dr. Claudinei Nacarato.

AI-455/83 , Relator Ministro Jodo Wagner, relativo ao agravo de
inst. de desp. do juiz pres. do TRT-2a.Regido, sendo agravante
Antonio Pedro Cabral. Dr. Claudinei Nacarato e agravado Banco -
Brasileiro de Descontos S/A. Dr. Ana Maria Perez Lucas.

Os 'processos constantes desta pauta, que n3o forem julga-
dos na Sessdo a que se .referem, ficardo automaticamente adiados
para a proxima extraordinaria, independentemente de nova publi-
cacdo quando ultrapassarem de vinte os feitos remanescentes.
{Lei Orgdnica da Magistratura Nacional, art. 38).

Brasilia, 09 de agosto de 1983

MARIA DAS GRACAS CALAZANS

Chefe de Servigo da Secretaria
da la. Turma.

ViGESIMA PRIMEiRA DISTRIBUICAO REALIZADA DIA 09 DE AGOSTO DE
1983 - PRIMEIRA TURMA DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO.
RELATOR ~ MINISTRO COQUEIJO COSTA-REVISOR MIN. PERNANDO FRANCO

RR -.2226/82, relativo ao recurso de revista de decisao do TRT
da 5a. Regiao, sendo recorrente Christiani Nielsen Engenheiros
e Construtores S/A. Dr. Jorge Sotero Borba e recorrido José Lé
zaro de Sa Barreto. Dr. Arlindo Rodrigues de Souza.

RR - 2497/82, relativo ao recurso de revista de decisao do TRT
da 6a. Regiao, sendo recorrente BANORTE_ Banco Nacional do Nor
te S/A. Dr. Jamerson de Oliveira Pedrosa e recorrido Marcos An
dré Pontes Gomes. Dr. Durval Rodrigues da Silva.

RR - 2505/82 , relativo ao recurso de revista de decisdo do '
TRT da 6a. Regido, sendo recorrente Banco Brasileiro de Descon
tos S/A. Dr. Ely Alves Cruz e recorrido Jose Diniz Neto. Dr .
José TOrres das Neves.

RR ~ 2566/82, relativo ao recurso de revista de decisao do TRT
da 3a. Reglao, sendo recorrente Andrade Valadares Engenharia e
Construcdo Ltda. Dr. Paulo Ernesto Salvo e recorrido Sebastiao
Fernandes dos Santos. Dr. Nicanor Eustaquio P. Armando.

RR - 2658/82, relativo ao recurso de revista de decisao do TRT

a la. Regiao, sendo recorrente Manoel Nascimento de Mattos .
Dr. Orotavo Eugénio Lopes da silva e recorrido Banco do Brasil
S/A. Dr. Antonio Batista Filho.

RR - 210/83, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT
da 5a. Regido, mndo recorrente Iate Clube da Bahia. Dr. Carlos
Alberto da Costa Lino e recorrido Guido Lima. Dr. Ulisses Rie.
del de Resende.

AI-166/83, relativo ao agravo de instrumento de despacho do Juiz
Pres. do TRT da 5a. Regiao, sendo agravante Guido Lima. Dr. °
Ulisses Riedel de Resende e agravado Iate Clube da Bahia. Dr. '
Carlos Alberto da Costa Lino.

RR - 311/83, relativo ao recurso de revista de decisaoc do TRT
a ba. Reglao, sendo reco onte Petroleo Brasileiro S/A-PETRO
BRAS. Dr. Claudio Penna Fe. nandez e recorrido Maria Oclavia Pi

tagoras-Freitas. Dr. Ulisse. Riedel de Resende.

AI-280/83, relativo ac agravo d: instrumento Ce despacho do
Juiz Pres. do TRT da 5a. Regia<w, senéc ~jravaiate Petroleo Bra-
silei~o S/A-PETROBRAS. Dr. Jo&o Sc. & Cantas € agravado Maria'
Oclavia Pitaqoras Freitas. Dr. J.13s¢- Riedel de Resende.

RR - 343/83, relativo ao recursc e vevirivs de decisdo do TRT
da Ya. Regiao, sendo recorrente L. -} 2a € anservacéo Sete Es-
trelas Ltda e Banco Brasileiro de ....ontos S/A. Drs. Hélio '
Gomes Coelho Jinior e Pedro Castill,. e recorrido tdite dos San
tos e Outra. Dr. Ulisses Riedel de Resende.

AI- 324/83, relativo ao agravo de instrumento de desyp :~ho do '
Juiz Pres. do TRT da 9a. Regido, sendo agravante Banco Brasilei
ro de Descontos S/A. Dr. Manoel da Silva Filho e agravado Edite
dos Santos e Outra. Dr. Ulisses Riedel de Resende.

RR - 449/83, relativo ao recurso de revista de decisao ¢ TRT '

a 5a. Regilao, sendo recorrente Banco do Estado da Bahia ‘A -
BANEB. Dr. José Maria de Souza Andrade e recorrido Valdec. An -
drade. Dr. Ulisses Riedel de Resende.

aI- 392/83 , relativo ao agravo de instrumento de despachc ¢
Juiz Pres. do TRT da 5a. Regido,sendo agravante Valdeck Ancrade
Dr. Ulisses Riedél de Resende e agravado Banco do Estado da !
Bahia S/A-BANEB. Dr. José Maria de Souza Andrade.

RR - 910/83 , relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT

a %a. Reglao, sendo recorrentes Banco Itad S/A e Paulo Henrique
de Lucena Moura. Drs. Gastdo Fernando Paes de Barros Jinior e
José -Torres das Neves e recorrido Os Mesmos.
AI- 732/83, relativo ao agravo de instrumento de despacho do Jui

Pres. do TRT da 9a. Regido, sendo agravante Banco Itau S/A. Dr.

Gastdo Fernando Paes de Barros Jinior e agravado Paulo ;Henrique
de Lucena Moura. Dr, José Térres das Neves,

RELATOR- MINISTRO FERNANDO FRANCO E REVISOR MIN. ILDELIO MARTINS

RR - 6870/82, relativo ao recuso de revista de decisio do TRT
da la. Regiao, sendo recorrente Fundagdo Cerj de Seguridade So-
clial. Dr. Mario Lobato Azevedo Correa e recorrido Centrais Elé-~
tricas Fluminense S/A-CELF e Carlos Carneiro Esteves. Dr. Hugo'
Mdsca e Hilso Cesar de Oliveira.

AI-6509/82, relativo ao agravo de instrumento de despacho do '
Juiz Pres. do TRT da la. Regido, sendo agravante Centrais Elé -
tricas Fluminense S/A-CELF. Dr. Alberto Republicano de Macedo .
e agravado Carlos Carneiro Esteves. Dr. Hilson Cezar de Olivei-
ra.

RR - 77/83, relativo ao recurso de revista de decisdao do TRT '
da %9a. Regido, sendo recorrente Banco Brasileiro de Descontos'
S/A. Dr. Pedro Castilho e recorrido Alonior Aparecido Bianche-
si. Dr. Mario Gura.

AI- 160/83, relativo ao agravo de instrumento de despacho do '

- Juiz Pres. do TRT da 9a. Regido, sendo agravante Banco Brasilei

ro de Descontos S/A. Dr. Mancel da Silva Filho e agravado Aloni:
Aparecido Bianchesi. Dr. Mario Gura. ’

RR - 213/83, rdativo ao recurso de revista de decisdo do TRT da
2a. Regiao, sendo recorrente Banco do Brasil S/A. Dr. Roberto '
Rodrigues de Carvalho e recorrido Nedson Pimenta. Dr. Sid Rie -
del de Figueiredo.

AI-169/83, relativo ao agravo de instrumento de despacho do Juiz
Pres. do TRT da 2a. Regiao, sendo agravante Nedson Pimenta.Dr '

Antonio Lopes Noleto e agravado Banco do Brasil S§/A. Dr. Rober-

to Rodrigues de Carvalho.

RR - 1136/83, relativo ao recurso de revista de decis3o do TRT
da 6a. Regiao, sendo recorrente Antonio Moreira Guedes. Dr. Ho-
racio José Carlos de Mendonca e recorrido NORMETAIS S/A- Indas-
tria e Comércio. Dr. Mozyr Sampaio.

AI-908/83, relativo ao agravo de instrumento de despacho do Juiz
Pres. do TRT da 6a. Regiao,sendo agravante Normetais S/A- Indus-
tria e Comércio. Dr. Mozyr Sampaio e agravado Antonio Moreira '
Guedes. Dr. Horacio Jose Carlos de Mendonca.

RR - 1406/83, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT'
da 9a. Regido, sendo recorrente Banco Naional S/A. Dr. Wilhelm'
Voss.rec.Leonir Becher. Dr. José TOrres das Neves.

AI - 1237/83, relativo ao agravo de instrumento de despacho do
Juiz Pres. do TRT da 9a. Regido, sendo agravante Banco Nacional
S/A. Dr. Wilhelm Voss e agravado Leonir Becher. Dr. José Torres
das Neves.

RR~ 188/83 , relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT dal
4a. Regiao, sendo recorrente Manoel Porcinio de Oliveira. Dr. ' '
Ulisses Riedel de Resende e recorrido Companhia Atlantic de
Petroleo . Dr. Silvio Maia da Silva.

RR - 308/83, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT '
da la. Regido, sendo recorrente Lénio Teixeira de Faria Dr.Acri
sio de Moraes Rego Bastos e recorrido Banco Real S/A. Dr. Jalio
Cesar V. Menescal.

RR - 590/83, relativo ao recurso de revista de decisao do TRT '
da 4a. Regiao, sendo recorrente Forjas Taurus S/A. Dr. Alberto'
Pimenta Junior e recorrido Antonio Cardoso. Dr. Ulisses Riedel’
de Resende.

RR - 869/83, relativo ao recurso de revista de decisao do TRT '
a 6a. Regido, sendo recorrente Banco Brasileiro de Descontos '
S/A. Dr. Carlos Alberto de Brito Lyra e recorrido Amaury José '

-da Silva. Dr. Wellington Araujo Leao.

RR - 1317/83, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT
da Z2a. Regiao, sendo recorrente Petroleo Brasileiro S/A-PETRO-
BRAS. Dr. Antonio Luiz Fonseca de Moraes e recorrido Carmosita

Costa Gondim. Dr, Sid giedel de Figueiredo.
RELATOR — MINISTRO ILDELIO MARTINS E REVISOR MIN, JOXO WAGNER

RR="2573784  relativo ao recurso de revista de decisao do
TRT da 2a. Reg.30, sendo recorrente Cia Municipal de Transpor-
tes Coletivos. Dra ! ria Madalena de Oliveira. e recorrido Jo-
sefa Dantas de Melo. Dr. Rubem José da Silva.

RR - 2576/82, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT
da 2a. Regiao, sendo recorrente Volkswagen do Brasil S/A. Dr .

-Fernando Barreto de Souza e re2corrido Amadeu Soares de Santana

Dr. Elso Henriques.

RR - 2578/82, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT
a 2a. Regiao, sendo recorrente Cia. Municipal de Transportes'
Coletivos. Dr. Maria Madalena de Oliveira e recorrido Francis-
co Batista Rosa. Dr. Rubem José da Silva

RR -2580/82, mwlativo ao recurso de revista <z decisdo do TRT '
da 2a. Regiao, sendo recorrente Marcenaria Ca:dia Ltda. Dr. '
Wilson de Oliveira e recorrido Walter da Fonseca. Dra. Ana Ma-
r.a Voss.

KR - 2583/82, relativo ao recurso de revista de a2:cisdo do TRT
dc <a. Regiao, sendo recorrente Volkswagen do Bresgil S/A. Dr .
Eurico Martins de Almeida Jinior e recorrido Manoe. Joaquim dos
Santos. Dr. Jodo Domingos Santos Silva.

RR - 2493/82, relativo ao recurso de revista de decislo do TRT
da 6a. Regiao, sendo recorrente Durval Ferreira Lins -EFI. Dr.
Jousé Durval de Lemos Lins e recorrido Otacilio Francisco e !
Ana.ade. 7r. Nair Leone.

_RR - .511/8. , relativo ao recurso de revista de decisdo do TIT

da fa. Regia., sendo recorrente Banco Econdmico S/A. Dr. José '
Maria Jde Souza Andrade e recorrido Alba Verissimo Bezerra. Dr.
‘iarcelo de Alibuguerque Oliveira.
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RR —ﬁ2$13/82, TRT
da 6a. Regido, sendo recorrente Banco Brasileiro de Descontos YA.

relativo ao recurso de revista de decisao do

Dr. ElyiAlves Cruz e recorrido Romilson Assungdo de Farias. Dr.
Joaquim Fornellos Filho.

RR - 2572/82, relativo ao recurso de revista ge decisdo do  TRT
da 3a. Regido, sendo recorrente Companhia Souza Cruz - Indiistria

Dr.
Maria Costa Gongalves.

e Comércio. Mauro Thibau da Silva Almeida e recorrido Eloisa

RR-6689/82,
la. Regido, sendo recorrente José Antonio Reis Ramos. Dr.

relativo ao recurso de revista de decisdao do TRT da
Anto-
nio de Azevedo D. Rebelo e Recorrido Conservas Coqueiro S/A. Dr.
Sergio Ferraz.

RELATOR - MINISTRO JOAO WAGNER -~ REVISOR MINISTRO COQUEIJO COSTA.

RR - 6039/82, relativo ao recurso de revista de decisio do TRT

da 8a. Regido, sendo recorrente Inst. de Resseguros do Brasil =

IRB,FUND de Previd. dos Servid. do Inst. de Resseguros do Brasil

- PREVIRB. Dr. Alcino Guedes da Silva e Recorrido Ernesto Herme- -
lio das Chagas. Dr. Jacemir Fernandes de Almeida.

Al - 5693/82, relativo ao agravo de instrumento de despacho do

TRT da 8a. Regido, sendo agravante Ernesto Hermélio das Chagas .

Dr. Jacemir Fernandes de Almeida e Agravado Inst. de

Resseguros do Brasil (LITISCONSORTE]. Dr. Alcino Cuedes.da: Silva.

RR- 6902/82 - relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT
da 4a. Regido, sendo recorrente Hirondina da Silva Soares. Dr.
'Helio Alves Rodrigues e Recorrido Adria Produtos Alimenticios.Dr.
Luiz Souza Costa.

AI - 6540/82, relativo ao agravo de instrumento de despacho do
TRT da 4a. Regiao, sendo Agravante Adria Produtos Alimenticios
Ltda. Dr. Luiz Souza Costa_e Agravado Hirondina da Silva Soares.

Dr. Jalio Cesar Alves Rodrigues.
RR- 208/83, relativo ao recurso de revista de decisio do TRT da
5a. Regido, sendo recorrente Petrdleo Brasileiro S§/A - PETROBRAS

‘Dr. Cl3udio Penna Fernandez e Ruy Caldas Pereira e Recorrido Li-

Resseguros
do Brasil e Previrb - Fundagdo de Previd. dos Servid. do Inst. de

‘Francisco.

Na de Andrade Portella (Vifiva de Adroaldo Portella).

o

Dr.José Tor
res das Neves.

Al+ 164/83, do
TRT da Sa. Regido, sendo Agravante Petrdleo Brasileiro S/A - Pe
trobras. Dr. Jodo Souza Dantas e Agravado Lina de Andrade Portel
la (Viuva de Adroaldo Portella]. Dr. Alberico de Oliveira Castro.

RR - 251/83, relativo ao recurso de revista de decisao do TRT

da 9a. Regido, sendo recorrente Banco Mercantil de Sdo Paulo S/A.
Dr. Lineu Miguel Gomes e Recorrido Rafael Rodrigues Martins. Dr.

Iraci da Silva Borges.

relativo ao agravo de instrumento de despacho

AI -~ 215/83, relativo ao agravo de instrumento de despacho do
TRT da 9a. Regido, sendo Agravante Banco Mercantil de S3o Paulo
S/A. Dr. Lineu Miguel Gomes e Agravado Rafael Rodrigues Martins.
Dr. Deusdério Tormina.

RR - 307/83, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT

da la. Regido, sendo recorrente Banco Brasileiro de Descontos S/A
Dr. Fernando Figueiredo Moreira e Recorrido Danile Evaristo Arau

jo Guimardes. Dr. Mirio Villas BGas Campos.

RR - 324/83, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT
da 5a. Regido, sendo recorrente Rede Ferroviaria Federal S/A.Dr.
Agenor Calazans da Silva Filho e Recorrido Claudemiro dos Santos
Nascimento e outros. Dr. Ulisses Riedel de Resende.

RR- 605/83, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT da
5a. Regido, sendo recorrente Ranco Brasileiro de Descontos S/A .
Dr. Rui Chaves e Recorrido Jodo Manoel Carvalho dos Santos. Dr.
Juarez Teixeira.

RR - 954/83, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT da

6a. Regido, sendo recorrente CAIENA - Cia Agro Industrial Santa

Helena. Dr. Antonio Olimpio Rosado Maia e Recorrido Raimundo Fran
cisco de Araijo. Dr. Heraldo da Costa Gadelha.

RR ~ 1211/83, relativo ao recurso de revista de decisao do
da 3a. Regido, sendo recorrente Companhia de Navegagdo do
Dr. José Maria de Souza Andrade e Recorrido Anésia
Ferreira de Almeida e Outros. Dr. Ulisses Riedel de Resende.

AL - 987/83, relativo ao agravo de instrumento de despacho do
TRT da 3a. Regido, sendo Agravante Anesia Ferreira de Almeida e
Outros. Dr. Ulisses Riedel de Resende e Agravado Cia. de Navega
gdo do Sdo Francisco. Dr. José Maria de Souza Andrade. -

RR - 1582/83, relativo ao recurso de revista de decisdo do TRT.
da la. Regido, sendo recorrente Rede Ferroviaria Federal S/A.Dr.

Miguel Koplin e Recorrido Juarez Gomes da Silva. Dr. Carlos Arnal
do Ferreira Selva.
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Mapa Demunstrativo das Dlstrihuiqaes
de Processos aos Exmos. S Q0
curadores referente ao 10 SENESTRE DO

ANO DE 1983,

rs. Drs. Pro

MESES JAN FEV IMAR AHR MATI [JUN
— ! o gz s | o e 0
QUANTIOY 63 | 3 oy | o6 | o& |o3 | P08 BIDOS

R 4——% S et

J0SE_CHRISTOFARD o 22 | 66 | o4 | 105 | s5 | ns 15 w7

FERNANDD RAMAGEM SDARES 0 0 0 |o 200 | 0 o 200 TOTAL DE PROCES
OTHONGALD] ROCHA 66 | 66 | oulc | o |75 13 301 93 zgcigfgggefﬁ
ARMANDG OE_BRITD 0 22 | o4 | 105 | 75 | 75 16 3 TRE

J0SE_MARIA CALDE IRA® 66 | 66 | 521 O 35 | 90 13 309

RAIMUNDD P.DE M. P. BANDEIRA 66 | 66 | 52| 0 35 | 75 13 294 7.622

HELIO ARAUJD DE_ASSUMPGAD* ) w | ou | 105| 75 | 25 15 343

EMILIANA MARTINS DE ANDRADE 66 | 66 | o | o 55 | 75 12 262

NORMA AUGUSTO PINTO 66 | O s2 | 80 | O 75 11 273 TOTAL DE PROCES
SEBASTIAD VIEIRA DOS SANTOS 66 | 66 | 96 | 80 | O 75 16 381 S0S REMETI0OS AYY
JOAD CARLOS BARROSO 66 | 66 | ot | 105 | 75 | 75 21 181 Igg NO 1@ SEMES
ROQUE VICENTE FERRER 22 | 4 | o |50 {en [ 0O 08 176

ANTONID CARLOS ROBOREDO®® 66 | 66 | O | 105 | 75 | 200 15 512 7.991

WAGNER ANTONIO PIMENTA 0 0 o | 75 | 75 | 50 09 200

VICENTE VANDERLEI N, DE BRITOD 0 0 0 | o 0 50 02 50 DIFERENGA:
CARLOS CEZAR DE SOUZA NETD 0 0 0 | 0 o | 50 02 50 + 369

TOTAL GERAL 4550

Lupraocurador-Geral
‘Mandado servir provisoriauente e

THI da 13 Regiao - ) - conforue
Murte 115 ae 24,05.03

Brasilia, 08 de agosto de 1983

JOSE CHRISTOFARO
Procurador-Geral
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