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meses de prisdo, incurso no art. 187 do CPM. Apelada: A Sentenga
do Conselho de Justiga do Batalhdo de Comando e Servigos da AMAN,
de 13.03.86. ADV: Dra Telma Angélica Figueiredo. RELATOR: Min Gen
Ex Alzir Benjamin Chaloub. REVISOR: Min Dr Ruy de Lima Pessoa.

44,624-0 - RJ ~ ILpelante EDIMAR APARECIDA DE SOUZA, Sd. Ex., condena
do a 4 meses de prisdo, incurso no art. 187 c/c o art. 189, inci-
so I, tudo do CPM. Apelada: A Sentenga do Conselho de Justiga do
Batalhao de Comando e Servigos da AMAN, de 25.03.86. ADV: Dra Sa-
maritana da Silva Correia. RELATOR: Min Gen Ex Talio Chagas No-
gueira. REVISOR: Min Dr Paulo César Cataldo.

44.625-9 - RS -~ Apelante: JOSE LUIS OLIVEIRA PIMENTEL, Sd. Ex., con-
denado a 8 meses de pris@o, incurso no art. 187 c¢/c o art. 72, in
ciso III, alinea "a", tudo do CPM. Apelada: A Sentenga do Conse-
lho de Justiga do 299 Grupo de Artilharia de Campanha, de 17.03.86.
ADV: Dr Walter Jobim Neto. RELATOR: Min Gen Ex Alzir Benjamin Cha
loub. REVISOR: Min Dr Aldo da Silva Fagundes.

condenado a 2
inciso

44.626-5 - PR - Apelante: DAMIANO GOMES, 39 Sgt. Ex.,
anos de prisdo, incurso no art. 251, § 39, c/c o art. 72,

II, tudo do CPM, com o beneficio do "sursis" pelo prazo de 2 anos.

Apelada: A Sentenga do Conselho Permanente de Justiga da Audito-
ria da 5a CJM, de 13.03.86. ADV: Dr Onésio Machado de Oliveira.
RELATOR: Min Dr Aldo da Silva Fagundes. REVISOR: Min Gen Ex Alzir
Benjamin Chaloub.

; 44.627-3 - DF - Apelante: APARICIO FREITAS MACIEL, Sd. PM/DF, conde-
nado a 9 meses de detengdo, incurso no art. 259, paragrafo idnico
do CPM, com o beneficio do "sursis" pelo prazo de 2 anos. Apela-
da: A Sentenga do Conselho Permanente de Justiga da Auditoria da
lla CIM, de 19.03.86. ADV: Dra Elizabeth Diniz Martins Souto. RE-
LATOR: Min Alte Esq Roberto Andersen Cavalcanti. REVISOR: Min Dr
Paulo César Cataldo. '

44.628-3 - DF - Apelante: JOSE MARTINS DE JESUS, Sd. Ex., condenado
a 8 meses de prisdo, incurso no art. 187 c/c o art. 72, incisos I
e II, tudo do CPM, Apelada: A Sentenga do Conselho de Justiga do
419 Batalhao de Infantaria Motorizado, de 20.03.86. ADV: Dra Eli-
zabeth Diniz Martins Souto. RELATOR: Min Alte Esq Roberto Ander-
sen Cavalcanti. REVISOR: Min Dr Paulo César Cataldo.

44,629~-1 - DF - Apelante: MANUEL SOUSA LEITE, Sd. Ex., condenado a 3
meses de impedimento, incurso no art. 183.do CPM. Apelada: A Sen-
tenga do Conselho de Justiga do 19 Regimento de Cavalaria de Guar
das, de 19.03.86. ADV: Dra Elizabeth Diniz Martins Souto. RELA-
TOR: Min Gen Ex ‘Sérgio de Ary Pires. REVISOR: Min Dr Ruy de Lima
Pessoa.

EMBARGOS

44.459-2 - RS - Embargante: O EXMO SR PROCURADOR-GERAL DA JUSTIGA MI
LITAR. Embargado: O Acdrddo do STM, de 18.02.86, que absolveu o
29 Ten. Ex. NILTON GONCALVES REZENDE e o 39 Sgt.Ex. AIRTON LAI
BORBA ANTUNES, do crime previsto no art. 206 do CPM. ADV:Drs Luiz
Alberto Brasil Simoes Pires e outros., RELATOR: Min Ten Brig do Ar

George Belham da Motta. REVISOR: Min Dr Paulo César Cataldo.

REVISAO CRIMINAL

1.223-7 - SP - Requerente: ABILIO RIBEIRO, ex-Cb-Ex., solicita revi
sdo do Acdrddo do STM, de 12.06.85, proferido nos autos da Apela-
gdo n? 44.062-3, que o condenou d pena de 9 anos e 8 meses de re-
clusdo, incurso nos artigos 178, 195, 191, inciso I, 240, §§ 49 e
59, e 242, § 29, incisos I e II, ¢/c o art. 79, tudo do CPM, com
a pena acessdria de exclus@o das Forgas Armadas, nos termos do
art. 98, inciso IV, c/c os arts. 102 e 107 do mesmo Diploma Legal
ADVS: Drs Osvaldo Coelho Romano e outro, RELATOR: Min Alte Esq Ja
lio de S& Bierrenbach. REVISOR: Min Dr Paulo César Cataldo. -

RESUMO GERAL

DISTRIBUICAO

Relator Revisor

Min RUY DE LIMA PESSOA - S 02
Min JOLIO DE SA BIERRENBACH 01 -
Min ROBERTO ANDERSEN CAVALCANTI 02 -
Min TOLIO CHAGAS NOGUEIRA 01 -
Min SERGIO DE ARY PIRES 01 --
Min PAULO CESAR CATALDO == 05
Min ALZIR BENJAMIN CHALOUB 02 01
Min GEORGE BELHAM DA MOTTA ol -
Min ALDO DA SILVA FAGUNDES 01 01

Total Geral . . . . . . 09 09

As quinze horas e dois minutos, nao havendo mais processos a dis
tribuir, foi encerrada a audiéncia, do que, para constar, eu AT
(ERNESTO GUSTAVO SCHILD), Secretdrio-Geral da Presidéncia do STM, la-
~ret-a-presente -Atai-

ATA DA 21A AUDIENCIA PUBLICA DE DISTRIBUICAO DE PROCESSOS

Aos doze dias do mes de maio de hum mil novecentos e oitenta e
seis, 3s treze horas e quarenta e sete minutos, em -audiéncia piiblica,
realizada no Gabinete da Presidéncia, na presenga de FRANCISCO PEREIRA
NETO, Diretor da Diretoria Judicidria, de JOSE ROBERTO LOPES, Chefe da
Segdo de Processo Judicidrio, de ERNESTO GUSTAVO SCHILD, Secretario-Ge-
ral da Presidéncia do STM, por S Exa o Doutor ANTONIO CARLOS DE SEIXAS
TELLES, Ministro Vice-Presidente, no impedimento do Ministro-Presidente
do Superior Tribunal Militar, foi distribuido, por sorteio, o seguinte
processo:

HABEAS-CORPUS

32.321-0 - SP - Paciente: JOAQUIM CARLOS DE OLIVEIRA PINTO e JORO
CARLOS MACHADO, Civis, presos preventivamente 3 disposigao da la,
Auditoria da 2a CJM, alegando estarem sofrendo constrangimento i-
legal, por abuso de poder, pedem a concessdo da ordem para que se

" jam postos em liberdade. Impetrante: Dr Otto de Oliveira. RELATOR:
Min Gen Ex Tllio Chagas Nogueira.

RESUMO GERAL
DISTRIBUIGAC

Relator Revisor
Min TOLIO CHAGAS NOGUEIRA 0l —
Total Geral . . . . . . . o1 ==

As treze horas e cinglienta minutos, n3o havendo mais processos a
distribuir, foi encerrada a audiéncia, do que, para constar, eu - A
(ERNESTO GUSTAVO SCHILD), Secretario-Geral da Presidéncia do STH, la-
vrei a presente Ata.

Pauta

PAUTA 056
PROCESSO POSTO EM MESA
EM 13.05.86:

APELAGAO - 44.552-~0 Relator Ministro Sergio de Ary Pires
Revisor Ministro Paulo Cesar Cataldo
AdvaDr? Telma Angelica Figueiredo

Tribunal Superior do Trabalho

Presidéncia

TST-RR-6282/85.5
JVO/MD

RECORRENTE: BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BASESPA
Adgovado: Dr. Hugo Gueiros Bernardes

RECORRIDO: OCTAVIO ALVES DE SOUZA

Advogado: Dr. Walter de Mendonga Sampaio

2? Regiao

DESPACHO

1. Regist.ro'e homologo, na forma do art.18, XXI, do RITST ,
Ea?i qgigproduza seus juridicos e legais efeitos, a desisténcia commicada
a fl. .

2. Publique-se e baixem os autos.

Brasilia, 12 de maio de 1986.

Ministro COQUEIJO ‘OOSTA
Presidente do TST

TST-08994/86.0
(ES087/86.4)
IGSMF/MD

PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO
REQUERENTE: LOCADORA BELAUTO LTDA
Advogado: Dr. José Teodoro dos Reis
REQUERIDO: SINDICATO DOS TRABALHADORES EM TRANSPORTES RODOVIARIOS DO ESTADO
DO PARA
82 Regido
DESPACHO

1. A Locadora Belauto Ltda requer a suspensdo das  seguintes
clausulas contra o deferimento das quais (TRT-DC-486/85) interpSs recurso
ordinario para o TST:

23) Produtividade de 4%.

A clausula esta de acordo com a jurisprudéncia desta Corte ,
razdo pela qual denego a suspensio.

33) Piso Salarial.

A clausula fixa tabela de saldarios minimos profissionais ,
.caracterizando hipStese tipica de piso salarial, tido por inconstitucional
‘pelo Supremo. Acolho.

43) Ajuda de Custo (Diaria para Alimentacio e Pousada).

O Pleno tem concedido a clausula, pelo que, denego a preten
dida suspensdo. -

103) Abono de faltas a estudantes.

Diante da n. -ifestacdo do Pretdrio Excelso, no sentido de
sua inconstitucionalidade o Pleno do TST transforma-o em licenca ndo remu
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nerada, desde que avisado o empregador da realizacdo da prova, com 72 ho
ras de antecedéncia e med:ante comprovagao. Suspendo

112) Pagamento de salarios em dias ndo trabalhados por moti
vo de caso fortuito e forga maior. )

A clausula carece de precedentes em relagdo ao  trabalhador
urbano, razdo pela qual, "ad cautelam”, imprimo-~lhe o efeito suspensivo.

132) Compensagdo no final da -jornada, dos minutos atrasados.

Aqui também a condigao € nova, e sem precedentes na  Jjuris
iprudéncia desta Corte. Acolho o pedido suspensivo.

178) Igualdade de Salario éntre Substituto e Substituido.

A clausula segue na esteira da Stmula n® 159 do TST, motivo
+<lo qual ndo merece ser suspensa. Indefiro.

18@) Recebimento de salarios durante periodo embargado por
-autoridade competente.

Defiro o pedido, uma vez que ndo ha precedentes na jurispru
déncia desta Corte contemplando a hipdtese.

253) Seguro de vida em grupo e de acidentes pessoais ooleti
vo.

O Pleno do TST tem concedido a clausula para os casos de mor
te ou invalidez permanente decorrentes de assalto no exercicio das fun
¢Ges. In casu, a clausula deferida pelo TRT é irrestrita, razdo pela qual
imprimo-lhe a pretendida suspenséo.

263) Delegado Sindical com estabilidade provisdria.

A matéria é controversa na jurisprudéncia dos Tribunais e va
rias vezes tem sido repelida por esta Corte Superior. Em vista disso, defl
ro.

293) Estabilidade de 60 dias apds o reinicio das atividades,
para o Acidentado e a Gestante.

Em ambos os casos a estabilidade provisdria é assegurada por
esta Corte, pelo que, denego a suspensdo.

302) Multa de 1 valor de referéncia, por descumprimento das
clausulas, em favor da parte prejudlcada.

A clausula ndo se ajusta & jurisprudéncia da Corte, qle admi
te multa de até 20% do valor de referéncia, apenas pelo descmprmento das
obrigagdes de fazer, e desde que reverta em favor do empregado. Acolho.

31%) Proibicéo de horas extras.

Deixo de suspendé—-la, una vez que a Requerente nio trouxe
aos autos a parte da Decisdo Regional de que a mesma constava, tornando im
possivel saber em que termos foi deferida.

2. Pelo exposto, dou efeito suspensivo as clausulas 32, 103,
113, 132, 18%, 253, 263, 292 e 302.

Publique~-se e oficie-se ao Tribunal Regional do Trabalho da

8% Regido.
Brasilia, 12 de maio de 1986.
Ministro COQUEIJO COSTA
Presidente do TST
TST-08630/86.6
(ES-084/86.2)
MBSP/MD

PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

REQUERENTE: SINDICATO DAS EMPRESAS EXTBIDORAS CINEMATOGREFICAS NO ESTADO
DE SEO PAULO

Advogado: Dr. Fernando Guimaraés

REQUERIDO: SINDICATO DOS OPERADORES CINEMATOGRAFICOS NO ESTADO DE SO
PAULO

2@ Regiao

DESPACHO

1. O Sindicato Patronal, inconformado com a Decisdo Coletiva
proferida no TRT-DC-317/85-A, contra ela manifestou recurso ordmarm, re
querendo, desta feita, a suspensao, até prommciamento do Egrégio Pleno do
TST, da sequinte clausula:

"PISO SAIARIAL - sera corrigido em 100% do INPC de novembro
de 1985, mais 2% de produtividade e 5% de correcdo salarial" (f1. 13).

2. A condigdo foi fruto de acordo entre as partes, homologa
do pelo TRT. Nesse sentido, ndo merece ser suspensa, uma vez que niao ofen
de, camwo pretende o Requerente, a Constituigio.

A Justlga do Trabalho, conforme entendimento do Supremo  Tri
bunal Federal, € defeso impor normativamente o piso salarial. Porém, aqui
1o que nao pode ser cominado coercitivamente, pode ser acordado entre as
partes. A legislacio trabalhista dispoe sobre o minimo garantido ac traba
lhador. Conceder mais é permitido ao empregador, sendo, em geral, medida
de salutar politica social.

3. Nesses termos, denego o pedido suspensivo.

Publique-se.

Brasilia, 12 de maio de 1986.

Ministro COQUEIJO COSTA
Presidente do TST

' TST-08888/86.1
(ES-085/86.9)
IGSMF/MD

PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

REQUERENTES : FEDERACAODAAGRICULTURAU)ESI‘ADODESAOPAUIDEOUI‘K)S
Advogado: Dr. Cicero José de Morais

REQUERIDO: SINDICATO DOS TRABALHADORES RURAIS DE PATROCINIO PAULISTA
2% Regido

DESPACHO

1. A Federagdo da Agricultu.ra do Estado de S3o Paulo e Outros
requerem seja atribuido efeito suspensivo ao recurso ordinirio que interpu
seram contra a Decisdo Coletiva proferida no ’IR‘I‘—DC—284/85—A, no concernen
te as sequintes clausulas:

13) Aplicagao de 100% do INPC para todas as faixas salariais.

A condicdo é placitada por esta Corte, pelo que, denego a sus

pens3o.

23) 4% de produtividade.

Também aqui a clausula é deferida pelo Pleno, razao pela qual
deixo de suspendé-la.

33) Correcac do salario normativo preexistente.

O reajuste salarial concedido repercute necessariamente no
saldrio normativo, cuja finalidade é garantir que aquele incida também no
ganho dos empregados admitidos apds a data-base. Denego.

82) Desconto Assistencial.

A presente clausula ndo contempla a possibilidade de oposicdo
do empregado, como € jurisprudéncia reiterada desta Corte. Acolho, pois, a
pretensdo.

93) "Multa de 10% do valor de referéncia, por empregado, em
caso de descumprimento, pelo empregador de quaisquer das clausulas contidas
na presente decisdo, revertendo em favor da parte prejudicada.

A clausula nio se ajusta perfeitamente a jurisprudéncia domi
nante do Pleno, que apenas admite multa pelo descumprimento das obrigaghes
de fazer, e desde que o seu montante reverta em favor do empregado. Suspen
do.

"2. Pelo exposto, dou efeito suspensivo as clausulas 82 e 93.

Publique~se e oficie-se ac Tribunal Regional do Trabalho da
22 Regido.

Brasilia, 12 de maio de 1986.

Ministro COQUELJO COSTA
Presidente do TST

TST-AL-5717/85.5
JVO/MD . .

AGRAVANTE: EXPRESSO LUSO BRASILEIRO LIDA
Advogada: Dr@ Maria Selma de Aguino Freitas
AGRAVADO: OLAVO SILVA BARBOSA

22 Regido /

DESPACHO

1. Registro e homologo, na forma do art.18, XXI, do RITST ,
para que produza seus juridicos e legais efeltos, a desistencm comunicada
a fl. 40

2. Publique-se e baixem os autos.
Brasilia, 12 de maio de 1986.

Ministro COQUEIJO COSTA
Presidente do TST

15T-09.072/86.0

(ES-062/86.1)
1GSMF/AFRC

PEDIDO DE RECONSIDERACRO EM EFEITO SUSPENSIVO

REQUERENTE: SINDICATO DAS EMPRESAS DE RADIODIFUSAO NO ESTADO DE SAQ PAULO

Advogado: Dr. Rubens Augusto Camargo de Moraes

SEQUERIDO SINDICATO DOS JORNALISTAS PROFISSIONAIS NO ESTADO DE SAO PAULO
2 Regiao

DESPACHDO

1. Inconformado com o indeferimento de seu pedido de efeito
suspensivo em relacdo 3 clausula 42, o Sindicato Patronal requer a reconsi
deracao do Despacho proferido no ES-062/86, no concernente a esse aspecta.

A norma em apreco dispoe:

\ 43) “"Manter o salario normativo previsto no  acordc
judicial vigente np ano anterior, aplicando sobre os seus valo
res, 0s indices de correcao of1c1a1 e os indices de aumentt
rea] a titulo de produtividade e reposicao salarial ora conce-
didos".

Argumenta o Requerente que a clausula abroquela hipotese de pi
so salarial.

No entanto, como exposto no Despacho gue se pretende ver refor
mado, a propria lei, no caso dos jornalistas, permite a criacio de salirio
prof1ss1ona1 Nada ha, pois, a retocar no mesmo.

Se esc]arec1mentos requer, ‘@ quanto a repercussao da parcela

"reposicao salarial” no salario normativo.

Ora, se a clausula 22 que _estatuia aquela parcela foi suspensa

tal fato incide necessariamente na clausula 42, sobre o salario normativo.

2. Pelo exposto, indefiro o pédido de recons1deracao.
Pubiique-se.
Brasilia, 12 de maio de 1986.

COQUEIJO COSTA
Ministro Presidente do TST

TST-69.548/86.0
(£5-091/86.3)
1GSMF/AFRC

PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

REQULRENTE FEDERAERO DAS INDOSTRIAS DO ESTADO DA BAHIA
Advogado: Dr. Ernani Bartolomeu Durand
REQUERIDO: SINDICATO DOS EMPREGADOS VENDEDORES E VIAJANTES DO COMERCIO DO
ESTADO DA BAHIA
53 Regido
DESPACHO

1. A Federacao das Industrias do Estado da Bahia manifesta o
presente ped1dq de efeito suspensivo ao recurso ordinario que interpds con
tra a Decis3o Coletiva proferida no TRT-DC- 032/84, sem, no entanto, ins-
trui-lo com os documentos exigidos pela Instrucdo Normatwa n® 1/7ST (Ftem
X1II).
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2. Nesses termos, em face da deficieéncia na instrumentacdo, in
defiro-o Timinarmente. -

Publique-se.

Brasilia, 12 de maio de 1986.

COQUEIJO COSTA
Ministro Presidente do TST

757-09.475/86.2

{ES-090/86.6)
1GSMF/AFRC

PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

REQUERENTE: SINDICATO DAS AGENCIAS E ESTACUES RODOVIARIAS DO ESTADO DO RIC:

GRANDE DO SUL

Advogada: Dra Beatriz Santos Gomes

REQUERIDO: SINDICATO DOS TRABALHADORES EM TRANSPORTES RODOVIARIOS DE PASSO
FUNDO

42 Regido

DESPACHO

. 0 Sindicato das Agéncias e EstacGes Rodoviarias do Estado

do Rio Grande do Sul requer seja atribuido efeito suspensivo 20 recurso or
dinario que 1nterpos contra a Decisdo Coletiva proferida no TRT-DC-4482/85,
no concernente as seguintes clausulas:

92) "Salario Normativo a razaoc de 20% (vinte por cen
to) acima do salario-minimo, o qual _a partir da data de vigen-
cia do Decreto-lei nQ 2. 283/86, sera obtido através da aplica-
cao do critério estabelecido em seu artigo 21",

A clausula estatui verdadeiro piso salarial, ja de

clarado inconstitucional pelo Supremo. Nessa esteira, determino a suspe .=
sao da mesma.

118) "Adicional de 50% (cinquenta por cento) para as
duas primeiras horas extras e de 100% {(cem por cento) para as
excedentes".

0_Pleno do TST concede até 100% de adicional para to
das.as horas extraordinarias prestadas, razdo pela qual indefiro o pedido.

232) "Sobre hora@rio continuo, deferindo um adicional
de 50% (cinguenta por cento) quando o empregado trabalhar nos
1ntervalos previstos no art. 71 e seu paragrafo 10 da CLT, sem
prejuizo do salario normal".

A matéria ja estd regulada em lei, com penalidades
previstas peio seu descumprimento (CLT, arts. 71 e 75). Acolho o pedido
suspensivo.

243) "Fornecimento gratuito de lanche ao empregado que
tenha sua jornada prorrogada por mais de 2 (duas) horas”.
Entende o Pleno do TST ser ilegal sua imposicdo atra
veés de sentenca normativa. Assim sendo, suspendo a condigao.

253) “"Tornar obrigatdria a assistéencia pelo Sindicato,
a partir de 6 (seis) meses, aos pedidos de demissdo e recibos
de quitacdo dos empreqados"
A matéria encontra disciplina legal (CLT, art. 477,
§ 10), gscapando assim ao comando sentencial normativo. Defiro o pedido
suspensivo.

2. Pelo exposto, dou efeito suspensivo as clausulas 93, 233,
203 e 253.
_ Publique-se e oficie-se ao Tribunal Regional do Trabalho da 4a
Regiao. ’
Brasilia, 12 de maio de 1986.

COQUEIJO COSTA
Ministro Presidente do 1ST

TS7-0¢.204/86.8
(ES-082/86.1)
1GSMF,/AFRC

PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

REQUERZNTE: SINDICATO DOS BANCOS NOS ESTADOS DE SKO PAULO, PARANA, MATO
GROSSO £ MATO GROSSO DO SUL

Advogaco: Dr. Geraldo Magela Leite

REQUERIDO0: SINDICATO DOS MEDICOS VETERINARIOS DO ESTADO DE SAO PAULO

23 Regiao

DESPACHD

1. 0 Sindicato dos Bancos nos Estados de Sdao Paulo, Parana, Ma
to Grosso e Mato Grosso do Sul requer seja atribuido efeito suspensivo ao
recurso ordinario que 1nterpos contra a Decisao Coletiva proferida no TRT-
DC-186/83-A, no concernente as seguintes clausulas:

2a) "Aumento real a titulo de produt1v1dade na ordem

de 4%, aplicavel aos salarios dos empregados ji devidamente
corrigidos na data-base, em conformidade com os Tndices do
INPC".

R b condicdo se ajusta @ jurisprudéncia dominante do
Pleno, razao pela qual indefiro o pedizo,

33) "Iqual aumento aos empregados admitidos apds a
data-base"
A clausula segue rumo diverso do definido no jtem X
1 da Instrucdo Normativa n® 1 do TST, motivo pelo qual imprimo-lhe o efei-
to suspensivo.

5@) "Pagamento dobrado do servigo prestado aos dom1n
gos_e feriados, independentemente da paga ja contida na remune
racao mensal do trabalhador®.

A norma coletiva destoa da jurisprudencia desta Cor-
te, consubstanciada no Enunciado n® 146 da Sumula. Acolho, pois, a preten-
sag.

123) "Fixac3o de desconto assistencial no importe de
Cr$ 1.000_ (hum mil cruze\ros) a ser descontado dos empregados
por ocasido do primeiro pagamento reajustado e que devera ser
depositado pelas empresas em conta vinculada na Caixa Economi
ca Federal, em_favor da entidade suscitante". B
A clausula ndo contempla a ressalva ao direito de
oposicac do empregado, pelo que, merece ser suspensa

122 2. Pelo exposto, dou efei.o suspensivo as clausulas 33, 53 e
g,

- Publique-se e oficie-se ao Tribunal Regional do Trabatho da 22
Regiao. :
Brasilia, 12 de maio de 1986.

COQUEIJO COSTA
Ministro Presidente do TST

(ES-3559/8£.9)
IGSYF/AFRC

PEDIDO DE ADITAMENTO EM EFEITO SUSPENSIVO

REQUERENTE: SOEICOM S/A - SOCIEDADE DE EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS, COM:Z®-
CIAIS E MINERACRO

Advogada: Or2 Helena Maria Mastromonico de Campos

REQUIRIDO: SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DO CIMENTC, CAL £
GESSO DE SKD PAULO

22 Regido

DESPACHDO

1. A SOEICOM S/A requer aditamento ao pedido de efeito suspen-
sivo nQ 053/86, da clausula 152 que, constando do pedido inicial, nao foi
apreciada pelo Despacho publicado no DJU de 18.04.86.

_ 2. A omiss3o existe e deve ser sanada. A clausula em tela dis-
poe:
152) “"Desconto assistencial de Cr$ 1.000 (um mil
cruzeiros) dos empregados associados ou nao de uma sdo vez e .
quando do primeiro pagamento dos salarios ;a reajustados, em
favor da entidade de trabalhadores, importancia essa a ser re-
coThida em conta v1ncu1ada sem limite @ Caixa Economica Fede-
ral”.

A condic3o ndo contempla a ressalva ao direito de oposicio co
empregado, exigida pela jurisprudencia dominante do Pleno. Assim sendo, im
primo-lhe o efeito suspensivo.

- 3. Publique-se e oficie-se ao Tribunal Regional do Trabatho da
23 Regiao.
Brasilia, 12 de maio de 1986.

COQUEIJO COSTA
Ministro Presidente do TST

(ES-089/86.9)
1GSMF/AFRC

PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

REQUERENTE: FEDERACAO NACIONAL DOS ESTABELECIMENTOS DE SERVICOS DE SAUDE

tdvogado: Dr. Braz Lamarca Junior

PEQUERIDOS : SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DE ENFERMAGEM, TECNICOS, DUCHISTAS,
MASSAGISTAS E EMPREGADOS EM HOSPITAIS E CASAS DE SAUDE DE JOKO
PESSOA E OUTRA

132 Regido

: DESPACHDO

1. A Federacao Nacional dos Estabelecimentos de Servicgos de
Saude requer seja atribuide efeito suspensivo ao recurso ordinario que in-
terpos contra a Decisao Coletiva.proferida no TRT-DC-008/85, no concernen-
te as seguintes clausulas:

13) "Fica assegurado a todos os empregados vincula-
dos a Categoria Profissional das Entidades suscitantes a corre
¢3o salarial semestral, na proporcdo de 100% (cem por cento)
do INPC fixado para os meses de outubro/85 e abril/86, indis-
tintamente, qualquer gque seja o salario percebido*.

Denego a suspensdo. 0 reajuste de 100% do INPC & ga

rantido pelo TST e, em relacdo ao de abri) de 86, tera de se enquadrar noS
parametros do Decreto lei n0 2.284/86.

23) "Fica assegurado a todos os emprecados vincula-
dos a categoria, um aumento de 2% (dois por cento), a ser apli
cado no més de outubro/85, sobre o salario ja devidamente cor-
rigido pelo INPC, a titulo de produt1v1dade da categoria pro-
fissional e comp]ementacao salarial™.

0 TST concede até 4% a titulo de produtividade, ra
zao pela qual a clausu]a nao merece ser suspensa, ainda que faca referén-
cia tambem a reposic3o salarial, uma vez que o Indice nela estatuido fica
aquém do admitido por esta Corte. Indefiro.

113) “Na prestacao do trabalho extraordinario  habi-
tual, em dias normais, o empregador pagara ao empregado a hora
trabalhada, com adicional de 50% (cinguenta por cento) para as
2 (duas) primeiras horas, e as seguintes, com acréscimo de
100% (cem por cento)".

0 Pleno do TST placita ate 100% de adicional para to
das as horas extras prestadas. Nesse sentido, n3ao ha o que suspender. Dene
1go a pretensao.
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123) "Ocorrendo trabalho em dias feriados civis e re-
1igiosos, a remuneracao sera paga em dobro, salvo se o emprega
dor determ!nar outro dia de folga, antes do encerramento da se
mana"

A clausula n3o destoa da jurisprudéncia dominante no
Pleno, consubstanciada no Enunciado nQ 146 da Sumu1a Assim, deixo de sus-
pende-la.

132) "As empresas que exigirem, fardamento padrcniza-
do de seus empregados, deverao fornecé-los gratu1tamente, em
quantidade minima de 02 (dois) padrbes por ano"

Quando 0 uso do uniforme € exigido pe]a empresa, ©
Pleno mantem o onus. Nesse sentido, indefiro o pedido suspensivo.

153) "0 empregado de aviso previo ficara dispensado
do cumprimento do restante do mesmo desde que  comprove a obten
cdo de novo emprego, fazendo jus ao salario até o Ultimo diz
trabalhado e se obrigando o empregador a proceder as anotacOes
de baixa na CTPS no prazo legal de 48 horas”.

0 TST tem referendado a clausula impugnada, razdo pe
ta qual denego a suspensao.

162) "Ocorrendo rescisEo contratual, qualquer que se
ja o motivo, o empregador que nao pagar os d1re1tos traba]hxs-
tas ao empregado ate 30 (trinta) dias ap0s o ato da  rescisao
contratual, pagara salario como se estivesse em efetivo servi-
¢co ate o d1a da Tiquidacao de todos os cred1tos, inclusive Ti-
beracao das AMs (autorizac3o para movimentacdo da conta vincu-
lada do FGTS) e baixa na CTPS. No entanto, para aqueles que fo
rem dispensados com a concessao do aviso prévio trabalhado, ©
prazo sera de 10 (dez) dias ap0ds o término do aviso".

A clausula n3o destoa da jurisprudéncia dominante do

Pleno, motivo pelo qual indefiro o pedido.

1738) "Fica assegurada a mulher gestante a estabilida
de prov1sor1a durante a sua gestacao de 60 (sessenta) dias
apds o prazo da licenca de que trata o art. 392 da CLT, s po-
dendo ser dispensada nesse periodo, se devidamente apurado o
cometimento de falta grave, nos termos do art. 853 da CLT".

~ Aqui tambem a norma coletiva consona com a reiterada
" jurisprudencia desta Corte, razao pela qual nao merece ser suspensa.

253) "0s emprecadores permitirdo que se cologue no
quadro de aviso da empresa, sob a responsabilidade da entidade
sindical, editais, avisos e noticias sindicais de interesse da
categoria”.

0 TST condiciona a clausula a n3o veiculacio de maté

ria politico- pe"t1dar1a ou ofensiva a quem _quer que seja. Nesses  termos’,
acolho a preter..30, determinando a suspensio da norma.

273) "Os empregadores, por ocasiao do primeiro paga-
mento das vantagens do presente Dissidio Coletivo, deduzirio
em folha de pagamento o valor equivalente a um dia de salario
de cada empregado, -sindicalizado ou nao, cujo desconto sera re
vertide em favor do Sindicato profissional, para manutencio @
aprimoramento da assistencia prestada (med1ca odontologica,
juridica, etc...) devendo ser _recothido até o dia 10 (dez) do
mes subsequente, diretamente a Tesourar1a da entidade, median-
te guia apropriada fornec1da pelo Orgdo recebedor".

- A clausula nao contemp]a a ressalva ao direito de
oposicao do empregado, pelo que, imprimo-lhe o efeito suspensivo.
313) “Nos casos de descumprimento de qualquer das
clausulas acima, sera aplicada uma multa equivalente a 50%
(c1nquenta por cento) do valor de referéncia regional, a qual
revertera em favor da parte ou partes prejudicadas”.

A clausula nao se ajusta @ jurisprudéncia _dominante
do Pleno do TST, que fixa o0s seguintes parametros para a imposicdo de mul-
tar

a) seu_valor maximo & de 20% do valor de referéncia;

b) so e aplicavel no caso de descumprimento das obri

gacbes de fazer; e

¢) o montante da mu]ta deve reverter unicamente em

beneficio do empregado.

Nesses termos, defiro o pedido suspensivo.

2. Pelo exposto, dou efeito suspensivp ds cliusulas 253, 273 e
31a.

_ Publique-se e oficie-se ao Tribunal Regional do Trabalho da
138 Regiao.

Brasilia, 13 de maio de 1986.

COOUETJO COSTA
Ministro Presidente do TST

Secretaria do Tribunal Pleno

AR - 03/86.7
ACAO RESCISORIA

Autor : WELLINGTON NEWTON FELIX MARTINS
Advogado: Dr. Aristides Oliveira
Xéu ¢ WALFREDO FLORIANO FILHO

DESPACHO LIMINAR

Especa-se 0 autor da presente acao resciséria nos inci
sos V e IX, do art. 485, do Diploma Adjetivo Civil, para ver
desconstituido o Acérdio n? 0559/84, de 15 de marco de 1984
da Eg. 32 Turma desta Corte, asseverando ser o decisum ofensi
vo a literalidade dos arts. 11, 832, da CLT, 165 e 458, do
CPC, por falecer-lhe fundamentacao e terem laborado os eminen
tes julgadores em error in iudicando. -

Ab initig, insta ressaltar que o acordao cuja rescisio
se pretende nao se ateve ao exame meritério das questoes pro

fligadas na presente acao,pois o recurso de revista, a epoca,
interposto do acérdao regional, nao logrou conhecimento na to
ralidade das matérias nele versadas, a excecdo de um unico pon
to, o qual, embora nao enfrentando qualquer discussao de merl
to, foi decidido em favor do demandante.

Tendo a agao rescisoria,como um de seus pressupostos, a
jecisao de merito, segundo dispde, expressis verbis, o art.
+85, caput, do Dipldma Processual Civil, e forcoso concluir
que o decisum atacado € irrescindivel, nao podendo contra ele,
prosperar o intento do autor. l

Assim, com supedaneo no art. 295, I, c¢/c o seu. paragra
fo Gnice, III, do CPC, indefiro a petigao, por inadmissivel J
acao, determinando seja extinto o feito, em consoniancia com o
art. 267, 1, do mesmo diploma legal.

Custas ex legis.

Publlque Se.

Brasilia, 09 de maio de 1986.

MARCELO PIMENTEL
Ministro Relator

ESTATISTICA REFERENTE AQ MES DE ABRIL DE 1.986

Namero de votos como Relator e Revisor - Artigo 37 da LOMAN.
Total de Julgados:294 processos, sendo 256 julgados e 38 ne-
gados seguimento.
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FEITOS CONCLUSOS PARA VOTOS E DESPACHOS AINDA NAO DEVOLVIDOS.
(Artigo 37 da LOMAN)

MINISTROS RELATOR | REVISOR
COQUEIJO COSTA - -
BARATA SILVA 0l 0l
NELSON TAPAJGS 05 08
MARCELO PIMENTEL 19. 07
PRATES DE MACEDQ - -
GUIMARAES FALCAO 03 01
MARCO AURELIO 09 03
ILDELIO MARTINS 18 12
JOAO WAGNER 21 22
ORLANDO T.COSTA 09 02

QUINTA-FEIRA, 15 MAI 1986



QUINTA-FEIRA, 15 MAI 1986

DIARIO DA JUSTICA

HELIO REGATO 07 06
RANOR BARBOSA 77 19
JOSE AJURICABA 205 50
MENDES CAVALEIRO 112 15
VIEIRA DE MELLO 40 18
NORBERTOQ S .SOUZA 126 22
ORLANDO LOBATO 10 07

Subtotal ' | 662 193

TOTAL - 855 )

Corregedoria Geral

ATA DA AUDIENCIA DA CORREICAO PERIODICA ORDINARIA REALIZADA NO
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL DC TRABALHO DA DECIMA PRIMEIRA REGIXO.

Nos quatorze dias do més -de abril-de mil novecentos ¢ oitenta e
seis, as dez horas, na cidade de Manaus, capital do Estado do
Amazonas, situado na Rua Dr. Machado n? 930, foi instalada a Cor
reigdo Periddica Ordindria proferida na referida Corte Trabalhis
ta. Presentes o0 Exmo. Sr. Ministro Marco Aurélio Prates de Mace—
do, Corregedor Geral da Justica do Trabalho, secretariado pelo
Dr. Eurice Cruz Neto, ¢ presentes & Exma. Sra. Lucy Stone Bivar
Rodrigues, Presidente do TRT da 112 Regido, acompanhada pelo Dr.
Lafayette Fernandes, Secretario da Corregedoria, foram iniciados
os trabalhos na conformidade do Edital publicado no Diario da
Justica da Unido de 08 de abril de 1986, pagina 5069, assim como
no Didrio da Justica do Estado do Amazonas do dia 08 de abril.do
mesmo: ano, ¢ afixado em local prdéprio do Tribunal. Foram notifi-
cados] todas _as 07 Federacdes de Empregados e Empregadores sedia-
dos na Regido, e a Ordem dos Advogados do Brasil, Sec¢do do Ama
zonas. 1. O Sr. Ministro Corregedor Geral foi-informado que no
--ano correicional de 1984 foram inspecionadas todas as nove Jun-
tas de Concil}acéo e Julgamento da Regido, como também o Servigo
de D}stribuigao dos Feitos de Manaus, ficando apurado que o pra-—
zo médio entre o ajuizamento da reclamacio e sua audiéncia inau-
gural, em dias, foi, nas Juntas de Manaus, de 17,25 e nas fora
da scdc,'de 15,20 dias, sendo a média de 16 dias em toda Regido.
No exercicio de 1985, estes prazos foram, nas JCJs da Capital,de
. 12,2 e nas fora da sede, de 10,6 dias, dando a média de 11 dias
na 112 Regido. Nas inspecdes correicionais realizadas em 1984,
foram examinados 207 livros, 613 processos, 24 pastas, 27 fichas
o fgitu uma (01) rccomendacgao para fins de padronizagao ¢ agili-
zagao don servigos. Quanto as Correicdes realizadas no exercicio
de 1985, s.ixa. Dra. Lucy Stonce Bivar Rodrigues, Presidente e
Corregedora deste ‘I'ribunal, procedeu ao exame de 231 livros, 308
processos, 31 fichas, e 24 recomendagdes fez com a finalidade
de uniformizar os servigos ¢ agilizar o procedimento processual.
Foram recebidas 07 Reclamagdes Correicionais e solucionadas 06
no ano de 1984, incluindo uma do ano anterior. Em 1985 foram re-

cebidas 04 e solucionadas 05, incluindo uma remanescente de 1984,

Manteve a Corregedoria Regional controle permanente sobre a pres
tagao jurisdicional, através da produtividade das Juntas de acor
do com ¢s bolelins de cstatistica ¢ relatérios de producdo dos
Srs. Juizes, de que trata o art.39, da Lei Organica da Magistra-
tura. No exercicio de 1984, foram baixados 03 provimentos da Cor
regedoria Regicnal. 2. PRESIDENCIA DO TRIBUNAL - Verificou o Sr-
Minidtro Corrcgedor Geral que a Presidéncia do Tribunal vem se
desincumbindo com eficiéncia ¢ celeridade exemplares quanto ao
expediente judicial referente a 1984 demonstrado pelos dados a
sequir arrolados: foram despachados 82 Recursos de Revista, dos
quais 55 foram denegados e 27 aceitos, e com indice de recebimen
to na ordem de 33% ¢ um residuo de' 0 (zero) pdra o exercicio de
1985; autuados 45 Agravos de Instrumento e mais 02 remanescentes
de 83, sendo que fdram 44 enviados ao TST e 18 oriundos da 1@
Instincia; foram despachados: 07 Recursos Ordindrios; 63 Precatd
rios Requisitorios, sendo 11 remancscentes de 1982 ¢ 03 de 19837
¢ 49 requeridos, dos quais 23 foram arquivados e realizadas 28
audicneras de Dissidio Coletivo. No exercicio de 1985, foram des
pachados 115 Recursos de Revista, dos quais 23 foram aceitos é
86 deneygados, com indice de recebimento na ordem de 20% e resi-
duo de 06 para o exercicio de 1986; autuados 56 Agravos de Ins-
trumento ¢ mais 03 remanescentes de 1984, sendo que foram 55 re
metidos ac Colendo TST e 30 oriundos de 12 Instancia;despachados
06 Recursos Crdindrios e 02 Recursos Extraordinadrios; 73 Precatd
rios, sendo 40 remanescentes de 1984 e 33 requeridos, tendo sido
15 arquivados e realizadas 16 audiéncias de Dissidio Coletivo.3.
ARRECADACRO - No que tange a arrecadagio de custas e emolumentos
tanto pelas Juntas de Conciliacdo, como pelos demais servigos do

Tribunal, teve ciéncia o Sr. Ministro Corregedor que em 1984, foi
‘arrechdado a este titulo Cr$.155.893.536,67 (cento e cinguenta e
cinco milhdes, oitocentos ¢ noventa ¢ tr@s mil, quinhentos e
trinta ¢ seis cruzeiros e sessenta e sete centavos), assim dis-
criminados: Cr$.111.794.476,55 (cento e onze milhdes, setecentos

¢ noventa o quatro mil, quatrocentos ¢ setenta ¢ secis cruzeiros
e cinguenta e cinco centavos) nas JCJs da Capital e Cr$.........
42.282.608,54 (quarenta e dois milhoes, duzentos e oitenta e

dois mil, seciscentos ¢ oito cruzeiros e cinquenta e quatro centa
vos) nas JCJs da sede e Cr$.1.816.451,58 (hum milhao, oitocentos
¢ dezessceis mil, quatrocentos e cinquenta e um cruzeiros e cin-
quenta e oito centavos) no Tribunal. No exercicio de 1985, foram
arrecadados a este titulo Cr$.706.564.526 (setecentos e seis mi-
lhdes, guinhentos e sessenta e quatro mil e quinhentos e vinte e
seis cruzeiros), assim discriminados: Cr$.512.207.553 ( quinhen-

tos e doze milhdes, duzentos e sete mil e quinhentos e cinquenta
e trds cruzeiros) nas JCJs da Capital, Cr$.180.759.111 {(cento e
oitenta milhGes, setecentos e cinquenta e nove mil e cento e on-
z= cruzeiros) nas JCJs fora da sede e Cr$.13.597.862 (treze mi-
1hées, quinhentos e noventa e sete mil e oitocentos e sessenta e
dois cruzeiros) no Tribunal. Havendo um percentual de 453%, a
maior, sobre o exercicio de 1984. Verificou o Ministro Correge-
doxr, no que se refere aos Valores das Condenagoes em Reclamato-
rias Solucionadas pelos Orgaos de Primeira Instancia da 112 Regi
30, nos exercicios de 1984 e 1985, atingiram os valores de Cr$..
7.943.242.503,12 e Cr$.33.353.691.022, respectivamente, signifi-
cando um crescimento de 319,9%. 4. Retomando as atividades no
dia 15 de abril de 1986, o Sr. Ministro Corregedor Geral solici-
tou, para exame, os seguintes livros: a) Do Servigo de Cadastrg
mento Processual - Livro de Recurso Ordinario; Livro de Acao Res
cisdria; Livro de Agravo de Instrumento; Livro de Agravo de Peti
¢ado; Livro de Dissidio Coletivo; Livro de Mandado de Seguranca?‘
Livro de Habeas Corpus; Livro de Acao de Suspeicdo; Livro de A-
gravo Regimental; Livro de Precatdrio Requisitdrio; Livros de Ma
téria Administrativa n? 3 e 4; Livro de Incidgnte de Falsidadej
Livro de Contestacao & Investidura de Vogal; Livro de Revisao do .
Valor da Causa; Livro de Conflito de Competéncia; Livro de Recur
sos Interpostos. b) Da Secretaria do Tribunal Pleno - Livro de
Retirada de Autos n@ 01; Livro de Posse de Juizes n9 01; Pasta
de Resclugdo Administrativa 85/86; Pasta de Relacdo de Processos
Distribuidos 85/86; Pasta de Pauta de Julgamento 85/86; Pasta de
Atas da Secretaria do Tribunal Pleno 85/86; Pasta de Atas (Dis-
sidio Coletivo). ¢) Corregedoria Regional - Livro de Reclamagao
Correcional n? 01; Livro de Protocolo de Saida n? 01; Livro de
Custas e Emolumentos n? 01. Vistos estes livros e pastas foram
encerrados os trabalhos do dia 15 de abril de 1986. 5. Retomando

‘as atividades do dia 16 de abril de 1986 o Sr. Ministro Correge-

dor Geral continuou o0 exame dos livros, tendo sido vistos os se-
guintes: a) Do Servigo do Pessoal - Livro de Anotagdes das Car-
teiras de Identificacdo dos Funciondrios; Livro de Posse de “Fun
cionarios n? 01. b) Da Sccretaria Judiciaria - Servico Proces-
sual - Livro de Protocolo de Saida vol. I e 1I; Livro de Regis-
tro de Custas e Emolumentos; Livro de Retirada de Autos; Livro
de Atos de Execugao; Livro para Registro de Custas nao Recolhi-
das e ndo Inscritas na Fazenda Federal; Livro de Protocolo de.
Salda de Contadoria Judiciaria. Foram esses livros e pastas en-
contrados em ordem. Os livros estavam com suas formalidades ex-
trinsecas e intrinsecas perfeitamente em ordem e com os seus re-
gistros rigorosamente atualizados, sem conter emendas ou rasuras
e estando, todas elas, encapados com material plastico; o que de’
monstra o enscjo de proporcionar melhor zelo para com OS mesmos,
apresentando~-se em excelente estado de conservacao e asseio. Em
todos os livros e pastas o Ministro Corregedor Geral colocou o
seu "Visto em Correicdo". Face o adiantado da hora foram os tra-
balhos suspensos tendo o Sr. Ministro Corregedor Geral determina
do scu reinicio as 9,30 horas do dia 17 de abril. - Reiniciados
us trabalhos na hora prevista passou o Exmo. Sr. Ministro Corre-
gedor Geral a verificar a produtividade do Tribunal, constatando
os seguintes dados: no exercicio de 1984 foram entrados 517 pro-
cessos, que junto com os remanescentes de 1983, que foram 64,per
fazem um total de 581 processos. Foram solucionados 439 proces=
sos, ficando uma pendéncia de 142 processos para 1985. No exerci
cio de 1985 entraram 782 processos que junto dos 142 processos
remanescentes de 1984, perfazem um total de 924 processos para o
exercicio de 1986. Itouve um acrescimo de 343 processos entrados,
o que significa umg diferenga positiva de 59,04% e, quanto aos
processos solucionados constatou-se um acréscimo de 233 proces—
508, 0 Jue corrcesponde a 53,08%. No exercicio de 1984 foram dis-
tribuidos 505 processos e no ano de 1985, 703 processos, havendo
um. aumento de 208 processos, o que significa 41,19% de crescimen
to. Quanto aos processos julgados verificou o Sr. Ministro Corre
gedor Geral que 1984 foi de 422 processos e em 1985 foi de 610
processos, havendo uma diferenca, a maior, de 188 processos o
que corresponde a 44,55% de crescimento. Dos totais apresentados
incluindo as remanescentes do ano anterior, foram recebidos en
1984: Dissidios Coletivos - 13; julgados - 11; Habeas Corpus-01,
julgado -~ 01; Agravo Regimental - 01, julgado - 01; Ac3o Rescisd
ria - 08, julgadaes - 03; Mandado de Seguranca - 11, julgados-097
Remessa Ex OF - 49, julgados 43; Remessa Ex OF e RO - 19, julga-
dos 17; RO-349, julgados 264; Agravo de Petigao - 60, julgados
43; AI-22, julgados 17; RO com 2 Recursos -~ 33, julgados 27; Em-
bargos de Declaracao - 03, julgados 03; Conflito de Competéncia-
12. No ano de 1985 foram recebidos e julgados, incluindo o rema-
nescente do ano anterior: Dissidio Coletivo - 21, julgados 18;
A¢io Rescisdria - 09, julgados 06; Agravo Regimental - 01, julga
do 01; Mandado do Seguranga - 08, julgados 08; Remessa Ex QF-36,
julgados 29; Remessa Ex OF e RO - 35, julgados 20; RO - 527, jul
gados 374; Agravo de Petigdao - 152, julgados 116; Agravo de Ins-
trumento - 35, julgados 25; RO com 2 Recursos - 44, julgados 26;
Embargos de Declaragdo -~ 10, julgados 10; Conflito de Competén-
cia - 36, julgados 36; Excecao de Suspeigao - 10, julgados 04.
Encerrados os trabalhos, o Exmo. Sr. Ministro determinou o pros-
seguimento para o dia 18, as 9,30 horas.Iniciados os trabalhos
na hora prevista, o Exmo. Sr. Ministro Corregedor Geral, determi
nou a apuracao dos prazos de todos os processos que se encontra-
vam: aguardando publicacdo de acérddo, em pauta para julgamento
e aguardando pauta, em rela¢ao ao Juiz RELATOR E REVISOR.- Foram
examinados 0s seguintes processos que ultrapassaram os prazos do
inciso I1II dos arts.58 e 60 do Regimento Interno: AP-122/85 ~ Re
lator Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado (26 dias); AP-123/85 - Re=
visor Juiz Geraldo Leal da Silva (14 dias); RO-494/85 - Revisor
Juiz Lauro da Gama e Souza (15 dias); AP-121/85 - Relator Juiz
Lauro da Gama e Souza (36 dias); RO-533/85 - Relator Juiz Harol-
do J. de S. V. Furtado (30 dias); RO-017/86 - Revisor Juiz Geral
do Leal da Silva (14 dias); RO-019/86 - Revisor Juiz Eduardo B,
Penna Ribeiro (14 dias}; RO-023/86 - Relator Juiz Benedicto Cruz
Lyt () dh'l:i),' RO-023/86 - RrRevisor Juiz Eduardo Barbosa P.  Ri-
bcxro'(14 Q1as); RO~024/86 ~ Revisor Juiz Haroldo J. de S. V.Fur
tado (13 dias); RO-065/86 - Revisor Juiz Geraldo Leal da Silva
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(14 dias); RO-022/86 - Revisor Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado
(13 dias); RO-038/86 - Revisor Juiz Geraldo Leal da Silva ( 14
dias); AP-10/86 - Revisor Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado ( 16
dias); RO-47/86 - Revisor Juiz Othilio Francisco Tino (13 dias);
RO-L5/80 - Revisor Juiz Ceraldo Leal da Silva (15 dias); RO-36/
86 - Revisor Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado (16 dias); RO -485/
85 - Revisor Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado (25 dias); RO -
427/85 — Revisor Juiz Antdnio C. Marinho "Bezerra (14 dias); RO -
512/85 - Revisor Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado (23 dias) H
RO-400/85 - Revisor Juiz Lauro da Gama e Souza (14 dias);R0-424/
85 - Relator Juiz Benedicto Cruz Lyra (29 dias); R0O-402/85 -~ Re-
lator Juiz Benedicto Cruz Lyra (35 dias); AP-125/85 - Revisor
Juiz Haroldo Jorge S. V. Furtado (27 dias); RO-509/85 - Revisor
Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado (15 dias); AP-133/85 -Relator .
Juiz Haroldo Jorge de S. V. Furtado (28 dias); RO-468/85 - Revi-

sor Juiz Antdénio Carlos M. Bezerra (14 dias); R0O-543/85 -~ Revisor
Juiz Haroldo Jorge de S. V. Furtado (16 dias); RO~-52/86 - Revisor
Juiz Harolde J. de S.V. Furtado (15 di&s); RO-45/86 - Revisor '
Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado (16 dias).- A sequir determinou
também, o Exmo. Sr. Ministro. Corregedor a apuracao dos prazos mé-
‘dios de tramitacdo dos processos, sendo examinados: os que aguar-
‘davam prazo para Recurso de Revista; os que aguardavam Publicacdo
do Edital do despacho denegatorio de recurso e os que tinham rece
bido Agravo de Instrumento. Na referida apuracgao foi excluida, pa
.ra afcrigao do prazo liIquido, os dias na Procuradoria Regional dc
Trabalho e os compreendidos entre a data do julgamento e a publi-
cacdo do acdrdio, sendo constatado os resultados que podem ser
vistos nos mapas anexados a esta Ata. Em todos os processos exami
nados o Exmo. Sr. Ministro Corregedor Geral colocou o seu "Vistc
em Correigio". Durante a correigao recebeu o Exmo. Sr. Ministrc
Corregedor Geral a visita do Exmo. Sr. Aristhofanes de Castro Fi-
lho, DD. Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil - Segao dc
Amazonas e do Jornalista Flaviano Limongi. A seguir o Exmo. Sr.
Ministro Corregedor Geral mandou constar da Ata as seguintes con-
sideracgdes: O Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 113 Regi-~

3o, encontra-se em perfeita orxrdem e a atual Presidente, Exma.Sra.
Lucy Stone Bivar Rodrigues, vem desenvolvendo em sua administra -
¢d3o trabalho proficuo, bastando para avaliar tal desempenho o exa
me dos dados estatisticos que seguem em tabelas anexas. - RECOMEN
DACAO: O Exmo. Sr. Ministro Corregedor Geral, recomendou seja con
signado nos autos a data do recebimento e devolugdo dos proccsso§
pelos Exmos. Srs. Juizes Relatores, adotando-se, para tanto carim
bo proprio. O Exmo. Sr. Ministro Corregedor fez questio de agradé
cer as gentilezas de que foi alvo por parte da Exma. Sra. Presi -
dente do Tribunal Regional do Trabalho da Décima Primeira Regido,
Juiza ©LUCY STONE BIVAR RODRIGUES, dos demais Juizes do Tribunal
Regional do Trabalho e dos funcionarios: Do Gabinete da Presidén-

cia: Or. Ananias Walter Dantas de Gées - Secretario Geral da Pre-
fsidcndia e Sra. Verena Santoro Frota - Secretaria Especializada '
3o Gabinete da Presidéncia. - Da Secretaria da Corregedoria Re-

ional: Dr. Lafayette Fernandes - Secretario Geral da Corregedo -
ia - Dulcemar Maués Lopes da Lapa; Mary Rose Gongalves do Amaral
" Anik Valentine Franco de Sa Barbosa - Secretarios Especializa -
os da Corregedoria ~ Dra. Maria Magali G. Guimaraés - Diretora '
Ea Secretaria Judiciaria; Dra. Vitdria Régia Medeiros Dantas de

Oes -~ Bibliotecaria .e Sr. Antunes de Almeida Falcdo - Motorista

oram concluidos os trabalhos no dia 18 de abril, na hora previs~

a. Nada mais havendo a tratar, foram encerrados os trabalhos, as
'sim como a presente Ata, que eu, (Eurico
Cruz Neto), Secrctario desta Correigdo, subscrevo, seguindo assi-
hada pelo Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO PRATES DE MACEDO, Cor-
regedor Geral da Justiga do Trabalho. Dada e passada nesta cidade
ge Manaus, Estado do Amazonas, aos dezoito dias do més de abril
90 ano de mil noveccentos e oitenta € SEiS..c.vee e ennnnnceecnannn

Ministro MARCO AURELIO PRATES DE MACEDO
Corregedor Geral da Justica do Trabalho

Dr. EURICO CRUZ NETO -
Secretario da Correicao

CORREICAQ PRRIODICA ORDINARIA - ORGAO: TRIBUNAL REGIONAL 0O TRABALHO 112 REGIAO
DEMONSTRATIVO DE APURACAO DOS PRAZOS COM RELATOR E REVISOR

processos | Rerator | mevrsor TOTM RELATOR REVISOR
RO-137/83(RR-6811f 09 dias | 01 dia 10 dias | Juiz Antonio Carlos M. Bezerra Juiz Eduardo B.P. Ribeiro
R6§?22/85 19 dias | 05 dias | 24 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Lyra/Antonio M.Bezerra
R.E?é?ﬂe RO-420/| 13 dias | 02 dias | 15 dias | Juiz AntoOnio Carlos M.. Bezerra |Juiz Eduardo B.P. Ribeiro
RO-425/85 07 dias | 09 dias | 16 dias | Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-431/85 20 dias | 04 dias | 24 dias |Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antonio Carlos M. Bezerra
RO-443/85 05 dias | 10 dias ! 15 dias |[Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-444/85 25 dias | 07 dias | 32 dias |Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antonio Carlos M. Bezerra
RO-446/85 14 dias | 06 dias | 20 dias |Juiz Antdnio Carlos M. Bezerra Juiz Othilio Francisco Tino
RO-449/85 07 dias | 12 dias |19 dias |[Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
R.?Xxﬁ‘e RO-454/| 22 dias | 06 dias | 28 dias {Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antdnio Carlos M. Bezerra
85 i

RO-457/85 12 dias | 02 dias |14 dias |{Juiz AntOnio Carlos M. Bezerra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-460/85 15 dias | 03 dias |18 dias |Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-461/85 12 dias | 03 dias |15 dias [Juiz Antonio Carlos M. Bezerra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-464/85 04 dias |03 dias |07 dias |Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-471/85 15 dias |03 dias 18 dias |Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-472/85 01 dia 10 dias {11 dias |{Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-492/85 04 dias |03 dias |07 dias [Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-522/85 -1 12 dias |11 dias |23 dias !Juiz Lauro da Gama e Souza " {Juiz Geraldo Leal da Silva
AP-122/85 26 dias |07 dias |33 dias' Juiz Haroldo J.de S. V. Furtado Juiz Lauro da Gama e Souza
AP-123/85 14 dias |14 dias |28 dias |Juiz Laura da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-430/85 12 dias |12 dias |24 dias |Juiz Haroldo Jorge de S. V.Furtado |Juiz Lauro da Gama eISouza
RO-438/85 17 dias |05 dias |22 dias |Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antdnio Carlbs M. Bezerra
RO-447/85 18 dias | 03 dias | 21 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antonio Carlos M. Bezerra
R.EX.OF e RO- 10 dias | 06 dias | 16 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antdnio Carlos M. Bezerra
450/85

RO-467/85 ~{-11 dias | 02 dias { 13 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antonio Carlos M. Bezerra
R.EX.OF. e RO-4 04 dias | 12 dias | 16 dias | Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado Juiz Lauro da Gama e Souza
469/85

RO-474/85 07 dias | 02 dias | 09 dias |Juiz Antonio Carlos M. Bezerra Juiz Othilio F. Tino

RO-479/85 04 dias | 12 dias | 16 dias |Juiz Haroldo J.de S.V.Furtado Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-480/85 ‘| 04 dias | 12 dias | 16 dias |Juiz Haroldo J. de S.V.Furtado Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-486/85 09 dias | 12 dias | 21 dias |Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-490/85 09 dias | 12 dias | 21 dias |Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
R.EX.OF. e RO~ 10 dias | 04 dias |14 dias |Juiz AntOnio Carlos M. Bezerra Juz Othilio Francisco Tino
493/85

RO-494/85 10 dias | 15 dias | 25 dias {Juiz Haroldo J. - de S.V. Furtado Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-496/85 04 dias | 04 dias | 08 dias |Juiz Benedicto Cruz Lyra ’ Juiz Antonio Carlos M. Bezerra
RO-507/85 16 dias | 05 dias |21 dias |Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
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CHASSES | e | isla ™™ | mEnaToR REvison
AP-121/85 36 dias | 07 dias {43 dias |Juiz Lauro da Gama e Souza . |Juiz Geraldo Leal da Silva
AP-126/85 16 dias | 02 dias | 18 dias |Juiz Antonio Carlos M. Bezerra Juiz Othilio Francisco Tino
AP-127/85 04 dias |02 dias |06 dias }Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antonio Carlos M. Bezerra
AP-130/85 15 dias | 07 dias |22 dias |Juiz.AntoOnio Carlos M. Bezerra Juiz Eduardo B.P. Ribeiro
AP-131/85 02 dias {08 dias |10 dias |Juiz Antonio Carlos M. Bezerra Juiz Geraldo Leal da Silva
RO~533/85 30 dias |11 dias |41 dias [Juiz #Haroldo J.de S.V. Furtado Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-320/84(RR- | 03 dias {02 dias |05 dias |Juiz Antonio Carlos M. Bezerra Juiz Othilio Francisco Tino
3481/85)
RO-476/85 10 dias| 08 dias| 18 dias| Juiz Antonio Carlos M. Bezerra Juiz Eduardo B.Penna Ribeiro
RO-482/85 10 dias 07 dias| 17 dias| Juiz Antonio Carlos M. Bezerra Juiz Eduardo B.Penna Ribeiro
RO-483/85 12 dias 10 dias| 22 dias| Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldc Leal da Silva
RO~-488/85 20 dias 08 dias| 28 dias| Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-495/85 09 dias 02 dias| 11 dias | Juiz Antdnio Carlos M. Bezerra Juiz Othilio Francisco Tino
RO~517/85 18 dias 04 dias| 22 dias| Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antonio Carlos M. Bezerra
RO-519/85 12 dias 10 dias| 22 dias | Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leai da Silva
RO-526/85 16 dias 06 dias| 22 dias | Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
AP-120/85 03 dias | 04 dias| 07 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antdnio Carlos M. Bezerra
AP-132/85 07 dias 06 dias| 13 dias | Juiz Lauro da Gama e Souza Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-006/86 17 dias 06 dias| 23 dias ! Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B.Penna Ribeiro
RO-010/86 04 dias 02 dias | 06 dias | Juiz Antdonio Carlos M. Bezerra ' Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-017/86 08 dias 14 dias| 22 dias | Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-018/86 07 dias 11 dias | 18 dias | Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-025/86 05 dias 12 dias | 17 dias | Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-026/86 23 dias 02 dias | 25 dias | Juiz Haroldo J.deS.V.Furtado’ Juiz Othilio Franecisco Tino
RO-029/86 07 dias 12 dias | 19 dias | Juiz Othilio Francisco Tino - Geraldo Leal da Silva
RO-033/86 25 dias 03 dias | 28 dias | Juiz Harcldo J.deS.V.Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
AP-02/86 05 dias 12 dias | 17 dias | Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-07/86 12 dias 10 dias | 22 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-08/86 21 dias 03 dias | 24 dias | Juiz Haroldo J.deS.V.Furtado Jui Othilio Francisco Tino
RO-013/86 18 dias 01 dia 19 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva ) Juiz Benedicto Cruz Lyra
R.EX.OF.016/86 18 dias 0l dia 19 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-019/86 07 dias 14 dias | 21 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B.Penna Ribeiro
RO-012/86 05 dias 03 dias| 08 dias| Juiz Eduardo Barbosa P.Ribeiro Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado
RO-21/86 12 dias 09 dias|{ 21 dias| Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado
RO-023/86 35 dias 14 dias| 49 dias| Juiz- Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo Barbosa P. Ribeiro
RO-024/86 12 dias | 13 dias| 25 dias| Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado
RO-028/86 08 dias 05 dias| 13 dias| Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B.Penna Ribeiro
RO-031/86 06 dias 12 dias| 18 dias| Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-035/86 11 dias 11 dias| 22 dias| Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-037/86 05 dias 11 dias| 16 dias| Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-042/86 05 dias 10 dias| 15 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B.Penna Ribeiro
RO-048/86 06 dias 12 dias| 18 dias | Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
' R.EX.OF-49/86 04 dias 06 dias| 10 dias | Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-51/86 08 dias 05 dias | 13 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
AI-003/86 12 dias - 12 dias | Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado Juiz -
AP-004/86 05 dias 12 dias | 17 dias { Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-050/86 21 dias 01 dia 22 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-014/86 25 dias 03 dias | 28 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra’
RO-020/86 25 dias 03 dias | 28 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-030/86 11 dias 09 dias | 20 dias { Juz Eduardo B.Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado
R0-041/86 14 dias | 04 dias | 18 dias | Juiz Haroldo J.de S. V. Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
RO-056/86 18 dias 03 dias | 21 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-065/86 02 dias 14 dias | 16 dias | Juiz Othilio Francisco Tino ) Juiz Geraldo Leal da Silva
AP-08/86 02 dias 04 dias | 06 dias | Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S§. V. Furtado
RO-062/86 08 dias 05 dias | 13 dias [ Juiz Haroldo Jorge de S.V.Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
R.EX.OF-64/86 09 dias 03 dias| 12 dias|{ Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B.Penna Ribeiro
RO-68/86 09 dias 03 dias| 12 dias| Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-022/86 19 dias 13 dias| 32 dias|{ Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado
RC-060/86 14 dias 02 dias| 16 dias| Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-043/86 11 dias 10 dias| 21 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-027/86 18 dias 04 dias| 22 dias| Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado
RO-034/86 15 dias 05 dias| 20 dias| Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-038/86 08 dias 14 dias| 22 dias | Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Geraldo Leal da Silva
R.EX.OF-39/86 21 dias 01 dia 22 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
AP-003/86 18 dias 10 dias| 28 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-44/86 25 dias | 09 dias| 34 dias | Juiz Geraldo Leal 'da Silva Juizz Benedicto Cruz Lyra
AP-10/86 06 dias 16 dias | 22 dias |{ Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado
RO-63/86 25 dias | 03 dias | 28 dias | Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
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RO-59/86 08 dias 12 dias | 20 dias | Juiz Eduardo B. Pemna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado
RO~-54/86 25 dias 07 dias | 32 dias | Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
R.EX.OF e RO-53/| 25 dias 06 dias | 31 dias | Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
/86
RO-57/86 22 dias 06 dias | 28 dias | Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
AP-09/86 20 dias 06 dias | 26 dias { Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-~40/86 22 dias 08 dias | 30 dias | Juiz Benedicﬁo Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-58/86 19 dias 07 dias | 26 dias { Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-47/86 22 dias 13 dias | 35 dias | Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
RO-55/86 15 dias 15 dias | 30 dias | Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Geraldo Leal da Silva
R.EX.(OF e R0-67/8 | 25 dias 02 dias | 27 dias | Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
RO-32/86 22 dias 10 dias| 32 dias| Juiz Haroldo J. de S. V.Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
RO-36/86 15 dias 16 dias| 31 dias| Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado
RO-485/85 06 dias 25 dias{ 31 dias Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado
RO-506/85 19 dias 04 dias| 23 dias| Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
R0O-524/85 14 dias 03 dias{ 17 dias| Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Othilio Francisco Tino
RO-541/85 15 dias 11 dias| 26 dias| Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Geraldo Leal da Silva
RO-542/85 20 dias | 02 dias! 22 dias| Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Prol.Othilio Francisco Tino
R-EX~(F e O 2%/82 | 04 dias 01 dia 05 dias| Juiz Eduardo Barbosa Penna Ribeiro | Juiz Othilio Francisco Tino
AP-134/85 20 dias 02 dias| 22 dias| Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado | Juiz Othilio Franciseco Tino
RO-389/85 21 dias 08 dias| 29 dias| Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antdnio C.Marinho Bezerra
RO-393/85 21 dias | 05 dias| 26 dias| Juiz Antonio C. Marinho Bezerra Juiz Othilio Francisco Tino
RO-410/85 20 dias 06 dias{ 26 dias| Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado | Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-414/85 20 dias 06 dias| 26 dias| Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado | Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-427/85 09 dias 14 dias| 23 dias} Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antdnio C. Marinho Bezerra
RO-501/85 19 dias | Ol dia 20 dias| Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-510/85 20 dias 03 dias| 23 dias| Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Prol.Othilio F. Tino
RO-512/85 17 dias 01 dia 18 dias| Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-525/85 18 dias 06 dias| 24 dias| Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-532/85. 07 dias 23 dias| 30 dias| Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado
RO-537/85 20 dias 02 dias| 22 dias| Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Othilio Francisco Tino
RO-540/85 24 dias 03 dias| 27 dias |tHaroldo Jorge de S.V. Furtado Juiz Benedicto Cruz Lyra
AP-119/85 é2 dias 04 dias| 26 dias| Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado | Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-364/85 25 dias 09 dias| 34 dias| Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado | Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-416/85 12 dias 09 dias| 21 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antdnio C. Marinho Bezerra
RO-531/85 24 dias 03 dias | 27 dias | Juiz Haroldo Jorge de S.V.Furtado Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-385/85 25 dias 09 dias | 34 dias | Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado |{Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-400/85 25 dias 14 dias | 39 dias | Juiz Haroldo Jorge de S.V.Furtado Juiz Lauro da Gama e Socuza
RO-405/85 19 dias 09 dias | 28 dias | Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado |Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-366/85 25 dias 09 dias | 34 dias | Juiz Haroldo Jorge de S.V. Furtado |Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-415/85 20 dias 06 dias | 26 dias | Juiz Haroldo Jorge de S$.V. Furtado |Juiz Lauro da Gama e Souza
RO-424/85 29 dias | 08 dias | 37 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra ) Juiz Antonio C. Marinho Bezerra
RO-442/85 12 dias 09 dias | 21 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antdnio C. Marinho Bezerra
RO-445/85 14 dias 05 dias | 19 dias | Juiz Haroldo Jorge de S.V.Furtado Juiz Lauro da Gama e -Souza
RO-402/85 35 dias 08 dias | 43 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antonio C. Marinho Bezerra
AP-125/85 09 dias 27 dias | 36 dias | Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Haroldo Jorge S. V. Furtado
RO-470/85 17 dias 04 dias { 21 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-509/85 06 dias 15 dias | 21 dias | Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Haroldo Jorge de S$.V. Furtado
RO-536/85 06 dias 08 dias | 14 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Geraldo Leal da Silva
AP-133/85 28 dias 09 dias | 37 dias | Juiz Haroldo Jorge de S.V.Furtado Juiz Eduardo B.P. Ribeiro
R-EX-OF e R0 453/85 | 22 dias 11 dias | 33 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz TLyra
AP-10/86 06 dias 04 dias | 10 dias | Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S.V.Furtado
RO-468/85 16 dias 14 dias | 30 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Antonio Carlos M. Bezerra
RO-070/86 22 dias 01 dia 23 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
R0O-066/86 17 dias 08 dias | 25 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-044/86 25 dias 10 dias | 35 dias |Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-063/86 25 dias 03 dias | 28 dias |Juiz Haroldo J. de.S.V.Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
RO-059/86 08 dias 12 dias | 20 dias |Juiz Eduardo B.Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado
RO-054/86 25 dias 02 dias | 27 dias |Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
R.EX.CF e RO-053/86 25 dias 01 dia 26 dias | Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado Juz Othilio Francisco Tino
AP-09/86 20 dias 01 dia 21 dias | Juiz Geraldo Leal da Silva . Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-057/86 22 dias 01 dai 23 dias | Juiz Haroldo J. de S. V., Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
RO-040/86 22 dias 03 dias | 25 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-058/86 19 dias 02 dias | 21 dias | Juiz Benedicto Cruz Lyra Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro
RO-047/86 22 dias 08 dias | 30 dias ; Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado ‘|Juiz Othilio Francisco Tino
RO-055/86 15 dias 10 dias | 25 dias |Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Geraldo Leal da Silva
R.EX.(F e R0-67/86 23 dias 02 dias | 25 dias |Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
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PROCESSOS | RELATOR | mEvIsor] TOTAL RELATOR REVISOR
RO-036/86 15 dias 10 dias | 25 dias |(Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado
RO-045/86 15 dias 10 dias |25 dias |Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado
RO-052/86 - 18 dias 10 dias | 28 dias 'Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S.V. Furtado
RO-543/85 05 dias 16 dias |21 dias [Juiz Othilio Francisco Tino Juiz Haroldo Jorge de S.V.Furtado
DC- 02/86 01 dia 01 -dia 02 dias |Juiz Haroldo Jorge de S.V.Furtado . |Juiz Prol.Benedicto Cruz Lyra
RO-002/86 17 dias 01l dia 18 dias |Juiz Geraldo Leal da Silva Juiz Benedicto Cruz Lyra
RO-005/86 18 .dias 04 dias |22 dias [Haroldo Jorge de S.V.Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
RO- 11/86 11 dias 03 dias |14 dias |Juiz Haroldo Jorge de S.V.Furtado Juiz Othilio Francisco Tino
RO-52/86 18 dias 15 dias |33 dias |Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S.V.Furtado
RO-45/86 15 dias 16 dias |31 dias [Juiz Eduardo B. Penna Ribeiro Juiz Haroldo J. de S. V. Furtado
RO-66/86 22 dias 08 dias |30 dias [Juiz Benedicto Cruz Lyra duardo B. Penna Ribeiro
RO-032/86 22 dias 05 dias |27 dias |Juiz Haroldo J.de S.V.Furtado uiz Othilio Francisco Tino

DEMONSTRATIVO DE APURACAO DOS PRAZOS MEDIOS DE TRAMITACXO DAS RECLAMACOES - (Sistema de Amostragem)
e o | mcommmvo A pom | Ratavon |Revison |Suiéwwmio | |Hmiiadiono| ©0BsERVACOES
LUCAO AD TRT ACORDAO

RO-530/85 * 24 dias 07 dias 12 dias 22 dias 22 dias

RO-529/85 =* 24 dias 07 dias 13 dias 21 dias 22 dias

RO-418/85 «* 77 dias 22 dias 0l dia 23 dias 29 dias M.P.aguardando novo Procurador

RO-384/85 =* 03 dias 20 dias 01 dia 58 dias 50 dias Julgamento adiado p/14.01.86

RO-484/85 = 12 dias 03 dias 12 dias 30 dias 22 dias

RO-535/85 » 22 dias 05 dias 20 dias 21 dias 23 dias

RO-412/85 «* 23 dias 20 dias 17 dias 28 dias 41 dias

RO-466/85 = 23 dias 05 dias 01 dia 29 dias 30 dias

RO-499/85 * 23 dias 06 dias 23 dias 19 dias 34 dias

RO-503/85 * 03 dias 17 dias 02 dias 28 dias 41 dias

RO-528/85 * 24 dias 04 dias 15 dias 21 dias 27 dias

AI-030/85 =* 06 dias 19 dias - 29 dias 34 dias . N3ao houve relator

RO-477/85 » ' 18 dias 21 dias 06 dias 29 dias 33 dias

RO-520/85 « 11 dias 05 dias 28 dias 22 dias 27 dias

RO-491/85 * 09 dias 05 dias 01 dia 44 dias 48 dias

RO-521/85 = 10 dias \‘ 06 dias 27 dias 22 dias 27 dias

RO-511/85 = 16 dias 06 dias 20 dias 22 dias 27 dias

RO-001/86 = 19 dias 15 dias 07 dias 19 dias 23 dias

RO-004/86 * 21 dias 09 dias 09 dias 21 dias 22 dias

RO-009/86 =* 16 dias 04 dias 12 dias 21 dias 22 dias

RO-514/85 x* 14 dias 01 dia 04 dias 29 dias 27 dias

RO-397/85 *x 24 dias 20 dias 01 dia 37 dias 64'dias

AP-107/85 ** 06 dias 42 dias 06 dias 31 dias 22 dias

RO-383/85 *** 29 dias 09 dias 11 dias 36 dias 30 dias

PRAZO MEDIO, EXCLUIDOS OS DIAS NA PROCURADORIA E DO JULGAMENTO A PUBLICACKO

DEMONSTRATIVO DE APURACAO DOS PRAZOS MEDIOS DE TRAMITAGEO DAS RECLAMACOES - (Sistema de Amostragem)

CLASSES DE |NA PROCURADORIA DO | COM O coM O AGUARDANDO O
RECEBIMENTO A DEVO | RELATOR | REVISOR | JULGAMENTO PUBLICAGAO DO
PROCESSOS LICAO AD TRT ACORDAO
RO-254/85 **x 10 dias 06 dias 02 dias 117 dias 23 dias
RO-240/85 **x* 09 dias 02 dias 11 dias 124 dias 23 dias
RO-256/85 ***'| 10 dias 20 dias | 02 dias 96 dias 30 dias
RO-340/85 **x=* 03 dias 06 dias 09 dias 40 dias 29 dias
R0O-433/85 *** 02 dias 27 dias 07 dias 37 dias 29 dias
RO-236/85 *+*x 11 dias 20 dias 07 dias 55 dias 28 dias
RO-331/85 *#*x* 22 dias 21 dias 12 dias 66 dias 23 dias
RO-478/85 ** 14 dias 22 dias 02 dias 30 dias 41 dias
16,13 12,57 09,41 38,35 30,41

JULGAMENTO A

OBSERVACDES

Julgamento adiado p/10.12.85
Julgamento adiado p/10.12.85

(

* = Aguardando prazo para RR

**= Aguardando a publicagdo do
Edital.

***= Os que tinham recebido

Agravo de Instrumento.

Prazo Médio Global= 106,87

Prazo Médio Liquido= 60,33

PRAZO MEDIO, EXCLUTDOS OS DIAS NA PROCURADORIA E DO JULGAMENTO A PUBLICAGRO 60,33
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