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TRIBUNAL SUPERIOR 
DO TRABALHO

Tribunal Pleno Interessados: Nossa Padaria e Con­
feitaria (M. J. da Silva, e Benjamin 
Duarte.

Processo TST n.º 5.963 55:
Relator: Exmo. Sr. Ministro Godói 

Ilha.
Revisor: Exmo. Sr Ministro Oli­

veira Lima. Espécie: Recurso ordina- 
rio de decisão do TRT do 1.ª Região 
— Dissidio Coletivo Interessados 
Sind. dos Trabs. nas tuas de Pani- 
ficação. Confeitaria de produtos de 
Cacau e Balas e Torrefação e Moagem 
de Café do Rio de Janeiro e Sind. In- 
dustria Panificação e Confeitaria do 
Rio de Janeiro e os mesmos

PAUTA DE JULGAMENTO PARA A 
SESSÃO A REALIZAR-SE EM 23 
DE NOVEMBRO DE 1955 QUAR 
TA-FEIRA) 

Novembro de 1955

gos à decisão da E. 2.ª Turma. In­
teressados: Indústria Vidreira Minas 
Gerais e Rodolpino Pereira Cardim e 
outro.

Processo TST n.º 3.793-54.
Relator: Exmo. Sr. Ministro Télio 

Costa Monteiro. Revisor: Exmo. Se­
nhor Ministro Oscar Saraiva. Espécie: 
Embargos à decisão da E. l.a Tur­
ma. Interessados: Edmundo Ferreira 
de Azevedo e Frigorifico Wilson do 
Brasil S. A.

Processo TST n.° 4.761-54:
Relator: Exmo. Sr. Ministro Astol­

fo Serra. Revisor: Exmo. Sr. Minis­
tro Rômulo Cardim. Espécie: Embar­
gos a decisão da E. 3.ª Turma. In- 
teressados: Antônio Garcia Lopes e 
Cia. Fiação e Tecidos Santa Maria.

Processo TST n.º 4 321-55:
Relator; Exmo. Sr. Ministro Val­

demar Marques. Revisor. Exmo. Se­
nhor Antônio Carvalhal. Espécie: Re­
curso Ordinário de decisão do TRT da 
4.ª Região. Interessados Sind. Ind. 
de Reparação de Veiculos e Acessórios 
do Estado do Rio G, do Sul e Sind. 
dos Trabs. nas Inds. Metalúrgicas, 
Mecânicas e de Material Elétrico de 
Pôrto Alegre.

AUDIÊNCIA

TÊRMO DA TRIGÉSIMA TERCEI­
RA, REALIZADA EM 9 DE NO­
VEMBRO DE 1953

Presidência do Exmo. Sr. Ministro 
Télio costa Monteiro, Juiz Semaná­
rio. Escrivão o Sr. Agnelo 
mini de Abreu
Aos nove dias do mês de novembro 

do ano de mil novecentos e cinquenta 
e cinco, na sala de sessões do Tribu­
nal Superior do Trabalho, onde se 
achava o Exmo. Sr. Ministro Télio 
Costa Monteiro, comigo servindo de 
escrivão, que nesta subscrevo, foi pelo 
mesmo. Exmo. Sr. Ministro ordenado 
se abrisse audiência para publicação 
de acórdãos.

Aberta a audiência, foram publica­
dos os seguintes acórdãos:

rantim — (TP — 191-55). Decisão: 
— Não conheceram dos embargos.

TST — 4.869-54 — TRT da 2.ª Re- 
gião. Embargante: António Souto 
Embargada: Sociedade Anônima In­
dústrias Votorantím — (TP — 291-55) 
— Decisão: — Conheceram dos em­
bargos e recebê-los para restabelecer 
a sentença da Junta de Conciliação o 
Julgamento.

TST — 4.893-54 — TRT da 2.ª Re­
gião. Embargante; Jose Inácio Sola- 
no. Embargada: 8. A. industrias Vo- 
tarantim — (TP — 202-55). Decisão; 
— Por unanimidade conheceram dos 
embargos e recebé-los para restabele­
cer a sentença da Junta de Concilia­
ção e Julgamento.

TST — 5.194-52 — 3.ª JCJ de São 
Paulo. Embargante; Benedito Antu­
nes de Lima e outros. Embargada. 
Cia. Anglo Brasileira de Juta — (TP 
— 167-55). Decisão: - Conheceram 
embargos e rejeitá-los.

TST — 6.451-52 — TRT da 2 a Re­
gião. Embargante: Cia. Paulista de 
Estrada de Ferro. Embargado: Jose 
Evaristo de Paula — ( TP — 179 55). 
Decisão; — por unanimidade, conhe- 
ceram dos embargos e recebê-las para 
.estabelecer a decisão do Tribunal de 
origem.

TST — 7.694-52 — Juízo de ireito 
da Comarca de Garça — São Paulo. 
Embargante: João B. Lima Figueire­
do, Embargado; Laudelirio Caldeira — 
(TP — 164-55). ecisão Rejeitaram 
os embargos.

Agravo de embargos:
TST — 85-55 — TRT da 1.ª Re- 

gião. Agravante: Cia. Industrial de 
Conservas Del Rio. Agravado: Roit 
Valdemar Wreszinski (TP _ 224-55;. 
Decisão: — Negaram provimento ao 
agravo.

TST - 3.257-55 — TRT da 1.ª Re­
gião. Agravante: Editora “O Flumi­
nense’' S. A. Agravado; Pilades de 
Magalhães Matos (TP — 170-55). De- 
cisão: — Negaram provimento ao 
agravo, unânimemente.

Processo TST n.º 6 231-33:
Relator: Exmo. Sr Ministro Astol 

fo Serra. Especie: Agravo do art. 148
Regimento Interno (Embargos) 

Interessados: Luiz r i .a ,.i e Cia. de 
F.aca e Tecidos Corcovado.

Processo TST n. 2 744 54:
Relator: Exmo. Sr. Ministre Astol­

fo Serra. Espécie: Agravo do artigo 
148 do Regimento Interno Embar­
gos). interessados: Cia. de Carris, 
Luz e Força do Rio de u u.erro Ltda. 
e Aristeu Soares da Fonseca.

Processo TST n. 4 195-55:
Relator: Exmo. Sr. Ministro Astolfo 

Serra. Revisor: Exmo Sr. Ministro 
Ròmúlo Cardim. Espécie Recurso or- 
dinário de decisão do TRT da 1.ª Re- 
gião — Matéria Ailínl tu. s ,.va. Intere

ssados: José Friaça e outros e 
TRT da :. Região.

Processo TST n. 5.744 52.
Relator Exmo. Sr. Ministro Astol 

fo Serra. Revisor: Exmo. Sr. Minis­
tro Ròmulo Cardim. Especie Embar­
gos à decisão da E. 3.ª Turma Int
eressados: Manuel de Aquino e Mi- 

guel O. Ribeiro.

Processo TST n.º 5 419 54:
Relator Exmo. Sr. Ministro Edgar 

Sanches. Espécie: Agravo do art. 148 
do Regimento Interno (Embargos 
Interessados: Agostinho de Sousa e 
Francisco Rendo das Chagas

Processo TST n.º 6 034 54.
Relator: Exmo. Sr. Ministro Edgar 

Sanches. Especie: Agravo do art. 148 
do Regimento Interno Embargos. 
Interessados: Cia Estrada de Ferro 
Minas de São Jerônimo e Arlindo 
Araújo Paula e outros.

Resolução administrativa
TST — 2.251-55 — Reclamação de 

Lívia Gomes de Almeida — (TP — 
223-55). Decisão: — Julgado proce­
dente a reclamação dc fls. para o 
fim de determinai que na classifica­
ção por antiguidade, e isso com efeito 
geral, para as primeiras vagas que 
ocorrerem, seja observado o preceito 
do art. 47 da Lei n.º , 711 de 1952.

Embargos de declaração:
TST — 5.139-54 — TRT da 4.ª- Re­

gião Embargante: Lundgr Irmãos 
Tecidos S. A. Casas Pernambucanas. 
Embargado: Huberto Moritz — (2.ª 
1.536-55). Decisão: — Rejeitaram os 
embargos, únânimementé.

Embargos:
TST - 53-52 — TRT da 3 a Região. 

Embargante: Cia. Mineira de Eletri­
cidade. Embargado: Sebastião Inácio 
Terra e outros — (TP — 165 55) . De­
cisão: — Conheceram dos embargos 
e rejeitaram.

TST — 1.793-55 — TRT da 1.ª Re­
gião. Embargante: Milton José de 
Carvalho Paulino e outros. Embarga 
do: Sociedade Anônima de Seguros 
Gerais Lloyd Industrial Sul Ameri­
cana .

Agravo de instrumento:
TST — 2.683-55 — TRT da 6.ª Re­

gião. Agravante: José Firmino da Sil- 
va. Agravada: Cia. de Tecidos Pau- 
lista (2.ª 1.697-55). — Decisão — 
Negaram provimento ao agravo.

TST — 2.828-55 — TRT da 2.ª Re­
gião. Agravante: José Vicente e Ma­
nuel Furtado de Oliveira Agravado: 
A Cabral & Cia. (3.ª 1.313 55). De­
cisão: — Negaram provimento ao 
agravo, unanimemente

Processo TST n. º 7 271-54:
Relator: Exmo. Sr. Ministro Edgar 

Sanches. Especie: Agravo do art. 148 
do Regimento Interno (Embargos)
Interessados: Cia. Indústrias Linhei- 
ras, S. A. e Oscar Sinoti

Procésso TST n.º 1.028 55;
Relator: Exmo. Sr. Ministro Júlio 

Barata. Especie: Agravo do art. 148
 do Regimento Interno (Embargos) 
 pness idos: Fábrica Tecidos La- 

bor S. A. e José Cândido de Godói e 
Antônio Peverari

Processo TST n.º 19-53:
Relatou Exmo. Sr. Ministro Astol­

fo Serra. Revisor: Exmo. Sr. Minis- 
tro Rômulo Cardim. Especie Embar­
gos a decisão da E. 3.ª Turma. In- 
teressados: Cia. Mineira de Eletrici­
dade e Antônio Leôncio de Araújo e 
outros.

Processo TST n.º 5.789-53:
Relator: Exmo. Sr. Ministro Val­

demar Marques. Revisor Exmo. Se­
nhor Ministro António Carvalhal. Es-
pécie: Embargos a decisão da E. 1.ª 

Turma. Interessados; Alberto Fran-
cisquini Cia. de Carris, Luz e Força 
do Rio de Janeiro, Ltda.

Processo TST n .º 5 441-53
Relator: Exmo. Sr. Ministro Astolfo
 Serra Revisor: Exmo. Sr. Minís- 

tro Rômulo Cardim. Espécie: Embar-

Processo TST nº 2. 130-55
Relator: Exmo. Sr. Ministro Astol- 

fo TsTci,-- Agravo do art.
do Regimento Interno (Embargos).

TST - 2.473-52 - 6ª JCJ de São 
Paulo. Embargante: Miguel Recski. 
Embargada: Manufatura de Borracha 
Pagé S. A. — (TP - 123-55). Deci­
são: — Conheceram dos embargos e 
julgaram procedente a reclamação e 
determinar sejam as fâr,ás pagas na 
base dos salários realmente percebi- 
dos a época em que foram elas go­
zadas.

TST — 2 803-52 — TRT da 2.ª Região. 
Embargante Casa Anglo Brasi- 
leira S. A. e Luís dos Santos Siqueira

. Embargados: Os mesmos - (TP 
- 216-55). Decisão: — Não tomaram 

conhecimento de ambos os emborg,«s 
no: unanimidade.

TST — 4.769-54 — TRT da 2 ® n.e- 
gião. Embargante: Nelson Cassola. 
Embargante: S. A. Indústrias Voto-

,TST - 2.834-55 — FR t da 1.” Re- 
gno. Agravante: Hélio da Silveira. 
Bjaga. Agravado; Banco Inaiistrioj 
Mina, Gerais g. a. (2.® 1 663-5Õ> 
Déctão; _ Negaram movimento ai 
ag rav□, unà niín e mên ba

TST - 2,871-55 - TRI d® i „ R-. 
sim^ Agravante: Viação Aéreo Bij-

■? A Agravado: Váldir Dumte 
Cardetio <2.® 1.621-55). Decsão- — 
Negaram provimento ao agravo, unã- nimemente.
.í^.- - TRT da l « Ré-
giao Agravante: Ciá. Brasileira de 
Frodutos d eCimento Armad, (casá, 
bano;. Agravado: Oscar Ateiandra 
Perez <2.® t.372-55) . o caIo- - Ne- 
^»‘m,?ntèr0rim8ritO a° ’Kra';°- unãnl-

— 3.448-55 — TM d» 1 " Ré- 
glao. Agravante.- Váco Fcoitoa 
Agravida: Cia. Progresso Industrial 
do Brasil (2.® 1.531.55) o-ctsão- — 
Negaram provimento ao agrãvo, unã- 
mtn emente.

T3T - 3 822-55 — TRT da 1.® Re- 
1190. Agravante: VáMe.oar de Pi 
nho. Agravada: Estrada dè F»rra 
Lcopoldina. (2.® 1.623-55). D»cLs9o- 
— Negaram provimento ao agiavo 
unânimemente.

TST — 4.035-55 — j. 0. J d" Jmi- 
dim Agravante: lolanda Munhôa 
Aer<wlo- Argos Industrial S \ 
Í2.a l.,556-55). Decisão; - Negaram 
provimento ao agravo anãnimempr t-

ToT - 2 997-55 - TRT df 2 “ »->. 
«tao. Azrávonté- Néliv ! Ferreira 
Ag-avado: Socièáad? Anòni<»r> Iniba- 
íriis Reunidas F. M-.vorázzo «3 ® 
' 7,--55). Decisão; — Negaram pro­
vimento ao agi avo, unãntmeméxite.
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Não conheceram do recurso, unâni­
memente.

TST — 1.194-55 — 7.8 J. C. J. do 
D. Federai. Recorrente: Conlecçoes 
Fernandes & Chaves S. A. "Recorri­
do; Beneaito Isabel da Costa — (2." 
1.380-55). Decisão: — Sem divergên­
cia conheceram ao recurso e rejeita­
ram a argüiçào de nulidade, e nega­
ram-lhe provimento.

TST — I.264-5o — TRT da l.a Re­
gião. Recorrente: Sociedade Técnica 
Bremenais Ltda. Recorrido: Lounvai 
Cunha (2.a 1.463-55). Decisão: Co­
nheceram do recurso e deram-lhe 
provimento em parte, pará declarar 
sem efeito o trecho final da decisão 
recorrida.

TST — 1.303-55 — Juízo de Direi­
to da Comarca de Lins — Estado dí 
São Paulo. Recorrente: Jose da Su- 
va. Recorrido; Francisco Jose de Oli­
veira Rato (Dr.) (2.» 1.651-50). De 
cisão: — Nao conneceram do recur­
so, unànmiemente.

TST — 1.099-55 — J. C. J. de Stc. 
Andre. Recorrente; indústria de 
Pneumáticos tires tone S. A. Recoi- 
rido; Antenor Rodrigues (3,a 1.677- 
55). Decisão: — Nào conheceram do 
recurso, unanimemente

TST — 1.626-55 — 1.» J. C. J. dt 
Belo Horizonte. Recorrente: Padaria 
e Confeitaria Martin! Ltda. Recorri­
do: lolanda Machado (3.a 1.550-55). 
Decisão: — Não tomaram conheci­
mento do recurso.

TST —1.661-55 - TRT da 6.a Re­
gião. Recorrente; Cia. de Tecidos 
Paulista. Recorrido: Antônio Gomes 
da Silva (2.a 776-55). Decisão: — 
Não conheceram do recurso, rejeitada 
a preliminar de prescrição arguida 
pela recorrente.

TST — 1.667-55 — TRT da 6.8 Re­
gião. Recorrente: Cia. de Tecidos 
Paulista. Recorrido; José Dionisio do 
Nascimento (2.a 1.610-55), Decisão- 
— Conheceram do recurso e negaram- 
lhe provimento.

TST — 1.828-55 — TRT da 3.8 Re 
gião. Recorrente: Luís Antenor Pe­
reira e outros e Cia. Fiação e Tece­
lagem Santa Cruz. Recorrido: Of 

■ mesmos (3.“ 1.679-55». Decisão: — 
Sem divergência, não tomaram co­
nhecimento do recurso dos emprega­
dos e conheceram o da emprsa para, 
“de meritis”, por maioria de votos, 
negar-lhe provimento

TST — 1.849-55 — 3.8 J. C. J. de 
São Paulo. Recorrente: R. Steín & 
Cia. Ltda. (Fábrica de Calçados 
Ritz) . Recorrido: Paulo Atidickas — 
(3.a 1.552-55). Decisão: — Não to­
maram conhecimento do recurso.

TST — 1.854-55 — TRT da 4." Re­
gião. Recorrente: Banco Nacional do 
Comércio S. A. Recorrido; Valmor 
Pires. (3 a 1.681-55). Decisão: — Co­
nheceram do recurso e deram-lhe pro­
vimento, em parte, a fftn de excluir 
do pagamento relativo às férias os 
domingos e feriados, jã remunerados, 
unânimemente.

TST — 1.855-55 — TRT da 3.8 Re 
gião. Recorrente: Depósito de Bebi­
das União. Recorridos: Elsa da Con­
ceição Machado e Geralda Rodrigues 
(2.a 1.552-55). Decisão: — Nãoê to- 
ram conhecimento do recurso

TST — 1.857-55 — 1.® J. C. J. de 
Belo Horizonte. Recorrente: Gruta 
Avenida. Recorrido: Roy Darci Assis 
Queirós (3.9 1.682-55). Decisão: — 
Não conheceram do recurso, unâni­
memente.

TST — 1.914-55 — TRT da 4.9 Re­
gião. Recorrente: Ernesto Neugebeur 
& Cia. Recorrida; Ondina da Rocha. 
(2.a 1.497-55). Decisão: — Sem di­
vergências conheceram do recurso, e 
negaram-lhe provimento.

TST — 1.915-55 — J. C. J. de 
Juiz de Fora. Recorrente: Padaria 
Luz-Brasileira Ltda. Recorrido: José 
de Sousa (2.a 1.653-55). Decisão: — 
Não conheceram do recurso, unâni­
memente.

TST — 1.918-55 — TRT da 2.9 Re­
gião. Recorrente: Fernando Meneses 
pinto. Recorrida: Cia. Paulista de 
Estradas de Ferro (2.9 1.654-55). De­

excluir da condenação os períodos de 
féria» que seriam aprcciaaos em 
execução.

TST — 208-55 — TRT da 3.a Re­
gião. Recorrente: Nicola de Felipo 
(Padaria Horizontina). Recorrido: 
José Teófilo Damasceno (segunda 
1.288-55). Decisão: — Não conhece­
ram do recurso, unânimeníente.

TST — 253-54 — TRT da 2a Re­
gião. Recorrente: João Eugênio da 
Silva e outros. Recorrido; Cerâmica 
Sanitária percelita S.A. — (primeira 
1.447-55). Decisão: — Nao tomaram 
conhecimento do recurso.

TST — 331-54 — TRT da 2a Re­
gião. Recorrente: Cia. dS Cigarros 
Souza Cruz. Recorrido: Irmã Pinha 
Fermandes e Ivani Mariano Gonçal­
ves — (2.a 1.688-55). Decisão: — Não 
conheceram do recurso, unânime- 
mente.

TST — 396-55 — 8a J.C J do Dis­
trito Federal. Recorrente: Casa de 
Portugal. Recorrida; lida de Loraes 
Carriça — (2.a 1.291-55). Decisão; — 
Não conheceram do recurso, unâni­
memente.

TST — 404-55 — TRT da 8a Re­
gião. Recorrente: N. Oliva. Recor­
rido: Francisco Tedesco — (segunda 
1.298-55). Decisão; — Não conhece­
ram do lecurso, unânimemente.

TST — 524-55 — J.C.J. de Campos. 
Recorrente: Mário Silvano da Silva 
Recorrido: Usina São José S.A. (se­
gunda 1.608-55). Decisão: — Não co­
nheceram do recurso, unânimemente

TST — 634-54 — TRT ca Ia Re­
gião. Recorrente: Amaro Francisco 
Nogueira. Recorrido: Agis .pho Ma­
ria de Souza & Cia. Ltda. — (segunda 
1.345-55). Decisão: — Conheceram 
do recurso e deram-lne provimento 
para restabelecer a decisão de pri­
meira instância.

TST. — iJz-50 — J. C. J. de Vitó­
ria. Recorrente; Construções Popula­
res Ltda. Recorrido: Sebastião ..lana 
de Castro (2.8 1.609-55). Decisão; — 
Não conheceram do recurso

TST — 779-55 — TRT da 2.» Re­
gião. Recorrente: Novelar — indus­
tria Paulista de Moveis Ltda. Recor­
rido; Jose Palmieri e outros — (2." 
1.369-55). Decisão: — Não conhece­
ram do recurso, unânimemente.

TST — 808-54 — TRT da 1? Re­
gião. Recorrente: cia. Antártica 
paulista — Indústria Brasileira ut 
Bebidas e Conexos. Recorrido; Dani­
lo Estêves do Carmo. (2.a 1.372-55). 
Decisão; — Conheceram do recurso e 
negaram-lhe provimento.

TST — 818-54 — TRT da l.a Re­
gião. Recorrente; Fabrica de Calça­
dos pery. Recorrido: Marcelino Aze- 
vedo Cesar (2.“ 1.346-55). Decisão; — 
Não conheceram do recurso, unâmine- 
mente.

TST — 901-55 — 3.a J. C. J. do 
D. Federal. Recorrente: Jarbas Pe­
reira de Jesus. Recorrida: Cidade dos 
Móveis — Simão Trsifeld (2,a 1.333- 
55). Decisão: — conheceram do re­
curso e negaram-lhe provimento.

TST — 981-55 — TRT da 2.a Re­
gião. Recorrente; Francisco Fernan­
des Pentedura e outros e Citylex So­
ciedade Anónima. Recorrido: Os mes­
mos (3.a 1.487-55). Decisão: — Co­
nheceram de ambos os recursos e de­
ram-lhe provimento, em parte: ao 
dos empregados para reconhecer di­
reito à diferença salarial reclamada 
e ao da emprésa para absolvê-la do 
pagamento da indenização.

TST — 1.019-54 — TRT da 2.9 Re­
gião. S. paulo. Recorrente: Angelo 
Belluschi. Recorrida; Cia. de Tecidos 
Calfet. (2.a 1.598-55). Decisão: — 
Não conheceram do recurso, unânime- 
mente.

TST — 1.025-55 — TRT da 2.a Re­
gião — S. Paulo. Recorrente: Indús­
trias Químicas Eletro-Claro S. A. Re­
corrido: João Batista dos Santos (3.a 
1.640-55). Decisão: — Não conhece­
ram do recurso.

TST — 1.156-54 — TRT da 1.® Re­
gião. Recorrente: Washington Fer­
nandes Rosa. Recorrida: S. A. Ins­
titutos Terapêuticos Reunidos “Labo- 
farma” (2.a 1.348-55). Decisão: — 

TST — 4.797-55 — 5,9 J C.J do 
D. Federal. Agravante: Ginásio São 
judas Ta deu. Agravada. Cecília da 
Csota Braz — (3,a 1.751 55). Deci­
são: — Negaram provimento ac agra­
vo, unânimemente.

TST — 4.873-55 — TRT da 2.8 Re­
gião. Agravante: Mercedes pelisson e 
outros. Agravada: S. A. Indústrias 
Reunidas F. Matarazzo (2 a 1.570-55), 
Decisão: — Deram provimento ao 
agravo para mandar subir o recurso 
com as cautelas da lei.

TST — 5.118-55 - TRT da 2., Re­
gião. Agravantes: Luís Francisco do 
Nascimento. Agravada: S A. Indus­
trial Irmãos Levei- (3,a 1.Ó94-55). De­
cisão- Negaram provimento ao agravo.

TST — 5.371-55 — TRT da 2.a Re­
gião. Agravante: Mário Cupido. Agra­
vada: Cia. Taubaté Industrial — <3.a 
1.811-55). Decisão: — Negaram pro­
vimento ao agravo, unânimemente.

Agravo de instrumento e Recurso 
de revista

TST — 3.381-54 — TRT da 2.a Re­
gião. Agravante: e Recorrido: Fábri­
ca de Ferramentas de Presição “Alm” 
Ltda. Agravado: e Recorrente: Guido 
Frarreccio — (2.a 1.427-55). Decisão: 
_  Negaram provimento ao agravo e 
determinaram a auação do recurso de 
revista.

TST — 6.830-54 — TRT da 1.» Re­
gião. Agravante e Recorrido: Comba- 
nhia América Fabril. Agravado e Re­
corrente: João dos Santos — primeira 
1.451-55). Decisão: — conheceram do 
recurso do empregado e deram-lhe 
provimento para, anulando a decisão 
recorrida, determinar que o Tribunal 
a quo prefira novo julgamento, apre­
ciando os recursos ordinários de ambas 
as partes litigantes, ficando prejudi­
cado, em conseqüência, o agravo de 
instrumento interposto pela emprésa.

Recurso ordinário
TST — 4.600-55 — TRT da l.a Re­

gião. Recorrentes: Clarice Ribeiro de 
Oliveira, Marina de Freitas Faria e 
outros. Recorridos: os mesmos — iTP 
215-55). Decisão: — Conheceram do 
recurso e deram-lhe provimento para 
reconhecer nos recorrentes o direito ao 
enquadramento nos símbolos de acõr- 
do com a referência da Mensagem, e 
nos têrmos da Lei n.° 2.488, de 16-5-55, 
cabendo ao Tribunal a quo providen­
ciar as respectivas classificações a 
apostilas.

Recurso de revista
TST — 28-54 — 7.a J.C J. de São 

Paulo. Recorrente: Têxtil Assad 
Abdalla S.A. Recorrido: Percival de 
Oliveira — (1.» 1.423-55). Decisão: 
_ Conheceram do recurso e deram-lhe 
provimento para julgar improcedente 
a reclamação.

TST 92-55 — TRT da 8.“ Região. 
Recorrente: Serviço Social de Indús­
tria (Sesi). Recorrido: Artur Lemos 
Bastos — (2a 1.053-55). Decisão: — 
Não conheceram do recurso.

TST — 145-55 — Ia J.C J. de São 
Paudo. Recorrente: Gene Kusleika 
Recorrido: Modas David — segunda 
1.046-55). Decisão: — Vão conhece­
ram do recurso, unânimomente.

TST — 180-55 — TRT da Ia Re­
gião. Recorrente: José ia Costa Vi­
eira. Recorrido: Standard Brands oi 
Brazil Inc. — (2a 1.128-55) Decisãê. 
— Sem divergência, conneceram do 
recurso e negaram-lhe provimento.

TST — 185-55 — TRT da 1.» Re­
gião. Recorrente: Transportadora 
Inca Ltda. Recorrido: Nizio Luiz de 
Sá — )2a i. 230-55). Decisão- — Co­
nheceram do recurso e negai aram-lhe 
provimento.

TST — 199-55 — 7a J.C J de São 
Paulo. Recorrente: Antônio da Silva 
Souza. Recorrido: José Mana Assun­
ção Ferreira — <2.a 1.33O-5.O) Deci­
são: — Sem divergência conheceram 
do rerurso e nevaram-lhe provimento.

TST — 290-55 — TRT da 39 Re­
gião Recorrente: FábCea de Calça­
dos ««o Pedro Ltda. Recorrido: Mau- 
rirm Mnnon e outros — (?.d 1.287-55). 
ponícão ■— Cnnhecerftm do recurso 
e deram-lhe provimento parcial, para

cisão: -- Não conheceram do recur- 
so, unânimemente.

TST — 2.W1-55 — TRT da 5.4 Re­
gião. Recorrente: Peixoto Gonça.yes 
& Cia. Recorrido; Manuel Quuino 
oantos (2,a 1.302-55). Decisão: — 
Nao conheceram do recurso, unâni­
memente.

TST — 2.022-54 — TRT da Ia Re­
gião. Recorrente: Marcenaria Amé­
rica Ltaa. Recorrido. Carlos Pereira 
da Mota (3.8 1.488-55). Decisão: — 
Conneceram do recurso e negaram- 
me provimento.

TST — 2.043-55 — TRT da 2.8 Re­
gião. Recorrente: Dragasil, Limitada. 
Recorrido: Osvaldo Gabriel da Silva 
(3.* 1.684-55). Decisão: — Não co­
nneceram do recurso, unânimemente.

TST — 2.061-55 — TRT da 3.8 Re­
gião. Recorrente: Adet Banna. Re­
corrido; Mana de Nazaré Soares — 
<2.a 1.685-55). Decisão: — Connece­
ram do recurso e deram-lhe pzon- 
mçnto para, determinar que a Junta 
profira nova sentença,

TST — 2.069-55 — TRT da Ia Re­
gião. Recorrente: António Rodrigues 
Vaz e Emprésa de Transportes Irajá 
Ltaa. Escorrida: Os mesmos — (3.8 
1.686-55). Decisão: — Por unanimi­
dade de votos nao conneceram oo re­
curso do empregado e, connecendo co 
da emprésa, negaram-lhe provimento.

TST — 2.070-55 — 5.“ JCJ do Dis­
trito Federal. Recorrente: A. Rocna 
Gomes & Cia. Ltda. Recorrido: Mu- 
aesto da Silva Peixoto (3 a 1.553-55). 
Decisão: — Nao tomaram conheci­
mento do recurso.

TST — 2.083-55 — TRT da 4a Re­
gião. Recorrente: Calín, Leppei 1 
Cia. Ltda. Recorrido; Paulo Lier- 
mann. (2.a 1.595-55) . Decisão: — 
Não conneceram do recurso.

TST — 2.084-5a — TRT da 8? Re­
gião. Recorrente: Humberto Ruiz 
Breval. Recorrido: Banco de Credito 
da Amazônia S. A. 12.a 1.504-55). — 
Decisão; — Nao conneceram do re­
curso, unânimemente.

TST — 2.986-55 — TRT da 2.» Re­
gião. Recorrente: cia. Fiação e Te­
cidos Lanifício Plástica. Recorrido: 
Benedito Eusébio da Costa <2.a 1.498- 
55). Decisão: — Sem divergência^ co­
nheceram do recurso e negaram-.he 
provimento.

TST — 2.097-55 — TRT da 2.9 Re­
gião. Recorrente; Benicio Alves Pe­
reira. Recorrido; Aorigo de Ce^oí 
Santa Cruz (3a 1.702-55). Deasao: 
— Não conheceram do recurso, unàm- 
memente.

TST _ 2.098-55 — TRT da 3a Re­
gião. Recorrente. Benjamm Lueiuno 
de Paula. Recorrido; Abelardo Ribei­
ro de Morais (2.8 1.566-55). Decisão; 
— Conheceram do recurso e deram- 
lhe provimento parcial, para isentar o 
recorrente do pagamento das custas 
judiciais,

TST — 2 104-55 — TRT da 2? Re­
gião. Recorrente: Beneficiadora Na­
cional de Tecidos S. A. Recorrido: 
José Leonel <3.a 1.555-55) Decisão; 
— Não conheceram do recurso unâ­
nimemente.

Decisão: Não conheceram do recur­
so. unânimemente.

TST — 2 433-55 — 2 a JC.) do
D. F Recorrente: Wilson Machado. 
Recorrido: Cia. Ferro Carril do Jat- 
dim Botânico <2.a 1.613-55) .

Decisão: Não conheceram do recur­
so unânimemente.

TST — 2.487-55 — TRT da 3 9 Re­
gião Recorrente: Francisco Adalberto 
da Silva. Recorrido: S. A. Metalúr­
gica Santo Antonio (3 a 1.705-55) 

Decisãc- Nác tomaram conhecimen­
to do recurso

TST — 2 439-55 — TRT da 3.a 
Regiãc — Recorernte: Casa Lopes Lo­
terias S. A Recorrido: Francisco 
Gonzaga (3 a 1.651-55).

Decisão: Nãc conheceram do re­
curso. unânimemente.

TST - 2.451-55 — 7 a JCJ do De­
trito Federal. Recorernte: Cia, do 
Carris Luz e Fôrça do Rio de Janeiro
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Ltda. Reocrrido: José Cardoso (2? 
1.528-55).

Decisão: Não conheceram do recur­
so, unânimemente.
' TST — 2.560-55 —. 5a JCJ do Dis­

trito Federal Recorente: Cia. de 
Carris, Luz e Fôrça do Rio de Ja­
neiro. Reconido: Tibiriçá Guaiacy 
Calado Corrêa. (2 a 1.590-55).

Decisão: Sem divergência, conhe­
ceram do recurso e deram-lhe provi­
mento, em parte, a fim de que tique 
consignada a ressalva das importân­
cias que estjyerem prescritas, tudo a 
ser apurado em execução.

TST - 2 562-55 — 5a JCJ do D. 
Federal. Recorernte: Emprêsa de 
Modas “A Nota S. A. Recorrido: 
Enock Raimundo da Silva <3.a 1.590 
ae 1955».

Decisão: Nâc tomaram conhecimen­
to do recurso, unàmmemente.’

TST — 2.615-55 — TRT da Ia Re­
gião. Recorrente: Vicente da Silva e 
Almir Gonçalves de Souza. Recorri­
do Fábrica .de Móveis Cacique Lttda. 
(2 a 1 529-55'

Decisão: Sem divergência, conhe­
ceram do recurso e deram-lhe provi­
mento em parte, para julgar proce­
dente a "eclamação, excluído o pa­
gamento dos dias de greve.

TST — 2.6J7-55 - TRT da 2.” Re­
gião S. P. — Recorernte: José Sa- 
rori. Recorrido: S. A. Indústrias 
Reunidas Francisco Matarazzo. (3.a 
1.709-55).

Decisão: Não tomaram conheci­
mento do recurso.

TS1 — 2 813-55 — 3 a JCJ de São 
Paulo Recor-ente S. A. Indústrias 
Reunidas Francisco Matarazzo. Re­
corrido: Regmo Lopes Azevedo (2a 
1.499-55'.

Decisão- Sem divergência, conhece­
ram do recurso no mérito e nega­
ram-lhe orovimento.

TST — 2 815-55 — Ia JCJ de Pôrto 
Alegre. Recorrente: Adão Carvalho. 
Recorrido: Walter Gerdau S. A. — 
Comercial e Industrial. (2 a 1.467-55)

Decisão: Conheceram do recurso, e 
negaram-lhe provimento.

TST _ 2.819-55 — I a JCJ de San­
tos Recorrente. José Cesário de Oli- 
ve;ra. Recorrido: Mesquita & Filho 
Ltda. (2 a l 481-55).

Decisão: Conheceram do recurso e 
negaram lhe provimento, unânime- 
mente.

N» TST — 2.824-55 — 7a JCJ de 
São Paulo. Recorernte: Manoel Ber- 
nardes da Silva Filho e Francisco 
Berrocal Recorrido: Frigorífico Ar- 
mour do Brasil S. A.

Decisão:" Não conheceram do re­
curso .

TST — 2 874-55 - 8a JCJ do D. 
Federal. Recorrente: Tinturaria e 
Lavanderia Hotel Quitandinha S. A. 
Recorrido Eunice Burichs Coutinho. 
3 a 1594-55'.

Decisão: Não conheceram do re­
curso.

TST — 2.106-55 — TRT da 2a Re­
gião. Recorrente: Siviero Urakava 
Recorrido: Cesário Masson e outros. 
(2 a 1 384-55'.

Decisão: Sem divergência, conhece­
ram do recurso e deram-lhe provi­
mento parcial para mandar excluir 
férias e descanso semanal do recla­
mante Benedito de Morais, mantida, 
no mais, a decisão recorrida.

TST — 2.109-55 — 4a JCJ de São 
Paulo Recorrente: Siderúrgica J. L. 
Aliperti S. A Recorrido: João Alves 
(3 a 1.556-55'.

Decisão"-Não conheceram do recur­
so. unânimemente.

TST - 2 110-55 — TRT da 4a Re­
gião. Recorrente: Cerâmica Peloten- 
se S. A. Recorrido: Francisco Rodri­
gues Soares. (3.a 1.557-55).

Decisão: Por maioria, não conhece­
ram do recurso.

TTST - 2.187-55 — TRT da 2a Re­
gião. Recorernte: Cia. Fiação e Te­
cidos Santa Maria. Recorrido: José 
Beda (3 a 1.703-55).

Decisão: Conheceram do recUM^ 

por unã Umidade e deram-lhe provi 
mento para restabelecer a sentença 
de primeira instância.

TST — 2.156-55 — 7a JCJ do D. 
Federal. Recorernte: Expedito Do­
mingos dos Santos. Recorrido: Cia. 
Metropolitana de Contsruções. (2.u 
1.655—55).

Decisão: Não conheceram do re­
curso, unftnimemente.

TRT — 2.166-55 — TRT da 2.a Re­
gião. Recorrente: Aristides Dizarel. 
Recorrido: S A. Fábricas Orion t3.“ 
1.398-55).

Decisão: Conheceram do recurso e 
por uianimidaae deram-lhe provi­
mento para determinar que o Tribu­
nal Regional aprecie o mérito do re­
curso ordinário.

TRT — 2 228-55 — TRT da 2.“ 
Região. Recorrente: Companhia Bra- 
sielira Rhodiaceta. Recorrido: Pas­
quina Rosina Morpanini e outros. 
(2a 1 678-55) .

Decisão Sem divergência, conhece­
ram do leourso e negaram-lhe provi­
mento.

TST — 2 235-55 — TRT da 2.a 
Região. Rcecremte: Cintos Amazo­
nas Ltda. Recorrida: Elizabeth Egre- 
gi Borvath. (2a 1.711-55).

Decisão: Não conheceram do recur- 
so

TST — 2.240-55 — 4 a JCJ de São 
Paulo. Recorreite: Antonio Pio de 
Almeida e Jessé dos Santos Pereira 
Recorrida: Manufaturas de Brinque­
dos Estrela S A.

Decisão: Nâc conheceram do recur­
so. rejeitaram a preliminar de nuli­
dade, unânimemente.

TST — 2.304-55 - TRT I a Região 
— Recorernte Serviços Aéreos Cru­
zeiro do Sul Ltda. Recorrido: Mario 
Browne Araújo. (3a 1.610-55).

Decisão- Não conheceram do re- 
curso

TST — 2 309-55 — TRT da 1.* 
Região. Recorernte: Fundação da 
Casa Popuuar. Recorrido: Ernani Pa­
turi Monteiro (3 a 1.611-55).

Decisão: Não conheceram do re­
curso.

TST — 2.354-55 — Ia JCJ do Dis­
trito Federal Recorernte: Usina Si­
derúrgica S. José S. A. Recorrido: 
José Jorge <28 1.713-55).

Decisão: Nâc conheceram do recur­
so unanimmente.

8ST — 2.370-54 — TRT da Ia Re­
gião. _ Recorrente: Estrada de Fer­
ro Leopoldina. Recorrido: Alencar 
Portilho Crivai. (Ia 1.592-55).

Decisão: Por unanimidade, conhe­
ceram do recurso e edram-lhe provi­
mento para detrminar que o Tribunal 
a quo julgue o mérito do recurso or­
dinário.

TST — 2 388-55 — J. C. J. de Ma­
ceió — Recorernte: José Ludovico 
Costa eSilva (Auto Viação Cruzeiro 
do Sul) Recorrido: Manoel Ramos de 
Araújo (2.a 1 586-55).

TST — 2.875-55 — 2.» JCJ dc D. 
Federal. — Recorernte: Cia. de 
Transportes Comercial e Importado­
ra. Recorrido: Samuel de Oliveira (3a 
1.612-55).

Decisão: Não conheceram do recur­
so, unanimemente.

TST — 2.996-55 — TRT da 2a Re­
gião. — Recorrente: S. A. Indústrias 
F. Matarazzo. Recorrido: José Biral. 
(2a 1.584-55).

Decisão: Não conheceram do re­
curso.

TST — 3.001-55 — TRT 4a Região 
— Recorernte: Heidrich, Noschang & 
Cia. Recorrida: Odete Therezinha 
Saraiva. (3a 1.405-55).

Decisão: Não conheceram do re­
curso.

TST — 3.140-55 — JCJ de Sorocaba 
— Recorernte: Francisco Pedro Viei­
ra Coelho e Sinesio Dias Fernandes. 
Recorrido: Indústrias Metalúrgica N. 
S. Aparecida.

Decisão: Conheceram do recurso, e 
negaram-lh» provimento.

TST — 3.200-55 — TRT da 1.» Re­
gião. Recorernte: Reinaldo Gonçalves

TST — 3.715-55 — TRT da 4a Re­
gião. Recorrente: Ricardo de Souza 
e Carlos Zipperer Sobrinho. Recorri­
dos: Os mesmos .(3.® 1.782-55)

Decisão: Conheceram do recurso, e 
deram-lhe provimento a fi mde, anu­
lando a decisão recorida, detrminar a 
baixa do sautos ao Tribunal a quo 
para novo julgamento, prejudicado 
assim ,o recurso do empregado, unââ- 
nimemente.

TST — 3.771-55 — TRT da 3.” Re­
gião — Reccrerntes: Nair Ferreira 
Gomes e Instituto Pinheiro, Produtos 
Teraupêuticcs S. A. Recorridos: Os 
mesmos. (3“ 1.664-55).

Decisão: Não conheceram de ambos 
o srecursos, unânimemente.

TST — 3 811-55 — 5a JCJ do D. 
Federal — Recorente: Cia. Metropo­
litana de Construções. Recorrido: 
Matusalem Gonçalves. (2a 1.700-55)

Decisão: Não conheceram do re­
curso, unanimemtne.

TST — 3 823-55 — 4.a JCJ do D. 
Federal — Recorente: Cotonificio Rio 
Branco S. A Recorrido: Jair da Sil­
veira <3.® 1 657-55).

Decisão: Nãc conheceram do recur­
so, unânimemente.

TST — 3 8P8-55 — TRT da I a Re­
gião — Recorerntes: Antonio Leirós # 
outros. Recorrido: Comércio e Repre­
sentações de Madeira Ltda. <2.a 
1 669-55).

Decisão; Não conheceram do re­
curso.

TST — 3.915-54 — TRT da 2a Re­
gião. Recorrentes: Josefa Granado 
Fernandes e outros. Recorrida Cia. 
Fiação e Tecidos Santa Maria '2.® 
1.267-55) .

Decisão: Sem divergência conhece­
ram do recursc e deram-lhe provi­
mento a f'm de julgar procedente a 
reclamação.

TST — 3.917-54 - TRT da 2.a Re­
gião — Recorernte: Edite Ta vante. 
Recorrida: Cia. Fiação e Tecidos 
Santa Maria (2.® 1.269-55).

Decisão: Conheceram do recurso. ® 
deram-lhe provimento para restabe­
lecer a decisão de primeira instância.

TST — 3.9i9-55 — TRT da 4." Re­
gião — Recorernte: Osmar Ferreira. 
Recorrido- Ernesto Neugebauer & Cia 
(3.® 1 715-55».

Decisão: Não tomaram conhecimen­
to do recurso.

TST — 3.925-55 — TRT da 6." Re­
gião -- Recorrente: Cia. de Tecidos 
Paulista. Recorrido: Luiz Gomes Bar­
bosa (2.® 1.609-55'.

Decisão- Sem divergência, rejeita­
ram a oreliminar de prescrição e não 
conheceram dc recurso,

TST - 3.930-55 — TRT da 6a Re­
gião Recorrente: Cotonificio Othon 
Bezerra de Mele S A. Recorrido: Se­
bastião Ferreira <2.a 1 601-55).

Decisão- Não conheceram do re­
curso.

TST — 3.999-55 — 2 a JCJ do D. 
Federal — Recorrente: Mauro Perez 
Mondejar. Recorrido: Sigrido Otto 
Carlos Sanches Chala (3 a 1 717-55) 
— Decisão- Não tomaram conheci­
mento do recurso, unânimemente.

TST — 4 036-55 - 6.a JCJ de São 
Paulo — Recorernte: Panificadora 
Estrela de Leste. Recorrido: José Ce­
lestino de Aimeida (3 a 1.718-55'

Decisão- Não tomaram conhecimen­
to do recurso unânimemente.

TST — 4 038-55 — JCJ de Santo 
André — Recorernte S. A. Indústrias 
Reunidas F Matarazzo. Recorrido: 
Sidney Theofilc (2.a 1.680-55)

Decisão: Nãc conheceram do re­
curso, unânimemente.

TST — 4 039-55 — JCJ São Paulo 
— Recorrente- Louzada Pereira & 
Cia. Ltda (Bar Circular) Recorrido: 
Manoel Bento da Silva (2.a 1.681-55)

Ribeiro. Recorrido: Editora Indepen­
dência S. A. (2a 1.525-55).

Decisão: Conheceram do recurso, e 
deram-lhe provimento em parte, para 
o fim de ser reconhecido ao recla­
mante direito à diferença salarial.

TST — 3.222-55 — l.a JCJ de Porto 
Alegre. Recorrente: Banco Industrial 
e Comercial do Sul S. A. Recorrido: 
Renny Becker dAvila (3.a 1.734-55)

Decisão: Não conheceram do re­
curso.

TST — 3.264-54 —TRT da Ia Re­
gião. — Recorrente: A. Carvalho dos 
Santos. Recorrido: Alicelena Bari- 
fcuse Magalhães (l.a 1.574-55)

Decis:o‘ : Não tomoram conheci­
mento do recurso.

TST — 3.339-55 — TRT da 1.” Re­
gião — Recorernte: Alice Modas Li­
mitada. Recorrido: Marli Soares Mar- 
tinez (2.a 1.597-55).

Decisão: Conheceram do recurso e 
deram-lhe provimento para excluir da 
condenação, a parcela referetne ao 
aumenot salarial decretado no pri­
meiro dissídio suscitado em 1955.

TST — 3.367-55 —’5.a JCJ do D. 
Federal — Recorrentes “O Cruzeiro’. 
Recorrido: Carlos Nunes e Isaura 
Santos Cabral <2.a 1.574-55).

Decisão: Não conheceram do recur­
so. unânimemente.

TST — 3.401-54 — TRT da 2.a Re­
gião — S. Paulo. Recorrente: Pedro 
Pereira Reis e outros Recorrido: S. A. 
Comércio e Indústria Souza Noschese 
(Ia 1.249-55)

Decisão; Não tomaram conheci­
mento do recurso.

TST — 3.410-55 — TRT da 4a Re­
gião. Recorernte: Sloper & Cia. Ltda 
Recorrido: íris Screiber Benevenutti 
(3a 1.735-55».

Decisão: Não conheceram do re­
curso, unár.imemente.

TST — 3 455-54 — TRT da Ia Re­
gião — Recorernte: Usinas Santa 
Luzia S. A. Recorrido: Benito Ron- 
quete Rey rt8 1.253-55).

Decisão: Conheceram do recurso, e 
deram-lhe provimento para anular o 
processo ab-initio.

TST 3.475-55 - 9.a JCJ do D. Fe­
deral. Recorernte: Comércio e Indús­
tria Matos Rocha S. A. Recorrido: 
Alcirio Lopes Macedo (2.a 1.699-55).

Decisão: Não conheceram do re­
curso, unânimemente.

TST - 3.476-55 — 5.a JCJ do D. 
Feedral — Recorernte: A. Gomes 
Reis. Recorrido; José da Silva. (3.a 
1.688-55).

Decisão- Não conheceram do recur­
so. unânimemente.

TST -,3.601-55 — TRT da 2.a Re­
gião. Recorrente: Agência Marítima 
Laurito Lachmann S. A. Recorrido: 
Álvaro Nunes e outros (3.* 1.528-55).

Decisão: Não tomaram conhecimen­
to do recurso unânimemetne.

TST — 3.640-55 — TRT da Ia Re­
gião — Recorernte: Construtora Dou­
rado S. A. Recorrido: José Nepomu- 
ceno de Aguiar. (3.a 1.655-55).

Decisão: Deram provimento ao 
agravo para determinar a subida do 
recurso, com as cautelas da lei unâ- 
nimemenet.

TST — 3.642-55 — TRT Ia Região 
— Recorrente: Rocha Miranda Filhos 
S A. (Imóveis e Indústria). Recor­
rido. Dejanira Herferts Madureira e 
outras (3.a 71 689-55).

Decisão- Conheceram do recurso, e 
negaram-lhe provimento.

TST — 3.708-55 — TRT da Ia Re­
gião. Recorrente: Armindo Lopes 
(Salão Todos os Santos). Recorrido: 
Marileno de Almeida. (2a 1.619-55)

Decisão: Conheceram do recurso e 
deram-1he provimeno, em parte para 
excluir da condenação as ferias em 
dobro do último período.

TST — 3.710-55 — TRT da 1? Re­
gião — Recorernte: Cia. Morrison 
Enudsem do Brasil S. A. Recorridos: 
Sebastião dos Santos e Milton Ber- 
nardes da Silva (2 a 1.679-55).

Decisão: Conheceram do recurso e 
negaram-yhe provimento.
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Decisão. Mão conheceram do re­
curso.

TST — 4.0JC-55 — TRT 5a Região 
— Recorrente. Comercial Construtora 
Delta Ltda Recorrido. Teofilo Santos 
(2 a 1.664-55)-

Decisão: Nâc conheceram do re­
curso.

TST — 4.111-55 — TRT da 2.“ Re­
gião — Recorrente IF. Decorações 
S. A Recorrido: Humberto eLonardi 
e outros (3 a i.719-55).

Decisão: Não conheceram do recur­
so. unânimemetne.

TST — 4 166-55 — TRT da 5a Re- 
gilão — Recorrente: Enrique Ramon 
Alvares Alvarez Recorrido Haroldo 
Novais Btaítsa. (2 a 1.682-55)

Decisão: Nãc conheceram do recur­
so. unânimemente.

TST — 1.191-55 — TRT da 1.» Re­
gião. Recor-ente: Eurico Barbosa das 
Neves e Arnaldo Guinle. Recorrido: 
Os mesmos. (2® 1.684-55).

Decisão: Sem divergência, conhece­
ram de ambos os recursos, dando pro­
vimento parcial ao do primeiro re­
corrente, para restabelecer a decisão 
de primeira instância, excluindo o pa­
gamento do avise prévio, e negaram o 
do segundo recorrente.

TST - 4.2.6-55 — TRT da 2.® Re­
gião. Recorrente: Hotéis Othon S. A. 
Hotel São Paulo sucessora da Cia. 
Brasileira d? Novos Hotéis. Recorrido 
Ivan Doran ’2.a 1.603-55) .

Decisão: Não conheceram do recur­
so

TST — 4 217-54 — TRT da I a Re­
gião. — Recorrente: João Rodrigues 
Lapa de Castro. Recorridos: Parente, 
Rodrigues LCia. <1.® 1.329-55) .

Decisão: Não tomaram conheci­
mento do recurso.

TST — 4.213-54 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: José Madeira. 
Recorrido: Cia. de Carris, Luz e For­
ça do Rio d eJaneiro Ltda. (1.® 1.330- 
de 1955>.

Decisão: Não conheceram do re­
curso

TST — 4.223-55 — TRT da 6 a Re­
gião — Recorrente: Dante & Cia. 
Ltla. CGaleria Brasil) Recorrido: 
Francisco Carlos Pereira de Lucena 
<2a 1.701-55’

Decisão: Sem divergência, conhece­
ram do recurso e negaram-lhe provi­
mento.

TST — 4.253-54 — TRT da Ia Re­
gião — Recorrentes: Sinésio Nasci­
mento e outros. Recorridos: M. Lino 
& Cia. Ltda (1.® 1.247-55)

Decísãc: Conheceram do recurso, e 
nesraram-lhe rrovimento.

TST — 4 278-55 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: Laboratórios 
Raul Leite S A. Recorrido: Ilson £s- 
cossis da Veiga (2a 1.604-55)

Decisão' Não conheceram da re­
curso

TST. 4.306-55 _ 5a JCJ do Dis­
trito Federal — Recorrente: J. F. 
Sauwen; recorridos: Natalino Fer­
reira dos Santos e outros. (2a 1.703 
de 1955). — Decisãc: Conheceram do 
recurso e negaram-lhe provimento.

TST. 4.323-55 — TRT da Ia 
■ Região — Recorrente: Sport Club 
Minerva; recorrido: Paulo Soares de 
Azevedo. (2.® 1.685-55). — Decisão: 
Não conheceram do recurso, unâni- 
m -mente.

TST 4 342-55 — 7 a JCJ do D's- 
tr/o Federal — -Recorrente: Claudi- 
na Ribeiro de Amorim; recorrida* 
Cia. América Fabril — Fábrica 
Cruzeiro. (3.® T.763-55). — Decisão 
Conheceram do recurso e deram-lhe 
provimento para julgar procedente a 
reclamação.

TST. 4 431-55 — TRT da 4.® Re­
gião— Recorrente: João Gonçalves 
Pereira: recorrido: Artur Wildner 
(3* 1.773-55). — Decisão: Não to­
maram conhecimento do recurso 
unânimemente

TST. 4.470-55 — TRT da Ia Re­

gião — Recorrente: Cia. Fábrica de 
Papel Petrópolis; recorrido: Anteru 
Inácio Coelho. (2.® 1.686-55). — De­
cisão: Não conheceram do recurso, 
unânimemente.

TST. 4 472-66 — trt da l.a Re­
gião — Recorrente: Francisco Capus; 
recorrido: Cia. Ferro Carril do Jar- 
dim. Botânico. (3.® 1.774-55). — De­
cisão: Conheceram do recurso e. por 
maioria, negaram-lhe provimento.

TST. 4.481-55 — Ia JCJ de Pòrtc 
Alegre — Recorrente: Consórcio Ad­
ministrador' de Emprêsas de Minera­
ção — CADEM; recorrido: Pedro No- 
lasco Aires. • (3.® 1.720-55). — De­
cisão: Não tomaram conhecimento 
do recurso

TST. 4.490-55 — TRT da 2a Re­
gião São Paulo — Recorrente: Mário 
Rodrigues Silva; recorrido: Cia. 
Paulista de Estradas de Ferro. (2.® 
1.606-55). — Decisão: Por- maioria 
de votos, não conheceram do recurso.

TST. 4.493-55 — TRT da 2 a Re­
gião. São Paulo — Recorrente: Ban­
co Auxiliar de São Paulo: recorridos: 
Gino Fasson e outros. (3.® 1.672-55). 
— Decisão: Conheceram do recurso, 
e. por maioria devotos, negaram-lhe 
provimento.

TST. 4.565-55 — 7.® JCJ do Dis­
trito Federal — Recorrente: Américo 
Godinho: recorrido: Manoel da Silva 
Peres. (3.® 1.690-55). — Decisão:
Não conheceram do recurso, unâni­
memente.

TST. 4 568-55 — TRT da 2.® Re­
gião — Recorrente: Nicolino Pileggl; 
recorrido: João DelPAgnese. <3.® 
1.754-55). — Decisão: Conheceram 
do recurso e deram-lhe movimento 
nara. julgar o recorrido carecedor de 
direito de reclamar nesta Justiça.

TST. 4 571-55 — 7.® JCJ de São 
Piulç — Recorrente: Israel Grun — 
Fábrica de Lã Mecânica; recorrido: 
Pedro Alves de Amorim. (3.® 1.755 
de 1955) . — Decisão: Não tomaram 
conhecimento do recurso, unânime­
mente.

TST. 4 578-55 — 6.® JCJ de São 
Paulo — Recorrente: S. A. Indús­
trias Reunidas F. Matarazzo; recor­
rido: Vianeli Glerian. <3® 1.745-55). 
— Decisão: Não conheceram do re­
curso.

TST. 4.587-55 — TRT da 2.® Re­
gião — Recorrente: Estrada de Ferro 
Santos Jundiaí; recorrido: José 
Marques Novo. (3.® 1.691-55). —
Decisão: Conheceram do recurso e 
deram-lhe provimento,, em parte, a 
fim de assegurar ao recorrido direito 
à volta ao emnrêgo.

TST. 4 588-55 — TRT da 4.® Re­
gião — Recorrente: Curtume Santa 
Rita Ltda.: recorrida: Alice Franck 
(3.® 1.749-55). — Decisão: Não to­
maram conhecimento do recurso.

TST. 4 622-55 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: Arieta 8.- Cia ; 
recorrido' Carlos Joaquim Mendes. 
(2.® 1 632-55). — Decisão: Não co­
nheceram do recurso, unânime- 
n ente.

TST. 4 628-55 — TRT da 2.® Re­
gião — Recorrente: Elevadores Atlas 
Sociedade Anônima: recorrido: Por- 
fírir de Sousa. <3.® 1.809-55). — 
Decisão: Não conheceram do re­
curso.

TST. 4 68,r 55 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrentes: Helena Coelho 
Lopes. José Lopes de Oliveira e The 
Union Chirc of Rio de Janeiro; 
recorridos: Os. mesmos. <2.® 1.633 
de 1955). . — Decisão; Não cçnhece- 
ram de amoos os recursos.

TST. 4.726-54 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: Glória Correia 
Claro- recorrido: Almeida Cardoso 
% Cia Ltda. (1.® .1.480-55). — De- 
cisão: Não conheceram do recurso.

TST. 4 729-55 — 5.® JCJ do Dis- 
•rito Federal — Recorrente: Serviços 
Aéreos Cruzeiro do Sul Ltda.: recor­
rido- Ernesto Marcelino Santoja 
Bréa. (2 a 1.634-55). — Decisão: 
Não conheceram do recurso, unâni-

TST. 4 734-55 — TRT da 8.® Re­
gião — Recorrente: Cesário Pordeus 
de Alencar; recorrido; Panair do

Brasil S. A. <3.® 1.758-55), — De­
cisão: Conheceram do recurso e de­
ram-lhe provimento para reconhecer 
ao recorrente o. direito ao pagamen­
to, em debro, da indenização.

TST.4.739-55 — 9.® JCJ do Dis­
trito Federal — Recorernte: Risoleta 
da Silva: recorrido: Kelsons Indús­
tria e Comercio S. A. (3.® 1.750 d! 
1955). — Decisão: Conheceram do 
recurso, e negaram-lhe provimento

TST. 4.740-53 — TRT da 2.® Re­
gião — Recorrente: Laboratórios Me- 
difarma Ltda.; recorrida: E’isabete 
Alda Pádoa. (1.® 1.283-55). _ De­
cisão: Conheceram do recurso e de­
ram-lhe provimento p-ara julgar im­
procedente a reclarr ^cão.

TST. 4.768-55 — TRT da 2.® Re­
gião — Rêcorrente: Cia. Brasileira 
de Metais, recorrida; Tereza Flores 
Porpeta. (3.® 1.721-55). — Decisão 
Não tomaram conhecimento do re­
curso.

TST. 4.793-55 — TRT da 4.® Re­
gião — Recorrente: Porcelana Scn- 
midt S. A.; recorrido: Henrique 
Reinhold (2.® 1.708-55). — Deci­
são: Não conheceram do recurso.

TST. 4.794-54 — TRT da 1.® le­
gião — Recorrente: Ginásio Luíza 
de Castro; recorrid. : Sueli de Aze­
vedo. (1.® 1.491-55). — Decisão. 
Conhecerar. do recurso e deram-lhe 
provimento parcial para mandar ex­
cluir da condenação o pagamento 
das diferenças salariais.

TST.. 4.798-55 — 5.a JCJ do Dis­
trito Federal — Recorrente: Juarez 
França; Recorrida; S. A. Diário la 
Noite. (3.® 1.692). — Decisão: Co­
nheceram do recurso, e deram-lhe 
provimento para julgar procedente 
a reclamação.

TST. 4.814-53 — TRT da 2.® Re­
gião — Recorrente: Cia. Cafeeira do 
Rio Feio: recorridos: Ursolino Mar­
tins da Silva e Abílio Rosa. (3.® 
865-55). — Decisão: Conheceram do 
recurso, e negaram-lhe provimento.

TST. 4.852.-55 — TRT 5.® Região 
— Recorrente: Sociedade de Insta­
lações Técnicas Ltda. (SITLTD,; 
recorrido: Antônio Bretãs Júnior. 
(3.® 1.693-55). — Decisão: Não to­
maram conhecimento do recurso.

TST. 4.869-55 — TRT da 2.® Re­
gião — Recorrentes: Lourival Alves 
dos Santos e outros; recorrida; Via­
ção Cometa S. A. (3.® 1.752-55). 
— Decisão: Não tomaram conheci­
mento do recurso, unânimemente.

TST. 4.898-54 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: Aurora Maria 
dos Santos; recorrido: Condomínio 
do Edifício à Rua Voluntários da 
Pátria, 475. (1.® 1.482-55). — De­
cisão: Não conheceram do recurso.

TST. 4.975-55 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: Laboratório 
Klaoberge Ltda.; rqconido: Jorge 
dos Santos. (2.® 1.709-55). — De­
cisão: Conheceram do recurso, e ne­
garam-lhe provimento, unânime­
mente.

TST. 4.982-55 — TRT da 7.® Re­
gião — Recorrente: Emprêsa São 
Jorge; recorrido: João Galdino da 
Silva. (2.® 1.737-55). — Decisão: 
Não conheceram do recurso.

TST. 5.094-54 — 9.® JCJ do Dis­
trito Fedeial — Recorrente: Fábrica 
de Botões e Artefatos de Metal; re­
corrida: Nercína Ramos. (2.® 1.028 
de 1955). — Decisão: Conheceram 
do recurso 3 deram-lhe provimnto, 
parcial, a fim de excluir da con­
denação o aviso prévio.

TST. 5.124-55 — JCJ de Campi­
nas — Recorrente: Araci do Sul 
Machado; recorrido: Antônio Tor- 
quato (Taxi-Nasch Garage Aimoré) 
<3.® 1.775-55). — Decisão: Conhe­
ceram do recurso, e deram-lhe pro­
vimento, em parte, para, determinar 
a . restituição ao recorrente da im­
portância relativa aos descontos ile­
gais efetuados pela emprêsa unâni­
memente.

TST. 5 144-55 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente; Lúcia Santos: 
recorrido: Adónis Beloch t Glasman

Limitada. <2.® 1.735-55). — Deci­
são: Conheceram do recurso e de- 
ram-lht provimento para resta hic- 
cer a decisão de orimeira mstânda

TST. 5.186-55 — TRT da 1* Re­
gião — Recorrente: Cristiano Carlos 
recorrida: Copanorte Ombus Ltda 
(3.® 1.776-55). — Decisão: Conhece­
ram do recurso para, de meritis, por 
maioria, dar-lhe provimento pira 
rondenar a recorrida a pagar ao re­
corrente a indenização proporciona, 
ao tempo de serviço

TST. 5.198-53 — TRT da Ia Re­
gião — Recorrente: Aristeu de Sou a 
Pinto; recorrida: Papéis e Artes 
Gráficas Mil e Um Limitada '2.® 
1.352-55). — Decisão- Conheceram 
do’ recurso e negaram-lhe provi­
mento.

TST. 5.479-53 — TRT da 4.® Re­
gião — Recorrente: Jo o Hoffmann 
Júnior; recorrido: João Rocha. '3* 
875-55). — Decisão: Conheceram do 
recurso e deram-lhe provimento para 
determinar que o Tribunal Regional 
conheça do recurso ordinário e j 
julgue, como de direito

TST. 5.521-54 - TRT da 3.» Re­
gião — Recorrentes: Palmira Antino- 
reli e Cia. Fiação e Tecelagem ie 
Malha ‘Antônio Meurer’; recorri­
dos: Os mesmos e Moacir Benemto 
José. (2.® 1.123-a). — Decisão:
Conheceram do recurso dos primei­
ro'- recorrentes, a fim de restabelecer 
a decisão de folhas 22 e negaram- 
lhe o do segundo recorrente.

TST. 5.654-54 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: Cia. de Carris, 
Luz e Fórça do Rio de Janeiro Li­
mitada; recorrido: Carlos Pereira 
R beiro. (1.® 1.. 74-55). — Decisão- 
Não tomaram conhecimento do 'e- 
curso. unânimemente.

TST. 5.742-53 — TRT da 3.® R‘ 
giâo — Recorrente: Indústria Irmãos 
Orsini & Cia. Ltda.; recorridos. 
João Custdio da Silva e João da 
Silva. (1.® 1.385-55). — Decisão. 
Conheceram do recurso e deram-lhe 
provimento, para restabelecer a sen­
tença de primeira instância.

TST. 5.830-54 — TRT da 2.® Re­
gião — Recorrente: S. A. Gordinho 
Braune Indústrias de Papel; reco;- 
rido: Ronaldo Crivalari. <3.® 1.314 
de 1955). — Decisão: Conheceram 
do recurso e negaram-lhe provi­
mento.

TST. 5.943-53 — 7.® JCJ do Dis­
trito Federal — Recorrente: Cia. oe 
Carris, Luz e Fórça do Rio de Ja­
neiro; recorrido- Francisco de Assis 
Santos. (3.® 856-55). — Decisão.
Conheceram do recurso e deram-lhe 
provimento para julgar improceden­
te -a reclamação.

TST. 5 967-55 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: Rádio Clube do 
Brasil S. A. (Massa Falida); recor­
ridos: Cary da Silva Braga e outro». 
(1.® 1.177-55). — Decisão: Conhe- 
cerart. do recurso e deram-lhe pro ■ 
vimento parcial para condenar a 
recorente ao pagamento dos aalâ- 
rios apenas até 1 de setembro de 
1955.

TST. 6.005-53 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: Humberto Ri­
beiro da Silva; recorrida: Casa Edi­
son (2.® 1.371-55). — Decisão: Co­
nheceram do recurso e deram-lhe 
provimento para restabelecer a de­
cisão de primeira instância.

TST. 6.246-54 — 4.» JCJ do Dis­
trito Federal — Recorernte: Moisés 
Moraes da Silva; recorrida: Fábrica 
de Móveis Soeiro (2.® 1.667-55). — 
Decisão: Conheceram e negaram-lhe 
provimento ao recurso comrestriçâo.

TST. 6.273-53 — TRT da 1.» Re­
gião —Recorrente: F. R. Moreira 
& Cia-; recorridos: Oiga Ruiz de Bn- 
to e outros. (2a 1.223-55). — De­
cisão: Conheceram do recurso e ne­
garam-lhe provimento.

TST. 6.320-53 — TRT da 1.® Re­
gião — Recorrente: João Ferreira 
Pinto Sobrinho; recorrida: Confeita- 
ria_ Madureira <2.® 1.225-55). — De­
cisão. Conheceram do recurso e ne- 
ca-arn-lhe provimento.
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TST. 6.363-53 — TRT da 1.» Re­
gião — Recorrente: Estrada de Fer­
ro Leopoldina; recorrido: Milton 
Martins Ribeiro. <2? 1.357-55). — 
Decisão: Não conheceram do re­
curso.

TST. 6.378-53 — 7? JCJ do Dis­
trito Federal — Recorrente: Cia. de 
Carris, Luz e Fôrça do Rio de Janeiro 
Ltda.. Recorrido: Admar Alves Ran­
gel (1/ 1.393-55). — Decisão: Co­
nheceram do recurso e deram-lhe 
provimento para julgar improcedente 
a reclamação.

TST. 6.413-55 — TRT da l.8 Re­
gião — Recorrente: Confeitaria Mil- 
ka. Recorrido: José Eduardo (1.* 
(I.1 1.471-55). — Decisão: Não to­
maram conhecimento do recurso.

TST. 6.466-54 — TRT da 1? Re­
gião — Recorrentes: Abel da Mota 
Veiga e prata e A. S. Gianrini & Fi­
lhos. Recorridos: Os mesmos il.a 
1.299-55). — Decisão: Não tomaram 
conhecimento de ambos os recursos.

TST. 6.495-53 — TRT da 2.a Re­
gião — Recorrente: Ricardo de Oli­
veira Júnior. Recorrido: S. A. In­
dústrias Reunidas Francisco Mata- 
razzo (Ia 1.472-55). — Decisão: Não 
tomaram conhecimento do recurso.

TST. 6.566-53 — TRT da 2a Re­
gião — Recorrente: João B. de Lima 
Figueiredo. Recorrido: Sebastião Pe­
reira <3.a 947-551. — Decisão: Co­
nheceram do recurso e negaram-lhe 
provimento.

TST. 6.604-53 — TRT cia Ia Re­
gião — Recorrentes: “Urma Bar”— 
(José Jacinto da Rocha Ficher). Re­
corrido: Benjamin da Silva Coelho 
(3a 798-551 . — Decisão: Conhec°ram 
do recurso e deram-lhe provimento 
para julgar improcedente a reclama­
ção .

TST. 6.618-53 — TRT da 4a Re­
gião — Recorrente: Garibaldi Couto. 
Recorrida: Colonizadora Alto Paraná 
“CAP” Ltda. (3? 884-55). — Deci­
são: Conheceram do recurso e de­
ram-lhe provimento, para julgar pro­
cedente a reclamação.

TST. 6.714-53 — 4a JCJ de São 
Paulo — Recorrente: Indústria Na- 
cmnal de Tecidos e Artefatos de Elás­
ticos S A.. Recorrida: Ana Vinera- 
tts Balciunas e Benedita Alves (1." 
1.582-55). — Decisão: Não tomaram 
conhecimento do recurso, unânime- 
mente.

TST. 6.719-53 — TRT da 4.a Re­
gião — Recorrente: Alves & Irmãos. 
Recorrido: Amandino Alves de Oli­
veira (Ia 1.583-55). — Decisão: Não 
tomaram conhecimento do recurso, 
unânimemente.

TST. 6 876-53 — TRT da 1.» Re­
gião — Recorrentes: Jair Ferreira 
Pinto e outros. Recorrida: Estrada 
de Ferro Leonoldina (l.a 1.356-55) . 
— Decisão: Não tomaram conheci­
mento do recurso.

TST. 6.894-53 — TRT da 3a Re­
gião — Recorrente: Usina Açucarei­
ra e Distilaria Pontal. Recorrido: 
José Izidoro (Ia 1.596-55). — Deci­
são- Não conheceram do recurso.

TST. 6.925-54 — Juiz de Direito 
da Comarca de São João Del Rei. 
Recorrente: Fiação e Tecelagem João 
Lombardi S. A.. Recorrida: CMvia 
Bassi Taroco (2.a 733-55). — Deci­
são: Conheceram do recurso e de­
ram-lhe provimento para julgar Im­
procedente a reclamação.

TST. 6.932-53 — TRT da Ia Re­
gião — Recorrente: Antônio Cle­
mente Mateus. Recorrido: Sebastião 
de Andrade (2.» 1.374-55). — Deci­
são: Conheceram do recurso, e ne- 
gi — ^-lhe nrovimento.

TST. 6 933-53 — TRT da Ia Re­
gião — Recorrente: Antônio Pache­
co h» castro Filho. Recorrida: Es­
trada -t» Ferro Lennoldina (Ia 1 597 
de 1955) . — Decisão: Não conhece- 
pm da recurso unânimemente.

mST. 6 919-53 — TRT da 2ã" Re- 
pi5ó _ p-oorrente- Emprésa “Tad- 
d®o'* d3 ftaiwM pep0rrido:
p—EPbn (Ia ’ 598, 
d» ies=>. _ Decisão: Não conheci 
ram do recurso.

TST. 7.037-53 — TRT da 1? Re­
gião — Recorrente: Antônio Gomes. 
Recorrido: Addressograph Mult.igraph 
do Brasil S. À. (Va 1.357-55). — 
Decisão: Não tomaram conhecimen­
to do recurso.

TST. 7.063-54 — TRT da 2a Re­
gião — Recorrente: Francisco An­
tônio Gouveia. Recorrido: Alexandre 
Quadrado (l.a 1.301-55). — Decisão: 
Conheceram do rcurso, rejeitaram a 
preliminar e deram-lhe provimento 
para declarar a incompetência da 
Justiça do Trabalho.

TST. 7.209-53 — 9.a JCJ do Dis­
trito Federal — Recorrente; Panifi­
cação São Jorge. Recorrido: Floria- 
no Ferreira da Silva (l.a 1.015-55). 
— Decisão: Conheceram do recurso e 
deram-lhe provimento para julgar 
imnrocedente a reclamação.

TST. 7.300-54 — TRT da Ia Re­
gião ■- Recorrente: Antônio Marques 
Garcia. Recorrido: Augusto Moreira 
(Marcenaria). (2a 755-55). — Deci­
são: Conheceram do recurso e de­
ram-lhe provimento para restabele­
cer da dcisão de primeira instância.

TST. 7.414-53 — 2 a JCJ do Dis­
trito Federal — Recorrente: José Pa- 
che de Faria. Recorrida: Esticada de 
Ferro Leopoldina (l.a 1.453-55). — 
Decisão-. Conheceram do recurso ê 
nevaram-lhe provimento.

TST. 7.486-53 — TRT da Ia Re­
gião. Recorrente: Cia. de Transpor­
tas Comercial e Importadora. Recor­
rido: Walter Lemgruber (l.a 1.454-55) 
Decisão: Conheceram do recurso e ne- 
garam-lhe provimento.

TST. 7.489-53 — TRT da Ia Re­
gião. Recorrentes: Otaciano Machado 

|Òias e outros e Lanifício Planeta So­
ciedade Anônima. Recorridos; Os 
mesmos (Ia 1.455-55). — Decisão: 
Conheceram de ambos os recursos e 
deram-lhe provimento parcial ao ape­
lo da emprésa para condená-la ao pa­
gamento do adicional de insalubridade 
a partir, da data em que foi a percen­
tagem respectiva fixada pelo Ministé­
rio do Trabalho, Indústria e Comér­
cio, excluídos os empregados recla­
mantes que Já percebiam salário su­
perior ao mínimo legal, em relação ao 
recurso dos empregados e negaram-lhe 
nrovimento.

TST. 7.490-53 — TRT da Ia Re­
gião — Recorrentes: Rodolfo Castelle- 
ti e outros. Recorrida: Cia. Petropoli- 
tana de Fiação e Tecelagem (1." 1.456. 
de 1955) . — Decisão; Conheceram do 
recurso e negaram-lhe provimento.

TST. 7.491-53 — TRT da 1.“ Re­
gião. Recorrentes: Cia. de Carris, Luz 
e Fôrça do Rio de Janeiro Ltda. Re­
corrido: Álvaro Correia de Lima (l.a 
1.457-55). — Decisão: Não tomaram 
conhecimento do recurso, unânime­
mente.

TST. 7.576-53 — TRT da Ia Re­
gião. Recorrente: Pedro Henrique. 
Recorrida: Fábrica de Móveis Caci­
que Ltda. (2a 1.368-55). — Decisão: 
Não tomaram conhecimento.

TST 7 600-53 — TRT da 2.a Re­
gião — Recorrentes: Thomaz Bal- 
dassera e Construtora Martins Engel. 
Recorridos: Os mesmos (l.a 1.458-55) 
— Decisão: Não conheceram do re­
curso da emprésa e conheceram o do 
emp< -gado para de meritis dar-lhe 
provimento a fim de excluir _ a com­
pensação admitida pela decisão re­
corrida. . , .

Sala de Sessões, 9 de novembro de 
1955, — Agnelo Bergamini de Abreu.

Secretaria
APOSTI A

No titulo de nomeação de José 
Aloysio Barbosa de Rezende, Oficial 
Judiciário, classe “J”, do Quadro do 
Pessoal do Tribunal Superior do Tra- 
balhb, foi feita a seguinte apostila: 
“O nome do funcionário a quem se 
refere o presente título é José Aloysio 
de Rezende Barbosa e não como 
consta do mesmo”. Rio de Janeiro, 
8 de novembro de 1955. as) Enéas 
Galvão Filho, Diretor Geral, substi­
tuto”.


