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Psulo, concessiva de Mandoado de
Securanca impetrado por Moore MC
Cormack Navegagdo S A,

II — A primeira decisdo profe-
rida nos autos, constantes do do-
cumento n.° 2, nio apresentado, foi
no sentido da denegagfio do pedido.

Manifestacdo Agravo da impetran-
te, veiu a ser prolatada nova deci-
sdo, reformatéria da primeira, para
asscgurar o reembarque da merca-
doria anreendida.

I Oco.re, eniretando, que,
apés & Sentenca denegatdria, comu-
nicada A Inspetoria da Aliindeza,
esta ordenou a venda das merca-
dorizs em leildo, tendo sido vendi-
dos e aesembaragadas entdo, as re-
lacionzcas no documento 4, ftem 2.°.

IV — Face a semelhante realida-
dc — otgem de ‘cembarque de mer-
cadorias ja, legitimidade, vendidas

— surge natural perplexidade e, daf,
a conveai‘neia da medida ora re-
querida & emi °nte Auforidade ade
Vossa Fxceldncia.

V — Feporamos, confiante, o defe-
rimento do presente pedido,

Ris de Janeiro, 19 de setembro de
1955. — Alcex Octacilio Barbédo —
Suh» Procurador Geral da Reptiblica.
N.° 15.250 — Recursos Extraordi-

nirfos nos awntos da Apelacio

Civel n® 5.929
Recozrentes: D. Maria Ester Falcdo
Rodrigues € outres
Rocorrida: Unido Federal
PARECER N.° 15,250

Ndo cabimento do recurso exn-
traordingrio, — Apreciacoes,
Indenizagdo de niais de 800 mi~-
Ihdes de€ cruzeiros reduzida a pou-
co mals de 206 milhGes. — Em
acgdes tipo dos guios impera o bom
senso.

Egrégio Supremo Tribunal Federal

I. Dois foram os Recursos inter-
postos: um, a fis. 798, alusivo ao
V. Acérdio de fls. 748, que, por maio-
ria, reduziu a indenizaivio.a Cr$....
21.604.521,00; outro, a fls. 837, re-
ferente a0 V. Acérdio de fls. 836,
que, em grau de Embargos, confirk
mou o de-fls. 748. .

Dado que desprezada, por unanik
midade, a pleiteada indenizagio total
de Cr$ 807.602.555,60, teve em mira
0 ‘primeiro Recurso — o de fls, 798
— assegurar insisténcit 20 proposito
daquela guantia .

II. Nenhum, entretanto, data vénzfx,
& o cabimento dos dois'apélos que, jé
agora, decididos e rejeitades os Em-
bargos de flz. 749, podem ser apre-
ciados em conjunto.

I1I. Pedide, peles demandantes, 0
total j& 1eferido de Cr$§ £97.602.555,60
(fls. 646) e fixado na M. Sentenca
de primeira instdncia (fls. 646) o de
€r$ 136.699.518.15, afora honorarios,
o V. Acérdic de fls. 748, confirma-
do pelo de fls. 836. estabeleceu a
indenizacido de Cr$ 21.604.521,00, além
dos honorérios na base de 20% j&
decretada na decisio exequenda,

Arrsar da substanclal reducdo de-
cretada de 8¢0 e tantos mihodes de
cruzeires, para pouco mais d. 20 mi-
lhées — achamos, ainda assim, ex-
cessiva, face & motivés ressaltantes,
a indenizacao concedida.

E se nioc recorremos & via extra-
ordindria, foi, precisamente, porque o
caso nio a comportave, restrito, como
ficou o julgamento, a simples apre-
ciacdes em térno das questdes de fato
veiculi.das nos autos. Mera interpre-
tacdo, segundo o critério de cada Jul-
gador, de tais circunstidncizs sabida-
mente estranhas A percepgio do apéle
oconstituciopal.

Preferimos, portantn, silecnar, ou
melhor, fomos forgados a silenclar.

S30 essas consideracoes e essa rea-
ldade que, de logo, opomos ao cabi-
mento dos Recurscs em exame.

IV. Da cir-runstincia, apontada acl-
ma, de que o debate transcorrey, t.io
dle, dentro em Angulos de simples
interpretacio dos fatos, de fatos re-
motos e sem base documental direta,
constitui  demonstragdo verdadelra-
mente espetacular o que diz a ementa

Jdo V. Ac6rdiio recorrido, de fls. 836,
em sintese fiel do Julgado;

“Rejeitam-se os embargos quan-
do o voto vencedor na Turma,
fizou @ reparacdo do dano, fun-
dando-se em ponderacbes de alto
bom senso”,

Temos, assim, que a fixagdo da In-
denizagao, tal como estabelecida nas
decisGes recorridas, resultou de

“ponderacbes de alto bom senso™.

Ora, nenhums realidade ¢ mals de-
savisada do que esta, com a realida-
de do Recurso Extraordinario, cujk
objetividade, ressaltante em qualguer
das alineas do art. 101, III, da Cons-
tituicdo, ndo se adapta a semelhante
acentuacfio.

Ter-se-ia que medir e psar opinldes
para ver qual a melhor e mals acn-
selhdvel. Obra de bom varie e nun-
ca, de modo algum, de Juiz e de Juiz
de recurgo extraordinrio, adstrito s
normas de juigamento cssencialmente
pesitivas.

V. Nota-se, alids, que a referéncia
em causa, s inspiracdes do bom senw
§0, ndo constitul afirmacio vasia.
Possul, ao contrario, ralzes certas
¢ seguras em. ocorréncias do debate.

Fol o proprio voto vencido, do ilusk
tre Ministre. José de Aguiar Dias, pro-
piclader dos Embargos, que aceltou
pondera¢bes nossas, no tocante,

Embora confirmando a M. Sentench
de primeira instAncia, o que nfo-al-
tera os térmos do problema, disse S.
Ex* em térmos generosos para nos,
& fis. 738-739:

“S», Presidente, o eminénig
Subprocurador Geral da Republi-
ca, a quem admiro pela comba-
tividade, pela fé com que defen-
de a Uniio — o eloglo talveh
sejs, de mau . gdsto por ser frone
tal, mas € necessirio porque fagd
as maiores restrigbes. ao Minis-
tério Piblico Federal, no que toch
4 sua- atuacdo, ao cumprimentd
do seu dever — tornando-se o©
primeire Procurador da Rep”hlicp
entre todos do Ministério Fublicd
Federal, aludiu.a lei* do bom sent
50, Tenho que a lei do bom sensd.
em matéria de reparagio de dano,
é’ a'primeira™.

Temos, asshn, que a acentuacdo
contida na ementa, longe de arbi-
traria, importon em consignar uma
flagranie realidage, uma expressivh
circusidncia revelada no decurso do
debate. E volta-se, entfo, & afirmat
¢io de que o8 Recursos, embora ext-
traordindrics, pretendem, apenss, g
visdo de cri{ério‘s‘ formados A loz do
bom senso. Nada mais estranno e
menos condizente com as. exigénclas
constitucionais do apélo em quesAd

VI. A fis. 843. 0 Recurso imputa
aa V. Acérddo recorrido, infringén-
cia. do art. 1.553 do Cédigo Civl,
segundo o qual

“Nnos casos nao previstos neste cd-
pitulo, se fixard por arbitramen-
to a indenizacgio’.

Foi, precisamente, o que ocorreu
Houve arbitramento, ainda que sujei-
to as diticuldades decorrentes da in-
existéncia de elementos concretos e
seguras,

Msas nem por Isso, por ser exigivel
o arbitramento, teria o Juiz que ficar
adstrito aos seus térmos e conclu-
sGes. O contrdric é que se verifica,
conforme estipulagio contida no ar-
tigo 258 do C&d. de Proc. Civil.

Arbitramento, sum; dependéncia <o
Juiz ao resultado, nZo. Dependéncia
importaria em sacrificlo da herdldica
do Judisrio.

E nem fol ouira colsa o que ten-
cionou dizer o V. Ac6rddo citado a
fls 843-844.

VII. Outra citagdo, data venia,
inexpressiva para o fim visado, é a
gos arts. 1.059 e 1.060 do Cddigo
Civil.

Condenando a Uniio ao pazamento
de 20 milhdes e nio 809 milhdes, rem

por leso o V. Ac6rdio reeorrido del-
xou de ressarclr, sezunds seu onlen-
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dimento, as perdas e danos e os lucros
cessantes.

A queslio resume-se, mais uma vez,
a puro critério de apreciagio dos pre-
juizos, o que, todavia, nio importou
em descumprimento da regra legal.

VIII, Os artigos 159 e 1.544 do C6-
digo Civil ndo tém préstimo, igual-
mente, para <emonstrar o cabimento
do Recurso na alinea a.) do permis-
sivo constitucional.

O primeiro possut fungis norma-
tiva e dessa forma ndo se afastou
o V. Acordéo recorride. E o segundo
diz respeito & situagio peculiar de
indenizacdo resultante da prética de
crime.

IX. Quanto aos arts. 287 e 891
do Cobdigo de Processo Civil, invo-
cados a fls. 849, ndo servem, tam-
bém, para garantir o éxito preliminar
do Recurse. Tanto quanto o artizo
139 do Cébdigo Civil, éles consagram
normas de conduta na execugido e Aa
demonstragio do seu descumprimen-
to envolve questio de mérito, donde
a nio serventia para o aspecto pre-
{iminar de cabimento do apslo,

X. Os motivos da convocagio ao
debate dos arts. 4.° ¢ 209 do Codigo
de Processo Civil nfio estio, datc
venia, bem claros a fls, 850-851. o
verdade, a todo modo, é qite a Uniao
se opbs, tenazmente, nas dugs ins-
tancias, ao vulto econdmico de :ada
uma das’ pretensées vefculadas nas
autos. N#&o houve, assim, confissio
algunma capaz de atralr as consé-
giiéncias do art. 209.

A citagdo do art. 285 do Cédizo
de Processo Civil nio tem razéo de
ser. Refere-se a ponto superado, pols
que abandonando o quantum da con-
dena¢io imposta na M. Sentenc¢a, o
alegado érro de calculo, se proceden-
te, perdeu significagdo.

X1I. Nio é diferenter a situagao
dcs' Recursos no campo do dissidlo
pretoriano.

O douto Julgado reterido novam:n-
te a fls. 853-854 é de 1936, anterior,
pcrtanto, ao Cédigo de Processo Civil,
cujo art. 258 contém a regra de que
0 Juiz nao esti adstrito ao laudo.
Em todo caso, como assinalémos em
iten anterior, a respeitivel decisio
em causa nido diverge do V. Acdrdio
recorrido, pois que se é&ste abando-
nou as conclusdes dos peritos, foi no
entendimento de que éstes incorreram
em érro manifesto, o que, a tdor da
mesma decisdo, constitul motivo para
o abandeno.

Mas o principal é que o V. Jul-
gado ndo tratou do arbitramento pre-

e

visto no art{ 1553 do Cédigo Civil,
mas daqueles equipariveis ao Juizo
Arbitral.

A regra estabelecida na outra de=~
cisdo citada a fls, 854-855, de que
0 Juiz n&o deve afastar-se da ava-
liagdo,

“senio quando existam nos autos
elementos convincentes de ter
sido exagerada a avaliacgo”,
foi, precisamente, a que sezuir o V.
Acérdio recorrido.

Nenhuma, portanto, a diverzéncia.

XIII. Quanto as decisCzs mencice
nadas a fls. 856-857, contém, tddas
clas, normas genéricas, principios,
adverténcias e critérios a serem se-
suldos na execucio.

A sup invoca¢io nZo se presta, pore
tanto, para assinalar a divergéncia
jurisprudencial figurada na alinea d.),
do permissivo constitucional.

Seria 0 mesmo que pretender pro=
var dissidio capaz de zutorizar ree
curso extraordindrio de decisdo cone
cessiva de Seguranca, através da ci-
tagdo de Julzados gque houvessem dito
que o Mandado s6 se concede exis-
tindo direito liquide e certo.

X1V, Do mesmo teor e, assim, tam-
bém sem repercussio no aspecto pere
liminar de cahimento dos Recursos,
sia as respeitdveis decisGes aludidas
a fls. 859-852. D2 nenhuma delas
divergiu, portanto, o. V. Ac6rdio re=
corrido e nem podia divergir pois que
A% mesmas consagram principios co-
mesinhos ou, entéio, estranhos 3 rea-
lidade do debate.

XV. Afastado o cabimento dos Re-
curses, como envidamos assinalar
através do examé de cada um dos
elementos colocados a seu prol, re-
portamo-nos, no mérito, aos nossos
pronunciamentos anteriores, de félhas
721-7133 e 785-79%, parte integrante
déste cntra arrazoado, bem como, ©
principalmente, aos fundamentos dos
ilustrados- Ac6rdios recorrides, de f0=
thas 748 e 836.

E, assim, pedimas € esperamos, ¢one-
fiante, do Excelsc Pretfrio, o rio ca=
bimenta dos Recursos ou, cass cone
trrio, o seu nio provimento.

XVI. Com o costumeiro acérto,
dira, ainda, o douto Procurador Ge-
ral da Repiblica, inclusive sébre &
pretendida indenizacio de 800 e ian-
tcs milhdes de cruzeiros, »quivalente
4 50.% quarte, mais ou menos, do or-
camento da Repinblica cujos inters-
ses a éle e a nés cabe defender.

Rio de Janeiro, 13 de setembro de
1955. Alc~u  Octacilio = :rbedo,
Subprocurador Geral da Reptblica.

TRIBUNAL

SUPERIOR

DO TRABAILHO

A';I‘OS DO PRESIDENTE
Ne 5t

O Presidente do Tribunal Superior
do Trabalhy, resolve, usando da atri-
buicdo que lhe confere o art. 2.° da
Lei no 409, de 25 de setembro de
1948, combinado com ¢ art. 25, ali-

nea j ,do Regimento Interno e com

aprovagdo do Tribunal, nomear Rensa
Gongalves para exercer, interinamen-
te, o cargo da classe H da carreira
de Auxiliar Judicidrio do Quadro do
Pesspal do mesmo Tribunal, 2nquan-
to durar o impedimentcs de Jgnacia
Draga Blauth, em gozo de licenga
para tratar de interésses particula-
res..

Rio de Janeiro, 26 de cutubro de
1855, — Delfim Moreira Jinior, Pre-
sidente do TST.

PORTARIA NO° TST-11 DE 27 DE
OUTUBRO DE 19055

O Presidente do- Tribunal Superior
do Trabalho, usando das atribuicdes
que lhe ccnfere a alinea ¢, do arti-
£0 25 do Regimento Interno do
me.::0 ‘Tribunal, resolve determinar
auz nas haja exvediente na Secreta-

rio do Tribunal Superior do Traba-
tho nos' proximos dias 1.°, térca-feira,
¢ 2, quarta-feira, de novembro pro-
ximo vindouro. .

Registre-se e publique-se.

Rio de Janeiro, 27 de outubro de
1955. — Delfim Moreirc Junior, Pre-
sidente do Tribunal Superior do Tra-
balho.

FCRTARIA N.° TST-9 DE 18 DE
OUTUBRO DE 1955

O Presdiente do Tribunal {;uperior
do Trabalho, usando das atribuigdes
que lhe confere a alinea k do arti-
go 25 do Regimento Interno do mes-
mo Tribunal, resolve designar o Chefe
de Secdo, padrio PJ-3, Bei. Francisco
Rinelli de Almeida, para substitulr o
Direfor da Divisio Judiciaria, ngs
casos de impedimento legal, tempo-
rério ou eventual, até 30 dias.

Rio de Janeiro, 18 de outubro de
1955. — Delfim Moreira Junior, Pre-
sidente do T.S.T.

DESPACHOS

PROCESSy N.° 2.006-52
Recurso Extraordindrio ’
Recorrente — Sao Paulo Light and
Power Company, Limited.
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Recorrido — Avelino Gonzalez)slude ao dissidlo revisto, como sim- Proc, TST-2.527-556.
Alonso. (2* Regldo). ples esclarecimento, para justificar a Recurso Extraordindrio

Provida, em parte, a revista inter-
posta pelo reclamante, psra o efeito
de lhe ser assegurado o pagamento
da indenizacdo na base de 240 horas
mensais, como se V& do Acédrdio de
fis. 60-62, da Egrégia 1* Turma
deste 'Tribunail, houve “embargos’
rejeitades in  hmine pelo despacho
de fls. 66-67, sem que fisse mamfies-
tado agravo para o Trihunal Pleno,
vindo a emprésa reclamada com o
“recurso extraprdinario’” de fls, 68
e seguintes, sob a alegacicv c¢e que o
apelo encontraria  fundamento . as
alineas ¢ e d, inciso III, do art. 101
da Constituicao Federal,

Mas, ainda que se consider: lem-
pesiizo 0 recurso, por ter sido inter-
posto dentro em dez (10) dias, con-
tados da publicagio do despacho de-
negatorio dos “embargos’ de tolhas
66-67, ndg ha como admitir a exis-
téneia da  questdo federal arguida
- peia reccrrente. Pois, no caso dos
autous, nuda mais se dccidiu senédo
que 0 repouso semanal remunerado
integra o salarip do empregado para
todos os efeitos legats, ficando, assim,
deu‘ogados os dispositivos constantes

oS §§ 22 e 3. do art. 478 Ca legis-
1a940’ consolidada, em conformidade
com ¢ preceito constitucional regula-
mentado pela Lei n® €05, de 1919.
Trata-se, alias, de questdo que ja
§e tornou pacitica na jurisprudéncia
déste Tribunal, com apoio do Excelsc
Pretorio, nagp colhendo, portanto, in-
vocar decisbe sregionais que hajam
firmado outro entendimento, em face
da competéncia privativa, que a lel
da a éste Tribunal Supevior, de unt-
Jormizar a jurisprudéncia trabalhista,

Indefiro, em conseqiiéncia, o pedido
de fls. 68 e nego seguimento ao re-
curso, por falta de amparo legal.

Publique-se,

Ric de Janeiro, 7 de outubro de
1855, — Delfim Morezro JKnior, Pre~
sidente,

PRCCESSO N.© TST-4.009-53

Recurso Eztraordwdrio

- Recorrente — Villani & Filhos, Li-
mitada.

Recorrido ... Francisco Martins, 1."
Regiao).

A emprésa recorrente, em seu apélp
de fls. 46 e seguintes, interposto em
tempo utnil, di como vioiado o arti-
go 891 do Codigo de Processo Civil,
para caracterizar g hipotese prevista
nia alinea & do preceito constitucio-
nal, sob a alegacio de que teria sido
“desrespeitade’” uma das clausulas da
sentenca normativa em que se fun-
dou o aumento de salario pleiteado
pelo reclamante, ora recorrido.

Conhecendo da revista 1petrada
pelo empregado, a Egrégia Primeira
Turma déste Tribunal deu-lhe provi-
mento, “a fim de mandar calcular
o aumento sbbre o salério efetiva-
mente percebido pelo recorrente a
database, ou seja Cr$ 70,00 (setenta
cruzeiros) ¥, mas, por alsim decidir,
nao ofender qualqguer clausula da
questionada senten¢a novmativa, co-
mo se vé do Acoérdio de fls. 42-44,
eis que o salario contratual do re-
clamante ji era, entao, superior ao
que resultara do dissicic anterior,
nao se podendo compensar senio
os aumentos verificados aps a data-
base (21 de dezembro de 1948;.

Trata-se, in concrelo, de mera in-
terpretacio de condigdes estabeleci-
das em sentenca mnormativa, sendo
manifesto o equivoco da recorrente
em pretender considerar outro sala-
rio que nio o efetivameste percebido
pelo empregado na data qut foi es-
tabelecida para incidéncio de ultimo
aumento decretado em tavor ¢a ca-
tegoria profissional do reclamante.
Nao seria licito subverter um ponto
fundamental de sentenga, rirvecando
o parte final da clausula a, cnde se

fixacdo da data-base do novo au-
mento, sem que ddal pudesse resultar
qualquer prejuiz opara o cmpregado
que, j& ent3o, estivesse percebendo
salario superior ao que féra anterior-
mente majorado, comp eta ¢ caso do
reclamante,

Limitou-se o Acérdio cub-censura
a dar exata e justa aplicagio acs
aispositives basicos da sentenc¢a nor-
mativa em que se estribou a recla-
macip constante dos autes, sendo,
pois, de todo incabivel argilir viola-
cao do citado art, 891 do Cédigo de
Processo Civil,

Indefiro, pelo exposto, o pedido de
fls. 46 e nego seguimento ao recurso,
como de direito,

Publique-se.

Rio, 10 de outubro de 1955.
Delfi mMoreira Junior, Presidente,

N.° TST-4602-5¢4

PROCESS0

Recurso Extraordindrio

Recorrente —~ Cia. Niiro Quimica
Brasileira.

Recorrido -— José Neres
(2* Regido).

Defiro 0 pedido de recursp extrzor-
dinario constante de fls. 42 e se-
guintes, interposto em tempo ucKil,
com fundamento no art. .01, inciso
III, allnea a da Constituigio Te-
deral.

Abre-se vista as partes interessa-
das -pelo prazo de dez dias, sucessi-
vamente, para ofcrecimento de suas
razdes de defesa na fnrma da les,
prosseguindo-se, ulteriormcente, como
de direito.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 12 de outubro de
1955. — Delfim Morecira Jinior, Pre-
sidente.

3obrinho.

PROCESSO N.° TST-3.461-54
Recurso Extraordinaris

Recorrente — Diogo Mateus La-
Zarp '€ Ooutros.

Recorrida — Usina de Leite, Co-
mércio e Industria “Chira” 8. A, 2#
Regido).

Pelo Acérdio de fls, 244, cra im-
pugnado, por via de apéle axtraordi-
nario, resolveu a Egrégia 3.* Turma
déste Tribunal, néo conhecer da “re-
vista” interposta pelos reclamantes,
sob o fundamento de cue, basean-
do-se a decisdo regional na prove
produzida para concluir pela inscl-
vabilidade da recorrida, por motivo
de “Iér¢a malor’”, nép se poderia
odmitir a violagdo da lei cu a diver-
géncia jurisprudencial argliida pelos
recorrentes.

Se o casp dos autos nac ensejava,
como nio ensejou, a pretendida re-
vista, por ndo se enquadrar em quai-
quer das hipéteses previstas ng sarti-
go 896 da Consolidagdo vigente, nada
justifica o remédio constitucional, de
vez que, ao contririo do alegado, nem
houve decisdn contra a letra da lei
tederal aplicada, nem seria licito In-
vocar, como eventualmente aiscre-
rantes, decisbes do proprio Tribunal
recorrido, onde, alias, deixou ce ser
reconhecida a ocorréncia Jo questio-
nado “motivo de forca maior”’ quan-
do é certo que éste foi tido .omio
causa determinante da “insolvabili-
dade da emprésa recorrida, para le-
gitimar, in concreto, a redugio das
indtnizagbes devidas aos reclamantes,
ora recorrentes,

Assim, indeflro o pedido de IOIhas
246-248 e nego seguimento aorecurso,
por falta de amparo legal.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 13 de cutubro de
1955. ~— Dclfimm Moreira funior, Pre-

sidente.

Recorrente — Luis Clemente de
Moura,

Recorrida — Companhia Brasileira
de Usinas Metalurgicas., (1.* Regiao).

Despacho

Lufis Clemente de Moura, nos autos
do processo em que contende com a
Companhia Brasileira de Usinas Me-
talurgicas, nio se conformando cum
o acordao da Egregia Segunda ‘Turma
do Tribunal Superior do Trabkalti
gue negou provimento, unanjmemer.te,
ao Agravo de Instrumento pelo mes-
mo interposto, apresentou o “recurso
competente’” coatra a referida deci-
séo.

Niao precisa o Recorrente se se trata
de embargeos para o Tribunal Pienc
ou de recurso extraordinario parg ¢
Gelendo Supiemo Tribunal Feaeral,
lipitando-se a usar da expressao re-
curso competente, sem indicar os
incisos legais em que o enquadra,
verifica-se, entretanto, que s6 ale
e violagio de textos legais, ¢ que
ting inadmissiveis os embargos de
que cogita o § 2¢ do ars.
C. L. T., com a redagdo dada pela
Lei ne 2, z44 de junho de 1954, res-
tando aygrecia-lo como recurso extra-

Ora, a injustica na apreciagis dos
ordmé,no para a Suprema Instdncia.
fatos nao serve para modelar o apélo
extremo, ndo valendo salegar oicusa
a textos legais, quando o decisin re-
gicnal dando, em exame de provas
por demonstrados certos pressunostcs,
aplicaram & espécie determinadas
normas. Prende-se 0 caso dos autos
tao so a matéria de fato, girando a
lide sobre ter sido jusia ou injusta
a despedida do Recorrente,

Evidenciados, assim, pela natureza
da questzo, o predominio da prcve e
a auséncia de pressupostos legais, bein
e acertadamente decidiu a Segurc:
Turma, negando provimento ao agrave

Nao estando, pos, caracterizada a
violacdo arguida, deixo de admitir ¢
re(lzurso constante do pedido de £0-
gal.
thas 51, por falta de fundamento I&

Publijque-se.

Rio de Janeiro, em 13 de outubrc

de 1955, — Delfim Morcira Junio?
Presidente. .
FPree. TST-1.556-52.

Recurso Extraordindrio
Recorrente — Instituto qe Resse-
guros do Brasil,
Recorridos — Lilia Campos de Oli-
veira e oufros. (1.* Regido).

Despacho

Defiro o pedido de recurso extraor.
dinario constante de fis. 267-276, in-
terposto em tempo atil, com funda-
mento no art. 101, n.° III, letra “a”
da Constituigdo Federal,

Abra-se vista as partes interessadas
pelo prazo de dez dias, sucessivamenic,
para oferecimento ce suas razdes e
defesa na forma da lei, prosseguindo-
se, ulteriormente, como de direito.

Publique-se.

Rio de Janeiro, em 13 de outubrec de
1955. — Delfim Moreirq Junior, Pre-
sidente.

Proc, TST-7.081-53.

Recurso Extraordindrio
Enrico Guarneri &

Recorrente
Companhia.

Recorrido — José Ferreira Guima
ries. (1.* Regido).

Despacho

Defiro o pedido de recurso estraor-
dinario constante de fls. 40, inter-
posto em tempo util, com fundamento
no art. 101, inciso III, alinea “a” da
Constituicdo Federal,

Abra-se vista as partes interessadas
pelo prazo de dez dias, sucessivamente
para oferecimento de suas razbes dc
defesa na forma da lei, prosseguindo-
se, ultcriormente, como de -direito.

Pablique-se.

Rio de Janeiro, em 12 de outubro
de 1955, — Delfim Moreira Junion
Presidente.

824 dr
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Outubro de 1955
ivee, TST-2.089-53.
Recurso Ecrtraord;nério

— 4 —

Recorrente — Fundagio da Cam
Popular,
Recorrido — Gildo Alves Borges.

(17 Regiio) .
Despacho

Defiro o pedido de recurso extraor-
din&rio constante de Ils, 81-38, inter-
posto em tempo util, com fundamanto
no art. 101, n.° III, letras “a” e “d”,
da Constituicio Federal,

Abra-se vista 4s partes interessadas
pelo prrazo de dez dias, sucessivamente,
para oferecimento de suas razoes de
defesa na forma da lei, prosseguinco-
se, ulteriormente, como de direito.

Publique-se.

Rio de Janeiro, em 13 de outubro de
1965, — Delfim Moreira Junior, Pre-
sidente.

Proc. N.° TST-1.344-53.
Recurso Extraordindrio

Recorrente — Armando Tasca.
Recorrido — Lufs Cascaldi & ¥
lhos Ltda (2.2 Regido),

Despaclo

Defiro o pedido de recurso extra-
ordindrio constante de fils. 122 ¢
sezuintes, interposto e tempo util,
com fundamento no art. 1Ji, ;nciso
{II, alinea “a’ da Constitaigio Fe--

Abra-«e vista a&s partes intecessadas
deral.
pelo prazo de dez dias, sucessivamente,
sara oferecimento de suas razdes de
defesa na fcrma da lel, piossegiun-
do-se, ultericrmente, como de di-
reito.

Pubhque -se,

Rio de Janeiro, em 12 de outubro

de 1955. — Dclfim Moreira Jurinor,
Presidente.
Proe. N.” TST-3.041-54

Recurse Ezxtranriindrio

Recorrente Espolio de Hordrio
Belfort Sabino e Américo Milliet.

Recorrido — Silvano Ataide wilhr
¢ outros (2.2 Regido).

Despacho

Defiro o pedido de recurso extra-
Jidinario constante de fls, 125 » se-
g iuntsei.. cmip shrdl shrdiu firagmun
zuintes, interposto em tempo util, com
fundamento no art. 101, inciso 1II,
fetras “a” e “d"” da Constitui¢io bte--
deral.

Abra-se vista as partes interecradas
pelo prazo de dez dias sucessivamer:te
para oferecimento de suas rozoes de
defesa na forma da lei, prosseguin-
do-se, ulteriormente, como de air-to.
Rio de Janeiro, em 12 ae cutubro
de 1955. — Delfim Moreire Junior,
Presidente. -7
Proc. TST-6.822-52

Recurso Extrqordindrio

Recbrrente — Mério.do Carmo Sau.
paio.

Recorrida — [Cia. Paulista de Es--
tradas de Ferro, (2.° Regiao) .

Despacho

Indefiro o apéio extraordinério n-
tentado, por auséncia de ampard ns
alinea “d”, inciso III, ao art, 10! d:
Constitui¢ao Federal, invocado pel
Recorrente.

Na verdade, conforme decidiu 2 E
Primeira Turmsa déste Tribunal (fa-
thas 174-173), o acorddo da . Sexta
Camara Civel do Tribunal de Jus--
tica de Sio Paulo nao tem gua.quer
aplicagdo A espécie sub-judice, por=-
quanto as férias coletivas nio atin-
gem o8 magistrados da Justicy do
Trabalho de Primeira Instincia, aos
quals se acham equiparados os Juizes
de Direito, investidos da administra-
¢do da J. do Trabalho, com a compe~-
téncia e jurisdicdo das Juntas de Con-
cialiago onde elas nfo existirem.
(arts. 688 e 669 da Consolidacdo das
l.eis do Trabalho).

Dessarte, durante as férias forenses

nio se ‘interrompem os prazos dog
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feitos trabalhistas, a nfo ser que
ocorra motive de forgca malor, dev:-
damente comprovado tart. Y7 du
citada Consolidacio) .

Ora, o aresto regionnl, 11i0 :onle-
cendo do recurse ordinario por inani-
festamente intempestivo, nio darig,
emn ahsoluto, margem & revista pler-
teada pelo ora Recorrente, visto ier
xivu consolidado.
cesprovida de fundamento no prrnis-

Consequentemente, mantendo ¢ de-
cisério do Tribunal Regional de S7o
riao nas hipétises previstas no ;cie-

Puulo, nao incorreu ¢ acérdao recoi- -
1idu dispositivo constitucional. I
Nessas condicdes, nego seguimentc]

Ao recurso interpesto.

fublique-se.

Rio de Janeiro, em 7 de outubrn Je
1055, — Delfom Moreira Junn: Pre-
sidente.

Proc. TST-4.932-50

Recurso Extraord’nario

Recorrente -+ Cia. Comercial .
Vidros do Brasil.
Recorrido — Desidério Gueruniii.
(2* Regigo).
Derspacho

Nao cabe o apélo excepcional, ¢ni

bora se invoguer, para lundaments !

lo as hipdoteses previstas nas astness
“a’ e “d", inciso 11, da Crastiticac.,
como se vé da peticao de fls. 164,
apresentaqa em tempo oportuno, vi-
sando a retorma do Acordao da Tgri-
gia Segunda ‘furma déstc Triburrc:
(fls. 140-146), yue deixou de cunhe-
présa reclamada, por ndo se enqua
cer de “revista” interposta pela em-
estabelecidos no artigo 896 da CTonso-
drar o recurso em qualquer dos casos
lidaciio das Leis do Trabatho. con-
forine ticou, afinal mantido nu julza-
men'c do Agravo que se op6s ao des-
pacho denegatorio dos embargos de
fls. 148 (v. despacho de fls, 154-157
e Acordzo de fls. 162).

Tdda a questio g’ em toérno
existénceia, ~u nao, da relagdo de em-
prégo entre as partes litigantes, de
acordo com 08 ressupostcs em que
se fundou a aecisao de segunda ins
tancia, para concluir, ¢ocs concluu
en perfeita concondncia com o dis-
posto no artigo 3¢, combinado com
os artigos 10 e 448 da legislagdo cin-
solidada, no sentido de que “era,
assim, © recorrente empregadc esta-
vel e somente podia ser demitido por
viu de acdo regular’ (v. Acordio de
fls. 116-119, do Lgrégio Tribunal da
22 Regigo) .

No examme da prova, para configu-
racio da questionada “relicdo de cm-
prégo’”, ndo houve desvirtuamento ou
ofensa aos requisitos enumerades em
lei, nem tdao poucv no tocante &
sucessdo confessada em depoimentu
pessoal do represertante da emprésa
reclamada, como esta esclarecido n¢
parecer da Procuradoria Geral da
Justica do Trabalhe, adotado como
razao de dccidir para niac conheci-
mento do recurso de revista w.
fis  133-134) .,

Carecem, pois, de sentido ou con-
teudo juridico, iiwonereto, as viola-
¢Oes legais arguidas pela recoirente,
ae vez que, p2los motives apentadoes.
nao cabia reaprecia¢do do mérito da
causa. :

Deixo, pelo exposto, de admitl» ¢
recursc de fls. 164 e lhe nego segui-
mento, como de cireito.

Fublique-se.

Rio de Janeiro, em 12 de cutubro
de 1955. Delfin Bdoreira Junior
Presidente. |

Proc. TST-6.742-52.

Recur -0 Extraovrdindric

Recorrente Celme Botetho dn
Gama.

Recorrida Material Hospitnlar
Sociedade Andnima (1* Regido).

Despacho

Invocando, por equivoco, o artigo
896, letras “a’” e “b”, da Consolida-
¢io das leis do Trabalho, interpbe
& Recorrente recurso extractdinirio

DIARIO DA

JUSTIGA

Outubro de 1955

ora 0 C, Bupremo Tribunai Feder~l:

Todavia, hao tem gqualquer funda-
ymento €sse upélo constitucionat, de
vez, a0 cohhecer da revista maniiss.
tada pela ora Recorrente, a [, Se-
jgunda Turma déste Tribunugs profe-
"riu decisin na conformidade da iei,
la:lmitindo tao somente que a comper-
{sacéo pleiteada pela Recorrida, por
,falta de aviso prévio da Recorrente
{atingisse apenas & importancia rela-
tiva a treze (13) dias de salarios ven-
cidos, tendo em vista o disposts 1o
{ 29 Go artigo 487 e no pardgrvafo
(nico do artigo 142 da citada Conso-
lida¢fio, sendo que €ste altimo com a
redacio dada pela Lei no 1.53¢, de
26 de dezembro de 1951,

Quanto ao restante da decisio re-
sional, aquela E, Turma a manteve
Jor versar matéria puramente de fato,
J& soberanamente dirimida.

Onde a transgressio de lel federal
su divergéncia jurisprudencial, ca-
nezes de autorizar apélo, em grau
extraordindrio, para o Excelso Pro-
torio?

Nescas condicdes e em face da au-
~éncia absoluta de amparo em lci,
indefiro o pedido, negando segui-
mento ao recurso intentado.

Publique-se.

Rio de Janeiro, em 12 de outubro

de 1955. — Delfim Moreira Junior,
Presidente.
Proc, TST-2.728-52.

Recurso Extraorainirio

Recorrente — Pedro Barrameda
Gonzalez.
Recorrido — Socledade Anénima
Wildberger. (5.* Regido).

Despacho

Defiro o pedido de recurso extraor-
dinario constante de fls. 113 e se-
guintes, interpostoc em tempo 1til,
com fundamento no artigo 101, inciso
111, letras “a’ e “d” da Constituicio
Federal.

Abra-se vista as partes interessadas
pelo prazo de dez dias, sucessiva-
mente, para oferecimentc de suas ra-
z0es de defesa na forma da lei, pros-
seguindo-se, ulteriormente, como de
direjto.

Publique-se.

Rio de Janeiro, em 12 de outubro

de 1955. — Delfim Moreira Jinior,
EFresidente.
Proc. TST-2.884-54.

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Companhia Fiagio e
Tecelagem Industrial Mineira;

Recorridos — Heitor dog Santos ¢
outros. (3.* Regido).

Despacho

Defiro o pedido de recurso extraor-
dinario constante de fls, 528 a 530,
interposto em tempo Gtil, com funda-
mento no art. 101, inciso II1, alinen
“a” da Constituicio Federal.

Abra-se vista &s partes interessadas
pelo prazo de dez dias, sucessiva-
mente, para oferecimento de suas ra-
z8es de defesa na forma da lei, pros-
seguinde-se, ulteriormente, como de
Zirejto.

Publique-se. ’
Rio de Janeiro, em 19 de outubro

de 1955. — Delfim Maoreira Junior,
Presidente.
Pre:. TST-3.505-54,

Recurso Ezxtraordindrio

Recorrente Cia, Goodyeaor
Brasil Produtos de Borracha;
Recorrido — Pio Honério da Silva
(2.2 Regido).
Despacho

Defiro o pedido de recurso extraor-
dindrio constante de fls. 173 e se--
giintes, interposto em terapo 1til,
com fundamento no art. 101 inciso
11T, alinea “&” ¢ “d”’ da Constituicdo
Federal.

Abra-o vista as partes interessada
pelo prazo de dez dias, sucessiva-
mente, para oferecimento de suas ra.

do

25ei de defesa na forma da lei, pros

seeruindo-se, ulteriormeinte, como de
direjto.

Publique-se.

Rio de Janeiro, em 19 de utabro
de 1955, — Delfim Morejra Jinior
Presidente.

Prec. TST-3.942-53.
Recurso Exlraordinario

Recorrente — Prigorifico Armour do
Brasil S. A.;

Recorrido — Floriano Peixoto de Oli-
veira, t(1.* Regiio).

Dz2spacho

Nio enseja recurso extraordinario u
decisgo- prolatada pela E. Primeica
Turma déste Tribunal, uma vez que,
ao nio conhecer da revista manifes-
tada pela ora Recorrente, néo inci-
diu nas hipoéteses capituladas no p:r-
missivo constitucional.

Efetivamente, descabia a revista in-
terposta, porque o julgado do Tribu-
nal Regional considercu devidomente
demonstrada a existéncia do vinculo
juridico que caracteriza o contratn de
trabalho entre os litigantes, em vista
dos elementos prokbatorics trazidos aos
autos, que corroboram com as anota-
¢Oes constantes da carteira profissio-
nal expedida a favor do Recorrido e
cuja publica-forma se encontra a £6-
lhas 20. .

A decisdo reglonal, que inanteve,
em parte, a sentenga da MM. Quarta
Junta de Conciliagdo e Julgamento
desta Capital, foi calcada na prova
colhida € nos dispositivos legais que
se aplicam & espécie em tela, ain os
vulnerando nem lhes dando interprecs
tacdo diversa daquela que haja sido
adotado em casos semelhantes.

Nessas condicdes, o remédio cons-
titucional, agora intentado, ¢ baldo
de amparo legal; pelo que resolvo
indeferir o pedido, negando-lhe segusi-
mento.,

Publique-se,

Riv de Janeiro, em 19 de outubro
de 1955. — Delfim Moreira Junior,
Presidente.

Proc., TST-3.093-52.

Recurso Extraordindrio

Recorrente — S. A. Industrias Vo
torantin;

Recorridos Alzira Vicentini e
outras, (2.2 Regido).

Despacho

O acérdio impugnado, embora co-
nhecendo da “revista’” interpostu pela
emprésa reclamada, negou provimen-
to ao recurso, confirmando, destarte,
a tese de que — “o periodo, de afas-
tamento compulsério da gestante nao
pode ser descontado no coémputo dos
12 meses exigidos para que [aga jiis
as férias”” — (v. decisdes de fls. 77
e fls, 97-98).

A recorrente, tecendo cons,deragbes
acérca dos dispositivos legais que re-
gulam a concesséo de férias, especial-
mente os artigos 129, 130, 132. 133 e
134, todos da Consclidagdoc aas Leis
do Trabalho, entende que teria ocor-
rido, in specie, vulneracio da lei fe-
deral aplicada. Pois, a seu ver, sendo
de carater tarativo as hipdteses enu-
meradas no artigo 134, nio se podia
“ampliar’” o068 casos expressamente
excetuados pelo legislador, entve os
quais, segundo acrescenta, deixou de
ser contemplada a auséncia ac 3ervigo
por motivo de gravidez e parto. Con-
ofendidos ndo s6 o mencionado artigo
clul. assim, por dar como frontalmente
134, como o artigo 133 da legislacio
consolidada, além de pretender carac-
terizar a divergéncia jurisprudencial
através de um outro julgado traba-
lhista de 1947, onde se afirma que -
“nio etm direito a férias a empregada
que, durante o periodo aquisitivo,
goza licenca remunerada por mals de
30 dias, por motivo de parto” — (n
D. J. de 4-9-1947, pdg. 3.741).

Trata-se de questio que, em boa
doutring e de acdrdo com g tradicio
jurisprudencial déste Tribunal Supe-
rior, J& nfo comporta qualquer ddvida
sObre a perfeita juridicidade da tese
reafirmada no Acérdio recorrido. O

~quivoco de recorrente estd em que,
apesar de sua légica formal, deixou
de considerar na interpretacdo .so-
lada dos arts. 133 ¢ 134 da Consoli-
dacdo em vigor, n&o s6 o carater cife-
renciado das normas que cuidam da
prote¢io & maternidade, alids em obs-
tigo 157, n° X), como outros dispo-
diéncian o preceito constituciona! (ar-
Isitivos da legislacio trabalhista, vo-
,fendo destacar, além dos artigos 392

‘¢ 393, o proprio artigo 4.° em cue se

define +“como de servigo cletive o
periodo em que o empregado estejd &
disposicio do empregador, aguardande
ou executando ordens, saivo d!¥posi=
cdo especial expressamente cOnsignd-
An”" (o grifo é nosso). Ora, sendo
compulséria a inatividade da gestante
no pericdo fixado em lei, sem pic-
juizo de’seus salarios e demais dircitos
oriundos da relacio de emprégo,
claro é que nf&o ha solucdio de contie
nuidade no decurso do seu periodo
aquisitivo de férias, nem seria licito
considerar ésse afastamento decor-
rente de expresse proibicao legal como
incluido na alinea “b” do art. 133,
acima citado,

Nao houve, portanto, decisio con-
traria ao texto da'lei federal aplicada,
conforme. argui o ilustre patrono da
tecorrente, ssim como nac cabe in-
vocar, em rcspeito & boa técnica cons~
titucional, um antigo acérdio do pro-
prio Tribunal recorrido, que sufragou
tese j& superada na propria jurispru-
déncia trabalhista, inclusive atraves
de recente pronunciamento do IZxe
celso Pretério, como deixa ver a se-
guinte ementa: “O afastamento do
servico por forca de imperative legal
(art. 392 da C. L. T.) nio prejudica
premo Tribunal Federal, proferido no
o.direito a férias” (Acordio do Sue-
Ag. de Inst, n.° 16.560, de 14 de ju-
neiro de 1954, sendo Relator o emi-

Deixo, pelas razdes expostas, de
nente Ministro Afranio Costa)
admitir o recurso de fls. 100 2 105,

para o efeito de negar-lhe seguimento,

visto nio estarem devidamente carac-

terizadas as hipdteses constitucionais

indicadas pela recorrente (ort. 01,

n.o III, letras «“a” e “d"). -
Publique-se.

Rio de Janeiro, em 13 de »itubro

de 1955. ~ Delfim Morelra Jurior,
Presidente.
Proc. TST-1,.831-52.,

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Banco Pan Ame:ri-
cano S. A,
Recorrido — Rafael Bluvol, (1.2 Re
gido) .
Despacho

Depols de esgotadas todas as ins-
thncias trabalhistas, inclusive usando
de embargos contra a decisio da C.
Primelra Turma déste Tribunal ¢ de
agravo do despacho denegatério da-
queles embargos, vem o Banco Pan
Amerjcano S. A, com O recurso ex-
traordindrio de fls. 83, manifestado
sch a égide do art. 101, inciso III,
alineas “a” e “d’” da Constituigio
Federal.

O recurso é, pois, interposto visando
a reforma do acérdéo de fls. 81, do
E. Tribunal Pleno, que negou provi-
mento ao agravo a ele manifestado,
Ora, aquéle aresto, adotou, nas suas
conclusdes, os seguintes fundamentos:
“Assim decidem, (negar provimento
a0 agravo), porque o agravante, ¢omo
bem salientou o despacho agravado,
cuja publicacgho, na Integra, se féz
no “Didrio da Justica” de 26 de ja-
neiro de 1955, nio conseguiu demnons-
trar a2 Invocada divergéncia jurispru-
dencial (art. 140, item 1.°, n.?® IV, do
Reg. Int.), estando o recurso, assim,
desprovido de fundamento”. Competia,
pois, ao Recorrente elidir aquela afir-
mativa do acérdéo impugnado, isto &,
demonstrar a cababilidade do agravo
interposto, a fim de que o Tribunal
Pleno pudesse apreclar os Embargos,
cujo seguimento fora truncado pelo
despacho de fls. 75-76.

Tal nfio fagendo, ¢ pretendende,

desde logo, a reforma da decisio dw
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DIARIO D

A

JUSTICA

Q——

C. Primeira Turma, enveredou por
caminho que nfio o indicado na ley,
pelo que descabe o apéls extremo.

De conseguinte, indefirs o recurso
extraordindrio de fls, 83, por falta de
amparo legal,

Publique-se.

Rio de Janeiro, em 10 <de outubro
de 1955. — Delfim Morcira Jinior,
Presidente.

Proc, TST-678-52.

Recurso Extraordindrio

Recorrentes — Cia, Comércio e Na-
vegacdo e Henrique Lage,

Recorrido — Sindicato Nacional de
Contramestres, Marinheiros, Mog¢ns e
Remadores em Transportes ariti-
mos. (8.* Reglaos.

Despacho

Deflro o pedido de recurso extraor-
dinario constante de fls.. 155 a 160,
interposto em tempo util, com funda-
mento no artigo 101, inciso II1, alf-
neas “a” e “d” da Constituicio Fe-
deral.

Abra-se vista As partes interessadas
pelo prazo de dez dias, sucessivamente,
para oferecimento de suas razdes de
defesa na forma da lei, prosseguindo-
se, ulteriormente, como de direito.

Publique-se.

Rio de Janeiro, em 18 de outubro
de 1955, — Delfim Moreira Junior,
Presidente.

Proc., TST-6.157-52.

Recurso Extraordindrio

Recorrentes Pedro Alves e outros.
Recorrida < Cia. Hotéls Palace.
(1.* Regido),

Despacho

A Egrégia Primeira Turma déste
Tribunal, acolhendo a revista inter-
posta pela emprésa reclamada, resta-
beleceu a sentenca de primeira ins-
tancia (fls, 11-12), que havia decre-
tado a improcedéncia das reclama-
¢Oes constantes dos autos, por ‘enten-
condicdes do contrato o fato da em-
der que — “nao importa alteracao das
Présa obrigar-se ao pagamento das
gorgetas, sob forma percentual, sem,
contudo, proibir ao empregado cen-
tinue a receber propinas da clientela,
como sucedia”, (v, ementa de 10~
lhas 11).

Prevaleceu, nesta superior instan-
cia, a tese que fora repelida pela de-
cisio regional de fis. 31 a 33 por-
que, a0 contririo do pressuposto ali
firmado, nio ocorrera violagdo do ar-
tigo 468 da Consolidacfio das Lels do
Trabatho, tanto assim que, conforme
salienta o voto de fls. 56, “a cmprésa
recorrente ndo proibiu a percepjac da
gorgeta’’.

Contra ésse argumento bésico do
Acérdio sub-censura, alifis invocado
na prépria sentenga originaria, insur-
gem-se os reclamantes, ora recorren-
tes, buscando demonstrar a efetiva
vulneragio da norma Jjuridica que se
contém no questionado art. 468 da
Consolidagio vigente, néo s() pela
falta de “miituo consentimento”, como
pelos reais prejuizos decorrentes -a
alegada alteracdo unilateral dos res-
pectivos contratos de trabatho; pois,
segundo acrescentam, além de ter fi-
cado claro “que a forma da percep-
¢io das gorgetas é condigdo do c n-
trato de trabalho”, outro objetive nao
teria a emprésa recorrida, ao modifi-
car o sistema, sendo fugir ao paga-
mento do salario minimo legal, “tro--
cando meramente o vocabulo qgrgeta
por participagio nas entradas” (v.
peticdo de fls. 58 a 64), como resul-
taria j4 vitorioso num caso apreriado
neste Tribunal Superior do Trabaiha
(in Proc. TST-4.682-52, da Egrégla
Primeira Turma).

Mas, em que pesem tddas as razdes
expostas pelo ilustre patrono dos re-
correntes, ndo vejo como admitir a
violagdo qualificada da norma contida
no art. 468 da Consolidacdo das Leis
do Trabalho. Nio se decidiu, em tese,
pela licitude de alteragio contratual
sem mutuo consentimento, ou que
f0sse permitido causar prejuizos ao

empregado, senfio, apenas, que n#o
ocorrera a questionada “alteracdo
unilateral’”” dos contratos de trabalho
dos reclamantes, em face de nfio cer
cepcdo diretg das gorgetas, como an-
sido proibida pela emprésa a per-
teriormente. Se foi esta a razio pre-
cipuo de decidir, alnda que se passa
acoimé-la de pouco realistica ou me-
nos sagaz, nfio hd como nem por que
proferida contra a letra da lel federal
conclujr pela existdncia de decisdo
aplicdvel ao caso em debate. Quando
muito, poder-se-ta dizer que houve
injusti¢ca na apreciacio dos fatos e,
pretagio da norma legal, hipbtese em
por via de consequéncia, érro de inter-
que, como é sabido, ndoc cabe o apélo
constitucional,

Assim sendo, indefiro o pedido de
fIs, 58 e nego seguimento ao recurso,
como de direito,

Publique-se,

Rio de Janeiro, em 19 de outubto
de 1955, -- Delfim Moreira Juntor,
Presidente,

PROCESSO N.° TST-5.7126-52

Recurso Extraordindrio

Recorrente — José¢ Anténio Luisi.

Recorrido — Banco Fraucés e Ita-
liano para a América do Sul S. A.
(4.* Regifo).

Afigura-se inteiramente careced.r
de qualquer fundamento juridico e
legal o recurso que pretende inten-
tar Jusé Antdnio Luisi para o Excelso
FPretério, com pseudo apolo no dispo-
sitlvo das alfneas a e d, do .nciso III,
do art. 101, da Constitui¢cd» Federal.

Irretorquivel é & procedéncia de
ilegitimidade de parte, argilida desde
o primeira instdncia e bem acothida
pelos diversogs Orgios desta Justica,
inclusive pela E. Primeira Turma, de
cuja decisio ora se apela pare a
mais alta cdére de justica do Pais.

Diante da copiosa documentagio e
razdes oferecidas pelos litigantes, a
cutra conclusio ndo se pode chegar
sendo a de que, na espécie los autos,
nfio se configura & alegada sucessio
do Banco Fraricés e Itallanp para a
América do Sul pelo ora Recorrido,
nem tdo pouco, em conseqgiiéncia, a
responsabilidade oslidaria orevista no
§ 2.° do art. 2.° da Concolidaglo das
Leis do Trabalho, em face daa liqui-
dacAd” definitiva do acérvo daquele
estadelecimento bancario e dv cons-
tituicRo de uma sociedade andnima
tormada por outras entidades, cujos
patriménios se fundiram em um uni-
€O, o qual nada tem a ver com aque-
te do mencionado banco ¢ ¢co mo qual,
j4 liquidado, nfo possui qualquer
liame comercial ou juridico.

Tudo isso prova, exub:rantemente,
que a parte chamada a juizo, isto é,
o Recorrido, € de fato e de direito,
pessoa juridica inteiramente dversa
daquela & qual prestbu servicos o
Recorrente e que nio pude ser con-
siderada, em absoluto, sucessora do
Banco Francés e Italilano para a
América do Sul, n3o estando presa
a éste por qualquer vinculo de soli-
dariedade.

Concludentemente, a prolagio da
V. Primeira Turma, deixando de to-
mar conhecimento da revista que lhe
manifestou o Recorrente, repousa so-
bre sb6lidog alicerces juridicos, porque
patenteado ficou que o aresto regio-
nal nfo lhe dava ensejo.

O presente recurso extraordinario
bate na mesma tecla e Ia zressurgir
08 mesmos argumentos de que j& lan-
¢ou mio o Recorrente em outras
cportunidades, argumentos ..ses que,
como vimos, cairam por terra e nio
resistem mesma a uma analise mais
demorada.

Em face do exposto, indefiro o re-
curso pleiteado.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 14 de outubro de
1955. — Delfim Morecira JXniyr, Pre-
tidente.
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PROCESSC M.° TST-5979-53

Recurso Ezxtraordinario

Recorrente — Cia, Swi{t do Brasil
Sociedade Andnima,

Recorrido — Vitolina Leite Duarte.
4.* Regiao).

O recurso extraordinario de fls. 87
usque 90, interposto em tempo uti],
furdamentado np art. 104, inciso 111
alineas a e d, da Constituicio Fe-
deral, procura amparo na suposta
violagdo dos arts. 896 da Consolida-
¢iio das Leis do Trabalho e 289 do
Coédigo de Processg Civil, bem como
¢em alegada discrepincia jurispru-
dencial com aresto do V. Tribunal
ad quem.

Incorreu, porém, in casu, a inve-
adac vulneracdo do art, 896 do es-
tatuto consolidado visto gue o aresto
malsinado concluiu pela nio ccorrén-
cia da shipoteses previstas naquete
texto legal, razao por que nio co-
nheceu do rtcurso de revista mani-
festado de decisao do Tribunal Re-
gional,

Quanto & Infringéncia do art. 289
do Coédigo de Processo Civil, refe-
rente & erceptio rei judicata, nio ha
como acolhé-lo, & vista, .nesmo, dos
pedidos "feitos neste e ng processo
em apenso, A primeira reclamacgio
visava, unica e exclusivamente, a
reintegracio considerando-se, como se
considerava, estdvel a empregada.
Repelida aquela pretensio, com 2
negativa da justica em reconhecer
a estabilidade da reclaman.e, plei-
teou esta, no presente feito, as inde-
nizacoes legais, por despedimento in-
Justo. Niao h& que falar em iden-
tidade de ceusu, indispensfivel & con-
figuracao do estatuido no art. 28y
do C6digo de Processo Civil, con-
forme, alids, reconhecido por tddas
as instdncias trabalhistas.

Inaplicavel, pelas mesmas razdes,
o acordiao apontado como divergente,
razio pela qual hei por bem de in-
deferir o recursd> extraordinario de
fls. 87-90.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 7 de outubro de
1955, — Delfim Moreire Jiunior, Pre-
sidente.

PROCESSy N.° TST-4.295-32

Recurso Ezxtraordirndrio

Recorrente - Cia. Gessy Indus-
trial,
Recorrido — Odilio

Baggzion. (2.*
Regifo). .

Funda-se o apéio de fls. 58 e se-

nas hipoteses previstas ng art. 101,
inciso III, letras a¢ e d, da Consti-
tuicdo Federal, sob a alegacio 4de
que, mantida a incorporacio do
“abono” para efeio do céalculo da in-
denizacfo devida ao reclamante, ora
recorrido, teriam sido viplados os
antigos Decretos-leis ns, 3.813 ¢ 4.356,
além do art. 461 da Consolidagio
das Leis do Trabalho, bem como se
posto em canflito ¢ Acordiao impug-
nado com diversos julgados . do Ex-
celso Pretério, especlalmerte agquele
que foli proferido no Mandado de
Seguran¢a n.° 2.265, de Siao Pauly,
da lavra do eminente M:inistro Bar-
reto, em cujo voto se alude as de-
cisbesq ue tiveram o Recurso Extra-
ordindrio n.° 17.769 e os .Aandados
de Seguranga ns, 1.905, 1.989 e
2.151, todos objetivando impedir des-
contog previdenciais sobhre os cha-
mados “abonos provisérios’’, con-
forme se verifica também do Acor-
ddao junto por certldio (Recurso Ex-
traordinirio n.° 23.933, do Distrito
PFederal).

A controvérsia, cmbora subsistente
no campo da previdéncia social, ficou
superada na tradi¢do jurisprudencial
da Suprema Instancia, pois, entre
cutres numerosos julgados confirma-
torice da tesc espdeada pelo” Acorddo

guintes, interposto em tempo habil, |

recorrido, podem ser mencionados os
seguintes:

“A relacfip contratual de trabalho
sébre aobno, quandg objeto e dissi=
dio, hi de ser resolvida de acbrdo
com =& legislacko especifica, e nio
pela previdéncia social, Esta rho se
adapta & solucio das questoes de
abono remuneratorio, <urgidas no
contrato de trabalho”.

Agrave de Instrumento n. 15,441,
Relator Ministro Abner Vasconcelos
— (2* Turma julgado em sessio de
€-6-1952. ‘

G mesmo Supremo j& decidiu que
para efeito de cilculo de indenizagio
deve ser computado o ‘sbono’ per-
cebido pelo empregado com base uos
Decrctos-leis ns. 3.913, de 1841 ¢
4.356, de 1942, ndo enscjando recurso
extrapordinario (Constituicao, art. 101,
n? II, alinea a), o julgado que
assim houver decidido.

(Agravo de Instrumento n.° 14.287
— Didrio da Justica de 7-2-62 — pa-
gina 659 -—— Relator Ministro Luiz
Gallotti) .

Ainda no mesmo sentido:

Agravo de Instrumento 2° 15,447
— Didrio da Justica de 26-4-54 —
pag. 1.360 — Relator: Ministro Ri-
beiro da Costa:

Agravp de Instrumento n®° 15.128
— Revista do Tribunal Superior do
Trabalho — Ano XXVII — janeire
e fevereiro de 1052 — pags. 48/41.

Agravo de Instrumento n.° 14.277
— Didrip da Justica de 31-1-52 —=
pAg. 537 — Relator: Ministro La-
fayette de Andrada.

Agravo de Instrumento n° 14.240
— Didgrio da Justice de 30-1-52 —
pag. 520,

Agravo de Instrumentg -1.° 15.414
— Julgado em sessio de 27-5-52 -~
Relator: Minisro Orozimbo Nonato”,

Assim, em que pesem as argiiicoes
feitas pela emprésa recolrente, limi-
tada a questaoao calculo da 1indes
nizacdo decorrente de despedida sem
Justa causa, mediante inclisio do
“abono” até entdo . percebido prlo
empregado, de acérdo com a . TS
lagdo trabalhista, nip. vejo como ene
quadrar o apél!c em gualquer das
hipdteses constitucionais ‘nvocadas na
peticdo de fls. 58, mclusive porque
ndo havia base legal para ser co-
nhecida =& “revista’” interposta pela
reclamada, conforme se decidiu no
Acorddo subsensura (v. fls, 5¢).

Indefiro, portanto, o recurso e the
nego Seguimento, como de aireito.

Publique-se.

Rio, 7 de outubro de 1955.
Delfim Moreira Junior, Presidente,

PROCESSO TST-3.184-53

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Companhia Comér-
cio € Construgdes, — Recorrido —
Theodolindo Costa Telles. w (1.* Re-
giao).

Inadmissivel é o recurso constitu-
cional que vem de interpor a emprée
sa supra mencionada, sob a alega-
cio de que o E. Primeira Turma
déste Tribunal teria violado os arti-
gos 460 e 461, e seus paragrafos 1.°
e 2.° da Consolidagio das ILeis do
Trabalho, citando, ainda, acérdios
dos quals diverge o prolatado por
éste Pretorio, segundo afirma, errd-
neamente, s aludida emprésa.

Realmente, nenhuma aplicacio &
espécie tinha o art. 461, uma vez
que a hipdtese vertente é completa~
mente diversa.

Versa o caso dos autos sObre a
substituicdo temporaria de um eme
pregado por outro e ndo de equipa-
ragdo salarial propriamente dita, hle
potese que haveria de ser apreciada
e dirimida 4 luz do mandamento legal
da citada disposicido legal,

Sendo assim, ruem por terra od
argumentos desenvolvidos pela Recors
rente no presente apélo.

Tendo ficado apurado, através de
pericia, .que a Recorrente adotava ¢
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praxe, alils muito louvdvel, de re-
munerar o substituto de um empare-
gado com ©8 esmos salarios percebi-
dos pelo substituico, conclui-se que
justas foram as decisbes prolatadas
pelos tribunals inferiores e nenhuma
afronta legal praticaram tais julga-
dos; pelo ecatrario, arrimaram-se ncs
principios estatuidos nos arts. 8° e
460, do refcrido diploma legal e o
fizeram com a seguranca desejada,
pois o que pretende o Recorrido €
ver-se pago da diferenca de salérios
durante o periodo da substitui¢io, e
nao pereehd-la  ad-fulurum, o que
seria, entdio, um absurdo.

Posta a questfo nesses térmos, que
exprimem a realidade dos fatos, é de
concluir-se pela improcedéncia do
longo arrazoado da Recorrente e pela
nenhuma base do remedium iuris de
que se quer valer a mesma para pro-
vocar o ptuaunciamento do C. Supre-
mo Tribuna)l Fedcesl, falsamente es-
tribado no art. 101, ne° II1, letras
a e d, da nossa Carta Politica.

Indefiro. conseqguentemente, o pe-
dido, negando seguimento ao apélo,
como é de direito.

Publigue-3e:

Rio de Janeiro, 14 de outubro de
1955. — Delfim Moreira Junior, Pre-
sidente.

PROCESSO N.° TST-5.960-52

Recursg Extraordindrio

Recorrente w Companhia Nacional
de Navegacho Costeira. — Recorrido
— Mério do Amaral Gongalves, —
(6.* Regido).

Nao se justifica e nem tem funda-
mento, o apélo constitucional de que
se vale a emprésa supra citada, com
apdlo invocado nu art. 101, inciso 111,
letras a e @ da Constituicao Federal,
sob a alegachc de que feriu a deciséo
da E. Primeira Turma, os arts. 20],
pardgrafo unico® 126, pardgrafo uni-
co, da referida Constituicho e 1759
§ 29 da Lei n® 605 de 5 de janeiro
de 1949 e 11 da Consolidagio das Leis
do Trabalho.

Positivamente improcedente era a
excecio de incompeténcia ezx-ratio-
ne materiae ou personae argiiida pela
Recorrente perante as diversas ins-
tancias desta Justica, questdo essa
que volta a agitar no presente re-
curso. :

Inumeras sio as vézes em que a
Recorrente vem insistindo nessa ar-
giiicho, dada & quantidade de pro-
cessas em que ela ¢ parte e, em todas
dles tem sido repelida aguela preli-
minar, porguanto, inquestionavelmen-
te, nos casos em que — como € o dcs
autos — o empregado haja sido admi-
tido antes da incorporagho daem-
présa ao Patriménio Naclonal, é ma-
nifesta a competéncia do judiciario
trabathista, er-vi do Decreto-lei na-
mero 8.2:3 de 1945, consoante & de
remancosa turisprudéncia desta Jus-
tica, inclusive a que estabeleceu. ha
muito, o C. Supremo Tribunal Fe-
deral, o qual j& proclamou que, em
casos tais, a Unifo niio tem qualquer
interésse no feito. :

Nessas condicoes, inaplicdveis s30
4 questio sub fudice os dispcsitivos
constitucionais citados pela Recorren-
te como tendo sido violados pelo
aresto recorrido.

No que tange 3s restantes razdes
do recurso em exame, nao se vé como
reconhecer procedéncia ao seu breve
arrazoado, pols que a decisfo apela-
da fol pautada dentro dos principios
legais da Lei n® 605 de 5 de janeiro
de 1949 e obedeceu ac prescritc no
art. 11 da Consolidacioc Trabalhista,
sem duvida alguma bem aplicado &
espécle.,

Demonstrado, assim, que ¢ presen-
te recurso nio encontra amparo na
; Lei Mé&xima, indefiro-o, negando-lhe
. o rre‘endido seguimento.

Publicute-se.

v Rig de Janeiro, 11 de outubro de
. 1955. — Deltim Moreirg Jiunior, Eve-
sidente,

DIARIO DA JUSTIGA

TST 5.223-58

Agravo de Insitrumento para o
Supremo Tribunal Federal

Agravanie: Orlando Rafael Chia-
nelli. — Agravada: Companhia Cru-
zeiro do Sul “Capitalizacio” S. A.

Mantenho o desnacho agravado, pdr
seus fundamentos,

Subam os autos, j& devidamente
instruidcs ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal

Publigue-se,

Em 19 de outubro de 1955. — Del-
fim Moreira Junior, Presidente,

TST-5.235-55

Agravo de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federal

Agravante: S. A, Industrias Vo-
torantim, — Agravada! Otéavia Si-
queira,

Mantenho o despacho agravado,
por seus fundamentos.

Subam' os autos, j& devidamente
instruidos ao Egrégic Supremo Tri-
bunal Federal.

Publique-se.

Rio, 19 de outubro de 1955.
Delfim Moreira Jinior, Presidente.

TST-4.519-55

Agravo de Instrumenlo para o
_ Supremo Tribunal Federal

Agravantes: Laert Siqueira da Sil-
va e outros. w Agravada: Atlantic
Refining ot Brazil.

Mantenho o despacho agravado, por
seus tundamentos,

Subam os autos, j& devidamente
instruidos ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal.

Publique-se.

Em, 20 de outubro de 1955. — Del-
fim Moreira Jiunior, Presidente,

Tribunal Pleno
MANDADC DE SEGURANGCA

Processo TST-5.280-55.
Impetrante: Constantino Fernan-
des. — impetrada: E. Primeira Tur-
ma do T.».T,
Despacho do Sr.
Vistos, etc. .
Como se vé da certidao supra, sen-
do omisso o Regimento, reconheceu
o E. Tribunal Pleno a competéncia
do Relator para indeferir o mandado,

Ministre Relator

‘quando nao for caso déle ou jhe

faltar aigum dos requisitos da lei,
tal como dispée o art. 8° da Lei
n' 1.533, de 31 de dezembro de 1951
relativamente ao Juiz singular,

E é o que passo a fazer, dispensa-
das, por inuteis, quaisquer jnforma-
¢oes, constando dos autos as certi-
daoes dos julgados.

O V. acdérdio da E. Primeira Tur-
ma j4 havia salientado que “ ¢ que
pretendo o Recorrente é tumultuar
O processo’’.

Essa intencio ainda estd bem viva,
como o prova a Iimpetracio déste
mandado, visando a substituir os re-
cursos de gue usou sem resultado —
embargos e agravo do despacho de-
negatério. :

FoOsse a decisdo diver®ente de outra
— de alguma Turma ou do Pleno,
e os embargos seriam recebidos. Se
nio o houvessem sido, injustificada-
mente, o remédio estaria no agravo.
E. perdidos. ndo obstante, todos ésses
recursos, na ocorréncia de uma das
hipéteses previstas no artigo 101, na-
mero III da Constitulcdo Federal,
airda haveria o recurso extraordiné-
!rjio para o E. Supremo Tribunal Fe-

eral,

Existindo, assim, recursos prépriocs
na lei, nao poderia ser dada a segu-
ranca, a tedr do que dispde o artigo
5¢ no II, da referida Lei n.® 1.533.

Inteiramente inconsistente a argv-
mentagdo do Impetrante de que o

remédio extraordinario nao deve ser
levado em cinta porque prescrito na
Constituicao e néio em leis processuais.

Mas, curiosamente, tambem néo
leva em conta o recursc de embargns
de que usou. A admitir-se o enten-
dimento do impetrante, todos os re-
curscs usados devem ser postos de
lado, até que, por nfo haver mais
renhum, calba o mandado.

Pretende éle também provar gque
seu direlto — de ver realizada uma
pericia — é Hquido ecertn.

Mas jJA agora. a essa alturr, com
tantos prcnunciamert-« contraries, =
afirmaclio séa de maneira estranha.

Contra decisio judicla) pode caber
sim, s seguranca, mas 86 em caréter
excepcional, Inexistindo recurso e sen-
do evidente a violacfa ou & ameaga
a direito incnntestavel.

Indefiro, vois, o pedido.

Notifique-se,

Rio de Janeiro, 27 de outubro de
1955. — Aldilio Tostes Malia.

RELACAO DOS PROCESSOS SOR-
TEADOS AOS SRS. MINISTROS
EM 26 DE OUTUBRO DE 1955.

Relator — Ministro Godoy Ilha.
— Revisor — Ministro Oliveira Lima.
TST-6.068-55 — recorrente — Sind.
dos Trabs. nas Inds. de Panificacso.
Confeitaria de Produtos de Cacau e
Balas e de Torrefacio e Moagem de
Café do Rio de Janeiro e Sind. Ind.
Panificagio e Confeitaria do Rio de
Janeiro, — Recorridos — Os mesmos
Relator w Ministro Astolfo Serra.
c.l_i Revisor — Ministro Rémulo Car-

m,

TST-4.673-54 — Embargante — Em-
prsésa Jornalistica Brasileira S, A.
“O Globo” — Embargado — Mariano
José Corréa.

Relator — Ministro Edgard San-

ches., — Revisor Ministro Jonag Melo
de Carvalho.

TST-6.688-53 — Embargante — Er-
cilia Maria de Jesus — Embargada —
Cia. Nacional de Estamparia,

Relator — Ministro Oscar Saraiva
— Revisor — Ministro Godoy Ilha.

TST-6.281-55 — Recorrente — Sin-
dicato dos Oficiais Marceneiros e Tra-
balhadores na Indiustria de Mévels
e de Madeira. — Recorrido — Sindi-

cato da Ind. de Marcenaria de Pérto
Alegre, N

Relator — Ministro Télio da Costa
Monteiro — Revisor — Ministro M4-
rio Lopes de Oliveira,

TST-1.808-53 Embargante
Henrlque Foreis Domingties. — Em-

bargada — Sociedade Anénima Rédio
Tupi.

Relator — Ministro Julio Barata
— Revisor — Ministro Astolfo Serra.

TST-4.721-54 Embargante -~
Dulce Ieite — Embargado — Fred
Figuer & Cia. Ltda.

TST-5.367-55 — Recorrente — Er-
nesto Telles — Recorrido — TRT da
5% Regiio.

Relator — Ministro Antonio Car-
valhal — Revisor — Ministro Julio
Barata,

TST-5.476-53 Embargante
Casa Braganca — Embargado — Ama-
ro Francisco Wanderley.

Relator — Ministro Tostes Malta

Revisor — Ministro Délio Mara-
nhio,

TST-6.155-55 Recorrente
Klein, Lachnit & Cia. — Recorrido
— 8Sind. dos Trabs. na Ind. de Cal-
cados de Nova Hamburgo.

TST-6.382-54 Embargante
Societé de Sucreries Bresiliennes. —
Embargado — Roque Rodrigues.

Relator Ministro Delio Mara-
rhio — Revisor — Ministro Télio
da Costa Monteiro.

TST-5.383-54 Embargante

QOutubro de 1958

———

Primeira Turma

RESUMO DA ATA DA QUINQUA-
BESIMA OITAVA SESSAQ ORrDI-
NARIA REALIZADA NO DIA 25
DO MES DE OUTUBRO DE 1955.

Presidente: Ministro Astolfo Serrq —
Procurador: D1, Otavio de Aragdo
Bulcdo — Secretario: Sr. Agnelo
Bergamini de Abreu.

As treze horas abriu-se a sessio
com a presenga dos Srs  Mimstros
Godcy Ilha, Romulo Cardim, Oliveira
Limu, Caldeira Neto, éste Gltimo con~
vocado.

Lida a ata da reuniao anterior e

posta em discussao, foi aprovada sem
restrigbes.

JULGAMENTOS

Processo  5.354-55:

Relator; Ministro Astolfo Serra,

Reviscrf: Munistro Romulo Cardim.

Agravante e Recorrido Gingsio Nos-
sa enhora do Brasil,

Agravado e Recorrente; Antonio
Augusto de Almeida.

Agravo de Instrumentg e Recurso
de Revista de decisio do TR1 da 1.*
Regido.

Resolveu-se, por unanimidade de
votos: I — negar provimento a0 agra=
vo interposto pelo Colégio; II =
conhecer do recurso dos empregados
e negar-lhe provimento.

Processo §.936-52 :

Relator: Ministro Romulo Cardim.

Revisor: Ministro Godoy Ilha.

Recorrente: Antdnioc Marques @
outros.

Recorrida: Santa Casa de Miserie
cérdia do Rio de Janeiro,

Recurso de revista de decisio do
TRT da 1.* Regifo.

Resolveu-se adiar o julgamento &
fim de que participe do mesmo o Se-
nhor Ministro Caldeira -Neto, em vire
tude de empate ocorrido na votacéo,
quanto ao mérito. A Turma .por una~
nimidade, conhecer do recurso. e Oli-
veira Lima, votaram pela confirmacio
da decisfio recorrida, e¢ os Senhores
Ministros Godoy Ilha e Astolfo Serra
vela acolhida do apélo para, enten-
dendo haver no caso relacio de em=
prégo, determinar que o Tribunal! &
ouo aprecie o mérito do recurso ordle
nério. Pelos recorrentes falou o advo-
gado Dr. L. Miranda Lima. e pels
recorrida o advogado Dr. Nélio Reis.

Processo 2.347-54 ¢

Relator: Ministro- Godoy Ilha.
Revisor: Ministro Oliveira Lima.
Recorrente: Cia. de Carris, Luz e
Firca do Rio de Janeiro. Ltda.
Recorrido: Altivo Neves.

Recurso de revista de decisio da
5% JCJ do Distrito Federal.
Resolveu-se conhecer do recurso @
dar-lhe provimento para julgar ime
nrocedente a reclamacho, vencido ©
Sr. Ministro Godoy Ilha, relator.
Designado para redigir o acérdio
o Sr. Ministro Oliveira Lima.
Processo 2.365-54 ¢
Relator: Ministro Godov Ilha,
Revisor Ministro Oliveira Lima,
Recorrente: Rubens Viezas da Mot-
ta e Nadir Figueiredo Industria e
“omércio 8. A.

Recorridos: Os mesmos.

Recursos de revista de decisfo do
TRT da 1* Reeiio.

Resolveu-se nio conhecer de ambos
As recursos, unAnimemente.

Processo 2.3€6-54 :
Relator: Ministro Godoy Tlha.
Revisor: Ministro Oliveira Lima.
Recorrente: Cla. Construtora Bela
Vista.
Recorrido: Roberto da Cimara Sil-
va Dias,

Recurso de revista de declsio do
TRT da 1% Regifo.
Resolveu-se nio conhecer do re-
cursn, unAnimemente.

Processs 2.367-54 ¢
Relator: Ministro Godov Tiha.

Créfica Aimoré Ltda. -— Embargado
Bartolomeu Siqueira.

Revisor; Ministro Oliveira Tdma
Recorrente: Gercy dos Prazeres,
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Recorrida: Emprésa Interestadual
Omibus ae Luxo Lida.

Recurso de rev.sta de decisio do
TKi aa 1.* Regido.

Resolveu-se nao conhecer do re-
cursy, vencido o Sr. Mumstro Godoy
Jiha, Designado para redigir o acér-
dao o Sr, Ministro Oliveira Lima,

Processo 5.334-54 :

Relator: Ministro Astolfo Serra.

Revisor: Minstro Romulo Cardim.

Recorrentes. Joel Kés & Irmfo.

Recorrido: Mateus dos Santos Pinto.

Recurso de revista de decisio do
TRT da 1.* Regifo. .

Resolveu-cse conhecer do recurso
e dar-lhe provimento para absolver
a recorrente da condenagio que lhe
fotf imposta, uninimemente.

Processo 6.747-53:

Relatcr; Ministro Romulo Cardim.,

Revisor: Ministro Godoy Ilha,

Recorrente: Cia. Industrial Pas-
toril,

Recorrido:

Recurso de rvevista de
TRT da 4* Regifo.

Resolveu-se, contra o voto do Se-
nhor Ministro Godoy Ilha, conhecer
do recurso, rejeitando a preliminar
de eincommeténcia; no mérito, refor-
mar, em parte, a decisdo recorrida
para condenar a emprésa aoc paga-
mento de férias simples, mantida a
comnensacfio, tudo apurado em exe-
cucho,

Processo 6.894-53 :

Relator: Ministro Romulo Cardim.

Revisor: Ministro Godoy Ilha.

Recorrente: Usina Agucareira e
Dis*laria Pontal,

Recurso de revista de decisio do
TRT da 3. Regido.

Resolveu-se ndo conhecer do re-
cursn, imanimemente.

Processo 6.913-53 :

Relator: Ministro Romulo Cardim.

Revisor: Ministro Godoy Ilha.

Recorrente: Celsn Enéas Matos.

Rec~rrida: Cia. Docas de Santos.

Recurso de revista de decisio do
TRT da 2* Regido.

Resolveu-se conhecer do recurso €,
vencido o Sr. Ministto Romulo Car-
dim, relator, dar-lhe provimento para
restabelecer a senten~a de primeira
instincla. Designado para redigir o
acériin o Sr. Ministro Godoy Ilha.

Processo 2.368-54 : :
Relator: Ministro Godoy Ilha.
Revisor: Miniztro Oliveira Lima.
Recorrente:  Antonfo Pereira de

Azevedo, Condomnio do Ediffcio da
Rua Campos da Paz, n° 18 e Joana
Carvalhal.

Recorridos: Os mesmos.

Recurso de revista de decisfo do
TRT da 1% Regifo.

Resolveu-se* I — conhecer dos re-
cursos do primeiro e segundo recor-
rentes. vencido, quanto ao do em-
prezado, o Sr. Ministro Romulo Car-
dim: de meritis, dar-lhe provimento
para restabelecer a sentenca da JCJ;
II — nfa conhecer do recurso de Joa-
na Carvalhal, sem diverzénela de vo-
tos. Peln segundo recorrente (condo-
minlo) falou o advogade Dr. Julido
8. Rrasil.

Processo 2.369-54 ¢
Relator: Ministro Godoy Iiha.
Revisor* Ministro Oliveira Lima.
Recorrente: José Campos Filho,
Recorrido: Cla. Nacional de Ci-

mento Portland.

Recurso de vevista de decisfo do
TRT da 1% Regiio.

Resolveu-se nfio conhecer do Tre-
curso. vninimemente.

Processo 2.370-54 ¢
Relator: Ministro Godoy Iiha.
Revisor: Ministro Oliveira Lima.
Recorrente: Estrada de Ferro Leo-

poldina.

Recorrido: Alencar Postilho Crivel.

Recurso derevista de decisio do
TRT da 1% Regifio.

Resolveu-se, por unanimidade, co-
nhecer do recurso e, vencido o Senhor
Ministro Godoy Ilha, dar-lhe provi-
mento para determinar que o Tri-
bunal a quo julgue o wmérito do re-
curso ordindrio. Designado para re-

Isauro dos Santos.
decisfo do

o acérdio o Sr. Ministro OH-
veira Lima,

Processo 244-54 .
Relator: Miustro Oliveira Lima.,
Revisor: Mimstro Delfim Moreira.
Recorrente: Guilherme Macedo de

Azevedo Vasconcelos,

Recorrida: Cia. Boa Vista de Se-
guros,

Recurso de revista de deciséo do
TRT da 8* Regiao.

Resolveu-se nao conhecer do re-
curso, unanimemente. Presidiu o jul-
gamento o Sr. Ministro Delfim Mo-
reira, Pela recorrida falou o advoga-
do Dr. Nélio Rels.

Processo 2.373-54 :

Relator: Ministro Godoy Ilha.

Revisor. Ministro Oliveira Lima,

Recorrente: Cia. de Carris, Luz ¢
Forca do Rio de Janeiro Ltda.

Recorridos: José Benfica Afres e
outros,

Recurso de revista de decisio do
TRT da 1* Reglio,

Resolveu-se nédo conhecer do re-
curso, unédnimemente,

Processo 5.629-54 :

Relator: Ministro Astolfo Serra.

Revisor: Ministro Romulo Cardim.

Recorrentes: Sebastiio Gongcalves
da Silva e Pinto Brito & Cla. Ltda.

Recorridos: Os mesmos.

Recursos de revista de decisio do
TRT da 1* Regifo.

Resolveu-se méo conhecer do re-
curso do empregado e conhecer o da
emnrésa para absolvé-la da conde-
narfio imposta, sem divergéncia de
votos,

Processo - 5.631-54
Relator: Ministro Astolfo Serra.
Revisor: Ministro Romulo Cardim.
Recorrente: Adelino Moreli.
Recorrido: Llovd Brasileiro — Pa-

tri~&nin Nacinal,

Recursn de revicta de declsfo do
TRT da 1* Recifo,

Resolver-se nfio conhecer do re-e
cursn 1mianimemente,

Processn 6,023-53 ¢
Relator: Ministro Romulo Cardim.
Revisor: Ministro Godoy Ilha,

Recorrente: Antonio Pacheco de
(octrn Filho,
Reecnrrida: Estrada de Ferro Leo-

neldina,

Recurgo de revista de declsfo do
TPT da 1.* Regldo.

Resolveu-se nfiao conhecer do re-
cursn  pninimemente,

Pracesso 6.940-53 :

Relator: Ministro Romulo Cardim.

Revisor: Ministro Godoy Ilha,

Recorrente: Emprésa “Taddeu” de
Cinemas Ltda,

Recorrida: Francisco Eugenlo Filho

Recuirsn de reevista de decisfo do
TRT da 2* Regido.

Resnlveu-se nfio conhecer do re-
curen undnimemente,

Processn 5.335-54:

Relator: Ministro Romulo Cardim.

Revienr: Ministro Godoy Ilha.

Recorrente: 8. A. Rédio Tupi.

Recorridos Sandino Gomes de Lira.

Recurso de revista de decisfio do
TRT da 1% Regido,

Resolveu-se, contra o voto do Se-
nhor Ministra Godoy Ilha, conhecer
do recursn e dar-lhe provimento para
anuvlar o processo ab-initio.

Processo 2.384-54 ¢

Relator: Ministro Godoy Ilha.

Revisor: Ministro Oliveira Lima.

Recorrente: Massa falida da Rédio
Clube do Brasil,

Recorrido: Kurt Abraham.

Recurso de revista de decisBo do
TRT da 1.* Regifo,

Resolveu-se nfo oconhecer do re-
curso, uniAnimemente,

Processo 2.385-54 :

Relatort Ministro Godoy Ilha.

Revisor: Ministro Oliveira Lima,

Recorrente: Cia. de Carris. Luz e
Férca do Rio de Janeiro Ltda.

Recorrido: José da Costa Veho,

Recurso de revista de decisGo do
TRT da 1* Regifio,

Resolveu-se. por unanimidade, co-
nhecer do recurso’e, vencide o Se-
nhor Ministro Godoy Ilha, relator

dar-lhe provimento para julgar pres-
crito o direito do empregado. Desig-
nado para redigir o acérdio o Se-
nhor Ministro Oliveira Lima,

As 18 noras esgotada a pauta o
Sr. Ministro Presidente suspendeu os
trabalhos, dande por encerrada a
Sess3o.

Rlo de Janeiro, 28 de outubro de
1855. — Agnelo Bergamini de Abreu,
Seeretdrio do TST.

EELACAO DE PROCESSOS SOR-
TEADOS AOS SENHORES MINIS-

;I;)E;?S EM 26 DE OUTUBRO DE

Relator — Ministro Astolfo Serra.

TST-4.284-65 — Agravante: Cia, de
Carris, Luz e <0rca do Rio de Ja-
neiro Ltaa. — Agravado: Edgard Du-
tra da Cunha,

Reiator — Ministro Astolfo Serra.

Revisor — Ministro Romulo Cardim

131-4.602-56 — Recorrentes: Da-
niel Ferreira & Cia. Ltda. — Recorri-
do; Almir Amaral,

TST-5.353-66 — Recorrente: Cia.
Filagio do Rio de Janeiro — Recor-
rido: Osvaldo Leal.

TST-5.631-55 — Recorrentes: Ovi-
dio Antonio dos Santos e outros e
Cia. de Carris, Luz e Fdr¢ca do Rio
de Janeiro, Ltda, — Recorridos: Os
mesmos. .

'I'S'1-5.641-50 — Recorrente: Anto-
nio Damasceno Gomes — Recorrida:
Sociedade Industrial de Refrigeran-
tes Flexas Lida.

TST-5.881-65 — Recorrentes: Se-
pastido Dutra Mota e Novo Mundo
Cia. de Seguros Terrestres e Mari-
timos e Miramar Cia, Nacional de
Seguros Geralis, Recorridos: Os
mesmos.

Relator — Ministro Rcmulo Cardim.

TST-4.531-565 — Agravante: Bar e
Restaurante Gato Preto — Agravado:

Relator: Ministro Romuls Cardim.

Revisor: Ministro Godoy ilha,

TST-4.603-55 — Recorrente;
vina oares da Silva Recorrida:
Cia. Telefdonica Brasileira.

TST-4.676-65 — Recorrente: Fer-
nando Ciomei — Recorrido: Expres-
so Comercial Ltda.

TST-5.537-55 — Recorrente: Pe-
troleo Brasileiro S.A, — Frota Na-
cional de Petroleiras — Recorrido:
Josebias Barbosa de Araujo.

TST-5.635-55 — Recorrentes: Ma-
noel Melo da Silva e Condominio do
Edificio Civitas — Bloco “D’’ — Gra-
¢a Couto S. A. Industria e Comércio.
— Recorridos: Os mesmos. |

TST-5.643-55 — Recorvente: Via-
cio Irmaos Almeida Ltda — Recorri-
do: Domingos Araijo Frota.

Relator: Ministro Godoy Ilha,

Revisor Ministro Oliveira Lima.

TST-4.141-56 — Recorrente: Ja-
cinta Gomes — Recorrido: Mério Pe-
reira Bastos.

TST-4.271-55 — Recorrente: Con-
ceicio Soares Dias — Recorrido: Apa-
relhos Elétricos “Tonelux” Ltda.

TST-4.732-55 — Recorrente: S. A.
Indastrias Reunidas F. Matarazzo —
Recorrido: Jofio Almeida.

TST-4.774-55 — Recorrentes: Es-
tevam Kisbank e S. A. Inds. Reu-
nidas P. Matarazzo. -— Recorridos:
Os mesmos,

TST-5.876-55 — Recorrente: Marla
do Carmo Werneck — Recorrido: In-
tituto Muniz Barreto.

Relator: Ministro Godoy Ilha.

TST-4.566-55 — Agravantes: Ta-
vares de Souza & Cla. Ltda, — Agra-
vado: Pedro Manoel,

Segunda Turma

DESPACHO DO PRESIDENTE

Processo TST-6.949-51:
Embargante: Cia. Antértica Paulis-
ta Induastria Brasileira de Bebidas e
Conexos,
Embargada: Maria Alice,
A Embargante cita decisbes que

Sil-

tenho como divergentes.

ﬁgmito osis t:mbal'gw.
ra-se v na fo
Elnbuque-se. rma da lei,
18 de outubro de 1955, —
Ribeiro Sanches, Presidente, Edgord
Processo 272-5.235-53:

Emburgante: Colégio Anchieta,

Embargado: Carlos Porfiric dos
Santos,

Coléglo Anchieta, nido se confore
mando com a decisio de fls. 132 g
134, opds embargos, intempestivamen=
te, pois, publicada a conclusio do
acérddo no Didrio da Justicg de 12
de julho de 1955, sémente a 25 do
mesmo més, deu entrada no proto-
colo déste Tribunal a petigio de
embargos.

Assim, estando fora do prazo da lel,
indefiro os embargos,

Publique-se.

Em 21 de outubro de 1955, —
Edgard Ribeiro Sanches, Presidente,

Processo TST-5.701-53 :

Embargante: Jarbas Ferreira. -—
Embargada: Panificacdo Manon Ltda.
Jarbas Ferreira, nio se conforman-
do com a declsiao de fls. 35 g 36,
opds embargos, no prazo,
A decisio embargada resolveu:

“Nfio conhego do recurso. O
acérdao recorrido, decidindo como
o féz, pela absorcio de um au-
mento salarial por outro, nio
violou a lei, nfo desrespeitou os
principios gerais de direito, nem
divergiu da jurisprudéncia, pelo
que o apél ocarece do fundamen-
to legal invocado”,

o _Embargante cita a fls. 38, uma
demsag da Egrégia Terceira Turma,
proferida no processo TST-5.221-53,
nublicado no Didrio da Justica de 4
de agdsto de 1955, “onde se entendeu
aue a majoracio decorrente do sald-
"io mfnimo, nio podia ser com.pen-

sada na aplicacio da mesma norma
coletiva’, ’

H4 divergéncia.
?Sﬁro os embargos.
ra-se vista na forma da lel,

Fubliaue-se,

Em 5 de outubro de 1955,
Edgard Ribeiro Sanches. Presidente.

Processa TST-7.079-53:

Embargante: Izidoro Cardeman
(Casa Izidoro) — Embargado: Amo-
roso Mosé.

Tzidoro Cardeman, nfo se confore
mando com a decisio de fls. 87 a
91, opds embargos, no prazo. .

A decisfio embargada resolveu:

“De acdrdo com os térmos do
brilhante parecer da douta Pro-
curadoria Geral que, com a de=
vida vénia, adoto como razdes de
decidir conheco do recurso e dou=
lhe provimento para determinar
a baixa dos autos & instincia de
origem vara que julgue o mérito
da quest3o”,

O Embargante procura fundamene
Ear 0 seu recurso (fls. 93 a 97) de
embargos de nulidade e infringente
do julgado”, forma de recurso que
nfo existe na Lel no° 2.244, fazendo
critica ao parecer do doutor Procura=
dor e & sentenca embargada que, de
apenas seis linhas, anulou tudo,

E nfo é verdade porque no parecer
g;énnée do que transcreve o Embare

“§& o Supremo Tribunal Fee
deral assim também decidiu. Seme
Pre que se alega a Inexisténcia
da relaclio de emprégo, esti-se
atingindo os prévrios limites exe
tremos da comveténcla da justi
especlal. Nenhuma questfo se
mals furfdica, demandando um
conhecimento prévio, do que esta.
Cita o Embargante uma decisio
do Eeréelo Tribnnal Pleno proferids
no nrocessn TST-X.067-46. publicado
no Didrio da Justica de 6-2-947. que
nfip aornvelta ao easo., pols nem de
‘onee fala o acérdfo emhargado sB«
bre a reformatio fn pefus.
Assim, determinando o acérdfo eme

bargado & baixa dos autos pera qué’
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& M.M, Junta jylgue o mérito da
a\‘xrestao e ‘nio demonstrando o
gante tese alguma em. divergdn-
. indefiro os embargos.
Publique-se,
EFm 14 de ougubro de 1055. -
#dgerd Ribeiro Sanches, Presidente.

PROCESSO TST-17.577-53

Embargante: Cia. Brasilelra Tran-|

satidntica de Comérclo e Industria
Bogiedade Andnima, — Embargado:
Hans Willy Hennersdorf.

Inconformada com & decisio de
fs, 39 a 41, a Cla. Brasileira Tran-
satliptica de Cdmércig 8 Industria
B. A., opds embargos, no prazo.

A decisao embargada, eptre outfas
onsideragoes, comcluin que:

“Retirou-se &. recorrente dez
(10) minrutos depais da hora mgr-
cada para a audiéncia, tendo em
vista o “sensivel« atrazov. [
formulou ao Prgsidente da Jun-
ta qualquer pedido. de adiamento
da audiéncia, Detxou o recigto
da Junty por necessjria sua.pre-
senc¢a nQs escritérios. da empréso:
ou 'por ter assunto importante) -
tratar num dos bancos desta ca-
pital, 0 que o impedia de agugr«
dar que o seu processo viesset a.
ser chamado, pela ordeny de sua
inclusao na pauta, como precisa
o M.M, Juiz Presidente da Jun-
ta as fis. 21 verso.

Dando malor importincia aos
seus negocios particulares, reje-
gando a um segundo plano os si-
periores interésses da Justiga, mic
formulando pedido de adiamerto
da audiéncia a quem de direito,
se houve o Recorrente com mani-
festa desatencio e teima capfi-
chosa, revelando contumécia. o
que de forma alguma demonsfra
o propdsito de se’ defender.

O mais é matéria de fato fdce
4 confissio — ficta, cujo reexape.
escapa & atribuicia da instaneia
Superior, nio compreendido nos
Hmites do recurso de revista”.

A Embargante cita dois processos
antigos e incompletos, sem transcri-
¢80, para justificar o seu apélo. No
é possivel transferir ao Juiz, a p§s—
quise de jurisprudéncia.

Indefiro os embarges.

Publique-se.

Em 24-10-55.
Sanches, Presidente.

PROCESSO TST-427-54

Edgard Ribeiro

Embhargsnte: Agenar Monteiro de
Albuquerque. — . Embargada: Cia. de
Carris, Luz e Forga da, Rio- de Ja-
neira Ltda.

Agenor Monteiro de. Albuguerqgue;
nip se conformando com a decisdode-
fls. 29 a 30, opds embargos, no prazo.

A decisio embargada resolveu:

“Prelimina;. A degisigq recér-
rida n3c admitiy.o .desconto-dos
dias d¢ auséncia.de empregado,
par devidamente jystificads, da
propor¢io estabelecida.np art. 132
da Consolidagido das Isis do Tta-
balhjo. Acérdaos. hé, entrétanto;
em sentido . contrétip, do Trigu-
nal Superior do, Trabalho, mere-
cénds o recurso ser comhecido.

Mérito. O recorrido, é pacifico
nos aukos, no pesiodo ' aquisifivo
do direitg &' fétias,. permanepeu.
ausente: d6 empyégo - 120 dias,
adéth de ter filtado 8 diasjse
sexvied.

O’ entendimento, dado, no sen-
tido dé que a a2usénela do em-
pregado -por motivo de ac:d§nte
dé trabalbho ou doenca, ndo jus-
tHica . a redugho {
pdde prevalecer. O que tévelem
mita .o legisladary em.o: art. 134
da Consolidecia'dad Leis do Tras
Balho) fol impedir. que, auséhcis
considersda . justifitada . possibili-

12§, Méo
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férias, sem contudo deseutorigar
a reducdo proparcional dgs féras
de actrdo com o estabelecido no
art. 132 do citado diploma legal.

Tendo. 0 recorrido, no periode
aquisitivo, ficado a disposigio da
recarrente menos de duzentos dias,
seu direito nfio val além de sete
dias de férias tal como doncedi-
das, embora- justificadas as faltas
acusadas ap seryico!’.

O Embargante féz citacio de acfr-
dios a fls. 32-33, versando matéia
nfio cogitada no acérdko embargaflo.
Veejamos:

“E’ sempre devido o pagamento
em débro, da remuneragio p}r-
cehbida pelo empregado que tfa-
Ualha em dias feriados, sem que
o empregador lle conceda outro
da de folga  em substituicio ao
feriado”,

(TST-2.633-5¢ — D.J. 17 de
jineiro de 1955, p. Ementéfio
Trabalhista n° 14).

Inexistindo, consequentemerse, o
atrito jurisprudencisl, indefiro os emn-
barges.

Publique-se.

Em 4 de outubro de 1865. — Edggrd
.Ribeirg, Sanches, Presidente,
Pratesso TST '2.825-54 — Xanbhkr-
gantes: Joeé- de. Sousg e outmos) e
Metahirgica Santos Dumont S. A.;
embargados: Os- mesmos, — A to
08 embargos. Vistaona forma da.lel.
Publique-se.

Em 21 do oatubta.de 1955. — Edgar
Ribeiro Sanches, Presidente.

Proc: TST, 3.914-54 — Embarggn-
tes: Sandoval Gevioli e Edna Dias;
embargada: S. A. Industrias Voto-
rantim., — H&4 divergénoia. A to
08 embargos. Abra-se- vista A te
embargada. Publigwe-se.

Edger Rtbeirp Sunches,. Presidenje.

Proc, TST. 5.417-54 — Embarggn-
ter Agostinho de Sousa; embargado.
Francisco .Bento das Chagas. — N@o
se conformando cam - a decigio d
fls: 47 e 49, Agostinho de Smka
orpds embargos, no prazo:

O acérdio rmbargado resclveun. .

“preliminarmente Exstando
fundamentados oS recutsos co-
nhec. dog; mesmaos.

Mérito — Démonsiram .o° au-
tas que o empregatlo . percebla |
Cr$  1.500,00, mais, utilizadags,s e
nzo, como pretende fazer. crey o
emfpregador precurande fugirj &
#sesponsabilidade. do . pagamento”
do,-atumento salarial. determinao
pele acdrda intérsingdical, por wvia
da . compensacho das . referiflas
utilidades.'

Também néo assiste razéo; ac
empregado, por iso que snia, 14t
ecusade de tdr abantdonadqd o
emprégo e Sim, que saira par.
livigse cspontinen’ vontade, o gue’
& diferente .-

Por our~ ladd, .nlo. demdns:
trou’ haver side dispemsedo, cgrno.
Se impunha,. bemh: coo sef o
tempo des servigy aquéle,. alegndo
na inciial e que lhe darla dielto
ao. mais pleiteadok;. .

A firma embargantes pretemdendsr
Justificar os'seu apél mos téfrmo%ga-
kAL n.t 2.244° clta - decisbes de -
mas e . Tribunal 'Pleng, no senkido
da’ “possibiifiadé da . majorachos do
valor das utilidades guando:esse ma-
igracdo € proporcional ao aumgnio
do saldrio’l, pedindo, & final, sﬁc%:x-

-

Jressf s dai embargante: — “Mag de
qualquer forma, mesmo Que im
nZo se entenda, é preciso que fique.
vem claro que.mesmo ocon] S
decisid, .deve ser factltado -ao emfpre-
gador aumentdr,. eittdo,, proporcidnaly:
mente,; agora J4 mm aplicacdo} do
acdrdo, intersindical em 600, o-valor
das atilidadds, em® consondncia jocom

tdsse. a0 erhpregudor, retardgr. 0
periddd aquisitivo . do. Alve! 2

¢ jurispradéncle trangliila que‘ &
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franscrevemas acima,
apurar na lquidacio”.

Diante do alegado, e nAo existindo
o pralendido atrito, indefiro os em-

oconforme e

bargos.
. Publique-se.
-Em 21 de outubro de 1855, — X4-

gar Ribeiro. Sanches, Preaidente.
Proc. TST. 5.850-54 — Embargin-
te: M. L. Albuquergye & Cia. Lidh.;

embargado: INeodoro Andrade.. — A
figmas M. L. Albuquerque & Cia. Li-
mitada, nio se conformando com! a
deeisfio de fls. 316, a N3 opds em-
bargos no prazo. A sentenca embar-
gada decidiu:

“O conhecimernto, da revidia..
nos - térmos" do art. 896. da Cqn-
sohdagho. das Lleis do Trabalho,
ests, condiclonado & verificagao
de, quaisquer das hipSteses pre-
vistas nas alineas g e b daquéle
dispositivo., No dos aujos,
nfio logréou.a recosrénte demons-
lt)r(gr o cabimento da revista, jue

isse,, ndo deve ser conheci-
da, prtminarmente”.

Nasirazdés da embargante, nio [
cltacis de aobrdso. divergente que
mande conhecer dé recurso de re-
vista para reexaminar ‘proves e fa-
tos. As.cliacdes feitas, nfio tem re-
facho com a decisfio embargada, Se
infringentes, o’ caso seric outto,
nos térmos da ‘Let ° 2,244, nio|ha
tundamento: para embargar. Indefi-
ro os embargos. Publiquesse,
Em 11 def outybro de 1955.

Edgar Ribeiro Sanches, Presillente,

-

Prog: TST. 6:034-54 — Embargjn-
te:: . Estrgla de Fetro e Mipss
de 1880 -Jerdnimo; embargados: Ars

lindq, Aratjo Paula e outros. — A
Cila. Estrada de Ferro e+ Minas!de
P80 Jerdnimo, néc se . conform
com a decislionde fl5a 70-8.71,
embarges, no’ prazo..

A decisio embargada - resolveu,

“Nio!conhepo do recurso. A
déeisao ;redorrida fol 'proferidq de
acdtdo cory a lei, que determjna
que seYpague ao empregado lem
g0zo de férias o mesmo saljrio
percebido® quando‘em atividade”.

¢ A embgrgante, nig satisfeita com
decisbes desfavoraveis ida .Jurita, Tri-
fmak Regional, e Segunda Turjna,
além de dois pareceres dos~doutdres,
procuradores,. alinha nas suas razpes,
variog acoérdies que, na realidgdé,
nao & amoldam aos precisos térpos
‘82 Let n.o. 2.244.

Os acdérdios citados versam sdbre
a aplicacgo: do art., 140, § 1.° ,da
LonsalidNcas, ¢, 2 detisko embarghda
resolveu néo .conhecet: do ' recurse,
por falta. de amparo. legal,

Assim, n&e caractérizado o atrito,
Indefiro ostembargése Publique-sd.
Emo 21 de ioutubto de 1955.
Edgar "Ribeirosy Sanches,: Preégidentd. .
! Prom’ TET.' 6.109-54 EmBar-
gant&: Empgésa . Comstrutora’ Ofion
Jtda:; embargada: Luin Pereira Pra-
tes. — N#o.se confdrmahds coth.a
zecm.de fls: 54,2 58, .2 Empfésa
onstplitorw’s CrionoLtda., opds em-
bargos, no:.prdrou A) decisfo embar-

gada .sentenciow: .

“Corthega do”recurso; com fun™-
damento *+ na divedgéncia jyrise
prud:nciad gpontadw: No. mé&ito,
potem, nego-lhé: provimento. 1Isto
porque a sedtentg ‘retortida
apreciou-ajhipotése ' dos autop ae
agortlo com -a lei e o direito e
& prelimiftar d¢ nulifadé. da) de-
cisa0 Inveeadsa: no- recurso, | por.

audiéncid sdev jylgamento aos jein-
Latgea 40 inteiramiente Improce-
ofnte. HA, alids,! julgado adste
Tribunal, dé ‘correnté¢ and de
193, em q¥e ceta Turma séima-
nifesiou’ contrhrjimente ao x que
susnt# a‘ recoirente, B’
Que, a lel,.com" 2' reddciaq do
tempo em que folioferecido o re-

carey, JAcimpuniM. que Agenas

e

ausénels® de notiticaeid pam ai

cexto

Bl e

Dutubro de 1955

—

o8 vogals tivessem vista dos em-
Dargus apreasentados, e. que é&stes
foseeny julgados dentrg de cinco
dias. Assim, n&b se justifica mais
&. designagho de audiéncia e,
ipso facta, a notificacdo.das pare
tas. Além do-mals, como: saliene
tade no parecer da. douta Pro-
curadoria Geral, nenhum prejul-
' %0 resulta para 8 parte do nfio
receblmento da notificaclio e,
cotmo Obvid, nio se declara &
xﬁlulxzngde que nio acarreta pre-

A bargante cita’ decis8es do
Egrégio “Iribunal Pleno, justificado-
ras dg atrito jurisprudencial:

“.’ nula a decisdo proferida em
grau deiembargos, sem a prévia
notificacio: a0 embhrgante”,
(TBT, 4.173-50 — Difrio dr Jus~
tica, de 3c-10-95% e TST. 5.429-51
— Didrio da Justica de 23-4-54).

« Adntitos o .embarges. Abra-se vista
na forma da lel, Pubique-se.
Em 4 de outubro de 1855.

Edaar Ribemy Sanches, Presidente.
* Proc., TSf. 6.6(3-3¢ — Embar-
zante* Rafael. Guaspari Tecidos o
Oontecgdes S. A.; embarradas: Elzn
Pereira; ada Silva ¢ outras. — Nao
e conformando com a- declsio de

. | {i&: 50h'a 51, Rafael Guasparai Tecl-

dos e Confeccdes S. A., opbs em-
bargos, no :prazo. O acérddo embar-
gado resolveu:

“Com a’vigénela dos novos ni-
veis- de "saldtio minimo, a pre-
texto. .de. completar a Iimportin-
ciz do novo saldrio mmimo para
1Qdos -08 empregados. mesmopard
aquéles qué n¥c atinglssem O
linute consideradg, como tarefa
padrao,” a recorrehte modificou &
fdtine de remunera¢ao das recor-
ridas; sup¥imindo .a comissao de
produgdc. Evitou, com a aitera-
¢ho introduzida, .que as recorri-
das percepessem salapio supericr
20 minirio -legal, que 'sempre fora
ultranassado, elrida’ que excedido
o Nmite .de produfAd anterior-
mente. estabelegido. Dat ter =
MM Junla @ -quo’ precisado:com
mutto, acerto e .critérlo. nio bas-
tar assegurar ap emvregado um
minimd que a'lel fixou, é pre-
clay dar o) devido e.nfio crlar um
nivel de igualdade :artificlal”,

A emhargante apresenta, como di-
vergemteq,. decisbes da Egrégia - Pri-
meira Turma e Cdlendo- Tribunal
Pleno a. fls. 55:.

“Prémio - proddkeis dado como
liberalidade; pela’ emprésa, para
estimulo da. ‘producdo individual,
mf suprimido! & critério do
€l cador” . (Acérddo. da 1°*
Turmd, ' no -protessd ‘TST nime-
TO 6.588-51.«julgado emi1-7-954),
“Nesses -dikpositives, ze afirma o
principid - da- irredwibllidade do
satrio - vital - do  trabzliador”.
(A i0 do- TST ¢ ne .processo
n:" 7 .030-47, julghda ehy 2¢-2-48).

H. divesgéncia. Admito os embar-
os. Abra-senvista najforma .da lei.
blque-ge. .

, Em 4 de " outubrg - de¢ 1955,
kaoar ‘Rib¥iro *Sanchés, Presidente,

" Processo TST — 7.274-54

s Embarganté: Cla. Ifdustrias Li-
nhares S.” A. )
Embargg¥o: ; Oséar. Sinotf. |
; A Companhia ' Industrias* Linhares
Sociedade Apdhinra, ndo' se’ vonfor-
wando .com a decisio defls. 47, a 50,
opds enibargos no’ prd2a.
A decisfio;embargada résolveun

O*“recdrso’ & de ‘ser oconhecido,
face & »variaciodde? jurisprudén-
cia de ju#sprudéncia. e.nfo sbd-
mente- eni razio dé -Atérdho con-
trario do Thibunal' Regional do
Trabalho - da' Primeira Regifio in-

-

J

vocadd) como-sifids &alrespeitdvel
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decisio do Egrégic Supremo Tri-
bunal.

Conhecendo, portanto do re-
curso, no meérito, ndo obstante,
nego-lhe provimento. A decisho
do Excelso Pretoric que no re-
curso se invoca pfo constitui, por
81 86, jurisprudéncia do Tribunal
que recomendasse a éste proprio
Tribunal seu seguimento. Trar-
ta-se antes de manifestagdo uUni-
ca, de Turma, que por isso mesmo,
e sem embargos do alto valor dou-
trindrio das opinides que a fun-
damentam, nio bastaria se reves-
tir da for¢a que se deve neces-
sariamente atribuir aos pronun-
ciamenrtos reiterados da mais alta
cdrte de Justica do pais. E sigo,
10 caso e( pelas razbes por éle in-
dicados e antes transcritas, os
pontos de vista do ilustre jurista
Dr. Mozart Vitor Russomano, ob-
servando mais que, com a voita
do empregado 30 emprégo que
antes deixara, ainda que expon-
taneamente, reatam-se as relagoes
interrompidas, dando ensejo a que
tenha plena aplicagio o disposto
no art. 453 da Consolidaglo das
Lels do Trabalho.

A Embargante n2o mundamenta os
seus embargos com alguma decisdo de
Turma deste Tribunal Superior
nem do Tribunal Pleno, trazendo
4 colagdo, um acérdao do KEgrégio Su-
premo Tribunal Federal que nao da,
nos térmos da lei n.° 2.244, possibili-
dade de atrito jurisprudencial.

E vale a pena acrescentar, Junta,
Tribunal Regional e Turma déste Tri-
bunal, portanto todas as instancias
trabalhista, lhes deram decisdes des-
favoraveis.

Indefiro os embargos.
Publique-se.

Em 1 1lde outubro de 1855.

Edgard Ribeiro Sanches, Ministro Pra-~! ¢

A

sidente.

Processo TST — 160-55.
‘Embargante: Empreza Cinemas Sio
Luiz Limitada,
costa.

Emhargado: Nelson Pereira da

Empreza Cinemas Si4o Luiz Limi-
wda, inconformada com o acordac
de fls, 33 a 41, opds embargos, no
prazo.

A decisio embargada sentenciou:

Como parece & Procuradoria
Geral, o conhecimento do recurso
¢ devido, face & divergéncia jus-
prudencial apontada. Rejeito, con-
tudo, a preliminar de nulidade. O
que a lei exige é que entre a re-
clamagdo e a gudiéncia de instru
cdo e julgamento medeio o pe-
riodo de cinco dias, e nédo entre
a notificagdo e audiéncia, pois que
o préprio processo ordinario exi-
ge apenas em casos tais o espa-
¢o de 24 horas (3 3.° do art. 168
do Cédigo de Processo Civil). En-
tendo, porénw provada a conces-
880 do aviso prévio, em face ‘do
docmento a fls. 14, sexwdo certo
que a confisséo ficta cede em face
da prova documenta conrtaria.

Assim, dou proviments ao re-
Alrso, em parte, para ef.luir da
condenacgdo a importanci$ corres-
pondente ao aviso prévio.

A firma Embargante traz a colagdo,
fls. 46, uma decisdo da Egrécia Pri-
meira Tumra, de que foi relator o
Senhor “Jinistro Delfim Moreira, no
processo TST 4.176-52, em que de-
monstda a divergéncia pretendida.

Defiro os embargos.

Abra-se vista ao Embargado.

Publique-se.

Em 4 de outubro de 1955. -— Edgurd
Ribeiro Sanches, Presidend®,

PROCESSO TST — 1.826-55

Embargantes: -— Estrada de Fer-
£o Santos & Jundial e Jodo Margues.

Embargado: — Luiz Cardoso.

Estrada de Ferro Santos & Jundiaf
& Jodo Marques, incorfomados com

o acérdao de fis. 186 a 188, opuze-
ram embargos, no prazo.

Os embargantes foram condenados
solidariamente pela MM §* Junta
de Sio Paulo, & reintegrar o Embar-
gado nas mesmas fun¢des que exer-
cia nos cargos restaurantes de pro-
priedade da Estrada, solidariedade
também observada quanio as custes.
A mesma decisdo julgou o reclaman-
te carecedor de aglo conira quem
apresentou a sua reclamacio, Isto é,
A. Sflva, antigo concessiondrio dos
carros restaurantes.

A Estrada de ferro pagou as cus-
tas no total. rolidéria, portanto, ¢ o
Tribunal Regional do Trabalho da
Segunda Regifio, considerou dezert;
o recurso de Jodo Marques e deu pro-
vimento ao da Estrada para exc.ui-
la, do feito.

E’ interessante obesarvar-se 1No0s
presentes autos que, A. Silva, recla-
mado a principio e afastado dos li-
tigio pela decisio da Junta, fez um
pedido & fls. 126, solicitando ao Dr.
Juiz Presidente que considerasse de-
serto o recurso de Jodg Marques, pe-
dido éste atendido por S. Ex.*, Ora,
se o mesmo havia sido excluilo de
demanda, nédo se justificava a sua
intromissao fazendo aquele pedido

A. Silva, antigo concessionario dos
servicos de Carros Restaurantes e
patrdo de Lulz Cardoso, perdeu a
concorréncia para Jodo Margues e
pretendeu, déste modo, estabeiecer
uma sucessio, coisa que na realidacde
néo existe, pois, embora perdendo a
concorréncia da Estrada de Ierro
Santos a Jundiaf, continua expisran-
do o mesmo servico na Estrada de
Ferro Sorocabhana. Houve, isto zim,
transferéncia de concessiondrio ¢
nao wma sucessao.

Os Embargantes trazem & co'acio,
um acérdio da E. Primeira Turma,
de que foi relator o Exmo. Sr. Mi-
nisrto Astolfo Serra, processo TST —
¢ 132~4%3, em caso _da mesma nature-

.Lhtendeu a Egrégia Turma que
nﬁo havia no caso sucessdo, visto
que existia absoluta independéncia
entre as emprésas, duas entidades
distintas, embora com o mesmo ob-
jetivo comercial.

Tenho o mesmo como diverzente.
Admito os embargos.

Abpra-se vista na forma da lel.
Publigue-se.

Em 10 de outubro de 1955. Edgard

Ribeiro Sanches — Presidente.
PRCCESSO TST — 3.083-55
Embargante: — Pedro Afonso Mena.
Embargada: - Cia, América Fa-

bril S.A.

Inconformado com a decisdo de
fis. 45 a 47 Pedro Afonso Mena opds
emhargos, no prazo,

A decisdo embargada senbenciou:

“Ndo resta a menor davida
que, nos térmos do artigo 469
pardgrafo Segundo da Consoli-
dagio das Leis do Trabalho, &0
empregador é assegurado o di-
reito de transferir o emprezado,
sem anuéneia déste, de um esta-
belecimento para outro da mes-
maorganizagio, sedidado na mes-
ma localidade, quando ocorrer &
extingdo daquele e mque traba-
lhar.

No caso dos autos, a recorrida
tendo resolvido extinguir a F&-
brica Carioca, & propor¢ho que
val paralisando as sessbes, remo
veu o recorrente para a Fabrica
Cruzeiro pertencente & mesme
mesma organizacdo, sedlada no
mesmo municipio, sem acarretar
necessariamente a mudanga do
domicilio do empregado e sem
qualquer prejuizo salarial.

O artigo 498 de Consolidacﬁ.o
das Leis do Trabalho néo tem
qualquer aplicagio &  hipitese
sub-fudice, dispondo sdbre a si-
tuagio dopregado estével, cuja

transferéncia para outra locali-

dade & vedado, ocorrendo o )

P chamento do estabelecimento em
que trabalhava.

Nao divergiu o aresto recorri-
do do apontado como divergente
que se refere a transferéncis de
empregado estavel para outra
localidade, 0 que ndo é o Cesd
dos autos’,

O Embargante faz cita¢bes de um
julgado pelo Tribuna] Pleno, a {is.
51, pretendendo justificar o apéio:

“Se o estabelecimento é techa-
do sem g ocorréncia de fdrga
maior, o empregado estavel tem
o direito de recusor a transfe-
éncia para outro, em Jocalidade
diversa, assegurando-ihe a le1 o
de receber a Indenizacio em dd-
bro”. (in “Di&rio da Justica”,
de 5-8-1949) ;

N3io hi todavia, o atrito jurispru-
dercial previsto na Lei ne 2.244.
Conforme se verifica, a decisiv em-
bargada acentuou que a remogio do
Embargante de uma fabrica para gu-
tra nio acarretou mudan¢a de loca-
lidade e, o acérddo citado faz refe-
réncia “em localidade diversa”,.

Inexistindo, por conseguinte, a pre-
tendida ofensa, indefiro os embar-
g0s.

Publique-se.

Em 21 de outubro de 1855. Edgard
Ribeiro Sanches — Ministro Presi-
dente.

PAUTA PA JULGAMENTO PARA
A SESSAO A REALIZAR-SE EM
3 DE NOVEMBRO LCE 1935

"Processo TST n. 5.192-55.

Evpécie: Agravo de Ins. de dzspa-
cho do Sr. Presidente da 4* JCJ do
Dist. Federal.

Interessados: Cia. de Carris, Luz
e For¢a do Rio de Janeiro, Ltda, €
José Fortunato dos Santos.

Relator: Exmo. Sr. Ministro Wal-
demar Marque.

Processo TST n.° 5.428-55.

Espécie: Agravo de Instrumento de
despacho do Sr. Dr. Juiz de Direito
da Comarca de Iti.

Interessados: Osorio Vieira Leme
d Ind. Grafica Centendric (José Ani-
bal de Melo Fonseca),

Relator: Exmo. Sr.
demar Marques.

Processo TST n.° 5.427-55.

Espécie: Agravo de Inst, de des-
pacho do Sr, Presidente do TRT da
2.2 Regiao.

Interessados: 3.A. Industrias Reu
nidas F. Matarazzo ¢ Manoel Peireira
da Silve.

Relator: Exmo.
car Saraiva.

Processo TST n.° 2.990-55.

Revisor: Exmo. Sr. Ministro O:z-
car Saraiva.

Espécie: Rec. de revista de declsdo
da JCJ. de Juiz de Fora.

Interessados: Mariang Maria Pe-
reira Dias e Cla. Textil Bernardo
Mascarenhas.

Relator: Exemo. Sr.
gard Sanches.

Processo TST n.° 4.569-55.

Revisor: Exmo. Sr. Ministro Os-
car Saraiva.

Ministro Wal-

Sr. Ministro Os-

Ministro Ed-

do TRT. da 22 Regido.

Interessados: S.A. Indastrias Vo-
torantim e Antdénic Xavier de Frel-
tas e outros.

Relator: Exmo. Sr. Ministro Ed-
gard Sanches.

Processo TST n.° 4.760-55.

Revisor: Exmo., Sr, Ministro Os-
car Saraiva.

Espécie: Rec. de revista de decisdo
do TRT. da 4* Regifo.

Interessados: Elo& Casitro e Ind.
Alimenticiag Sales Medeirog Ltida.

Relator: Exmo. Sr. Ministro Ed-
gar Sanches.

Processo TST n.° 4.932-58.

Revisor: Exmo. Sr, Ministro Os-
car Saraiva.
Espécie: Rec. de revista de dect-

Espécie: Rec. de revista de decisio|
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Interessados: Bmprésa de Casliim
utda. e Augelino Gomes,

Relator: Exmo. Sr. Ministro Ede
gard Sanches.

Processo TST n.b 5.091-85.

Revisor: Exmo. Sr. Ministro Ose
car Saraiva.
Especie: Rec. de revista de docie

-a0 do TRT. da 1.2 Regido.

interestados: S.A. Diario Cuarioca
e Jason Freire Souto.
Reiator: Exmo. Sr. Ministro :Ed-

gard Sanches.

Processo TST no 5.293-55.

Revisor: Exmo. Sr. Ministro O:z=
var Saraiva.

Espécie: Rec. de revista de
sao do TRT. da 1* Regiao,

Interessados: General Electrie S,
A. e Edmar Bernardino de Ol:veira.

Relator: Exmo. Sr. Ministro Eg-
gard Sanches,

Processo TST n.° 5.581-55.

Revisor: Exmo. Sr. Ministro
car Saraiva.

Especie: Rec. de revista de decle
sdo da 4®* JCJ. do Distrito Federal.

Interessados: Predutos Elétricns de
Mica Ltda. e Antdnia de Oliveua
Pinheiro.

Revisor: Exmo. Sr,
gard Sanches.

Processo TST n.” 5.632-55.

docia

OS5«

Ministro LEd-

Revisor: Exmo, Sr, Ministro Os-
car Saraiva.
Especie: Rec, de revista de docl-

sdo do TRT. da 1.* Regiao.
Interessados: S.A, Industitiar e

Imobiliarin Santa Angela e E:ruesto

Colasanti.
Relator; Exmo.

Sr. Ministro kd-

-gard Sanches.

Processo TST n.o 4.426-535.
Revisor: Exmo. Sr. Ministro Té-
1o da Costa Monteiro.

Espécie: Rec. de revista de deci-
sao do TRT. da 3.®* Regido.

Interessados: Cia. Comercial de
Vidros do Brasil] — Injas Normandy
e Jose Binchi.

Relator: Exmo. Sr. Ministrg .-
car Sarawva.

Processo TST n.° 4 573-55.

Revisor: Exmo. Sr. Ministro~ Té-

lio da Costa Monteiro
Espécle: Rec. de revista de deci-
sdo do TRT. da 22 Regiio.
Interessados: Guilherme Vannue-
chi e [rmios Andrade & Fontani.as
Limitada,
Relator: Exmo.
car Saraiva,
Processo TST n.® 5.174-55.
Revisor: Exmo. Sr. Ministro Té-
lio da Costa Monteiro.
Espécie: Roe. de revista de deeie
sfo da 2% JCJ. de Niterdi.
Interessados: Fabrica de Conservas
Fluminense Ltda. e Zenite Fernaun-
des Freire,
Relator: Exmo.
car Saraiva.
Processo I'ST n. 5.075-535.
Revisor: Exmo. Sr. Ministro Ma-
rio Lopes de Oliveira. )
Espécie: Rec. de revista de deci-
sdo da 5.2 JCJ, do Distrito Federal,
Interessados: Almeida Cardoso &
Cia. Ltda. e Balbina Luiz.
Relator: Exmo. Sr. Ministro Télin
da. Costa Monteiro.
*ccesso TST no 5.477-55.
Revisor: Exmo. Sr. Ministro
rl olLopes de Oliveira.

Espécie: Rec., de revista de dect
sdo do TRT. da 1* Regiio.

Interessados: Jalio Rosa Moreira
™{brica de Vidros S#o Domingoe

2,
Relator: Exmo. Sr. Ministro Té-
lio da Costa Monteiro.

. Processo TST n.° 5.585-55.

Revisor: Exmo. Sr. Ministro M4-
ric Lopes de Oliveira.

Espécie: Rec. de revista de decif.
sio do TRT. da 1.* Regido.

Interessados: Epitécio Pessda Pln-
to e Condominio do Edificio “Kiew
pe”.

Relawr:,Exmo. Sr. Minlistro T‘--

Sr. Ministro Os-

Sr. Ministro Os-

Eriﬂ -

e

sio do TRT. da 3° Regiio. .

Iig da Costa Monteiro.
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Processo TST n® §.639-55. ‘
Revicor: Exmo. Sr. Ministrnt Mé-
rio Lopes de Oliveira,
Espécie: Rec. de revista de decl-
8do do TRT. da 1.8 Regiéo,
Interessados: Fundagio da Casa
Populah e Antdnio Carlos Vivacqua.
Relutor: Extmo. Sr. Ministro Té-
Ho da Costa Monteiro.
Processo TST n.o 5.640-55.
Revisor: Exmo, Sr, Ministrg Ma-
rio Lopes de Oliveira.
Especie: Rec. de revista de decl-
sho do TRT. da 1.* Regido.
Intereszados: Dyomedes M. Pinto
(Fabrica de Balag Delma) e Pedro-
lina Maria da Penha Feltozg e Lu-
cila ‘Borges Lira.
Relator: Exmo. Sr.
lio de Costa Monteiro,
Proeceszo TST n.° 5.755-585.
Revisor: Exmo., Sr. Ministro M4-
rio Lopes de Olveira.
Espécie: Rec. de revista de deci-
s20 uo TRI. da 2.° Regido.
Interessados: Luiz Auricchio e ou-
tros € a S.A. Favria de Produtos
Alimenticios (Vigor),
Relator: Exmo, Sr.
lio da Costa Monteiro.
Processo TST n.° 5.945-55,

Ministrg Té-

Ministro Té-

Revisor: Exmo. Sr., Ministro Ma-
rio Lopes de Oliveira.
Espécie: Rec. de revista de decl-

sgio do TRT., da 4.° Regiao.
Interessados: Ramio Mendes e
Nadir Mendes & Frederico Marcos
Segatto. .
Relator: Exmo, Sr. Ministro Té-
Ho da Costa Monteiro.

ReLACAO DOS PROCESSOS SCOR-
TEADOS AOS SRE. MINISTROS DA
SEGUNDA ' TURMA DO TRIBUNAL
SUPERIOR DO TRABALHO EM
26-10-55
da Costa

Relator: Ministro Télio

Monteiro.
T.8.T.: — 4.576-55

Agravante — Cotornificio Othon Be-
zerra de Melo S. A.

Agravados — José da Silva e outros.

Relator: Ministro Télio da Costa
Montelra.

Revisor: Ministro Mario Lopes:de
Oliveira,

T.S.T.: - 4.374-55

Recorrenfe — Cia, de Carrf, Luz e
¥orca do Rio de Janeiro, Ltda.
Recorrido — Manocel da Penha Car-

valho.
T.8.T.: — 4.7711-55

Recorrente — Indistria Metalirgica
N. S. da Aparecida S. A.
Reoorride — Claudio Prado,

T.S.T.: — 4.947-55

Recorrente Antdnio
Loureir dos -Santos.

Recorrida — Fabrica de
8anto Antdnlo,

T.8.T.: — 5.370-53

Recorrentes — Indudstrias Martins
Jorge S. A, .
Recorrida -— Maria Amélia da Sflva;

T.8.T.: — 5.837-55

Recorrente — Industrial Casteglla-
nt Ltda.

Joaquim
Moévels

Recorrido — Nailé Dias da Rocha. |-

Relator: Ministro Mério Lopes de
Oliveira.
T.8.T.: — 3.451-53

Agravan‘es — Figueiredo & Cif.
Agravada- — Maria Eugénia Dihiz.
Relator:. Ministro Mério Lopes - de

Olivelra. .
Revisor: Ministto Waldemar Mar-
ques.
T.8.T.: — 411453

Recorrente. — Téxtil Assad AbdaTal

8. A
Recorrido — José Barrach.
T.8.TS — £.388-58.
Recorrente — Cia. Brssilelral de

— e T

Recorrido — Aristeu Prede
Santos.

dos

T.5.T.: — 5.882-53

Recorrente — Waldomiro Gongalves
de Souza.
Recorride — Cia. Téxtil Brasileira

T.6T : — 6.041-55

Recorrnete — Industriag Técniea:
Lida.
Recorrido — Alcir José Pinto.

S.T.: — 6.121-55

Recorrente - Domingos Ferragini.
Recorrido -~ Antenor Soares.
Relator; Ministr¢ Oscar Sataiva,

T.5.T.: — 3.219-55

Agravante — Fébrica de Roupas
para Criancas “Bom Gosto ',

Agravada — 'Marnia Rosa Finheiro
[3almao.

Relator: Ministro Oscar Saraiva.

Revisor: Ministro Télio da Costa
Monteiro,
T.S.T.: — $.571-55

Recorrente — S. A. Indistrias Vo-
torantim,
Recorridas - Amélia Gongalves e

outros.
T.8.T.: — 4.673-55

Recorrente — José Nicolau Marques
e outros.

Recorrida — Quimica
Hedicinalis S. A.

T.S.T.: — 5.122-55

Recorrente — S. A. Industrias R,
F'. Matarazzo,

Recorridas — Ana Roveratte e Te-
reza Mict.elim,

T.8.T.: — 5.128-55

Recorrente — Sebastido Santana!
Recorrido — aBr e Café Juca Pato.
T.8.T.: — 5.886-55

Regorrente * Olimpio
Aréas,
Recorrido. — Juvenal Cordelro.

Industrial

Rangel

Relator: Ministrg Waldemar Mar-
ques.
8. T.: — 4.827-55"
Agravantes -— Lima, Moraes &
Cia.

Agravado — EtelvinocJosé de Oli-
veira,
' Reldator: Ministro Waldemar. Mar-
ues. .
8 Revisor: Ministro Edgard Sanches.
T.S.'[".: — 4.,224-55

Recorrente — Singer Sewing Ma-
chine Compeny.

Recorrido

Moura.
' T.S.T.: — 4.383-55

Recorrente -- Cia. Municipal}de
Transpogrtes Coietivos. .
Recorride — Agenor Jardim Soares

T.S.T.: — 4.606-35:

Redorrents —-Litig da-Silva Guita-
ries,

Recorrido — Baneo Portugués| do
Brasil S. A.

T.8.T.: — 4.7713-55
Recorrente — Alfredo Viegas.

Recorrida — Cia. de Parafusos e
Metalurgia«S. Roda.

T.S.T.: — 5.041-55
Recorrente — Anténio Clements.

Recorrida .
Transportes Coletivos.

Relator: Ministrd Edgat dSanches.
T.S.T,: — 5.U16-58

Agravante .— Anténio Julic de Car-
vatho.

— Dernival Bezdrra

e MAaquinas S. A.
Relgtor: Ministro Ed¥ard Sanches.

PMacto,

Rewis:or Mjristro-Osecar: Saraiva,

_despacho do Sr.

— Cia. Municipali de}-

" Agravada — EMAQ ~ Engenhfrial-

T.S.T.: — 4.080-55

Recorrente — Ledo Jaime Koach-
niezski,
Recorrido — Rosemira Rodrigues.

T.8.T.: -~ 4.605-55

Recorrente — Edith Corréa
Silva.

Recorrida — Cla. América Fabry
(Fabrica de Tecidos Cartoca),

T.S.T.: — 5.940-53

Recorrente — Acrisio Alvarenga.
Recorridos — Jackson Cavalcanti:de
Albuquerque e outros.

T.S.T.; — 4.946-55
Recorrente — Raymundo Kahr.

da

Reeorrida — Galerla Carioca de
Modas S. A.
T.8.T.: — 5,042-50

Recorrente — Antdnlo Vasques V1
larinhe.

Recorrido — Manoel Assls,

Terceira Turma

PAUTA DA JULGAMENTO PARA A
SESSAO A REALIZAR-SE EM 3 DE
NOVEMBRO DE 155 (quinta-feira)

T S.T.: — 5.721-53

lh}}elawr: Ministro Anténia Carva-
al.

Espéeler Agrave de instrumento'de
despacho do Sr. Presidente da (50
J.C.J. do D. Federal.

Interessados: Industria ¢ Coméreio

de Cartonagem Itapeva Ltda. e Joel
Timé6teo da Silva, pe

T.S.T.: — 5.815-8

1hl}elaf.or: Ministro Anténio Carva.
al,
" Espécle; Agravo de:instrumento de
Presidente da 9.
th.le co ;) Pederal.

nieressados: Goncalves & Amandtc
Itde. e José Francisco Martins,

T.S.T.: — 5.369-5§

Relator: Ministro Délic Maranhfio.

Espécie: Agravo de instrumentc!de
despacho do Sr. Presidente do T.R.T
da 8* Regifo.

Interessados: Santa Casa de

. e.‘
ricordia do Parg e Felinto ge Siqualra-
Cavalcante.

T.8.T.: — 5.471-55

Relator: Ministro Délip Maranhis

Espécie; Agravo de’ instrumento' de
despacho do Sr. Presidemte da-3.C.J.
de Petrépolis,

Interessados: Hstrada de Ferro Leo.
poidira ‘e Geraido Gonhgalves de Oli-
veira.

T.S.T.:. -- 5 426-55

© Relator: Mmnustio Tdéstes Malt
Revx.sqr: Ministro Délio’ Maranhdgo.
Espéeie: Recursc de revista de de-
tisde da 5% J.C J. do Distrito Fe-
derdl.,
Interessados: Jode Dias Leal & Ci
Ltde. e Nélson Pinto de S&. cia

T.S.Tv: — 5.429-55

Relator: Minlstre Tostes Malta.

Revisor: Ministro Délio- Maranhso.

Espécle; Recurso de revista de ‘de-
¢kdc-da J.C.J. ge Pelotas,
_‘Ipteréz_ssados: L'ndomar da Sflva
Gu'marées-e¢ Joaquim Oliveira S.. A.

— Fébrica Riogarndense de Proditos K

Quimicos.

. T.8.T.: — 5:461-35

. Relator: Ministrq Thbstes Malt4.

" Revisor: Ministrc Délio Marankjao
Espécie: Reeucsc de revista de ide-

cisic do T R.T. da- 5.2 Regifo.

_ Interessados: Ribeiro, Chaves .

Cia. e-Léda Vizira Melo.

TS.1.. — 5.507-55

Reswtor: Migim'o ostes Malta,
Revisor: Ministre Délio Maranhiao.

&1 .

Espécie: Recurse de revista de de=
cithe da 8% J.C.. do Dustritg Fe-

dera,
interessados: Emprésa  Interesta-
fun, Onibus de Iuxe Ltda. e Jodo

Alficdo Elei.
T.S.T.. — 5.687-55

Relator: Ministro Tostes Malta,

Revisor: "inistro Délio Maranhio,

repécte: Recuree de revisia de dee
vux@o da 7% J.C . do Distrito Fe-
deral.

Interessados; Casc do Bastos o
Orestes Amaral Zanobini.
T.8.T.: — 5.892-55

Relator: Ministro Tostes AMalta.

Revisor; Ministro Délip Maranhfo.

Espécie: Recurso de revista ce de=
cisfip do T.R.T. da 2* Reglio.

Interessados: Antonio di Pletro @
Marla Rosa dos Reis.

T.S.T.: — 5.895-55

Relacor: Mintstro ostes Maita.

Revisor: Ministro Délio Maranhio,

Espécic: Recurso de revista de de«
cizac do T.R.T. da 3.» Regido.

Interessadgs: Tecelagem Santa Roe«
sa S. A. e Maria José da Silva.

T.S.T.: — 5.547-55

Relator: Ministro Jonas Mello do
Carvalho, R

Revisor: Ministro Tostes Malta.

Espécie: Recurso de revista de de-
cisdo do T.R.T. da 3.* Regido.

Interessados: Fébrica de Calgados
Priccipe e MaArio Francisco Pereira.

Rlo, 26 de outubro de 1955. — Joss
Parbosa de Mello Santos, Secretério
da 3.* Turma.

RELACAO DOS PROCESSOS SOR-
TEADOS AOS SRS8. MINISTROS EM
26-10-55

Relator: Minisiro Jonas Mello de
Carvalho.

Revisor; Minisiro Tostes Malta.
T-S.T.: ~ 4.140-55

Recorrente: Samuel Morais de Olf«
veira,

Recorrida: Sociedade Réadio Emis«
sore Continental Ltda.

T.S.T.: — 5.145-55

L gecorrente: Otaciano de  Arauje
eite, -

Recorrida: Fabrica de Moveis Stoe
Yer "Ltda.

T.S.T.; — 5.828-55
Recorrente: Cia. Siderturgica Na-

cional.
" Recorride: Frederico Carlos de

Abreu ¢ Souza Junior,
T.S.T.: — 5.935-55

" Recorrente; Egas Rosa.
Recorrida: Casa Ribeiro -de Souza
— Vidros € Papéis Ltda.

T.S.T.: — 5.936-55

. Recorrente: Réde Ferrovidria
Nardeste..

Recorride: Luiz Fereira da Silva,
Refatort Ministro ‘Jonas Mello de
_carvalho.

T.85.T.: — 5.470-55

Agravantes Mercearfa Orion Ltda.
Agrevados: Zenith Barros Pinheiro
e -Nilz:, Barrgs Pinheiro.

Relabor: Ministro Julio Barata.

T.S.T.: — 4.627-55

Agravante: Waldemar Batista
Miranda.

Agravado: Nélson Pedro Amorim,
Relator: Ministro .Julio Barta.

* Revisar: Ministro Jonas Mello
Carvalho.

T.8.T.: — 4.081-55

. zecorrente:'Paqu Balbino de Mg-
rals.
- Reoorridos: Antdnio Sanches Anays

do

de

de

e Jote Fernandes Fernandes.
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T.S.T.: — 4.917-55

Recorrente:  Porcelana  Schmidt

& .A.
Recorrido: Jallo Klotz,
T.8.T.: — 5.658-55
Recorrentes: José Antdnip Martins

e Jofio da Silva Valente — Hotel Ri-
viera.

Recorridos: os mesmos.
T.S.T.: — 5.928-55

Recorrentes:  Lgsoratérics  Raud
Ieite S. A, e Milflino Cesario Rosa
Recorridos; Os mesmos.

T.8.T.: — 6 030-55

Recorrente; Pajtificlo Wilmu. -

Recorrido:  Alentino Augsusto
Silva.

Relator: Ministro . Tostes Malla.

T.8.T.: — 4.749-55

Agravante: J. Ferreira da Silva
(Restaurante 31),

Agravado:  Severino
Silva.

Relator; Miuistro Tostes Malta,

Revisor: Ministro Délio’ Ma:unhio.

da

Bairos da

T.S.T.: — 5.094-35
Recorrente: Panificagio Ric Lima

Ltaa, .
Recorrlde: Slmomide. da  Silva

Torto. .

T.S.T.: — 5.157-55

Recorrentes: José Gimenez, Alexs -
dre Zcinas Leal Dias e Ci.. Brasileira
de Artefatos de Borracha.

Recorrtdes: Os mesmos.

T.8.T.: — 5.355-5¢
Recorrente: Jodo Batista Rangel'
Recorrida: A. Soares de Souza &

Filho.

LT.8.T.¢ — 5.637-55
Recorrente: Panair do Brasil S A.
Recorrido: Vitor de Assumgio Car-

doso.

T.5.T.: — 6 033-b65

Recorrente: O. Ribeiro & Na.
Ltda. .
f Recorridos: Evilazio de Matos e ou-
08, .
Relator: Ministro Délio Maranhio.

T.8.T.: — 5.044-55

Agravante: Brasulino Silva & C'a.
Agravado: Antdnio Muz Cruz.

lhRelator; Ministro Anténip Carva-
al.
T.8.T.: — 5.887-55
Agravante: S, A, Diario de Séo
Paulo, ‘

Agravado: Marcello Tulmann Ncto
Relator: Ministro Déllp Maranh#o.

. Revyisor: Ministro .Antdnlo Carva-
hat. )
T.8.T.: — 5.143-55 R

¢ Recorrente: Joaquim de Souza Ma-
03,

Recorrido: Anil —  Abastectuento
Nacional de Géneros Interior Lida.

T.8.T.: — §.827-55

Recorrente: José Rodrigues -Ormon
de Filho .
Recorrido: Joflo Toto.

T.S.T.: — 4.060-58

Recorrente: Joagquim Ferreira dos
Santos.
Recorrido: Frigorifico Manchester
tda.
T.S.T.: — 4.712-5%
Recorrente: - Benjamim Vieira
Farla.

Recorrida: Fundagho Gaffdée

Guinle.
T.S.T.: — 4.714-55

Recorrente: Frota Naclonal de Pe-
troleiros — Petrdleo Brasileiro &. A.
" - Petrobras,

Recorrido: José Benedito dos San-

.
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Secretaria
ATO DO DIRETOR GERAL

Apostila

No titulo de promogio de Maria
Aparecida de Brito, Auxiliar Jadicia-
rip, clusse I, do Quadro do Pessda. du
‘Tribunal Superior do Trabalno, o}
teita a seguinte apostila:

“0O funcionario a quem s5e re-
fere o presente titulo, passa a
perceber a gratificacdo adiciona.
correspondente a 15% (quinme por
cento) sObre os respectivos ven-
cimentos, a partir de 6 de Jutupro
currente, na forma do dispus»o no
art, 5.° da Lei n.* 2.336-A, de 19
ae novembro de 1954, visto .er
completado 10 anos de  etctivo
exercicio no dia 5 do mesmo més’,
(Proc. T.S.T. — 6.110-55)
Rio de Janeiro, 21 de outubro de
1955. Kutuko Nunes Galvdo,
Diretor Geral'.

DESPACHOS DO DIRETOR GERAL

“No processo TST-6.488-55 em que 0
Oficial Judiciario, classe “X”, Analia
Castuho Ribeiro do Val, requer abono
da talta verificada no dia 12 de outu-
bro corrente, nos térmos do art, 120
do E, F., foi exarado o seguinte des-
pacho: — “Como requer”. Em 21 de
outubro de 1955. as.) Eneéas Galvio
10, Duretor Geral substituto”,

“No processo TST-§.524-55 em que o
Oficial Judiciario, classe “J”, Ar'l-
nio Aug ‘o Lucas llha, requer abono
das faltas ocorridas nos dias 6 e 7 de
gutubro corrente, nos térmos do arti-
go 123 do E. F., fol exarado o seguinte
despacho: “Como requer”., im 21 de
ofitubro de 1955. as.) Endas Gealvdo
Filho, Dirctor Geral Substitito”,

'*No processo IST-6.582-55 em que
Ruy Moreno Malia, solicita dispensa da
fungio de substituto eventual do Di-
T or s Divied wciari.. do Tri.. ...
Superior do Trabalho, foi exarado o
seguinte despacho: — ' : . .0 peln
ferimento do pedido e sugiro ¢ nome
do "=l. Franriecg R :1li de Almeida
Chefe de Secgdo — PJ-3 para substi-
tr*- eventual do Diretor da Divisido
Judiciaria da Secretaria déste Tribu-
nal,

A considera¢io do Exmo. E£:nhor
Ministro: Presidente, 1 0 incluso ato.

Rio, 10 de outubro de 1955, — Kutu-
ko Nunes Galvdo, Diretor Geral.

“IDe acdrdo. Lavre-se a portaria”,

Em 13 de outubro de 1955, — as.)y
Delfim Moreira Junlor, Presidente do
TST”.

“No processo TST-6.214-55 em que
o Oficial Judiciario, classe “J”, Ru-
bens Salles, com cxercicio no Gabinele
do Presidente do T. S. T., solicita 30
dlas de 1lle-~ca para tratamento -
satide de pessoa da famr -, nos tér-
mos do art. 106 do E. F., a partir de
5 de outubro corrente, fo iexarado o
sequin“~ deanacho: “Concedo a li 72
nedida”, — Em 18 de outubro de 1955.
as.) Delfim Moreira Junior, Presiden-
te do TST”.

“No processo TST-6.406-55 em que
o S-~-vente, classe “G”, Alfredo de
Jesus Amaral, requer abono das faltas
verificadas nos dias 23, 46 e 28 de se-
tembro ltimo, 108 térmos do art. 123
¢ . ¥., foi exarado o seguinte des-
pacho: “Como requer’”. Em 19 de
outubro de 1955. as.) Kuluko Nunes
G@alvdo, Diretor Geral’”’.

“No processo TST-6.419-55 em que
o Auxiliar Judiciario, classe “H’, Co-
requer
abono das faltas ocorridas nos dias 4,
5 e 6 de. outvbro corrente, nos térmos
do art. 123 do E. P., foi exarado o
seguinte despacho: “Como requer’, —
Em 19 de outubro de 1855. as.) Katuko
Nunes Galvdo, Diretor Geral”.

“No processo TST-6.423-55 em1 que
o Auxilar Judicirio, classe “H", Dal~
ton Lulz Pereira, requer asbono da fal-
ta verificada no dia 10 de outubro cor-
rente, nos térmos do art. 123 do E.F.

e

fol exarado o seguinte despacho: “Co-

mao requer”. Em 19 de outubro de 1955.
as.) Kutuko Nunes Galvdo, Diretor
Geral”,

“No processo TST-6.430-55 em que
o Auxiliar Judiciario, classe “H’’, Ma-
bel Lamounier Prata Zoghbi, requer
abono das faltas ocorridas nos dia 5,
6 e 8 de setembro ultiino, nos térmos
do art. 123 do E. F., foi exarado o
seguinte despacho: “Como requer”, —
=m 20 de outubro d- 1955. 4=.) Kutuko
Nunes Galnin. Diretor Geral”.

“No processo ‘TST-6.456-55 em que
o Oficial Judiciario, classe “J’'. Jose
Aloysio de Rezende Barbosa, requer
abono das faltas verificadas nos dias
4 e 10 de outubro corrente, nos térmos
do art, 123 do E., F., fol exarado o
eguinte despacho: “Como requr’”, —
¥m 20 de outubro de 1955, as.) Kaiu-
ko Nunes (alzdo. Diretor Geral’”.

“No processo TST-6.457-55 em gue
o ‘Servente, padrioc “G’’, Claudino de
Jesus Bello, requer abono das faltas
~corridas nos diss 10, 11 e 12 4e outu-
hro corrente, nos térmos do art, 123
An K. F.. fol er~rado o serminte des-
nacho: “Como requer”. — Em 20 de
ontnbr de 1955, 8s.) Kutuko Nunes
hinfio, Diretor Geral”.

“No nrocessn TST-6.486-55 em gue
~ Apxiliar Judicidrio, classe “H’, Edla
Yriefra Peixnto, reauer abono das fal-
tas verifiradas nos dias 4, 11 e 12 de
~1tnhrn enrvente, nos térmos do arti-
~n 193 dn F. ¥, fol exarado o seoninte
dacnarhn: “Coma reaur’”., — Em 19
Ada autubro de 1955, asY Xuiuko Nunes
Salrdo, Diretor Geral”.

SECCAO PROCESSUAL

RFTLACAO DFE PROCESSOS BAIXA-
DOS A INSTANCIA DE ORIGEM
EM 26-10-55

Ao TRT da 1.* Regldo — Distrito

Federal:

Proraccng*

TST-2.052-52 -~ Atlantic Refining
remoanv of Brazil e Laert Siqueira da
Rlva e ontros,

TRT-5 f45-52 — Cia. Nacional de
Manctriefies Civie o Hidrdulicas e JLn-
tAnin Alves de Brito. .

TaT.R 200-52 — A Vitorlosa (Br-uis-
tefc f- Trmio Ltda.) e Ivan Balduino
Aa Silva.

‘TST-5.927-52 — Claudionor de Assis
“~oq e outros e Luiz ‘ ongalves Ri-
beiro.

TAT.004-53 — JodAo Silva Costa e
Tach Qnarex,

TST-1.232-53 -~ Moacyr Corréa e
nia  Talefanica: Brasileira,

TS8T-4.452-53 — Gilberto Dias Alves
Aa NY-aivq g Cia, Industrial Sdo Pau-
1n Rio.

TaT-4 547-58 — Cia. SiderKrglca
Naeional e Severino Francisco Fran-
nienn Aa Kilva e outros.

TaT-4 R48-53 — I&da Francisca Nu-
wes o Cia. Nacional de Tecidos Nova
Amiérica.

"TST-5.206-53 Casslano -Pedro
Rarhosa e Transmaritima Comercial
8. A.

TST-5.433-53 — Marlo Gonella e
Manufatura de Metais Ltda. F. Re-
bechi.

TST-5.524-53 Marlo Alves de
‘Abreu e Cla, de Carris, Luz e Fdrca
An Pia de Taneiro Ltda.

TST-5.668-53 Eliotéslo Bispo
Sant’Ana e Panificagdo Flor do Caju
e 0S mesmos.

TST-5.953-58 — Jacob Crispel e Sos-
theneg Vieira dos San‘os.

TS8T-6.095-53 —- Acyr Domingues
In~ ~ Pe " g ¢ Confeitaria Odeon,
TST-8.279-53 — Gréifica Muniz Li-~
‘tac . Al . de' _ 3.
TST-6.364-53 — José Co Naseimento
“»ni’ cadora Rio Lida.

TST-A.41° 533 — Radio Gl-ho S. A.
e Nnnlepi Ronadito Brieno de Camarge.

TST-6.602-53 — Padaria e Confel~
tarin N. 8. da Aparecida Ltda. e
AAantn TWeangelista Eleutério,

TST-6.636-53 — Adolfo de Franca
Ting e Deloitte, Plender, Griffiths &

Co.
TST-6.856-53 — ConfeccSes Loreta
"' '+, e Ode* Leonor da Si#a,

¢
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TST-6.874-53 ~- Elisio dos Santos
Ribeiro e Panificacio Rio Lima.

TST-T.149-53 Cia de Carr Luz
e Forca do Rio de Janeiro Ltda. e
Silvio Leite Araujo e outros,

TST-1.276-54 — Armando Ferrari o
Antdnio -Vicente Nogueira e Servico
Soclal da Industria (STSD .

TS'Tr-1.830-5¢ — Arcos Artusi Pro-
paganda 7 12, e R+2ina Rosa Nunes
Pimenta de Laet.

TST-2.007-54 — Durvalino Rihciro
da Silva e O -a B2 Vista (7.9 (3one
zalez & Cia, Lida.).

TST-2.156-54 — Auto Viaci v
pole Ltda. e Carlos Lopes da Silva.

TST-2.2°1-F4 — Alair e Souza Mar-
tHns ¢ outros e Fabrica de Mo6veis
Pilares. .

TST-2.078-54 — L. B. Garate e Ne-
lid= MMarearida Grill, )

TST-3.746-F4 - Ewmpris de .
norics Minag Gerals S. A. e Ary Gui-
mardes Motta

T3T-3.818-54 — Mario Leonardo da
;’hrg e outros e Cia. Morais Recro

--

13-

TST-4.617-54 — Jof 1llonorio de
Cervalho Leite e Cia. de Carris, Luz
e Forca do Rio de Janeiro, Ltds.

TST-4.718-54 — José& Jacnh Nouel-
ra ¢ Anténlo S. Blanco e Manoel Al-
vrver Fsteves,

TST-4.907-54 — Orlandina do Nas«
rte-=4n p Wemnlip de “wiz B-eord,

TST-4.948-54 - — Cia. Cerveiaria
R-lnhma ¢ Américo Pereira’ do Ama-
ral,

T&T-5,14¢-.1 — Joaquim Fernardes
dn Tva g José Marla Lopes,

TST:

N. 5.242-54 Aristomenes Au-
susto Moreira e Fazenda S. Cons-
tanca.

N. 5.332-54 — Fernando Gongcalves
= Casa Olen& Restavrante e Leiteria
Timitada e ns mesmos.

N.' 5.709-54 — Tmvortadorg Mer-
~entl S, A. e Jodo Silveira Alves.
N. 6.259-54 — José Pinto Romalho

Belarmino sGonealves.

N. 6.4A7-54 — Emorésa de Trans-
nortes Chavantes Limitada e José
PeArosa Braga.

N. 18-55 — Gilnédsin Sip Franclszes
Joarmim Martins Viana,

N. 220-55 — Fmvrésa de Trane-
rorles Aerovias Bras't S, A. e José
Yanvigua S‘oueirg Girao.

N. 393-55 Jacomp Machadd
[ehettinl e Ulysses Pedro dos Sane

N. 462-55 __ Emnrésa de Transe
rortes Chavamtes Limitada e Nilton
Methias.

N. 2.031-585 — Josxé da Silva Due
arte e cia. Autocarroceriags Cermava.

N. 2.129-55 — José Pereira das
Neves e Conservasdo e Reparos de
Wevadores Ltda. .

N. 2.260-55 — Digrio dg Nolts

A. » Armando Vaccari.

N. 3.064-55 — Emprésa “A Notte”

Jamyr Hollinger da Sllva.
N. 3.201-55 — Armazens do Lou-
vre (Boaventurg de Carvalhg & Cia,
:l.tda.) e Duylece Gong:lves Fernane
€8,

‘N. 3.445-35 — Viacdo Sio Migie!
e Ari da Conceic¢llo.

N. 3.606-55 — Hotéls O, K. M0«
cedo S. A. (Hotel Novo Mundo)
e Eloy Lourengo Ralnhs.

N. 4.0i1-55 — S.E R. Servicos as
Entregas Répidas ¢ Elnv de Olivelrs
e Moyses Bezerra de Almcida.

N. 4.012-55 — Estrada de Farrs
Leopoldina e Jesvs Lima.

K. 4.045-55 — Goncalves & Amans
dito Limitada (Gorage Dlana) ¢ An-
tonio Aadré,

Ao TRT da 3a. Regiio — Minas

Gerals:
N. 3.618-52 Orlando Rafael’
Chianelli e Cla. “Cruzeiro do Sul™
Capitalizagéo S, A.
‘N, 5.387-53 ~ Cirpa 8. A. To«
mérclo, Indistrlo e RenresentacSey
(antiga fa de Maiquinas Elna do
Brasild ¢ Sebastiiso Lin.s,

N. 1.67¢-54 — Cfebvastifo Vitcring
8amasceno ¢ Qrimaldo Ribelre
Clks,

n
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N. 4.787-54 — 3indicato dos Tra-
pbalhadores em [Emmprécas Ferrovia-
riocs do Rio de Janeiro por seu as-
sociado Od!lardo Medina e Est-ada
de Ferro Leopoldina.

N. 7.082-54 — Augustc Souzo Pinto
& Fithos Limitada ¢ Alvaro Dlas
Simoes.

N. 209-55 — Antonio de Camwos
e Olivera Costa & Cia.

N. 210 55 — Estado de¢ Minas (¢~
rals (Sexta Circunscricio de Ouras
ca Secretarla da Viaglio, e Florino
Stefonon.

N+ 2.817.55 — Gen%. José Anicé
e Cla. Alcansan Construtora.
N. 3.528-55 — ¢#eruiunn Mainins

Goergen e Luiz Jeagam.

A Segunda Jun:g de Conciliacdo
e Julgamento do Distiite Fede-al,

N. 6.593-53 — ¢Cia. Nacional de
Tecldog Novg América e Maria 3a
Glér'a Lima. .

A Terceira Junti de Conciliacds
¢ Jlgamento do Disiriw Federal:

N. 5.310-54 — Emrmréca de Onibus
Passaro Marron S. A. e Garibaldl
Lufra da Cunha.

A Quarta Junty de Conciliagfio ¢
Julgamento do Distrito Federal:

N. 1 620-54 Altajataria Victur
¢ José Carlos da Counceiglio

N. 7.116-5% Antcnro  Joagquiin
Agulieiras e Tranecportes Bons Ami-
gos Ltda,

N'. 1.864-35 —

Arfllo Soares Ro-
driffues e Antonio Ncguzira Bran-
dia (Carvoaria Santo Antbdnio).

A' Quinta Junta de Cxnciliagio e
Julgamento dc¢ Distrito Federal’

N. 3.981-55 Alm2 aa Cardoso
& Cia. Limitad: e Elizabetg Pinto
de Corvatho

A Sétima Jur:z de Conciliacio e
Juigamento do Insa‘to Federa):

M. 5 550-33 — Cia. de Carris, Luz
e POr¢a do Rie de Jauriro » Idlapino
Yires de Nascimento.

N, 7 4.5 -~ BPunificaclo e Con
feitoria  Ilhavense Linutada e Os-
»aldo de Soura Morinie.

& Oitava Junta de Conciliacit e
Julgamento do Distiite Federal:

N. 4 €783 — Cia. de Carris. luz
« Pdrgo 20 Ric de Jureiro e Manoes
Rodrizues  Figueivedo.

*  7.396.53 — Cr. Antartica Pau-
liste. Indistrie Brasis.rs de Bebiirs

e 2. nexos Josg  uly

A Juntg de Concilitego e Juiga-
mente de Pebdpois -~ Estado do
Ric de Janeno:

N Y93.-F3 — Eteinng Rosg de Motu
e outrcs ¢ Cwa. Petropolitana de
Fiv(an e Tecelegem.

A Junta de Conecilincio e Julga-
mento de Campos — Istudo do Rlo

de Janeiro:
N  3.093-55 - Cerameg Oaco~
munga Lida (Oivier Alvare Cruz)

e Oswalde de Souza.

Ao Senhor Juiz de Direity az Co-
marco de Piraf Estady do Rlo
de Janeiro:

N 2.171-34 — (ia. de Carris, Luz
e Farga do Rio qe Janeiro Limutade
e Erm2indo Jcaquim Pereira.

A 'Te-ceira Jruta 12 Concilincio e
Julgamento de S. Paulo Estado
de S. Paulo:

N. 573-55 — IrmZos Brudcier 'S A.
e Aparecida Geromin.

A Quarta Junta de Concillacdo o

Julgamento de S. gpaulo — Estado
de § Paulo:
1. 3.740-55 _— Cia. Broasieira de

Pavimentachc e Cnras ¢
reia de Aratlo.

A, Sétuna Junts de Comcilincio e
Julgamente de S. Paulo — Esztado
dr &. Paulo:

> - §74-53 Indisteia  “ontos
Azevedo Ltda. e Barnardino Testa,

N. 5.6i0-53 — José Dias de (Cas-
tro ¢ 8§ A. fibricas Orion.

N. 2.225-55 — Bar Bagdi Limitada
(Mério Capelanr Gongalves) e An-
tinia Felix de Oliveira.

N. 2.443-55 - Rozen,ve,g 8. A,
@ José Bayone

A Junta de Concillagio @

Jro Cor-

Julga-

DIARIO DA

JUSTILGA

Outubro de 1955

e ————— e —————————————————— et ——

mento de Santo André — Estad - de
S3io Paulo:

N. 3 243-55 - Cla. 'ndustrial e
romercinl Brasmotor, sucesse*a da
C:a. Distribuidora Geral “B:asnotor’”’
e Carlos Vicente dga Silva.

A Junta de Conciliagieo e Juiga-

mento de Sorocoba — Estado de
S. Pawmo;
N. 2.389-32 — S. A. Indvustrias

Votorantim e Otfvia Sigueira.

A eiceira Junta qe CTonc:liagio e
Julgamento de Belo Horizont: — ¥s-
tedo de Minas Gerais:

N. 765-55 Axceminas  Transe
porteg Aéreos 3. A. 2 Lucy de Ara-
ujo Vielra.

A Terceira Junta de Conciliocio e
Juigamento de Porto Alsgre — Es-

*aue do Rie Grande do 3al:

N. 2.486-53 -~ Masuucplca Wollle
S A. e Ernasn Jurlin

N. 3517-55 — Heérculss 8. A e
e Welter

A Segunda Junta de Conciliacdo e
Julgamento de Salvador Estano
da Bahia:

N. 3.924-55 .- Cio. Docas da Ba-
hia e Baltazar Rosério dos Passod

A Terceira Junta de Concillacfo
e Julgamento de Salvador — Es-
tado da Bahia:

N. 5.254-53 — TFabrica de Velas
S. Carlos Limitoda ¢ Balbina Ger-
mana de Oliveira.

A Secretaria do Egrégio Supremo
Tribunal Federal

N. 2.457-52 — Sanatério Dr. Jolo
Penido (Estado de Minas Gerais)
¢ Ina Pires Alves.

N. 23-53 — José de Paulag e Bar-
cochini & Cia.

N. 4.003-53 — Instituto Clinico
Madureira e Izidia da Silva S4.

N. 4.519-535 —~ Laert Siqueira da
Silva e outrcs e Atlantic Refining
of Bravil.

N. 5.223-55 -~ Orlando Rafael
“hianelli o Cia. Cruzeiro do Sul.
N. 5.235-55 — 8. A. Indistrlas

Votorentim e Otavia Siguelra,
Em 26 de outubro de 1955

Ao Tribunal Regional do 'Trabalho
2a. Regido — S&¢ Paulo:

N. 6.:34-52 Deraldo Dezinho Frel-

d¢

re ¢ S. A. Indastrias Votorantim
‘FAbrica de Papel VotoceD.
- N. 7.014-52 - (Cia. Comércio e

Consirucées e Antonjio Mauricio de
rima e outros.

N. 74-53 — Marcos Goncalves e
Bxnresso Brasileiro Viagdo Limitada.

N. 4.258-53 Cia. Rhododd de
Ravon S. A. e Moacir Oliva.

N. 4.616-53 Jodo Manoel de
Oliveira e Société de Sucréries Bra.

silienses Horto VFlorestal de Vila
Nova.
N. 4.745-53 — Maria Figueiredo

e S. A. Industrias. Reunidas F. Ma-
tarazzo.
N. 4.858-53 Fabrica Redentor

Rtcolda Comercial e Industrial
Uimitada e Kasis Valkevicius ¢ ou-
tros,

N. 4.931-53 Felisberto Anténl
de Souza & Cia. Melhoramentos de
3. Paulo Indlstria de Papel.

N. 6.568-53 Fmprésa Emillo
Arcuri — Casing O. K. e Jodo An-
téonio de Oliveira,

N. 6.956-53 — Federacido Paulista
de Futzbol e Izidoro Ramos Qua-
drotti.

N. 7.802-53 — Pascuale Glusepne

Gambete e FEliseu Teixeira de Ca-
TArgo.

N. 7.645-53 — Policlinica de Si3o
Paulo ¢ Joaguim Martins de Seakra
e outres.

N. 1.535-54 Joaguim Antnaio
Palicics e Fundicdo de Camisas e
Pisthes Seleta S. A

N. 1.538-54 . Cia. Naciona” de
v‘;famparia e Alvaro Alves da Ro-
cha.

N. 4.958-54 — Alexandrina de
gguvéa e Cla. de Cigarros Caste-
S.

N. 5.449-54 — Romério ¥. Barboza
e Mirco Maccagnan.

N. 5.483-54 — Sebastifio Paulo
Rodrigues e outros e Tinturaria e
Estamparia de Tecldos Fernandes So-
ciedade Andnima.

*, 5.485-54 — Roberto de Melo
Venancio ¢ Cla. Goodyear do Brasil
— Produtos de Borracha,

N. 5.673-54 — Ataliba da Silva
POrto e Cia. Paulista de BEstradas
de Ferro.

Conservas vbz ¢g ¢qeld mpdlumfpyk
servas Del Rio e cmfpyk cmfpykcmipy

N. 5.677-54 — Cia. Industrial de
Conservas Del Rio e Manol Pereira de
Morais.

N. 5.685-54 — Cla. Gréfica P. Sar-
cinelli e Pedro da Silva,

N. 5.745-54 — S/A FPrigrorifico An-
glo e Qlindo Coltrl e outros.

N. 6.287-54 — Entreposto Vitivini-
cola Autora Ltda. e Albano Marques.

N. 6.289-54 - Demetrio Neigoga e
“La Parisiense’’,

N. 6.333-5¢ — Feltro Brasil Ltda. e
Ofelia Mendes,

N. 6.334-54 — Oswaldo Ribeiro de
Freitas e the Texas Company (South
América) Ltde,

N. 6.335-54 — Francisco Palmiere ¢
outros e Cia. Paulista de Estradas de
Ferro.

N.6.567-54 — «S. P. I. G.” — So-
ciedade Paulista de Instalagdes Gerais
S/A e Anatoli Brarabsh e Doening
Josef,

N. 6.843-54 — Feira das Nagbes S/A
e Johannes Alber.

N. 6.954-54 — Vicente Medinl e
Industrias José Joio Abdala S/A.

N. 63-55 — Rdédio Televisdo Paulls-
ta S’A e Luciano Gregory.

N. 139-55 — Cia, litro Quimica
-Brasileira e Joaquim Nogueira de O-
liveira.

N. 194-55 — Mé&quinas York S/A e
Jereminas de Oliveira,

N. 399-55 — Guido Levschi e Ind.
de Moéveis *Don Bosco” Lida,

N. 470-55 — 8/A Comercial de Fos-
foros e Salvador Souto e outros.

N. 651-556 — (ia. Paulista de Es-
tradas de Ferro e Heitor Leone.

N. 844-55 Osmar Gongalves
Campos e Carlos de Almeida e Cia.
Docas de Santos.

N. 963-55 — Indastria Ceramica
Americana S/A e Sind. dos Trab.na
Ind. de Construgbes Civil e Cerami-
ca P/ Const. de Sto. André e S.
Caetano do Sul e Sindicato de Ind
de Ceradmica para Construcéo do Es-
tado de S. Paulo.

N. 1.357-55 — Nicodemo Majans-
kas e outros e Tecelagem Urca S/A.

N. 1.622-55 — “Simetal” Sociedade
Industrial de Metalurgia Ltda. e Mi-
guel Girotto e outros.

N. 1.808-55 — Sindicato dos Ofi-
ciais Barbeiros, Cabelereiros e Simi-
lares de S. Paulo ¢ Sind. dos Saldes
de Barbeiros e Cabelereiros, Institu-
tos de Beleza e Similares de S. Paulo.

N. 2.093-55 — Emprésa Auto Oni-
bus Vila Carrdo Lida. e Francisco Pa-
dilha Herrera,

N. 2.169-55 — Lino Abel & Ramiiro
Carlos, :

N. 2.634-55 — S/A Inddstrias Reu-
nidas F. Matarazzo e Amélia Daniel
Melani e outras.

N. 2.337-55 — Jutificio Maria Lu-
iza S’A e Antonio Rosleskas.

N, 4.489-55 — Progresso Indus-
trial Brasileiro e Eduardo Tosi,

Ao T. R. T. da 4*. Regiio — Rio
Grande go Sul.

N. 3.824-53 — Sapataria Navegan-
tes (Pedro L4zaro Teixeira) e Elidio
Antonip da Silva,

N. 5.894-53 — Severino Antonio de
Barros e Brasilmar Meridional de Na-
vegacho.

N. 4.821-54 — Arno Alberto Kor-
ting e Madereira Getuliense S/A.

N. 5.691-54 — Orlando Danezi e
Cia. Cimento Brasileiro.

N. 139-55 — The Sidney Ross Com-
pany e Jodo Tortorelli Filho.

N. 531-55 — Irma Seidel Brisner

A
e Hoelzel S/A Fabrica de Artefatos de
Borracha “Mercur”, {

N.832-55 —Wanderley Rodrigues dé
Souza e Joio Badia & Cia. Ltda.

N. 2.180-55 — Sindicato dos Eme-
pregados em Estabelecimentos Ban-
carios de P. Alegre e Central das Cal-
xas Rurais e outras, )

N. 3.223-55 - Hass & Cia. Ltda.
e Ivo Luiz da Silva e outros.

Ao T. R. T. da 5* Regific — Bala.

N. 6.108-53 - Emprésa Industri-
al de Couros Ltda. e Ernesto Eckstein.

N. 3.143-55 — Sind. dos emp. em
Estabelecimentos Bancéarios da Bahia
e Cooperativa do Banco Agricolo de
Ilhéus Resp. Ltda.

N. 3.923-55 — Alberto Rosa de Je-
sus e José Ribeiro de Novals.

Ao T. R. T da 6*. Regiao — Per-
nambuco.

N. 4£.983-53 — Oséas de Moraes
Borba e Singer Sewing Machine Com-

pany.

N. 7131-55 — Luperce Miranda e Ra-
dio Jornal de Comércio.

N. 3.928-55 — Cia. de Tecidos Pa-
lista e Manoel Marcolino da Silva.

A J. C. J. de Natal — Rio Grande
do Norte.

N. 6.562-55 — (C. de Senteng¢a)
-~ Whaton Pedroza e Sebastiio San-
tiago Galiza.

Ao T. R. T. da T. Regido — For-
taleza.

N. 4.462-53 — Prefeitura Municl-
pal de Maranguape ¢ Antonio Gomes
Bessa.

N. 437-55 — Mucuripe Bar
lia Maciel Bezerra.

N. 3.139-55 — Lourival de Jesus
Douradg e Panair do Brasil S/A.

Ao T. R. T. da 8*. Regiio — Pard.

N. 4.710-53 — Servicos de Nave-
gacho da Amazédnia e de Administragéo
do Porto do Par4 — SNAPP e Joa-
quim Pires Trindade.

Aurl-

AUTOS COM VISTA

Recurso Extraordindrio para 0
Supremo Tribunal Federal
Processos:

TST-7.81-53

Recorrente — Eurico Guarnieri ¢
Cia.

Recorrido — Jos¢ Pererira Gul-
mardes, — Vista, por 10 dias, ao
Dr. Leonel de Andrade Velloso, para
que arrazoe O recurso gue interpds.

TST-1.558-52

Recorrente — Instituto ce Resse-
guros do Brasil.

Recorridos — Lilia de Campos Oli-~
veira e outros. — Vista, por 10 dias,
ao Dr. Nélio Reis, para que sustente
0 recurso.

’ TST-1.344-53

Recorrente — Armando Tasca.

Recorrido — Luis Cascaldi e Filho
Ltda. — Vista, por 10 dias, ao Dr.
Carlos Arnaldo Selva, para que sus-
tente o recurso.

TST-2.083-53

Recorrente — Fundagfio da Casa
Popular,

Recorrido — Gildo Alves Borges.
— YVista, por 10 dias, ao Dr. Léo
Laconi Rache, para que arrazoe o
recurso.

TST-678-52

Recorrentes — Cia, Comércio e Na-~
vegagdo, e Hemnrigue Lage.

Recorrido — Sindicato Nacional de
Contramestres, Marinheiros, Mogos e
Remadores em Trinsportes Mariti-
mos. — Vista, por 10 dias, ao Doutor
Hirosé Plipio, para que oITRZOE ©
recurso que interpds.

TST-3.505-5¢

Recorrente — Cia. Goodyear do
Brasili Produtos de Borracha,

Recorrido — Pio Honério da Slive,

— Vista, por 10 dias, a0 Dr. Afonsg
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Carlos Agapitc da Veiga, para que
aTazoe o recurso que interpds.

TST-2.884-54

Recorrente — Cia, Fis¢io e Tece-
Iagem Industrial Mineira.

Recorridos — Heitor dos Santos e
outros. — Vista ,por 10 dias, ao Dr.
Arnaldo Medeiros da Fonseca, para
que sustente o recurso interpdsto,

TST-2.728-52

Recorrente — Pedro Ba.trameda
Gonzalez.

Recorrida — Sociedade Andnima
Wiedberger. — Vista, por 10 dias,

80 Dr. Pedro Cruz Coetlit, para que
arrazoe 0 recurso que nterpds.

TST-3.041-54

Recorerntes —— Espélio de Hor4cio
Belfort Sabino e América Milliet,

Recorridos — Silvano Athaide Filho
e outros. — Vista, por 10 c.as, ao
Dr, Pedro de Alcﬂntara Tocci, para
qQue arrazoe o recurso (ue interpds.

TST-4.602-54

Recorrente — Cia. Nitro Quimica
Brasileira.

Recorrido — José Neres Scbrinho.
— Vista, por 10 dias, ao Dr. Nerio
Battendieri, para que sustente o re-
curso interpédsto. .

TST-7.062-52

Recorrente — Banco Bandeirantes
do Comércio S. A.

Recorridos — Claudionor Saudini e
outros., — Vista, por 10 u!as, ac
Dr. Rivadavia de Mendonga, para
que contestt o recurso.

TST-2.649-5%

Recorrente — Cia. Fabrica de Vi-
dros e Cristais do Brasil “JZsberard”.
Recorrido —~ Pedro Cardoso Rama-
lho, — Vista, po 10 dias, ao Recor-
rido afim de ser contestado o re-

curso.
TST-7.157-53

Recorrente Pires Guerreiro e

Cia,

Recorridos — Neutramar Alberto e
outros, — Vista, por 10 dias, ao
Dr. Paulo Cesar de Oliveira, a fim
de ser contestado o rectrso inter-

pdsto.
TST-2.832-52

Recorrente — Joagquim Coelho.

Recorrida — Mosa Ltda. — Vista,
por 10 dias, ao RecOrrido ou ag seu
procurador, a fim de ser contestado

¢ recurso.
TST-4.935-53
Cia,

Recorrente Vidreira do
Brasil “Covibra”.

Recorrido Mancelino Fernan-
des Muro. — Vista, por 10 dias, ao
Dr. Jesus de Godoy Ferreira, a Iim
de ser coniestado o recurso,

TST-5.620-54

Recorrente — Magestic Hotel, |

Recorridos — Vespasianc dos San-
tos e outros. — Vista, por 10 dias,
a0 Dr. Rodooclpho de Abreu Bhering,
a fim de ser contestado ¢ recurso.

TST-1.315-53
Recorernte — Carmen Zita de An-
drade Cunha.

Recorrida — “Columbia’ Cia. Na-
cional de Seguros de Vida e Rames
Elementares. — 1sta, por 10 dias, ao
Dr. Carlos de Bonhomme S, W., a
fim de ser contestado ¢ recurso.

Embargos de Nunlidade
TST-180-55

Embargante — Emprésas Cinemas
sfo Luiz Ltda.

Embargado — Nelson Pereira da
Costa, — A0 embargado, pels prazo

de 5 diag para empregpar 08 €Me

bargos.

DIARIO DA JUSTIGA
— e
TST-8.603-34 Cavalier! de Oliveira e Cristévzo
Tostes Malta, advogados dos em-
Embargante — Rafsel Guasparl bargados, pelp prazo de cinco dias,

Tecidos e Confecgdes S. A,

Embargados — Elza Pereira da
Silva e outras, — As embargadas,
pelo prazo de cinco dias, para im-
ruagnar o8 embargos.,

‘TST-6.109-54

Embargante — Emprdsa Constru-
tora Orion Ltda,

Embargada — Luiz Pereira Prates.
— Ao doutor Silvio S. de Sa, advo-
gado do embargado, pelo prazo de
cinco dias, para impgunar os em-

bargos.
TST-5.701-53

Embargante — Jarbas Fererira,

Embargada -— Panificacio Manon
Ltda. Ap Dr. Orlando Santa
Ritta, advogado da embargada, pelo

prazo de cinco dias, para impug-
nacfo.
~TST-2.825-54
Embargantes — José de Sousa e

cutros, e Metalurgica Santos Dumont
Socideade Andnima.

Embargados — Os mesmoes. — Aos
Drs. Augusto Portugal ou Walter

para impugnacio.
TST-1.826-55

Embargante — Estrada de Ferro
Santos a Jundiai e Joao Marques.

Embargado Luiz <CCardoso.
Ao Dr, Garcia M. de Morals forjaz
Junior, advogado do embargado, pelo
prazo de cinco dias, parp impugna-
¢do.

TST-6.949-51

Embargante — Cia. Antartica Pau-
lista, Industria Brasileiry de Bebidas
e conexos,

Embargada — Maria Alice. — Ao
Dr. Hugo Miccolis, advogado da tm-
nargada, pelo prazo de cinco dias,
para impugnacdo.

TST-3.914-54

Embargante — Saudoval Gavioli e
Adna Dias.

Embargada — S. A. Industrias
Votorantim, — Ao Dr. Nuno £antos
de Bar-elos, advogado da emburgada
pelo prazo de cinco dias, para im-

pugtacio.

TRIBUNAL DE JUSTICA

GABINETE DO DESEMBARGADOR
VICE-PRESIDENTE

TERMO DA 122* AUDIENCIA DE
DISTRIBUICAO, REALIZADA EM
26 DE OUTUBRO DE 193.

Presidéncia do Excelentissimo Sennor
Desempargudor Vice-Presigente, -~
Egcrwao, Carmen  Cavalcant: de
Abuquergue, Segretario aa  Vtce-
Presidencia,

Aos vinte e seis dias do més de
outubro de mil novecentos e cin-
quenta e cinco, ng saia da Vice-
Presidéncia, onde se achava O fx-
celemtissimo Senhor Desembargador
Eduardo Espinola Filho, Vice-Presi-
den:e do Tribunal de Justica do Dns~
trito Federal, comigo Secretérlo, ser-
vindo de Escrivio, que &ste subscre-
vo, fol pelo mesmo, Excelentissimo
Senhor Desembargador, ordenado st
abrisse a audiéncia, o fim de serem
distribuidos medlante sorteio, pro-
cessos que lhe foram apresentados,
o nue fol cumprido.

Aberta a audiéncia, foram distri-
buidos os segulntes feitos:

Apelacdes Civets
1.2 Camara

Ns. 34.7719 — 34.919 — 34.862 —
34.972 — 35.063.

2% Camara

Ns. 34.887 — 35.019 — o0.U8y —
33.061 — 35.136.
3.8 Camara
Ns. 35.041 — 34.974 — 35.003 —
34.916 — 34.994.
42 Camars
Ns. 32.883 — (Redistribuigio)
34.879 — 35.103 — 35.135 — 34.870.
5.* Cémara

Ns. 34.573 — 34.984 — 35.134 —
35.106 -~ 35.035 — 34.894.

6.* Camara

Ns. 33.096 -— 35.093 -~ 35.085 —
35.088 — 34.975.
7% Camarza
Ns. 33.888 - 35.046 — 35.076 --
35.036 — 34.852 — 35.011.
82 Camara
Ns. 34.125 — (Redisrtibuiclo)’ —
35.100 — 35.075 —- 35.083 — 35.141.
. 4gravos
62 Camara
Ne §6.71v.° N R

72 Camars
N 5.699 -— (Redistribuiga.. .
Recursos de Reviste
102 Grupoc
N.° 3.097.
2.0 Grupo
N.o° 3.081.
. 3.° Grupo
N.° 3.034.
4° Grupo
N.o 3.164.
Apelagbes Criminais.
1.*» Camara
Ns. 18.040 — (Redisiribuicdo) —
22.267 — 22.251 — 22.250 — 22.23
— 22.247 — 22.261 — 22.266 —
32.221 — 22.282,
2% Camara
Ns. 20.502 — (Redistribuiglo) -
22,252 — 22.268 — 22.264 — 22.244
— 22.25 — 22.245 -— 22,263 -—
~1.140.
3.» Caimara
Ns. 22.957 — 22.265 — 22.953 —

22.241 — 22.249 — 22.100 - 22.255
— 32.260 — 22.246 — 22.238.

Habeas-Corpus

1* Camary

Ns. 12.850 — 12.838 — 12,704,
28 Caimara

Ns. 12.881 — 12.886 — 12.856.
3 Camara

Ns. 12.868 — 12.865 - 12.852.

Gabinete, em 26 de outubro. de
1885, — Carmen Cavalcanti de Albu-
queraue.

TERMO DA 123* AUDIENCIA DX
DISTRIBUICAO, REALIZADA EM
27 £ OUTUBRO DE 1955.

Presidéncia do Ezxcelentissimo Senhor
Desembargador Vice-Fresidente.
Escrivio, Carmen Cavalcamti
Albuquerque,

Acs vinte e sete dias do més de
outubro, dao,ano de mil novecentos
s cinquentale cinco, na sal ada Vice-
Presidéncia, onde se achava o Bx-
celentissimo Senhor Desembargader
Eduardo Espinola Filho, Vice-Presi-
dente do ‘Tribuna! de Justiga do Dis-
trito Faderal, comigo Secretario, ser-
vindo de Escrivio, que é&ste subs-
crevo, foi pele mesmo Excelentfssimo
Senhor Desembargador, ordenado se
ebrisse a auditnceia, a fim de serem

de
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distribuidos mediante sorielo, proces
so8 que lhe foram apresentados, @
que foi cumprido,

Aberta & audiéncia, foram distrl-
buidos os sefuintes feltos:

Apelacbes Civels
1* Camara

Ns. 34.862 — 34.923 — 34.959 —
35.112.
2* Camara

Ns. 32.634 — (Redistribuico) =
34 248 — (Redistribuigho) — 35.009.

32 Camars
35.079 — 35.043 — 35.043.
48 Cimara
Ns. 34.988 — 35.157 — 35.088.
’ 5% Camart
35.084 — 35.080 —
6.8 Camara
Ns. 35.073 — 34.998 — 35.0u4.
7* CaAmara
35.115 — 35.125 — 34.871 =m

Ns.

Ns. 24.928.

Ns.
35.014.
. 8.2 CAmara

Ns, 35.121 — 35.082 — 35.010,
Agrayvos

12 Camara
N.° 6.728.

32 Camara
o 6.9C4.

N.o 6.731.
N.o §.695.

43 CAmara
52 CAmarad

6 Camara
No 6.726.

8% CAmara
N.© 6.687.

. Conflito de Jurisdiclio

2% CAmara
N.e

763.
Recursos de Revistn
1.° Grupo
N.° 3.608.
N. 3.120.
N.° 3.062.

No 3.115,

Gabinete, 27 de outubro de 1953.
Carmen  Cavalcanti de Albu-
querque,

22 Grupo
3.0 Grupo
4.° Grupo

———

Tribunal Pleno

CONCLUSGES DE ACORDAOS (LEL
No 1301, DE 28 DE DEZEMBRO
DE 1950 — ART. 31s.

Reclamagto

N.© 485 — Relator: Sr. Desem-
harvador Fernandes Pinheiro, desige
nado Reclamante: Ernes‘ina
Moura Pinheiro de Macedo e outra
- Reclamsdo: Dr. Juiz da 3* Vara
~ivel. — 130 se conheceu da Ree
~lawacfo, por incomnsténcia do Til-
“unal, contra os votos dos Desem-
~qrgadores Narcélio de Queiroz, Bue
"ase de Carvalho e Eurico Portels,
a3 guais .dela conheciam, para. de-
~larar a ccmuoeténeia da 72 Camara.
N8 Dasembargadrres Fernandes Pi-
nheiro Romio Lacerda, Serpa Lopes,
Benevides,” Sady de Gusmao,
"nelho Rranco. Artur Marinho, Carlos
de Aratijo, Afonso Chagas, Omar
Dutra e o Presidente também vota-
ram wveecnphecende 3 competéncla da
7% Camara, Os Desembargaderes Re-
'ator, Paixfio. Sales, Faria Coelho,
Roberto Medeiros ¢ Ary Franco re-
rovheclam a competéncela do Consee
'ho de Justica. Os Desembargado-
re§ Martins Teixeira, Sousa San‘os
e Estelita nio conheceram da recla-

macho pur. e simplesmente. Desige



