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Tribunal de Justica do Distrito Fe-
deral, em negar provimento ao aludi-
do recwrso e confirmar s decisio re-
i',qrrida, pagas as custas np forma da

Tratn-se de wm desgelo da easa
Vi1, da Rua £io Cleminte nimoro
124, promoovido para usoe prénrio por
rig ¢ ior e que o fex

et notificacio de ocstilo.

Sfooeseritura de promessa de comipra
deu poose do lmivel 2o ora retoman-
te, extr clausulsda de irrelratahilids-
de, sendo que a0 3Cr proposia a 2gio,
j& cstava devidamente v
Registro Geral de Iméviis,

A defcza  articulow, como questio
unlca a reslover, a invalidade da no-
tificacdo ref:rida porgne, ao ser le:
vaia a efcito, ainda nfo estava a es-
eniturn de promessa devidamente re-
gistrada. Tal alegagdo resultou, po-
rém, inane de conscgiiéncias, por isso
gL2 nao sé'naquela oportunidade com-
provou o ora 'Apeludo que estava o
traslado dagueéld- prdmessa em o Re-
glstr~ Geral de‘¥mdveis, do 3.5 Oficio,
para o cumprimento da exigéneia cm
causa como, porgue, a6 propdér a acio
est:va tal registro feito, conforme se
verifica de fls. 21. @6 depois disso €
qu- fol o réu, citado para o despejo.
Alids, tal questio resultou preludida
pelo sanead.r irrecorrido, de fls. 35v.,
ndo passando sua renovacio nesta
Instdncia, através do recurso de ape-
a3fio, de méra impertinéncia formal
qi:ae, por isso mesmo.nfo mercce gua-
nda. -

Distrito Federal, em” i1 de dezem-

bro de 1933. — Dr. Homero de Pinho,

Presidente e Relator. — Arthur Ma-

rinho, Revisor., — Omar Duira. i
Registrado em 13-1-54.

APELACAO CIVEL N~ 27.939

Reforma-se a sentenga recorri-
da, porque, no regime da separa-
¢do matrimonial de bns, na espé-
cie dos autos, legul, 0s ayuestos
ou frutos adquiridos néo se-co-
municam, erceto se o espose con-

- tribuira, com o seu esférco, para
0 enriquecimento do casal.

O Sr. Des. Francisco de

Relator:
Oliveira e Silva.
Apelante: José de Araujo Couti-

tinho Junior.
Apelado: Alix da Costa Anglada.
Funciona: O Ministério Pablico.

ACORDAO DA PRIMEIRA CAMARA

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de apelacfio civel n.° 27.933,
apelante — José de Araujo Coutinho
Junior, apelado — Alix da Costa An-
glada:

A sentenca recorrida julgou proce-
dente a acfo, reconhecendo o regi-
me de comunhio de bens no casamen-
fo da genitora do dutor com o réu,
condenado éste a partilhar os bens do
extinto casal, asgsegurada a heranga
do sutor. .

Ao contririo do que parecera 2 sen-|

‘ténca recorrida, conforme o térmo dj
fls. 14, o regime do aludido matrimé-
nio o f6ra com a expressa declaracfo
de separacdo de bens, pelo ‘que of
respectivos’ aquestos e os seus frutos;
conforme  grande . corrente Jurispru-
dencial, devegm ficar no &mbito do
eitado regime. - e i
.uma exceclo poder-se-ia

" Somen )
mbrir a tal regra, segundo .o luminoso
yoto do . Miinistro Orosimbo Nonato:

transcrito ‘'a 1ls. 41: quando,d mulher
ge atribui, por seu esférco, o enrique-
¢imento do seu casal, firmadd prova
. & respeito, Daf resultaria, para be-
neficio do. filho do primeiro- leito,
uma sociedade de fato, estabelecida,
essim, uma verdadeira comunhio de
interésses. o
- A matéria dos autos, quanto 20§
aquestos & frutos adquiridos,.tem side
Jargamente debatida em mostos tri-
bunais, haesvndc controvérsia entre os
nossos jusristas, porém, no# -parece
Justo que:um regimem de separagio
de bens, no matriménio, como na es-
Pécie, duplamente pacticio e legal, de-
ve alcancar todos os seus frutos, exce-

trada no.

to na excecdo a que alude o voto do
eminente Orosimbo Nonato.

Dé4-s¢ provimento ao recurso do réu,
pora declara-se que o regime de bens
do antizo casal é o da  separacio,
conlovme téramo de fls. 14 e que os
20uesi0n nflo se cununicem,

Accriam, atsim, os Julzes da Pri-

1xira Cinara do Tribunal de Justi-
¢ do Distrito Federal, contra o voto
do decambargador revisor Romio COr-
tes de Lacerds que negava provimen-
to a0 recursn, juigar Iimprocedente
a cfo, condenado s custas o apela-
do.

Distrito Federal, 9 de agdsio de 15654,
— Romdéo Cortes de Lacerd, Presiden~
te, com voto separado. — Francisco
de Oliveira e Silva, Relator. — Jodo
Coelllo Branco. - ’

Romdo Coéries de aLcerda. — ven-
cido, pols entendo que no cosamento
do major de 60 anos ou da maior de
cincoenta hé4 comunhfio de aquestos,
pelo que confirmava a sentenca, que
assim, decidiu. O art. 258, paragrafo
unico, do Cddigo Civil dispde ser obri-
gatdric o regimem de separacio quan-
do o contratante casa estando com-
preendido nalgum dos casos dos n.°
I a IV do paragrafo. Nio diz que &
separacio se estende aos adquiridos
na constdncia do casamento, de
modo que, em relacio a é&stes bens
h& que entender serem regidos pelos
principios da comunhfio. As restricdes
tornam-se restritivamente. A regra do
art. 259 nio fornece senfo argumento
em apdio dessa conclusdo. Ela signi-
fica, bem -ponderada, que “embora o
regime nao seja o da comunhido (isto
é, embora seja o da zeparacfio con-
vencional ou legal, pois nco se dis-
tingue) wrevalecerio, salvo convenc@o
em contrdrio, os principlos da co-
munhéo dos adguiridos na constincia
do casamento”. Este me parece ser o
legitimo sentido da disposicdo. Ora,
nio houve convencio dos cdnjuges,
convencfo que éles podiam tfer feito.
no sentido de estabelecer a separacio
des” adquirides os cdnjuges silencia-
ram a respelto, o que tanto vale a
falta de convelngdo. O argumento de
ajue a interpretacio oontraria aten-
de melhor os fins da lei nfic impres-
siona; primeiro poraue podia ter re-
digido o pardgrafo tinico do art. 258
impondo a separacio de bens inclusi-
ve, dos adquiridos. Nio o féz, porém.
Segundo: silenciando, no art. 258, s6-
bre a separacio dos- aquestos. o legis-
lados admitiu sua comunh?#o, pode
muito hem ser que momvido pela
consideracdn de ser suficiente para
aleancar o fim que tinha em vista li-
mitou-se a Impdr a separacio de que.
apds o casamento ou pela considera-
cfo de que, apds o casamento, ambos.
os cdnjuges cooperaram na adminis-
tracio ou na aquisicio dog bens; ndo
se podendo determinar, no momento
do matriménio, .quais serfioc:as mu-
dancas da fortuna, ouw: sefa,-fis riscos
ou surpesas do futuro.

RN

. ..Ciente, 14-9=1954. —: Fernandéd Ma-

ximiliano.
Registrado- em: 15 de outubro de
1954.

TRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALHO

PROCESSO N° 3.790-54

Revisio de dissidio coletivo.
Cliustilas - estabelecidas para sua
concessio.

Vistos . e relatados éstes -antos, em
que sdo partes, comio Recorrentes, Sin-
dicato dos Trabalhadores nas Indds-
trias de Panificggﬁo,.vConfgité\ria, de
Produtos de Caciu e Balas e de Tor-
refagio e Moagem.de Café, do Rio de
Janeiro, Bhering & Cia. S.A, e ou-
tros, como Recorridos, 05 mesmos:

Diz o acérddo recorrido (fls. 40):

“Alegando constante elevacio no
custe de vida, pretende o Suseitante

{.pronunciamentos dos Tribunais Traba-
{ lhistas, confirmados pelo Egrégio Su-

DIARIO DA JUSTICA

« majoragdo dos salérios, condicionada
&s seguintes normas: “a) Aumento de
60% sdbre os saldrios atuais. b) As-
siduidade facultativa ou, sz entendd-lo
necessiria a Justica do Trabalho, na
baze de 759 e apurada semanusimonte,
¢) Aumento extraordinario de 295 por
ano de cervigo, para os emp:naacos
com mais de «ois anos de ca.i d)
Proibicdo de dispensa de ¢mpr:pade:
beneficiados pelé dissidio e pcsterior
substifuigdo por outros empregades
vom menores salarios do que os resul-
tantes da majoraciio .fixada, c¢) Ex-
tenséo do aumento apenas aos traba-
Ihadores sindicalizados ou que ¢enha
a s&lo. “Malograda a proposta de
conciliagdo, falaram os suscitantes em
razdes finais, sustentando a procedéncia
do pedido, As suscitadas relacionadas
a folhas trinta dos autos, argiiiram a
incompeténcia “ratione materiae” desta
Justiga, para conhecer da espécie. Tam-
bém, ndo hi prova que a autorizagdo
para a instauragdo da insténcia fosse
dada pelos integrantes da categoria ora
suscitada. Ainda sébre forma de pre-
judicial, arglii a inoportunidade do
dissidio, instaurado num grave periodo
por que atravessa a Nacgdo, sendo
desaconselhivel qualquer medida que
venha contribuir para agravar o mal.
Meritoriamente, tece consideragdes
sustentando a improcedéncia do pe-
dido. A ilustrada Procuradoria reque-
reu fOssem apensados os autos do dis-
sidio revisto, o que deixou de ser feito
por se encontrar o mesmo em grau de
recurss no Egrégio T.S.T. Em se-
guida, passou a emitir o seguinte pa-
recer: “A medida referida no parecer
de {ls, nio pode ser cumprida, como
esclarece a secretaria do T.R.T. As
preliminares da contestagdo nio proce-
cedem, por se tratar do revisio, ma-
téria adstrita & atualizagio da sentenca
normativa, por se ter tornado ineficaz
condigéo fixada no aresto anterior. Em
tais circunsténcias se observa que a

cendi¢do passvel de revigoramento
6 o salério, por se ter o mesmo
tornado ineficaz frente ao encareci-

mento do custe de vida. O S.E.P.T.
informa a ascengdo observada no pe-
riodo que interessa ao presente dis-
sdio; ela foi de 34,08% — fls. 23, Tal
indice é o que adotamos para o au-
mento a ser dado aos suscitantes.

Quanto ao mais a ser objeto da pre-
sente acao como assiduidade reduzida
para 75%, tal contraria a jurisprudén-
cia que a tem mandado fixar semanal-
mente. Face ao exposto, o parece>
acolhe, em parte, o pedido para que
aos suscitantes seja concedida um au-
mento de 34%.” E’ o relatério. Voro.
A questdo da incompeténcia desta Jus-
tica para julgar disssidio coletivo ja
."osté superada através de  reiterados

-

premo Tribunal. Federal. Quants "a
segunda preliminar, igualmente im-
procede. Alifs, argiiida no processo re-
visto, foi réjeitada e confirmada pelo
"¢b1endo T.8.T. A sua improcedéncia
é 'manifesta, pojs a autorizacfo para
propor dissidio é concedida pelos as
sociados do Sindicato, que representa
téda a categoria profissional, indepen-
dentemente’ da condigdo. pessoal déste
ou daquele associado.  Mesmo porque
Bio é admissivel que alguém nio be-
neficiado pelo dissidio viesse compa-
recer & assembléia para autorizar a sua
propositura. Com relagdo & iltima ar-
giiicao, feita & guiza de prejudicial,
na realidade, diz respeito ac mérito.

no artigo oitocentos e setenta.e tré:
da C.L.T, Com efeito, havando-st
modificado radicalmonte as condigde:
que ditaram a fixacdo do aumeuto an
teriormente concdido, impde-sec a su:
revisio, mediante 0 reajustarivuto de
caldrios, na conformidade da clevachk
do custo de vida, apureda duvante
periodo que interessa a solugiio o pre
sente feito, O érgio técnivo,“oﬁda
inofrma a folirs vinte e dois.que
elevagao do custo de vida no period
compreendido entre novembro de mi.
.novecentos e cingiienta e um’ a e
itembro de mil novecentos e cigjicnt
e trés, foi de 34,08 por cenfo. &
gundo jurisprudéncia iterativa, dést
Tribunal e do Egrégio T.S.T.¢ nest
Lase é que deve ser fixada a &xajors
¢do. Note-se que o Poder Exécutiv
em periodo mais cugto, quase”coinc
dente com o de que se cogita neste
autos, dobrou o saldrio minigo, £ -
xando ura acréscimo de cem porn cente
Nao se diga que os suscitantes jarforen
beneficiados com tal majoracid, O .
que ja percebem salirio supefjor &
minimo ora fizado, ndo foram atingi
cos pelos seus efeitos. Quanto g9s qu
percebem saldrio inferior, havera umu -
ratural sbsorgio de um aumento pelc
cutto, nido podendo e beneficlar d
ambos, como é 6bvio. Quanto 2 ale
gada impossibilidade financeira de at-
car com qualquer gumento, uma vez
apurado o fato em execucio, estari
a firma aenta de concedé-lo, pois, do
tcontrario, seria declarar a sua faléncia,
‘o que contraria os interéstes da coleti-
{vidade o dos préprios empregados.
, Por &stes fundamentos e considerando
0 mais que dos autos consta: Acordam
.08 Juizes do Tribunal Regional do Tra-’
balho da Primeira Regifio, por una-
nimidade, rejeitar 'a pfeliminar de in-
competéncia, e, por maioria, a de nu-
lidade, para, ainda por maioria, julgar
procedente em parte o pedido, conce-
dendo um aumento de trinta e quatro
por cento sdbre os salirios resultantes
do dissidio anterior, (quinze de outu-
bro de mil novecentos e cinglients
e um), contra o voto do revisor, que
concedia cinqlienta por cento e do- Juis
Ferreira da Costa, que o julgave im-
procedente, ficandu o aumento ora' con-
cedido sujeito as seguintes condigGes:
a) serao compensedos todos os atmen-
tos concedidos apds a data baze; b)
o aumento fica condicionado & _assi-
duidace integral, spurada semanalmen-
te; ¢) os empregados admitidos entre
a data base e o ajuizamento da pre-
sente agdo, terdo direito ao aumento,
nas calculado sobre o saldrio perce-
bido na data base, por outro emprega-
do da mesma categoria,.e, na falts
déste, sdbre o salario minimo vigorante
na referida data; d) serdo excluidas
as emprésas que na execucao provarem
impossibilidade financeira de arcar com
o presente aumento; e) passaré a vi-
gorar a partir desta data.”

O Sindicato dos Trabalhadores nas
IndGstrias de Panificagdo, Confeitaria,
de Produtos de Cacau e Balas e. de
Torrefacdo e Moagem do Rio de ' Jw
neiro, inconformado, pleiteando as see
guintes cldusulas em seu favor: ¥a):
— Aumento de sessenta por cento. si«
bre os salarios atuais, b) — adiciona!
antiguidade na forma do pedido; ¢}; = -
exclusio  da assiduidade integral; - d}
— fixacdo de um salirio minimo para
a categoria jgual ao menor, resultnte
do dissidio; e) — extensio do ‘au-
mento apenas acs empregados sindica-
lizados ou que venham a sindicalizar-

A presente revisdo encontra ampard

se; @ §) — a impossibilidade om mrcl.



‘

+ an—

. sentagdo, assim, discriminada. Por éstes

" crise. Rejeito, também, esta prelimi-

o .
. *Quanto go recurso da emprésa, nego-
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bicTo de pleitoarem as emprésas suas

excluslos na dase executdrial”
Phering & Cia. S.A. e outras, tam-

vimento; III) “— negar provimenio ao
recurso dos suscitnios, vencido o Se-
nhor Ministro Romulo Czrdim, que lhe

dava provimento, em parte, para de-

bémr recorrom, J4nciziido nas prclimi-

naros erewaidas na conisstacdo a pre-| lerruinar que o aumento fé o devido

ter-. ~ do siucisntp sutcitante, a patir da prosonte detay IV) —
quanto ao ma's, a dIoiln

A Fiscuraderia Cral opina, a* £6-
Ikos 67, no »ohtido de que se dé pro-
vim.:to ao recurso dos suscitantes, a
firo (o que sejam atendidos na forma
da inscial, inclysive na assiduidade daf
75¢, @ que se nciue provimerto ao

E' o relztério.
/
. voTo

~ ©s recursos sio ordindrios e tem-
pestivos. Déles, pois, conhego.

Ha trés preliminares, argiiidas pela
suscitada que devem ser apreciadas.
A 1P é de incompeténcia da Justica
do Trabalho para decretagdo de au-
mento coletivo. A 22 é a da inobser-
véncia da prescricdo legal, estipulada
pela Consolidagdo para realizagdo de
assembléia sindical que precede a ins-
tauragao de dissidio coletivo, O Tri-
bunal a quo mostra no acérddo de
fls., que todas as formalidades essen-
ciais foram respeitadas. Os argumen-
tos da emprésa sdo no sentido de que,
como a categoria tem varias modalida-
Jdes — padeiros, confeiteiros e empre-
gaios em moagem de café, no caso
nio houve nenhuma representagao de
cada uma dessas modalidades. O Tri-
bunal. em cada caso, tem entendido
que niio & necessario que haja repre-

fundamentos, rejeito a preliminar.

Quanto a 3.2 preliminar, ndo se trata,
propriamente de uma preliminar, mas
de uma série de consideragdes " sobre
a situacio econémica e financeira do
pais, no sentido d¢ que o Tribunal se
mani{-ste sdbre a decretagao de qual-
yuer aumento enquanto perdurar essa

nar.

De moritis — Dlantenho a tabela
dando 34% de eumento, que é o ve-
rificade: pelo SEPT no periodo corres-
pondinte ao dissidio.

Dou provimento parcial ao recurso
du~ oapregados, psra mandar excluir
a clésula do acdrdio recorrido que
gdfaalc 2s emprize: o direito na fasz
dectarsisria de provarem a impossi-
bilidede de pozaream o aumento. De-
terminu, também, que ndo haja com-
penszcio do' novo saldrio minimo,

lke provimento, para manter o acérdao
regional.

Isto posto

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, em 1) — rejeitat
as preliminares, levantadas pelos sus-
citados, sem divergéncia; II) — dar
provimento, em parte, ao recurso do
Sindicato suscitante para, embora man-
tendo o aumento decretado de 34%,
wencido o Sr. Ministro Anténio Carva-
lhal, que concedia 60%, excluir a clau-
sula d da decisdo recorrida, referente
@ exclusio de emprésas na execugao
e determinar que n@o haja compensa-
gio do novo salario minimo, vencidos
o8 Srs. Ministros Delfim Moreira,
Oliveirg Lima, Waldemar Marques e
Rdmulo Cardim que the negavam pro-

marniter,
recorrida, sem diverglncia.

Rio de Janeiro, em 27 de outubro
de 1934. — Manoely Calleira Neto,
Presidente, — Julio Barata; Relator.

Ciente: Raul Sento Sé Gravata,
Procurrdor.

PROCESSO NO° 5.042-54

Dissidio Coletivo — Incompe-
téncia da Justica do Trabalho para
decidir da ilegalidade do enqua-
dramento estabelecido pela Comis-
séo de Enquadramento Sindical —
Reforma do julgado para reduzir
a percentagem do aumento.

Vistos e relatados é&stes autos, em

que sdo partes, como Recorrente, Com-

panhia Cerdmica Jundiaiense e, como

Recorrido, Sindicato dos Trabalhadores
n» IndGstria de Cerdmica para Cons-
trucdes de Jundiai:

O Sindicato dos Trabalhadores nas

Indtistrias da Ceramica para Constru-
¢éo de Jundiai, alegando elevagio do

indice do custo de vida, ajuizou o
presente dissidio contra dezoito (18)
emprésas em 2 de margo de 1953.
Pleiteou um aumento de salarios com
base na tabela de fls. 6, variando de
80% para os salarios de Cr$ 5.000,00
em diante a 1009% para os alérios até
Cr$ 2.000,00 calculados sbbre a re-
munera¢do percebida em novembro de
1952, Pediu mais fosse estabelecids
ama gratificagdo anual, na base © de
20%, soébre os saldrios percebidos nos
doze meses anteriores e um prémio de
freqiiéncia de 10% sdbre o salario da
<emana,

Por delegacaoc do MM. Juiz Presi-
dente do Tribunal Regional do Tra-
talho da Segunda Regido foi o processo
remetido ao MM, Juiz Presidente da
junta de Conciliagdo e Julgamento de
Jundiai, na forma dos arts. 960 e 862
da Consolidago das Leis do- Trabalho.

A Agéncia Municipal de Estatistica
(fls. 27) informou que era de 45%
o coeficiente percentual de crescimento
no preco dos géneros de primeira ne-
ccssidade naquele municipio, no perio-
do compreendido entre 20 de novem-
bro de 1952 e 20 de margo de 1953.

Por sua vez, a Prefeitura de Siu
Paulo informou a fls. 35 quais as va-
riagbes do custo de vida em virios
periodos.

Qito emprésas fizeram acdrdo com
o Sindicato suscitante, na base de 30%
de aumento, sobre os salirios de fe-
vereiro de 1952, cujos térmos consta
da ata de fls. 39. Outras requereram
sua exclusio por ndo pertencerem a
cztegoria profissional dissidente. Ou-
tra, por incapacidade financeira, féz
um acdrdo na base de 20% (fls, 39v.).
A Cia. Cerimica Jundiaiense pediu sua
exclusio por nio se achar enquadrada
na categoria econdémica do Sindicato
suscitante e por incapcidade financeira
(fls, 39v. e 40). O Presidente da
Junta, como férmula conciliatéria, pro-
pos a extensido do acérdo as demais
emprésas, o que foi recusado.

A Cia. Ceramica Jundiaense apre-
sentou publicagSes oficiais relativas
aos balangos dos exercicios de 1951 e
1952, demonstrando prejuizos .

' 1leaica
em 14 do sstombro de 1953) e deter-|

O Tribuaal Rejional do Trablho da[da sentenga normativa que impds um

Segnnda Regido, pclo acordio de fo-| reajustamento

lhas 85, rejeitou os pedidlos de cxclusao
de trés firmas, inciusive a Cia. Ce-
Judiaiense (acérddo preferido

mincu a majoratio salarial de 3C%
sobre os salirios percebides em fove-
reiro de 1952,

O ‘Tribunal Superior do Trablho,
pur decizio proferida em 28 de ja-
neiro de 1954, anulou o julgado regio-
nal por nio terem sido cumpridos as
normas conticas nos arts. 832 e 864
da Consolidagao das Leis do Trabalho.

A fls. 160 esta a cépia da resolugéc
da Comissic de Enquadramento Sin-
dical no sentido de considerar enqua-
dradros os empregados da Cia, Cera-
mica Judiaiense na categoria profis-
sional dos trabalhadores na, Inddstria
da Ceramica para Construcao, descon-
tando o impbsto sindical para o Sin-
dicato suscitante.

O Tribunal Regional do Trabalho da
Segunda Regido proferiu novo acér
dao (fls. 164-167), rejeitando a ile-
gitimidade de parte referente a Com-
panhia Cerdmica Jundiaiense e Cera-
mica Colonia Ltda, Excluiu a firma
Raul Zumignani e determinou que a
Cia, Ceramica Jundiaiense faga prova
mais ampla de sua incapacidade eco-
ndmica em execugao de sentenca, a
fim de ser excluida do presente dis-
sidio.” Julgou procedente o dissidio e
determinou um aumento salarial de
509, sbbre os salarios percebidos em
margo de 1951, compensado todo e
gualquer aumento porventura concedi-
do pelas emprésas espontineamente e
posteriormente a referida data, pagas
as " diferengas a patrir da data do
julgamento (15-7-954), com a vigéncia
de um ano. .

Em relacdo a Cia. Ceramica Jun-
diaiense assim argumentou o acérddo:

“Quanto a incapacidade financeira da
Ceramica Jundiaiense nos parece ter
a mesma demonstrado através dos ba-
langos de fls. 52-53 essa alegacdo. Pelo
menos, quanto a ésse fato, existe um
principio de prova. Ora, em execugao
de sentenga, poderd, referida firma,
demonstrar, de maneira mais ampla
essa alegacdo, por forma a ser, tam-
bém, excluida do dissidio, por inca-
pacidade econdémica.”

Dessa decisdo recorre apenas a Com-
panhia CerAimica Jundiaiense, incon-
formada com a rejeicao da prelimi-
nam de ilegitimidade de parte e com
a tabela, insurgindo-se contra o julgado
que afirma ser gritantemente exirae
petita, pedindo a sua nulidade a fim
de ser determinado novo julgamento,
se ndor quiser éste Tribunal decidir
a espécie, eis que devolvida lhe é a
apreciagéo de toda a matéria, de acérdo
com os térmos do pedido fixado na
ata de audiéncia.

A Procuradoria Geral opina pelo
provimento do recurso para efeito de
reabertura da instrugdio quanto a ve-
rificacdo da incapacidade financeira da
Recorrente e novo julgamento. -

E’ o relatério.

VoT¢

O Tribunal a quo rejeitou a prelimi-
nar de ilegitimidade de parte da Re-
corrente e determirou que fizesse pro-
va mais ampla de sua incapacidade
econdmica em execugiio de sentencga.
Néo a excluiu desde logo dos efeitos
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salarial de 509%, com
base nos saliarios percebidos em 12 de
nrargo de 1951,

Quanto a preliminar nenliuma razio
i3 a Recorrente, A Comissio de
knque Zramento Sindical, em resolugio
de 30 de dezembro de '1953, respon-
cendo a uma consulta do Tribunal
Regionzl, entendeu que os empregados
dessa emprésa se achavam enquadrados
na categoria profissional dos “Traba-
lhadores na Indastria da Ceramica
para Construcao’. Se houve qualquer
engano ou ilegalidade nessa decisdo,
ndo cabe & Justica do Trabalho modi-
ficd-la ou corrigi-la. O Tribunal Su-
perior do Trabalho, em intimeros jul-
gados, tem reconhecido a incompetén-
cia desta Justica especializada para de-
cidir da ilegalidade do enquadramento
estabelecido pela Comissdo de Enqua-
dramento Sindical.

E’ de ser rejeitada a preliminar.

.

Quanto & percentagem do aumento,
a]egando' julgamento extra-petita, pede
a Recorrente o provimento de seu re-
curso “para anular o v. acdérddo regio-
nal recorrido, determinando novo julga-
mento, se nio quizer, desde logo, de-
cidr da espécie, eis que devolvida lhe
é apreciagdo da matéria de fato, de
acordo com os esritos térmos do pedido
fixado na Ata de audiéncia de fls.
¢ com os elementos emergentes dos au-
tos na parte pertinente ao ndo enqua-
dramento sindical da ora Recorrente
na categoria econémica do Sindicato
recorrido”.

Como se vé, limita-se, no mérito, a
pedir seja fixada a tabela do acdrdo
de que trata a ata de fls. 39, pelas
quais as emprésas acordantes ajustaram
um aumento salarial de 30% sdbre os
saldrics de fevereiro de 1952, Nio
insiste mais no ponto nuclear de sua
defesa — a incapacidade financeira,
demonstrada em dois balangos n3o con-
testados nos autos.

A decisdo nunca seria exfra-petita,

como quer a Recorrente, eis que se
ateve aos limites do pedido e do con-
treditorio. Seria, quando muito, ultra-
petitfa. Nesto Gltimo caso, porém, os
modernos = processualistas aconselham
ndo se anular todo o julgado, mas can-
celaz apenas a parte que exceder ou
ultrapassar o que foi pedido, se proce- .
dente, .
+ Atendendo a que a Recorrente ndo
manteve nas razdes de recurso a sua
afirmativa de incapacidade econdmico-
tinanceira ® que seria mais acertado
e justo adotar-se a percentagem do
acordo de fls. 39 que prevaleceu para
oitc emprésas da mesma categoria eco-
ndmica, é de atender-se em parte o
apélo para reduzir a majoragio a 30%,
calculada sbbre os salirios de feve-
reiro’ de 1952, mantido o scérddo nos
demais térmos.

Isto pdsto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su.
perior do Trabalho em rejeitar a pre
liminar de nulidade invocada e dat
provimento, em parte, ao recurso para
reduzir 0o aumento a ser concedido a
309, calculado sdbre os saldrios pet-
cebidos em fevereiro de 1952, mantido
no mais a decisdo recorrida, unfni
memente.

Rio de Janeiro, 24 de novembro de
1954. Manuoel Alves Caldeir:
Neto, Presidente. — Delfim Moreirs
Juniot, Relator,

Ciente: Raul Senfo Sé Gravati, Pro-
curador.



