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deundos os reus a devolver os beas,
perdas e dinos e honordrios de advoga-
do (fls, 17). Feita a reintegragdo, pro-
ceacu-se a liquidagio das perdas e da-
nos: uela os executauos contestam a so-
lida-iedade passiva imposta pela soni-
tenga: ainda que realizaram benfeitorias
nic compul 'das ¢ que lhe daria dircito
a retengd»: ¢ mais que erom possuidores
de boi fé.

A wenienca de fis. 665, depois de
citar farta doutrina essim reconhece a
solidariecadc:

"D fli ainda do que foi exposto.
come coolirio das normas que disci-
plinam a indenizacZo nas agdss de es-
poiu. gue a solidaricdade dos esbulha-
dores ulo se rege palos preceitos da
sohdariedade contratial, ¢ sim pelos ca-
nones pectinentrs a solidariedade extra-
contratual, pelo aue <cada um dos agen-
tes oue participem no ato ilicito ¢ can-
siderado possoclmente como produtor do

dano. e. conseqiicnt*mente. obrigado a
reparacao integral - (Aquiar Dins -- op.
cit. vol. IL. pag. 374). Nos atos ili-,

citos de dircito civil. ha portanto obri
angiio insofidum de stus co-antores. ain-
da mesmo gue a apredaicio da gravida-
de da participagdo de cada um. pudesse
levar a uma reparticdo  desigual entre
¢les. da reparadiio dos danos, assunto
ésse que deve ser discutido apenas entre
os menmciovdos co-antores (OF, Aubry
5 Rous Droit Civil 6éme.  edition.
voi. IV, pag. 40 . E’ que tamhém en-
sina Ven Tuhr, ao mostrar que na in-
denizacio por ato ilicito todos respoa-
dem  solidariamente na  satisfagio  dos
donos. sem distinguir-se entre a parti-
cipacio de cada um na produgiio de
diann causado  (Tratado de las obliga-
cicnes, tomo I pag. 294).

Existente a responsabilidade solidarin
de todos os reus relativamente ao autor.
ndo so como resultante dos principios
pcrtinentes a reparagiio dos danos na
aclio spoli, como também porque todos
os reus foram condenados em perdas
¢ danos, pela sentenga exequenda, cum-
pre agora fixar-se o quantum da inda
niracdo para Que assim, apds o julga-
mento da liquidagdo, possa dar-se a un-
tegragio do titulo executdrio que s
ccnsubstancia na decisio proferida con-
tra os «xecutados, «condenou winda cm
ucros cessantes € mnos juros da mora
a partir da data do esbulho, reconhe-
cendo tratar-se de indenizacdo ex-delitu.

Fclo acorddo de fls. 850 foi a senten-
¢a reformada no quantitativo que assim
I revaleceu: .

¢«Acordam em Terceira Camara Civil
do Tribunal de Justica. por votagio una
nimes, dar provimente parcial aos re-
cursos para fixar os lucros cessantes
em Cr$ 1.280.000,00, e os honorarios
advocaticios em Cr$ 400.000.00 fican
do no mais mantida a sentenga por seus
juridicos fundamentos. Qs lucros ces-
suntes razodveis no casc em aprégo de-
vem ser de 8%, ao ano sobem o capital
dispendido de Cr$ 4.000.000,00, dada
a natureza do negocio, e despesas que
acarretaria a explora¢io do jornal e os
honoririos sio calculados na base de
10/, sébre o mesmo capital, que re-
muncram suficientemente os  servigos
prestados pelo advogade do autor».

Veio o recurso extraordindrio pela
letra A, do art. 101, n. 11T da Consti-
tuigdo, dando por vulnerados o artig»
1.541 do Cédigo Civil (ler fls. 853.
854, 855, 856, 857 e 859).

O outro recurso nessa também letra
A, dizendo nula a decisdo por ndo ha-
ver a sentenga de primeira instancia s
refcrido ¢ solidariedade.

O recorrido argumenta: (ler fls. 896
e 897).

A fls. 908, pelo nio conhecimento.

assim opinou o Dr. Procurador Geral +

_(ﬂ‘l . 908) .

VOTO

ricdude dos recorreates pelos danos pra-

te rcclamada na inicial (fis. 22); o os-
butho foi reconhecido, por
por todus -+ ruus na sentenga (fls. 16)
e a condenagio obedeccu ao preceitun-
ds no art. 1.518 do Codigo Civil.

Trata-se de ato ilicito, esbulho, e sendo
wais de um’ o autor da ofensa. todos
responderdo solidiariamente pela repara-
gdo.

Quanto a posse de boa fé. ndo ha
falcr. reconhecidos os reus por esbu-
hi.dores.

Ndo honve preceito de lei violado,
DECISAO

Como consta da ata, a acasao 101 a
Nio

de ambos os recursos, unanimemente.

iscquinte:

tomaram conhecimento

Deixou de¢ comparecer o Exmo. Se-
nhor Ministro Luiz Gallotti por se achar
em exercicio no Tribunal Superior Elei-
teral, sendo substituido pelo Exmo. Se-
ahor Ministro Afranio Costa.
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RIBUNAL SUPERIO
DO TRABALHO

PROCESSO TST. 1-59- S. C.

———
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Dissddio coletiva
juridica.
no.

Inadmissibilidads de csmpensa-
cdo sendo esla postcor qquéle.

et de natureza
Saldario minimo, e abo-

Vistos. relatados e discutidos éstes
autos ae dissidio coleavs instaurada
o requerimento da Procuiaderin Geral
e tendo caso partes Sindicato dos
‘Trabalhadores em Emprésas Ferro-
viarias do Rio de Janeiro e Reéde
Ferroviaria Federal S. A. (Esirada
de TFerro Leopoldina). Acordam o©s
juizes d1 Jribunal Sunenior do Tra-
!'palho: I — rejeitar a3 prcliminares
arguidas pelos dissidz"ites, undnine-
mente, e a de incompeténcia da Jus-
tica do Trabalho, levantada pelo Se-
phor Ministro Romuin Cardim; I1I —
julgar improcedentc o pedido em re-

Nao coane¢s do recurso. A sonaa-
ticudos com o csbulho foi expressamen-

praticado

lacdo ou salario minimo uniforme de
Crs 6.000,00, vencidos os Srs. Minis-
tros Anténio Carvalhal, Lniz Augusto
¢a Fran¢a Télio da Costa Monteiro
e Mairio Lopes de Oliveira, e proce-
dente quanto ao cilzulo do abono,
Gue devera ser efetuado sobre a im-
portancia dos novos niveis de salario
minimo, para "aquéles que apenas o
per_cebem. ou sbbre os salarios per-
cebidos, para os demais, vencido. em
rarte. os Srs. Ministros Pires Cha-
ves, revisor, Astolfo Serra ¢ Roémulo
Cardim, que mandavan calcnlar 6-
kre a importincia de Cr$ 3.800.00 o
contra o voto do Sr. Ministra Star-
I'nge Soares. relator. que julgava un-
procedente o vedido também nesta
parte. pclos fundam2ntos do voto
abaixo.

A instancia foi instaurada a reque-
rimento da Procuradoria Geral dests
Justia face ao d'ssidio surgido com
a decretacdo do atnal salivio mini-
o. Negando o Sindicaln dos em-
nregrdos e legitimidade do procecdi-
mento do Ministério Publico. preten-
deu. meritoriamente, que por tér-
ca de porfaria n¢ 74-32 da adminis-
tracio anterior, o saldrio minimo {é-
ra uniformizado, prevalecendo sem-
rre. o mais elevado. E aldm de ha-
ver abandonado tel criterio. a empré-
sa comnutava o valor dn abono ‘Lei

.n.? 3.53D para a formacio dos no-

vos miveis.

O processo seguiu os tramites le-
cais, sem éxito as propostas concilia-
térirs. E na assentada de julgamen-
to, foi arpuida. er-officio, e incompe-
téncia desta Justica.

Sem fundamento a arguleio. bas-
tando considerar com 2 competéncia
desta Justica & de oardem constitucio-
nal, e competénela qite nio desapare-
ceria mesmo vela aquisicio da em-
présa pelo estado: pois que. em tal
caso. 0 que cumpre esclarecer € 0 es-
tatuto atribuido aos emprazados —
(Consolidacfio, art. 17.° letras ¢ e d),
nio se confundindo as expressdes f/6-
r0 e juiro. Se o Fstado> nio da aos
emprezados e qualidade se as garan-
tlas dos funciondrios, téda guestfic
gue surgir em torno das relacbe:&°
trabalho sé pode ser dirimida vela
Justica do Trabalho. E. hoje, a Fs-
trada é uma sociedade anénima. E
{amhém nio colhe a “preliminar de
impropriedade do dJissidio. Nao sé a
Procuradoria tem competéncia para
reguerer a instauracfo de instancia
1ia que houve até paralicaciio do tra-
halho), como o dissidiy &. realmente,
de natureza coletiva, alcancando tdda
a categoria, estritamante conside-
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rado. E pouco imporla classsificar-s
o dissidio como da natureza juridica,
-— argumento certaments haurido em
Oliveira Vianna: - “Se as quesides
irvantadas entre os empregados e
seus empregadores, se s confiitos ro=-
letivos que estas questdes suscitam,
greves ou lock outs, <ssem unica-
mente de natureza juridica, nio hae
veria necessiGade de se instiluir uma
justica prépria e especifica, a que foi
dado o nome da Justica do Trahalho;
bostava entender a éstes conflitos o
competéncia da Justica Comum. Tra-
tava-se de um ponfo controverso de
direilo — e o juiz ordinirio o liquida=
ria com os processos de sua técnica
de instrucdo e julgamento — pela
mesma foram com aue todos os dias
estd liquidando auestdes de natureza
civil ou comercial — Prcbiemas de
Direito Corporativo, 1933, pagina,
ne 104).

loco adiante, tem o mesire como
redundando a expressio “conilito coe
letivo de natureza econémica’™ .~
«poroue todo conflito coletivo é subs.
tancialmente econdémico’” «(pig. 103),

Meritoriamenie: nio tem razio o
Sindicato aquanto ¢ unifoumidagio de
valdrio minimo pelo de maior nivel,
pois aue a Portaria n.? 74-52 se refe«
re, expressamente, ao salavio vigente
ao ttmpo e a repeticiy do ato nfo
1az desaparecer a limitaciio. Nio .se
cbrizou a emprésa 1 uniformizar os
ealarios mfinimos sempr: gqne altera-
das os niveis. E. »or i35 mesmo, nio
cabe discutir a auestio da competéne
cia do administrador — havendo ©
ato produzido scus efsitos.

Modificadas as condicdes que o dfe
taram, decretado novo salario mini-
mo. nfo pode a emprésa ser compes
lida & repeticio. L.

J4 quanto ao abono, assiste inteira
razio aos empregados, sendo inadmis-
sivel e compensacdo de wn aumento
posterior. . .

Realmente, ainda qu2 =2 vigéncia
das aabelas do salsrio minimo se su
bordine ao disposto no artizo 116 da
Consolidacio. na hip6tes2 vertente,
6 novo salario minimo foi reconheci-
do vigente — e pago -- desde 12 de
janeiro de 1955. atendendo, assim, a
emprésa 2 orientagdo do Govérno,
consubstanciada ao pespectivo decre-
to. Ora, se assim &, se a lei que inse
tituiu o chamado “abono provi;;dn_o"
& posterior, de 19 de janeiro, obvia=
mente o aumento deve ineidir sébre
o novo salirio minimo, nio sobre 0
anterior.

A hipétese nio é 2 mesma a que 5@
refere o julgado citado pela_ empresa
no seu bem langado memosial (proc.
n? 1.223-57), e ndo & exatamente
porque haquele caso 9 aumento cufa
compensacio se autorizava era anle=
rior a elevacdo do salario, minimo.

Ao sancionar a lei do abono, provi=
sério, bem sabia o cxecutivo que 05
empregados de suas emprésas Jj4 €S
tavam beneficiados com a :mtecipq-
cio do prazo da vigéncia do salarig
minimo. .

Nem ¢ possivel que se pretende be-
neficiar apenas os empregados ge
maiores vencimentos, com inversao
do critério anterior, adotado ao jul=
gamento dos dissidios visando a0 rcas
fustamento salarial. De fato, admiti-
da a compensacio, 0 cmpregado com
o saldrio mfnimo antevior. de Cr$ ...
3.800.00, sem qualquer abono teria
um aumento de Cr$ 2.200,00 e com
o abono um aumento de apenas Cr$
1.060,00, — j4 que o novo salario mi-
nimo para o Distrito ¢ de Cr$ .....
6.000,00. Enquanto isso, um. empleé-
endo com Cr§ 10.000,00 se beneficia-
ria com um abcno de Cr$ 3.000,00.

Julgo, assim, orocedente, em parte
{2 representacio, para 0 efeito de re-
{ conhecer aos empregados o direito a0
~hono sobre os salarios pagos em 139
i de janeiro de 1959.

deRJig de Janeiro, 22 de abril de 1939,
— Delfim Moreira Jinior, Presidee
te. — Alcilio Tosles Maltz, Relatcr
i ad-Toc. ,
ladCiente. — Jodo Anlero de Carifli
1ho. Procurador Geral,




