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TRIBUNAL SUPERIOR
DO -TRABALHO :

PROCESSO TST -~ RO — 59-58
’ O lock-out de carater trabalhista
exige, para a sua configuragio, a
existéncia de um dissidio enfre
empregadores ¢ empregados  ou
confrovérsia de correnfe de relacGes
de ftrabalko. O lock-out politico-
econémico resultanfe da agdo cole-
tiva de uma categoria econdmica
contra medidas ordenadas ou ne-
gadas pelo Poder Publico, definido
pelo  fechamento dos respectivos
estabelecimentos mas, com paga-
menfo d2 salérios aos empregados,
nio constifui delito a ser aprcciadc
pela Justica do Trabalho; recurso
nio provido. :

Vistos e relatados éstes autos, em
que sdo partes, como Recorrente, Pro-
curadoria Regional do Trabalho da Pri-
meira Regido e, como Recorridos, Pa-
daria e Conleitaria Rocinha ¢ outros:

Em decorrincia da acdo ‘do Depar-
tamento Nacional do Trabalho em
comprovando o Jlock-out dos Panifica-
dores, ocorrido em 9 de abril de 1953
resultando na representagio daguele
Departamento, ao Exmo. Sr. Minis-
tro do Trabalho, Indistria e Comeércio,
ordenou S. Excia. a extragio de co-
pias dos relatérios e o seu encaminha-
mento a Procuradoria Geral da Jus-
tica do Trabalho e & Procuradoria Ge-
ral do Distrito Federal, para as provi-
déncias d2 direito, relativamente a pu-
ni¢do dos faltosos.

Encaminhados os autos a douta Pro-
curadoria da Primeira Regigo, represen-
tou esta ao Egrégio Tribunal Regional
do Trabalho da Primeira Regido con-
tra os empregadores dos estabelecimen-
tos de panificagSo do Distrito Federal
Arelagdo e qualificagsio anexas) pela
pritica do ato ilicito de paralizacdo co-
letiva do trabalho (lock-outq prescrity
no art. 722 da Consolidagio das Leis
do Trabatho.

Expde a douta Procuradoria a razio
da atitude dos panificadores, nos se-
guintes térmos: “Acontece que no dia
9 do ,més em curso conforme vinham
anunciando, resolveram os panificado-
res desta Capital fechar os seus estabe-
lecimentos, coletivamente, com o intui-
to de exercer pressio sdbre o Poder
Pfxblico, a fim de obter vantagem eco-
némica para a sua categoria’,

Requereu a douta Procuradoria Re-
gional a aplicacio aos participantes do
movimento colctivo de paralizacdo do
trabalho, (375 panificagBes constam do
relatorio ministerial), das penas comi-
nadas nos arts, 722 e 725 e seus pa-
ragrafos, que deverdo ser apiicadas em
débro, nos- térmos do art, 910 combi-
nado com o § 2 do art, 722, todos
da Consolidacio das Leis do Trabalho,
sem 1prejuiio da responsabilidade cri-
minal, como impde o Decreto-lej 0
9.070 de 15 de margo de 1545 ele;;rer\l/é
o Cédigo Penal no .art. 201 e a legis-
lagdo sébre crime contra a economia
popular, além da pena de expulsio do
pais dos faltosos alienigenas inassimila-
dos com a ordem legal brasileira, tudo
conforme o § 2.° do art. 725 da Con-
solidagiio das Leis do Trabalho.

Recebidos os autos pelo Egrégio Tri-
bunal Regional do Trabalho da Primer-
ra Regifo em 18 de abril de 1958, (fls.
87) e, distribuido o feito ao eminente
Juiz Délio MaranhZo ordenada a noti-
ficagdo dos acusados para a delesa
incorporada a dos autos o complemento
do relatério ministerial com indicagio
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Junto aos autos, de fls. 100 a 158
as defesas apresentadas por escrito con-
tendo, em sintese: A fls. 100, a Pa-
daria e Confeitaria Nossa Senhora Apa-
recida Ltda. alega ndo haver concor-
dado com a ordem de paralizagdo, ten-
do fechado o estabelecimento por te-
mor de represalia, pagando integralmen-
te os salarios de seus empregados; Ma-
nuel da Silva Bastos, responsavel pela
firma em organizagfio Padaria e Confei-
taria Mala Ltda., diz, a fls. 101, que
a emprésa ainda ndo iniciou suas ativi-
dades; Panificagio Bijou Ltda. sustenta
ndo ter aderido ao “lock-out”, tendo
continuado a atender aos fregueses ¢
ao publico em geral por uma porta dos
fundos do estabelecimento, como po-
dera provar mediante testemunhas (fd-
lhas 102); Antdnio Monteiro Contelta-
ria afirma sua ndo participagdo no mo~
vimento coletivo, tendo fechado o es-
tabelecimento as 12 horas, por medida
de precaugio ({fls. 103); Panificadora
Guanabera Ltda. diz que nio comer-
cia com paes do tipo francés ou qual-
quer outra espécie de pdo tabelado e
que encerrou o cstabelecimento para
proteger o patrimdnio da emprésa (f6-
thas 104): Padaria Baby Ltda. argu-
menta que o “lock-out” é um direito
constitucional porque assemelhado 2
greve, nio havendo ilicito a punir (f6-
lhas 106); Sociedade Industrial de Pa-
nificacdo Ltda. diz que fechou o estu-
beelcimento em virtnde de defeito no
forno elétrico (fls. 107); Panificadora
Brasileira Ltda. alega, preliminarmente,
que seus sbcios ndo estiveram a fren-
te do movimento de que resultou o
“lock-out”, ndo se lhes aplicando, as-
sim, o disposto no § 2.° do art. 721
da Consolidacio, e que a pena em do-
bro s6 cabe quando o empregador for
concessionario de servico publico, o
que ndo é o caso; sustenta ainda, que
a competéncia da Justica do "I'rabalho
pressupde vise o ‘lock-out” ao descum-
primento de sentenca normativa (fls.
108); Padaria e Confeitaria Osbério
Ltda. diz ter o Dacreto-lei n° 9.070
revogado os arts. citados na represen-
tagdo (fls. 112); a fls., 114, o Sindi~
cato da Indastria de Panificagdo em
nome da Padaria e Confeitaria Roxi
Ltda. e varios outros associados (re-
lagdo de fis. 122 a 127), nega tivessem
os panificadores visado a obteng¢io de
vantagens econdmicas para a categoria
ou pretendessem exercer pressio sobre
o Poder Publico, o que seria absurdo
através do fechamento da indidstria ape-
nas em um dia da semana; diz que &sse
fechamento foi sugerido para repouso
semanal dos empregados, visando a
evitar o pagamento em dobro, e por
medida de economia; que a quase tota-
lidade dos associados constantes da
relacdo abriu suas portas no dia 9 de
abril, embora alguns houvessem inicia~

outros se achavam no intervalo para
vefei¢io de seus empregados quando da
visita dos fiscais do Ministério do Tra-
balho, dai terem sido, por equivoco,
incluidos entre os faltosos; que muitas
das firmas ndo tem, a dirigl-las, os sé-
cios Indicados pelos fiscais, sendo que,
entre os responsivels, os de nacionali-

de novos acusados.

dade estrangeira, na sua grande malo-

do as atividades mais tarde, enquanto.

ria, tem espdsas e filhos brasileiros, o
que, de qualquer forma, impediria sua
expulsio. Protesta por prova teate-
munhal e juata os docs. de fls. 128
a 137 para demonstrar que varias em-
présas funcionaram normalmente no dia
do “lock-out”; a fls. 139, igual defesy,
pelo mesmo sindicato, em nome da Pa-
nificagio Santo Tirso e outros acusa-
dos; Panificagdio Marangel Ltda. escla-
rece que o fechamento teve por fim pro-
porcionar descanso  aos  empregados
(fls. 140); Padaria Marsilva Ltda. faz
idéntica afirmacdio e diz que ndo ha
ilicito a punir (fls. 141); a fls. 149
ainda o Sindicato da Industria apresen-
ta defesa em nome de outros assccia-
dos”.

Por unanimidade de votos, o Egrégio
Tribunal Regional do Trabalho da 1.3
Regido pelo acdrdjo de fls. 162 e 154,
acolheu o voto do eminente Juiz rela-
tor que concluiu pelo arquivamento da
representagdo.

Sustenta o voto vencedor dentre ou.-
tros fundamentos, que o Decreto-lei
n?® 9.070 de 1 de marco de 1946 der-
rogou os arts. 722 a 725 da Consoli-
dagdio das Leis do Trabalho, j& que
dispondo em seu art. 11 sdbre o “lock-
out” o faz de modo incompativel com
a lei anetrior, configurando-se a hipé-
tese do art.- 22 do § 1.° da Lei de
Introdugfo ao Cédigo Civil, Cita s8-
bre éste aspecto os entendimentos de
Russomano e Segadas Viana em abono
de seu voto.

Ora, o art. 11 do Decreto-lei 9.070
trata de lock-out com relagio a um
conflito coletivo de trabalho e no caso
presente ndo hi nenhum dissidio ¢ole-
tivo — nenhum conflito entre empre-
gados e empregadores._

Assertiva ainda o v, aresto regional
que, ainda se admitida a vigéncia do
art. 722 da Consolidagio das ILeis do
Trabalho inaplicivel . seria a hipétese
dos zutos, porque. inexiste o conflito
entre empregadores e empregados e o
art. 139 da Carta de 1937, entio vi-
gente declarava a competéncia da Jus-
tica do Trabatho “para dirimir os con-
flitos oriundos® das relacdes entre em-
pregadores e empregados”, sendo por-
tanto claro que o art. 722 da Conso-
lidagdo das Leis do Trabalho pressu-
punha um dissidio coletivo,

E ilustrando o voto com as mani-
festagdes de "A. Brun e H. Galiand
¢ de Paul Durand, além de uma lei da
Provincia de Quebec, Canada, de 1944,
tédas definindo o “lock-out” inclusive
afirmando que nem sempre tem o mésmo
sua causa em os conflitos do trabalho,
tal como ocorre no movimento coletivo
visando exercer pressfo sdbre a autori-
dade publica, termina o culto relator
por declarar a incompeténcia da Justica
do Trabatho para a aplicagiio de quais-
quer sangdes em que, porventura, tenham
incorrido os panificadores acusados di-
ante dos térmos claros e expressos do
art. 123 da Constituic3o.

Ordinariamente recorre a douta Pro-
curadoria Regional (fls. 166) para éste
Egrégio Tribunal Superior do Trabalho.
transcrevendo em suas razdes a estudo
do Procurador Geral da Justica do
Trabalho, Dr. Jodo Antero de Carva-
lho (fls. 166) que alude-se a flagrante
contradigio entre o acérddo recorrido

—

e outro do “Iribunal ‘Regional do Tra+
balho da 2% Regido ao aplicar penas
lidade do Sindicato puatronal dos cals
cados por recusa ao cumprimeinto do
senlenca coletiva, tendo por objcto o
reajuste de salarios. As penas foram
aplicadas c~m apoio nos arts. 722 e
725 da Cowsolidagio das T.eis do Tra-
balho que o arestd recorrido entenda
revogadas pelo Decreto-lei 9.079.

Cita também a ressalva contidd no
§ 2. do art. 14 do Decroto-lei 9.070
adb cons'ynar “a aplicacdo das penas
previstas nuste artigo nfo exclui a im-
posicio da outras previstas em lei”.

Contendo os autos contra-razdes de
diversas das emprésas recorridas, opina
a douta Procuradoria Geral por inters
médio do ilustre prozurador Dorval La-
cerda no sentido de ser provido o re-
curso nos térmos do art. 722 e 725 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho,
asseverando: “Q lock-ouf é relzcio coe
mercial ou civil de administrativo? 4
claro qu2 é uma questio de trabalho,
mesmo ndo cxistindo nele o pressuposto
da relagfio de emprego, que a Consti~
tui¢do come se viu, n3o exige para que
& Justica do Trabalhd, posse intervir,
A lei dira quais essas relacdes de tra-
balho. E a lei ja disse, entre outros,
no art. 722 da Consolida¢do das Leis
do Trabalho.

E' o relatério.

vOTO

Assevera o Ministério Publico do
Trabalho que os panificadores do Dis«
trito Federal resolveram fechar os seus
estabelecimentos, coletivamente, com o
possivel objetivo de excfcer pressio
sébre o Poder Publico, e assim, obter
vantagem econdmica para a sua cate~
goria.

Alheios  estiveram os trabalhadores
dos estabelecimentos em aprego, ao mo-
vimento de seus patrdes e com a para-
lizagdo havida nada sofreram, tendo
percebido regularmente os seus salirios.

Em razdo da agdo coletiva dos pro-
prietarios de panificagdo, requerey a
douta Procuradoria Regional (1.* Re-
gido) a aplicacdo aos seus participantes,
das penalidades previstas nos arts.
722 e 725 e seus paragrafos, aplicadas
em dobro nos térmos do art. 910 com-
binado com o § 2.° do citado art. 722,
todos da Consolidagdo das Leis do
.Trabalho, sem prejuizo da responsabi-
lidade criminal (Decreto-lei 9.070 de
15 de margo de 1946, Cédigo Penal
art. 201 e legislagio sdbre crimes
contra a economia popular).

Todavia, ndo obstante os louviveis
e brilhantes esfor¢cos do Ministério Pi-
blico do Trabalko, condensados nos
acurados estudos de seus ilustres pro<
curadores em toédas as oportunidades
da tramitaciio processual, nio encontro
os elementos necessarios ao atendimento
de que pleiteado.

Entendo, com o ilustre relator do
feito no Egrégio Tribunal Regional do
Trabatho da Primeira Regido, Juiz Dé-
lio Barreto de Albuguerque Maranhio
e demais juizes daquele Tribunal, que -
a Justica do Trabalho ¢ incompetente
para a aplicagdo das san¢les enumera~
das na inicial pelo fato de ndo ter
ocorrido, na hipétese dos autos, o lock-
out previsto na legislagdo brasileira
do trabalho, que pressupde sempre a
ocorréncia de um dissidio do trabalho.

Na verdade, se podemos em face da
doutrina admitir a configuragdo de um
lock-out politico decorrente de medidas
governament¥§s que contrariam as pre-
tensdes de uma categoria econdmica, ou
ainda por ,outras medidas caracterizas
doras da agdo politica do Poder Exe-
cutivo ou Legislativo, tenha também

a paralizagdo temporanca e coletiva
Y
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“das atividades cmpresérias carter ‘pro-

priamente econdmico, ou de repressdn
a atos contra individuos, g.upos ou em-
présas pertencentes a categor.a, tais
medidas se coniririas a lei, constituem
um delito pcaal coatra a economia po-
pular ou ainda contra a ordem ou se-
guranca pidblice, mas s exigiri san-
¢des de ordem trabathista, se infiuirem
diretn ou indirctamente, nas relagdes de
tralatho o-ginando vm coaflto de tra-
balho, Lipiise em que se carottorizaria
vm lock-out também de sentido tra-
bail-ista.

No cawo em aprego nenhum reflexo
direto ou iwdircto tcve o ato colstivo
em que<tio, nas rela;8cs de empiégo en-
tre os panificacores e scus empregados,
pclo qu-, bem decdin o Egrégio Tribu-
nal Rogonal, declarando a incompetén-
cia da Justca do Trabkalho.

Incompeténcia fundada na inequivoca
dispos' "o do art. 123 da Coastituigao
Fedrral vigente, sdbre comoeténcia da
Justica do Trcbalho exigindo para a
da ocorréncia  de

sUa CArecicT o,
ura dissiéio ingividual ou colelivo .ou
enito, (oxic.fisias, scmpre  enano
oriuio do uma riacio de emprégo ou
de trabatho, na primcira hipétese por-
quc muscoaa o teuio [Magno dissidio
cutre cmoregedos ¢ empregadores, fi-
que derivam da relagio de em-

Com éste entondimento calcado em
fusCamenio  bfsico, desnccissiria  se
toria a discuszio cm torno da derro-
gaglo ou nio pelo Decrcto-lei niamero
9.070 de 1246, dos aris. 722 e 725 da
- Conzolidn¢io das Leis do Trabalko.

Data venta, nio admitimos a dcrro-
. gacio toal dos arts. 722 ¢ 725 da Con-
soiidagao das Leis do Trabalho pelo
Decrcto-lei n. 9.070 ja que em aigu-
mas hipéteses as dicposigdes da Con-
solidagzo das Leis do Trabaiko nfo se
atritam com as do citado e posterior
decreto-lei, constitaindo mesmo  uma
complementagio em alguas casos. como
- por exemplo gquando estabelece o § 1°
do art. 14 do Decreto-lei n. 9.070 a

" destituigio de plano dos responsaveis,
pela dire¢io do sindicato e a letra “b”
do art. 722 da Consclidagio das Leis
do Trabalho comina a pena de perda

do cargo de rcpresentacdo prolissional
pena, como se vé, idéntica para hipo-
teses delituosas diversas (no primeiro
caso — deixar o presidente do sindi-

cato de o cmpregador em atividade
fundamental dc promover a solugdo do
dissidio coletivo ¢ no segundo caso
quando os empregadores suspenderem
o trabalho sem autoriza¢do do Tribunal
ou violarem ou recusarem cumprir a
decisdo) .

No caso presente, repectimos, ndo se
faz mister decidir sébre a vigéncia ou
nio dos arts. 722 e 725 da Consolida-
¢io das Leis do Trabalho, e se mencio-
parmos a tese juridica contida no

v. acérddo recorrido, o fazemos unica-
mente para nic endossar a ampla asser-
tiva néle contida de estarem derroga-
dos os aludidos dispositivos legais,

quando apcnas deciaramos o ndo vigo-
ramento dos mesmos quando se atri-
tarcm com as posteriores ordenagdes
legais.

Concluindo o presente voto, afirmo
a inocorréucia do lock-out trabalhista
e a inexisténcia siquer de comseqiiéncias
daquela agdo coletiva nas relacdes de
trabalho, pelo que, é incompetente a
Justica do Trabalho para aplicar as
pbenas mencionadas pela zelosa Procura-

doria aos panilicadores do Distrito Fe-
deral, pelo techamento de seus estabe-
lecimentos no dia apontado na nicial.

Nicgo provimento ao regurso.

Isto posto:

Acordam -os Juizes do Tribunal Su
p.tior do Trabalho, contra o voio de
Scanhor  Ministro  Oscar Saraiva,  co-
nlizeor do récurso; no mdrito, por u.sanis
midads, negar-lhe provimento. Dou-se
por impeciao o Scnbor Ministro Deélio
Maranhic.

Rio de Janeiro, em 5 de novembro
de 1928, — fulio Bacate, Vice-Presi-
dente no exercicio da Prosice

iincia. —
Hildeliandn Bisaglia, PRelator.

Ciente: — Jozo Antero de Cartalho,
Procurador Geral.

PRCCESSO N.» TST-RR-511-57

Se o empregador fornccia a ha-
bitagio  guatuitamncide, néo pode
passar a desconta-la dos salarios
com o advcnfo da majoragio do
min'mo legal.

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de Recurso n® 511-57, da 2* Re-
“giko, embaigos, ¢ que sfo embasgan-
jics Francisco Sonsen e outros, s ndo
tembargada  Societé de Sucréries Bré-
' silicnnes @ .

1. A Terceira Turma diste Tribu-

ynal conhcceu de revista intorposta pela
ora embargada e deu-lhe provimento
para autorizar o desconto relativo ao
Jlorpccimento  de  habitacas. Dai os
embargos, opinando a douta - Procura-
'doria pela sua rejeigdo.
! 2. Os embargos sio conhecidos an-
te a divergéncia apontada. T acolhi-
dos para o fim de ser 'restabelecida a
decisiio do Tribunal Regional. O for-
necimento gratuito de habita¢do impos-
ta em comodato. NZo pode, por isso,
o empregador alterar as
ajustacas para cobrir-s¢ do aumento
do salirio minimo. Este tem sido o
entendimento do Egrégio Supremo Tri-
bunal.

3. Peclo exposto, acordam os Juizes
do Tribunal Superior do Trabalho, co-
nhecer dos embargos. por wunanimida-
de, e, por maioria, reccké-lo para res-
tabelecer a decisdo do Tribunal Regio-
nal do Trabalho.

Rio de Janeiro, 21 de outubro de
1958. — Julio Barafa. Vice-Presiden-
te no exercicio da Presidéncia, — De-
lio Maranhdo, Relator.

Ciente: — Jodo Antero de Carvalho,
Procurador Geral. .

PROCESSO TST-1.097-57

A fterminagdo das atividades da
emprésa em determinado local jus-
tifica plenamente a fransferéncia
dos empregados para outra locali-
dade em que contrata novas obras.
Clausula implicita de transferéncia.
Aplicagéo do § 2.° do arf. 469
da Consolidagdo das Leis do Tra-
balho.

Vistos e relatados éstes autos,
gue sdo partes, como Embargante,
dustria e Comércio Metalirgica S.
e, como Embargados, Jodo Correia
Santos e outros:

Vérios operarios da ora embargan-
te, recebendo ordem de transferéncia
que julgaram ilegal, deixaram de cum-
pri-la e consideraram rescindidos os
seus contratos de trabaloh reclamando
com o fim de obterem os pagamentos
cprrespondentes a salarios, aviso pré-
vio, indenizag¢do e férias.

em
In-
A.
dos

A reclamada contestou a reclamag8o
declarando que era uma emprésa que
se encarregava de montagens indus-

_ condigges !

nacional e que tendo terminado os tra-
balhos  que executaxa em Aluminio.
onde ndo ‘tinha sede, “agéucia ou filial
de qualquer natureza, tinha ordenado
a t-ansf~:éncia dos re lamantes para
as ob-as do Rio Jeguia tondo garan-
tido aos mesmos transporte, habita-
¢fdo, etc.

In:ztruido o fcito recularmente, a de-
cisio do M. Tuiz de Direito de Szo
Roque, a fls. 46, foi pela procedéncia
do -pedido, na {orma da inirial.

O Tribinal Regional do Trabalho,
no entaato, prlo acérdio -de fls. 70,
reformon em patte a decisfo para ex-
ciuir da mesma as verbas referentes
a iadenizarfo, aviso prévio e férias
preporciona’s, mantendo-a quanto aos
demais itens.

. Fundeu-se a decirdo na legitimidade
da ordem de transferéncia por ter fi-
cadn provado que a empré:a ndo tinha
i{ilial ou ag'ncia em Aluminio, sendo
sedinda em S&o Paulo e tendo por fi-
nalilade a moatagem de instalacdes in-
sdustriais em gnelquer ponto do territd-
rio nacional. Enatendeu, assim, o Tri-
bunal, que a condicfo de transferilili-
dade era implicita no contrato de tra-
balho.

Havendo rccurso de revista a Eg.
Turma ao mesmo deu provimento.
contra o parecer da douta Procurado-
ria Geral e contra dois votos, para
restabclecer a decisfo de primeira ins-
tncia. ’

2:

Dai os presentes embargos em que a
recorrente cita varios acérdéos que di-
vergem da decisio embargada assegu-
rando o direito de transferéncia as em-
présas que cxer¢am as suas atividades
onde contratam a construcio de obras
re tambim sGbre os casos de extingfio
de atividades no local de trabalho.

Em vista da divergénda de julgados
apontada foi admitido o recurso e a
dcuta Procuradoria Geral em sucinto
parccer opina pezla confirmagdo da sen-
tenga.

E o relatério.

voTO

Preliminar: Esta devidamente funda-
mentado o recurso com citagdo de
acérddos tyue tratam desta questio de
transferénci ade empreqados, de mo-
do diverso do acérdao recorrido. Co-
nhe¢o do recurso.

Meérito — E ponto pacifico que a
emprésa reclamada n&o tinha no local
de trabalho nenhuma agéncia ou filial
e apenas ali executava obras de mon-
tagem para a Cia. Brasileira de Alu-
minio. Chegando ao seu término essas
obras, ¢ ndo sendo os empregados es-
tabilitarios, pois apenas tinham de 1 a 3
anos de servigo, reccberam éles ordem de
transferéncia para as obras que tinha
a emprésa contratada para montagem
de sua usina na Cachoeira do Franga,
no rio Juquia, Municipio de Itapecerica
da Serra, Comarca de Sdo Paulo. Os
empregados insurgiram-se contra essa
ordem de transferéncin que julgaram
ilegal. E preciso notar que encerradas
as atividades da reclamada no local
onde terminara a obra contratada e de~
sejando ela que permanecessem vigentes
os contratos de trabalho, para aprovei-
tamento da experiéncia ja adquirida
pelos empregados, tratava-se da apli-
cagio do disposto no § 2.° do art. 469
da Consolida¢iio das Leis do Trabalho
como resolveu a senten¢a do Tribunal
Regional da 2°® Regifo e como opinou
a douta Procuradoria Regional em seu
parecer de fls, -

triais ¢m qualquer ponto do terrifério |

Marco de 1959

Por éutro lado ¢ preciso lembrar que
a propria natureza dos servigos ‘a que
'se d:dicava a reclamada fazia presumir
a cxisténcia de uma_ clausula implicita
de transferéncia visto que n3o tinha ela
nenhuma agéncia ou filial no local de
trabalho e, no caso, a terminacio da
obra equivalia a extingfio de estabeleci-
mento de que trata a lei. Bem pondera
a reclamada, citando acérdio déste Tri-
bunpl, que <«estabelecimentoy nio é a
casa néo é o prédio em si mas sim a
atividade ou o servi¢o. Realmente tem
havido grande confusdo na conceituagdo
de estabelecimento e é comum que se
encontre uma tendéncia para considerar
assim a emprésa em si. Entendo que a
decisdo do Tribunal Regional da 2* Re-
gido, que bem apreciou os fatos e dados
da quzstfo é perfeita em todos os seus
térmos e como ndo eram estabilitarios
os eniprcgacos e se insurgiram contra
ordem de transferéncia legal, dou pro-
vimento ao recurso para restabelecer
a dedisio da segunda insténcia que
apeias garantiu os pagamentos de férias
e salérios.

Isto pésto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho conbecer des em-
bargos, por unanimidade, e, vencidos
os Senhores Ministros Anténio Car-
valhal, Luis Augusto da Franca, Tostes
Malta, Télio da Costa Monteiro ¢ Hil-
debrando Bisaglia, recebé-los para res-
tabelecer a decisdo do Tribunal Regional
do Trabalho.

Rio de Jancire, 29 de outubro de
1958. — Jilio Barata, Vice-Presidente,
no cxercicio da Presidéncia. — Romulo
Cardim, Relator. .

Ciznte:  Jodo Antero de Carvalho,
Procurador Geral.

PROCESSO TST-1.€03/57

A saida voluntéria do empregado,
nod exclui o cémputo do periodo no
caso de reedmissio.

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos ‘do recurso de emabrgos em que
é Embargante Fabrica de Artefatos para
Eletricidade Sanitas Ltda. e Embargado,
Auqusto Rademacher, acordam os juizes
do Tribunal Superior do Trabalbho, por
unanimidade, contecer dos embargos e,
por maioria, rejeita-los, pelos fundamen-~
tos de voto abaixo.

Os presentes embargos sdo oferecidos
ao v. acordio da Egrégia Segunda
Turma que confirmando as decisdes or-~
dinéarias reconhecendo o direito do em-
pregado, ora embargado, &s indenizagSes
dobraads pelo cémputo de tempo ante-
rior de servigo.

Conheco dos embargos, provada a di-
vergéncia. Rejeito-os, porém, porque a
lei nio admite, realmente, a distingio
pretendida nos casos de saida involun-
taria do empregado. Se readmitido,
ndo ha porque deixar de somar os pe-
riodos, uma vez que nio cometeu éle
falta grave nem recebeu indenizagio —
unicas hipdteses que a lei prevé para
a enclusdo. i

Rio de Janei.o, 29 de outubro de
1958. — Julio Barata, Vice-Presidente,
no exercicio da Presidéncia. — Aldilio
Tostes Malta, Relator.

Ciente: Jodo Anfero de Carvalho,
Procurador Geral.

PROCESSO 1 . TST--RE-3.344/57

A raxa .e insalubridade ha de
ser calculada sébre o salario minimo
regional e o seu valor acrescido ao
salario efetivamente pago ao empre=«
gado.

Vistos e relatados éstes autos, em que

sdo partes, como Recorrente, José Per-
roti e, como Recorrida, Companhia Ci«

N nematografica Serrador:__

Y
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Na inicial piitcou o ora Recorrente
equiparagdo salarial com os paradigmas
que indicou, com o pagamento das dife-
rencas vencidas e vincendas, pagamento
da taxa de insalubridade ¢ adicional por
_trabalhio noturno, com o pagamento das
"diferencas verificadas (15 minutos por
dia) .

Em primeira instancia foi a recla-
magdo julgada procedente, em . parte,
para o efeito de determinar a junta a
equiparagdo de saldrios pretendida, com
o paagmento das diferengas nio prescri-
tas, os salarios extraordinarios a razdo
de 15 minutos por dia, duas horas no-
turnas didrias, tudo a ser apurado em
execugdo.

Em embargos, foi a decisgo conlir-
mada em todos os seus térmos {ils. 6U).

A revista de fls. 6/69, que vem

interposta com alegado funcamento
na atinca a do art. 396 da Con-
solidagio das Leis do ‘irabatno,
se insurge contra a negativa «a

concessao da taxa de insaiudiidade e,
a proposito cita vdrios acorudos que
entram em conflito jurisprudencial com
a decisdo recorrida, todos éles salien-
tando ser devido o pagamento da taxa
de insalubsdade, ainda quando o empre-
gado percebe saidrio superior ao minimo
regional.

~ Sem contestagdo (fls. 74j,. subiram
os autos, tendo a douta Procuradoria
‘Geral opinado nestes térmos:

<Os exemplos jurisprudenciais di-
vergentes ditados pelo recocrente,
v Ssdo ciaramente posios a tese sus-
tentada pela decisdo recorrida que
justiticam, com fundamento na ali-
ned a, do art. 896 da C.L.'1., o
conhecimento do recurso. Adicional
insalubridade, ¢ o caso dos autos.
A M.M. Junta entendeu-o devido
apenas sobre o salario minimo. Lia-
fa venia, dos pronunciamentos em
sentidos promogées, ser a taxa in-
salubridade devida sempre, sobre
qualquer saldrio percebido pelo em-
pregaco. A jurisprudducia a respeito
¢ realmente vaciiante, tendo con-
tuds o> mais recentes julgodos deste
Eg. Tritvnal em ecordios da livra
do cmininte Min, Serra ctendido
cues

«O adicional é devido sobre qual-
quar salario, ainda que ultrapasse o
mirima regronal»,

Pelo conhecimento e provimento do
recurso, € o meu parecer.»

N . VOTO

Conhego do recurso, que se encontra
amplamente fundamentado na alinea a
do art. 896 da Consolidagio das Leis
do Trabaiho, com a citagio de varios
arestos divergentes.

No mérito, dou-lhe provimento para
mandar pagar ao reclamante a taxa de
insalubridade, Tenho sempre entendido
Gue. o acréscimo salarial decorrente do
trabalho em local insalubre ¢ devido a
todo empregado, ainda quando perceba

" salario supzrior ao minimo regional, pois
tal adicional visa a compensar o risco
a que se expde a satde do trabalhador.

. Isto posto:

Acordam os Juizes da Primeira Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabalho,
undnimemente, conhecer do recurso e,
n¢e mérito, por maioria, dar-the provi-
nento, em parte, para mandar pagar ao
reclamante o adicional de insalubridade
calculado sébre o salario minimo re-
gional e acrescido ao saldrio realmente

N

O Sr. Ministro Rémulo Cardim re-
quereu justificagdo de voto, o que foi
deferido.

Rio de Janeiro, 24 de junho de 1958.
— Astolfo Serra, Presidente e Relator.

Ciente: Jodo Antero de Carvalho, Pro-
curador Geral.

VvOTO VENCIDO DO SR. MINIS-
I'/RO ROMULOU CARDIM

Ementa — Taxa de insalubrida-
de. INdo se justirica adicional desae
que a remuneragdo dos reclamantes
ja era supeiior ao salario miaimo
aa regiuo acrescida da taxa de in-
saubridade. Inadimissivel o Extra-
ordinario.

Recurso Extcaordinario n.° 36.505
— Kel, wiiil. aros Barreto — Dia-
rio da Justiga de 25-8-59 — Pa-
gma 2.480.

Votei, como revisor, pela confirmagiio
da sentenga recorrida, ievando em coi-
sideragdo o lato de ja perceber o re-
corrente um salacio superior ao minimo
regiounal acrescido da taxa pretendida.

Para tacilidade de lundamentagao de
meu voto e unitormidade de argumen-
tagdo, limito-me a reproduzir o voio
proterido no processo n.’ 714-58, nos
seguintes termos:

«E’ paciica a jurisprudéncia des-
te ‘[ribunai, mantida mais de uma
vez pelo C. Supremo ‘Lribunal Pe-
deral, no sentico de alirmar que a
taxa de insaiubridade so6 sera do-
vida aos travalnadores que pevce-
bam menos do que o salario mini-
mo regional acrescido da taxa pos-
ventura devida. (Ac. do lribunal
Pleno no Proc, IS8T 2.769-32 de
8-7-55 — . da Justica de 16-9-5>
— Apcnso ao n* 212 — pag. nu-
mero 3.316-19).

Contira-se: Rec. Ext. n.° 11.832
D. da justica de 23-4-949, pagi-
na 1.21Y — Rel. Min, Hahnemana
Guimaraes.

Rec. Extr. n." 14.766 — Ac. de
6-11-1952, Rec, Extr. n.e 25.059 —
Rel. Min. Luiz Gallotti»,

«Como Revisor, e, em obedién-
cia a jurisprudéncia do Tribunal
Pleno e do Coiendo Supremo 'Lri-
bunal Pederal, votei pela contirma-
¢do da sentenga recorrida que esta
em consonancia com o que deter-
mina a lei ¢ com a continuada ju-
risprudéncia dos Tribunais 1rava-
lhistas, invocada na prépria deci-
sdo recoriida,

Mais de uma vez tenho me pro-
nunciado sébre os maleticios de uma
inseguranga  jurisprudencial gque
acarreta o descredito para os 6rgdos
destinados a tracar normas e dire-
trizes que, dentro ‘dos limites natu-
rais, devem ser observadas pela ins-

tancias anteriores, servindo, tam-
bém, de orientagdo as partes inte-
ressadas.

Para ndo me alongar muito li-
mito-me a reproduzir um voto ven-
cido que trata exatamente da mes-
ma maiéria e em que muito pouco
poderdo variar as circunstdncias do
caso. Como ocorre agora, também
os reclamentes ja percebiam mais
do que o minimo legal acrescido da
taxa reclamada e do mesmo modo
que no caso presente tratava-se de
contrato de trabalho velho de mais
de dez anos.

Serve, portanto, para fundamen-
tar o meu voto o que ficou dito
no caso anterior, do seguinte modo.

«Votei, como Relator, pela impro-
cedéncia total da reclamagdo, basea-
do no fato, que reputo principal,

percebido.

de j& perceberam os Reclamantes, &

época dareclamagiio, saldrio maior
do gue o winimo regional acres-
titulo de insalubridade.  Esse tato,

incontestavel e incontestado, tornava

a reclamagdo improcedente, guarda-
da a ocorréncia com as proauncia-
mentos anteriores deste “{ribunal, na
pienitude de sua composigdo, assim
como pronunciamentos do Colendo
Supremo Tribunal Federal, " por
ambas as suas ilustres Turmas.
Quanto a éste fribunal basta que
se veja o acdrddc relativo a de-
cisdo proferida no processo nime-
ro 2.769-52, em que tui relator ad
hoc conforme esta pubiicado no Dia-
rio da Justica de 16 de setembro
de 1955 a pag. 3.311, sob emenda,
igual, & que encima éste voto ven-
cido. Pacil seria citar muitas ou-
tias decisdes do Tribunal Pleno no
mesmo sentido, oeque seria inutil
em face do conhecimento perfeito
que existe sObre a matéria.

* Quanto ao Colendo Supremo Tri-
bunal Federal basta citar os acér-
¢ddos que a seguir enumero, de am-
bas as Egrégias Turraas, para que
tique perteitumente alicercado o meu
voto divertente, com apgio na au-
toridade maxima que sé posas in-
vocar.,

Conlira-se:

1* Turma — Recurso extraordi-
namo 1,832 confcime acérdio de
12.9-47 — (Decisao unanime) —
Relator Min. Hahnemann Guima-
raes — D, Justica 23-4-49, pagi-
na 1.219,

1* f'urma — Recurso Extraordi-
nario 25.059 — Relator Ministro
Luiz Gallotti.

Ouiros julgados existem ne mes-
mo sentido, que me dispenso de ci-
tar por desnecessacio. Nem se dis-
cute, a rigor, a pcOpria tese da in-
cidéncia da ataxa de insalubridade
sdbre o saldrio minimo regional.

O ilustre Relator ad hoc, Minis-

nistto  Oliveira Lima, vota sem-
pre no mesmo sentido, como
declara taxativamente no pro-

prio acérdio em que estou funda-

mentado éste voto, deciarando indevido
0 pagamento quando o trabalhador ja
percebe mais de que o minimo regional,
acrescido da taxa pretendida.

No caso trata-se de uma nova inves-
tida; em outro sentid_o, solapando a so-
lidez da jurisprudéncia ja estabelecida,
a que acima me refiro. Agora procura-
se a investigar se, por ocasido do con-
trato de trabatho ja existia a insalubri-
dade e se era ela do conhecimento do
empregado. Procura-se também pesqui-
sar se o empregado negou a existéncia
dessa insalubridade ou se a reconheceu,
ficando, assim, incluida a taxa no sa-
lario contratual. Tudo isto sdo filigra-
nas que ficam a margem da lei. Nio
existem tais exigéncias em qualquer
texto legal que torne defensave! o enten-
dimento ora dado a matéria,

O resultado lastimavel de tais expe-
riéncias é que a urisprudéncia se torna
vacilante a claudicante, acarretando ia-
seguranga as partes e desconfiangas nos
tribunais. Falha, assima, o Tribunal Su-
perior, & sua missdo precipua, de un%or-
mizar os julgados, servindo de roteiro
para as instancias inferiores,

Neste mesmo processo isto se veri-
fica de modo flagrante. O acérddo do
Tribunal Regional de fls. 67, esta ba-
seado em um pronunciamento singular
do Tribunal Superior, um acérdio que,
mesmo vasado em térmos de superior
dialética, veio quebrar a uniformidade
dos julgados anteriores, implantando a
confusio e a incerteza em matéria pack

fica e sedimentada. Reconhece a decie
sdo do Tribunal Regional que aqudle
acorddo “diverge da jurisprudéncia até
entfo quasi uniforme” in subjcfa mae
teria e mais abaixo ceclaca, referindo-se
ao mesmo acorddo que “se nos afigura
destinado a modificar de modo d:finitivo
a jurisprudéncia até aqui sequida sébre
tal controvérsia pelos Tribunais do Tra-
balho”.

Ja aquile acérddo ndo existe mais
como jurisprudéncia, cassado gue foi
pelo Colendo Supremo Tribunal Federal,
quando do julgamento do Recurso Ex-
traordindrio n.° 25.059, sendo relator o
eminente Ministro Luiz Galdotti, mas cs
efeitos perniciosos da variago jurispru-
dencial continuam a se fazer sentir e
varios tem sido os dissidios baseados na-
quéle acorddo, que veio quebrar a unis
formidade dos julgados anteriores. e~
ve-se ta:! efeito & brilhante inteligéncia
de scu autor que apresentou, realmente,
um trabalho que impressiona a primeira
vista aos que desconhecem os argumen-
tos contrarios e estadé interessados na
percepgdo de¢ proventos que nao tem ams
paro na lei ou nos julgados anteriores,

Sébre essa instabilidade jurispruden.
cial citei em acérdao anterior, sébre a
mesma matéria, sob n.° 2.769-52, a opi-
nido de George Ripert e procurei defen-
der a minha atuac3o que poderia ser
acoimada_de rotincira. Transcrevo a se-
gwir o trecho a que alude:

“Nio descjo que o meu empenho em
manter uma jurisprudéncia sedimentada
sdbre a matéria possa parecer uma ro-
tine urisprudentielle” como diz George
Ripert em seu .mais recente livro. "Les
Forces Crestrices du  Droit”, citanda
Meximo Lcroy.

Mas, o fato de existir uma decis3o
que desgarrou da continuada urispru.
déncia déste Tribunal ndo importa na
existéncia de uma quebra de norma ju
risorudencial anierior que deve ser man:
tida.

O proprio Ripert demonstra isto de
modo brithante e irrefutavel quando es-
creve: “Si le juge a dégagé quelquer
our une solution que n’etait pas imposé(
para une dispotition légale, cctte solu.
tion ne prend figure de régle générald
que si elle est repetée. Par cette con-
tinuité un droit nzuveau saffirme qud
connaissent alors les intéressés et que
régire leur action. La Cour de cassa.
tion quie mantient I'unité de la jurispru.
dence reprend elle méma avec sein dang
ses arrets les motifs de ccux qu'elle a
précédement reundus et ne consent a
modifier la solution donnde que par une
intervention selesclle des Chambres Réu-
nis”, : ' )

E depois de afirmar que ¢ mais dificil
mudar uma jurisprudéncia estabelecida
do que modificar uma lei, diz ainda:

“Des juges assurent ainsi la coatinuité
du droit, dont plus que tous autres, ilg
compreennet le bienfait. Louer la juris«
prudence a raison de san rdle nevateur
est une méconnaissance de la nature de
sa création. La superior:té que peut
avoir la régle résultante de la jurispru=
dence vient justement de la lentcur de
sa formation ct de la durée de son main-
tien. A une épogue ou la lei pauvait
paral tre immabile, le pouvoir créateur
de la urisprudinces a été vonté: quand
le legistatour céde au désir de change-
ment, le juge devient dans la measure
du possible la gradien du statisme juri-
dicue”,

(Georges Ripert — Les Forces Créa-
trices du Droit 1955, pg. 13-14).

E’ ésse empenho que manifesto na
conservagdo de uma jurisprudéncia que
tem apoio na lei e tem recebido o bene-

oli40 do mais alto tribunal da naia
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como ficou demonstrado com a citagdio
dos acordios do Colendo Supremo Tri-
bunal Federal, de ambas as Turmas”,

No caso presenle acresce ainda a cir-
cunstancia de terem os reclamantes tra-
balhado mcis dez anos sem quaiquer re-
clamag¢Zo e sem quaiquer tentativa de re-
. ceber qualquer tax> de insalubridade o
que torna até prescrito o seu direito de
reclamar ¢ ainda com a agravante de
ja receberem todos, quando da reclama-
¢io mais do que o salrio minimo da
regido acrescjdo da taxa porveniura de-
vida. '

E’ éstc o meu voto. '

Rio de Janciro, 20 de junho de 1958.
- Rémulo Cardim.

PROCESSO N.° TST 3.559-57

Direcito do empregado incapaci-
tado por acidenfe de traballo a in-
denizagio proporcional ao tempo de
Servigo.

Vistos, rclatados: e discutidos. éstes
putos de embargos, em gque ¢é Embar-
gante, Sociedade Iandustrial de Borracta
“Elastic” S.A. e, como Embargado, Ni-
colas Fendrich; Acordam os Juizes do
Tribunal Superior do Trabalho, por
maioria, conhecer dos cmbargos e re-
jeitd-lo?, pelos fundamentos do- vote
-abaixos : .

Porque oferecidos os embargos antes
da publicagio a douta Procuradoria os
considera intempestivos. Nio tem razéo
alguma, dafa venia, A antecipagio ndo
pode ocasionar prejuizo ao Recorrente.

No mérito o que se discute ¢é o di-
reito do empregado incapacitado poc
acidente de trabatho do reccbimento da
indenizagio proporcional ao tempo de
servico. Ha a divergéncia ustificadora
do recurso; que nio merece, contudo,
provimento porque realmente, diversas
os institutos. E isso foi bem acentuado
pelo v. acérdio embargado, in verbis:
“O ressarcimento de um prejuizo apu-
rado em relagdo ao futuro, nio anula o
direito a uma indenizag¢ior que se baseia
no trabalho efetivamente prestado, isto
é, em [uncdo do passado, Nio apenas
sio diversos os titulos, mas diversas
também a finalidade e a natureza das iu-
denizagdes”,

Na hipétese a incapacidade nfo foi
total sendo assim, possivel o aproveita-
mento do Embargado em outras fungdes.
Mas que o fésse: nio dando éle motivo
para rescisfio, constituindo o acidente
for¢ca maior, como também acentua o
v. acérddo, nos térmos do artigo 477 da
Consolidagdo o direito a indenizagdo ¢
incontestavel.

Rio de Janeiro. 29 de outubro de 1958.

— Jilio Berata, Vice-Presidente no exer-

cicio da Presidéncia, — Adilio T'ostes
Malta, Relator “ad hoc”.”
Ciente: — Jodo Antero de Carvalho,

Procurador Geral.

Enterdimento e oplicacio do §
20 do art. 468 de C.L.T, Ndo se
enquadra na hipdtese de que ésse
preceilo cogila o transferéncia de
empreqgedos auando ocoire mu-
donea de local do estebelecimento
e ndo sua extinglo.

Yizios @ relatedos dstes ansus, em
que sio nartes, como Embarzante Oro-
xe Fsméris S.A. e, como Emborgados,
Antdnio Leandro da Silva e outros:

Ao v. acérdio da 2* Turma déste
Tribunal que conhecendo de revista
interposta, negou-lte provimento, para
confirmar a respeitavel decisdL regho-
nal, opds a recorrente vencida Oroxe

Esméris S.A. — o0s presente embar-
gos, com fundamento em diverr2ncia
jurisprudencial ocorrente, wvols en-

quanto que a v. decisio embarsada
proclemou. conforme indicado em sua
.ementa que:

“I7io0 se confunde a mudanca de
tabelecimanto com a sua extinglo,
nio se ensejando, no primeiro

- caso, a aplicagfo do § 2° déste ar
tigo. Tor¢a maior, quando nao
ocorre’’.

Tribunal, em julgado do seu plenario,

Em contrario antes decidico pelo
entre partes Torqéo Labaid S.A.
‘Maria Rosa Serafim e outros, cujo
teor se¢ acha transcrito a fls. 172, e
ainda em outros julgados, apontados
fls. 174 e 175. Admitidos o3 embar-
gos, falaram c¢s embaigacos, impug-
nando-¢s, (fls. 178) e opinou a ilus-
trada Procuradoria Geral, em dctido
parccer, em que se conclui centriria-
Fmente ao recurso. E o relatério.

. VOTO

Manifesta €. a oposicio das fes°s

juridicas que prevalccoram, no V.

lacérdéo emhargado e nos preeadentss

alinhados nos embzargos, rozio pzla
qual acompaonhel os ilustres Minis-
tros Relator e Revicor, no conheci-
mento dos embargos. De meritis, e
com a necessdria venia dos ilustres
Juizes que, anteriormente, ou no caso
sub-judice. se manifesteram cm con-
trario, entenddi que a decisfo recorri-
da,.de minha lavra, ndo merecia re-
forma, e, ao contririo, deveria snb-
sistir por serem os seus fundamentos,

transe 2ver, intziremente conformes
ao texto da lei consolidada e aos prin-
cipios gerais do Direito de Trabalho.
Assim & aque afirmamos:

“De meritis, convem observar que 2
rerra que predomina no Direito do
Trabalho Brasileiro é a da irremovi-

sa ser daterminadas. E assim o é em
razdo dus inconveniertes e dos males
sociais — males aue dia a dia se tor-
nam mais sersiveis, ccm as crescentes
dificuldades da vida modeina — qu2
rrsultsm dss mudanca forcadas d»
domicflio. D~{ o princinio proclamn~do
no art. 489 da Consolidacdo das Leis
do Trahatho, eaput:

- “Art. 469. Ao empregador é vedadn
transferir o emnrezado. sema a sux
anuéncia para localidade diversa da
que resultar do contrato, nfo se con-
siderando transferércia a aue néo
gcarretar necessAriamente a mudanga
do seu domicilio.”

¥: certo que no § 2? désse artigo pre-
viu o legislador uvma situagiio exep-
cional, quando dispde:

“g 20 ¥: licita a transferéncia
quando ocorrer extingZo de estabele-
cimento em que trabalhar o empre-
gado.”

N#io obstante, e dentro do melhor
critério hermenecutico, semelthante ex-
cecioc é de ser aplicada atricti juris,
entendendo-se que a hipétese prevista
na lei diz respeito & possibilidade da
transferéncia em emprésa que, man-
tendo varios estabelecimentos, extin-
gue um déles. Nem de outro modo,
alids, se pdoderia entender o preceito,
postoque, se extinto o estabelecimen-
to \nico, obviamente imnossivel seria
qualquer transferéncia, pois, para onde
transferir, se outros estabelecimentos
nio existissem? E assim determinou
o legisicdor visando, por certo. res-
guardar 2o maximo a manutencio do
emprégo, em favor do gue abriu essy
excecio ao principio da irremovibili-
dade. No caso dos autos, e contraria-
mente ao sustentado com brilho e eru-
dicho, niio ocorreu extincdo, mas mu-
danca 4o estahelecimento para local
diverso. e por interésse da emprésa.
Nfo seomoanhamos a oninifo de al-
guns doutrinadores, entre os quais o
eminente Delio Maranhdo (Vide Ins-
tituicdes d~ Direito de Trabalho, volu-
me I, pagina E52) auando entendem
que a mudanca eauivale i extincdo.
Extinckd € cessacfio, desaparecimen-
to, morte, e o estabelecimento nao
cossa com f sua transferéncia do lo-
cal, e quando muito, apenas interrom-
pe seu funcionamento no perfodo da
mudanca. Se o ponto € elemento va-
lioso, e talvez preponderante em cer-

tos estabelecimentos comerciais, jun-

nos quais me rernorto e gque passo

bilidade do trabalhador, protecido éste |
contra as transferéncies oue lhe nos- !

,&idos a0 local pela freguezia, de me-
:nos ou mesmo de nenhum valor pode
‘ser ésse elemento para estabelecimen-
i tos fabris, como no cacso sub-judico, a
icuin freguezia é talvez indiferente, e
laté mesmo muitas vezes ignorado, o
[local do fabrico dos objetos produzi-
jdos. O estabelecimento, como uma
i unidede econdmica, ¢ susceptivel do
transferéncia de local, e flesse caso,

!se a mudanga ocorrer para municipio |,

| divcren, sdomente poderd incidir sobre
‘os emprezados que a aceilarem, pois
ndo se poderia obriga-los & transfe-
rir nos térmos do citado art. 469 da
Consolidacdo da s  Leis do Trabalho.
, No caso dos autos, fol também argui-
da a for¢ca maior como deierminante
da mudanca do estabelecimento, o que
foi repelido pelo V. Acdrdio recorri-
do, a meu ver com acerio, posto que,
sinda que re pretendesse classificar a
desceupagio dos iméveis usados pelo
antizo estabelecimento, como até
|’alhtic A vontade de seus proprietarios,
mesmo 2gsim nada os ohrigaria & mu-
danca de municipio, e nio lhes seria
‘impossivel (bem ao contrério) obter
inove local no proprio municipio de
;8. Paulo. Se pretenderam a mudanga
ipara Mogi das Cruzcs, assim o fize-
iram por mofivos de sua prdpria con-
veniéneis, um dos quais — o salério
minimo mais baixo — foi indicado
nos sutos, rozdc pela qual nio seria
anlicavsl, na espicie, o art. 502 da
Consolidrefio das Leis do Trabalho,
nio tendo ccorrido, como antes foi
dito, extincfo, mas simples mundaca
! do estabelecimento. Pelo exposto, meu
tvoto é para negar provimento ao re-
|curr,o.”
A ésses argumentos nada julgamcs
i necessario acrescentar, a nio ser que
| semelhantes postos de vista merece-
fram a acdhida do Pretério Excelso,
. em hiptese semethante levada ao allo
, conhecimento de seu plendrio, no
1 Agravo de Instrumento n° 15.083, do
lqua.l foi relator o eminente Ministro
| Rocha Lazca. e cujo Acdrddo, publi-
i vado na audiéncia de 7 de maio de
! 1953 proclamou que:

“Ndo é de se confundir a extin-
¢io de estabelecimento, prevista
no art. 489, § 29, da C. L. T,,
com a transferéncia do mesmo
pa:-a locnlidade diversa, sem ocor-
rencia de foérga malor., Na pri-
meira hipdtese, licita é a transfe-
réncia dos empregados, ainda que
Giscordem éles; na segunda, o
cdevendo aplicar-se a norma con-
tida no art. 493 daquele diploma
legal,

Assim, se a transferéncia decor-
reu de livre deliberagio da em-
babrgante, para atender a -conve-
niéncias econdmicas suas, impde-
se o pazamento das indenizacdes
pleitesdas. Ac. STF. Pleno
(Ag. inst. 15.083). Rel.: Ministro
Rocha Lagos, pub. em audi¢ncia
de 7-5-1958".

Pelo exposto, meu voto foi rejel-
tar os embargos, mantendo o v. Acor-
d3o recorrido.

Isto posto: -

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, por unanimidade.
conhecer dos embargos e, por malc-
ria de votos, vencido o Sr. Ministrn
Relater, rejeitd-los. O Sr. Ministro
Roémulo Cardim requereu justificagid
de voto o que fo deferido.

Rin de Janeiro, 26 de junho de 1338.
— Delfimmn Moreira Junior — Presi-
dente. Oscar Saraiva — Relator ad
hoc. Ciente: Jodo Antero de Carva-
tho — Procurador-Geral.

VOTO VENCIDO DO SR. MINISTRO
ROMULO CARDIM

Ementa — “Se o estabelecimen-
to em que se firmou a relacic de
emprégo vier a se extinguir, pov
motivo imperioso, alheio ou nic
4 vontade do empregador, e a
emprésa meantiver um outro em
local diverso, os empregadns do
estabelecimento extinto podem ser
3ara} aquele livremente transleri-
0s"’,

Recurso Extraordinirio nimero
27.419 juigado em 6-1-55. -
Rel. Min. Henrique D’Avila.

“Transfefréncia de empregado
den m estabelecimento para outro.
No caso do § 2° do art. 469 da
Consolidacéo das Leis do Traba-
lhn, sdmente quando a emprésa
nio faz a transferéncia do em-
pregado é que a éste caberi a
indenizagdo”. Recurso Extraordi
ririo n: 25.046 —— Aco6rdio pu-
biicado em 21-9-55 — Rel. Min.
Nelson Hungria.

“£e o estabelecimento em que
se firmou o contrato de trabatho
vier a extinguir-se por motivo im-
perioso, altheio & vonlade do em-
reegcador, ‘e éste mantiver outro,
err- local diverso os empregados do
cstabelecimento extinto poderdo
ser por ele transferidos. (Arts, 469
§ 29 e 502 da Consolidagio das
Leis do Trabealho)

R2l, Ministro Lafayette de Ane
drada.

Recurso Ext. 25.852 — Acérdéo
publicado no Diario da Justica de
23-9157 — Pég. 2.518.

No mesmo sentido inimeros
acovddns do Tribunal Supezrior do
rabelho.

Votei vencido, como Relator, tendo
tido a hpnra de ser acompanhado em
meu voto pelos ilustres Ministros Cel-
sn Lana, Revisor: Oliveira Tima, Cal-
deira Neto, Julio Barata, Jonas Meio
de Carvalho e Mauricio Lange.

A g!sc‘iséo foi tomada, portanto, pos
um unico voto de maioria e nio, ¢a_
mo p-dery parecer do achrdio, ape-
nas contra o voto do Relalor, coino
esta ali consignado, visto que esta-
vara presentes ao julgamento quinze
juigndores, tendo votado pelo recebivy
mento dos embargos o Relator e mais
sels juizes, como acima ficou dito e
consta da Certiddo de Julgamento.a
fls. 199. Apenas, portanto, pela di-
tferedn;z:’j d;e um vcato prevaleceu o pon-
o de vista que divergiu da jurispru-
déncia citada. E .j R

Para justificar o meu voto limito-
me a transcrever o que fol dito na
asscntada de julgamento, quanto ao
merito, do seguinte modo:

- “A matéria é tem conhecida do
Tribunal dispeusando comentirios
initeis a¥m da enunciacfo das
proprias teses em debate.

Valho-me das citagbes feitas
feitas pelo préprio recorrente para
si:'np!iricar o julgamento. @ acor-
dio embargado, depols de citar o
art. 453 a C, L., T. adota como
fundamento o seguinte:

“I’ certo ¢que no § 5% désse ar-
tizo previu o legislador uma si-
tqar_:ﬁo excepcional quando dis<
pos:

_“% 2° — E’ licita a transferén-
cia quando ocorrer extingio de es-
tabelecimento em que trabalhar
o empiregado’’,

Nao obstante, ¢ deniro do me~
thor critério hermenéutico, seme=
Ihante excegio ¢ de ser aplicada
atrictl juris, entendendo-sc que a
hipétcse. prevista na uel diz res-
pgitq 4 possibilidade da transfe-
réncia em emprésa, que, manten-
do virios estcbelecimentos, extin-
gue um deles. Nem de outro mo-
do, a}iés, se poderia entender o
preceito, posto que, se extinto o
estabelecimento Unico, éhviamente
lrppqssivel seria qualquer transfe-
réncia, pols, para onde transfe-
rir, se outros estabelecimentos
nio *%xistissem? E assim determi-

- nou o legislador visando, por cer-
to, resguardar ao méximo a ma-
nutendo do emprégo, em favor Go
quea briu essa excecio ao prin-
cipin da irremovibilidade. No ca-
s0 dos autos, e contrariamente ao
sustentado com brilno e erudi-
¢io, nko ocorreu extincdo, mas
mudanca do cstabelecimento para
local_diverso, e por interésse da
emprésa. N0 acompanhamos a
opinifo de alguns doutrinadores.
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entre os quais o eminente Delio
Maranhéo (Vide Ilnstituicoes de
Direito de Trabalho, volume I, pa-
gina 552) quando entendem gque
» mudanga equivale & extingdo.
kxtincho ¢ cessaido, desapareci-
mento, morte, e o estabelecimen-
to nio cessa com a sua transfe-
rencia de local, e gquando muity,
apenas interrompe seu funciona-
mento no periouc da mudanga’’.

Esce Tribunal tem entendido a ma-
teria de modo diverso. Bxistem va-
1108 aclérdics divergentes e muitos
deles séo ciiados pelo recorreate, mas
#dclo como paraqigma wn UNICo, ndu
por ser ae minha autoria mas por
eiglonar um oulro acordao assinado
peio vustre Min. Julio Baraia, que ex-
poe & guesiio de modo claro e inso-
tismavel, a meu ver.

Realmenie, éste Tribunal, na pie-
nitude de SUA  COMPOSIGUD, 1oSuavil
LU glZRCited  G0S  calda.gos 1S
4.30u=-04, culre puarces ‘Lorgao Indaia
€ Maria Rosa Secafum e ouuos, uo se
EUdie mOLO;

“Trata-se aqui, da aplicagio do §
2.2 4o aruyo 408 da CouwsOLULGA0 das
Leis do wiabalho e 1muito daiscutida
tamn s:wio a materia n4o s6 has fur-
nmas Ccomo nesve ‘iriounai lveno, In-
teressante ¢ notar gque o préprio re-
curso das Reciamantes waz como
peca swutoria da peiighio wn lonyo
€ ocur aundamentado voeo 42 lixmo.
Sr. Ministro Jualio Barala, em que
a questio 1ica perfeitamaente escia-
recita, com a exégese do texto le-
gal que a rege. Dz o aludido voto
0 seguinte:

“0O texto do paragrafo 2° do ar-
tigo 469 da Consolidagao das Leis
<o Travalho ¢ claro e ndo admite
auas mteip.etagdes. A tiansferéncia
do emprczado para localidade diver-
sa da que resultar do contrawo é li-
ciia quando ocorre extingio do es-
tabelecimento em que o emprezado
trabathar. A lei fala em esiabelcci-
mento e nio em empresa. Nem po-
deria, de outra forma, conceoer-se a
transicoéncia. Constando a emprésa
de varios estabelecimertos, desde
que se extingue um desies, pode o
emprazado ser transferido para ou-
tro estaibelecimentot da mesma em-
présa, Msas, em contrério arzumen-
ta-se que, na espécie dos autos. o
estabelccimento nio se  extinguiu:
transieriu-se. A distintio data vé-
nia, ¢ bisantina. Para que um es-
tabelecimento se transfira de um lu-
gar para outro, faz-se mister que
desapareca de um lugar e ressurja
em outro, Extingue-se no Rio de Ja-
neiro um estabelecimento e passa a
existir em Sao Paulo., Para que hou-
vesse a transferéncia do estabeleci-
mento necessario era que éle se fe-
chasse e desaparecesse. Portanto,
quando a lei prevé cxtinglo co es-
tathelecimento “A” e transferéncis
do empregado para o estabelecimen-
“to “E”, tanto pode referir-se a es-
tabclecimanto pre-existente i extin-
¢&o do primeiro, como a estabeleci-
mento cujo surto se registre em con-
comitincia ou simultanzidadz com a
extingdo do primeiro estabelecimen-
to. Alias, o estabelecimenio, por de-
finirdo, sendo uma dependincia da
emprésa, possui  delimitacées pro-
prias, eantre as quais fizura, ccmo
princinal a sua localizacio em de-
terminado ponto do espaco. A lei nio
distingue as duas hkipdteses possiveis
e que acima foram declineadas. Assim
sendo, a ambas as hipdteses deve ser
aplicavel o dispositivo legal. cm
. se diea, por tim, que a extingdo deve
operar-se 1o espa‘o e no _t‘ampo, para
que meresa 0 nome de extingho., Ex-
tinguc-se o estabelecimento, obser-
va-se, quando deixar de existir em
todo e qualquer ponto do espago. Tal
conceitnacio, por mais sutil que se-
ja, nio demonstra que a lei se ndo
apliaue também aos cosos de extin-
¢io de estatbelecimentot apenss num

ponto do espago e, ademais, é for-
mulada a arrepio de outra concei-
tuagio, a de estabelectmento, confi-
nado a lugar ou sitio tanto que dés-
te predicamento deriva o chamado
funuo de comércio.

Eis por que votei com o Relator’”.

(Acérdao publicado em audiéncia
de 7-12-56) ",

Outros acordios s3o citados um
deles do llustre Ministro Oliveira
Lima, com o mesmo eatendimento.

O embargante cila grande trecho
de autoria do ilustre Ministro Ddlio
Maranhdo, do qual o acordio em-
bargado rcpudia expressamentz o
entendimenio e, por julga-lo de gran-
de oportunidade nio me furto ao
dever de reproduzi-lo,

Diz o trecho citado o seguinte:

*Mas que fosse possivel, como se
quer, distinguir entre extingio e
transferénzia do estabelecimento. Wein
por isso serla de no2gar-se aplicazio
a0 disposto no § 22 do art. 462,
quando o empresador “transfere”
seu negdéelo para outra localidade., B’
cvidente que o sentido, o fim social
da norma, estd ditando a mesma so-
lur&o para ambos os casos. Por que
¢ lezitima a transferencia do em-
prezado cuando ocorre a extincio do
esiabelecimento? Porque, visando 2a
lei 4 conservacdo do emprézo, e sen-
do possivel a mamitencio do con-
trato em oulra localidade, uma vez
fechadas as portas do estabeiecimen-
to em que trakbalhava, prefere optar
pela solucfio que nio imuorte na dis-
soluréino do vinculo contratual, ain-
da que admitindo uma excecin ao
principio da intransfertbilidade. Sara.
por acasn, diferente a situaria, na
caso de “transferdncia’ Jdo estabele-
cimento? N&o vemos emr que. Ao
revés, mais facil ser3, nesta hindte-
se, manter os contrains, porque, na
localidade, o empregador tera aque
recomegzar ab ovo. Dificuldade haveré
em transferir emprezados para esta-
belecimento j& existente, coa seu
guadro de pessoal presumidamente
completo. Em conclusfo: nio h4 dis-
tinguir, para efeito de sanlicasdo do
§ 2.2 do ariign 469 da Consolida-Zo,
enire “extinc3o” e “transferéncia”
do estgbelecimento’.

Creio que terid ficado bem clara-
mente exposia a quesiio. O embar-
gante cita ainda a jurisprudéncia do
‘Colendo Tribunal Federal sdbre a
matéria invecando acérdios que ven
em apoio de sua tese, sendo um de-
les, bem conhecido, de autoria do
ilustre Ministro Nelson Hungria no
julgamento do Recurso Extrao-dina-
rio n.? 26.046, publicado em 21-82-55
outro, do ilustre Ministro Fenrique
DAvila relativo ao Recurso Extraor-
dindrio n? 27.419, julgndo em 6-1-55

Nada mais tenho a dizer. Ne acir-
do com a jurisprudéncia diste Tri-
bunal que est4 amplamente citeda
pelo embargante, reccho os embar-
gos para declarar imnroczdente a re-
ciamacfo vor ser licita a tronsferén-
cia em caso de extintdo do esta-
beleciments. de acdrdo cem o dispos-
tono § 22 dn ort. 469 da C. L. T.

FPio de Janeivro, 26 de junho de
1958. — Romulo Cardim,

PROCESSO TST-RR-2.053-58

A herarca é representada em
juizo, pelo inventariante, salvo
quando caativo,

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de recurso de reviste n? 2.052,
tle 1858, da 2.* Regiio, em que é re-
corrente Fabrica de Roupas Brancas
“Belmont”, sendo recorrida Joanina
Nassani,

1. A ora recorrida reclamou contra
a ora recorrante pleiteando salarios
e férias a que teria feito jus seu ma-
rido, antigo emprezado desta, faleci-
do. Alegou a reclamada, preliminar-
mente, caréncia de acdo, por nio ter
a reclamante feito prova de ser in-
ventariante do espélio de seu marido.

No mérito, contestou com base em
quitagiho. A Junta juigou procedente,
em parte, o pedido, Houve recurso
ordinario, & que o Tribunal Regiones
negou provimento, Dai a revista, com
a invocacdo de ambas as alineas do
art. 896 da Consolidagio das Leis ¢o
Trabalho, opinando a douta Preccure-
doria peio conhecimento e nio pro-
vimento do recurso,

2. A revista estda fundamentada
cita lei — violada — art. 85 do Cddi-
go do Proc. Civil — e acérdio diver-
gente déste Tribunal fis. 116). A lei
¢ expressa: aberta .a sucessio, cora a
morie do autor da heranra, subs’.-
tuem-se os sujeitos das reslagoes ju-
ridicas, No instante que se so¢gue
morte, o sujeito ¢é o herdeciro. Ora,
a heranga é representada em jwimo
pelo inventariante, salvo quando da-
tivo. Portanto, sem a prova da abder-
tura do inventario e sua condicdo de
inventariante, n3o podia a recorrida

gamento de determminada anantia nlo
jure préprio, mas jure succesioniz, O
recurso deve ser prowvido e anulado o
pirocesso por ilegitimidade da recor-
rida.

I 3. Pelo exposto, acordam os juizes
da Primeira Turnaa do Tribural Sa-
perior do Traktlho, uvnanimenisnta,
conhecer da revista e dar-lhe provi-
mento para anulnr 0 processo.

Rio de Janciro, 4 de novembro de
1958, — Astoljo Serra, Presidente,
Dslio Barreto de A™hu-uergve orn-
nhéo, Relator, — Clente; Jodo An-
tero de Carval’ho, Procurador Ceral,

PROCESSO TST N.? 2.069-57

Os dirigentcs de associgrio nro-
fissional ndo estio protcgidos pela
estabilidade provisoria. :

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos dos embargos em que é em-
pargante Sebastilo Teixeira Martins
e, embargado, Cia. Inductrial e Agri-
cola Oeaste de Minas S.A.

Acordam os juizes do Tribunal Su-
perior do Trabaliio, por unanimidade.
conhecer dos embargos e, por maio-
ria, rejeita-los pelos fundamentos do
voto abaixo,

A Egrégia 2.* Turma negou ao ora
embargante a chamada estabilidads
provisoria por que simpissrmiente in-
vestido em  mandato  de ossociagfo
profissional. Em acirdso, divergente
citado e, por isso, conhe o dos em-
bargos. Rejeite-se, porém, pelos mesz-
mos fundamentos de v. decisio sm-
barcada, representandn a associatfo
apenas os associados, nio a categoria
profissional, como acontsce com ©
Sindicato. Inadmissive!, pois, a pro-
tendida extensio do disnesto na lei,
que bem distingue as duas situacdes.

Ric de Janeiro, 12 d= novembra de
1658. — Jilio Barcta, Vice-Presiasn-
te no exercicio da Prosidincia, — Al-
dilio Tostes Malta, Dslator “ad hoe”,
— Ciente: Jodo Aniero de Carvalho,
Procurador Geral.

PROCESSO N.° TST1RR-2.082-58

O regime especial a que se
acham sujeitos os opercdores e¢i-
nematogrdficos, e que lhes confo-
re vantagens especiais, faz com
que ndo lhes possam ser reconhe-
cidas, em matéria de insalubrida-
de, as vantagens gerais, de menor
alcance, concedidas «os demais
trabalkadores.

Vistos e relatados éstes autos, em
que sao partes, como recorrente, Co-
munidade Franciscana e, como recor-
ridos, Miguel Arcanjo Pimenta e ru-
tros.

Miguel Arcanjo Pimenta e outros
reclamaram contra s ora recorrente,
a fim de haverem um acréscimo fos
salarios respectivos, adicionais de in-

salubridade no montante de 20%, e a

ingressar em juico, pleitcando o pa-;

que se Jjulgzam com direito emy sua
condigao de operadores cihematogra-
ficos e ajudante de on-radar. Contos-
tando o padido, e instruido o proces-
50, & 3.4 Junta de Concilia:fo e Jul-
gamenwo da cicade do zalvador deu
rela  procedéncia da  reclamagsto,
“para condenar a reciaumada 2 pagur
a cadn um dos restamandics Miennl
Arcanjo Fimenta, Jilio Sontana, An-
tdnio Nicolau €63 Senus » Rdrard
dos Santos Ferreira, o adicional de
ircalupricads de vintz vor ento oo
bre o salirio-miaimo 1gzal, prestacens
| yencagas e vincendas a arin de 7 ae
dezembro de 1853 Woave regUrt o
ordinArio para o Tridbunal ‘Regi{mf.\l ada
‘53 Remifo, que manieve 0 jutiado,
achando-3¢ assim fungamentaco o
acordio rospeciivo:

“0s opsradorces 12 s
50 incigidc:, no Giuno Ia:.} - Ope-
raclas diversas Grau g o-- 21 Alubr.:
dade média, G Por‘r.a.rxlzxmi}.c.l\l. n.

a 13 de avrii a2 1%.0.

51'1&12:*,:1 a rocorrent? €11 sua defesa
que a ingalubridide nd lonal t.)n_d'e
prasiiIm Servigus 03 T COITIUes tinha
gido eliminzdo e a Ciang ondg 08
measlss OF iravam, ne inema S;n;o
Anténio 12m veindlacno natural bos,
d2 vozul € na sua comstrugio foram
pravistcs €3 meios pard el-rr‘x-no.-la.

Nfio provaleceran, 12 e,nuamo, €5
tes alcgacdts, face ¢s londos parci-s
ga 1i5, Que ooecvarum haver m;glu-
br.drgz na cabene do rofznido rine-
mo. . o

Azzim cendo, a prim.ira .m.stu‘ngm,
dongo  cumpransnie  as d'.'\')')O.’?lCOBS
lora’s cpliciveis g eobooi?, roconaccs
acs rocorridos o dire:lo ao adicional
de 20% de inzalubridace.

ila coanlcsiacdo, bem €Ould nas ra-
203s d2 12curso, insiste o Comunidade

cirorazicgraficos

a
reeoricnte no seu pontn de visia, ci-
tanco jurisprudéncia Go Tribunal Su-
pericr do Ti:ballio e dp Supremo
Tricunal Foduval de que ésse adicio=-
nal nio é dovido ao3 emyrigados cujo
saldrio ccja superior ao mimmp.

L:ia orientagio jur.iprudencial es.t'a
ho,e ulirapassada, dada a reconheci-
da natureza dos dois resulamentos de
rigem e fmalidadz diforentes, visando
o ad’'cional de salupridad? compensar
os rizcas para a saude do trzdalha-
dor. Heste sentido vem ee firmando
as docistes do Tribun<l Superior do
7iradalho, relacionacos no  ilustrado
pareerr ca douta Prccuradnri; Re-
gional, e por éste Egrézio Tribunal
scguidas, excluidos, aponos, os em-
pre-ndns admitides coma o saldrio e
mais o taxa de insalubridade, vindo
esta expresacmentz incluiZa no cons
trato, 0 que acontece no caso dos au-
tos.

Nao ccorre, também, a prescriczo
lemorada o rocuiso, de vz que s
gentcnea recorrida obodecen os lime-
tes tragados no artigo 11 da Consoli-
41cFf9 das Leis do Trabalho.

Nego provimento ao recurso.”

Interposia revisia p-ola reclamada,
foi dencgado o seguimento désse re-
curso, mnas esta Turma, em agravo
a que deu provimento, ordonou sua
subida, conforme do apensa se veri-
fica, E, nesze apéio sio indicados
arestos divergentes, inclusive déste
Triounal Superior, sustentando-ee, 20
demais, que trabalhando numa or-
nada normal de eeis horas com a
percepcdo do salario minimo que se
destina & jornada normal de oito
horas, o operdrio cinematografico ja
est& sendo ramunsrado além dos 20%
qu correspondem ao adicional de in-
salubridacde. Houve contra-razdes, a
fls. 87, e a Procuradsria Geral opi-
nou a fls. 91, em contririo & revista.

E’ o relatorio,

volo

Conforme eeclarecido no julgamen-
to do agravo, provido por esta Tur-
ma, a revista encontrava-se em tér=-
mos dz2 ser encanmiinhada e conhecida
por &ste Tribunal. Dela conheco. pois,

preliminarmente. De neritis, obser=

>
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w0 Gue 0 ¢« Jni0 nA0 se pode contro-.

ver..i, © s S:Mples  VOSACHU
Gor .S Dt 28 fUDTe ISRIUDY ua-
de € oo i, il Houdncs, mie hd ogue
LT g .culiar dad2 de gt
te, (e estarify cnle

C.Erralerwl L0,

v midpoa Consshidscio,
LL0. .6, a riTmz2 es-
; I0C, €M pruies
Lo.oaar. !

jnsa.ios Goae, 4 Coasolidrsdo  awude,
€2 HLL0 N, 83 incusirias insslu-
br.s, em :2u ertigs 187, € no artyT
7e. auwohra Soje elevado o sxlbrio
Minso, N0 Cu2 Gz respeivo, até 50%
CGoUSe G.Y.uD Da 12% :
8 30 ., CluGa ar medo prrd-
caiar, o 100 condelidady dos vigumss
Ge ridsibho < devernmnndas abivie
aadcs, £.1 1822 CGas condigles picuia-
Té: A& LdTenlar, cons.dearadas pela sue
propr.a naturis , mais graveeas anos
L el &1LGS, ¢ o
2" “iascituichos do e

s

[PRR I

[IRYYS T SULFIN

r2.ae ho'’ assinu Se mani-
fesaa 5. wus vidas

© AL 1 o l-xislador. por &
88 T d2 aleniay sdore
as conu ¢ czin que cirwos frave-
liice 8530 €L.C4uBdls e, ConaErdnnic-
ment., 2 usssgurar niodicas ce pro-
tegdo L U2 05 €mitWWan. R-
£as maed Jas nodem variar extrorfa-
mznie, se3una2 o tipo da ativ.dede
Cud 0 3 prad de (nsalunridade ou
STLCURLT O TUEl Vao disde a reduclo
da (i .0 Ga jorneda 2o estabale-
cim:n.t 2 inierveles para darean-
€c:, ne fornscorniznio ge alxmentac’m‘
esp.e.~l. f oorimatcorizdade da mu-
denea w3 visivar:s no infcio € noo
fim d2 irak2™o dario.”

E no cu2 tcca acs eperarics cine-;
mey L8 Tlor, corerva ésse auior:

;L0 wa maguinédria c.ne-

m.is.rulica €xige, dos que a reali-
AR as uma constante ten- !
SRO w2 iriln -como, também, um|
Gerno8ie 1l 20 mzsmo quands ha ins-
trlacixs  esmiclais de  refrigeracio’
GINeo a3 capnnes,

0 Jes ror 1550 a Con-l
idneZo r'xa um r2zime especial de
tracelie oo apinas 6 horas, das qu2is
somy nie 5 poderio correspondsr ao
mansdjo cu eonirdle do funcioncmen- |
to G eoparcthagem, podendo 2 hora
restante sIr empregada na  conser-
vacio da meazuinaria e revisao dos
filmes (ori. 234). Faculta a lei a
prorrozesio da  jornada normal! de
ticbalhz, pera i2ndsr a  exibicues
exiracrd nirias e, atendidas
guin‘es cond'ehas:

a) nio ultrapasse de duas horas
0 neringa supiraentar;

b) ecia a renneracio da hora
e iroordiné~a prra eem o acréscineg

&5 se-

€~ 25% sbire ¢ salario-hora nor-
mal;
¢) obksoervi-se um intervalo "de 2

hores enire o piriods comnlementar
da duracZo normai, destinado & lim-
p2za Cos aparelmos o1 revisio dos|
{ilmes € 0 inicio das horas suplemen- |
aras;

dy» a acumulacio de tocefas s6 se
poderd vorificar trés vezes por se-
mana, no maximo;

€; 0 servico, mesmo na hipdiese
de 2acumulacio, nds poderad exceder
de dez horee (§ 1° do artigo 235):
/) em seguidsr a cada pireodo de
trabalho hav:rd um intervalo de re-
pouso no minimo de doze horas (§
2> de oart. 233).7

Conforme ai se acha bem exposts,!
O regime especial, de hevario redu- |
zid¢ e das demais vantagens ass:v:n-‘
radas a0s opzra<ores cinemsaiogt 4fi-!
cos, faz com que nio possam  &le: |
pretender &s vantagens de ordem ge-
ral, de menor aleance, concedidac aos
tyabalhadoreg_néo inclujidos em re-!
gimes e pacials, pois, se assim nﬁoi
fdsse, recsbariam p2lo mesmo 1’atoi

/d_uas ordens de beneficios. Nac velo.

' cebida pelo rec’amante,

"mento e nZo

(Apenso o nf €5) DIRIN DA JUSTICA
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Pois, que atsista, aos recorridos, di-
i piorvteada ma)oraglo, € assim
L . cons.acro  prejudicadas
88 "

5 quectées. Por tals mostivos,

mou olo @ para prover o recurso e

e s 05 awmceds carccadores do di-
- HOY) FoX 1o T

0 ¢33 dos aulcs é idéntico, e por

S pariondsoae
),

aos netivos ja
5, Vol polu provanento  do
T, opara Gae seja julgado im-

nte ¢ podido, per oseram 05

rltirans carewdores de du-

Gue  postuiam,
0 pitte,
Ac.cazm undnunvymente o Jufzes
£igzanca 1Twma do ‘Lribunal Su-
or do 'Trabetha conhcecer do re-
“0 e, ving:dos os 8rs, Ministros
L Augusto da Frange, revisor, e
Télio da Costa Monte‘ro, dar-lhe
provamento nara julgar improcedente
a rec'amacio,

Rio de Jrnziro, 20 de setcmbro de
8. — Osc'zr_ Saraiva, Presidente e
ialor. — Jodo Antero de Carvalho,
ceucaaor Geral.

Ta

PRCCEIED N? TST-RR-2.515-58
O tiabalkador remunerado a
baze de comissio, quando reali-
“a servico em horas extraordi-
nuerias, tem apenas direito qo
asicional de 90 % sébre o resul-
tado obtico, em sébre o tempo.

Vlstps e relatados &stes autos, em
gu? sto partes ccmo  Reco.ireate,
Companhia Distribuidora de Tecidos
Riachuelo e, como Recorrido, Jacin-
0 Salles:

Por decisio do MM. Juiz de Di-
reito da Comarca de Arapongas, foi
2 reclamada condenada a pagar a0
reciamante €0 hcves exiracrdinirias,
bose do salario de Cr$ 4.000,60
mensais.

1

Em grau de recurso ordinario de
que se sccorreu a reclamada, houve
PO’ bem o Seredinr Tribunal Regio-
nal do Trakalhs da Segunda Reziio
dar provimenio ,em parte, ao apslo,
a fim de determinar que o quontum
da condenagio seja apurado em exe-
cutio.

Inconformada ainda, recorreu de
revista a rec’amada, com invocacio
de amias as alineas do art. 836 da
Consolidatée das Leis do ‘frabalho.
Apontando acirdics como divergentes
do julgacdo recorrido, dando como
vioizdo o art., 59, § 19 do referido
diploma lezal, pede ao recurso seja
dado provimento parcial, excluida a
remuneragéo normal que ja foi re-
ou dando
provimento total seja excluido o adi-
cional séhre as comissdes auferidas

rem sdbre temro.

A douta Procuradoria Geral, em
seu precer, opina pelo nlo conheci-
provimento do re-
curso.

E o relatério.

VOTO

Merece conhecido o recurso, ple-
namente justificado com a citacio de
acordiocs divergentes do aresto re-
corrido. E, em parte, deve ser pro-
vido, assegurando-se ao reclamante
apenas o adicional de 20% soObre as
comissfes percebidas em horas ex-
traordinérias. Trata-se de empreza-

do remunerado i base de comissio

e que ja receksra o produto de seu
trabalho, inclusive o realizado em
horas ext-aerdinirias. Novo paga-
mento da referida comissfo importa-
r4 em dupla remuncracéo, nio am-
parada pela lei. Apenas ao adicional
correspondente, nido satisfeito pela
reclamada tem direito o reclamante,
como disposto no § 19 do art. 59 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho.

Isto pésto,

Acordam os Juizes da Segunda
Turma do Tribunal Superior doTra-
balho, sem divergéncia, conhecer do
recurso; no mérito, dar-lhe provi-
menio. em parte, para reconhecer ao
recle.nante direito apanas ao adicio-

‘nal de vinte por cento (20%) sdbre
'8S n(as traswnauas, apurando-se o
,ucvido em exccusi.o, vencido o Se-
inhor Mm’stro Luiz Augusio da Fran-
s 2, raatou.

13 de novembio de 1658.
Occas faval.a, Presidente. Télio
da cosia Bioniewro, Relator, — Ci-
ende: 0.0 Antero de Carvaiho, Pro-
ceuvador we.al,

IFRCCELSO TST RE 240-57

A simples  participacdo
gireve 1u%0 constitui jfalta.

Vistos, relatados e discutidos éstes
auics de
de 1337, da Segunda Regido, embar-
§0S, em ue € emoargante a em-
proza Famad & Lisanti, sendo embar-

>

em

godos Yrancisco Moreno e Hilario:

Neves:
A Terceira Turma diste Tribunal
corheceu da revista interposta pela

vimenio por enitender que a pariici-
riza a dispansa do empregado.

curndoria, pela sua rejeigio.

tivo, nio ¢ possivel punir o empre-
gaGo que apenas se viu
pelos acontecimentos, nio tendo con-
tribuido  ativamente para a eclosid
désse miovimento,

Peio expésto

Aco-dary cs Juizes do Tribunal
Superior Go Trabalho, sem divergén-
cia, conhecer dos embarges, e, por
maioria, rejeita-los.

Rio de caneico, 29 de outubro de
1958. — Julio Barata, Vice-Presiden-
'te no exercicio da Presidéncia.
i\ Délio de Albujuergue Maranhdo
}Rela\;or. — Ciente: Jofo Antero de
: Carvaiho, Prccurador Geral.

PRCCESSO TST — \E — 387-57

O auxilio-maternidade sé é de-
vido dentio dos prazos estabeleci-
dos pela lei, isto é, seis semanas
antes e seis semanas depois do
parto. Ndo havendo prova de que
a dispensa temha ocorrido em
burle @ lei ndo pode sre o em-
pregador condenado aos paga-
mentos do chamado *“aucxilio-ma-
ternidade’ .

Vistos e relatados éstes autos, em
‘que sdo partes, como Embargante,
| Cia. Uniio Fabril e, como Emberga-
da, Maria Norma de Avida Moraes:

Trata-se da conhecida questio de
pagamznto do que se tem chamado
aqul “auxilic-maternidade” e que
nao constitui obrigacio legal do em-
pregador nem estd previsto em qual-
guer texto legal, seno com respeito
as instituicdes de previdéncia.

Dispensada quando no quinto més
de gravidés, na mesma €época em que
foram dispansados muitos outros em-
pregados, mediante recibos de plena
e geral quita~io, a reclamante pediu
o0 pagamento correspondente a seis
semanas anteriores e posteriores ao
parto,

A reclamada alegou em sua defesa
que o reclamante ndo tinha comuni-
cado & emprésa o seu estado e que
a dispensa fora motivada por razio
de ordzm geral .em conseqiiéncia da
depressio de negocios na induastria de
, etcidos, tendo sido atingidos muitos
empregados, COmMO provava com  0S
. recibos de plena e geral quitagdo que
juntou abs autos.

A decisio de primeira instancia fol
i pela proced®neia,” afirmando que o
i pagamento era devido ainda que em
periodo de gestacio anterior ao fixa-
do pelo art. 3392 da Consolidacdo das
!LEIS do Trabalho, tendo sido a sen-
‘tenta confirmada em grau de embar-
' gOS,

| A Egrégia Segunda Turma déste
Tribunal manteve a decisdo, em jul-

recurso de revista n? 240,

pacio pacifica em greve nio auto-

|

¢
I
'

——

maternidade é adquirido com a con-
cepcao, nio podendo a quitacio ale=
gaad invalidar o direoti por nio com=
preendido no pagamento feito.”

Dat os presenets embargos em que
s80 citados acordios divergentes tan-
to quants ao perfodo abrangido pelo
art, 392 da Consolidagio das Leis do
Trabalho, como quanto i validade de
recibos de plena e geral quitacdo.

A dcuta Procuradoria Geral, sem
se referir 4 questio do conhecimento,
opina nos seguintes térmos: :

“Quando se ampara a gestante nio
creio que alguém tenha em vista mo-
tivos sentimentais a que alude a em=
bargante em suas razdes. O abando-
no a que ¢ votada a mulher maée, in-
clusive pslo préprio pai de seu filho,
ordindriamente evidenciado quando se
trata, de maéae solteira, mostra que o
apregncdo sentimentalismo do natu-
ral daste pafs nio se exaspere com

ora embargante, mas negou-lhe pro-|0 espetécuio da concepsdo.

Todavia, é precciso resguardar a es-
pécie, A Patria necessita de homens

Dai’ para o futuro. E’ preciso situar bem
os eracargos, opinando a douta Pro-|o nome do pais no conceito das Na-

cGes. S&o, portanto, bem diversos de

Os emgargos sio connecidos antefsentiment:_ilis.no os motivos que le~
a divergéncia apontada. E rejeitados., vam o legislador a amparar a mulher
Sendn o greve um movimento cole-’' gestante.

Pels, manutencio do V. Acérdio

envolvido: com a rejeicdo dos presenets ein=

bargos é o meu parecer.”
E’ o-relatério.

VOTO

Preliminar: — A recorrenet nio sé
citou acdérdfos divergentes como jun-
tou, por folocdpia, filha do “Diario
da Justi¢a” que publicou acdrdio
d3ste Tribunal Pleno, em julgamen-
to de embargos, sendo relator o Se-~
nhor Ministro Caldeira Neto, espo-
sando tese absolutamene contréria a
decis&o embargada.

Nio pode haver divida cynto a
tundamentacio dos embargos, nio sé
quanto ao pagamento do chamado
“auxilio-maetrnidade” quento & vali-
dade de recibos de plena e geral qui-
tacdo. Dai o despacho admitindo o
recurso e declarando que o faz em
face das divergéncias apontadas. Co-
nheco dos embargos.

Tese: — O assunto tem sido muitas
vézes aqui abordado e para nio repe=-
tir argumentos meus, constantes de
varios acérdios déste Tribunal Ple-
no, em processos em que tenio sido
relator, transcrevo a seguir u mtrecho
gante, de autoria do Sr. Ministro
Caldeira Neto:

“O despedimento da embargada
ocorreu, segundo a lInicial, em 14 de
dezembro de 1953. Conseguintemen-
te, na melhor hipStese, quando da
rescisio do seu contrato, encontravas=
se no sexto méss de gravidés.

A decisio embargada nio aceitou
como sérios os motivos invocados pela
embargante para justificar a resci-
sao do contrato de trabalho da ems-
bargada, muito embora, a prova de
despedimento de 122 outras emprega-
das durante o mas de novembro de

1953 (fis, 14-16), nao contestado
pela embargada (fils, 18). E, assim
decidindo, teria admitido, também,

malicia da embargante.

Ora, malicis inexiste, na espicle,
méximé, considerando os motivos
alegados pela embargante e nio im-
pugnados pela embargada. Mas, ad-
mitindo que a razio do despedimen-
to deeorresse do estado de gravidés
aa embargada, apenas, estaria a em-
présa obrigada as reparagdes das des-
pedidas tidas como sem causa justa
na regra do art. 391 da Consoclidacao
das Leis do Trabalho, uma vez, ocor=
rida, seis semanas antes do parto.

A afirmativa de que ndo importa o
fatn de encontrar-se a mulher neste
naquéle més de gesta¢do, serq asse=-
gurar, por antecipacdo os saldrios da
maternidade que se verificary daf &
meses; serd forcar o texto legal, serad
uma solucéo de arbitrio da lei, como

Igamento de revista, declarando o
acérdiao que “o direito ao salario-

bem acentuado_pela r. decisio aces-
tada a fls. 6 e seguintes.
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Descabe investigar se tal solugio &,
OU llaU & INdw DUQalla. 4 waluaugagdl
nao terig pertinéncia em face da cia-
Teza Cull yue O 1exXi0 wi Lonsoudas
ca0 esiapeiece prazos € lixa obriga-~
goes.

o fim precipuo da lei (art. 393) e,
na sua lde€ nials aguda, naguee sem
Quvias proteger a lna.ermuaade pe-
rIouo que a consolidacio lLixa e de-
limita el S€is Semalas audierlores e
seis Seulanas posteriores av  paico.
rora uvsse periodo, as ouwas uedl-
das de piotegao visalnl N4o Ja a mu-
lner graviua, como tal, as, a lnu-
lner, apenas como traoalhaaora.

LeCev0 0s empargos, para julgar
improceaenve a reciamusg:io.’”’

U caso UGS aucos e dwsodiutamente
senleulallte, laindem aygul a recia-
ma.e 10: despedida e Viroilae e
nmediud de oruein gecal, encie 1:uitos
VU US Uprrarius, CuIno s psova coln
os recibus ue plena e geral quitagao
QuUe €s5uva0 Nus  dulos, lunlaaus pir
lauitos ewmpregados na mesma epoca.
Por 1550 iviag VENCiuoS Na iurtua oS
Srs., wsinusiros kdgard Sanches e
Jessé ruo rreire, que davam piovi-
menwo a0 recurso ae revista.

Nao tem v menor apdo ua lei a
afirmativa o acoruad cmwoargauo no
senudo ue ser  deviao o “auxilio-
maternicade”’, como diz textuaimence
a dzeisao, “assde 0 1ML ua gesla-
¢ao v, por ser um direiso “adquiriao
com 4 coicspgao’,

Alias seria muito dificil estabelecer
éSuus Mioulenitus por SIMEs &.€ZdLoes.
Inu Ca30 LLs dU0S_ N 14 YUdiyUer
prova no seniudo de ver chogauo a
gravides a vom térmo, nem se save
se 0CO1aeu 0 parto € em yu€ tpucd.

Laspeaiaa ewd 8 de noveinaro, ¢omo
diz na wc:al, estando no quinco mes
de goaviaes, ja em 19 de 10vemoro,
isto ¢, 11 dias depois, 1ngressava & re-
clamanie em juizo, ‘l'erd ocorriuo 0
parco ? A lei garante qualguer direito
para uma gescagio 1ncipiente, n&ao
comunicaua ao empregaqor nos ter-
mos exigiaos pela lei ? Positivamente,
nao. .

Assim, recebo 0s embargos para ab-
solver a embargante aa c¢oidenagao,
respeitando a jurisprudéncia deste
proprio ‘fribunal tancas vézes man-
efsteda no mesmo sentido,

Isto posto:

Acoraam os Juizes do Tribunal
Superior do Trabalho conhecer dos
embargos; Nno merito, recene-los para
absolver a emprésa da condenagao
imposta, vencidos os Srs. Ministros
Godoy Ilha, Oscar Saraiva, Luiz Au-
gusto da Franca, Télio da Costa
Monteiro e Hildebrando Bisaglia.

O Sr. Ministro Oscar Saraiva re-
quereu justificagdo de voto.

Rio de Janeiro, 29 de julho de
1958. — Julio Barata, Vice-Prqsxden-
te, no exercicio da Presidéncia. —
Romulo Cardim, Relator. — Ciente:
Joao Antero de Carvalho, P_x_:ocurador
Geral,

PROCESSO, TST — 387-57
VOTO VENCIDO DO SENHOR MI-
NISTRO OSCAR SARAIVA,

Votel vencido, mantendo o respe}-
4vel acérddo recorrido por seus pro-
yrios fundamentos, e ainda na con-
'ormidade do voto vencedor que pro-
feri no plenirio deste Tribunal, o
jue se consubstancia em seu acor-
iio nos autos da Revista n? 758-58,
sm que hipStese semelhante foi de-
batida e diversa foi a decisdo do
[ribunal, entio favordvel 4 tese que,
sm razio de maioria ocasional, res-
.es autos nio prevaleceu. E foi do
seguinte teor o volo a que ora me
reporto:

«No mérito, cumpre esclarecer
que o resguardo 3 materx_lidade
se constitui em preocupagio de
todos os povos civilizados, ¢ no
que tange ao Direito do Traba-
tho, essa preocupacdo, se fez
sentir desde os seus primérdios,
tanto assim que na primeira reu-

nido da Organizagio Internacio-
nat do Trabatho, e 191¢, foi fir-
mada convengao, da qual parti-
cipou 0 nosso pais, e coucernente
ao amparo, das muiheres empre-
gadas em estabelecimentos in-
dustriais e comerciais. Em 1852,
essa convencdo foi renovada e
estendida, e em ambos os tex-
tos ficou expressamente consig-
nada a obrigatoriedade de um pe-
riodo de repouso para a mulher
trabalhadora, nio inferior a do-
ze semanas, distribuido em seis
semcnas, antes do parto, e seis
posteriores a ésse evento (art. 3°
da Convengido n® 103, de 1952), vi-
de “Le Code International du
1roval, 1956, vol. I, pag. 330,
Esse preceito passou para o di-
reito nesitivo brasileiro, vigoran-
do nos térmos do art, 392 e 393
da Concolidacio das Leis do Tra-
balho, verbis: “Art. 392, ‘g proi-

- bido o trabalho da mulher gra-

vida no periodo de seis (6)
manas antes e seis (6) semanas
depois do parto. & 19 Para os
fins previstos néste artigo, o afas-
tamento da empregada de seu
trabhalho sera determmmado pelo
atestado médico a que alude o
art. 375, que devera ser visado
pelo empregador. § 2° Em casos
excepcionais, o3 perfodos de re-
povso antes e depouis do parto
poderdo ser aumentados de mais

se-

-duas (2) sema2nas cada um me-

diante atestado médicc dado na
forma do paragrafo anterior. Ar-
tigo 2£3. Durante o periodo a
que se refere o artigo anterior,
a mulher teri direito nos sald-
rios integrais, calculedos de achr-
do com a média dos seis ulti-
mos meses de trabalho, sendo-
The ainda facultado reverter 2
funcéo, que anteriormente ocupa-
va’’, Paragrafo tdnico. A conces-
sfo de auxflio-maternidade por
parte do instituto de previdencia
social ndo isenta o empregador
da obrigacio a que alude o arti-
go. Mas o empenho do legisla-
dor brasileiro foi mais longe, e
néo s6 inscreveu o preceito na
lei ordingria consolidada, mas ©
consagrou entre os mandamentos
constitucionais tal como procia-
ma no diploma de 13i5. em que
se ordena, no art., 157, X, a ob-
servineia de “direito da gestan-
te a descanso anies e depois do
parto, sem prejuizo do emprégo
nem do salirio”. Ora nio vale-
ria todo ésse empenho, e despi-
dos de sentido social os manda~
mentos transcritos, se os tribu-
nais competentes, acs quals cum-
pre aplicar e zelar pela fiel ob~
servincia dessas regras, aceitas-
sem como atos licitos e incensu-
raveis a despedida da trabalha-
dora gravida antes da alcancar
o periodo para O seu repouso re-
munerado. Ja o cédigo Civil, em
seu art., 120 dispds que “Repu-
ta-se verificada, quanto aos efei-
tes juridicos, a condigdo cujo im-
plemento  foi maliciosamente,
obstada pelo parte a quem des-
favoraver’”, Daf a aplicagdo dés-
se principio salutar, de moralida-
de juridlea, as despedidas imo-
tivadas de trabalhadoras gréavi-
das, pois a auséncia de razdes
justificadas faz presumir, funda-
mente, a inten¢io de fraude &
lei. E a Recomendacido n? 93, da
Organizacdo Internacional pre-
vendo precisamente hipétese se-
melhante, alinha, como motivos
legitimos de dispensa, “Desmotifs
teis qu’une faute grave de la fem-
me, la cessation de I’ativité dont
elle est occupé, ou l’dcheanco de
son contrat de travail.., (apt
cit. pag. 449). Essa orientacgfo,
adotada na decisio recorrida, pe-
la Egrégia Segunda Turma dés-
te Tribunal, é igualmente aque-
la ji acolhida pelo seu Egrégio
plenario, conforme se verifica do

Jjulgada no Processo TST — 4.618
ue Ledd, ltldll o Xy gr, Mi-
1USWLO ‘LOSLes Madla, € acéraasc
puniicauo em auaiéncia de 28 av
uovelnoro de 1Y06: “rmbargos re-
Juauos. A dispensa unouvaug ae
culpregalad graviua, llaQ poiva es-
la w0 waallo matecniuaae gue lne
strid  JMEVIA0 LA  epota  .oplia.
was ltampoem 0 Rxeeso  #reirlo
wootll S€  Prouuuciod o agrave
Ge  Lswudmento Y 17,875, sendo
lecaaor 0 mxmY  br, Miluswo
Canwuo Motva Filho, ¢ pusica~-
av em gudiéncia ue g6 de setem-
ba0 u€ 1Y00: “A wlupiesa 101 cou-
UCdaLa @ Pagar o salario-inaler-
lLuaue g empregaud  (ue, e~
wanie  wviso previv, foi dispen-
Sdud  QUAlUO  SE  encunltava 10
Queat0 ubos de gesudyal,  iucou-
luilllaud  leCurle eAawalldinusia-
lwene - plegunug que 8  gesialle
LU el wlCll0 o adiluy, el
4 UbbvwilSU,  AZLavl uesp.ovigo.
A lepitidyd0 S0Ci1al CUNLCLLpelaLicd
Wil catutid gue Na0 puue  licds
4 10GCe U8 MLEIPrcuayuls  Gguas
VOud$ yue VISAI & UESwUIl 0 sCU
Qaviale (B, C8wiecno  B0diug,
Lauivitasclo ue Decisves ‘Drauvais-
L, w0, 1voi, pag, los)., & lu-
Purese ue yue tiavam os preselives
auvos se ajusta en tulku d  coec
Ciavpl0  pronuneiauiency, A ues-
Pedtua 01 INJUsla e yue paga a
WIUSNLAYCE0  COrTesponUGeilee (LS,
¥) € waud  avisu aevio uls, 6).
O Howuvo aiegawy — mewaa ue
. tCOusuLg £ 1€augido UQ  lluldtiu
Ue ClpreEanos — nenauug pro-
va Lwouxe;, nuo houve prova res-
temunnal nem  aocwrucadial  em
tal senwdo (I1s. 6), nao passan-
GO e .aera alegaguo tal aiuwma-
iwva, For oulro i1auo, nio igho-
rava & enprésa a conwgho, de
sua empregada, posiv que, no
proprio recibo de indenizagao, a
s, 9, consta, in fine, a ressaiva
expressa 4o que “Por soliciiagdo
aa epgratada ficam ressalvauas
sesta quitagdo os direitos porven-
tura exisventes quanto ao Auxi-
lio-Maternidade.” isecidiu pois o
aresto recorride pelo melhor res-
guardo e pelo exato cumprimen-
to do preceito da Lei, de Cons-
tituicio e dos compromissos in-
ternacionais do pais, nio haven-
do motivo para retorma-lo. Dai
meu volo no sentido de rejeitar
0s embargos’’, — Oscar Saraivg.
Ndo € de decadéncia o praso
Jizado no art. 853 da Consolidagdo
das Leis do Trabalho, -

Vistos e relatados éstes autos, em
que sio partes, como Embargantes,
Cia. de Carris, Luz e Pér¢a do Rio
de Janeiro Limitada e, como Embar-
gado, Onesio José Ferreira:

O acérddo embargado julzou nulo o
processo, wr instaurado o inguérito
ap6s o decurso do prazo de 30 dias
da data em que o emprésa teve co-
unhecimento do fato determinante do
mesmo. (fls. 93 in fine a 94),

& o relatério.

voTO

Estdo invocados acérdZos divergen-
tes, no sentido de que nio & de
decadéncia o prazo de trinta dias fi-
xado no art. 853 da Consolidagio

fls. 9D.
Conhe¢o dos embargos.
M¢érito — Nada mais € necessario

para fundamentar o voto de acolhida
dos embargos, do que reproduzir o
que firmou o acérdio do E. Tribunal
Pleno de 11 de dezembro.do ano pro6-
ximo findo de 1957, vencido apenas o
Ministro Relator:

“A Jurisprudéncia prevalente, in-
clusive do Colendo Supremo Tribunal
Federal, é no sentido adotado pelo
acérdio embargado (Ementdrio de Ju-
risprudéncia do Tribunal Superior do
Trabalho, ano XXI, Set. a Dez de

Excelso, s2o entre outros o de 30 de
abril de 1853, D. J. de 12-10-53; e
publicado na Revista déste Tribunal
Superior n? 5, set. a out. de 1942 pa-
gina 52; e mais os referidos no livro
de J. Antero de Carvalho “Comen-
tarios & Jurisprudéncia Trabalhisfa’,
1953, pags. 44 a 46, e de que foram
relatores os eminentes Ministro FEd-
gard Costa, Macedo Ludolf, Hahre-
mann Guimaries, Ribeiro da Cosra”,

Por tais razbes, rec2bo os embargos,
para mandar que a E. Turma julzte
0 mérito do recurso de revista O
acérdio embargado ficou na prelim-
nar de decadéncia do direito de acio
(fls. 90 e concluiu anulando ¢ pro-
cesso (fls. 94).

Isto pdsto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, uniinimemente,
canb-1or dos embargos, ro mérito re-
jeitando a preliminar de dzcadéncia,
recebé-los para mandar que a Turma
julpun de meritis, vencidecs os Senho-
res Ministros Gpdoy Ilha, relator, Luiz
Aucusto de Franca e Hildebrando Bi-
sanlia.

Rio de Janeiro, 29 de iulho de 1958

Julio Barata, Vicz-Presidente no

exercicio da Presidéncia. — Edgard
de OTpeira Lima, Relator “ad hoe’

— Ciente: Jodo Antero de Carvalino,
Procurador Geral.

PROCESSO TST-387-57

a dacisio
e a juris=-

E’ de se confirmar
cue bem aplicou a lei
prudéncia.

Embargos rejeitados.

Vistes e relatadns éstes aning, em
gue 110 partes, come Embargante, Ws-
‘rada de Ferro Ieonoldina e, como
Embargados, Jair Rosa e oufros:

Anreciando ~ revista marifestada
nor Jair Rosa e oufros, a Sszunda
Turma, déste E. Tribunal proferiu
a w«eorninte decisin:

“Veto — Manifesta 6 a diverezéne
cla jarisprudencial, que lavra, alids,
neste nréorio Tribunal. Conhenn, pois,
do reecurso. No mérito, tenho vota-
do nela tese da comvsténcia desta
Juslica, desde aue n35n esteiam em
causa, como ndo estdo os recorren=-
tes, empregados sujeltos & sitvacio
esnecial prevista na Lel n° 1.8% de
funho de 1953. Aos argumentos que
naa gantidn tenhn alinhedn om vna
tos anteriores, devo acrescentar aqué-
e que ora traz o douto parecer da
Procuradoria Geral, no teocante 20
pronunciamento do Feréeins Sunremo
Tribkunal Federal, restritivo da aplica-
cho dn estatufdo na ILei 1.890 ape-
nas aos tribunais de primeira ins
tancia, ou seia, & rnmnaténeia dos
Juizas da Fazenda Puhlica, Por tals
motivos, dou provimento ao recurso,
nara julgar comnstente o Tribunal
Regional da 3% Regifio e ordenar a
4olta 19 processo a0 mesmn, para nue
n aprecie é julmue, em seu mérito,
como entender de direito. Isto pbs-
to: Acordam os Jujres da Sequnda
Turma dn Tribunal Superior do Tra-
balho, sem divergéneia. conhecer do
recurso; no mérito, dando pela come
peiéncia desta Justica, mandar aque
o "fribunal “a qun’ anrecie o mérito,
como entender de direito. vencido o
Sr. Ministro Jessé Pinto Freire’”.
Daf os presentes embargos, 0DOS«
tos pela Estrada de Ferro Leonoldina,
anontando como divergentes os acHr=
dang nroferidns nog Proc. TST-7.241
de 1953 e TST-976-56. .
Os embargados contraminutaram a
fls. 81-82.

A Procuradoria Geral, a fls. 36,
opina nela confirmacio do acoérdio
emhargada.

B’ o relatério.

vOTO
Dualiminymonte . Canhacn  dog
embarecs, face a diverginefa inris«

nrrd-ncial demonstruda pela Embar-
gante.

1955) ns. 5-6, pag. 125, ementa nu-
mero 593) — Os acérdios do Pretério

De meritis — Conhecidos 05 emhare
gog rejeito-cs, porém. O aresto recor=


simp.es
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(Apenso ao n.* 65)

D'AR O EA JUSTICA

Margo de 1959

rido merece inteira confirmagso, jé
que foi proierido de confonnricade
com a8 junsprudéncia dominante nes-
te E. Tribunal. Aliis, a douia Pro-
¢. adoria Gera., quando da aprecia-
¢io ¢la rewvisia interporin pe'ns ora
embarpgadcs, analisou, muito bem, ©
caso dos autos, quanco, sl seu pa-
rec~ de fls., ossim re manifestou:
“Trata-s» d2 podido de equipara-
¢cao que Ini acothido polo Tribunal
Pegional, O ultimo aceilou excecfo
3~ incompotinein arglilda pala Pro-
geradoria De~innat aue. a9 oficar, in-
d‘cou comn emnpctente a Justira co-
nuen  Visn recursa de revista preci-
mente o regtohalenirasnia do s
petinein donerada, pois em vista de
alndida evzesin nfa se deu fraio ao
mdrito, o que se pretende soia foito
prtn TEhvaeal ea ana? dlants dn nre-
sente reciren, A reenrrida comhate o
an’la e sufava o entendimenin de
dralsin rennetdng Cavan demoncten
Yeoursn 6n rovicts jntmeres juleacns
peafliza™y cu» paMomarce 4 camne-
tEncia dn Jreiien ¢da Teebolha para
julanmenta de oucztes e lité~los en-
tre a emnyéra ré 0 FAuS alrejrng, niAa
obstanta co "mpaz o Tl n? 1 870 de
frmbo @da 1279 oun no son att, 2° sus-
cit oniro entendimenta . Tmoorecon-
te degic?n n T~rieio Supremn Tri-
hinal Tefa -1 ennea~r=gm one 0 oue
trata n 2=+, 72 da T.ef n® 7,97 e re-
fore an~acs A gomnet neia dog dufe
2es e tribnwais de nrimeira inetén-
cla, pois parn of de sawimdn, fnghanpin
nonhima, p'trun~8n foi foitg no rfon-
tido de rg imn~gir gonliecer doce ecou-
s08 em o as e-mmvétes da TTnifo
contonds  ram traljaihandareq,
nordm, prmefdandgy pann g It

Qrve

Tomng,
vizia 20 temsmn, @ peieda pl¥ig pnam
pringfnine corzlg Oa Aiveitn. @ da pri-

pria T (e Tnteatinefa dn rAdioen Cia
vil, ¢ e1p mmevnltann mag peene oo
O Dresents’ | fMama ca wh wada WA gue
rcforme wn acérdio embargado,

Isto pSsto: .

Acordam ns Jufreg do Trihunal €.
perior do Traliz'ha, uﬁn!memen}e,
ceonheen~ AdAng pm™nrras e, N Mmoin-
ria. reirittdas. O Sp, prinisira BR
mulo Cardim requercu justificajdo dr
Ve,

Ria de Jonaira 2 dn entemben @
1958, Finard da Qlirei~a T.mp
Presidente nn imvedipientn eventug!
do efnliovn & n VicaDreecidnnta,
Antonin Froncieen Cgrrahgl Palatar,
Pelotr, | rirnts. I~7n Anterd de
Carvallio, Procuradnr Geral,

PRGCESSO TST — 987-57

Voto vencido do Scnlhior Mlinistro
Koinuio Cacdim
Sabte a maiciia, limito-me a adotar
0S5  [UJLaflLdins GOS VOIS  PiulliiGos
pelo itustie atinistio Oliveird Lima, que,
a meu Ve, GPCeCiou Com scgurangd to-
dos os aspectos do caso.

Assim, dcovidamente autorizado, pas-
SO a transcrever tais fundamentos que
adoto intcgraimente, coincidenies, que
sdo, com vdrios votos gue (2nho pro-
nunciado no mesmo sentido sem, no
entanto, 0 mesiio DO € a mesma eru~
digdo:

«No julgamento do Conflito de Ju-
risdigdo n.* 2.345, de 1938, o Colendo
Supremo Tribunal Federal estabeleceu
delinitivamente, scm discrepancia de vo-
tos, sendo rciator o emicnte Miaistro
Luiz Gallotti, que aplicada a Ler name-
ro 1.890, de 13-6-953, em se tratando
de emprésas da Unido, Erstados e &3u-
nicipios, a compcténcia para o litigio
com scus empregados é da justica co-
mum, funcionando como Juizo dos Fei-
tos nas primcira e scgunda instincias.
Se a emprésa for da Unido, a segunda
instincia - serd o Tribunal Federa! de
Recursos.,,

O acérdéo respectivo se encounra pu-
Dlicado no ¢bhdriv da justiga« de £4
de setembro de 1958, pag. 3.14¢4 —
1,145, tenuo a seguinte ementa:

«ompoegawos de empicsas constitui-
aas pma Lmdo, Estados e Municipios.
Keuamagwes, tar . 1.0%0. Cowpeten-
cia da justia coinul na primeira e na
stGufiua 1B5LaACia (S€NG0 que osta sera
o iribunat de justiva, se a empiésa tor
ao Esteduv ou o Municipio, ¢ o Lri~
bunal Icweral de Recursos, se a em-
poésa tor da umaow.

Samdo que aguéie Pretério Excclso,
juigando numervsos coaflitos e juris-

aiguo, semp.ce aplicou a referida Lei-

n* 1.8% as causas movidas por seus
cmpregados cont.a a E. Y. Lcopoi-
aina, empresa da Uni&o, fora de auvi-
da ficcu a con.peténcia do juizo dos
eiwos nos lilgios entre aquela ferro-
via e scus servidores.

Portanto, apdés o advento da Lei
ne 1,600, ¢, 15-Vi-953, que exciau aa
competéivia ca Justiga do I'rabatho os
litig.os com ©s Lmpregados das cempreé-
sas G UiLew, wos Lstados e dos wviu-
nwip.os, ¢, tamoua, agos a inlcgragao
aa i, L. Loopsiduia na Ride terro-
viaria Federar \Lei n* 3,115, de 16
Gge margo de 1Y9/),” ndo ha mais que
se talas (m competuncia desta Justiga,
mesing Guaiwo se tratar de empregado
admitico antes wa incorposagao da em-
pi¢sa ao pateamcCuaio Nacional,

U dispositivo que previu e atendia
a ¢ssa corcunstiaaua (Decreto-lei ndime-
ro 8.24Y, de Z3-Xi-15), (foi expressa-
menic revogano polo art. 8.0 da Lei
no 2.19, w2 ¥ ue margo de 1953, que
dispus: “<.{cvogauus as disposigoes ¢m
contrario e, espocialinente, o Decreto-
lei 2’ 8.iaY, we 2Y de novembro de
1915 eswa Lar eniraid em v.go; a data
de ‘sua publicagaos.

E muio e assmalar, ainda, que a
citeda Lei w* 3.115, de 195/, que in-
corposon teuas as cswradas ae Lerro da
Wameo a Reéae berrovidria bederay, es-
tatuiu, sim, em seu act. 14, que aos
CHp-cJauos aamtiuos posteriorniente a
nCo-poruy; a0 € yue se apsicam os pre-
ceitcs aa Consolidagdv das Leis do
‘s'ranalho. Forgue cs admitidos anterior-
meate, ticu.am considerados servidores
da Unido ¢ contivuaml como tais.

Incabivel, portanto, invocar decisdes
hoje 1ora de cquagdo com a legislagao
posteriar, |

Integrada a E. F. Leopoldina na
Réde rerroviaria Ucderal, nos tévmos
da Lei n 3.115, de 16-3-57, importa
estabelecar o que de tal fato resultou
em matiria de jurisdigdo comperternte
para dirimir os litigios movidos a ial
cntidade, eis gue a suposta sociedace
anndima ainca ndo funciona, nem exis-
{e como tal.

Tanto bustaria para demonstrar que
tddas as emp.ésas, incorporadas & nova
entidade, continuum como emprésas de
propriedade da Unido ¢ por esta dire~
tamente administradas, nomeados os di-
rigentes pelo Presidente da Repiiblica.

Ja o aspecto singular dessa cuiiosa
sociedade de ‘'um sécio provocou repa-
ros e mereceu a atengao de ilustres Jui-
zes da justica local déste D. Federal,
que sentenciaram concluindo pela com-
peténcia do Juizo dos Feitos para diri-
mir os litigios com a Réde Ferroviaria
Federal, posto que tal entidade, como
hoje se sitia, é a prépria Unido Fe-
dera! (Sentengas dos Juizes da 16 ¢
4.2 Varas Civzis, «Diario da Justicay
de 4 de agdsto de 1958, pagina 12.597,
e 7 de setembro de 1958, pigina nunie-
ro 13.075).

Mesmo no caso de sarvigo explora-
do pelo Poder Publico, cumpre aten-
der a que ndo se trata de uma empreé-
sa no sentido juridico-patrimonial, for-

mada de capital e trabalbo; visa a ati-
lidade pubiica ¢ ndo a especulagéo ¢ o
lucro. Sdo entidades do dominio publi-
¢o, sem o menor propusito de lucro,
coasumindo, isto sim, as rendas orga-
mentirias, n'um regime de dclicit cro-
nico e astrontinico. Do sctor das fer-
rovias lugiu definitivamente a iniciati-
va particwar no Brasil. A Unido toi
compelida a manter as emprésas, que
caminha:am para o desmantelamento e
o desaparetimento, na voragem dos. de-
ficits.

Conforme observou o eminente Mi-
nistro INelson flung.ia, em hupotese tal
pouco imposta o artificio da forma; va-
iem a substaada, a realidade, o lato.
Esta em jogo o p..mmomo da entidade
dede dircito puablico. O f6ro competen-
te ¢ o privaiivo da Unido.

Aqui enccrratiamos a presente jucti-
ficagao de voto. lodavia e ex-abus-
dantis, refceriren.os como se criou e
wvive a Réde Ferrovidria Federal a qual
o regime juridico adotado para os €m-
pregados aas lerrovias nela intcgrados.
Isco sc¢ pode resumir como s¢ scgue:

«A Reéde Ferroviaria Federal S. A.
¢ uma sociedade quc existe e existird
ainua por um peiiodo longo e indeter-
minado com ura Qaico acionista, pro-
prictario da totalidade das agdes — a
Unisio t'cueral,

Eaquanto a Unido ndo usar da fa-
culvaae e s¢ desiazer de agoes de sua
propriedade, excedente de 5195, a as-
sembiéia geral ndo podera funcionar.

Uina catidade em semelhante situa-
¢80, estd pa.a uma sociedade andnima
como wyvcia faca da lenda, que ndo
ginha l&dmwna, nem cabo...

Js empiegados dis ¢stradas de for-
1> da Unido mccrporacos a nova cil-
tidace 230 cousiderados scrvidores pu-
blwos.

Somente aos empregados admitidos ja
| peia nova cutidade apiwir-sc-50 0s pre-~
ceitos da legislagdo do trabaiho.

Compctincia do Juizo dos Peitos da
Fuzenda Pablica pava as causas countra
a noca emprisa, enquanto for a Unido
detentora unica das suas a¢des e a so-
cicdade andénima ndo funcionar como
talr.

Pzssamos, agora, a considerar o as-
sunn; tendo em vista o fato e se en-
contrar, como se encontra, a K. F. Leo-
poltina integrada na Réde Ferroviarig
Feceral,

A Lei n” 3,115, de 16 de margo de
1637, transformou em sociedade por
acdes as <emprésas ferrovidrias da
Unidor. Esses bens, do dominio da
UniZo, coastituirdo o capital da UniZo
{arts. 1.° e 2.°). uma vez organizada
a chamada socicdade,

No periodo initial, a Unido sera a
tinica dotenfora da totalidade das acoes,
que constituirdo o capital da entidade
(art. 4.2, «caputs).

Essa situagdo subsistird até que o
Govérno use da faculdade, que lhe esta
assequrada no paragrafo 2.° do mesmo
art. 4.°, de desfazer-se das ag¢des de
sua propriedade que excederem de 519,
do capital.

No § 2.° do art. 11, ests previsto o
nao funcxonamcnto da assembléia ge-
ral da chamada socicdade, enquanto for
a Unido a detentora da totalidade das
agoes.

Conforme se verifica dos estatutos da
sociedade, aprovados pelo Decreto ni-
mero 42.381, de 30 dpe sctembro de
1857, publicados no «Diario :ials,
dessa mesma data, pagina 22,926 ¢ se-
guintes, a Unifo & subscritora dnica

do capital inicial total e na integraliza~
¢4o do qual incorporou o patrimonio
de todas as ferrovias, a titulo de domi-
nio, no vaior de 60 milhdes ¢ 450 mil
contos.

Estamos, portanto, diante de uma si«
tuagao singuiar € andmala: a existéncia
de uma sociedade andénima em periodo
em que a Unido é ainda a tnica acio~
nisia e dwante o qual a assembléia ges
ral ndo podera funcionar. -

Escreve o autorizado Trajano de Mi-
randa, no seu livio <Sociedade por
agdes», vol. I, pig. 196, nota 16:

Com absoluta falta de senso, sugeriu»
se a possibilidade de se codstituir so-
ciedade anénima com um inico subscrie
tor ou acioaista. Gente que ouve cantar
o galo, mas nSo sabe onde. Nenhuma
lei consagra ou poderd consagrar essa
monstruosicdade juridica individuo
socziedade. Nem mesmo a lei alema de
1937 a mais revolucionaria de todas,
dada a .rentagio politica da Alemanha
«nacional socialista», ousou admitir essa
anomaliay,

Em outro passo do mesmo volume,
escreve que a existéncia de companhias
com um unico acionista, pratica ndo

sancionada nas legislagdes, se acha re~
i gulada sownente no Cédigo de Pessoas
e Socicdades» do Principado de Lieckh-
! tenstein e nelas o fundo ou patriménio
rautonomo nko se aivide em cotas ou
agbes, permanecendo indivisivel enquan-
to auwra a cntidade. Nio ha, assim, téce
nitamente socios. Sdo entidades de fins
econfmices, que se incluem na catego~
ria das corpora¢des. O objetivo do les
gislador loi atrair para o Territério do
Principado as sedes dos grandes con-
s6rcios, Holding Companics, Trusts
(vol. 1, pag. 31 N, 23).

A lei das sociedades por agdes exige,
como substancial, que a sociedade and-
nima tenha scte socios pelo menos. E
éssc numero deve existicr permanente~
mente. oo Laixar a menos de sete, a
socicdade entende-se dissolvida, se ésse
nunicro nao for preenchido entie a ase
sembléia geral ordinaria que wverilicar
o fato ¢ a assembléia geral seguinte
{artigo 137, «d», do Decreto-lei nucae~
ro 2.627).

Em observagzio a ésse dispositivo, es»
creve Trajano de Miranda Valverde:

"Logica ¢ juridicamente ndo se pode
conceber uma sociedade com um tnico
socio pem ¢ possivel o funcionamento
normal, ainda que por pouco tempo, de
uma sociedade andnima com um unico
acionista», (Vol. 1, pag. 128 n.° 718).

Isso observauo, ¢ mariiesto que nese
se periodo, ou enquanto subsistir tal
situag¢do transitéria (que vai se prolon~
gar por longos anos) estaremos diante
de uma entidade cujo patriménio é de
propriedade exclusiva da Unido, acio-
nista finico, detentora da totalidade das
agocs.

Quanto & sifuagfo dos servidorés
das emprédsas Perrovidrias da Unido
inco:poradas a Réde Ferrovisria Fe-
deral .

Todo o pessoal antigo passou a ser~
vir como pessoal cedido pela Unifo
{art. 15, §§ 2.° e 4.° e art. 16, da
[ei n® 3,115, e Decreto n.° 43.549, de
10 de abril de 1958, art. 2.°). Conscr~
vou todo éle. a sua qualidade ou con~
digdo de Servidor da Unido. Os atos
relativos a direitos, situagio ¢ vantagens
de tais servidores dependerdo de ato do
Presidente da Reptblica e do M:nistro
da Viagdo (art. 2.° do citado Decre-
to n° 43.549).

Evidente, portanto, que todos os li~
tigios que interferirem com ésses direiv
tos, serdo da competéncia do Juzo Prie
vativo da Pazenda Publica.

competéncia da Justica do Traba-
lho sOmente serd possivel em relagia
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80s novos empregados da entidade,
admitidos apos & incorporagio e nos
térmos do artigo 14 da Lei que ésta-
belece: -~

¢Aos empregados da R.E.F.S.A, apli-
car-sc-do0 os preceitos da legislagio do
trabatho»,

E, ainda assim, essa competéncia ndo
podera prevalecer enquanto a Unido
Federal continuar como acioaista unica,
proprictaria exclusiva da totalidade das
aghes e, portanto, enquanto o patriménio
da entidade continuar a ser exciusiva-
wmente da Uaido.

No que cotende especialmente com os
empregados da E.F. Leopoldina, con-
forme salentou, em voto de desempats,
o ilustre vunistro Delfim Moreira, desde
que aquela terrovia foi adquirida pela
Unido, ncou ela classificaua entre os
estabelecimentos  de  servigos publicos
{Decreto numero 31.078, de 3 de julho
de 1952). Consequentemente e (deren-
temente, a Lei n.* 1.765, de 18 de de-
zembro de 1952, que concedeu abono
de emergéncia aos servidores do Poder
Hxecutivo, o estendeu aos empregados
da E.F. Leopoldina (art. 20, letra a),
o5 quais toram, ainda, contemplados
com outro abono, o estabelecicg pela
Lei n® 2.412, de 1.° de fevereiro de
1955. Demoanstragio clara, concluiu, de
que foram ¢&les considerados equipara-
.dos aos servidores ivis da Unido.

Efetivamente, os empregados da E.F.
Leopoldina, depois que a mesma foi
adquirida pela Unifio, passaram a ser-
vidores desta, remunerados pelos cofres
publicos».

Com tais fundamentos, dou pela in-
competéncia da . Justiza do Trabalha,
como em todos os casos anteriores.

E &ste o meu voto.

Rio de Janeiro, 3 de sctembro de.
1958. — KRomulo Cardim. :

PROCESSO TST-RR-1.077-1958

Somente o presidente de sindi-
cato ou diretor tem competénci:
legal para prestar assisténcia
que se refere o art. 500 de Con-
solidacdo das Leis do Trabalho.

Recurso a que se dda provimen-

Vistos e relatados éste autos, em
que si0 partes, como recorrente, Ar-
minda de Oliveira e, como recorrido,
Grande Hotel Sociedade Limitada:

Discute-se nos autos s¢ é ou nio
valido o acdrdo de estabilitario, ten-
do sido realizado no sindicato de
classe por pessoa que nac ero o Pre-
sidente ou da Diretoria, mas com
procuracio que se alega imprestivel
por falta dos requisitos do artigo
1,289 do Céddigo Civil,

Essa a hipétese, tendo a Junta jul-
gado improcedente a reclamacio e o
‘fribunal Regional do Trabalho assim
decidido, como ressalta da ementa
do acorddao de fls. 55-56, in verbis:

“Acbrdo de estabilitario — Empre-
gado que compareceu 3 sede de seu
Sindicato e, ali, devidamente vigiados
e protegidcs, assina acdérdo demitin-
do-se da emprésa, com recebimento
de indenizac¢do, nao pode alegar de-
pois coacao para invalidar o ato.
Negocio juridico que deve ser man-
tido.” -

Dai a revista em que se alega vio-
lacdo do artigo 500 da Consolidagio
das Leis do Trabalho; de dispositivos
do Codigo Civil, citando-se ainda
ggérdﬁm como divergentes os de fls.

A Procuradoria Geral opina pelo
1(1?12 cgle;lecimenw ou nao provimente

E’ o relatorio,,

voTO

Sendo tdda transacio de esatbill-
té&rio um negdcio juridico de suma
impertancia, quando se trata de re-
nincia ou acdrdo para rermincia da
estabilidade, o legislador consolidado
pelo artigo 500 impds determinada
forma para screm vAlidas tais tran-
sagbes pelo que as exigéncias do re-
ferido artigo 500, uma vez nio cum-
pridas, tornam nulos os atos de re-
nincia de estabilidade sendo, por
isso mesmo, imprestdvel o ato que
nio terd nanhum efeito juridico. No
caso em apréco, ha de se examinar,
com a necessiria prudeéncia, se houve,
ou nao, o legal cumprimento do dis-
positivo invocado. Entendo que nio
se cumpriu a lei. Como jA sclientei
a solenidade da forma exigida pelo
exigida pelo artigo 500 da Concoli-
dacdo das L¢is do Trabaiho é da
substincia do ato. Portanto, para ser
vilida hé& de ser processada por
quem seja compelente para assistir
a tal ato. O dispositivo invocado enu-
mers as autoridades competenites. E
entre essas autoridades est4 a assis-
téncia dadea pelo Sindidato. Mas,
pergunta-se, no caso sub judice, fci
no sindicato que se deu o ato? Sim,
foi na sede do sindicato; porém, o
ato néo fol assistido por quem ti-
vesse competéncia, ou, mais. certo,
por quem tivesse poder de represen-
tagdo sindical. Esse pcder é especi-
Jico, decorre da jurisdicko adminis-
trativa do sindicato legaifnente em
exercicio désse poder, no caso, o Pre-
sidente do Sindicato, ou um dos
Diretores. Uma pessoa estranha t(v.
art. 525) como era g pessoa que
homologou o ato, um simples as-
sistents sindical, o ato nio poderia
convalidar em atq soienemente vili-
do nos térmos da’lei. O ussistente
sindical ¢ peséoa estranha £o sindi-
cato; e, pessoa estranha ndn podera,
por vedacio legal, tomar parte em
atos que sejam de poder sindical;
logo, se para a validade do ato a
forma é da sua substincia, no caso,
nio se cumpriu o artigo 500. A dc-
legacio de poder por meio do man-
daato aludido e que se acha as fls.
13, nao seria possivel se dar para tais
finalidades. E’ nulo o que fez o Sr.
Assistente sindical. Por outro lado,
a preccuracio junta aos autos é im-
prestavel por falte dos requisitos im-
postos por lei. E’ um documento ab-
solutamente sem nehury valor juri-
dico. Ressalte-se aqui ainda que se
trata de empregadas, uma delas
analfabeta; razio por que deveria ser
mais do que nunca a transacio feita
rigorosamente de acdrdo com a lei,
0 que nao se verifica. Estranhavel
que o presidente désse sindicato, as-
6im, atue, no seu Orgic de classe
com tamanho descaso pelos seus de-
veres funcionais. Assim sendo, por
ser nula a transacio, conheco do
recurso para tornar sem nenhum
efeito 3 renlncia, ressalvendo-se a
empregadora, porém, o direito a ser
indenizada das importincias que ja
deu as duas reclamantes. E’ o re-
latério.

Isto posto:

Acordam os Juizes da Primeira
Turmia do Tribunal Superior do Tra-
balho, sem divergéncia, conhecer do
recurso; no mérito, dar-lhe provi-
mento para mandar reintegrar a re-
clamante devolvendo a mesn= im-
portincia recebida, vencido o Sr. Mi-
nistro Rémulo Cardim.

Rio de Janeiro, 30 de setembro de
1958. — Astolfo Serra, Presidente e
Relator. — Ciente: Jodo Antero de
Carvalho, Procurador. .

PROCESSO TST-RR-1.820-58

Embora contratual o hordrio
reduzido, o mesmo se pode es-
tender até a jornada normal e
o direito @ hora extra sé surge
transposta que seja a barreira
dessa jornada,

Vistos e relatados éstes autos, em
que sdo partes, come recorrente,

<o et

Rizzo S. A. — Indistria dz Alimen-
tagdo ¢, como recorrido, Carlos Fran-~
cisco Vgleriano dos Santos:

A hipétese dos autos ¢ de uma
reclamacdo de horas extras por ca-
tender o reclamante que trabalhava
em horério reduzido, o que foi con-
testado pela

poimento, confescarara
jornada de trabatho de inicio era o
normal de 43 horas semanais.

As duas instancias entenderam,'
que quanic a dezpedida por dessidia:
esta estaria provada, julzando quan-
to a essa parte improcedente a re-
ciamacdo; mas no que diz respeito
4s horas extiras deram pela proce-:
déncia -das mesmas, considerando:
que embora tenha o reclamante co-,
mecado em janeiro a trakalhar num
regime global de menos de 48 horas
semangis, tendo a empréca. depois.
de exigido as 48 horas exigiu por:
isso um hordrio superior ao normal,
ainda que nio houvesse omo nio ha
no casos um acordo- escrito.

. A emprisa com éste apdlo de re-:
vista procura refutar a tese do acor-
dio r1ecorrico, pois acha que fdra
violado o artigo 58 da C.L.T., e a
Jurisprudénica, porquanto se & pro-
pria sentenca reconhece + que nao:
houve acérdo escrito, s¢c nega a em-
pregadora exigir de seu emprezado a
jornada neimal de trabalho sémente
porque antes éste trabalhava em re-

pel empregadora que dizi
que o proprio emprezado, em seu de-i
que a sua.

gime inferior, deu &4 norma juridica

aplizacio diferente do que tém en-!

ten lido os Tribunais trabalthistas. |
A douta Procuradoria Geral cpina:

favorivelmente ao conhecimento e}

provimento do recurso, -
E o relatério.

vOTO

A Procuradoria Geral
manifesta:

“Duas partes akorda a presente
reclamacgdo: mereciinento ao aviso
prévio e horas extras trabalhadas.
Na primeira parte conclui-se peia
dessidia de véz que as faltas ao ser-
vico nZo foram justificadas. Na se-
gunda pela procedénia vez que a jor-
nada "reduzida de 44 horas semanais
foi prorrogada para 48 horas.

Recurso de revista sustenta, com
apcio em jurisprudéncia divergente,
que a prorroza¢io do hordrio redu-
zido até o limite da jornada normal
nio deve ser considerado com servign:
compassivel com remunerasio de no-
ras extras.

O horario reduzido pode imperar
em qualquer contrato de traoatho
mas é certo que para isso é neces-
sario que se pacfue a ésce respeitd
No caso em exame nzo ocorreu con-
trato de horaric reduzido, porém,
ndo se contestou que o recorrido se
submetesse a ésse hordrio do wmo-
mentc da contratacdo, 1° de agésto
de 1957, até janeiro do ano em cui-
so. O horario contratual portanto,
por condicao implicita era de 44 ho-
ras semanais.

Sustentam muitos que qualquer
prorrogacio do horario reduzido até
os limites da jornada normal, deve
ser remunerado como hora ex.ura.
N&o nos filiamos a essa corrente por
eniendermos que embora contratual
¢ horirio reduzido o mesmo se pnie
estender até a jornada normal ¢ o
direito & hora extra s6 surge frans-
posta que seja a barreira da jornada
normal.

Nosso parecer é pelo provimento
do recurso para que & -eclamacgio
seja julgada improcedente’”.

Adoto ésse parecer como funda-
mentac¢io de meu voto, conhecendo
pois, preliminarmente, do recurso e
lhe dando provimento para absslver

assim - se

a recorrente da condenagio im-
posta.
Isto poésto:

Acordam os Juizes da Primeira
Turma do Tribunal Superior do Tra-
balho, por maioria de votos, conte-
cer do recurso e dar-lhe privimento
para absolver a recorrente da con-
denacdo imposta.

Rio de Janeiro, 2 de dezembro de
1958, — Astolfo Serra, Presidente ¢
Relator. -- Ciente: Jofio Antero de
Carvalho, Procurador Geral,

PROCESSO TST — RR — 1.913-38

Nao vate O TEGDD do $A.AT10
nzo revdt.do de jJormq ecpeciat
que a tei exige,

Vistos e relatados éstes autos, em
Jue sio paries, conwo wnelvrienis, An-
WO Rodriuss e, como ilecuaridy,
veayuil de Magathiies Cacvio:

Lnienderam as nsiancias §2.¢orri-
dos nuo ser devida ao  rec.aimante
Guaiquer diferenga’a tiiulc e sala-,
U0 minimo, poovado  que sciipie o
realizou 0 rec.amadv, segundyv tohns
de pagamenio exinidas assinadas a
080 U0 reciamanie por p2ssoa cre-
denciadGa. )

Dai a revista manifestada pelo re-
clamanie, cora 1nvociagao da ainza b,
do art. 856 da Consolica;io dcs Leis
do Trabalho, dando comio violatdo o
artigo 454 do referido dipicma legal,
msiste na alsgagio ds imoresizvels o3
comprovanies aprpesen.ocos pelo re-
clamado por nio trazerem a.sua im-
pressio digital.

Contra-arrazoou o reclamado, opi-
nando a dou.a Procurador Geral, pela
confirmagao do julgauo recorrido,

E’ o reldtorio.

voTo

O acdérdio recorrido parte do per-
rissivo vertadcira concidindo, no en-
iani, de forma diversa. Como ra-
zdes exciudences do pedido, louve-sa
110 silencio do rec.amante por tantos
anscs ¢ no fato de n.o p.der o recla-
mado conceper a exigznc.a d2 wapress
s20 digital de empregado analfabeto,
nos recicos de pasamenco de satirios,
Tals justifica:ivas totiawia, nio en-
contram apoio na lei. km se tratando
de salario mimnio uipotese dos
auws — a4 a.i0 para rca.er a dife-
lenga, pcescoeve ein dois aaos, con-
tados para caua pagainenmo ca data
em que o mesmo tenha sido eletuado
art, 119 da C. L. 1.) e suenciou
0 reciamalnie Por ¢anios anovs, nem pur
1350 deaixara ue ter direito as diferen-
¢as. Ha que se sujeitar, apenas, i
prescricdo  was venfi.cauas  antenor-
mence a dois anus. e ‘ouiro lado, a
circunstanc.a ag sg 1g:o0rar coino se
devam passar os recidbos de salérios,
nio excneram da odrizagdo aque.e
que irregularmente o faz. O art. 130
do Cédigo Civit a1l esia aispoinio nao
valer o ato que deixar de revestir a
forma esperial, detesminada em lei.
Cra, se a lei tart. 454 da C. L. T.)
determina a aposicao de impressdo
(igital do emp.egado analfabelo nos
vecibos de salarios, s6 sendo admis-
sivel a assinatura a rjgo. qguando
impossivel aquela (0 que nao se ve-
rifica dos autos) fora de duvida que o
ato praticado ein desooediincia A for-
ma cspecial estabelecida nic podia
como naxo pode ser aceito como vailido,

' Sendo tutelar o direito do trabalho,

nio impressiona, de outro lado, o fato
de se trater de emprésa de ambito
modesto e Ge parcas condi¢bes econi-
raicas (carvoaria). Mois modesto, ain-
da, é o empregado. Finalmente, cum-
pre assinalar nao ter o reclamado
contestado formalmente a pretenséo
do reclamante, tanto que requereu
a realizacZo de uma pericia “a fim de
ser apurado o valor da diferenga sa-
larial do pedido” — fls. 6. Por tédas
essas razoes, merece conhecido e pro-
vido o recurso, julgada procedente a
reclamagdo, apwendo-se o quanium
em execugdo, r essalvada a prescrigio
bienal, como pedido 3 fls. 6. ‘

Isto pdsto: )

Acordam os Juizes da Segunda Tur-
ma do Tribunal Sugerior do Traba-
tho, sem divergéncia, conhecer do re=-
curso e lhe dar ptovimento para jut-
gar procedente a reclamagio, pagas
as diferengas salariais nio prescritas,
apurando-se 0 guantum em exXecugln,

Rio de Janeiro, 13 de novembro de

1958. — Oscar Saraive — Presidente.
Thélio da Costa Monteiro — Relator,
Ciente: — Jodo Antero de Carvalho_‘,

-— Pwjwrador Geral,
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PRCCESSO TST-RR — 1947-58

inadmissicel a condenqcao
um direito «inda

E
¢cont tase em
n.0 at quirico.

Visi.s, teiaiacos e discutidos éstes
AuLos Ge 2cweso de revista numero
1.84°.-5¢, da Segarda Rezifo, en_que

e tecocrente olhrica de  Callades
Monjiain, sendo recoicido  Frarncisco
Seacuone:

Alegoa o reciamanie, ora recosiido,
Que, 1640 11 RGO I8 S2VICoS ul
reclamada, o0:a recorvente, em agdsto
de 1£44, ici ueznciado cm abril Ge
1468, por mctoo de uosnhia, encon-
trandc-r2 e tiawainzito no Institu-
to de Apcscniacdoria € Peusoes dos
Indusiridrics, fl.conizce (ue a reclia-
mada cc.coit suas  atwidades, tendo
indcnicado ceus e.aprezadcs, com €X-
cecdo do recicinanie, Fediu, por isso,
com fundom-nlo no art. 457, da
Consolifia~fo, aviso prévio, flrias e in-
denizecio emn  ddibro. Contestanco,
disse a reclamada ser o reclamante
carecedor ¢e asio prlo fato de estar
suspcneo scu contrato. A Junta julgou
procedente, em parie, a reciamatio
cendenantia a reclamccda a depositar
a impo:téucia da indenizatfo, a que
o reclemante fard jus £2, na ccasifo
en que outiver alta, nio lhe for dado
servigo, podenco tal quantia ser le-
vantada pela reclainada se a aposen-
tadoria Cv reclamante os tornar defi-
nitiva,

Houve recurso, mas 0 Tribunal Re-
gional confirimou a sentenra. Dai a
revista, com a invozatio de ambas as
alineas do art. €36 da Consolidagao,
opinands a douta Procuradoria pelo
seu pirovimento.

A revisia esid fundamentada e deve
ser conheccida., N&c pode subsistir a
decisio rccorrida. O contralo do re-
clamante est4 suspenso e a prop:id
sentenca admite que, tornando-se de-
finitiva a aposcentaceovia, a recorrente
tera o direito de levantar a impor-
tancia da condenacio.

A sentenca é condicional e impde
umsa condenagio com base em um di-
reito que o recoirido ainda niZo tem
€ gue podera. ou nio, vir a ter.

Pelo expcosto:

Acordam os Juizes da Primeira
Turma dJdo Tribunal! Superior do Tra-
balho, sem divergZncia, conhecer do

recurso e dar-lhe provimento para
julgar o reclamante carecedor de
aglo.

Rio de Janciro, 28 de novembro de
1958. Artolfo Serra, Fresidente —
Lélio ¢e Albrquerque Iaranhdo, Re-
lator. Ciente: JoGo Antero de Carvd™
tho, Procurador Geral.

PROCESSO N.? TST-RR — 3.134-57

Dispensa injuslificada de em-
pregede em ediantado estado de
gratidade. Embargos rejeitados.

Vistcs, relatados e discutidos éstes
autos de recurso de revista numero
3.134-57, da Primeira Regido, embar-
gos, em que é embargante Novos In-
seticidas Novim .Ltda. sendo embar-
gado Emilce da Silva: .

A Segunda Turma déste Tribunal
conheceu da revista interposta pela
ora embargante, mas negou-lhe pro-
vimento por entender
dispensa injustificada da empregada
em adiantado ectado de gravidez,
aplica-se o principio do art. 120 do
Cédige Civil no que tange ao paga-
mento dos salarios correspondentes ao
pericdo de afastamento antes e depois
do parto. Dai os embargos, opipando
a douta Procuradoria pela sua rejei-
cio.
~ Os embargos sdo conhecidos ante a
- divergéncia apontada. E rejeitadas. A
dispensa sem justa causa de empre-

que no caco de!

evidente intuiio de impcdir a aplica-
¢io.das normas. de protecdo a mater-
nidade. -

Pelo exposto acordam os Juizes do
Tribunal Superior do Trabalho, com
divergéncia, conhecer dos embargos, e,
por maioria, rejeita~los.

Rio de Janciro, 21 de outubro de
1338, — Julio Barata, Vice-Presiden-
te, no exercicio da Presidéncia.
Délio Elaranhdo, Relator, Ciente:
Jodo Antero de Carvalho, ProcuraGor
Geral.

CONSELHO SUPERIOR
DE PREVIDENCIA SGCIML

PROCESSO 877.532-50

Dda-se provimento ao recurso do
segurado, rccomendando & it
que providencie junto @ emvrésa
emprenadora no sentido de ser o
mesmo aproveitado em fuacdio
comnativel com seu estado de
saude.

Vistos e relatados éstes autos em
que o Presidente da Caixa de Ancacp-
tadoria e Ponctes de Servicos de M-
neracio erm Porto Alerre. recorre da
decisfin do Ccnselho Deliberativa da
referida Ccoixa, deixando da bhomoln-
gar seu ato, provrogou o beneficio ce
segurec-doen~a em cuio goHzn e en-
contrava José Olavo Rosa:

Considerando que o Presidente ¢a
Caixa alega, em suas razdes dz ro-
curso, que o segurado é portador de
moléstia profissional, a qual é remu-
lada por Jerislario especial, motivo
pzlo qual foi suspenso o beneficio.

Considerando, entretanto, como se
verifica dos aulos, aque o recorronte
sofre de docnca  pulmonar residnal,
porém de orivem infecciosa e nao de
doenca profissional;

Considerando que, nessas condigics,
néo pcde o mesmo trabalhar em lo-
cal onde haja pocira de silica ou hu-
midade, pols isso agravaria o estado
de satde, estando, portanto, incapa-
citado para o exercicio de suas fun-
coes;

Considerando que o segurado tam-
bém interposto recurso a éste Con-
selho contra o cancelamento do bene-
ficio,

Resolve
Previdéncia
votes, negar
do Presidente

Conselho Superior de
Sccial, por maioria de
provimento ao recuvrso
da Caixa, para dar pro-
vimento ao recurso do interessado,
devendo a instituicho deligenciar
junto & emporésa empregadora no sen-
tido de readaptar o segurado em fun-
¢io compativel com o seu estado de
satde,

Rio de Janeiro, 26 de janeiro de
1959. Jorae Aloysio Fontenelle,
Presidente. — Desidério Tibiricd Bes-
zeditz, Relator ad-hoc, —

Fui presente: Luis Augusto do Régo
Monteiro, Procurador,

(o]

PROCESSO 102.863-54

Nega-se aposentadoria por in-
validez. por falta de amparn lec-
gal, determinando-se a devolucdo
das contribuicées indevidamente
pagas.

Vistos e relatados éstes autos em
que Ronaldo Leonel Pelizzaro recorre
do ato de Instituto de Aposentadoria
e PensCes dos Comerciarios, que lhe
negou provimento por invalidez:

Considerando que o recorrente es-
tava impedido pelo Departamento de
Profilaxia da Lepar de exercer ‘qual-
quer atividade que o pusesse em con-
tate com géneros alimenticios: baves,
restaurantes e congéneres:

Considerando que o recorrente, des-
presando as disposicdes dos regula-
mentos sanitirios, empregou-se ius-
tamente onde lhe era vedado, isto é&.

gada em estado de eravidez revela

como auxiliar de coba de uma con-

acérdo

feitaria, tendo, portanto, contribuido
irregularmente para o Instituto .de
Aposentadoria e Pensbes dos Comer-
cidrios:

Resolve o Conselho  Superior de
Previdéncia Social, unanimemente,
negar provimento ao recurso deter-
minando a Institui¢io que restitiia ao
recorrente as contribui¢des indevida-
mente recebidas,

Rio de Janeiro, 14 de janeirn de
1959, — Paulo da Camara, Vice-Pre-
sidente no impedimento eventual do
Presidente efetivo. — Luiz Lago
Araijo, Relator.

Pui presente: Lu’z Augusto de Réyo,
Monteiro, Procurador.

PROCESSO 106.335-56

Dd-se  provimento ao recurso,
para determinar a concessdo do
beneficio no periodo requerido a
folhe 2 dos autos.

Vistos e relatados éstes autos em
que Luiza de Oliveira Raiff recone
da ‘decisﬁo do Instituto de Aposenta-
doria e I'ensdes cos Industrisrios,
que lhe indeferiu o pedido de benefi-
cio por incapacidade:

Censicerando a insignificancia do
requerido no processo e o tempo que
a beneficidria tem esperado, inclusive
sujeitando-se ao pagamento do seu
préprio tratamento através de médico
particular ao invés de por médico da
instituicdo:

Conisiderando que estd evideaciado
nos autos que na época do indeferi-
mento do beneficio a recorrente con-
tinuava enferma e impossibilitada de
trabalhar:

Resolve o Conselho Superior de
Previdéncia Social, unanimemente,
dar provimento ao, recurso, para de-
terminar a conecessio de benciicio no
perindo requerido a fls. 2 dos autos.

Rin de Janeiro. 6 de janeiro de 1959.
— Jorge Aloysio Fontenelle, Presi-
dente. — Alfredo Pereira Nunes, Re-
lator.

Fui presente: Luiz Augusto do Régo
Monteiro, Procurador,

PROCESSO 112.354-53
de

Concessao
por invalidez,

Vistos e relatados éstes autos em
que Anténio Giacon recorre da deci-
sio do Instituto de Aposentadoria e
Pensées dos Empregados em Trans-
portes e Cargas, que lhe indeferiu o
gedido de aposentadoria por invali-

ez:

Resolve o Consclho Superior de
Previdéncia Social, uninimemente,
dar provimento ao recurso, para coi-
ceder a aposentadoria pleiteada, de
com o0s pareceres técnicos
constantes dos autos, devendo fazer
parte integrante do acérddo o pare-
cer da Procuradoria de Previdéncia
Social,

Rio de Janeiro, 14 de janelro de
1959. — Paulo da Cdamara, Vice-Pre-
sidente no impedimento do Presidente
gfetivo. — Luiz Lago Araijo, Rela-
or,

Fui presente: Luiz Augusto de Régo
Monteiro, Procurador,
iAssunto: Pedido de aponsentado-
ria,

Recorrente: Anténio Giacon, sezu-
rado do I. A. P. E. T. .

Recorrido: I. A. P. T. E. C.

PARECER

Anténio Giacon, segurado autd-
nomo do IAPETC, acometido do mal
de Hansen, requereu sua aposentado-
ria aquéle Instituto que lh’'a dene-
gou, alegando que o recorrente per-
dera o direito a vista de haver pos-
tulado a destempo,

Consta dos autos (fls. 5) que ora
recorrente recolheu-se ao nosocdmio
“Asilo Colonia Sta. Angelo” em 30 de
janelro de 1958. .

aponsentadoria

Antes de haver dado entrada n) re-
ferido nosocémio, o ora recorreunte,
conforme’ se 1€ das receitas médicas
de fls. 16 a 21, datadas de 1946 e 1947,
j4 se encontrava enférmo. :

Constata-se pelo fato configurad
nos autos que o ora recorrente con-
tribuiu até junho de 1945, conforme
se 16 as fls, 7 a 11; permanecendo
sem contribuir para a instituicio dai
por diante, em conseqiiécia de doenza,
consoante a informacio de fls. 27.

Assim, atendendo a que consta do
art. 139 e seus parigrafos, artigo que
abre uma excessio aos segurados 220-
metidos do mal de Hansen, e, aten-
dendo que o ora recorrente deixou de
trabalhar e de contribuir em virtude
de ser portador do aludido mal, ra-
rece-nos date vénia que é de ser dado
provimento ao recurso.

¥ o parecer, s. m. j.

Rin, 5 de outubro de 1953. — Fran-
cisco Xavier Cardoso Procurador,

PROCESSO 113.858-54

Cabe ao Instituto de Aposenia-
doria e Pensbes dos Emprencedos
em Tronsportes e Cargas a res-
ponsabilidade do beneficio do se-
gurado. .

Vistos e relatados &stes autos em
que a suscita conflito de jurisdicio
entre o Instituto de Apsentadoria e
Pensoes dos Empregados em Trons-
portes e Cargas e a Caixa de Apnzen-
tadoria e Penstes de Sarvigos Publi-,
cos em Sao Paulo, relativamente 3
concessdo de aposentadoria a Suda-
rio Pereira:

Considerando que o Instituto de
Aposentadoria e Pensfes dos Empre- -
gados em Transportes e Cargas con-
ceden auxilio pecuniério an sepurado.
-no pericdo de 7 de novembro de 1959
a 6 de novembro de 1951, quando, en-
tao. foi o beneficio transformado en
aposentadoria;

“ Considerando que tendo o Instiinto
apurado nio possuir o segurado & ne-
cessdria caréncia, providencion a
transferéncia do encargo do bhenefi-
cio para a Caixa de Anosentadorin e
Pensfes de Servigos Puiblicos em Sao
Paulo;

Considerando que o segurado. 250
ser notodo ésse engano do Instituto,
4 estava com mais de doze (12) me-
ses de auxilio-enfermidade:

Considerando oue devido a é&sse
temro de beneficio concedido gelo
Institutn ndo caberd & Caixa o en-
cargo dn avosentadoria do seeurado:

Resnlve 0 Conselho Suverior de
Previdéncia Sccial, unanimemente, to-
mar conbecimento do conflito dr ii-
risdicso, a fim de julgar comvetente
para apreciar & matéria dos antos. o
Tnstitnto de Anosentadoria e Pensdes
‘dos FEmpregados em Transportes @
Cargas. .

Rio de Janeiro, 19 de janeiro de
1039, Jorae  Alousio Fonterelle
Presidente. — Jodo Airton dos San-
tos. Relator.

Fuvi presente: Lwiz Augusto de Réga
Monteiro, Procurador,

PROCESSO N° 117.864-54

Nega-se provimento ao recurss
do Presidente do Instituto para
manter ¢ decisGo do Consaltn
Fiscal que concedeu o . beneficio
pleiteado.

Vistos e relatados éstes autos em
que o Presidente do Instituto de Apo-
sentadoria e Pensdes dos Empregados
em Transportes e Cargas . recorre da
decisio do Conselho Fiscal da Ins-
tituicio, que concedeu conversio de
auxilio-doenca em aposentadoria por
invalidez ao associado Porfirio da Sil-
velra:

Considerando que a decisio dene-
gatoria, proferida pelo Sr. Delegado

Regional, se baseou no fato de o se-
gurado ndo haver completado o pe-



