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DA

No 26.360 — RECURSO EXTRA-
ORDINARIO NOS AUTOS DO
MANDADO DE SEGURANGCA NU-
MERO 17.182

Trazida de automérel. Con-
ceito legal de transferéncia de
domicilio. Outro ~veiculo impor-
tado anteriormente pelo marido
da recorvida.

Unidio Federal.
Dinorah Maria Albu.

Recerrente:
Recorrida:

Fgrégio Bupremo Tribunal Federal.

* I, Interposto a 12-11-58 <(earimbo
fis. 57) de decisho publicada no
Didrio da¢ Justica de 29-10-58 (fls. 56),
nio se apresentam duvidas sdbre a
tempestividade do presente recurso
cxtraordinario.

. JI, O caso dos autos, conforme as-
ginala o 8ebate verificado no res-
pectivo julzgamento, estd compreen-
dido nas lindes da Jurisprudéncia do
-Fgrépio Supremo Tribunal FPederal,
tocante ao conceito de transferéncia
de residéncia (Lei n° 2,145 de 29
de dezeinbro de 1953, art, 1.0, IV),
sgora ainda mails rigoroso, face a
redacio que, a0 mesmo dispositivo,
deu o art. 77, IV, da Lei no 3.244,
de 14 de agbsto de 1957, que exige
transferéncia de domicilio.

I11. Ademais, como acentuamos a
fis. 42, as' informagbes ministeriais
mostram que o marido da impetrante
impoertoy, no ano de 1955, outro au-
tomdvel, cntlio marca Mercury, con-

forme despacho alfandegirio nimero
38.473, o que, demonstrando a fina-
lidade comercial da importagdo atual,
nio atende ao que estabelece o in-
ciso IV, in Jine, do art. 7.° da Lei
no 2 145 de 29-12-33.

IV. Isto pdsto, pedimos e espe-
ramos do Excelso Pretério o conhe-
cimento e provimento do recurso de
fls. 57. .

V. Com o costumeiro acérto, dira,
ninda, a douta Procuradoria Geral da
Republica.

Rio de Janeiro, 9 de dezembro de
1958. Alceu Octacilio Barbedo,
Subprocurador Geral da Republica.

N.2 26.302 — RECURSO EXTRAOR-
DINARIO NOS AUTOS DO MAN-
DADO DE SEGURANCA N.° 12,551

Recurso extraordingrio

Recorrente: Uniio Federal.
Recorrido: Paulo Ribenboim,

Egrégio Supremo Tribunal Federal.

I. Nio temos o0 que acrescentar as
consideracdes da peticio de fls. 80-62,
para pedir e esperar do Excelso Pre-
tério o conhecimenio e provimento
do recurso manifestado pela Unido
Federal.

II. Com o costumeiro aclrto, dira.
ainda, a douta Procuradorin QCeral
da Republica.

Rio de Janeiro, 9 de dezembro de
1958. . Alceu Octacilio Barbedo,
Subprocurador Geral da Republica.

. SUPERIOR

TRIBUNAL

MILITAR

PORTARIA N? 904

©O Almirante de Esquadra Octavio
TFigueiredo de Medeiros, Ministro Pre-
sidente do Superfor Tribunal Militar.

Usando das atribui¢ées que séo con-
feridas no art. 97, item II, da Cons-
tituicho Tederal, e art. 99, 3§ 5° do
Regimento Interno, resolve alterar,
na forma da relagio anexa, a Ta-
bela Numérica Especial de Extranu-
merfric-Mensalista, da 2* Auditoria
da 2% Regido Militar. A despesa com
a execu¢io do disposto na presente
Fortaria, na importincia de Cr$ ....

ros) anuais, correrad por conta da
Verba 1.0.00 — Custelo, Consignagfo
1.1.¢60 — Pessoal Civil, Subconsigna-
¢io 1.1.04 — Salario de Mensalis-
ta, 03 — Justica Militar, 02 .. Audi-
torias, 08 — 2% Auditoria de Guerra
da 2% Regido Militar, do Anexo 5 -
Poder Judicidrio, do Orgamento Ge-
ral da Repiblica, para o ano de 1959,

Esta Portaria vigorard4 a partir de
1 de janeiro de 1959,

Superior Tribunal Militar, Rio de
Janeiro, 13 de mar¢o de 19:9, -~ Al-
mirante de Esquadra Octavio Figuei-

72.000,00 (setcnia e dols mil cruzei-

redo de iedeiros, Minisiro Presidante,

TABELA NWMERICA ESPECIAL DE

EXTRANUMERARIO-MENSALISTA

23 Auditorid da 2% RegiGo Militar — Sdo Paulo
SITUACAO ATUAL SITUACAQ PROPOSTA
! | . i
Nimero Y Numero |
de Cargo Refy de | Cargo Ref.
Fungoes - fungoes ‘ i
i 1 ! 4
I , |
o - S e |
1 ‘Esc.-Dact. & reees 18 1 lU!‘xsc.-Dact;. * w -,..|' 20
I | -

Chservacio: A funcio ora majo
ccupante Nelson Luiz Alves,

rada continua preenchida peio atual

PORTARIA N? 905

O Almiranie de Esquadra Octavio
Flgueiredo de Medeiros, Ministro Pre-
sidente do Superior Tribunal Militar,
usando das atribuicdes que lhe sio
conferidas no art. 97, item III, da
Constitulcho Federal, e de acbdrdo
com o art. 99, § 6% do Regimento
Interno, resclve conceder, nos tér-
mos dos arts, 97, 98 e 105, da el ni-

mero 1.711, de 28 de outukro de 1932,
B0 Auxiliar de Portaria, Padrio Iy

Octacflio Vieira Dantas, do Quadro
da Secretaria déste 'I‘ribunal,_ qua-
renta e cinco (45) dias de licenga

para tratamento de satde, a contar
de 11 de margo e & findar a 24 de
abril, tudo do corrente ano,
Superior Tribunal Militar, Rio de
Janeiro, 13 de marco de 1959, — Al-
mirante de Esquadra Octavie Figuei-
redo de Mede_('ros, Ministro Presi-
dentq, e

APOSTILAS

No Ato n? 979, de 13 de junho do
1952, de Antonio Aranha Nogueira
Coelho, Escrevente Dactiidgrafo, ref.
28, da Tabela Numérica déste Tri-
bunal, foi lavrada a =seguinte apos-
tila:

O funcionirio a quem se refere o
presente titulo teve sua gratificaciao
adicional por tempo ce servico eleva-
da, de acérdo com o art. 2¢ da Reso-
lugdo n? 134-58, da Cimara dos
Deputados, tendo em vista o previsto
no art, 1° da Lei n® 1.€75-52, com-~
binado com o art. 1° da Lei n® 284
de 1948, a partir de 28 de fevereirc
de 1953, por contar mais de 10 anog
de servigo publico,

Superior Tribunal Militar, 11 de
mar¢o de 1959, — Almirante de Es-
quadra Octavio Figueiredo de Medei-
ros, Ministro Presidente,

No Ato n® 1.896, de 3 de novem-
bro de 1955, de Roberto de Bar:os,
Auxiliar de Portaria, Padrio I, do
Quadro da Secretaria déste Tribunal,
fol lavrada a seguinte apostila:

O funciondrio a quem .e refere o
presente titulo teve sua gratificacio
adicional por tempo de servico ele-

vada, de acdrdo com o art. 29 da
Resolugfio n® 134-58, da Camara dos
Deputados, tendo em vista o previs-
to no art. 19 da I.ei n° 1.675-52, com-
binado com o art. 19 da Lei nume-
ro 264-48, a partir de 26 de feverci-
ro de 1059, por contar mais de 20
anos de servico puklico.

Superior Tribunal Militar, Rio de
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1
Ministro Prosle

¢

redo dz Mecdeiras,
dente,

ATA DA 1* SESSAO EXTRAORDI-
NARIA, EM i€ DE MARCO DI 19 9
Presidéncia do Eamo. Sr. Minlro

Almirante Oclavio Mecdeiros
Pirocurador Geral da Justicu Militar,
o Exmo. Sr. Dr. lve D Aguine
Fonseca Secretario, o Sr. Dr.
Ibere Garcindo Fernandes de Sda

Comparccersm ¢5 Fxmos., Srs. Mie
nistros Dr, Murgel de Rezende, uen,
Alencar Araripe, Gen. Faleomesi da
Cunha, Brig. Alvaro Hecksher e Dr,
Adalberto Barreito. ’

As treze horas, foi abkerta a scse
sio.

”
FA

Lida e sem debate, foi aprov.
ata da sessdo anterior,

Finda a jeltura da ata o Exmo.
Sr. Ministro Presidenic deciaron que
estava ha Casa o Exmo Sr. Ahii-
rante de Esguadra .Jos¢ Espindola,
para tomar posse do cargo de Minis-
tro déste Tribunal, para o qual thra
nomeado, designando os Exmos. Srs.
Ministros Dr. Adalberto Barretto e
Brigadeiro Alvaro Hecksher, para
acompanharem o Almirante Jos¢ Ese

pindola até a Sala de Sessdcs ¢
Tribunal, onde prestou 0 compromise
so legal, tomando posse em sceguida.

A seguir, 0 DIxmo. Sr. Ministro
Presidente, levantou a sessio, a fim:
de que o Exmo, Sr. Minisiro Aimie,
rante de E:xquadra Josi: Esptadcia,
fésse cumprimentado, no Salio de
Honra do Tribunal, pelos presentes

a8

Janeiro, 5 de marco de 1959, — Al- |20 ato de sua posse. 7
mirante de Esquadra Octavio Figuel-1 FPoi, a seguir, cneerrada a sessio,
— .
1 RIBUNAL SUPERIOR!
DO TRABALHO
DESPACEOS providéncia de ordem piblica, nag

PRQC. N.? TST-RR-85-53 ( 18 7. — 633)
Recurso Extraordindrio

Recorrentes; José Francesquini e
outros.
Rcorrida: Santa Casa de Miseri-

cordia.
(3.2 Regido).,

A Egrégia 1% Turma déste Tribu-
nal, pelo acérdio de fls. 104 a 107,
niao conheceu da revista interpcsta
pelos ora recorrentes, pela inocorrén-
cia de divergéncia jurisprudencial ou
violagiio legal.

A matérin debatida na questiona~
da revista se prende 4 aplicacio da
Lef n? 3.030, de 18 de dezembro de
1956, que disciplina o desconto de
alimentagdo fornecida pelo emprega-
dor com salarlo in natura. Diz o
diploma legal “que nio poderfio ex-
ceder de 25% do salrio minimo, os
descontos por fornecimenio de ali-
mentac¢do, quando  preparado pelo
préprio empregador.”

O FEgrégio Tribunal Regional do
Trabalho da 3.# Regido, cuja decisio
ficou de pé, entendeur que a lei nova
modificadora da lei anterior, nio tem
o condfio de atingir o ato juridico
perfeito, sob pena de incidir em cen-
sura da Lei Maior, que impede, em
casos tais, a irretroatividade da lei.

A matéria exposta envolve, em
sintese, a “federal question”, em to-
da a sua caracterizacho, qual seja a
aplicacio da Lei n.? 3.630, de 1956,
se abrange apenas aos empregados
que nio tenham pacto cscrito com o
respectivo empregador, ou a todos os

\“empregados, de modo geral, como

condigdes em que especifiea.

O problema, per conseqiiencia, nio
consiste simplesmente na auestio de
n'_retroatividade da lei, razio por gque
N30 posso deixar de admitir, comao
fundamentado o apélo extremo, ape-
nas quunto 4 hipétese prevista na
alinea a do inciso III do art, 102
da Magna Carta,

Isto pésto, sem embargo da impuge
nagio prévia de fls, 124 a 126, de-
firo o pedido de fls, 118 a 121, pelo
que determino se abra vista dos
autos aos interescados, prosseguin-
do-se ex-legis. - '

Publique-se,

PROC. K. IST-RR-277-38 (2.° 1. — G40)
Recurso Eztreordindrio 3

1
Recorrentes: A . !
outros, genor  Panizza ¢
Recorrida: Companhi i i
Estradn de Temo L Faulista de
j

. ‘.k

(2.8 Regido),

A Colenda 2.3 Turma, pela decisig®
de fls, 329 8 231, conheceu do re-.
curso de revista manifectada pelos,
reclamantes, e lhe don proviriento, .
em . parte_, para julgar procedente o
(r):dxgo inicial, em relacdio a oito pro-

ordes antiguidade,

s devidas por
anao-se em execuciio,

reclamantes bencfecia (fls.’ 3?4) flum
Os Iimdamentos da decisio recore
rida desenvolvidos nag razdes sinte-
tizadas ‘na  ements . fls. 324),-
conf.istem em que “Mantendo a eme.
brésa, em seu pessoal, a classifica;
gﬁp Gos cargos escalonados em car-’
reiras, devo observar, no acesso dd
uma classe a outra, o regra do § 3.9°
do art. 461 da Consolidacao dag 1’..ei§t1

NP
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‘dn Trahalho, ou seja o crivdrio &l--
ternzlivo do merechmento e da an-
AR

siade.”’

A apilo extremd vem com -invoca-
@0 ane.o L2 saens ¢ e d do arv, 101
inc.sy CLif, da Contitwgio fFedaczl,
Bapuizndo j docis..o seb cesura vwo-
Laso et dos arts, §84 e 759 du
Conzo 200 s Lels dn Crahatho,
43 e 49 o Cddyro de Processo Civd
(comipotincin powsa juiganiento, valor
€3 caula e alnade), e ainda o arti-
g0 461 crnut da morma Consolidatio,
alm do arb, 141, § 17, da Lei Moior.

Sustzi®a o doutn psirono Jdos te-
coorohie , cu2, sendn omiwa a Con-
solidawin, no que rewpeita a fixacdo
do valer aa couca pars eiciin de al-
¢uda (ars. 76, ¥Ym spleaio a-
hinotase, os crin, 48 e 49 )Codizo
do Frocaeso CiviD), que niio permitem
aue o Juiz Fize a algada sem pyd-
yvoon~io dog portes.

Por ousro lado, diz que, reconheci-
&y pela FPr, Turina, o critério &z
promocin rlterana (39 do art. 471
Ga Conenlidacde -das Leis do Traba-
1o, 56 e rosfava restabelecr a
sentenna de primeira iastincia, mes-.
mo poraue ‘eisomvando apenag § (oi--
to) promscies com base nss alega~:
edes de orprésg, ferin o prineinio
da igualdede de todss perante a Lei
(Constiluicdo Federal, art, 1413 .

Nan admito o =pdlo, visteo que
Specie e se confisura o “federal
guestion” cm toérno das teses susci-,
tadas, se bom que desenvolvidas cont’
habilidade, maz nio enseiam o re-
curso extraordiniria. © verdade que:
o art. 769 da Consolidacido, autori-
78, nos catos omissos, a aplicacto
da lei pftiiva comum, mes, naouiio
em que for compativel com as nor-
mas do Estatuto Trobalbista. fste,
no son-art. 834 direiplinn ns embar-
gns dasg sentennar deg Juntag e Jui-
zos, em funcio do “valar da recla-
maciio”, gne. obhviemente, nio pade
ficar ao arbi‘rio dag npartes, para
cfeito de fizacio da slcacda. Assim,
a comneréncia do Juizo frabalhisia
para fixar a sl~ada nio node ficar
Jungida ao valor da pedidn, se o
qrantum  n3o corresponde 3 reali-
dade nrocessunl, No caso in concrefo
o valor fixado na reclamocio foi
fofima, e, poar isso, correvido nslo:
proletor da sentenca originaria, De-
meair. a distinrio entre as normns,
de direifo nrocesenal comum e as:
do dirntte do trabalho, é& vor de-’
meic nilida, 4 vista do cordter nri-,
vaiigticn de que evrsetes Lectlet’e
vaticticn de oune e roveste acufle. A
Insomnatihilidrde entre os dois ra-.
mos de direito, no particular, é in-
venocivel.

Por outrs lado, nko protpera 8 ar-!
giiicio de que o juigado sub censu-
ra teria vinlado o art. 461, coput,-
da Consolidecao e, por wia de egn-’
seniiénein, o art. 141, § 19, da Mag-
na Carta, an dirimir o mérito da con-
trovérsis, fixando em 16 o nimero
de vasas ¢ espenas o nnamern de 8
os reclamantes a &erem heneficiados,
isto porgne a  cmprésa  reclomada
pugnau neia imorocedéncia Cotal da
inicinl, de .sorte que 8 decisdo re-
corrida nfio nltrapassou os limites da
litiscontestaiio, ’ ’

Nio tenho, por consegiiéheia, como
Justificndo o apflo externo, por fal-:
ta de exemplos constitucionais nde-
cundes, nelo que indefiro o padido.
de f1s. 336 e seguintes,

Publique-se,

PROC. N° TST-RR-538/58 — (221.-01T)

Recurso Exiraordindrio

Recorrenta — allagio 8. A, — Co-
mercial e Importadora;

Recorrido - Jilio Marenco, — (4%

Regifo) .
O Recurse BExtraordinirio de fls.

as alineas ¢ e & Go item IIT, do arligo
184, da Constituicio Fegheral, .

O exwvme do acirdzo proferi® no
recurso e revistu (fls, 151-185) con-
vence, poren, que nonhuma razio as-
gisite & Recorreente, tonide sido a lel
tem gplicada RO €asd (os autos.

O contrato de trabatho resulta pro-
vaudn por varios fatos, tals como as
cartas de ths., 8 -e 15, credenciando 0
Recurrids junio gos compradores como
“nossd  funeionfrio’, ou -possbéa de
nesca sociedore’; a retirada mensal
five assspurada 20 Recovrido mdepen-
denle das vendas gque raalizasse (fls,
2, 7, 83 e £2); g, finahmente, o pro-
prio fato ¢a Recorrente ter-ihe reco-
rhecido a condicio de empregado em
anterior processo trabainista (fis, T/
18). Por ésses -motives, bem acertado
andon o venerando acdrddo recorrido
em repelir a alegagdo da Recorrente,
ora ronovida no Recurso Extraordi-
nario, no sentido de gue o recorrido
terin sido mévo ntermedidrio, pois a
-prova dos autos ¢sta a demoenstrar a
oxisiéneia -da relagio de emprégo. A
clecitdn vecorrida, portznin, ndo foi
contraria a letra de Let Federal; an-
tes, aplicou-a corretamente. .

Por outro lado, a Pecorrente nio
apontou um tnico acordio divergente
do de fls, 151-153, de mado que tam-
I¥m se apresenta destituide de fun-
damento a alegada diversidade juris-
prudencial,

por incabivel na espicie.
Publigue-se.

PROC. N TST~RR-1.150/88 — (3% 1.-978)
‘Recurso Extraordingrio

Recorrente — Geraldo Tuzzi Filho e
oLiros.

Recorrida — Ailontic Refining €°
Of. Brasil — (2% Regiao).

Nan admito © recurso, manifestado
em praze Gtil, que mem sequar foi
-enguadrado em qualquer das alineas

do preccito conslitucional invecadq,
cano bem rnesinpiado na  impugha-
cho previa de fls, 1€2 a 16, De fato,
os recorrentes se lmitaram s men-
cionac (sicy o item III do art. 191
da Constituit"o Federal .(v. fis, 83 .
Degsnvalvendo, porém, as razdes do
apélo, impuiom A denisio recorrida,
de fls. 86 a E£3, da Egrégia 3¢ Tur-
ma, a infracio do nrt, 444 da Conso-
lidagao das Lnis do Trabalho,

Orm, a revi:ia se fundava na letra
b do art. £ . da Consclidagao, pela
supcsta vicles. o de cliusula de acdrdo
inversindical (equivalente 3 sentenca.
pormativa), raags a Fgrigia Turma en-
tendeu que n'lo fora demonstrada, em
face da nitidn distincio feita p=lo jul-
eado regionzi entre farefe e comisséo.

A majoragiio salarial acordada inci-
tia apenas séore o saldrio fixo e sdbre
saldrio terefz, excluindo expressamen-
‘te da incidlicia a parte varidvel do
salario, paga a titulo de comisséo.
Daf por que o Egrégio Tribunal Re-
gional, em grau de recurso ordinirio,
j dente a reclamag@o.

» duas ementas citadas
para comprovor conflito jurispruden-
cial, embore n3oc indicada a fonte
idonea, ambass sio da 22 Turma déste
Tribunal, que pela sua origem, nao
ensejam recurso extraordindrio. :
Por essas rozoes, indefiro o -pedido

Indefiro o TRecurso Extraordinario

de Ils. 98 a 100.
Publique—sc . )

PROC. W° 3eT-RR 2.452-58 .
. @* ¢ — 630

Recurso extroordingrio

Recorrente: Companhia Santo An-
selmo de Administracio e Participa-
cles,

Recorrido: Minervino Marques,

(23 Regifo),

Por ndo se conformar com a deci-
siio de fls -C4-55 da ¥grézia 3 Tur-

ma déste Tribunal, gue conheceu da

A St et . o bt ™

~

IMPOSTO |
DE CONSUMO |

CONSOLIDACAO

§Decreto a.° 43.711 = de 17-5-58) ]

DIVULGACAO N.* 621
f 3" sdigée, 4

PRECO: CR$ 50.00

i TR VENDAs’
if Segiio de Vendas: Av, Rodrigues Alves, ¥ |

Agtncia 1: Ministério da Fazenda

Atende-se a pedidos pelo Servigo de Reembdlso Postal

178-184 pretende terem sido weladas

~

1 panhia Limitads

4 audlidade
I procuradnr’

| ere——_

4.-.@,-““*‘ Ve m—

revista interposta, mas the negou pro--
vimenio, recorrn, -exiraordiniriamens
{e, a Cia, Sanio Anselmo de Admi-
Ristracdo e Participagbes, com invoe
cado apoio nas alineas o e d do in-
ciso I11 do arp, 101 da Constituigio
Federal,

A sargitiin violagio dos arts, 2° e
10° da Consolidagie das Leis do Tra-
balho cousiste em -que @& Tecorrente
nao se considera, na hipétese verten-
te, empréza no sentido técnico-traba-
lhizta, nem “houwe, por ouiro lato,
qualquer alteracfo na estrutura juri=
dica da emprfsa (art, 109,

A {sse propdsito, 8 V. decisin pro-
flirada eossinalou que o 4disposto na
lei das Sociedades par Azbes nio tem
a ver com a quostio do ponto de vis-
ta da relagio fe frabalho, além de
poder “ocorrer a sucessio com 0 dese
dobramento apenas de parte da eme~
présa. como organismo auténomo’”
(v. fls. ¢4).

A hipdiege fos aulbos, em siniese, €
a seguinte: a Bmprésa Cambuby So-
ciednde Andnima, Agricolz e Indus-
trial cosson suas abividades que forom
continuadas, no dis sepuinte, peln ora
recorrente. T, como nio houve 30lu-
céio de continuidade na :prastacio de
servicos pelo ora recorrido, a sentenw
ca orieingria considerou a Tecorrenw
te, como sucessara, €, em conaeqiiine
cia. juleou a reclamagio parcislmen-
te procedente,

O aresto trazifo 3 colacio (fls. 6RY),
do Bgréeio Tribimzal ed quem, sSbre

1 a subsisténeia da pesson juridica da

sociedade para demandar em juizo,
mesmo depois de -extinta, nio se apli~
ca a0 cazo dns avtos, pois, como fol
acentuado, agui ficou provado exu-

| berantemente dque 2 recorrente assu-

mira a wesponsabilidade quanto as
relagdes de trobalho do recarrido, em
face da nrestaciio de servico sem 50
Iugdo de continuidade.

Assim, niip hd como se falar em
vigleefin fop arts. 2° e 10% mem por
via de conseqiifncin, do art. 487, tuda
da ponsolidarRo dag Leis do Traba~
1ho, nem femponcn dos arts. 144 ¢
145 da 16l de Sociedades Andnimas.

Ante o eéxposte, indefiro o pedidg
de fis. #7-68, por falta de ampard
conskitucionel,

Publique-se,

N? TaT-Rm 2.488-58
. P, (850

TROC.

Recurso extraordindrio

Recorrente: Diangda, Lopes & Com-
{Moinho Guata~
bars) .

Recorrido: Luiz da Silva Bantos.
(1% Repifio).

O apdlo. posto que usado no prazo

' legal, 4 manifestamente inepto, por-

que subscrifo por ouem nie tem n
de “advomado e bastente
da emprésa reclamada,
ora recorvente.

A faculdade outorgada A8 nartes
velos arts. 701 e 843 da Consoclidack
das T.eis 8o Trabalhn, se esgoty nos
insténcins trabalhistas, No processa-
mento do reeurso extraordinirio, eom
hase na Tel Magna, para o Fxeolio

| Pretario. h4 nue se observar o “Cédigo

fls Pracesse Civil, em harmonia com
ns decretns regnlamentares da Ordem

| dns  pdvasados”, consoante J& deci-
1 diu n Colende Tribunal ad auem (Ac,

STF. __ Ag, Tnst. n® 12.986, in D.J,

'5-5-1847 .

Isto nhxte, deixo de tomar conheci-
mentn do recurso de Tis. 207 e seguin-
tem. e. por ontro ladn, ronsidern pre-

4 indicedo o de fls. 01-202, interposis
1pelo reclamante, em face da decisho

proferida velo Tribupal Pleno mnos

| embargos de divernéneia (v, fls. 197

e 180y, reconhocendo-the n dirnito &

| pratificarin gue The era hebitaslmen-

te concedida e, portanto, theitamente
ajustada. Publique-se. .
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PROC. N? TsT-RR 3.079-57
2* 1. — 595) !

Recurso extraordindrio

Recorrentc: Galdino de Barros.

Recorrida; Companhia Nacional de
Estamparia, ’

(2% Regido),

Incabivel o apélo de fls. 121 e se-
guintes, porque, se da “revista” nio
conheceu a Egrégia 2% Turma déste
Tribunal, foi justamente por nio se
configurar nenhuma das hipéteses
previstas no art. 89’ da Consolidagdo
das Leis do Trabalho. Além de nio
haver duvida quanto 3 czisténcia do
ato faltoso, que nio sofrera contradi-
ta, ealvo no tocante 3 “intencio” de
quem, confessadamente, nio s6 reti-
rou como se aprovriou de objeto per-
tencente a um’ subordinado, restituin-
do-0 sdtmente depois de denunciado
o fato, certo cra que a segunda ins-
tancia trabalhista entendera caracte-
rizados “a mé-f& e o dolo do recor-
rente, em face das provas colhidas”,
o que impedia se pudessem aceifar
como diveraentes o3 arestos anonpadcs
no recurso, acérca de improbidad?
(v. Acsrdfo de fls. 102 & 104Y. Nem
admitidos foram, alids. os “embargos”
ovostos 3 decisio da Turma, como se
vé do resneitével despacho de félhas
111, confirmadn. em agravo. _pelo Co-
lendo Tribunal Pleno (Acérdéiio de {0~
lThas 119). .

Nio sendo, pois, caso ‘de extraordi-
nario, guer pcla alinea «, quer pela
alinea d, do ncrmissivo constitucio-
nal, nego sesuimento ao recurso, na
formn da lei.

Publique-se.

PROC. N.? TST-KR-3.552-57 \3.2 T. — 674)
Recurso Extraordindrio

Recorrente; Tecelagem Mariza S. A.

Recerrida: Maria Umbelina  da
Silva.

(4.* Regido).

Nio admito o apélo por absoluia
caréncia de amparo constitucionzl.
A decizio recorrida, da Egrégia 3.2
Turma déste Tribunal ndo chegou se-
quer o conhecer da reviste intprpw;ta
pela reclamada, porque nio fora de-
monsirada a alegada divergincia en-
tre o julgado regional e os trazidos
4 colagio, em térmo da caracieriza-
¢io do ato de indisciplina, tendo em
vista a diverzidade de prezsupaostas
em que se baseavam éstes e aquéle
(v. fls. 115/117).

A procedéncia do pedido inicial
resultou do comprovado atraso de
pagamento de salarios i reciamante,
fato, de resto, confessado pela pré-
pria reclamada, que, apenas, preten-
deu, sem éxito, justificd-lo.

Por outro lado, nioc ocorreu, in
Specie, o suposto cerceamento de de-
fesa, Ouvidas trés testemunhas, con-
forme determina a lei, nio se jus-
tificaria a audiéncia de mais uma,
tanto mais quanto o seu depoimento
nio iria alterar a situacfio processual,
sendo, portanto, irrelevante para o
desate da controvérsia, -

Em nenhuma das hipéleses, ¢ fato
poderia descaracterizar a  violagido
dos deveres contratuais da reclama-
da, quanto ac pagamento atrasado,
nem configuraria o ato de indiscipli-
na da reclamante que, preiteando és-
se pagamenfo, ucou “de um le«itimo
direito”, como observa o Fg. Tribu-
nal Regional da 4% Regido (Acodrdio,
fls. 90).

Inexiste, por conceqiidneia, a ar-
glilda violagfio, nio e6 do art. 482,
h, da Concolidacio das Leis do Tra-
balho, senio também do art. 248 do
£odigo de Processo Civil,

Além do mais, se demonstrado o
cabimento do recurso dz revista, ain-
da assim o apilo extraordinario, cont
fundamento no art. 101, incico JII,
alfnea «, da Constituledo Federel, £6
boderia Imputar a decisio sub cen-

sura, vulneragio do art. 896 (letras
a e b) da Consolidagio das Leis do
Trabalho.

Ex positis, indefiro o pedido de £0-
lThes 136 ¢ scguintes.

Publigue-se.

Rio de Janeiro, 37 de dezembro de

1958. — Delfim Moreira Junior, Pre-

sidente do TST.

PROC. N.9 TST-5.9€7-58 (12 T, — 1)
Recorrente; Rudolph Weaurm.

Recorrida: Unex-Importagiio e
poriagio.

(2.2 Regifo),

Conforme foi ressaltado na impug-
naciio e confirmado pcla Secretaria
déste ‘Tribunal, o recurso extraordi-
nirio interposto por Rudoliph Wurm
contra a decisfo da Primeira Turma
nio pode ser conhecido, visto ter
sido apresentado fora do prazo legal.

Fm virtude, segundo esti certifi-
cado nos autos, a decisio recorrida
foi publicada no Didrio da Justica
de 17 de novembro do ano f{indo e a
reticio de recurso 85 deu entrada
na Secrctaria do Tribunal em 9 de
dezembro,

Assim, deixo de conhecer do re-
curso.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 8§ de janeiro de
18959. — Delfim Moreira Junior, Fre-
sidente do TST.

Ex-

eROC. N.2 TST-AI ~— 229-58 (32 T. — T)

Recorrente: Manoel Atves de Cas-
tro.

Recorridos — P, Mattos & Filhos
Limitada.

(1.* RegidoY.

Nio tenho como justificado o re-
curso extraordinirio, inlerposto em
tempo util, com bace no art. 101,
n? IIl, alinea @, da Constituicio Fe-
deral. O acoérdao recorrido, da Co-
lenda 3. Turma, negou provimento
a0 agravo de insirumento, conside-
rando que, no caso, o despacho de-
negatério da revisia, nio incidira
em violacdo de lei, pois se discutia
matérin  exclusivamente de fato (v.
fls, 32/33).

Sustenta ¢ recorrente que o quan-
tum da indenizacio, a ser apurado
em execugio, conforme ordenado pe-
la sentenca de primeira instincia, fol
reduzido wrelo acérd?o reginnal, oue
mandou compensar divida inexisten-
te, s6bre cujo calculo nom sequer o
recorrente péde manifestar-se,

Néo lhe assiste razfo, “se houve
falhas ou enganos no decisério, ca-
bia_o recurso de embargos de decla-
ragdo, mas, podendo ¢ juiz fixar na
eentsn_f;a, desde logo, o valor da con-
dena~fio. ndo se justifica a ordena-
cdo de sua apuracfio em evecucio.”
(Acérddo, fls, 32 in fine 33).

Ademajs, o entendimento pacifico
da Colenda Suprema Cérte é no sen-
Lxsio de que o recurso extraordinirio
nio ¢ a vida adequada para a impug-
naciio das decisbes da Justica do
Trabalho, em matéria de sua compe-
ténecia, no que entendem com o va-
lor da condenaciio, apurado em face
de prova.

A dccisdo recorrida, como ge v8,
nio envolve a questio federal nem
incide na violagio dos arts. 209, 906
e 907 do Cédigo de Processo Civil,
razio por que indefiro o pedido de
fls. 35 e seguintes.

Publiqu2-se, -
PROC. N°* TST-RR 2.487-58

32T, — 15

Recurso FExtraordindrio

Recorrente — DPomingos Romga dos
Santos. -

Recorrida — Méveis Coxbul Lida,
(1.*» Regido),

A revista interposta pelo recla-

l

mante nio foi conhecida pela Egré-
gia Terceira 'Turma, por versar ma-

téria de prova, cujo recxame extra-
vasa 0 ambiw desse apé.o restrito
(. s, 22).

A mnpioceaénciy da reclamacio re-
sullou e jawa yue g INSeancd O.-
dinaria, do SegULGO Eray, encoiliou
provada (ils, 4y-47),

Os acdrdios meilcioncdos, aunrim-
tes a dec.wssues que 10g€y1 @ vraate
objeciva dos auwos, uena0 da  Pio-
va, etc., Sg naO serviram paia Jus-
tificar O reculio de rovisiy, €00 atis-
salla 0 julgaco, ieco.ritio, ¢ joilic-
i nio o servirdo para aur guariGa
4 via extraordillari., mMEsI0 quik a
d<cisao sub censwsa “lenha sido in-
justa ou haja apseciaco L.l as pro-
vas’’, & menos que se demo.asire. ne-
quivoca violacio de literal disposi-
¢ao de lei,

Assim, disde que nio ests demons-
trada a arguida vioiagio do alt, 896
da Concolivagio das Le.s do Traba-
lho, nao admito o cecurso exiraordi-
nario de fis. 74-75, por falta de am-
paro no precei‘o conctitucional in-
vocado (Constituicio Federal, art.
101, no II1I, letras q e d).

Publique-se,

Rio de Jancziro, 12 de joneiro de
1959. — Deltim Moreira Junior, Plc-
sidente do 1ET.

PRCC. N TST-RR. 1.525-53
22 T. — 12)

Recurso Extraordindrio
Recorrente Companhia Vid:a-
ria Santa Marina,
Recorrides CGuide. Venturini e
outros, (2.2 RegiZo).

O apélo extiraordinitio, emhora
tempestivo, carece do apoio nas
alineas ¢ e 4 do preceito constitu-
cional invecado, O acOrdio recorri-
do, da Colenda Sesunda Turma, en-
tendeu que, julgado impro-edente o
inquérito judicial, rcquerido prra a
apuracio de falta grave, capitulada
na alinea h do art. 482 da Consoli-
dacsio das Leis do Trabalho (ato de
indisciplina), arguida contraos rccor-
ridos, nio hnvia como se determinar
a reintearacio délecs, sem o0 consac-
taério 16eico, ou seja, O Dpagamento
de salrios airasados, desds a data
da suspensio, Por outro lado, foram
incluidas no ressarcimenio de pre-
jufzos, ag difercneas resultanies da
reducio salarial, levady a efeito. stm
motivo de fdrea maior, devidamorte
comprovada, ex »f do art, 503 da
Concolidacio (Acérdio, fls. 275-277).

E’ verdade ocue os recorridos antes
da medida judicial requerida, se en-
contravam em disponibilidade remu-
nerada (com abatimento de 25%),
mas, desde qun tenham sido suspon-
sos, ror ato de indisciplina e insu-
Lordinacio, ave nao foi apurado alla-
vés do inouérito rcquerido para ésse
tim, & evidente oue a reintegracéo sd
poderia ser determinadg com o con-
seauente pagamento de salirios atra-
sados, a partir da data da suspen-
sco, nog precisns térmos do art, 495
do Estatuto Trabalhista,

J4 se v8, pols, que nic ocorre in
specie a inculcrda vulneracio fron-
tal ou ohliqua dos artigos 501 e 503
(férca maior) da Coisolidacio das
Leis do Trahalho, nem go artigo 482,
letra h, do mesmo diploma legal, e
muito menos o supeosto dissidio ju-
risprudencial, valendo acentuar que
os ac6rdfos citados nas razdes do
apd'o além da ndo se aplicarem a
hip6tese vertente, por se as<entorem
sm pressupostos diferentes, nio aplo-
veitam A recorvente por strem de
Justica do Trahatho,

FEx positis, incefiro o pedido de fls.
279 e sernintes, por nfo caranteriza-
das a< hindtrses, ouer da alineg ¢
cuer da alineg d. amh~s do art, 101
inciso JTT, A2 Constitui¢io Foderal.

Publique-se,

PROC. N TST-RR 1.310-58
2 T, — 1)

Re:uiso Exlraoidingrio

Recorrenie — Malharia Zaklan Lie
miteda,

Izecuirido — Sebastifio Jos2 dos Suhe
tos. 2.2 Regiic,

MN&o admi.o o apilo, manilest.Co
em tempo util, co.n base no ort, 11,
inciso 111, aiirz& 4, ¢a Lei Mailor. por
nio Ocorrer a suposia  v.olagivu <o
§ £2 co art, 479, ¢ mu'to 1n.n0s, 1 O
art, 818, amisos da Consoiidag¢io cas
Leis co T.oakallo,

A rcvis/a interposta pe’a reclama 'a
nio foi econhecida, ror fa'ta de jus-
tit'‘cacio. como se infcre da vy, decia
sio recorrida, da .T2rceira Turna,
quo assinalou in verbis: “Ampas Aas
instadncies entcrderam injusta a d s-
pcnsg Co recorntdo, Funda-se & 17~
vista em cque, sendo &le tarefero, o
ci'culo da indenizacio nio odbedeg
a 3 m?cdia do salario, astim contrae
riapco disposicfo legal”. E aduz, «m
concluisfo: “MNio conheco do rccursa
poroue, declarada na inicial tal méd‘a,
sepundo  ofirma & r sentenca nia
£67 o ora correrte prova e€m contri-
rio” (v. fls. 63).

Ora, desde cue a decicio inmuara
nada n~m semer transpds a preli-
minar de conheécimento do recu-so
de rovista, cumeria A recorrente de-
monstrar ouz ésse apélo re<tvito ese
tava fuhdamrentado nos proe v -ostos
leraic; cissifip fvrisprudencicl o vio-
Ine®n de dienosiefo da lei, Em {al
hindtesn a derisfo sub rensura tevia
inrorrido rm vig'arfo do ariico £06
an Conca¥dacin dag Te's do T alta.
™o, rimea, nom, danueles dispo-
citivos de 1oj invorados,

Is'o rosto, indefiro n nedifo da
fla, 102 e ceorintrs por falta de ame
pero conctitucional,

Fublique-se.

Q=

PRCC. N TST-RR 1.116-58

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Luta Democrética.

Recorrido — Adempilio Brevilier].
(1.2 Regifo).

E’ monifestamente inndmissivel o
reenrso evtraordirério. com invoerdo
amnaYo no art. 101, inciso 177, letra
¢ (sic), da Constituicio Federal, eig
e~ 8 v, decisio recorrida nem se-
cuer cobhhecen da rericfa intevtada
pela ora recorrente (v: fl1s. 97-100).

Com efeito, a preliminar da nu'is-
drde arguida. ne questionada ren'sta,
nor ter o Frréeio Trihunal Rerional
teadn o reenleo ordindrio. Int~rpose
to forg do veren laeal, subvertendo,
acsim. a re: sudicate. aind> ocue f8s-
e nroradents, pfo fol svscitada ro
moamentn orortuno. cuando a recor-
rente oferecen o5 suag contm-razéeq

Aouele (f1s. 57-61),

Arenida, pois, serddiamente. ontra
rin roderia ser g decisio sdbre a
rraliminar xenio g sva formal reieis
rf0. e» o1 dn que dispde o avt 799
Aa Consolidacio das Leis do Traba«
tho, :

Por concesvinte a decisio nrofiiras
AR jamals podsria incidir em violn«
r50 fronfal ou obliona dns arts, 774
75 @ 778 da Concolidacfio. nem dog
arts, 0 ¢ 1.M1 do Cadira Civil: muls
t0 merosq Inda. vpor via de conse
mibneia,  do artlzo 141, & 3°, d2
nroena Carta, Ademais. hi de se res
caltor ave 0 TECUrso nio Se enavas
Aaria rq Jetra ¢ do phreeito cons
titneianal, nor versar matéria impin
“nente 3 hipdtese gli prevista.

Nero, por esses razdes, sevviment

a0 corireordindrio, na forma da lei,
Publique-se, ‘
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74-76) .
curis da pre-
. -omonto, a docisie
rovimentio ao recur-
+a reclamada da con-
n~lgs instanclas ori-
e a4 nue 08 rec:a
r1~ & empregados

a»  cor o 1850, nin faziam

v salanet doearrcnte

-0 exe~iiendo, cuja

4 BenSac Yo presente

ETEN 1§ mprogados que
ofls, 5.

como ftonte

se a4 nroévria ley
©, n n node incidir sdbre o

n~rfaito, a fortieti nio

2cordo que ectd hierar-
- abaivo da lei. Dai, a in-
trli~Ancin fixada in genere e in
Sracie, @n ou2 “‘os acdrdos normativos
sfio inenlicAveis s relagies juridicas
cenenmacas antes de sua rigéncia”
~— (Ementa, fls. 74).

Nio ocorre, por conseouencla, &
excozitada viclacio do art. 896 da
Consolidacao das Leis do Trabalho.
poraue o acdérdio impugnado ndo se
beceon no “reexame de matéria ce
prova’”, como se argii, hipotese em
que se aplicaria a jurisprudéncia da
Suprema Corte. a gque se referem os
recorrentes a fls. 80-81. O que o
Colendo Tribunal ad quem tem de-
cidido. a proposito, &€ que as decisoes
trabalhistas, quando dizem respeito
4 interpretacio de ac6rdn nermativo,
nio ensejam recurso extraordinario.

Indfeiro. ante o exposto, o apédio
de fls. 78 e seguintes, por falta de
amparo constitucional.

PROC. N* TST-RR-2.377-57
@332 T, — &)
Recurso extraordindrio

Recorrentes Mario Marinho e
outro (Garage Real Grandeza).
Recorridos Sebastido Vieira de
Rezende e Xisto de Paula Gomes.
(1.2 Regido).

A v. decigsio recorrida, de fls.
81-82, da 3.2 Turma, conheceu da re-
vista e lhe deu provimento para de-
terminarea baixa dos autos A instédn-

cia originéria a tim de ser apreciado |

© mérito.

Os reclamantes, motoristas, foram,
inicialmente, considerados trabalhaao-
res autbnomos e, por isso, caracedo-
res de acdo. A Egrégia Turma, depois
de conhecer da revista em face da
flagrante divergéncia de julgados,
concluiu pela existéncia da relacio
de emprégo, devolvendo o mrite da
causa 3 primeira instincia.

O presente apélo excepcional, en-
€crecado ao Excelso Pretorio, vem
com invocado apoio nas letras “a”’
€ “d” da art. 101, n°® III, da Magna
Carta, apontando-se como violado o
art. 896 de Consolidagdo das Leis do
Trabaiho.

Sustenta o recorrente que o recurso
da revista versava matéria exclusiva-
mente de fato, ‘“e a missdo do Tri-
bunal Superior do Trabalho nio é de

DIARIO DA

JUSTIGA

Marco ae 1vo9

..iccira instancia em que se retome
4 porqiricdo dwe fatos no exame das
provas’’.

« de todo em todo improcedente o
o€, Pul uucGlUIu0 & €spelie
A05 auwcs. A decwsao inigugnada nao
ac ue era reexame de matena de
WO em lace da prova. A materia
42 1..0 e de prova 101 accita de modo
Jdconuoverse. A Errégia Turma deu-
1..€, pPOrem, O VelUACIro enguadra-
mento  juridico, ula vez vencida a
yuuCow0 Ju.is da preliminar de co-
Aale mcnwo da sevista. Os  pressu-
P, = 2 fulo sio 05 mesmos, va-
rianag, apoues, a cua legitimatio que
estd comiorme os julgados que fixa-
ram inteligénc.a oposta a do julzaco
do Tribunal Regional, que, in casu,
qzu pela inexisténcia da relacio de
emprézo, enquanto que a Colenda
dJurma, baseada ncstes, conciulu pela
curac ¢ =.zac¢dod da relacdo de einprégo.
B a jurisprudéncia iterativa do Egre-
3.0 Aribunal ad quem € no sentido
de que as decisd2s da Justica do Tra-
batho, quando conciuzm pzla exis-
éncaa ou nio da relacdo de emprégo,
nito  ense,am o recurso extraordi-
narie,

Conseqiientemente, é inadequado ©
exemplo inculcado nas razdes do
apélo exircmo, razio pela qual nio
o admito, negando-lhe seguimento.

Publique-se. :

Rio de Janciro, 13 de janeiro de
1959. — Delfim BMoreira Junior, Pre
sidente do TST.

N¢* TST-RR-665-58
Q*T. — 9

PROC.

Recurso extraordindrio

Recorrente — Servigo Social do Co-
meércio SESC Administragao
Regional do Distnito Federal,

Recorrido — Amoacy de Niemefer
ilho,

(1.* Regifo).

Nao admito o apélo, manifestads
em empo util, com base no art. 101,
1nniso 1xd, letra *a’”’, aa LONSLUICuU
uderal. A v. decisdo recorrida, da
22 {lurma, conheceu da revista im-
petrada peiwo ora recorrente, em face
da divergéncia de julgado, mas, no
mérito, confirmou as decisdes das
imstancias origmnarias que julgaram
procedente a reclamacgio, atinente a
equiparacdo salarial (v, Ac. f6lhas
134-137) .

A procedéncia do pedido resultou
do preenchnimento das duas condigdes
legals: identidade de funcdo e igual
produtividade (C.L.T., art. 461).

O recorrente argui violacdo do ar-
tige 101 do Codigo de Processo Civil,
sob o fuadainento de que teria sido

‘ordenada a equiparacdo salarial, em

desacérdo com o pedido do autor e
com ofensa do art. 461 de Consoli-
dacdo.

Nao lhe assiste razio, porém, pois,
cor*o assinalado pelo decisorio re-
gional, ‘0 autor alude, na inicial, &
sua equiparacio a colegas pertencen-
tes & classe 70. Todavia, nio menos
verdade é que, na propria peti¢do
reclamatéria, h& expressa alusio 2a
diligenciadora Maria Dutton Marques,
ajustando-se, inclusive, o seu tempo
de servig) e o0 seu salario, no caso,
préprio da classe 657, (v. fls. 134
— o grifo é nosso).

Como se vé, o pedido é de equipa-
ragdo salarial, inclusive com mencio
expressa do paradigma, no caso, Ma-
*ia Dutton Marques.

Indefiro, ante o exposto, o pedido
de fls. 145, por nio caracterizada a
inculcada vulneracio de lei, ensejada
do extraordindrio com emparo no
preceito constitucional invocado..

Publique-~se.

PROC. Nv TST-AI-453-58
3& T, — 8

Recurso extraordindrio

Recoiiente — Francisco Benjamin
da Siva.

Recuiida — Companhia Me. Hardy
Manufatureira e ifmporiadora S.A.

(2. Regiao).

Nao admito o recurso, interposto
em tempo ucll, mas cuatrente ae am-
paro comstivuconai. Com  efzito, a
decisido recorriaa, de fls. 116, da Co-
ienda [erecira rurma, se lmwu a
negar provadento ao agravo de ins-
trunlen.o para, alinal, uanwr o des-
pacho que obstou o segumento da
revista “‘weml  Genegada porque nao
provaga héul a aitvergencia neni-ofen-
sa literal a ler e, por outro lado, a
iatia auuutida provada 101 argiida
como Umld Gas causas da duspensa’,

Ora, a quesuwo Jures relativa 40 onus
da pirova, nao for opjeto do dacisorie
recc.riqu, que apcnas aludiu as ale-
gacOes uesta maieria pelo recorrente,
na revista.

Por conseqiéncia, ¢ de todo im-
pertinente a matéria versada no re-
curso sdObre o6nus de prova, sua ad-
missibilidade, em tese, ou ainda, de
sua eficacia n abstrato.

enego, ante o exposto, seguimento
a0 extraordinario, como de direito,
por nido configuradcs as hipoteses du
alinea *“a” ou *‘d”, ambos dos pre-
ceitos constitucional invocado. Publi-
que-se.

N¢* TST-RR-2.458-56
(T.P. —2)

PRCC.

Recurso extraordiidrio

Recorrente — Companhia de Trans-
por.es Lomercial e Importadora.

Recorrido — Joao Augustw Cana-
cho.

(1.2 Regiao).

E de todo inadmissive]l o extraor-
dinario, interposto em prazo utid, coni
invocado apoio no art. 101, inciso III,
alinea “a'’, da Constituicdo Federal.
O acordao impugnado, de fls. 107-110,
do Egrégio T1ribunal Pieno, conheceu
dos embargos de divergéncia opostos
a decisao da Primeira Turma para,
acolhendo-os, restabelecer o aresto do
Tribunal Regional do Trabalho desta
Capital, que decidiu verbis: “A sen-
tence deve ser conforme o pedido.
Nao cabe concluir alternativamente
onde apenas se pleiteou, e expressa-
mente, o pagamento, de indenizag¢io”
(fls. 50).

No caso tn specie, 0 recorrido plei-
teou a rescisio de seu contrato de
trabalho, com base na letra “d” do
art. 483, combinado com o art. 468,
da Consolidacdo das Leis do Traba-
lho, e conseqiiente pagamento. de in-
denizacdo em ddbro, inclusive aviso
prévio, férias e salarios retidos. A
instdncia ordinaria, em grau de re-
curso, deu pela procedéncia do pedido
fundada em que houve alteracdo uni-
lateral do contrato de trabalho, ve-
dade pelo art. 468 da Consolidacdo
das Leis do Trabalho, consistente na
mudanca de funcio do reclamante
(de manobreiro de carro para abas-
tecedor).

Trtando-se, pois, de pedido certo
e determinado, sem carater alterna-
tivo, ndo poderia a Egrégia Turma,
julgando e revista, converter a inde-
nizacdo, em reintegracdo, ad instar
do que fizera a primeira instidncia.
O que a lei admite e faculta ao Juiz
é precisamente o contrario, isto &,
converter a reintegracio em paga-
mento de indenizacdo, em doébro,
quando aquela é de todo desaconse-
lhidvel pela resultante incompatibili-
dade invencivel (Consolidacdo das
Leis do Trabalho, art. 496).

Nido h4, por conseqliéncia, como
falar em violagio do art. 496 da Con-
solidacdo, e, ainda menos, dos ar-
tigos 158, inciso IV, e 181 do Co-

digo de Processo Civil, eis que nio
ocorre, in casu, a suposta - decisdo
ultra petita. O julgado sub censura
atendeu rigorosamente aos térmos do
pedido. De resto, o acérddo citado a
fls. 115, da lavra do eminente Mi-
nistro Luiz Gallotti nada tem a ver
com a hipétese vertente.

Ante o exposto, indefiro a peticio
de fls. 112 e seguintes, préviamente
impugnada (fls. 118-120), por abso-
luta caréncia de amparo constitu-
cional. Publique-se.

Rio de Janeiro, 15 de janeiro de
1959. — Delfim Moreira Junior, Pre=
sidente do TST.

PROCESSO N° TST-RR-307-58
(1 T, — 22)

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: Sebastidio Fernandes
de Barros e outros.
Recorrida: Companhia de Fiacdo e
Tecidos Confianga Industrial.
(1* Regido)

A v. decisio da Egrégia Primeira
Turma é mais uma das muitas que
tém sido proferidas por éste Tribu-
nal em hipéoteses analogas, sendo
apenas de notar que o caso vertente
s¢ distingue pelo elevado numero de
empregados contra os quals a em-
présa requerera instauracéo de in-
quérito, em face das falhas alegadas
e articuladas na inicial.

O ilustre advogado dos recorrentes
se insurge contra o v. julgado, desen-
volvendo suas razbes com apigo a
textos rigidos de lei e a algumas de-
cisbes que reputa atingidas pela
Egrégia Turma recorrida.

Mas, a prolagdo em causa, comn se
infere se seus juridicos fundamentos,
se estriba no sentimento de equidade
e de justica social, arrimando-se tam-
bém em acérdios seus anteriores e
em vv. julgados do Colendo Supremo
Tribunal Federal, citado a fls. 462.

E uma decisio equanime, equilibra-
da, que resultou, como se vé, da com-
binacdo de principios constantes de
varios textos legais da Consolidacao
das Leis do Trabalho, levando =m
consideragdo o que, acertada e ade-
quadamente, observara o v, aresto
regional.

Nio se vislumbra, no entretanto,
no v. decisério “sub censura” qual-
quer transgressio legal, mesmo quan-
to ao preceito do art., 485 da citada
Consolidagfio, pdsto em relévo pelas
recorrentes, dés que n#o se pode re-
cusar existéncia do instituto da re-
admissGo, em que nio se di paga-
mento de saldrio preterido, em face
da ocorréncia de culpa por parte dos
empregados, como se deduz da lei-
tura dos autos.

Os exemplos jurisprudenciais trazi=-
do & colagdo perdem sua forca e
substancia diante dos julgados que
foram chamados para ampararem o0
v. acoérdio malsinado.

Ante o exposto, é de concluir-se pela
inadmissibilidade do recurso consti-
tucional (Constitucional Federal
art. 101, III, letras “a” e “d’) mae
nifestado pelos recorrentes, por c¢a-
réncia de fundamento, 0 que leva es-
ta Presidéncia a denegar-lhe o pre-
tendido seguimento, na conformidade
do direito.

Publique-se.

TST-AT — 467-58
T. — 24)

Recurso Extraordindrio '

PROCESSO
(22

Recorrente: Cortume Franco Bra-
sileiro, S.A.
Recorrido: Luciano Garcia.

(22 Regido)

Bem decidiu a Eg. Segunda Turma
negando provimento ao agravo ma-
rente.

Realmente, em que pees o parecer
da douta Procuradoria Geral (f6lhas

23), o ilustrado Presidente do Egré-
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glo Tribunal Regional do Trabalho da
Segunda Regido, nio sé poderia, co-
mo também deveria reconsiderar seu
r. despacho exarado na revista inter-
posta ante o equivoco havido na jun-
tada de razbes com que a emprésa
pretendia defender-se no caso “sub
iudice”. Essa reconsideracfio visava,
sem dlvida,. evitar conseqiiéncias
mais desastrosas ainda para a pré-
pria emprisa, porque no julgamento
Ipinal da questdo, se descobriria o
engano, provocado por ela proépria.

O ato de reconsideragio de despa-
cho nio atentou, portanto, como quer
dazer crer a recorrente, contra prin-
cipios legais, néo se dando a hipo-
tese ventilada, a fls. 33, quanto ao
art. 289 do Cddigo de Processo Civil,
em face do eposto acima e do que
se podera ser do sautos.

Desfundamentado é pois, 0 recur-
s0 constitucional pretendido, ao qual,
pelas razdes aduzidas, denego segui-
mento. Publique-se.

PROCESSO N° TSA-AI — 537-58
(1* — 26)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Companhia de Fiagfio
e Tecidos Confianca Industrial, S.A.
Recorrido; Eurico de Moura,
(1* Regiio)

Denego seguimento ao recurso ex-
tremo que se manifesta a emprisa
acima mencionada, com fundamento
no art. 101, III, letra “d’’, da Consti-
tuigdo.

E, assim, o faco porque nfo de-
monstra, em absoluto, haja a v. de-
cisfo recorrida vulnerado qualgquer
dispositivo de lei ou divergido de
Julgado de outros tribunais.

Matéria puramente de fato e de
prova era objeto da revista denega-
da. Impunha-se a manutencdo do
r. despacho denegatério mediante o
desprovimento do agravo interposto.

N#o tem, por conseqiiéncia, o me-
nor fundamento o apélo constituclo-
nal. -

Publique-se.

PROCESSO N° TST-RR — 1.443-57
(T.P. — 43)

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: Jodo Pedro e outros:
Recorrida: Industria Téxtil Cosmo-

polita, S.A. .
(2% Regido)

Nenhum fundamento tem o recurso
que, por via excepcional, pretendem
os empregados manifestar para o §o-
lendo Tribunal “ad quem’, nos tér-
mos do art. 101, III, letra “a”, da
Constituicio.

A admissio dos embargos opostos
pelo r. despacho de fls. 57 ndo sig-
conhecimento e provimento pelo,d555
nificaria a divergéncia necessaria ao
conhecimento e provimento . pelo
Egrégio Tribunal Pleno.

Este, consoante se vé do acérdao de
fls. 68-69, concluiu pela colidéncia
entre a decisio da Egrégia Primeira
Turma e aquelas que ofereceram a
tt:otejo os embargantes, ora recorren-
es.

Em verdade, o valor e a extensio
da quitacdo varia segunda as circuns-
tancias em que ¢ outorgada. .

No caso vertente, conforme se lé
nos autos .ela constituiu, sem som-
bra de duvida, o resultado de verda-
deira transicio, na qual ambas as
partes concorreram com sua boa fé.

Estendé-la como querem o0s recor-
rentes, seria por fim & garantia désse
ato juridico, pelo qual normalmente
se extinguem obrigagdes contratuais.

Nio havendo amparo para o re-
médio juridico extremo pretendido
pelos recorrentes. hei por mem obs-
tar seu seguimento.

Publique-se.

PROCESSO N¢ TST-RR — 1.457-58
2* — 31

Recurso Ecxtraordindrio

Recorrente: Fursland, Distribuido-
ra de Produtos Farmacéuticos, S.A.
Recorrido: Sflvio dos Santos.

(1* Regido)

Nio demonstra a emprésa haver a
v. deciso recorrida vulnerado quai-
quer preceito de lei com especialida-
de o art. 8 da Consolidacio das Leis
do Trabalho, como alega.

A matéria versada nos autos & de
prova, consoante se observa da lei-
tura atenta que se fizer dos mesmos,
nfo tendo ficado apurado haja pra-
ticado o recorrido ato de improbidade
e fdsse éle aprendiz.

Nessas condicoes, néo tem funda-
mento o recurso constitucional (ar-
tigo 101, III, letra “a’’, da Const:-
tuicdo), pelo que nio lhe dou segui-
mento.

Publique-se.

PROCESSO N¢ TRT-RR — 1.660-58
@3* — 32

Recurso Extraordindrio
Recorrente: Joio Macario dos San-
tos.

Recorrida: M. 8. Adonias & Cia.

Limitada.
(1* Regifo)

O v. acérddo regional julgou sobe-
ranamente a causa, em face das ale-
gagdes e provas produzidas pelas par-
tes. Dirimiu-a, outrossim, sob o pon-
to de vista juridico e a julgou acer-
tadamente.
Daf a razio porque a Eg. Terceira
Turma deiou de conhecer da revista
que outra coisa nio fazia sendo dis-
cutir matéria de fato e sua prova,
nio demonstrando o cabimento désse
apélo, ante o que dispde o art. 896
da Consolidagio das Lels do Traba-
ihe.
No recurso, agora aviado e que
pretende o recorrente basear no ar-
tigo 101, III, letras “a’’ e “d’, da
Constituicfio, volta o empregado a in-
vocar, mais uma vez o que ja fol
objeto de decisdes das instancias pro-
batérias, sem convencer a esta Pre-
sidéncia de que o v. aresto recorrido
tenha violado preceitos legais, o que
daria, por certo, margem ao apélo
para o C. Tribunal “ad quem”,.
Todavia, infere-se do que acima fi-
cou exponsto que 0 recurso excepcional
é baldo de qualquer fundamento.

Denego-lhe, pois, seguimento,

Publique-se.

Rio, 15 de janeiro de 1959. — Del-
fim Moreira Junior, Presidente do
T.S.T.

PROCESSO N.o TST-RR-1.665/58
(1s T.-33)

Recurso extraordindrio

Recorrente: Geraldo Candido da
Silva.
Recorrido: Pedro Matos.

(1.* Regido).

A Colenda 1.* Turma, pelo acérdéo
de fls. 64-65, nio conheceu da re-
vista interposta pelo reclamante por
versar matéria exclusivamente de
fato.

A improcedéncia da recl‘@tmaqﬁo re-
sultou da inexisténcia “de prova
auanto as alegacgGes, nio tendo o re-
clamante sequer exibido qualquer do-
cumento que comprovasse a sua qua-
lidade de empregado (v, fls. 19 ut
39-40) ,

Valendo-se do extraordinirio, com
base no art. 101, n.° III, alineas a
e a, da Lei Masjor, insiste 0 recorrente
na pretensa violacio dos arts, 209,
§ 19 do Cdbdigo de Processo Civil
(6bnus da prova) e 456 da Conso-
lidac%o das Leis do Trabalho, por
parts da decisio impugnada, impu-
tando-the, ainda, vulneracdo do ar-
tigo 896 da mesma Consolida¢do, por

nao ter conhecido da revista,

Visivelmente improcedente é o apélo,’

sob todos os aspectos, bastando con-
siderar que o articulado ¢ quase que
uma reprodugio fiel do que se con-
tém no recurso ordindrio, matéria,
de resto, ressuscitada na revista, cuja
preliminar de conhecimento, nem 2o
menos foi tranposta, por se pretender
resolver apenas prova, sem contro-
vérsia quanto 3 sua “admissibili-
dade” ou “o seu valor in abstracto”,
para usar das expressbes adequadas
do emérito Ministro Orosimbo No-
nato,

Isto pésto, indefiro o perdido de
fls. 67 e seguintes, por absoluta ca-
réncia de amparo no preceito cons-
titucional invocado.

PROCESSO N.° TST-RR-3.576/57

(la T.-18)
Recurso extrgordindrio
Recorrente: Bardela S. A. — In-
dustrias Mecanicas.
Recorrido: Durval Scarnero An-
ténio.

(2* Regido).

‘Por nio se corformar com a de-
cisho de fls. 271-277, da Colenda
1* Turma, recorre, extraordiniria-
men!:e,_ Bardela S. A. — Industrias
Mecénicas, com invocado apoio no
art. 101, inciso III, letra ¢, da Cons-
tituicdo Federal. D4 como violados
ptlo julgado sub censure os arts. 487
e 484 da Consolidacio das Leis do
Trabalho, e arts. 940 e 1.025 do
Céd{go Civil, Diz que o acérdio re-
cor'ndo diverge da jurisprudéncia do
Tribunal Superior do Trabalho,
qua}n_do sufraga a tese de que o aviso
prévio importa presuncdo da inexis-

téncia de justa causa. Aduz ao fato-

de ter havido transacdo, de acordo
com recibos que demonstram o ani-
mus solvendi da recorrente e o ani-
mus quitandi do recorrido.

O apélo é visivelmente improce-
dente, pois a revista nem ao menos
foi conhecida, atendendo a que as
decisGes das instancias ordinrias nédo
conclufram pela procedéncia da re-
clamagéo, fundadas na dacdo do aviso
prévio. Ponderaram apenas, nesse
particular, mas o fundamento essen-
cial consistiu na inexisténcia da falta
grave arg§ida contra o reclamante,

Ora, se 0 recurso de revista estava
fundamentado, ad argumentandum,
cabla, entfio, 3 recorrente fazer a
demonstracio dos seus pressupostos
de admissibilidade, e, nesse caso, sO
poderia haver vulneracio do art. 83§
da Consolidacio das Leis do Tra-
palho. De resto, a jurisprudéncia
iterativa do Colendo Supremo Tri-
bunal Federal ¢ no sentido de que o
exame de matéria de fato & privi-
légio das instancias ordinarias, cum-
prmdo salientar que no caso in specie
jamais poderia ela ser reexaminada
nha revista, que, como j4 foi dito, nem
sequer consiguiu transpor a questio
juris da preliminar de conhecimento.

Isto posto, desde que nio se con-
figura a questionada aplicacdo de lei
federal, hei por bem indeferir o ex-
traordinirio de fls. 301 e seguintes,
gegsinido-lhe seguimento, na forma

a lei,

PROCESSO N.° TST-RR-2.491/58
Recurso extraordindrio

Recorrente: Nelson de Vargas.

Recorrido: Banco de Crédito Real
de Minas Gerais S. A.

(12 Regido).

A Egrégia Terceira Turma consi-
derou a revista intentada pelo recla-
mante, fora dos casos expressamente
prescritos, e, porisso, dela ndo co-
nheceu (Acorddo de fls, 161-162).

O recorrente foi demitido, mediante
inquérito judicial, através do qual
ficou devidamente apurada a falta
grave tapitulada no art. 482, alineas
e e h, da Consolidacdo das Leis do
Trabalho,

A questio juris que envolve a pre-
Iimninar d: conhecimento da revisia,
nio foi ultrapassada, em face da
inexisténcia de pressupostos autoii-
zativos: atrito jurisprudencial ou vio-
lagdo de let (C. L. T., art. 826, a
e b). O unico aresto apontado, como
divergente, nio aproveitava ao recor-
rente, porque sz alicergcava em hi-
potese diferente da em que se fundecu

o julgado recorrido. E se nfo serviu
para funcamentar o rzcurso de rz-
vista, a fortiori ndo o servira de su-
porte para o extraordinairio, conio
adverte o recorrido na sua imdugna-
¢ho prévia (fls. 171-172),

Inocorre, em suma, motivo ra-
zoavel para o uso da via extraor-
dindria com apoio nas alineas a e d
do preceito constitucional invocadn.

Indefiro, ante o exposto, o pedido
de fls. 164 e seguintes, Fublique-se,

PROCESSO N.° TST-RR-1.889/58
(1 T.-39

Recurso extracrdindrio

Recorrentes: Manuel Resa de Sousa
e outros,

Recorrida: Estrada de FPerro Len-
poldina da Réde Ferroviaria Federal
S. A,

(1.2 Regido). '

Néo admito o recurso, manifestado
no prazo legal, por nio ocorrerem as
hipéteses previstas no art. 101, in-
ciso T1II, alineas a e d, da mcsma
Magna Carta. O acdrdio profligado,
de fis. 40-42, da Colenda 1.2 Turma,
conheceu da revista intentada pela
emprésa, para afinal acolher a pre-
liminar de incompeténcia da Justica
do Trabalho, tendo em vista varios
pronunciamentos, nesse mesmo Ssen-
tido, nio sé -desta Corte, senio do
préprio Colendo Supremo Tribunal
Federal.

Por conseguinte, & jurisprudéncia
que se orientava no sentido de con-
siderar a Justica do Trabalho com-
petente para apreciar e julgar ree
clamagdes formuladas pelos empre-
gados da Estrada de Ferro Leopol-
dina e de outras emprésas congéneres,
admitidos antes da encampacido pelo
Govérno da Unido, j4 foi superada
por novo pronunciamento do Colendo
Tribunal ad quem, em face da Lei
n° 1.8%0; de 1953. :

Assim, dés que nao caracterizada
a questionada aplicacdo de lei federal,
ou colidéncia de julgados, indefiro ¢
pedido de fls. 44 e seguintes.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 16 de Janeiro de
1958. — Delfim Moreira Junior, Pre-
sidente do TST.

PROCESSO TST-RR-295-58
(18 T.-21)

Recurso extraordindrio

Recorrente: VICRIL — Vidros
Cristais e Lustres Ltda.

Recorrido; Jorge Hipélito dos
Santos.

(1.2 Regido).

No presente recurso, com base no
art. 101, III, letras a e d, da Cons-
tituicio, volta a argiiir a emprésa
nulidade da V. sentenga originiria
e, conscgilentemente, do V. acérdéo
da Egrégia 1. Turma, sob o pretexto
de que o objeto da inicial é diverso
daquele que foi dirimido por esta
Justica.

As instincias chamadas a decidir

o feito nio deram pela ocorréncia de
tal fato. Efetivamente, nada h& nos
autos que justifique semelhante as-
ser¢io, dés que se proceda a uma
leitura atenta. .
Pondo de lado 8&sse aspecto da lide,
o debate ndo vai além da questio
facti, o que afasta a vtabilidade do
recurso excepcional para o Colendo
Tribunal ad quem.
Ante o exposto e achando-se de-
samparado o apélo manifestado, re-
solvo obstar-lhe seguidamente, como
¢s direito. Publique-se,
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ZES0 N2 T31-RR-632/3¢
(1% T.-28)

Recurso exlranrdindrio

Decocame: Companina F.agio e

Teo.. oo andusuign M.aeiia,
rlecosrido: Judo Balisia peixcio.
St Rezilo).

PRCe

v

A leitura dos autos esclarece per-’
fei zuienle quo, La lide, NdD GLu.rEU
a wpodese previsia na lel @ast. 495,
§ 1., da C. L, T.), uma vez qua o
afos.amcnto do receenady, em gbzo
de rnuxilio-zafermidade, n3o atingiu
8 CICO 89N0s € Que a sua apressn-
tacho 6o seivigo, feila a comunicagio
sdbre sua 2lin, pe’o respectivo Insti-
tutr, se deu dentro de (rinta dias.

O caso dos autos ¢ inieicamenie
diveiso doqucles que foram  objeto
dos exmaplos jurisorudeaciais ofere-
cici3 a cotcjo pela recorrenie, nio
servindo, pois, para fundamentar o
remédio shsiitusional prefendicdo
(att 101, IIT, letra d, da Ccnsti-
tuiv#0), o qual nessas condicdes, re-
sula desamporados e incensurivel o
V acérdio recoirido.

Nege-lbe, em conseqiilneia, sogui-
m-mno.

Publique-se.

PICC. N TST-RR-522-58
(1 T, — 2H)

Recurso Extraordindrio

Recorienie: José Euclides Talcfo;
kocorrida: Maiuf, Guida & Cia. Li-
nl.d.ia,

(2% Regido)

A tese do V. Actrdao recorrido §,
st duvida, & tese da lei. N:io se ve-
rifica, 1o c2s0 em teia, a mudanca do
local de traballo, de tal modo que im-
pociasse na transferencia de domic:lio
do emprezado, mesmo poryic a emn-
Prosa transporiaria (ida e volta) o
recorrente, por sua conta e risco, ao
n.e focal de atividade. Nao ocorre,
pPo:3, na lide, a traasferédncia ilegal,
como se tem dado em casos outros.

As decisdes foram uninimes nesse
mouo ae encarar a reclemacin, e,
nessas condigbes, o V, Acdrdio re-
corrido deliberou bem nao conhecen-
do da revista, de vez que nio se fe-
ra quaiquer das hipétesez do art. 836
ﬁ? Consolida¢io das Leis do Traba-

0.

Daf a razio por que, nao se achan-
do amparado o remeédio constitucio-
nal{ manifestado, ex-vi do art. 101,
II1, letras a e d, da Consolidacio,
lhe nego o pretendido seguimento.
Pubtique-se.

PROC. N? TST-RR-3.527-57
(1* T. — 18)

Recurso Extraordindrio

R->corrente: Evandro Rodrigues;
Recorrida: Manoel Kheriakizn 8.
A.
(2% Regifio)

Esgotou o recorrente tédas as ins-
tincias sem resultado, vindo, agora,
B intentar o remeédio herdico previs-
to na Constitui¢do, art. 101, III, le-
tra “a’”.

‘Torna a argiiir ainda nesse passo
processual, a ocorréncia do cercea-
mento de defesa por haver sido inde-
ferida a pericia que requerera pe-
rante a M.M. Junta ordinaria. .

Todavia ¢é manifesta a improce~
déncia da nulidade de levantada,
porquanto a instiincia probatéria ex-
tinguir-se com o julcamente dos em-
barzos, conforme se vé a fls 91.

A pericia ‘fol repelida por desne-
cessaria pela M.M, Junta, ante os
elementos colhidos nos autos e ti-
dos como suficientes para a decisio
da causa. Nio se concebe, pols, a des-
cahida renovacio de tal diligéncia,

vallio, tem ampla liberdade na dire-
a0 G PLOCC3S0 e deve veinr peio ra=
U0 anuamento das deuiandas, (art.
35 au Coasulidagio das Lels o Tra-
«aliro) forendo com que o julganmen-
10, tanto gquanido pussivel, seja  de
PN, Es3¢ um dos prins pios mals
wapocrsanics  da  processuahstica do
tracalho. )
Anzou, assim, cai o descjavel
acirto 0 V. Acsrano tecorrido, e
s5z2us  Jundicos fundamentes nio so-
frem o menor abalo com as razdes de
fls. 153-133.

Nessas condigbées, nde sendo hipd-
tese de rccurso ao cuastitucional, de-
ne;0 seguimento a0 gue ora ¢ ofe-
recico

Publique-se.

Rio de Janeiro, 21 de janeiro de
1959, — Dpeljim Bloreira Junior, Pre-
sidente do T3T.

PROC. TST-RR-2.833-5%
P, — 6%)

Recurso Extraordindrio

Recorrente; José Alves Laite,
Recerrida: 8. A. Industrias DReu-
nidas F. Matarazzo.

(2* Regido)

PROC. N? TST-RR-1.275-57
G T. — 42)

Rceurso Extraordindrio

Recorrente:
A
Recorrido: Paulo Richm,
(1* Regiio)

Editora Trabalhista §.

Por n3o se conformar com & V.
decis.o da Egregia 3' Turma déste
Tribuna! (v, fls. 164-147), recorre,
extiracrdinariamente, a Editora Tra-
balhista S. A., com invocado apoio
no art. 131, iaciso [1I, letra @, da Lei
Mogna, apontando como violado os
ariigos 209 do Codigo de Processo
Civil e 1020 do Cédigo Civil.

E' de todo improcedente a argiiida
vulneraczo lezal, porque a decis@o
impurnadn, ad insta. do acsrdio re-
glonal, entendsu, com muito acérto,
que “a remincia de direito pelo em-
nregado deve ser inequivoca para ple-
na valia lezal” (v. ementa, fls. 164),
e que, na hipotese vertente, o acérdo
diz respeito a “um reajustamento

salarial, mas nao de transacho, ajus-
te, ou convénio em tdérno das diirias

Conquanto seja direito seu, nfo
se compresade a nsistencia do re- |
corrente em afirmar, ainda, que a[
quitacdo quez outorgou nio tenha o'
valer juctdics suficiente para exone-
rar integral e definitivamente a em-
présa  com relacio ao contrato de
trabatho, que vincuiava esta aquela.

As circunstancias em que fol dada

tal quitagdo reveia, indisfarcavel-
mente, wna transacao pecfeita e aca-
bada cnire os liliganies, como bem
acentuam as V.V. decisdes e juridi-
cos pareceres proferidos.
O V. acdrddo, de que ora se re-
corre, ¢ incensurivel e imune ao re-
curso extremo que se pretende com
base no art. 101, II1, letra a, da Con-
titui¢io, porque, em verdade, nenhu-
ma divergéncia jurisprudencial ocor-
reu para que os embargos de fls.
8:-61 fossem providos, como acen-
tuado nos autos.

Inadmissfvel €, assim, o remédio
excepcional de que quer se valer o
recorrente e ao qual denezo segui-
mento, na conformidade do direito.

Publique-se.

PROC. N°? TST-RR-1.812-58
1 T, — 72)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Produtos Evans S. A.
Recorrida: Edith Amalia Miranda
¢ Ejamin Abou Kalar.
(1* RegiZo)

Matéria é tipicamente do fato e de
sua prova em juizo. Nao ficou de-
monstrado, em absoluto, nos autos,
que a falta atribuida as recorrentes
tivesse sido praticada por estas. As-
sim entenderam tddas as instincias.
Insisie, ainda, a emprésa recorrenie
c<bbre a desidia que teriam cometi-
do as empregadas.

Nao poderia, pois, conhecer a Egré-
gia Primeira Turma da revista que
a recorrente intentara, por ser estra-
nha a esse recurso a matéria versada,
ex-vi do art. 806 da Consolidagdo das
Leis do Trabalho.

As razdes do presente remédio ex-
cepcional contintam a repisar 0s mes-
mos argumentos acérca da ocorrén-
cia do motivo justo para rescisio
‘contratual, n&o havendo nenhum
exemplo jurisprudencial do Colendo
Tribune! ad quem que justifique sua
manifestacao.

Incorrendo, portanto, qualquer das
nipéteses previstas no art. 101, III,
letra a, da Constituicfo, deixo de dar
sezuimento ao recurso manifestado.

visto que o Juiz, na Justi¢ga do Tra-

surtementares, ” (fls. 167). Dai, a
ratio escendi norque, embora conhe-
cendo da reristq, a Egrégia Turma

olegeu a tese do Trihunal Reqional,
no sentido da orocedéncia do pedidn

Jinicial d~duzindo a parte relativa a

salfrics retidoes,
audiéncia,

j4 solucionada em

Nao se vislumbra, pois, ofensa se-
quer obliqua ao disposto na lei ad-
ietiva comum sdbre a admissibili-
dade do “fatn aleondo como veridico”
ven quartn 3 frensarfo de aque trata
2 lei snubstantiva aludidas no extra-
ordinirio.

N&o existindo, destarte, motivo ra-
zo4vel nara a imnurnacio do achHrddo
nroflerado, através do andla extregmo,
indefirn o pedido de fls. 293 e se-
guintes,

Publique-se.

Processo n? TIT-RR 1.229-57
(3% T.-56)

Recurso Extraordindrio

PReenrronte: Viario Razende T.tda,
Recorrido: A-'ton T.eonidio Mocgo.
(1?* Regifio)

Néao caberia A Erréria 3% Turma
conhacer da revista manifestada nela
mnrésa, de vez que nfo se verifica-
ram, in litem, as hip6teses wnrevistes
na disnosicdn do art. 886 Ada Conso-
lidacio das Leis do Trabalho,

As razdes do presente recurso tra-
zem 4 heila a moatéria 14 decidida.
cem acérin, pelas instdnciny  que se
nronuncieram a resneito, com os pa-
vecercs da dovta Procuradoria Geral
no mesmo sentido.

Acresce ane a revelia se consnmou
incontestavel e inexoravelmente. no
caso dos antos., como se conclui da
respectiva leitura,

Nic se observa no feito dualquer
violacio lezal, nem divergéneia juris-
vrudencial capaz de autorize- a ad-
missio do remédio juridico agora pre-
tendido pela emprésa, sendo de notar
que os v.v, julgados citados nfio se
ajustam ao caso vertente, 4 que se
referem, segundo se poderia ver, &
controveérsias difercntes.

An%e o0 exposto, o apélo heréico nio
se ampara no dispositivo do art, 101,

I11, letras a e d, da Constituicdo; pelo
que, em conseqiiéncia, nao lhe dou
seguimento, por ser de direito,

Publiquc-se, :

“Publique-se

Processo n® TST-RR 147-57
(T.P, — 50)

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: Angelino Gomes de
Oliveira e Niasi 8, A. — Artizos para
Cabeleireiros e Perfumarias,

Recorridos: Os mesmos,

(1* Regiaom

Providos. que foram os embargos
opostos a fls. 73-77 contra o v. acdr-
dio da Egrégla 12 Turma (v, fls, 68«
70), prejudicado se acha o recurso
extraordinirio de fis, 93 usque 102,
por carecer de cobjeto.

O apdlo extremo da emprésa, nos
térmos do art. 101, ITI, letras ¢ e b
por inconformada com a decisio do
Egrégio Tribunal Pleno, que deu pro-
vimento aqueles embargos a favor do
cmprezado, e desfundamentado, nio
obstante as razber articuladas, por-
quanto o texto legal, que regula o
abandono de emprégo (art. 482) alf-
nea i, da ConsolidacZo), merecsu cone
sentinea exegese e aplicagio ao casg
em espécie, dadas as circunstanciag
reveladas nos autos,

Na realidade, a caracterizacio de
fato juridico do abandono nio se acha
apenas em funcio do decurso do prazo
de trinta dias, mas de outros ele-
mentos capazes de exprimir, de mani-
festar o gnimus inequivico de deixar
0 emprégo,

Ora, na hip6tese em causa, n5o se
constata a ocorréncia da intenc&o por
parte do empregado que, nio obs-
tante o tempo decorrido da termina-
¢iio da licenca que lhe foi concedida,
se apresentou ao servico.

\
et
£

Assim o provimento dos embargns
representa o reconhecimento do di-
reito aue cabia a0 reclamante, ora
recorrido, sem que tal decisio im-
porte em violacdo da disposicio legal
em exame e em coledéncia jurispru-
dencial especifica com outros julga-
dos.,

E concluir-se, pois, que, inadmissf-
vel sendo o remédio constitucinnal,
por carente do amparo invocado,
cumpre seja obstado o seguimento
pretendido,

Publique-se,

Processo n? TST-RR 270-57
@*r, — 51

Recurso Extraordindrio

" Recorrente; Gaiolli & Olsen — Ré-~

dio Hotel,
Recorrido:

Faria,

Cid Vasconcellos de

(2® Regiao)

O v. aresto recorrido nio d4 mar-
gem 20 recurso, por via excepcional,
canitulado no art. 101, IN1, letras @
e d da ConstituicRo aque manifesta a
emprésa, dada a finalidade désse re-
médio juridico extremo e em vista da
natureza da substincia esvecialissima
de que se compde o contrato de tra-
balto,

A questio suscitada pela emprésa,
ou seja a intelieéncia do art. 456,
nardagrafo (inico, ,da Consolidacio das
Leis do Trabalho, constitui, sem di-
vida, uma das fundementais atribui-
coes da Justica do Trabalho, com o
cunho quase aue de privatividade e
com & soberania que lhe é prépria.

Nio que se pretenda, nem de longe,
subtrair casos tais & apreciacio do
Colendo Supremo Tribunal Federal,
onde témr assento juizes eméritos, de
notério saber juridico. Mas, & de con-
vir que o Excelso Pretério sdmente
deveria ser chamado a pronunciar-se
nas hipéteses rigorocamente contidas
no citado inciso constitucional, em
que o verdadeiro espirito e a Integri-
dade da lei estejam ameacados ou
atingidos, e nio em litigios do ambito
estrito da jurisdicAo especial traba-
lhista, nos quais a aplicacio do di-

reito deve atender aos aspectos pre=
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ponderamtements téenieos, observados
com freqiiéncia quotidiana e sempre
crescente, que sedimentam e formam
aprecigvel experiéncin e mentalldade
especializada do Juigador nesse ramo
do Direito, capazes de resolvé-los ade-
quadamente, denfre da esfera de sua
genuina competincia Jegal, evitandag-
ce ecom isso a sobrecargm da mais aits
cdrte de Justica do Pats,

Na lide, ndo ficon suficientemente
provadan a pratica da falta atribuitia
a0 recorrido, que justificasse a rup-
tura do ajuste, por parte da emprésa.
E, mesmo gue existisse prova convin-
cente de tal fato;, ainda assim néo se
poderia afirmar, em 83 conciéncia, que
a4 recusa o cmpregado tivesce sido
descahida. e ilegitima desde que a
praxe de se achar compreendida nas
funcgoes de “gargon’” a limpeza da sala
de refeigbes nao € geral, unidnime;
varia de estabelecimento, a estabcle-
cimento. Niio ¢, pois, indisentivel a
compatibilidade désse traballlo com as

funcées da categeria profissional doj

reecarride.

¥ logico que a interpretacio legal
¢ feita em funcio des faios que devem
ser regidos pela lei; n&o paode ela. re-
sultar de uma concepgio abstrata do
legislador, tendo em vista apenas ¢
fenémenn juridico isolndo e fora da
realidade, de tal modo gue a norma
seja estabelecida de modo aprioristico,
anterior 3 experiénecla,

Nao feriu a lei, portante, a v, deei-
sdo recorrida, nem ocorreu atrito ju-
risprudencial, como¢ quer pareeer ao
douto advozado o recorrente, uma
vez que os v.v. julgados em cotejo,
citatdos no presente recurso, adotaram
a tese legal em casos diversos, por
certo, vestidos com outras clrcunstin-
eias que nio as que configuram a hi-
potese sudb. judice.

Nio vé esta Presidéncia, em summ,
como admitir o remédic hergico que
se pretende encaminhar 3 Suprema
Instancia, ad quem, tdn evidente é o
seun- desamparo, ante o exposto e 0
que mais dos autos consia,

Publique-se.

Rio de Janeiro, 22 de janeiro de
1959, — Delfim Moreira Janior, Pre-
sidente do TET. : .

Procescc n? TST-RR 2.387-58
3¥L. — 15)

Recurso Extracrdindrio

Reeorrente: Fioravante Dias. ;
Recorrida: Grafiea Editora “Jorpal
do Comércio” S, A,
(1* Regido) ‘
Na revisfe intentada pelo reclaman-|
te, foi argtiida a violacio do art. 468
da Congolidagdo das Leie do Traha-
iho, por ter o acdrddo regional deci-
dido ¢que “A supressio de hora extra,
por sua natureza, niio constitui alte-

racdo do contrato (Cf. Ementa, fa-(

lbas 20),

Nfo havia, eomo ge vé ofenza 80
art, 468 dw Consolidagiie, motivo pelo
quel o0 recurso de revista nem ao
menos foi conhegido pela v. decisio
da 1 Turma déste Tribunal (v, 10|
lhas 40) .

Assim, desde gue nfio ocorre, como
assinalado na impugnacic prévia def
fls. 45, viclacfio literal de texto de lei,
indefiro o apélo de fls, 42-43, negan-
do-the seguimento.

Publique-se,

Pracesso n? TST-RR 2.363-5T ;
3% T, — 61)

Recurso Ezxtraordindrio ,

Recorrente: Companhia Textil’ Fer-
Teira Guimarfies,
Recorrida: Maria Madalens Tureta,
(1?* Regida).
A Colenda 3* Turma déste Tribunali
entendeu. sor de dois anos o prazgi
maximo de aprendizagem, conio {ixa~

do na Portaria n® 43, de 27-4-43, e
como a reclamante o hovia ultrapas-
sade, tinha direito ao sajaric minimo
atribuido ao' trabalhador adulto (v,
fis. 51-52),

A recorrente did como viclado e
art, 6? do Decretc n? 31.546, de 6 dc
outubro de 1952, quando é sabido gue
80 se poderia imputar 3 decisido sud
gensura, se procedente o extraordini-
rio, violagio do art., 896 da Consoli-
dacio das Leis do Trabalho, que dig-
ciplina o recurso de revista, de resto,
nem secquer conhecido, por falta de
apoio legal,

Assim, sem 0s pressupostcs da ques-
tionada aplicacdo cde lei federal, a
que se refere a alinea ¢ do art. 101,
inciso III, da Magna Carta, indefiro
o pedido de fls, 67-68.

Publique-se,

Proceseo n° TST-RR 547-57
Q¥L, — 53) ‘

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: Jodo José de Souza e
outros e Emprésa de Construgéo e
Mineragio Lida,

Recorridos: Os mesnios,

(3* Regiao)

Com o provimento dos embargos
opostos pelos empregados ao v. acor-
dio da Ez, Segunda Turma, 0 recurso
extraordinario, que pretendiam ma-
nifestar para o C. Tribunal aed quem,
fica prejudicado,

A emprése, sob alegacio de que a
decisdo daguela BEg. Turma contrariou
os arts. 81, 82, 115 e 118 da Consoii-
dacio, interpoe o apélo fundado no
art., 101 da Constituicdo em rapidas
razdes, pelas quais nao se vislumbra
qualquer amparo para o remédio juri-
dico em vista,

Efetivamente, o decisério do’ Egreé-
gio Tribunal Pleno atendeu, em suas
acertadas conclusoes, aos principios de
direito e de justica social, tendo em
vista principalmente o que a respeito
decidiu o Colendo Supremo Tribunal
Federal, proclamando que “nio pode
o empregador passar a efetuar des-
contos, & Htulo habitagio, se tal ull.
lidade vinha sendo fornecida gratui-
tamente num auténtico comodato”.

Como se v, o v, aresto recorrido,
escudado no entendimento do mais
autorizado interprete das leis, néo da

‘fensejo ao apélo consiitucional.

Isto pésto, hel por bem denegar-ihe

geguimento, por ser de direilo.

Publique-se,

Rio, 27 de janeiro de 1959,
Delfim Moreira Junior, Presidente do
TST.

Processo n® TET-RR 936-58
1T, — 70

Recurso Extracrdirario

Recorrente: Comgpanhia de Carris,
Luz e F6rca do Rio de Janeiro Lida,
Recorridos; Cassiano Pereira Dias e

outros.

(1* Regido)

% totalmente improcedente o apélo
de fis. 61 e seguintes, com invocaso
apoio na letra ¢ do art. 101, inciso IIT,
da Constituicio Federal. A Fgrégia
1% Turma déste Tribunal nao conhe-
cen do revisie initerposta pela recar-
rente, tendo em vista 2 inexisténcia
de pressupostos legais (C.L.T., ar-
tigo 896, a ¢ b),

Insiste, porém, & recorrente ng ar-

-gilicho de que féra malferido o artigo

822 da Consolidagdo das Leis do Tra-
balho, uma vez gue o Tribunal Regio-

‘nal do' Trabalko deixara ds funda-

mentar a sua decisdio no tocante 23
rejeicio da preliminar de cerceamento
de defesa sugeitada no apélo ording-
rlo, Nada mais- falso, pois consta do
acérdio o fundamento da refeicfio in

verbisy *Ora, sendo questio de engue

dramentag sindical ¢ daguela Cor¥ssfo
a cuompeténcia para dirimir Bdas as
duvides e controvérsias a ela eoncer-
nentes, na forma do dispostc no para-
grafo unico do art, 378 da ¢.L.T., e,
quando as resclve, opera um ato ad-
ministrativo pleno em sous efeitos e
s6 passfvel de revisic ne juizc pro.
prio. A4ssim, nido houve cerceamenio
de defesa no indeferimento da pericia,
nem outro poderia ser o julgado, pois
o ato administrativo ndo poderiax ser
revisto nesta Justica’” (fls. 51, noseo
o grifo),

‘protiigada, da Colenda 19 Turma. (v.
fls., 74-T9) nio ineide na inculerda
violacio do art. 886 da Consalidagiio
-das Leis do Trabaltho, pois, in casu,
ndo havia os pressupostos de admisei-
bilidade da revista:
risprudencial ou vulneracido de lej”,

‘gxtraordinario, previamente impugna-
do a fls. 88-§9,

Publique-se.

Rio, 28 de janeiro de 1959,
Delfim Moreira Junior, Presidente do
TST,.

" PROCESSO N? TRT-RR-1.738-57
Recurso Extraordingrio

Recorrente — Pedro Prudenie Qo3
Santos.

Recorrida — Fabrica de
Aymoreé, .

(1* Regido),

A matéria debatida na revista in-
terposta pelo recorrente, com base na
letra b do art. 806 da Consolidagic
das Leis do Trabalho, nem saguer
logrou transpesicio da preliminar
de ccnhecimento, pois se tratava de
reexaminar provas, para dexcaraferi-
zar a falla grave determinanie da
-despedida,

Assim, pois, a v. decis@c recorrida,
da Colenda 2% Turma déste Tribdunal
(v. fls, 43-44), pac incorre na. In-
calcadsa -violagio de texio de tei nem
diverge dos julzados citados aas ra~
zbes do recurso, cujas teses alf divi-
midas nao se contrapgem i de acor-
dido sub censure, a4 vista da diversi-
dade de pressupostos.

. Nio configuradas, portanto, ag hi-
potesas constitucionais invocadas (ar-
tigo 101, n® I1I, a e d), indefiro o
pedidec de fls. 84 e seguintes, pelo

Moveis

.ndrio,
Publique-se. -

PROC. N° TST-RR-1.097-57
(T. P.-56)

Recurso Extraordindrio

Recorrentes — Jofic Corréa dos
8antos e outros.
Recorrida: Industria e Comércio
Metallirgica Atlas S, A,
(2¢ Regido)

Prejudicado o apelo extraordinario
de fls. 134 e seguintes, indefirc ¢ de
fls. 141 a 143, por nio ocorrerem
28 hipdteses constitucionais n/uca-
das. Com efeito, a decisio prolatada
pelo Egrégio Tribunal Pleno sbbre as
embargos de divergéncia, desde que
demonstrado o dissidio jurispruden-
cial entre as decisbes proferidas pe-
las Turmas entre sf, ou destas com
o do Tribunal Pleno, é evidentc gue

cedora para uniformiizar a jurispru-
déncia.

censurg, aplicandc o artigo n® 4689 da
Consolidagdo das Leis do Trabalbg,
elegen a tese, segundc a quax “A
terminag¢io das atividades dn empré-
sa em determinado local jusiifiea

pregados para outra localidade em
‘que contrata novas ebrag'’, conside~

rando por outra lado, que se wata de

E bem de ver, peis, que 2 v, dwvigiol

“divergéncin ju-|

Ante o exposto, nego sepuimento aol.

‘que nego seguimento aoc extraorgie

haveria de ser escolhido a tese ven- |

No caso in specie 2 decisfio 3ub

plenaments a fransferéncia Jdos emn-~ |

b

contratu de trabalbo com “Clausuta
timpticita  de traasferéncia® (Acur-
fdiio, de fls. 12¢~131).

Nio hd, per consequéncia, que ta-
rlar em vulneragio dos artiges 702
ne 11, letra “a” e 894, § 29, leirg, “n'
‘.da Consolidagio (que disciplinam o9
-oyr:burgos de divergéncia), nem, por
via: de conseguincia, do art. 468, 5 1.9
do mesmo diploma legal, razio pela.
qual o extraordinirio nio tein arrie
ma, quer na letra a, guer na :otra o,
ambas do art. 101, n¢ I, da Lei
Magna.

Dene;go, pelo exposto, seguimcenio
20 apélo, préviamente impugnado a
fls. 145-14¢.

Publigue-se,

PROC. N°® TST-RR-1.385-58
@3 T. — 622)

Recurso Exiracrdingsio

Recorrentes — Augusto Dugue Fz=
trada e outros.

Recorrida — Estrada de Feirro Leg-
poldina,

(1* Regido)

N&o admito o extraordinirio de

fls. 163, manifestado em wwipo Gy,
VIS0 que nao ocorie mss HIpoieses
constitucicnals prevista sno ail. 101,
:n‘? 111, letia @ e @, da Magna Carma.
com efewo, a mprocedéncia o pe-
‘aido resullou da naplicabiidade do
art. 461 da Ccenscllaacao das Loig
‘do  Tranalho, pely,  inexisténzia  de
adentidade e funcoes entre 03 re-
‘ecrrenies € o paratigma Hwicaao,
Jara efeito da eyuiparagio sanal,
bor 1sso que se trata de paratigma
cstrangeiro, residente no Bmrsii bha
mais ae dez anos, tendo conjuge o
fitho brasueircs, nfic servindo, tame
bem do arrimo  ao pleiteado, 0 are-
tye 358 ao mesmo Inpioma Leyal
(Acorddo de fls. 154-156).
" Agsim, a v, decisdo recorrida, da
‘Fgrégia 3* Turma nic incide na mi-
guidn violagdo dos artigos 353, 3.8
8 461 do BEstatute Trabalhista, uem
‘tampouco diverge de julgados Ga Co-
lenda Suprema Corte, a que aludem.
05 recorrentes, mas niao comprovie
ram,

Denego, por econsequénein, segui-
menie a0 apéle, por falta de ampara
legal. — Publique-se,

Rio de Jwueiro, 29 de janciro ds.
1958. — Delfim Moreira Junior, Pree
siiente do IST,

PROC. N° TST-RR-941-37
(3 T. — 81)

Recurso Extruordingria

Recorrente: Companhia de Carris,.
Luz e Férea do Rio de Janeira Ltda.
Recorrido — Onézio José Ferreira.,
(1* Regido) a

Em face da decisio tomada pels
Fng. Tribunal Pleno, & fls, 110-113,
reformando o acoérdic da Terceirn
Turma e deternunando scjn juigado
o merito do recursc de revista inter-
poste pelo ora recorride, estf preju-
dicado o apeio exiraordinaria mani-
festado peia emprésa. :

Agsim, determino se prossiga 1o
cumprimento do acérddo de fls, 110,
voltando os autas A apreciagio da
Twrma. J

Fublicado, cumpra-se. :

Rio, em 3 de fevereiro de 1859, —
Delfim Moreira Junior, Fresidentd
do TST. :

PROC. N¢? TST-RR-361-58
@* T, — 101)
Recurso Ecxtraordindrio

Recorrente — Comercial e Indug¢
Yrial Porto Alegrense &. A. — CIT.

Recorridos — Cladio B. Ribelre
outros. -
; % Regito). 1
. O presente recurso, ¢om base ng,

‘art. 101, IIL letras ‘a e d, da Conse
tituigdo, ndo merece acolhida. 4
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A materia V(,lb& l1a diz respeilo ‘a0
ehaonte a cuildade de que 25N
eivads a v, JecisBo recuivida em viv-
tude de hasor cdmitide a lepitum-
dade de represeutacdo do sindica:o
ue prosia assistincia aos recorridos

Ran procede, todavia, & ,argiiucn-
taghc de que se vale a cmpreséa paia
wtacsr a decisuo da Eardgia Segen-
do Turma, «n {ace das couclusss
ds v, jt‘;.'wdf) ewr causa e duqueias
em Guo ascouiam o3 doeisdrics profe-
1idos palas ias'oncizs inferiores c o ous
porraceres critidos  pezlas organs do
Minicusino Basl

20 ) Trapallwo, cuics
fundauiciatss cald Prosidéacia resclve
4108,

¢ o exemplo Juriapri-
a0 a 114, paaguansy
nio RS0 a interposigio o re-
médin jlnld{C) em exzme, tal a  sun
finalidzge constitucional.

Desemapacado que se acha o 9pi 310
excepcinnal, ante o exprsia, Lt por
bein negar-iz o m‘ctendida sezui-
meuto

Publique-se.

ils.

NP TAT-RE-1.833
(3% T, — 85)

PRGOC.
T.

Recursd Crxtrgordindgrio
Recorrente — Sociedads Algedocira

dr) Nordeste Brasilciro 8. —_
cembra’,
Recorridos — Eduardo Lourengo- e

anténio Laizes MNeto,
(23 Regiinn
Esgotadas as instancias da Justica
do Trabalho{ pretende a empiisa

langar wfo do  recwrso  previsio no
art. 101, ITI, {otras a e d, da Cousti-
tuicio,

Mas, nenlnim 6 0 seu fundamento.

‘Tades as decisbes e pareceres pro-
feridns nos autds sio uninimes em
dearar que o quitagho dads pslos
recorridos nag pede exenerar a re-
corrente do poamaento de indeniza
¢30 por tamng de servign, rjo oh ,,tar.
te a cliusuly, conitda nos vecibos de
fls. 14 e 15, p’cno geral, trrestrila e
irrwogmwl ommcda porgue tal qui-
tacao, como se vé dos respectivos fus-
trumentos, se referc openas as aviso
prévio, & nio 3 indenizagio 8 Gu@
terian direito ¢s recorridos pelo tem-
po de secvigo prestado A emprésa ¢n
periodos anteriores computivas, se-
gundo a i e a jurisprudfucia domi-
nante, com 0 que nio concovda &
recareente,

O art. 131 do Codigo Civil Brasi-
leiro, citado ala  emprésa como
vulnerade, & cczatamentn o dispositi-
Vo em que se bascia esta Presidiucia

para nio acoilwr o 'urumcm,o de
vez que os recibos ja mencionadns
declaram  positivamente o0 recebi-

menio exclusivo da haportiuncia cor-
rvespondentic a0 prcavisa,

Nio ser:e. pnis, 30 ¢aso dos autos
o v. acérdio citado a f{ls, 85, como
autorizativo do presente remsdio ju-
1idico.

A v. dscizlo & perfeifamenta juri-
dicn, visto como se escora so dirveito
¢ ua jurhpxudén"ia pacifica o itera-
tiva, tendo em vista as circunstin-
clas que configuram a cspécie ver-
tante, conforme se observa dos atifos.

Dasamparado o apélo excepcional
pretendido, como é licito conciulr, re-
solvo nesgar-lhe seguimento,

Pudlique-se,

PROC. N? TST-BR-2.275-57 (T. £.-89)
Fecurso Eztrasrdindrio
Recorrente: Migusl Sanfona e ou-

tros;
Rocorvido: Cortume Franco DBrasl-
Yeiro 8. A. (2% Regifo).

A arguida violagio ds art. 4%, con-
Jugado com o arb. 194 da Consolida-
¢do das Leis do Trabalho, nio a co-
meteu, na espdcie, o Egrémo Tribunal
Pleno, porque, embora confhiesende dos

embargos 2o acyrdio da Egrégia Ter-
ceiva "Twma, ficou patenteado, nos
autds, gue a emprésa adctava, hi
muiles anos, o pratica contra a enal
se insuraem oS0ra 0s recorrentes, com
a qual éstcs se conformaram até a
data da reciutnacdo. INdo ha que falar
em unilateralidade, em vista da cin~
cordancia manifustada, de modo tacito,
iuiio 2lamn do pragzo fixado no art.
11 da referida Censolidasio. Nem
s¢ aleronr 2 nulidade do oto da recor-
rida, uma ver gue ndo houve pronun-
clamento desta Justicr decretando-a.

P.ncce a es'a Presidénecia nlo se
achzr asgim tundanmentzdo o recurso
t'xtrcma quz prsiendom cs emprega-
c¢os sejr encaminiiado 2o Colendo ad
cuem, er-vr do-art. 101, I, letra g,
¢n Constitiigio.

Deancga-lthe, et censequéneia,
mentg.

Puylliqe-ce.

Rio do Joneiro, 4 de fevereiro de

segui-

19%%. — Delan Lloreirg Jurior, Pre-
sidente do TOT.
PROC. N°? TsT-mrp — 1.177-57
(ar z, — 81

Rurcurso Extraoriingrio
onte: José Anacleto Guadag-

f
’

Sacorr
nini,
Recorrida: Fabrica de IUld 8. A,
(1Y Rngilo),
O tzcorrenle interpds Gols recursos,
jundsdos ambos ro divmsitivo do art.

101, 1M, letras a e 4, da Constituiglo.

O de fls. 1868 a 170 da decisféo da
Pritneira Turma ¢ o de 172 a 174 do
acdrdioc do Tribunal Pleno.

Nio tdm 6les, ealrctanio,
raento na citada disposi;io cons
cional, d=ndo vejainos.

Quanto ao apdio que formulou con-
{ra o decisaric daquela Egiigin Tur-
ma, nic consegue o recorrente de-
monstrar que ocorreu vuineragdo do
art, 898 da Consolidacio das Leis do
Tvabatro, ja gue, tionsporta a preli-
minar d2 coniizcinento da revista
avinds peia nmpuba a Turma aplxcou
& espécie dos autos 65 Qispositivos
legais cabiveis, concluindo acertada-
mente e 20 fazé-1o nio transgrediu
qualquer preceito de loi, nem se atri-
tou com outros julgades.

No gue concerne an recurso confra
o v. acirddo do Tribunal Pleno, o
vecorrenie, ao enyls Ge pigvat a pro-
cedancia dos embargos oposics & de-
cisao da Tuimna, enlrod a censuIar as
conciusdes dessa Gocisio, o Gue escapa
4 finalidade dqq em b.u zos de diver-
géncia, previsios em let.

Torgoso & dadnzir dersas considera-
z0es o dessmparo em que SC encon-
tram o5 remédios juridicos excepcio-
nais que pretendia o emprozado en-
caminhar 20 C. Tnbv'-ml ad quent.

Denepc-lhes, wortonto, seguimento,
conio de direito,

funda-
Litu-

PROC, N? T5T-AT — 130-58
Recurso Ertracrdingrio

Recorgentes: Aunténio  Redrigues
Cardoso € outres.
Recerride: Comparhia de Trans-

portes Comercial e Importaedora,

(1* Regiao) .,

O v. acdérdao da LEg. Primeira Tur-
me, da qusl ora rccorrein o3 empre-
zados pea1a o C. Tribunal ¢d quem,
invocando o art, 161, III, letvas a ¢ d,
da Counstibuicdo, nio oicnde s lei,
nem se afasta de ouiros julgados pro-
feridos em casos analogos,

Decidiu 0 v. julzado recorrido que
o daspacho denegetdrio de revista ¢
insusceptivel de ser reformado, nois
Jque, em verdadd, O V. arcsio regional,
om suag conclusoes, nio atentou con-
ra o lei e D30 dissentiu de jurispru-
déncia. BEfetivamnente, nio seria ad-
misstvel a revista manifesteda, por
isso que a aplicacfio da lei & quesifio
vertente fora adequada,,

O estudo dos autos revela que &
garantia dos coniratos de trabalho era
e ¢ plena, de acdrdo com cscritura
piblica de venda e cessdo do negécio
realizado, ndo se Jjustificando a re-
clamamo fornuziada, convindo  res-
saltar, aqui, o concordancia tacita dos
emnpregados, oia recorrentes, por tempo
assaz apreciavet.

Como se v&, o caso em tela e que
nio se veste das mesmas circunstan-
cias que configuravam aquéle que foi
objeto do daspacho desta Presidéacia,
citado a fls. 243-244, mercceu da
pute de todas as instincias desta
Justica, solucio inquesticnavelmente
jurfdica, terdo-ze e vista o que dis-
pie o art. 438 da Censolidacfio das
Lets do Trabalho, o qual lhe fol
aplicado.

As razdes do prosente recurso néo
d2monstraia a  admissibilidade do
extremo remedium iuris, j& que, na
lide, n2o se caracteriza qualquer das
hipdteses cstabelecidas no inciso cons-
titucionul referida.

Fol por bewm, ante o exposto, dene-

gar-lhe seguiments por caréncia de
amparo.

I*ublique-se,

Rio, 5 de feverziro d2 1952, —

Deltim Boreirg Junior, Presidente do
TST,

L? 1sT-RR-T.057- 52
[V i §

_Recurso Extraordindrio

Recorrentas: Araripe de  Campos
Fodrigues e os Lahoratérios Pavrke
Tavis Lida. ou Porke Davis Inler-
American Coiporasion:

Recorridos: Os mesmos,

(2* Regiio).

Alegando haver rccbbido ordem ile-
gal de retornar a um cargo que ndo
exercera antzriormente, o empregado

pleiteou o rcestabelecimento de suas
condxcoes contratuais de trabalho ou
indenizacic dobrada, por ser estdvel.

Contestou a cxr'p.‘g"dcra susten-
tando sor-o cargo efctivo do Recla-
mante o de viajmtc-propagandlsta,
exercido desde 1 de agdsto de 1926 até
31 de derzembro de 1929, quando pas-
sou a gerente da filial de Sfo Pavulo.

Sobre o defiricfo das fungbdes do
Reeclamante girou toda a controvérsia,
tondo a Junta de Conciliagho e Jul-
gamento, na decisio, afirmado que “Q
ponderado exame das provas aqui reu-
nidas conduz A cconclusio indubitavel
de que o Reclauiante jamms em temnpo
algum exerccu as funcdes de ""Ja')te—
prepagandista’, tendo stdo as suas
fungdes de “natureza diretiva ¢ de
confianga’', Para chegar a essa con-
clusio, a decis@o de primeira instan-
cia se veportou eo livro de registro
de empregados, considerando a ano-
ta«;a.o nele feita “de valor secundirio

a formal, nio podendo ¢ rome pieva-
lecer sobre o substancia da rclagho
juridica”. Diante dessas considera«
ches, julsou procsdente o pedido em
parte, para condsnar a emprésa  a
pagar ao empregado indenizacio por
tempo de servigo. nos térmos dos ar-
tigos 477 e 478 da Congolidacho das
Lels do Trabalho, e, por forca do
disposto no art. 400, § 22, “compu—
‘ando para tanto a base do salaric
mensal, aduz a bonificacio anuzl e a8
comissbes por 8le recehidas”.

O einpregado conforaou-ra com essa
sentenca, na parvte em que considerou
haver exercido cargo de geréncia cw
de confianca, apltcando o disposto no
art. 408, § 29, da Consolidagao d-~s
Leis do Trabalhia, mas recorreu quanto
4 exclusio do pré-avizo e o rao in-
clusio da importincia relativa aos
salarics atrasadss. For scu turno, a
cempregadors recorreu, insistindo om
sua defesa, para que fasse detcrminada
a reversido do empregado co cargo e
viajante-propagandista, com o recebi-
mento dos satarios correzpondentes a
8sse cargo efetivo, devidamente atua-
lizades, para todos os efeilos cone
tratuals e legais..

PROC,

#

Apreciando o recurso ordinario, no
Amago da controvérsia juridica, en=
tendeu o Tribunal Regional do Trae
balho, em seu acérdfho, que nio lha
cra possivel esposar o ponto de vista
do Reclamante, relat:vo ao valor pro-
bante tanto da Carteira Profissional,
conto do livro de registro de cmpree-
gades ser juris tantwm, admitindo
ptova e contrarvio. E asim conside-
rava, porque a qualificacfio procadida
resultaya em prova inequivoca e come-
pleta, principalmente porque féra feita
c¢m 3 de janeiro de 1949, quando o
capregado ja era gerente. O aresto
do Tribunal Regionnl apoicu-se 1o
art. 49 da Consolidacdo das Leis do
Traba'ho, citaindo Mozart Victor Rug-
somano para afirmar gue a Carteira
Profissional faz prova plena. Concluiu
por julgar improcedente a reclamacgio
e deterniinar a re-integragdo do Ree
clailioitle no cargo do viajanle-pro-
ragendista, com o3 salarios priprios
désse cargo, devidamente atualizados,
anurando-se €M eXeCucio a remunera-
¢ao fixa mensal correspondenie a
ésse mesmo Cargo.

O recurso de revista, manifestado
pcio emipregado comhatia a presungio
iuris et- de iure, para mosirar que,
an coutrdrio, as anotagdes empresiam
ia. Cartcira Profissional wn valor muito

relativo, cadendo luga.r seaipre ante
provas em sentido conirario, empres-
tando-ltha, a0 art. 40 citads, uma
presuncdo furis tantum.

O recurso do empregado fol provido
pelo Tribunal Supesior do Trahalho,
cm sessdo plena, nio sé para julgar
pracedente a reglamago, mas também
para assegurar ao empregado indeni-
zagdo ~dobrada, aplicando-se er-oficio
o disposto no art. 496. Mas, csza de-
cisio veiu a ser cessada pclo Lgrégio
Supremo Tribunal I'ederal, revertendo
0 processo a julgamentd para apre-
ciagio da revista interpasta pelo em- -
pregado dea j4 mencionada decisio
do Tribunal Regional. .

A questio preliminar, portanto, ree
sidia priuncipalmenie na countrovérsia
travada, desde o infcio, sGhre o cargo
exercido pelo empregado ¢ da maneica -
por que fosse decidida dependia @
nréopeio desfecho da demanda.

- -

Mantido o cntendimento do Tribue
nal Regional s8bre o -valor proesente
da Cariclra Profissional, atribuindo
the validade plena, teria de ser con-
firmado o acorddao de segunda ins-
tancia Firmando enbendimento oposto,
para dar &s anotagdes da Carteira
nresungio  de valor furis {entum,
passivel de prova contréria, ndo havia
outra olternativa senfo a de restabs-
lecer o decisdrio de primeira instincia,
que proclamara a prevaldénecia da re-
lagao juridica sObre a denominagio
aparcnte de um cargs constante de
anotagio de valor secundfrio e formal,

Aprecianda a revista, todavia, ree
solveu a Tereeira Tunua dela néo
conhecer, por lhe parecer que aguilo
que nao f{ora objeto de deciséo do
Excelso Pretorio constituia pura ma-
tiria de Jato, quc lite nlo era lcibo,
em grau de revista, reexamiaae,

Désse acérdio mtcrpg‘:s 0 enipregas
concomitantemente, emhsrgos de di-
vergfineia e recurso  extraordindrio,
sustentando, o primeiro, que a jurize
prudéncia do Tribunal cra no sentido
de emprestar &s anotacdes da Carteira
Profissional valor probante tu.is tine
tum  adaritindo prova em contrario,
A divergéncia, portauto, vesultzva da
afirmacéo do Tribunal R»gxonal, aceita
e adslada pela Terceira Turma, de
nue &sse valor era complato, fem.ndo
prota plena. Apreciando 03 embarsos,
destinados a provocar a manifestagio
do plenario piua uniticar a jurisprde
déncia, decidiu o Tribunal Plono co-
nhzecer dos mesmos e mandar resta-
helecer a deciszo da Junta de Cone
ciliagho e Julgamento.

Tz désse acérdio que a emprésa ine
tcrpde o presente recurso extraordi-

nério, apresentando trés fundamentos

.
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principals. Nenhum deles, porém, en-
frenta a questio juridica principal,
consistente na qualificacio que, em
direito, pode ser empregada ao valor
probante da Carteira  Profissional.

O primeiro fundamento invocado
pelo recorrente resulta da interpreta-
c¢o do aresto do Supremo Tribunal,
anulatorio de decisio anterior déste
Tribunal. Procure demonstrar que
aquéle julzamento excluira a possibi-
lidade de se covbecer da revista. Néo
pode ser dado 8o acoérdio da Suprema
Instincia tal entendimento limitativo.
wmna vez que os eminentes julgadores
acentuaram a nacessidade de voltar
0 processo g esia Corte de Justica
Trabalhista para decldir sébre a re-
vista, como julzasse acertado, em face
Go recurso do emvregado e de com
fundamentos, com exclusio do artigo
496, que nio fora invocado na via
recursal ordindria.

O Tribunal pleno, no acérdio agora
consumado, apreciou a revista sob o
aspecto jurisprudencial que predomi-
na no entendimento atribuido ao va-
lor probante da Carteira Profissional.

Nio heouve, portanto, desrespeito ao
venerando acérdio da Excelsa Instén-
cia. Antes, pelo contrario, cumpriu-
se o0 -que foi determinado naquele
pronunciamento. A referéncia a “in-
compatibilidade™, num dos votos pro-
feridos em plenério, positivamente nio
desvirtua a conclusic do julgado.

O segundo fundamento invocado
pelo recorrente & o de que teria sido
conhacido de recurso para simples re-
exame de matéria de fato. J& vimos
que a decisio preliminar se reportou
exclusivamente ao predominio da
jurisprudéncia. que d4 mero valor re-
fativo e nio pleno as anotacées do
livro de registro de empregados o da
Carteira Profissional. Fixado o rumo
Jurisprudencial mais consentaneo com
a lel e.prevalente nesta Justica e nd
Colendo. Subremo Tribunal TFederal
{Recurso Fxtraordindrio n? 18.984 —
Relator Ministro Luiz Gallotti
Didrio da Justica de 28 de junho de
1954 — pég. 2.015), ndo havia como
deixar de conhecer do recurso e pro-
nunciar a decisio que foi proclamada,
acentuando-se que “a questfo jurfdi-

a, em torno da quil girou todo o de-
bate, versa sObre o valor probante da
Carteira Profissional, A jurisprudsn-
cia diste Tribunal & no sentido de
considerar furis tantum o valor da

rova representada pelo referido

ocumento, cujas anotacdes podem

ser ilididas por outras provas. Con-
trarinda essa jurisprudéncia, os em-
bargos tém inteiro cabimento’.

Envolvido nesse séu sezundo fun-
amentn, ¢ recorrente aborda um te-
ma subjacente' na controvérsia, do
aqual procura emprestar destaque evi-
dentemente Imerecido. Pelos argu-
mentos do - recorrente. o empregado
ter-se-ia conformado com a conclusio
do decisério regional que lhe negou
as comissées integrantes do saldrio.
¥ de se notar, vorém, que 0 recurso
do empregado nio versou sébre & sen-
tenca no seu todo, nos precisos térmos
do art. 811 do Cédizo de Processo
Civil, aue receula também o processo
trabalhista, - facultando a impugnacéio
da senfenca “no todo ou em Dparte,
presumindo-se total a impuznacio,
quando o recorrente nio especificar a
parte de que recorre”.

Tendo envolvido, portanto, questio
relativa As comissdes, o recurso do em-
pregado mereceu provimento também
nessa parte, uma vez que o acérddo
do FEgrégin Tribunal Pleno declarou
haver a sentenca de primeira instan-
cia bem anreciado téda a matéria de
direito e de fato em discussio, nio
havende “como fugir as suas conclu-
sbes™, consubstanciando boa aprecia-
c¢lo de direito e subordinacdo a furis-
prudéncia déste Tribunal, impondo-se,

or 1550, 0 seu restabelecimento, “na
' Sua plenitude'.

O argumento principal do recor-

{,rente. afinal. se enconfra na supoata
) iPrevaiéncia do asérddo embargado, em

face do empate verificads na votagéo
do Tribunal Pleno. O Regimento In-
terno déste Tribunal regulou a maté-
ria, e seu art. 85, no exercicio de um
direito que lhe assegura a propria
Constituiciio Federal e as lels disci-
plinadoras de sua competéncia.

Allas, ésse fundamento ja4 fol invo-
cado pelo recorrente em pedido de re-
tificacfio de ata e em embargos de-
claratérios, sendo repelido pelo Tribi-
nal Pleno, que mostrou a inadequaciio
do fundamento 20 disposto na lei in-
vecada. Realmente, nio se tratava
de embargos de nulidade e infringen-
tes do fulgado, sendo inaplicdvel, em
conseqiiénela. o art. 838 do Cédigo do
Processo Civil a hipbtese de outro re-
enrso, cujo processo de julgamento &
discinlinado vpelo Regimento Interno
déste Tribunal, diante da sva nature-
za especifica intelramente diversa dos
recursns previstos na lel processual
comum.

Fm face do exposto n%o h& no re-
curso  extraordindrio matéria au:
renda ensejo 3 intervenc3a do Excelso
Pretérin. seia pela alinea a, seir pela
alinea d. do ineciso constitucionel in-
vocado no avélo excepcional!, a que
neeo seguimento.

Quantn a0 avdlo extremo manifes-
tadn nelo emnregado. esid o mesrio
nreiudicado face an pronumeciamento
it citado do plendrin em relacfio aos
emharens de divergéncia.

Publimie-se.

Rio de Jeneiro. 12 de fevereirn de
1059, — Daltim. Moreira Jinior, Dre-
sidente do TST. :

PROCESSO V° TST-RR-2.484-57
(1% T-90) ’

Recurso Eztraordindrio

Recorrenter Companhia Ceramiea
I ToAustrial de Osasen — Recorridos:
Cilas Cristensen e oufros (28 Recifio).
— N3&n cabia & Beréela Primeira Tur-
ma cnnhecer da revista manifestada
nela amnrésa, nma vez aue a aplica-
~fio lezal aos fotns alecados e prova-
dos fara adeouada nelas instancias
ordinfriss e nrohatérias. O conhecl-
mento’ désse recurso sA serla admissf-
vel casn ‘tal anlicarfo tivesse .side
errénea. Tisge o obietivo do recurso de
ravictq - Ao Trihunal Superior do Tra-
halkn, em hinatesne tais. fica limitado
a fiscalizacin da lel cabhfvel ao easo
arnrrante e 3 uniformizacio da juris-
nrudénela. '

Ora. em 6ue vese 8 cultura do Ihue-
tre advozads Ja emrrésa, nfo se ca-
racterizon. na lide. férea malior capaz
de autorizar a rescisSo contratusl,
eoma deflul do estudo dos autos.

Nin se verificou. como decorrénela
tAofca. o argilida violacRo dos artigos
RN e 802 da Consolidagfo das Tels do
Trabathn, sendn de notar-se que o
venerando acdrdin do Colendo Tribu-
nal ad aquem, citado a fls, 187, vem.
de certo modo. em socorro ac modo de
vensar desta Presidéncla. :

Nessas condiches, carecando de fun-
damentn o remédio juridico manites-
tada, com basze nn art, 101, I1I, letras
n e d. denega-lha o secuimento ic-
querido. )

Publique-se.

PROCESSO N® Yor—svrv=r.cwa-vo
(1* T-103)

Recurso Exiraordindrio

Recorrente: Anténlo Fellx — Re-
corrida: F. Souza Vargas Socledade
Andnima (1* Regifo). — Carece de
fundamento o recurso que, por via
excepeional, quer manifestar 0 empre-
gado para o Pretério Excelso, nos tér-
mos do art. 101, TII, letras ¢ e o, da
Constiticio Federal.

O recorrente artfoula suss razSes em
térmo de circunstincias e fatos que
dependeriam de provas e Isso fol
solicltada em embargos.

Ora, & Insténcla probatéria consu-

ser ainda debatida perante &ste
Tribunal, mediante revista, e muito
menos em recurso extraordindrio, cujo
objetivo é muito outro.

Ante o que consta dos antos, outra
nio poderia ter sido a v. decisfo re-
corrida, & qual ndo sofre qualquer
abalo com o presente aréla constitu-
clonal, cujo amparo & nenhum, visto
que nfio violon a FEzrégia Primeira
Turma preceito de lel, nem dissentiu
de iulgadns sébre casos anilogos.

Denego-lhe em conseqiéncia, o pre-
tendido seguimento.

Pihligue se.

Rin de laneiro. 12 de feverelro d=
1959 — Delfim Monreira Junior, Pre-
sidente do TSI,

PROCESEO N° TST-RR-94-58
(T.P.-53)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: José Soares ‘Barbosa
Jinior — Recorrida: Comérclo e In-
disiriaz Reunidas Tniranga, Limitada
(1* Renifo). Sem ambargo da
habilidade e reconhecida competén-
cia do doutn advogads do recorrente,
nfio demonrstram as razdes de félhas
190-193 senia admissivel o remédio
heréico estatuido no »rt. 101, IIT, e~
tra @, da Constituicio., que pretende
seta encaminhada 3 Colenda Tnstin-
cla Superior. O v. acérdio sub
censura, em face de nfo se caracte-
rizar, no caso dos autos, a figura de
grupo emprésas, ligadas entre si por
Interésses econdmicos comuns, como
nrevisto nn art, 29, ¢ 29 da Consoll-
dacio das Leis do Trabalho, diante
da vrova produrida, considerou nfo
evidenciada a solidariedade reciproca
dai resultante, vor faltarem, na espé-
tle, oz necessdrios requisitos para a
exicténcia da tigura iurfdica de que
rocita o citado dispusitivo legal.

Entendeu, vor 1sso. 0 Egréeio Tribn-
na' Pleno, d2 culo v. acérdio se re-
corre, cue ndo ocorreria a alegada di-
vergéncia de juleades que daria ensejo
de conhecer dos embargos oposics.

A sustentarfo do presente recurso
baseiz-s¢ na apreciacio de matéria
prokatéria no gue se relaclona con
a ‘ocor-dncis da  snlidariedade que
garantiria o pedido constante da
infcial,

Os vv. fulgados trazidos 3 colaciio
néc autorizam a impetracio do apéle
constitunional, voroue nio proferidos
pelo Colendo Tribunal ad cuem.

Patenteada a caréneia do amparo
no inciso legal citado, resolvo nega
gegulmento ao recurso. .

Publique-se. .

PROCESSO N¢ TST-RR-1.528-57
(1% T-84)
Recurso Ertraordindrio

.

e Banqueiros Recorrido: Vicente
Domingues Eglésias (1* Regifio). —
A Egrégia 1% Turma déste Tribunal
pela decisfo de fls. 24-99, nio conhe~
ceun de revista intentada pelo recor-
rente, por falta de amparo legal.

A procedéncia da reclamacfo resul-
tou do exame de matéria de fato,
elas instdncias ordindrias, que che-
garam 3 conclusio de que a dispensa:
do recorrido fora sem jusia causa, re-
conhecendo-lhe, por consegiiéncia, gi-
reito 20 pagamento de indenizacio,
aviso prévio, diferenca de férias e
gorjeta,

O recorrente Insiste na argiiicio de
que fora violado o art. 79, do Decreto-
let n? 65, de 14 de dezembro de 1937,
que dispde sbbre o recolhimento das
confribuicdes devidas por empregados
e empregadores aos Institutos e Cal-
xas deAposentadorias e Pensdes, quan-
do Incide 0 pagamento em utilidade,
gorjetas ou grarificacbes de terceiros,
pagas ao empregado.

Nio lhe assiste razfio, porémi, por-
que, como assinalado pela decisbo im-

mou-se com a prolagio referida, nio

pugnada, o diploma legal invecado

sendo concebivel que a prova viesse a

Recorrente: Clube dds Seguradores)

.
disciplina tio sdmente o mod. &
calcular o valo. das contribuigdef d=

vides as instituicdes de previdifnig
social, e “o arbitramento das gorjstas
Teito elo fisca! do Instituto, nio 10de
ser oposto ac emprezadn” (v, fls. 66)
0 que vale dizer, o arbitremento nﬁa
fol feito de “comum acsrdo’”, mas
unilateralmente. :
Assim. é hem de ver que o extracrs
dinfrio niio tem amovarn na letra g
nela inexisténcie da faderal questian,
nem na letra d. ambas dn preceita
ennstitucional invocada, nais o julzaw
do para crmpravar dissidio jurispru<
dencial (fls. 130, nino se aplica a
hindtese dos antosr vista que ali se
trata de gratificacies néo ainstades,
concedidas por m.era liheralidade,

Ex mnsitis, indefiro o nedidn do {8«
N.as 129 e seguintes por falta de apoio
leaal.

Publique-se.

PRCCESSO ~? meT-RR-1.795-57
. (12 T-106) -

Recurso Erxiraordindrio

Reenrrentes:
na PBrasil Limitada -  Recorrido:
Tvan: Sérgio de Almeida Santos (12
Rezifio)., — Visivelmente imwroceden-
te & o extraordindrio. usado em temno
1itil. com invorado apoin nn art. 101,
incisn I77, alineas a e J. da Consti«
tuicfio Pederal. O acérifio recorrido,
de. Farseia 12 Turma déste Tribunal,
ni0 ennhecen da revicta. nor se tratar
de reexame de matéria de prova
(v. fls. 57-58). - 4

Ora, se & decisfn impuenada nemi
seomter  cnnheceu da  revista, jamaid
noderia violer o arf, 482. alineas e e
h. fda Consolidacfio das Leis do Tras

nfa Aa justa ceusa da disnensa. emn
face do exame de pronn, cuia admis-e
sihilidade em fece, -nio fol negadag
nem ce
abstracio.

Uma vez nAo conhecidn o recursdy’
de revista, cabia 2 recorrente demons-
trar oue o acdérdin swh censure teria
wioladn o art. 83" da Conanlidacfa
dag Tefs do Trabalho, que disciplina
fsee recurso” restrito. : :

Ante n exvostn, indefiro o vedida-
de fls. 60, nor ahenluta carénela de
ammnarn constitucional, e
. Publique-se.’ v

e TeT.RR-1.885-58
(12 T-107) :

" Recurso Erttaordindrio Tt

PROCESSO

“Prignera” 8, . Recorridos:
Antainio Manoel Alves e outros. (43

1Rerid0), . Nio admitn o extraordi«
nério interncsto com invocado fur«. -

damentn na letra a do art. 101. ni«
casn em espécie, nfio ficou caracteri-.
7eda g f“greve, nem houve Insubordi<

enmo -afirma a decisdo recorrida”.
wsta, ratio ecsendi vor que a Eerégiy
1* Turma désta Tribunal nem ao me-
nos conheceu da reviste intentada pela
recorrente, frente ao disposto no ar-
Heo 808 da Consolidanfio das Leis do:

Assim, vols, se violafio de lel hon!
vesse seria a do ort. 893 nrefalads,!
que disciping o .reeurso de revista|
in_eazu. ndo conhecido. ot

Indefiro, ante o exnosto, ® pgdldo[
de f1s. 109 e seguintes, ..~
Publique-g6.-

PROY. TEP-FR 9.152-58
(2 T, - 108)

Recurso Eztraordindrio

Recorrents
Moura.
Recorrids — Nguel Marques Lo
relro & Cla. Lida. (1% Reglio).
Na revista Intendada pelo recerren
lia sa dolatia seskdelg exel Sytmien

e,
s

R 1

Radle s
1o =ddpee

-4

R

1-

Indiistrias de Porcelas

mero III, da Maena Carta, vois. no.

o
.. Jodo Boares Ud .

batho. nn ave respeita aexisténcia ou -

discutiua sua eficicia in

Pacorrente: Sociedade rarboniferd

nacfio o recusa em cumprir ordens, .

Trabolho (v. flg. 104-107), i [
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de fato, razio por que nem ¢  uer foi
transposta a quacstio juris de seu cor
nhecimento preiiminar, pela Bg. 23
Turma déste Tribunal (Acdérdio de
fIs. 46-4D7 .

A inctincia ordinaria de £ray,
apreciando toda a matéria de “icoto
e de fato, chc:~ 4 conclusio incuii-
eussa de que 7 alta arguida :ontia
0 recorrenie ficara plenamenie pre
vade, falta ex se téo ofensiva que n'o
comportaria repeticio para caiocie-
rizar o ato de indisciplina.

on
ot

Nso existe, portanto, motivo razoi-
vel p2ra a via  extraordinaria com
amparo ho art. 101, inciso III, 3li-
nea a e d, da Magna Carta, pois a
deciséo sub censura niao incide em
violagio do art., 895 da Consolidasio
das Leis do Trabalho. nem ..ende,
como se alega, os arts, 363 e  guin-
tes dy Codigo de Processo Civil
muite menos 0s arts. 477, 472, 487 e
132 leira ¢, todos da Consolidagio das
Leis do Trabalho. :

2. Sem amparo no preceito consti-
tucional invocado, quer na alinca a,
quer na alinea d, deixo de admitir o
recurso de fls. 49-50, pelo que lhe
nego seguimento,

Publique-se.

PROC. TST-RR 3.652-57%
(12 T. — 96)

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Sindicato dos Arru-
madores de. Santos (atualmente Sin-
dicato dos Carregadores e Ensacado-
res de Café de Santos).

Recorrida — Casa Exportadora
Navumann Gepp. (2* Reglio).

A matéria versada nos autos tem
sido bastante debatida em diferentes
processos que chegaram até (ste Tii-
bunal, acérca de cujas decisdes o aes-
mo recorrente intentou recurso extre-
mo, cujo seguimento foi obstado.

Entre os viarios casos em que se
discutiu o pagamento de diaria, na
base do salario minimo, em que o
empregado percebe, durante um més,
salério superior aquele minimo, como
€ a hipotese vertente, podem ser cita-
dos, entre outros, os que foram obje-
to dos processos, sob ns. TST-RR —
926-56 e 976-57, despachados e publi-
cados, respectivamente, em 5 de ags-
to de 1957 €30 de junho de 1958,

! ‘A uniformidade e a frequéncia com
tue tem sido decidida a matéria pe-
103 vérios 6rgdos desta Justica, irclu-
sive apreciadas pelo Ministério Pibli-
co do Trabalho, fazem pressumir o
acérto dos julgados e ser mais cons-
sent@nea a interposicdo dada aos tex-
tos legais, atinentes ao salario mini-
mo, com 0 espirito da legislacio do
trabalho.

" 'As razbes do recurso, embora arti-
duladas com brilho e esmero pelo
flustre advogado que as subscreve, nio
sio de molde a ilidir os bens mda-
mentos da v, decisio recorrida e 2
modificar o entendimento desta Pre-
sidéncia, que, com a devida vénta
tem como desamparado o0 presente
remédio juridico, com invocado apoio
no ert, 101, III, letra a, da Consti-
tulcho.

* Westas condicdes, deixo de admitir
© recurso, como de direito,
Publique-se. o

PROC. TST-RR 2.475-58
Recurse Extraordindrio

Wégorrentes — Ivan Pereira e ru-

tros.
" Recorrida -~ Companhia Oentrai

Brasileira de Forca Eléirica (1.* Re-
¥180) . . - -

" Nio admito 0 apelo, intentado em
tempo Wtil, por néo ocorrerem 0s mo-

@ cisTv sub cewsura nem pelo

| tituigio Federal, art. 16 n® III, le-
ttas “a”™ e *d'), pois o acordio re-
corrido, da Eg. 3* Turma nio conhe-
ccu da revista impetraa. peolos ie-
correnies, em face da ine - isténcia de
prossupsstes legais: violagko leeal on
divergéncia jurisprudenciali (v. {6~
las 121-122y,

. Por outro .ado, nio colhe a alega-
“cao de que a decisio profligada 10~
,cidira em “érro conspicio’, no quse
: tange ao confronto dos julgados tra-
zidos a colagdo parn justifiear a ro-
viste, dos quais apenas o limo foi
considerado como do Colendo Supre-
121 in

ymo Tribunal Pederal (v, fls.
i fine),

i De resto. o concei‘o de empregador
la que se refere o art. 2° da Consoli-
rdag¢do das Leis do Trabatho, com a
iexagese dada pelos tribunais traba-
lhistas, nio foi contrariado pela de-
resto
regicnal. quando decidiu que o au-
mento determinado pelo Poder con-
cedente sdmente pode abranger o se-
tor sobre o quel é&sse poder cxerce
sua competéncia (fls. 102).

NZo havendo, por consequéneia, a
excogitada .lclagdo de lei federal
nem dissidio jurisprudencial, indefi-
ro o pedido de fls. 124 e segnintes,
por falta de amparo constitucional.

Publique-se,

PROC. TST-RO 56-58
(L.P. — 97)

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Sindicato dos Hotéis
e Similares do Rio de Janeiro.

Recorrido — Sindicato dos Empnre-
gados no Comércio Hoteleiro e Simi-
lares do Rio de Janeiro (12 Rezifo).

O Eg. Tribunal Pleno, pela decisio
de fls. 68-71, julgando o recurso or-
dindrio interposto pelo recorrente, su-
fragou a tese esposada pelo "Tribu-
nal Regional do Trabalho da 1* Re-
gido, consistente em que embora com-
preendida na remuneracio do em-
prezado a gorjeta ou taxa de servico
nao integra o salario para a forma-
¢do do minimo legal, ndo sendo paca
diretamente pelo emvregador (fls. 63).

Trata-se, na hipdtese vertente, de
{ dissfdio coletivo de natureza juridica,
i suscitado p&ia categoria profissional,
para o efeito de vedar a categoria
econémica correspondente, comple-
mentar o saléario-minimo com as per-
centagens cobradas pelas emprésas
nas notas dos seus fregueses a titulo
de gorjeta compulséria, taxa de ser-
vico, calculanas sdbre o prego de
venda,

A v. decisio sub censura, dirimindo
a espécie, fixou a inteligéncia mais
conveniente ,de acdrdo com os artigos
76 e 457 da Consolidagdo das Lels do
Trabatho,

2. A simples alegacio de que a de-
cisdo desta Superior Instdncia teria
infringido principios basicos estabe-
lecidos na Consolidacdo das Lels do
Trabalho, nio d4 margem ao recurso
extraordinario previsto na Carta Mag-
na. Nem por outro lado, a simples
menc¢do de julgado do Colendo Su-
premo Tribunal Federal, nio é meio
idéneo para comprovar o dissidio ju-
risprudencial a que se refere a alinea
“dq” do art. 101, n? III, do preceito
constitiieional invocado.

Indefiro, por consequéncia, o pedi-
do de fls. 73-75, préviamente impug-
nado (fls, 77-80).

Publique-se,

PROC. TST-RR 1,108-57
@* T. — 5380)

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Emprésa “Folha da
Manhd” S. A.

Recorrido — Washington Perelra
Cavaleanti 2* Regido) .

-— :.,-L

A revista Interposta pela reclama-
c¢a deixou de ser conhecida, como se
v3 do Acdrdao de fls. 161-2, da Co-
lenda 2* Turma déste Tribupal, por-
que visava a0 simples recexame de
matéria de fato, quando era certo que
rastarain cumpridamente provadas as
ciusas determinantos da rescisido con-
tratual pleitcada pelo reclamante,
mediante prévia notificagio da em-
présa, com fundamento nas alincas
a e d do art. 483 da Consolidagio
Trabalhisia.

N&o houve abandono do embprigo,
n>m se moslra adequado & espécle
sub fudice o exemplo jurisprudencial
trazido A colagho (fls. 199), pois que
absolutamente diferenciados os pres-
supestos de ambos os casos: aqui,
uma reclamatoria ajuizada- 48 horas
apss notificacio feita & emprésa (v.
fls., 2 e fls. 13 vemo), como remate
ao rebaixamento e as injustas per-
seguicdes e suspensdes impostas ao
reclamante, ilegalmente afastado de
suas funcées de titulista; ali, isto &,
na hipatese afinal decidida nos autos
‘do Recurso Extraordinario numero
20.541 — Distrito Federal, um inqué-
rito judicial requerido contra empre-
gado estavel que se afastara do em-
prégo havia cérca de trés meses, sob
alegacio tardia de justa causa tida
como nio provada pela instancia or-
dinaria desta Justica.

Se da revista nao se conheceu por
caréncia de seus pressupostos legais,
conforme. alias, veio a ser confirma-
do por dectsio unanime do Egrégio
Tribunal Pleno, denegando conheci-
mento 80s embargos de divergéncia
opostos ao Acoérdio da Turme (V.
fls. 190-191), nio h& como admitir
caracterizadas as viclagbes legais ar-
guidas pela recorrente (C.L.T., arti-
gos 483, letras “a’” e “d”, 456 e 496;
Codigo Civil, art. 1.224), nem, ainda
mesmo, a discrepancia de julzados
invocada sem atender as verdadeiros
razoes de decidir no caso déstes au-
tos.

Assim, desde que nao convencido
da incidéncia do Acoérdéo sub censura
nas hipoteses previstas no art. 101,
n® III, alineas “a’ e “d”, da Cons-
tituicio Federa!, indefiro o 1 ido de
recurso constante de fis. 193-198, em-
bora tempestivo, para o efelto de ne-
gar seguimento ao extraordinario, na
forma da lel, . .

Publique-se.

PROC. TST-RR 738-58
(1* T. — 102)

Recurso Ecxtraordindrio

Recorrente — Plasticos Hevéa Li-
mitada.

Recorrido — Rloy FPerreira da Ro-
cha (2* Regifo),

O apelo vem com Invocado apolo
no art, 101, n° III, alineas “a” e “d”
da Magfna Carta, apontando-se co-
mo violados pela decisdo recorrida,
os arts. 280, n° II, do Coddigo de
Processo Civil, 482, letra “a” e “b",
e 832 da Consolidagip das Leis do
Trahalho,

Insiste © recorrente na arguigdo
repelida pela Eg. 12 Turma, de que
a sentenca proferida nos embargos
nio obedeceu ao disposto no artigo
832 da Consolidacdo, pois se ressente
de qualquer fundamentacéo,

Ora, desde que nio trouxe o recor-
rente nos embargos opostos uiatéria
nova que pudesse modificar o deciso-
rio de primeira Instancia, desnecces-
sdrio serla acrescentar novos funda-
mentos para afinal manter a senten-
¢a embargada, Dai, & razio porque
nem sequer & Eg, 1*# Turma.conhe-
ceu da revista (V. fls. 101-10%).

Assim, nfio hé como falar em vio-

lagio de lel, nem tampouco em disyl-

dio jurisprudencial, visto que a acecfe
530 da Colenda Supremo Corte, cita=
da a fls, 124, nao aproveita 10 re-
corrente. - Ademalis, o recurso de ree
vista nao foi conhecido, e, se viola=
cdo de lei ocorresse, seria a do artigo
895 da Consolidacdo das Leis do Trae
balho, e que nio foi demonstrado pelo
recorrente.

Pelo exposto, indefiro o pedido de
fls. 121 o seguintes por falta de wm-
paro constitucional,

Publique-se.

Rio, 17 de fevereiro de 1959. -
gggljfm Morcira Junior, Presidente do

PROC. N.* TST-RR 1.450-58
(T.P. — 630
Recurso Extraordindrio

Recorrentes — Jos¢ Lino dos San-
tos e outros, assistidos pela Confede~

racdo Nacional dog Trabalhadores na .

Industria,

Recorrida -— Fébrica Confianca de
Ladrilhos e Tubos, Ltda., (2.8 Re-
gido)

Os recorrentes, como participan-
tes de greve tida por “ilegal”’, virant
decretada a improcedéncia de sua re-
clamacado no derradeiro pronunciamen
to déste Tribunal, consoante 0s tér-
mos do Acérdio de fls, 107-110, pro-
ferido em grau de embargos, de que
foi relator ad-hoc, o Exmo, Sr. Mi-
nistro Rémulo Cardim, Baseiam o
seu apélo na alinea g do permissivo
constitucional, sob alegacdo de que
teriam sido vulnerados “o art, 158
da Carta Magna e o art. 2° § 19
da Lei de Introducgfio ao Cédigo Ci=
vil Brasileiro”, invocando, asinda, em
abono da tese da incompatibilidade
do Decreto-lei n.e 9.070, de 1946,
face 3 Constituicdo vigente, as res-
pegtivas opiniBes dos eminentes The-
mistocles Brandio Cavaleconti e
Pontes de Miranda (v. Ifs. 117-119),

Todavia, em que pesem o0s altos
ensinamentos doutrinarios, certo &
que nio apenas é&ste Tribunal mas o
Excelso Pretério, jamais admitiram
ou reconheceram 2 questionada ine
compatibilidade constitucional do re=
ferido Crecreto-lei 9.070, inclusive por=
que nio seria auto-aplicivel o pre-
ceito contido no art. 158 da Lej{ Mag-
na, cuja regulamentacfio, quando
efetivada, é que tornaria insubsis-
tentes ou menos rigidas as normas
estabelecidas naquele diploma legal,

Inexistindo, portanto, a pretendi«
da <«federal question”, em face do
que se decidiu com apoio em lei con-
siderada ainda vigente, indefiro o
pedido de fls. 117 e nego seguimen-

to ao extraordinério, como de di-
reito.
Publique-se, R

PROC. N.° TST-RR 1.670-58
Recurso Extraordindrio !

Recorrente -— Barbarg S.A, 4
Fabrica de Cimento Portland.

Recorridos — Martin Orsi e Pedro
Crivel Junior, (1.* Regiio) |

N&#o admito o extraordindrio, por
absoluta, caréncia de amparo consti-
tucional, quer na alinea g, quer na
alfnea d, ambas do art, 101, inciso
II1, da Lei Magna, O acortddo impuge-
nado, admite o instituto da recon-
vencio na Justica do Trabalho, mas
in specie, a reconvencdo foi arguida
na contestacio apenas como matéria
de defesa, “visando a excluir 0 pe-
dido inicial, e nela, afinal, pede-se
apenas a improcedéncia da reclama-
cdo” (v, fls. 138).,

A Eerégzia Segunda Turma, pore
tanto, gﬁéé incide ng excogitada yiq-
lacio dos artigos 769 da ~Consolida«
cdo das Leis do Trabalho e 2% do
Cédigo de Processo Civil, pols, como
assinalado pelo arestop- sub cen u&

pdo cape & apreclgefo aytonoms ¢
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suposta reconvengdo, se o arguido se
- confunde com a propria  defesa
(Ac6rdio de fls, 135-138).

Vale, aginda, acentuar quz g juris-
prudéncia indicada pela sua origem,
Na0 apioveita & recorrente,

Ante o exposto, indctiro o pedido
de fls. 140 e seguintes,

Fublique -se,

PROC., N° TST-RR 288-57
Recurso Extraordindrio -

Recorrente — Carlos Leandro,
Recorrida — Cia, E
nense. ‘(3.2 Regizo)

A Colenda primeira Turma déste
Tribunal, em grau de rovista, resia-
belcceu a sentenga de primeira ins-
tancia (fis, 26), que havia concluido
pela improcedéncia da reclamacio, por
considerar que, nio havendo prova
de existir 0 cargo do ‘‘substituto do
mes:.re. de tecelagem”, a designacao
de outro contra-mestre para substi-
tui-’o, eveatualmente, j4 agoca 500 ©
critério de merecimento (¢ ndo de an-
tiguidade), longe estavh de configu-
rar alteracdo ilicita de contiato de

- trabaiho do reclamante, cujas fun-
- ¢0es eram e continuavam a ser de
. vcontra~-mesire de tecelagem', Aco-
Jher o pedido seria, em tltima ani-
lise, como ficoy também salientado —
“uma infervencio indébila na vida
© privada das emprésas, na sua 6rbita
de acfio técnico-administrativa”
(v. 1Is. 26 verso),.
Tmpugna néo s o conhecimentio
- da “revista’”, em face do que deci-
dira a segundg instincia (fls, 58-63)
genio também legitimidade da tese
refirmada no Acérdio sub censura,
segundo a qual] — “o fato de o em-
- pregado ser desighado pela emprésa,
‘' no 4mbito do seny poder de coman-
do, para substituir g outro emprega-
do, alnda que com freguéncia, nio
* lhe asserurn o direlto de substitufo
%)ermanente“ — (v. fls. 87 e seguin-
€s)

. Mas, na realidade, estando g revis-
ta fundada em empas as hipdteses
previstas, no art, 896 da Consolidagdo
. Trabathista, claro ¢ que, conhecendo
do recurso, para afina] prové-lo, nio
violou a Egrégia Turma o menciona-
do dispositivo legal, como decidiu em
tese, contra o enunciado literal dos
artigos 468, 483, alinea d, e 478, to-
dos da mesmga Consolidagio, Inexis-
iente, por oulro lado, o dissidio ju-
¥isprudencial que se busca estabele-
eer, tanto em relacio ao cabimento
da revista, como no tocante ao plei-
‘teado direito de ser “substituto per-
manente”, por falts de identidade das
espécies - estejadas, indefiro o pedido
de fls. 114, embora apresentado no
prazo legal, para negar sepulmento
g0 extraordingrio, como de direito.

Publigue-se. .

Rio de Janeiro, 18 de fewereiro de
“4959. — Delfim Moreira Jiunior, Pre-
sidente do TST.

X Proc. n° TST RR-2.570-56
aas T. 1D

Recorrente: Editora Ultima Hora
S. A7

Recorrido: Oromar Terra,

(1* Regifo).

Homologo a desisténcia pars que
‘produza os seus efeitos legais.

Publique-se, :

Rio de Janciro, 23 de fevereiro de
1959. — Delfim Moreira- Junior, Pre-
sidente do TST,

n° TST RR-6.705-54
, 2 T. 110)

} Recurso Extraordindrio

~ Recorrente: Companhia Docas da
.Bahia e Francisco da Silva ¢ outros.
\ Recobridos: Os mesmos,

* (6% Regifio).

O recurso de revista, anteriormen-
te nfo conheeido, deu ensejo a re-

Proc,

Teéxtil Sio Joa-

curso extraordindrio deferido por esta
Presidéncia e, afinal provido pelo
Colendo Supremo Tribunal Federal
que considerou indevida a rejei¢io da
prova indiciaria para a configurajao
da improbidade, em face do art. 493

da Consolidagio das Leis do Traba-
lho (Rec., Ext., n® 33.545, v. f{ls.
333 usque 343).

Desenvolveénco as razdes de deci-
dir, o emérito relator Ministro Vilas
Bdas assinala nosso passo: “Por esta
apreciagio delibatéria do caso, de-
duz-se que ao Egrégio Tribunal a quo
nao era licita uma atitude de ans-
tengdo, Cumpria-lhe pressupor que a
norma abstrata do art. 493 nio fora
observaaa, por ter sido enjeitada
certa espécie de prova legal, e tendo~
por adequada ou conveniente, verifi-
car, inconcreto, com quem esid a DO
decisdo, se com o Tribunal Regional
se com a Junta de Conciliagac e Jul-
gamento’ (fls.. 339, nossos os grifos).

Em conseqiiéncia, a FEgrégia Se-
gunda Turma deu provimento a re-
vistea para restabelecer a sentenga
proferida pela Junta de Conciliajao
e Julgamento, que julgara o inqué-
rito procedente em relagio a alguns
acusados, e improcedente, no concer-
nente aos recorrentes (v, fls. 352~
358) .

Rememorados éstes aspectos essen-
ciais, é bem de ver que o extraordi-
nario manifestado pelos empregados
no sentido de demonstrar violagdo do
art. 896 da Consclidacio das Leis
do Trabalho, por ter a decisido im-
pugnada incidido em exame de ma-
téria de fato, nio tem fundamento,
porque a questio juris do conheci-
mento da revista estava  superada
pelo pronunciamento do excelso Pre-
tério, “Transposta essa preliminar —
diz o eminente Ministro Orozimbo
Nonato — o Tribunal Superior, para
julgar o pleito, tem que penetrar o
exame dos fatos, do fato que originou
o direito e das provas de sua existén-
cia’” (of., B. Calheiros Bonfim
Jurisprudéncia do Processo ‘Traba-
Ihista, p. 270).

N#&o ocorre, destarte, vulneragio de
lei, nem os exemplos jurispruden-
ciais trazidos & colagiio aproveitam
aos recorrentes, E se ‘a decisio da
Egrégia Turme nio enseja o remé-
dio excepcional, menos ainda o acor-
ddo do Colendo Tribunal Pleno que
rejeitou os embargos de divergéncic.

Igualmente, carente de arrimo cons-
titucional é o apelo da emprésa, pois
4 Colenda Supremo Corte nio po-
deria ter proclamado a existéncia da
Jalta grave arguida contra os recor-
rentes, por uma razio muito simples:
0 recurso extraordinario foli inter-
posto da decisdo da Turma que nio
conhecera da revista, e o respeitdvel
julgado apenas decidiu sébre o valor
juridico da prova indicidria, que o
Tribunal Regional rejeitara.

Denego, ante o exposto, seguimen-
to a ambos o8 recursos, por incor-
réncia de pressupostos constitucio-
nais (art, 101, n°® III, -alineas a e d) .

Publique-se,

. Proc. n? TST 3.510-57
@* T, 114)

"* Recurso Extraordindrio

Recorrente: Quimica Industrial Fi-
dalga Limitada,

Recorrido: Jorge Jodo FPrancisco.

Indeferido o apélo de fls. 248-235,
intentado em prazo util, por inocor-
réncia de pressupostos constitucio-
nais (art. 101, n® II1, ¢ e Y.

O acérdio recorrido, ds FEgrégia

erceira Turma déste Tribunal, nem
sequer conheceu da revista manifes-
tada pela recorrente, porque nio féra
demonstrada 8 arglilda violagdo de
lei, que seria o art. 483 da Consoli-
dagho das Leis do Trabalho (v, fls.

Cumpria, pois, 4 recorrente, ao lan-
car mao & extraordinario, demons-
trar desenganadamente & violacéo
excogitada, p€lo Tribunal Regional,
e do art. 896, letra b, da Consolida-
¢do, pela Egrégia Turma, porque nic
conhecera, preliminarmente, da re-
vista. Nao vencida a preliminar de
conhecimento, nido pode a recorren-
te imputar a decisio sub censura,
vulneracdo dos arts. 483, ¢, e 468, do
Estatuto Trabaihista, eis que o coér-
dfo impugnado nio adotou a tese de-
batida na revista, agora repetida no
apélo extremo,

O que o acoérdao regional decidiu.
em substancia, dentro da esfera de
sua competéncia ordiniria, é que a
recorrenie modificara unilateralmen-
te as condigdes contratuais, reduzin-
do as comissbcs do recorrido, sem
lhes pagar pelas vendas efetuadas.
Por outro lado, ndo deu pela pro-
cedéncia do pedido, quanto ao aviso
prévio, por se tratar de rescisio in-
direta do contrato de trabalho, isto é,
de iniciativa do préprio reclamante
(v, fls, 204-205).

Em suma, nao se vislumbra, in
specie, as hipdteses constitucionais
inculcadas, mativo porque hei por
bem indeferir o pedido de fls. 249 e
seguintes,

Publique-se, N .

Rio, 24 de fevereiro de 1859, —
Delfim Moreira Jinior, Pres,denie do
'KST.

Proc. n? TST RR-240-57

Recurso Extraordingrio

Recorrente: Famé e Lisanti.
‘Recorridos; Francisco Moreno e
Hilario Neves.

(22 Regido).

Denego seguimento ao apélo de fls.
120-126, por manifestamente intem-
pestivo, eis que a decisio de que se
recorre (v. fls. 117-118), foi publi-
cada in Didrio da Justica de 34 de
dezembro de 1958 (certidio de f{ls.
119), e o extraordindrio s6 deu en-
trada na Secretaria déste Tribunal,
no dia ¢ de janeiro tltimo, fora, por-
tanto, do prazo legal,

Publique-se,

n? TST RR-2.158-57
12* 61;m

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: Bernardino do Sul
Pereira e outros (7).

Recorrida; J. 8. Rebello & 8ilva.

(1* Regido),

Inadmissivel o apélo de fls. 66 e
seguintes, pOsto que se alegue viola-

Proc,

¢do frontal do preceito eontido no
art. 157, n® VI, da Ccnslituigio Se-
deral, sendo, ainda, do art. 1? da Lci
n? €05, de 5 de janeiro de 1948, O
acordao recorrido (fls. 31-33), da
Colenda Primeira Turma déste Tri-
bunal, a que se opusceram “embsre
gos de divergéncia” nioc conhecidos
pela decisio unanime de fls. 60 -84,
limitou-se a reconhecer qu2, pua
efeito de repouso remuncrado, sn-
mente podem ser considerados comno
“feriados civis” os declarades 211 lei
Jederal, cabendo ao poder municipal
decretar, apenas, os “feriados reli-
gicsos”, isto é, os dias de guarda, se-
gundo a tradicfio local e exm numcio
nGo superior a sete, tal como prescre-
ve o art, 11 da citada Lei n® €03, de
1¢49. Ora, através desta leir é jue se

tornou exeguivel aquéle preceito
constitucional, sendo de not:r que,
embora imperativo quanto a remu-

nerajog do “repouso semanai’, ja
assim n&o dispds o legiglador roas=
tituinte no qgue tange aos “feriados
civis e religicsos”, visto como admi-
tiu até as lmitacées decorrenies
“das exigéncias técnicas das empré-
sas” 0 que bem demontrou nao ser
absoluto, como parece aos reccrren=
tes, o direito ao descanso remun¢ras
do em todo e qualguer feriado civil
ou religioso. Se a lei ordiniria, da
qual dependia a propria execuciio da
norma constitucional, estabeleceu que
“<fu feriados cicis os declarados
em lei federal” —, além de lJimitar
aquéles que, como feriados religiosos,
podiam ser decretados por lei muni-
cipal, tudo em consondncia com o
altos interésses da ordem social e €co-
némica da Nagio, nio hia como ime
pugnar a legitimidade da aplicagag
do art. 11 da Lei n°® 605, de 1949, sub
pretexto de que éste estaria em de-
sacordo com o preceito constitucioe
nal regulamentado, senio, também,
com o art. 19 da mesma lei de que faz
parte integrante, quando {(odos ou§
seus dispositivos, como ¢ O6bvio, de-
vem ser interpretados em perteita
harmonia e com igual autoridade,
para evitar antinomias ou conclu-
soes destoantes do sistema adotado
pelo legislador,

Assim, desde que nio eonvencido
da incidéncia do Acérdiao sub-censu=
ra na alinea a do permissivo cons-
titucional, porquanto a espécie fol
decidida com exata aplicagdo da lei
federal, indefiro o pedido de recur-
so extraordinario constante de fis..
66-67, ’‘para negar-lhe seguimento,
como d¢ direito, Publique-se. :

Rio, 27 de fevereiro de 1959, ~—
Delfim Moreira Junior, Presidente w0
TST. .

ORDEM DOS

ADVOGADOS

DO BRASIL

Secéo do Distrito Federal

230-231)

ATA DA 1.0985* SESSAO ORDINA-
RIA DO CONSELHO DA ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL,
SECAO DO DISTRITO FEDERAL.

Aos 5 de marco de 1959, sob a pre-
sidéncia do Conselheiro Oswaldo
Murgel Rezende, secretariado pelos
Conselheiros Arno Von Muehlen e
primeiro e segundo Secret&nos, foi
aberta a sessio depois de verifica-
da a existéncia de numero legal.
Compareceram, além dos componen-
tes da Mesa, os Conselheiros Manoel
Pereira de Cordis, Valed Perry, José
Francisco Boselli, Frederico Zacha-
rias Nunan, Pedrylvio Quimaries
Ferreira, Joko da Rocha Moreira,
Otto Eduardo Vizeu de Andrade Gil,
Juorge Lefayette Pinto Guimaraes,
Fgberto Miranda e 8ilva, Jorge do
Valle Costa. Luiz Mendes de Moraes

Neto, Edgar da Costa Bello, Octavio
Babo Filho, Oswaldo Magon e Luiz
Polli. Faltaram, por motivo de obri-

gagio profissional préviamente justi-
ficado,
Mzalcher da Cunha,
Cabral, e Jorge
Prestaram compromisso novos advoe
gados e um solicitador,sendo sauda=,
dos pelo Conselheiro Valed Perry. '
Aludiu éste, de inicio, &s esperangas
coit. que se ingressa na profissio, €
as decepcoes com .que se defrontam
os advogados na vida pratica, ao te=
rem de enfrentar condigbes adver<
sas que sfo os cartérios, os clientes
e os juizes, muitos dos quais prefe-;
rem agir com arbitrio e nio com &)
lei, .
t6ria na profissho estd na capacida-
de de luta dos advogados, em defesa
dos interésses dos seus clientes e d

principios
da a afa

os Conselheiros Jodo Diogo
Carlos Castilho
Dyott Fontenelle,

Cortluiu declarando que a vi-j

uridices., Lida e aprova
a sess&o anterior, passoud



