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vi.los, relatados e discutidos &stes

autos de dissidio coletivo n? 3-39, em

—— p———y

q'e .40 partes, como embargante, Sin- )
dicato Nacional dos Aeronautas c, co-|qualquer ata ou livro de prerseuga.

mo embargado, Sindicato Nacional das | Na mesma oportunidade, foi feita a c¢éo,

Emprésas Aerovidrias:

1 — O Sindicato dos Aeronautas
opbe embargos de declaracfio ao
acorcao de fls, 2¢9-266, porque omi-
tiu a situagio dos empregados admi-
tidos apés a daita base.

i
apontada.
bargado fds.em compensados 0s &l-
mentos espontdneos posteriores & data
base. Ora, em relagho aos empiega-
dos ¢dmitidos apos essa data, o au-
mento resultaria do proprio saldvio

do contrato em confronto com o gue:

era pago a empregado da mesma ca-
tegor.a, na data base .

3 .. Pelo exposto, acordam os Jui-
zes (o Tribunal Superior do Trava-
lho, por maioria, acolher os embargos
para declarar que os empregados ad-
mitidos ap6s & data base terdo ga-
rantido um saldrio equivalente, pelo
mencs, a0 menor salario pago na mes-
ma cmprésa a emprezado da mesma
categoria, na data base, acrescido de
50 . :

Rio de Janeiro, 4 de novembro de:

1959. — Julio Barreto, Vice-Presiden-
e+>. no exercicio da Presidéncia,
Délin Barreto de Albuquerque JMard-
nhio, Relator,

Ciente, — Jodo Antero de Carva-
lho, Procurador Geral.

PROCESSO TST-DC-18-59

Se o dissidio é proposto contra
varias emprésas, da assembleia
hado de particinar empregados de
tédas nos térmos do art. 8:9 da
Consolidagao.,

Vistos, relatados e discutidos &stes
aules de recurso ordindrio, sendo re-
correntes Cia, de Ceramica Industrial
de Osasco e Cia. Cervejaria Brahma
e recoritido Sindicato dos Condutores
de Veiculos Rodovidrios e Anexos de
Sao Paulo, acordam os juizes do Tri-
bun.l Superior do Trabalho, por malo-
rin, acolhendo a preliminar argiiida

=®5 recorrentes, dar provimento aos
recursos, para exclui-las do diss‘dio,
pelos fundamentos do voto abaixo.

O dissidio, visando & aumentos de
salario, foi instaurado contra seis
emprésas, vindo o Egrégio Regzional
a impor majoracbes em bases diver-
sas. As duas recorrentes se insur-
rem argiiindo nulidade porque seus
empregados realmente néo autoriza-
ram a representagio. Assim é que diz
a primeira: “Os poucos empregados
da recorrente pertencentes a catezo-
ria profissional representada  pelo
suscitante, - em declaragho «xpressa,
a 1!s, declararam nfo ter qualguer
int-vasse no dissidio, esclarecendo que
estavam inteiramente satisfeitos com
o~ solarios estabelecidos pela recor-
rente em novembro de 1957, quando
st fixou uma didria de Cr$ 160,00
reonto e sessenta cruzeiros) com pré-
mios para as viagens’’,

E diz a segunda: “No c¢aso, cons-
ta da c¢dpia da ata da assembléia,
que um empregado da recorrente te-
ris aprovado a instauracdo do dissi-
dio coletivo, Em contesta¢fo, portan-
to na primeira oportunidade ¢ue teve
para manifestar-se, a recorrente ofe-
receu uma declaracfio d8sse empre-
gatio, onde O mesmo esclarece que
nho votou & matéria e nem assinou

- Existe, na verdade, a omlssio,
Permitiu o acoérdio em-:

prova documental de que as alega-
¢oes contidas na represeniacio nao
atinavam com 3 realidade. pelo que
inexistiam as condigbes que lastrea-
vam O dissidio instaurado contra a
recorrente. Insistiu a recorrente, po-
rante o plendrio daguele Egriglo Tri-
bunsl para que convertesse o julga-
imento em diligéncia, a fim de que o
'suscitante exibisse o original da ata
;mencionada, assim como a lista ou
‘livro de presenca dos associados pre-
'sentes & assembléia, eventualmente
iinteressados na solucio do alegado
dissidio. j& que o Exmo. Sr, Presi-
dente, como juiz de instrucdo do pro-
cesso, ndo o fizera., Desatendida fol
a recorrente, chegando a situacdio ao
estado presente, onde empregados de
outras emy-é&sas, alheias as relacées
entre a rca-rrente e seus empregados,
teriam crirao e instaurado um pro-
ce=so de dissidio coletivo contra esta’.

® tém razio os recorrentes, deta
venia do parecer da douta Procura-
doria Geral, porque representando,
embora, o Sindicato a categoria, a
instauracio da instincia depende de!
iaprovacio da assembléia com a par-

Depois de farta e cuidadosa instru-
o venerando acérddao regional,
ora sujeito a dois recursos ordinarios,
disse da procedéncia, em parte, do
pedido inicial, antes rejeitando argiii-
¢ho de incompeténcia da Justica do
Trabalho e de nulidade do processo
por defeito de notificagho,

De meritis, nao conhecidos 03 em-
bargos de declaracdo sentenciados &
fls 170. pelo voto de desempate, foi
decretado o aumento de 40¢%, subdi-
vidido em duas partes. A primeira,
correspondendo a 15%, a ser paga des-
de logo, isto é, a partir de 1 de abril
iltimo, quinze dias depois de prola-
tada a decisdo (fls. 161). A segunda,
estipulada em 25%, condicionada &
suplementacdo. pelo Poder Publico,
das taxas escolares, ou, como estf& no
r. julgado, “a autorizag¢ido, pelo mes-
mo Poder da majoracio das anui-
dades”.

As demais clausulas referem-se 23
compensagao dos aumentos compulsd-
rios oul esponténeos ocorridos do “ul-
timo dissidio” (se quiser dizer acordo),
alé a dala-vigncia (1-4-59).

Em seu recurso, dizem os suscitados

(fls. 171 190), preliminarmente, quan-

pestiva a argiiitdo de incompeténcis
repctida no recursg oferecido a 27 da-
quele més.

Objetar-se-& que o acérd2o fol pu-
blicado a 4 de abril, Mas se o prazo
para o recurso ordinario se haveria
de contar depois de nao conhecidos
os embargos de dcclaragdo férga &
convir que o prazd do recurso é um so,
e néie se inclui, igualmente, a matéria
de excec3o.

A regra de interpretacio ao art. 862
da lei processual comum é cde enten-
der-se no sentido da interrupgiio dos
prazos, se apresentados embargos da
declaragio. A parte que nido recorreu
nio pode, da'a venia, ficar prejudi«
cada. Alids, nesse assunto, s6 estaria
prejudicado o prazo do recurso se a
decisdo fosse explicita.

N&o conhecendo dos embargos, 0
venerando acérdfo de fls. 170 nem
aludiu o prazo do recurso. Se o per-
mitiu em relacio a quem emmpargou,
muito menos o féz em relacdo ao em-
barzado, pelo que néo procede a pre-
clusfo levantaaa.

Da excecio de incompeténcia da
Justica do Trabdalro:

O venerando acérdao recorrido &
reveliu com bons fundamentos.

Hoje. nio mais se discute, pelo me-
nos com eficiéncia juridica, a compe-
éncia normativa dos 6rgios traba-
Ihistas para decidir todo e qualquer
conflito, individual ou coletivo, que se
lavra por questdo de contrato de tra-
balho ou de relacdes entre emprega-
.dos e empregadores, regidas por legis-
1lo~A0 espeeial.

Essa competincia é de direito or-
ganico, tal como inscrita na Consti-
tuicdo, art. 123, § 2%,

i Se se araumenta com o art. 3°3 da

‘ticipacdo dos ossociados interessados:to A excecdo de, incempeténcia desta;Consolidacio, tenha-se presente que,
"tal como dispde o art. 850 da Con-! Justica, repetindo, ponto por ponto:no caso Nhio estd em jogo a fixacho

'solidacdo: “A representacdo dos sin-.
jdicatos para instauracdo da instaucia
(fica subordinada & aprovagho de as-!
lsemb]éia. da qual participem 0S ass0-’
 ciados interessados na _solucao do;
,0’ssidio coletivo, em primeira convo-
smcio, por maloria de 2-3 (dois ter-
! y08) dos mesmos, ou, em segundal
. ~onvocacdo, por 2-3 (dois ter¢cs) dos,
Jresentes’’,

| Se os empregados das rvecorrentes
"nio tinham interésse no dissidid, da-
dos os reajustamentos ja obtidos, ndo
ha porque negar a exclusdo pleiteada.
tanto mais quanto inexiste a unifor-
midade desejada deniro da categoria.
como se vé& Oa propria variacko @os
sumentos impostos. E acolhida essa

nulidade, ndo hé& mais o Gue dis-
culir.

Rio de Janeiro. 2 de setembro de
1958. — Delfim Moreira Junior, Pre-
sidente, — Aldilio Tostes Malta, Re-
lator ad hoc.

! Ciente. — Jodo Antero de Carva-

'tho, Procurador Geral,
]
i PROCESSO TST — 30-59

' - Os embargos declaratérios, rlo
| interrompendo o prazo do recurso
do embargante, também ndo pre-
judicardo o recurso do embargado.

!

Dissidio de matureza econdmica.
. Aumento sob estimativa da eleta-
| ¢do do custo de vida, segundo o
critério do art. 166 da Consoli-
dagdo,

Vistos, relatados e discutidos é&stes.
autos, em quie s40 reocrrentes e recor-.
ridos, simultinea e respectivamente,'
Sindicato de Professéres de Ensino’
Secundario e Primario de Juiz de Fora'
e Educandario Santa Rita de Céssia,
e outros: i

Trata-se de dissidio coletivo de na-

tegoria dos professOres.

os fundamentos jA expendidos ante-
riormente,

No mais, articulars a situacdo defi-
citaria que experimentam, sendo de
todo impossivel, até mesmo n justa

jretribuicio do capiat! invertido em

seus objetivos educacionais.

Também era impertinente, no rigor
juridico, a afirmac¢fo nascida de so6

pressuposto de promessa governamen- !
tal, no sent’?7 da suplementacido das:

anuidades, cndicdo que nfo assumia,
no caso, a feicao mesmo de condicao
eficaz.

Por sua vez 0 suscitante entende
deve ser provido o seu apelo, desen-
volvido de fls. 188 a fl=, 192, pondo
em destaque haver transitado em jul-
gado para os suscitados a excegio de
incompeténcia, visto como, proferido
o julgamento a 16 de margo e publi-
cado o acordio a 4 de abril, somente
a 27 désse mas fol interposto o re-
curso (fls, 171).

Pretende, no mérito, seja elevada a
percente~vem do aumento, para que
se determine o seu pagamento a par-
tir de 1 de marco (inicio do ano le-
tivo' e que seja pago integralmente.
de uma s6 vez, bem como,efetuado o
calculo da elevacdo percentual sobre
o salaric da Portaria n? 204, por ser
ésse o critério adotado como resul-
tado do acdérdo coletivo de agOsto
de 1956.

Em parecer da i{lustre lavra do
Dr. Jarbas Peiwyto, a douta Procura-
doria Geral, a fls. 216, entende seja
homolozado o acérdio recorrido,

E’ o relatorio.

VOTO
Da aroiicdo preclucive da incom-
pelencia
Rejeilo-a.
Nao tem razdo o suscitante. O ve-

nerando acordao recorrido, para efeito
| de récurso. foi publicado a 18 de abril,
conforme esta ccrtificado a fls.
tureza econdmica tendo por objetivo, Contados dez dias para a interposicao
aumento salarlal que beneficia & oa- do recur-o proprio, nos trmos do ar-

170.

,dn s2lérin condigno omnt profissional,
-disciplinado pela autoridade adminis-
ttrativa.

, Discute-se, na espécie. condicdes
'selariais, situcdas no Ambito norma-
tivo e qu» beneficiario aos professdres,
como assalariados, e obrizardo sos es-
tabelecimentos de ensino, como seus
. empregadores,

Do mivitos

O aumento sentenciado foi em per-
cantagem exclusiva de custo de vida
indicado pelo Servico de Fstatistica
da Previdincia do Trabalho, a 19~
,Thas 136. da ordem dec 2840¢, do pa-
'1iodo de outubro de 1956 a outubro
te 1958.

Por outro lado, conforme acsinala
a pericia, e-iste, de medo genéricu,
‘tm regime deficitario nas atividades
|do ensino propriamente ditas. Isto
iporque enquanto alguns educandarios
apreseniaram lucro em 1957, outros
{wofreram prejuizos.

A despeito, os autos positivam que
a adocdo da “joia” permite cobertura
para a estimativa de “déficit”. mas
atenuado & vista de subvensdes go-
vernamentais,

No tocante a situacdo dos professd-
res, aflitivo seria negar-lhes o0 aue
mento ditado pelas contingéncias eco-
ndmicas, mais incidentes ao assala-
viado.

A elevacio do salario minimo em
niveis verdadeivamente alarmantes;
0s encargos criados com o “standarc?
de vida: as dificuldades sempre crene
entes des encargos familiares. e tan-
t0s outros fatores. autorizem a cone
cessda do aumenro em jusia p.oopoars
40 dos indires fornecidns pe.as inie
tituicoes do estatistica, aproximando-
38, no €2s0, para trinta por cento.

Tal aumentn, resreitadas as condi-
+6es ventiladas no r. rcord:o reonr-
ride. deverad incidir s:bre o sa'ario
qula reuliante da Portaria n? 274 e
conforme o aci-do datado de 29 d~
cofstn de 1956, dovide, porém, de ums

‘igo 893, b, da Consclidasfio, ¢ tem-

s6 vez.
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Por tais fundamelicus: '

Acornany os Juines do Trikunal Su-:
poriores do Trabalho: I -—— rejeilar as
[ eliminares argiiidas, uninimemente;
I — dar provimento, em parte, aos
IrCcursos para: a) conceder um au-
mento ce 30%, cale nade sobre ¢ sa-
Frios.ula vigentz em 1 de marco de
i:5%, vencidos os Srs. Ministrcs Luis
Auagusco da Franca, Tostes Malta,
Mario Lopes de QOliveira e Hildebrando
Eisaglia, que concadiam 406°¢/; b) de-
terminar que a vigéncia seja a partir
e 4 de abril de 1859, vencidcs os
&rs. Ministros  Antirio Carvelhal e
Iuis Augusto da Frar ra, que deter-
minavam fosse a partir de 1 de margo;
¥IT — manter, quanto ao mais, a de-
cisio recorrida, vencidos, quanto a
compensatido dos aumentos, os Srs. Mi- |
nistros Anténio Carvalkhal, Lulr Au-
gusto da PFran-ca, Mario f.opes de Oli-
veira e Hildebrando Bisaglia, que
admitiam a compensacdo apenas dos
¢spontaneos, e com restrighes dos
Srs. Ministros Starling Soares, Pires
Chaves, Télio da Costa Monteiro e
Jilio Barata, quanto & data limite
dessa compensacao.

Rio de Janeiro, 30 de setembro de
1058. — Delfim Moreira Junior, Pre-
sidente. —— Geraldo Starling Soares,
Relator. .

Ciente: Joao Antero de Carvalho,
Pyocurador Geral.

PROC. TST — 1.333-58

Menor ndo aprendiz tem di- |
reito ao  salario-minimo conje-
rido ao trabalhador adulto. |

Vistos e relatados éstes aufos, em
que sao partes, iomo Emt: | gaute,
The Western Telegraph Co. Ltd. e,
come Embargado, Ademar Xavier
Duarte:

Partindo do pressuposto de nfo se
tratar de menor aprendis, confir-
mou a E. Terceira Turm: o acérdio
regional que entendeu procedente o
pedilo de diferenga de sedirio-mini-
mo atribuido ao frahalhador adullic.

Dai os presen‘es embargos mani~
festados pela reclamada apontando
acordao da E. Primeira Turma nho
senfido de “o saldrio-minimo do me-
ner de 18 anos, esteja ou nac sujeito
& dprendizagem metédica, é de 5%
do salario-minimo do trabathador
aduito”.

A douta Procuradoria Geral, emn
seu parecer, opina peio néo provi-
mento do recurso,

¥ o relatério.
VOTO

Face a divregéncia citada, justifi-;
cados estdo os embargos. Todavia, |
nio merecem providos. A jurispru-!
déncia déste Tribunal Superior, ha
plenitude de sua composiciv, temn se
orientado no sentido de aeyido a®
menor nao aprendiz o salariv-minimo
integral do trabalhador adulto, nao
levando em consideragao o fator ida-
de a que se referia em tempos idos o
Decreto-lei n® 2.162, de 1° d2 meio
de 1940. Em verdade, a Consolida-
¢ho das Leis €o Trabalho, lei maijs
rec.nte dispondo sébre a maténa,
ndo mais estabelece aguela restri¢io
(art. 80) como capaz d2 autorizar
o0 seu. pagamento pela metade. Nio
bastasse, ai esla o principio consti-
tuclonal consubsianciado no art. 157,
11, proibindo diferenca de saldrio paja
um mesmo trubatho por motivo de
idade, sexo, nacionalidade ou estado
civil.

Iste posto:

Acordam os Jufzes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, conhecer dos em-
bargos, por unammidade, e rejeita-
log, vencidos s Svs. Ministros RO-
mulo Cardim e Jonas Melc de Car-
valho.

Rio de Janeiro, 12 de agdsto de
19§9. — Julio Barata, Vice-Presiden-
te no exercicio da Presidéncia. — Z'¢é-
lio da Costa Monteiro, Relator.

Ciente. — Safo Antero de Carva-
tho, Procurador Geral.

| procura-se extinguir

PROC. n® TST —

Concorcdaia. A concordata pre-
rentive tisa impedir « decrela-
cio da faiéncia e. deferidy, con-
tiruw o negocio, razdo porgue nao
se justifica « desped:ca, scm il
queérito judiciul, de empragado
estdvel.

Tem o concordatlario livre «d-
ministiagdo dos bens exceto pai
o: atos que importem em  sul
ulienucdo, fato que nao ocorre N
simples pagamento de seldar:cecs.
Confessado e ndo payv o sulario
em audiéncia, dev.do serd o0 SCu
pagamento em doébro.

Revista a Que se negga provi-
mento.

Vistos e relatados éstes autos, em
que sao partes, como Reccriente, De
Simone & Cia. — Casa das Tornei-
ras e, como Recorrido, Lourengo Bi-
ancht:

Trata-se de empregaido estavel des-
pedido sem inquerito que peds rein-

tegracio com tédas as conseyiencios'

inclusive salarios vencidos e vincen-
dos.

Na contestacdo, depnis de negar =
dispensa e asseverando o abandono
do emprégo, alega a reclamada que
esta em concordata preventiva nada
devendo ao reclamante a nio ser O3
salarios mas em valor diverso do pe-
dido na inicial . que nas férias de-
veriam ser compensalas varias -
cengas.

Protestou o reclamante, em audi-
éncia (fls. 10), pelo recehimenlo em
dobro dos salarios

A MM. Junta e o T. Tribunal Re-
gional do Trabalho da Segunda Re-
gido julgaram procedente & reclama-
¢do, condenando a reclamada na 1c-
integracio com salarios vencidos €
vincw dos, sendo em ddhro 0% refe-
rentes a segunda quinzeaa de outu-
bro e dos vinte dias de novemtro de
1956 porque nA0 pagos em audiéncia
fls. 15 e fls. 3D.

O Tribunal PRegional do Traball:0
negou provimento ap recurso ordin-
rio da reclamara, pelos fundamentos
de fis. 31-32 afirmando entremenie
que na concordata Dreventiva, sub-
siste a relacdo de emprégo, mas que
s concordata nem sequer foi provada
pela emprésa. .

Na revista (fls 33) ofzrecida por
ambas as alineas de art. 896 da Con-
solidacio das Leis do Trahalho cifa~

' dos sao acérddos a tls, 34, 35, 36.

Pelo néo provimento se conhecida

4 revista & o parecer da douts Pro-

curadoria Geral.
. o relatério.

vOTO

Preliminar de conhecimento,

Q. acordio de fls, 34 afirma que
inclusive na concordata a TescCisao
contratual sempre se opera. enquanto
o acérdao recorrido assertiva a sub-
sisténcia da re'acin de emprégo,

Conheco da revista.

- MERITO

Além de ter procurado a emprésa
desviar a discussdo dos autos, fixado
corn o pedido e a contestagdo, cum-
pre assinalar que n%o ha a se con-
fundir a concordata preventiva com
a concordata extintiva,

Engquanto ha concordata preventiva
visa o devedor evitar a decretagdo
da faléncia, na concordata extintiva
a faléncia de-

PRI

cretada,

Na concordata preventiva de que
tratava os autos, os negécios da em-~
. présa continuaram apés o seu dafe-
rimento e assim, o' concordatario con-
tinuou na administracdo de seu ne-

gocio e de todos os seus bens, sob a
*ﬁsca-lizacﬁo do comissArio nomeado
!pelo juiz, mas n&o poderd o concor-
:datario praticar atos de alienaglo de
. bens, nfo se ogmpreendendo como tal
ios atos de adimmistracio, denire os

RR — 3.133-53 quais se compreende as despesas com c¢ao das condicdes do corntrato vens

a manutencio dos empregados, pa-! cida de mais de dois anos.

gamento do salario, etc,

! Nas rarbes de fis, 33, faz a recor-
‘rente acusacoes de desapareciinento
(de documentos quanto juntados com
‘0 recurso, para justificar a apresen-
tagio da certiddo de fls. 37, que se
irefere 3 existéncia da concordata.

i NAao se tem noticia nos autos, nio
(tendo 2 reclamada produzide qual-
yquer prova neste sentido, sdbre as
condi¢des da concordata,

Na concordata preventiva subsiste
a relacio de emprégu, quando o ne-
; gocio continua, conforme ocorre no
‘caso presente, v gue se conclui dos
fatos aceitos pelas vv, instincias or-
: dindrias,

! Impossivel acolher-se a defesa da
“emprésa com base na concordata,
quando apenas se sabe gque foi a
. mesma, deferida, sem se conhecer das
. condigbes oferecides pelo devedor on
. de sua intencdo de confinuay ou nao
-em definitivo, com o negocio,

A realidade dos autos foi bem fi-
, Xxada pelo v, acorddo regional que se
‘limitou diante da confissio e o do-
lcumento de fls, 11 em nao admitir
. a dispensa do empregado, estavel, sem
|inquérito, apesar de alegado o aban-
; dono por parte da reclamada,

i Tamb( . sdbre o pagamento em do6-
i bro dos salfrios, na forma da lei de
1fa1énc1a atual e anterior, o concorda-
(tario na concordata preventiva tem
|liberdade na administracio de seus
- beng, salvo quanto & sua alienacio.

Pagamento dos salarios em audi-
éncia, ou fora dela, constitui ato de
administracdo néo considerado como
alienacdo razdo por que, néo estava
impedido o reclamado e concordata-
rio de pagar a parte incontroversa dos
salarios, conforme alega,

Por tais fundamentos, nego provi-
mento a revista, no obstante e data
venia, do entendimento contrdrio do
eminente Ministro Relator,

Isto posto,

Acordam os Juizes da Terceira Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabalho
conhecer do recurso, por unanimida-
de, € negar-lhe provimento, vencido
¢ Sr, Ministro Jonas Melo de Car-
valho, relator. .

Rio, 7 de julho de 1959, — Julio
Barata. Presidentey, — Hildebrando
Bisaglia, Relator ad hoc. — Ciente:

Jodo Antero de Carvalho, Procurado
Geral,

TST-RR 3.450-58

Conhecida a revisia por osten-
tar matéria de interpretacdo, em
tese, do direito prescricional. No
sistema processuay trabalhista ndo
hd atos nulos pleno iure. Hd atos
anulaveis pela ag¢do e argiiiveis
com @ inicial ou com a defesa.
Improvimento do recurso.

Vistos e relatados éstes autos, em
que sAo partes, como Recorrente, Jo-
8¢ Zanocco e, -como Recorrida, £.A.
Cotonifici oPaulista:

A presente revista, fundada nas
duas alineas do art. 869, é interpos-
ta sob suposi¢io de haver a Egrégia
Junta, em grau de embargos, violado
letra da lei e decidido em discrepin-
cia jurisprudencial, onde se discuwtiu,
tio sdmente, questdo de direito.

Apontam-se, num caso, os arts, 9.°
e 468 da Ccnsolidacdo. E quarto A
divergéncia, acérdio do C. Tribunal
desta Primeira Regifio, afirmativo da
tese de que a alteragdo contratual, se
lesica aos interésses do empregado, ¢
ato nulo conira o qual mndo ocorre
prescricfo. Assim, nenhuma validade
tem o acOrdo de prorrogacio de tra-
balho onde se fixa porcentagem por
horas extra inferior a fixada em lei.

Estd, portanto, fundamentads a
revistq, ume vez que, de modo diver-
80, proclamou o0 respeitavel aresto re-
corrido e prescricAo do direito de re-
clamar © empregade contra altera-

Entretanto, bem decidiu a Egrégia
Junta.

No sistema processual trabalhista
nao ha atos nulos pleno iure. Ha ates
anulaveis pela agao trabalhista, E
esta deve ser exercida no prazo do
art. II da Consolidagao.

Para discutir o mérito da altera-
¢do questionada, ao reclamante cum-
pria ajuizar a roclama2c¢do dentro ¢o
prazo de dois anos, até porgue nao
o fazendo, conformou-se com a nova
situacfio imposta pelo empregador,
operando-se, mediante renuncia, no-
vacio objetiva das condigées do con-
trato.

No caso aquestionado, afirma o pré-
prio recorrente que admitido em 1936,
sofrcu alteracéio em seu salario- em
1943, cornpondo um acordo com @
empregadora perante a Egrégia Se-
gunda Junta, qua®do modificado, uni-
lateralmente, a forma de pagamenrto
de seus =alarios, cumprida durante
largo periodo.

Depois, nova wlteracho ocorreu na
forma de pagamento, além de auincn-
tar-lhe e recorrida o numerc de tea-
res. Confessa, mais, nao ter, desde
logo, manifestado seu pedido a essa
alteracio do contrate de trabalho,
porque ni&o lhe dava prejuizos sensi-
veis. Rstes prejuizos reaicaram e se
definiram em setembro de 1953. E
da inicial se vé somente a 11 de ou-
tubro de 1955 foi ajuizada a reclama-
cao.

Do exposto, resulta evidinte a ores-
crigho do direito de reclamar contra
essa ultima alteracfo. Se se Wwata
de alteracdo cortratual que acarreta
prejuizo, € da data do ato que se h&
de reclamar. E certo é ter sido con-
fessado que ésse prejuizo existira com
o alteracdo, e era sensivel.

Argumenta-se que houve aumento
salarial em vinte por cento em juiho
de 1954. Mas tal majoracdo, também
estd4 confessado, resultou de convé-
nio normativo, como aumento com-
pulsério, sem a menor influéncia na
questfo controvertida. S6 por isso
nio estaria interrompida a prescrigdo
ou susperso o direito de reclamar.

A preliminar levantada pela Douta
Procuradoria Geral nhao € de ser #p-
frentada na oportunidade, porquanio
ndo foi alegacdo da parte recorrente.
Assim, nao poderia ser apreciada, na
revista arguicdo que ndo se prestou
ao julgamento e nem sequer & eia se
reportaram os litigantes.

Isto posto:

Acordam os Juizes da Primeira
Turma do Tribunal Superior do®*Tra-
balho, sem divergéncia, corhecer do
recurso e negar-lhe provimento.

Custas, ex-lege.

Rio de Janeiro, 10 de julho de 1959.
— Manoel Alves Caldeira Neio, Presi-
dente. no impedimento eventual do
efetivo, — Cezar Pires Chaves, Rela-~
tor. — Ciente: Jodo Antero de Car-
valho, Procurador Geral.

TST-RR-3.697,57

Tem trangiiila aplicacGo o ar<
tigo 157, numero I1I, da Consti-
tuicdo Federal quando estatui que
o saldrio noturno serd superior ¢o
diurno. ,

Vistos e relatados éstes autos 2m
que s&o partes, como embargantes,
Joel da Silva e Francisco Camelo
Alves, e como embargada, Compa=-
nhia Industrial Sao Paulo e Rio —
DISPER.:

Foi formulada perante a 10.* Junia
de Conciliagio e Julgamenio do Dis-
trito Federal, por Joel da Silva e
Francisco Camelo Alves, conira a sua
empregadora Cla. Industrial Sio
Paulo e Rio — DISPER, afirman-
do &les que trabalharam seis dias no
horério de 5 &s 14 horas, seis dias
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da> 14 as 18 horas e seis dias das
22 a5 6 horas sem que neste wtitimo
horario a reclamada houvesse Dpago
o adicional noturno a que (linham
direito, reclamando destarte as pres-
tagoes vencidas e vincendas.

A MM, Junta de Concilla:do e
Julramento, por unanimidade, julgou
procedente a acio e condenou a re-

clamada a pagar aos reclamantes o.

acréscimo pleiteado a ser apuracdo o
‘quanium” em execugdo (fls. 7.

Recoireu & reclamada da sentenga
para o B, Tribunal Regional do T:ra-

(Apenso ao n.? 265)
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] Acordam o©s Juizes do Tribunal
! Superior do 'Trabalho, conhecer dos
s embargos, por unanimidade, e rece-
bé-los para restabelecer & decisio da
‘Junta de Conciliacido e Julgamento,
;vencidos o0s Srs. Ministros Meuricto
. Lange, Relator Caldeira Neto, Astolfo
' Serra, Romulo Cardim e Jonas Melo
‘de Carvalho.

Rio de Janeiro, em 1 de julho de
1 1859, — Delfim Moreira Junior, Pre=
Yoidente. — Geraldo Starling Soures,
Relator ad hoc. Cicnte. — Jodo An-
tero de Carvalho, Procurador Geral.

balho c¢a 1.* Regziio o qual resolveu |

car provimento ao recurso para ab-
condenacao
reconhecendo s cxisténcia do reveza-'
mento s2manal nos térmos do artlgo’

solver a reclamada da

73 da C. L. T, ({ls. 21»,

O reclamante inconformado recor- .

reu da decisdo regional para éste Co-

lendo Tribunal Superior do [raba-'

1ho, com fundamento no artigo 896.
elincas “a¢” e “b” da C. L. T

A Procuradoria Ge:al deu o seu
parecer nelo ndo conhecimonio e nio
provimento do recurso (fls. 44),

Apreciando 0 recurso neste Colendo
Tribunal Superior do ‘Traballo, a
douta Primeira Turma tendo como
relator o eminente Ministro Caldeira
Neto, negou provimento &0 recurso
contendo na sua ementa ora trans-
crita a sua fundamentagio: «0
decreto 9.666, de 28 de agdsto de
1946, sem ficar ao arrepio do artigo
157, 111, da Constitulgio Federul dis-
¢iplinou esta, na sua aplicaclio ats A
promulga¢do da lel ordinaria, regu-
ladora do principio constitucional.”

O reclamante interpds recurso de
ebargos. para éste Colendo Tribunal
Pleno, de acérdo com o artigo 702,
inciso II, alinea “¢”’ e artizo £94. pa-
ragrafo 2.9, alinea “b” da C. L. T.

Opinou a douta Procuradoria CGeral
pelo recebimrento dos embargos e qu2
scja restabelecida a sentenca da E.
Junta de Conciliagio e Julgamento —
fls. 64.

E' o relatdrio.

YOTO

Preliminarmente, pelo conhecimen- .

to dos embargos evidenciada a sua
fundamentazfo consoante ao que
exige a lei com a cltagio de acdr-
déios Civergentes, com & decisio em-
bargada. Xo mérito pelo provimen-
to dos embargos. A questdo da apli-
cabilidade do artiro 157, ITI, da
Constituigio de 1946 que estatul o
trabalho noturno serd superior ao
diurne no dizer de José Martins Cza-
tarino, veio corrigir a excecio aberta
pela Constituicio de 1937, artigo 37,
letra “j* — o trabalho & ncite, a
nfo ser nos cisos em que é cfetua-
do periodicam=nt epor fturnos, sers
retribuido com remunerac¢io supe-
rior & do diurno” vem daf a inocui-
dade j& aceita e proclamsada do ar-
tizo 73 da C. L. T. o que foi sa-
llentado em magistral pronuncia-
mento neste Cclendo Tribunal o bri-
lhante e admirado Ministro Bdegard
Ribeiro Sanches, O principio consti-
tucional do artizo 157, item III & so-
berano, nio pe:mitindo qualquar dd-
vida da tendéncia notadamente opra-
ticionista com que foi inspirado o
inclso coustitucional, assim justifica-
do na elaboracfio da Carta Maena de
146, por emenda do eminente Depu-
tudo, sob o n.® 3.377.

“0 trabalho noturno ser& remune-
rado com salério superior ao diur-
no e que fol aprovado com a justi-
ficativa do saudoso Dr. Agamenon
Magalhdies de que “ndo foi consig-
ordinaria, todavia como é mais se-
nado o principio porque consta da lei
guranca para o trabalhador, a comis-
sdo accita.”  (José Duarte A
Constituicio Brasileira de 1946, p4-
gina 214), Eis assim o fundamento
de meu voto pelo recebimento do pre-
gente recurso de embargos para aque
restabelecida seja a sentenca da MM.
10.* Junta de Conciliagio e Julga-
mento Go Distrito Federal,

Isto posto:

PROCESSO TST-RR-4.201/58

Contratos aleatérios no Direito
do frabalho.

I Nido podem fozer com que

dente, pelo menos, ao minimo re-
. gioral vigente,

Vistos e relatados &stcs autos. em
|que sko partes, como Recorrente, Os-
icar Lucas Tiago e, como recor.ido,
{Cia. de Carrls, Luz e For¢a do Rio
,de Janeiro, Ltda.:

i Reclamou o ora recorrente, que foi
admitido pela emprésa como ermpre-
aofo rescrva, com Gireito a 200 ho-
!ras, minimo, mensais, ndc obstante o
.que nio lhe dA a empregadora ser-
vico regular, embora compare¢a E&le
diariamente & sua sede, chegando,
por Isso. algumas vézes, A Vencer sa-
lario inferior ao minimo legal. Pedia,
por isso, fosse a reclamada compelida
a ressarcir-lhe diferencas vencidas e
vincendas, e se ndio o fizesse, que
fosse censiderado rescindido o con-
lt-rato, com as Indcnizagdes legalis.
! Contestou a reclamada, afirmando
que as func¢des do reclamante, como
teserva que ¢, consistem na substitui-
cfio dos condutores cfetivos que fal-
tam ao servico, hipétese em que faz
juz a0 salario normal. E que sendo
horista o recltmante, s6 tem direito
a perccber as horas efetlvamente
trabalhadas.

A Secunda Junta de Conciliacho e
Julgamento deu pela procedéncia da
.reclamacfio, assim fazendo pelos se-
rguintes fundamentos:

«I — A controvérsia gira em tdrmo
co direito do reclamante, contratado
como reserva, & jornada integral, ou
ufo.

II — Afirma o Reclamante que esti
sempre 3 disposicio da reclamada e,
assim, faz juz &4 remunera¢fo corres-
pondente as oito horas que a Lei es-
tipula para a jornada comum, ¢omo
hese de remuneraciio e de prestacio.
Alega que. em tal base, é desconta-
do por faltas e punicdes, como para
a Previdéncia e, também, que, nas
majoracdes de tarifa a reclamada se
beneficia & prestacio da jornada
normal, quanto aos reservas.

ITT — A reclamada em sua con-
testacio diz, de modo peremptério.
que o reclamante “tem obrigaclo de
comparecer didriamente & reclomada,
¢ permanecendo por duas horas, a
ndo ser que haja convocacdo para
substituicdo e, nmesta hipétese. o re-
clamante trabalha oito horas, ou
wais, rccebendo as horas lraba-
lthadas.”

1V - Esti, pois, o reclamante su-
feito ao comparecimento didrio A
Emprésa e, assim, impossibllitado de
livremente se contratar com outra.
dentro das condicbes do mercado de
trabatho. Tal obriga¢do, limitativa
do direito de contrato, deve atribuir,
por outro lado, ao reclamante as
correspondentes regalias e vantagens
wmerentes ao confrato de trabalho
cemum a todos quantos estdo prote-
eidos pelas normas da Consolidacio
das Leis do Trabalho que, ressalva-
das as situacbes especials, assegura
uma jornada de oito horas por dia e
a correspondente remuneracao.

H4 mesmo, segundo apurado ha
pericia. obrigatoriedade de compare-
scimentp a quatro chamadas didrias,

venha o trabalhador a ser pri-, > €
rudn da remuneracio COTTespon- condi¢do, 1em por nstrumentos es-

sob pena de punicdo, que coloca ©
RESERVA em p# de igualdade com
os EFETIVOS, e a possibilidade de
permanecer, al¢ mdas oito horas, em
caso ¢c necessidade, isto €, uma ab-
soluta disponibilidade em favor da
emprésa, impossibilitando  qualquer
contratagdc para outro einprégo.
Nada incis tipico em matériz de dis-

ponibllidade. E, como nio pode ha- |

ver servicos gratuitos* devem  tals
horas ser preenchidas co mservigos,
ou, remuncradas.

VI — A emprésa dcfered a proxe
vigente ¢ [az os RESERVAS assina-
re incontr: los comg os ¢e félhas qua-
renta e quatro que o Reclamante diz
nio ter sssinade e repudia, Real-
mente, nic had prova de que haja o
Reclamante sido contratado sob essa

pecifico. nom por assentan:entos em
sua Carleira. O Regulamento da
Emprésa, tranascrito a folhas trinta
e quatro, do laudo do Perilo indicado
pelo Auzor da noticia dss obrigagoes
{déntic>s pura EFETIVOS ¢ RESER-
VAS, d» se apresentarem dez minu-
tos antes, cominando-lhes punigio a
critéric do Chefe, ¢ define o que vem
a ser RESERVA;

«Considera-se RESERVA o mgotor-
neiro ou coundutcr ao entrar para a8
Comiparhia e até que chcgue a sua
vez de ser nomeado”,

¥’ como se vé, uma situagdo da
interinidade, sem difereacz de airi-
buicio ou lHmitacfio, quanio acs-di-
reitos e obrigacdes, pelo menos, re-
gulamentarss. Mas, o pericia as es-
clarece assim.

«Os cmpregados denominados e{e-
tivos sic os que t3m tabela propria,
isto &, horarios de servico em hora
certa e comecar e acabar e, que,
também  trabalham em uma linha
certa e determinada no trafego (que
chamam de tzbela)”, .

«Ageim, quando falta o “t-1§u1ar”,
seja éle condutor ou motorneiro, ,'j‘
tabela é preenchida por um recerva’.

Sobre a Incidéncia dessas chama-
das informra o peritg da Empresa, a
fls. 28: .

«“«O Quadro de Empregados & sufi-
clente, mas, em virtude do nuamero
elevado de faltas diarias, por motivos
vérios, a Reclamada vé-se na con-
tingéncia de manter os chamados
«reservis’, a fim de evitar @ parali-
zacho de veiculos, tAo necessarios &
locomogfo cos cariocas”.

VII — Considerando-se geu o Re-
clamante tem essa situagio desde mil
novecentos e quarenta e Nove, as
vésperas, portanto, da estabilidade,
nio se pode delxar de supor que, pelo
temipo, nio se trata de um per;pdo
experimental, mas, um lugar efdivo,
e, portanto, merecedor de protegfio
nos térmos da Lei geral e comum, a
niao ser que, regido por um contrato
especial  inexistente nos autos, Q de
folhas quarenta e quatro nio é do
Reclamante, E nenhum subsidio fol
trazido ao processo que obrigue o Re-

clamante a um regime excepcional de

direitos, nem implicito nem explicita-
mente convencionado. E, & falta de
jinstrumento contratual particular @
de rabalho se rege pelas normas co~
muns inseritas na Consolidagio e
Leis complementares.

VIII — Por tals fundamentos de
fato de direito,

Resolve a Segunda Junta de Con-
ciliacdo e Julgamento do Distrito Fe-
deral, por maioria, ausente o Senhor
Vogal dos Empregadores, julgar pro-
cedente o pedido na forma da ini-
cial, condenando & Reclamada a as-
segurar horario e remumerag¢fio i je-
gral, na forma da lei, e a pagar ao
Reclamante as diferingas  vencidas
alé transito em julgado desta deci-
sdo, na base do saldrio contratual”.

Houve recurso ordinério da recla-
mada, que foi acolhido e provido pelo
Tilbunal Regional da Primiira Be-

gifo, cujo acérdio, em sua pare de-
cisoria, achxa-se assi mredigido:
| “vco

©  reclamante ¢ condutor-reserva
i da reclamada, trobalhando como tal
hé nove anos. Il — Diariamente, da
| um plantfo de duas hores e, quanco
 necessério, raz as substituicoes que
lhe determinam, recebendo a paga
,das horas de plantao e das efetiva-
, mente trabalhadas. — II — Ten,
; pois, 0 reclamante com a reclamaaa,
‘um contrato para trabalho em ho-~
'rario e aleatdrio, o que nido proibids
»pela lei. — IV — O comporiamento
‘das partss durante longos anos, nio
I permite se deturpe a interpretacao
. des condigles contlratuais, e, se nao
" elas legais. ndo podem sor unilateral-
Imente alteradas, por via obligua,
iluma reclamacio Individual, eis que
outra co:sa nfio representa a proce-
déncia do pedido. — V — Sg a si-
tuagdpo nio mais convém go recli-
‘mante e seus colegs, procuram enie
tdo o caminho do dissidio coletivo,
Unico, dentdo do qual pod.erio obter
de trabalho, VU -. Dou, pois. provi-
l'a fixaglic legftima de novas condigoes
j lento ao recurso, para julgar a re-
y clamacdo improceednte’.

Manifestou, entfio, revista o recla-
i mante, ecom apoio na divergéncia do
i decidido nesse aresto e o entendimen-
[to sufragado por ést¢ Tribunal Supe-
;rior, em casos de empregados reser-
vas, e tal comgp indicado, a fls. 96 a
93 dos aultos .Houve contra-razdes, e
a Procuradoria Geral, 3 fls. 111, de-
clara-se conirdria ao recurso, E' ¢
i relatério.

voTo

-A  divergéncla jurisprudenzial se
acha comprovada pela indicagho de
arestos dsste Tribuncl Superior, em
processos cujos nimceros, datas e re-
latérios sio mencionados, razao pela
qual improcede o que, a ésse respeito,
arglii a recorrida, impondo-se, dai, o
conhecimento da revista. No mérito,
néo acompanho, datg venia, o entch-~
dimento da r. decisio recorrida, da
que a pretensdo do reclamante nio
seria susceptivel de conhecimento em
teracio de situas®e contratual, Re-
reclamagie wdividual, por viser g al-
connecendo, embora, que a matéria
Se prestaria a dissidio coletivo, pelo
interéss_e que oferece a parfe de uma
categoria profissional rdo julgo que
esteja oualquer prejudicado impedido
de pleitear, indivodualmente, a repa-
racdo do que julgar devido, seja por
motivo de contrato, seja mesmo ape-
sar do contrato, desde que pode éste
coner clausulas nulas em face da lei
trabalhista. B, a meu ver, essa hipéte-
se ocorre, no caso dos autos, em que
nos defroantamos, como bem indica o
aresto  regional, com um contrato
aleatério, em que ao empregado se ga~
rantem apenas duas horas de traba-
tho, sendo as demais de prestacio
eventual, sujeita A& necessidade de
substituir outros empregados. Ora, se
€ inegével que os contratos de hora-
tio reduzide ndo afvontam a 1lei, e
assim o tem pacificamente admitido
os tribunais trabelhistas, e isso por-
que pode o trabathador i presiar
alhures seu servico, no horario re-
manescente, 0 msesmo néo se poderia
dizer dos contratos de tempo aleat6-
rio, pois que nao fica o trebalhador,
de modo certo, livre para essa pres-
tacdo, mas deve, sob pena de incidie
em falta, aguardar no plantio, a
eventualidade da substituicao. Se os
contratos eleatérios nAc sfo- vedados
peta, lei civil, e a éles se refere o
art. 1.118 de noseo Cb¢igo, hé, con-
tudo, que ressalvar sya extensio aos
contratos de trabalho, oixie ndo de~
vem ser aceitos irrestritamente, no
que tange & garantia dos salarios,
que deve ser oerta e n#o eventual,
atenta a prépria natureza dessa pres-
tacdo. Pelo menos, a ela nfo devera
fazer comt que sclra y farantia de
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uwn minimo selarial que & lei impde. ! balho, $.m divergéncia, conhecer do
Dai porque entendo que o minimo |recurso e, vencido parcialmente o Se-
legal ha de ser devido em qualquer | nhor Ministro Mario l.opes de Oli-
sircunstancia, haja ou nio substitui- | veira, relator, dar-lhe provimento, em
cdo efeiiva. Nole-se que 2 propria |parte, para acrescer i condenagan, 0§
emprésa eceita éswe ponto de vista |dias de repouss remunerado, em do-
como ee infere da clausula constante { bro, nos domingos o fericdos traba-

de modélo de contrato que se encon- | lhados.
tra a fls. 45, embora _declare o re- Custas, er lege.
corrente nio haver firmado ajuste Rio de Janeiro, 19 dn junhn de

semelhante. Assim entendendo, meu
voto € para acolher, em parte, o re-
curso, e julgar o reclameante com di-
reito 4 complementacio ealarial, até
0s niveis vigentes nas diverses épo-
cas posteriores A propositura de acio,
ou enteriores d~ dois anos, sempre
que nao alcancados ésees niveis, ain-
da, eos vincendes, tudo como apura-
do em execugio,

Isto podsto:

Acordam os Juizes da Segunda
Turma do Tribunal Superior do Tra-
balho, sem divergéncia, conhecer do
recurso; no mérito, dar-lhe provi-
meno, em parte, para reconhecer ae
recorrente direito & complementacao
selarial, sempre que nio alcancade
o minimo, conforme se apurar ‘em
execucio, vencido, parcialmente, o Sr.
Ministro Luiz Augusto da Franca.

Rio de Janeiro, 25 de junho de
1959. — Oscar Saraive, Presidente e
Relator. Ciente: Jodo Antero de Car-
rvatho, Procurader-Geral.

PROCESSO TST RR 4.323-58

1959, — Astolfo Serra, Proslidente. —
Cesar Pires Chaves, Rela'or ad hoc.
— Ciente: Joto Antere de Carvulho,
Procurador Geral,

Retificacao

No Diar'o da Justica de 4 de no- |
vembro, na parte de Jurisprudencis
| faz-se a saguinte retificacke:

Sremecg T .8.T. DC 43-59

Pag. 3.669 — 43 coluna

Onde se 1}&: TST: Rio de Ja-;
netro, 28 de szetenbro de 1958 .Julio:
Barata Vice-Presidenieno ex :rei-!
eclo da Prasidéncia,

Lefa-se: TST: Riv de Janeiro.
23 de setembrg d~ 1939 Jhlio Barata
— Vice President2: no exercfcio da
Presidéncia — Mario Lopes de Oli-
veira — Felator — Cient2: Joiao An-~
tero de Carvalho — Procurador geral.

CONSELHO SUFERIOR
DE PREVIDENCIA SOCIAL

PROC. 107.898-56 DE 1959

O traba’hador rural faz jus &
remuneracdo do Trepouso sembi-
nal, nos exalos térmos do eariigo
2?2 da Lei n® 8§05, de 49.

Conhecida e provida a revisia
pela letra b do art. 886, em fuce
de ter a decisdo megado ial di-
reito a empregado situado ne-
quela condigdo.

Vistos e relatados estes autos, em
que s&o partes, como recorrente, Jose

Reembolso de despesas mdédico-
hospitaares indeferido & viste dos
pareceres técnicos contidos no pro-
cesso,

Vistos ¢ relatados éstes autes em que
André Cagador recorre da decisio da
Caixa de Aposentadoria e Pensdes dos
Ferroviarics e Empregados em Servi-
Felisberto Mendes Filho e, como Re-!c¢os Publicos, que lhe indeferiu padido
corridos, José I'erreirn Leite e outro: de reembolso de despesas médico-hospi-

O venerando acérdao recerrido, a'igiy-es:
fls, 108, decidiu que a utilidade deve
ser levada em conta para comple-‘ Considerando que o ats> denegatério
nientaziio do salario minimo. E negou.da Caixa foi bascado no fato de ter o
gopfe‘;':;‘enwod% f,gi?ggg ; ’jg;m’c’ggs jrecorrente agido a revelia da Caixa:

- pregado, ) & - Considerando que através dos pare-
dicic de trabalhador rural, er do!cercs técriicos que imstrucm © processo

art. 506 da Consolidacio. ore e .
|se verifica que o médico da Caixa es-

 Por isso, o presente recurso de re-|tava presente na localidade e embora
uléuf'xde a éls. “{F’ 88%% a f:_’:g;};ﬁgo (S; ! chegasse atrasado, ainda funcionou co-
:res:gh daol’gxl‘{:gia ’.‘:'P.Ozi;ndah 'I(‘)urmu f mo assistente na interveicio a que o
desia Alta Instancia Superior e vie- | %egurado se submeteu:
}:(icﬁo a0 art. 2? da Lel nY €05, de| (onsiderando cue se o paciente ti-
1249, vesie esperado cinco minntos seria ope-
A espécie é de ser conhecida peta ! rado pelo referico médico, sem énus
letra b, visto como a divergéncia ju-  para a institui¢do;
risprudencial com julgado da turma
nao atende 3 exigénc.a leval contida
na alinea a.

A Lei n? 605 & expressa. Desde que
o reclamante nio operava em qual-
gquer regime de paveeria, meacio ou
forma semelhante {2 participacao, in-
discritivel ¢ o seu direito de receber
a remuneragio do repouso semanal,
na conformidade do disposto no arti-
g5 2?7 do mesmo dipiana, !

Cevidindo de ety modo. a v, te-
ei<fio recorrida violol literal dispusi-
¢fio de lei.

I Considerando que a Caixa fez o re-
embdlso das despesas que teria feito
‘sc  assistisse o paciente.

Resolve o Conselho Superior de Pre-
vidéncia. por maioria de votos, negar
provimento ao recurso, ce acérdo ‘com
os pareceres técnicos constantes dos
autos,

¥‘o de Tanelrc, 11 de setembro de
1959, — Paulo da Camara, Vice-Presi-
dente no imp. do Presidente efetivo, =
! Pelix Martins de Almeida, Relator,

Nromais. a PIoEva aonyonre quanto : N . . Xavi
A legiimidade do >.cento das utili- Cangs:r(;:gzi'ra dor Francisco  Xavier
did2s, A easa ocvdada psalo *mpre- raoso, .

de, G jedad m dos re- : o =
B D s PROC. 112.27856 — 1959

vcanlados, é atilfdads a ser deduzida,
como de lei. T o »ciiamirte con-
fessa que ainda a orvpa,

També mdeduzivel, segundo & pro-
v, 4 ¢ Utilidade decorenie da «er-
vautia da terra, ~edids ao recorrenteé
para plantar, por se tratar Je um
beneficio complementar do salério e
elemento mesmo de sia subsisténcia,
conforme ¢&le também reconiiece em
seu interrogatério & fls. 10v.

Isto pdsto:

Acordam os Jufzes da Primeira

Nega-se reembslso de despesas
médicas feifas & revclia da Insti-
fuigdo.

Vites e relatados éstes autos em que
Manuel Bernardes recorre do ato da
Caizxa de Apwsentadoria e Pensges dos
| Ferroviarios e Emoregados em Servigos
: Piblicos, que lhe irmdeferiu pedido de
ireembdlso de despesas mégico-hospita-

| mento ao recurso,

Turms do Tribunal Supetior do Fra.- ' lores:

IARIGy DA JUSTIGA

Considerando que o segurado solici-
tou reembdiso da importdncia de ...
Cr$ 5.946.00, que despendeu com assis-
téncia médico-hospitalar de que neces-
sitou;

Considerando que a Caixa denegou
o pedido por ter o segurado se utilizado
de médico ¢ hospital estranhos a Insti-
tuigiio, sem que para isso houvesse jus-
tificativa;

Considerando cue a Caixa cstava per-
feitumente aparelhada para atender o
caso, o qual ndo era de natureza ur-
gente, como acentuon a Consultoria Mé-
dica da Previdéncia Social, cm seu pu-

| recer;

Considerando, ainda, o parecer da

. Procuradoria de Previdéncia Social:

Resolve o Conselho Supcrior de Pre-
vidéncia, uninimemente, negar provi-
de acérdo com os
pareceres técnicos.

Rio de TJaneiro. 11 de
1959, — Padnlo da Camarn, Vice-Pre-
sidente no imp. do Presidente efetivo.
— Felix Martins de Almeila, Relator.

IF'ui presente: — [@rancisco Xavicr
Cardoso, Procurador.

1959

PROC. 124.405-53

Concede-se prorrogac.io de ben»
ficio por incapacidade, com apdio

em audos médicos,

Vistos e relatados éstes autos em que

. Joaquim de Paula recorre do ato ¢o

Instituto de Aposentadoria e Pensd s
dos Industriarios. que fez cessar o be-

neficio por incapacidade em cujo gd-o '
j

se encontrava:

Considerando que o s~gurado perce-
beu auxilio-necuniario no periodo (e
23-3-51 a 30-10-51:

Considerando que o empregador n-o
tem obrigagio de mudar fungo de em-
pregado:

Considerando one a préoria Consvl-
toria Médica da Previdéncia Social d-»-
clara, em seu parecer, tratar-se de uma
enf>rmidade de carater crénico:

Considerando ane os laudos de insn»-
¢3o médica de fls. 5. 8 e 9, achrm
guc o segurado necessita de tratamento
e sfo favordveis ao beneficio:

Resolve o Consclho Superior de Pre-
vidéncia Social, uniinimemente, despre-
zar a preliminar sugerida pela Procura-
doria da Previdéncia Social, para ¢
mérito, também por unanimidade de vo-

tos, dar provimento em parte, ao re- |

curso para que scja concedido o bens-
ficio, de acérdo com os laudos médicus
de fls. 5, 9 e 10 do processo.

Rio de Janciro, 11 de setembro de
1959. — Paulo da Camara, Vice-Pre-
sidente no imp. do Presidente efetivo.
— Luiz Lago de Araujo, Relator.

Fui presente: — Francisco Xavier
Cardoso, Procurador.

PROCESSO N.° 134.302-56

Concessao de reemkbélso de des- i

pesas médico hospitalares uma vez
Que se tratava de caso de com-
provada urgéncia de acérdo com o
parecer da douta Consulforia Mé-
dica,

Vistos e relatados éstes autos em''

que Antoénio José Barbosa recorre da
decisdo da Caixa de Aposentadoria e
Pensdes dos Ferrovidrios e Epregadcs
em Servicos Piiblicos, que indeferiu

seu pedido de dlespesas médico-hospita-

lares:

Resolve o Conselho Supecior de Pre-
vidéncim 9Pocial, undnimementd, dar

setembro de

Novembro de 1v¥59

! provimento ao recurso, de acordo com
‘o parecer da Consultoria Maédica, que
. devera figurar, na integra so0 pé do
" acdrdao.

Rio de Janeiro, 11 de setembro de
1959. — Pau’o da Camara, Vice-Presi-
dente no imp. do Presidente efetive,
~- Felix Maitine de Almeida, Relator.

Fui presente: Francisco Xavier Car-
doso, Procurador,

CM em 11 de julho de 1956.

Proc. MTIC n° 134.302-56,

Esta Consutoria examinando os au-
tos esclarece que:

1) o interessado agiu, inic’a'm:nte,
de acdrdo ccm as normas regulamen-
tares;

2) o médico do SANDU, embora
medicasse o paciente, nio providenciou
a as:isténcia que o caso requeria;

3) o segurado necessitava de rssis-
téncia médico hospitalar, urgente;

i

|

|

‘ 4) tendo em vista as caracteristicas
i e finalidades de uma instituicdo de
' previdéncia social, o reembdlsc, no
;caso, deve sur feito dentro de c.rtas
| normias e di~positivos legais;

5) portanto, o paciente tem direito
a0 reembolso na seguinte base:

a) diarias de internagio na forma
dos contratos mantidos pela CAP;

b) medic: mentos relacionadcs com
.0 ato cirfrgico;

€) servigos profissionais enqua.ra-
. dos nas tabelas adotadas pelas diferen-
tes instituicies de previdéncia social
" para grandes intervencdes,
Nesras condicoes, dentro dessas ba-
' ses, opina es’a C.M. seja dado provi-
menty ac recurso.

(a) Fioravante de Fiero, Consuit,
Méd. da Prev. Social,

PROCESSO N.° 149.690-56

Nega-se provimento ao recurso,
para mrinter o levantamento de
débito e contribuices,

— Vistos e relatados @&stes autss em
que Agucareira Pérto Real S.A., re-
corre da decisdo do Conrelho Fiscal
; do Instituto de Aposentadoria e Pen-
sbes dos Industriarios, que lhe atribuiu
débito de contribuices:

Considerando que a fiscalizacio do
i Instituto se baseou, pzra o levantamen-
ito d¢ débito, no livro Dirio, nas fé-
ilhas de pagamento e nas fichas dot
 empregados da firma;

: Considerando que, & vista das razées
. da defesa foram solicitados novos es-

clarecimentes, tendo a fiscalizacio in-
‘formado que os empregados rurais a
i que se refere a autuada trabalham in-
!distintamente na usina e na fazerda;
i Considerandv que os dados relativos
~aos descontos de contribuicGes referen-
;tes a importincias pagas por servicos
! de lavagem, costura e conservacao de

| material da usina, com os quais nao
| se conforma a recorrente, foram reco-
; lhidas na fé'ha de pagamenty da fir-
‘ma, sob o t'tulo de “extraordin:irios”,
constando delas os nomes dos empre-
gados;

; Cousiderando, ainda, que, o fiscal
" autuante,” a0 contrario do que alega a
- empregadora, esclarece que ni¢ foram
, computados no levantamento de débito
os saldrios dos motoristas;

Considerando, mais, que o jardinei-
ro cujas contribuigies sio exigidas &

. empregado do estabelecimenty e pres-

ta servicos de jardinagem na pripria



