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Menor admitido em fungdo es-
sencialmente técnica, @& quem ndo
é ministradq aprendzzagem meio-
dica ou mo proprio emprégo, Di-
rgito qo salgrio minimo page @O
trabalkador adulto, -
A aprendizagem exercitadg .em
curso de mecanografia, inteirg-

mente alheio @ jungdo especifical

para que fora contratado, mdo
satisfaz as exigéncias legais perti-
nentes, — Conhecida, mas impro-
vida @ revista,

Vistos e relatados éstes autos, em
que s&o partes, como Recorrente, Kas-
saklian & Cia. e, como Recorrido, An-
tonio Carlos Chiavaro,

Acordam 0s Juifzes da 12 Turma
do Tribhunal Superior do Trabalho,
conhecer do recurso, veneid oo Sr.
Ministro Mario Lopes de Qliveira, re-
lator; no mérito, negar-lhe proviraen-
<10, unanimemente,

Custas, ex lege.

O veneravel acdrddio recorrido, a
fls, 42, afirmia que o reclamanie era
menor de 1§ anos, porém nio apren-
diz na acepcao legal do vocdbulo, E
se, na verdade, frequantava aulas do
Senai, o fazia depois de ja vir pres-
tando servigos & reclamada. Tal
aprendizado durara apenas cérca de
um més e as aulas recebidas pelo re-
clamante eram administradas no cur-
so de dactilografia, nenhuma relacdo
tendo com as fun¢des desempenhadas
no seu oticio. relacionadas com o fa-
pbrico de reatcics eiétricos, jamais re-
cebendo ensinamenco metédico no
estabelecimento reclamado.

Recorre g emprésa, valendo-se da
presente revista, sob invocar o -art.
896, desem'olvendo suas razoes g fls.
45,

A revista esti fundamentada. Ha
julgados reconhecendos diceito do em-
pxegador de pagar a metade do szla-
rio minimo ao empregado, ainda que
nfio aprendiz, De modo gu2, nio bas-
tasse a referéncia go acdérdio do Tri-
bunal Superior, na plenitude de sua
composicio, conforme se vé a fls. 17,
estaria -suplementado orecurso, até
porque, no €aso, afirma-se a existén-
cia de aprendizado em 0rgdos teécnicos
institujdos para atender as finajida-
des legais.

Entretanto, no mérito, bem decidiu
a respeitdvel sentenca.

O reclamante, como ficou demons-
trado nos autos, empregava sua ativi-
dade na execucio de reatores. Era
menor, armitido, entretanto,
condicao deaprendizago, jamais, mi-
nistrado no emprégo, ou em CUIrsOS
do Senai,

A anotagiic em sua carteira, contra
a qual, também, geclamou, nao cor-
respondia 3, realidade, segundo ficou
evidenciado wos autes,

Alega-se que cursava aulas de dJac-
tilografia, ‘Mas éle o fazia indepen-
dentemente de sua atividade especi-
fica na reclamada. E, fanio assim,
que tal pratica se verificaou durante
apenas um més, o que mais reforga
o argumento de que ninhumg relagdo
existia entre o aprendizado de meca-
rografis e a atividade de técnica de
reatores,

Menor de 18 anos e trabalhando em
e<pecialidade alheia a qualquer apren-
cizado, decreto que a0 reclamaniesio
devidas as diferencas salariais recla~
mades por que nessa conformidade com
apoio na prova decid®m ambas as
instincias ordindrias,

Rio de Janeiro, 30 de junho dg 3959.

Astelfo Serta. p“_“‘ffi'{*" Cezar

‘ires Chaves, Relator ad-hoc, — Jodo
“atero de Carvalho, Procurador Geral,
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Salirio. Somente ¢ devido
quando o empregado irabalhox,
ou ficou & disposigdo do empre-
gador,

Servigg de estiva. Peculigridade
e sistemq adotado.

Vistos e relatados éstes autos, em
que sio partes, coino Embargantes,
Paulino Pereira e outros e, como Bm-
bargada, Cia. Comércio e Navegagao.

Sao os reclamantes estivadores o
pedem lhes seja assegurada a percep-
¢ao do salério nos dias em qug 3a0
escalados para o servico. O pedido
foi julgado improcedente, por con-
siderarem as doutas instancias "a
quo’’ que, pela circunstancia ds com-
parecerem 0s reclamantes, isdas as
manhis & espera de escaia nio signi-
{ica que figuem éles todos o3 dias A
disposigho da reclamada. Assinalam
as decisdes que a prestagdo de servigos
na estiva apresenta peculiavidades ja
consagradas pelos usos e costumes.

Contra o julgado da E. 1* Turma,
que manteve as decisdes das doutas
instancias de origem, interpéem os
reclamantes os presenies embargos,
invocando acérdaos que tém como
vergentes (fls. 291).

Impugnanao 0s embargoa, alega a
emprésa reclamada a sua intempesti-
vidade.

A douta Procuradoria pelo Dr. Aladir
Barata, assim opina, a fls. 213-21%;
Ao. v. acérdio rolatado pela
Egrégia 1* Turma, opbem embargos
a0 Tribunal Pleno, Paulino Custddio
Petreira e outros, sustentando gue de-
fendida no decisorio embargado de que
os embargantes, como diaristas, s6 fa-
zem jis aos saldrios dos dias em gue
trabalharam, diverge frontalmente da
que. vem mantendo ésse Colendo Tri-
bunal, conforme decisio transcrita.
Preliminarmente, argui a emprisa
embargada que o v. acordio impugnado
transitou em julgado, pois, embara an-
tedatados (31-7-58) os embargos s0-
mente foram apresentados 3 Secrata-
ria déste, E. Tribunal em 7 de 2gdsto
de 1958 ou seja doze digs apds 3 publi-
cacdo das conclusées, quanda # certo
que o prazo para oposu;ao de °mb8.rgos
é de cinco dias, art. 894, § 20 da C

A
Gl

N&o enseja acolhmento essa pre-
liminar, porquanto o carimbo apdsto
pela Secretaria do Tribunal, a fls. 281v.
sob 0 n° 3.582, confirma a recepglo
dos embarges em 31-7-38, no prazo
legal.

A tese sufragada ras decisées Indi-
cadas pelos embargantes § a de que 0
empregado diarista tem dirgito a sa-
lario, mesmo nos dias em gqu= nao lhe
fornece a emprésa trabalho, pois, ndo
havendo servico na emprésa, por fakto
nao imputével ao trabalhador, parma-
necendo éste & disposicio do empre-
gador, cabe a0 empragante o 6nus de
pagar o salario devido, j& que os ris-
cos econdmicos incidem sdébre a pro-
pria emprésa e nao sébre os empraga-
dos a seu servigo.

Enquanto isso, apreciou » v. acdr-
dic embargado matéria de configura-
cdo juridich diversa, pcrquarto nio se
trata de questdo de diarista, o que aii
se decidiu € o cabipento de nagamefi-
to 22 53rid idndo o empregado tra-
balhcu ou ficou & disposicds 2n em-
pregador. Yo caso “sub judice” se Als-

cute a pectilaridade do servigo de es-

i

‘los

—

tiva, Qo qual 0 empregado trabalha em
regime. de rodizio, e nos dias em que €
escalado. A modaglidade de trahalho
esta em que, embora obrigados & come-
pavecer didciamente ao local da pres-
tacdo. de servigo, a fim de aguarda-
rem a chamada, s percebem o dia cs
que s&o. escalados, ficando dispensados
agueles que nao obtiverem trabalho.
Insistem os embargantes que ficam
permanentemente & disposicdo do em-
pregador, € assim devem perceber o
spjario do dia néo trabalhado. Ocor-
re e isgo ficou provado na pericia, que
o8 trabalhadores nép escalados dei-
xam de ssr aproveitados, mas nao
cortinuam 3 disposicAo da emprésa,
pois s@io autorizades a se retirarem, fi-
cando livres o restante do dia. Tal foi
o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, em voto da lavia do eminente
Ministro Nelsen Hungria:

“Nio se pode dizer que estavam 2
disposigdo da empregadora, quando
esperavam o escalonamento condicic-
nante da prestacdo do servige. En-
quanto nio escalonadas efetivament2
para ¢ servigo diario, que eram éles?
Meros candidatcs a0 srvige, mas nio
exercentes déle. Encontravam-ze nu-
ma situacdo de pré-scrvigo. mas mnao
de servigo” (R. extra. n® 16.530 —
Diario da Justica, 7-3-55).

A situacdo predeminante na estiva
sempre obedec:u a ésse critério de es-
cala, decorrente da natureza do tra-
balhou, conhecida anteriormente paleos
prestadores de servico, quando admi-
tides, e por ser usual, em longo pra-
zo scmpre adotada. Contratados como
diaristas subordinados a escalonamen-
to, devem peresber os estivadores pe-
dias efetivamente trabalhados.
Acresce a circunstancia de que os em-
pregados tém assegurado o direito &
percepcao de! saxrio minimo mensal,
conforme ficou deevidido (fls. 152).

Nessas condicdes. Inexistindo tese ju-
risprudencial conflitante, ou qualguer
fomrento juridico ao pretendido pelos
embargantes, ojinamos pela rejeicio
dos embargos opostos ao v. acbdrdio
recorrido”.

E’ o relatério.
VOTO

¢ Rejeitg a preliminar de intempesfi-
vidade. -Connego dos embargos 2 os
rejeito. Tudo na conformidade do
parecer da douta Procuradoria que
assinada que os reclamantes, quando
nio escalados para o servizo nio fi-
cam A dispesicio da reclamada, sendo
certo, por outro lado, lhes ter sido
asseguradsa a percepgio do saldrio mii
nimo mensal. )
\

Isto posto:

"Acordam 03 Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, rejeitar a preli-
minar de intempestividade dos em-
bargos, por uninimidade, e dos mes-
mns conhecer, vencidos os srs. mi-
nistro§ Caldeira Neto e Rémulo Car-
dim e, rejeiti-los, contra os votos dos
srs. ministros Antonio Carvalhal, Luiz

- Augusto da Franca, Tostes Malta, Ma-

rio Lopes de Oliveira e Hildebrando
Bisaglla, Deu~se por impedido ¢ Sr.
Ministrg Pires Chaves.

Rio fo Janeirp, 27 de maio de 1)
—Jilie Barala, Vice- P1e51dente pe .
pedimento eventual Vo, —
Jonas Melo de Car®yiho, Relator.
Clente: “Sodo Antero de Carva-

ilho, Pra>~rador,

PROCESSO N¢ TST RR 1.203-50
Salirio minimo @ sua vigéncia

Vistos, relatados e disculidos éstes
autos, em que sdo Recorrente Penlad
& Franca e Recorrido Ramiro Cuetano
Pereira, Acordem os juizes da Ter-
ceira ‘trma do ‘Tribunal Superior do
Trabalho, por unanimidade, conbecer
do recursé e, por maioria, dar-lhe
provimento, para absolver & recor=
rente da condenacao que lhe foi ime
posta pelos fundamentos do  voto
apaixo.

Discute-se, nestes autos, & data da
vigéncia do atual salario minimp, se

da mencionada no decreto respectivo,
ou se decorrente da regra do artigo
116 da Consolidagio.

Em longa sentenca, a MM. 4% Jun-
ta se decidiu por aquele, por isso que
o artigo 116 se refere as Ieis ja exis-
tentes: «Pelo sistema, pela origem da
norma, njo houve revogacdo do ar-
tigo. 116 da Consolidacio das Leis de
Trabalho, mas apenas cumprida a lei,
em referéncia, quanto ao seu prazo de
sessenta dias, para o primeiro salirie
minimo decretado, ela perde a efici-
cia, nesse aspecto reglizado, persis-
tindo nes demais. Tanto isso ¢ admis-
sivel que o préprio decreto numewo
quarenta e cinco mil cento e seis-A,
de vinte' e quatro de dezembro de mil
novecentos e cingiienta e oito, repu-
blicado a vinte ¢ sets do mesmo més
€ ano, no seu preambulo, faz referén-
cla expressa ao pardgrafo segunds
daquele artigo.’”

Conhego a revista, que ¢ interposta
pelas duas letras, ¢ lhe . docu provi-
mento, )

Inteiramente inadmissivel, daia ve-
nig, o fundamento adotado. A regra
contida no art, 116 diz respeito exata~
mente a tddas as alteragdes que vie:-
sem & ser intreduzidas, nem s¢ com-~
preendendo a limitacdo ao primeirg
decreto que se. seguisse A& Consolida-
¢io, “perdendo eficdcia™ nessa parte.
E o “fundamento” de que tanto as-
sim era que o Decreto n? 45.608, no
seu preAmbulo faz referéncia-ac § 2¥
daquele artigo nfio tem consisténcia
algume, ja que .0 que s& discute &,
exatamente, se um simples decreto
pode contrariar a lei. By por ocuiro
lado, o que dispde o referido § 2.2 do
art. 116 é a possibilidade da maodifi-
cacio do salario minimo antes de
decorrido o prazo de trés anes fixado
pelo pardgrafo anterior. Ora, tal fa-
culdade nada tem a ver com data d2
vigéncia, que nio é consequéncia ou
coroldrio da reducdo do prazo po's.
mesmo. sem tal redugdo, a aiteragia
s6 & imposta em face da elevagio g

‘custo de vida.

O que nio é de boa hermencutics
é desvincular os paragrafos do artiz¢
a que estio subordinados e destocor
ainda um daqueles, desprezendo ¢ ou-
tro, 0 § 1.2 que, bem claramente afasts
a “interpretacio gramatical” a qu
também se ferra a r. sentenca, pa2la
referéncia ao decreto no singular
como se nio se contivesse no y’nero.

O que se pode dizer ¢ que o legis-
lador deveria ter reduzido tambim ¢
prazo de trés meses para entrada ~m
vigor do novo saldrio quando ocor.
resse a excepcionalidade, mas o fatd
¢ que nic o féz e nio & possivel ac
Executivo fazé-lo, sem  quebra de
principic de- hierarquia das leis,

E nic se invoque decisio do FEx-
celso Fletério autorizando tal inter-
pretagho, porque o certo ¢ que o man-
dado de seguranca impetrado contra
o anterior Decreto (n.? 39.604-A) naa
foi conhecido bor l""aj),Yﬁl gontra a
lei em igse, A Apritiaca6 do mérito é
«-:-nas do relator — ou entdo a segue
*nca teria sido conhecida e denega-
da.

Rio de Janeiro, 21 de julho de 1837
Aldilio Tostes Malta Presidente e .
reiator. Ciente: Jcdn An‘ero 42

Carvalho, Procurador Geral.’

—
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PROCESSO TRT-RR 1.223-59

-— Os empregados ndo real¢a-
ram tese credenciada ao conhe-
cimento da revista. ‘

— A empregadora, porém, pés
em evidéncia atrito de julgados
em torno da rescls@io indireta que
exclui a suposicGo do payamento
dos saldrios em débro quando,
apesar de incontroversos, servi-
ram de fundamento da rescisGo
do contrato pela hipétese do ar-
tigo 483, «d”. ’

Improvido o apélo, porque, diver-
sos os titulos legais, Em re ativo
ao fundamento da acdo de res-
cisfio e outro, o art. 467, exigente
da condigdo resilitéria e da exis-
téncia de saldrio ndo-controverso,
cujo pagamento ndo se féz até a
oportunidade da contestacdo.

vistos e relatados &stes autos, em
que sdo partes, como Recorrentes, e
Recorridos, simultineamente e respec-
tivamente, Tecelagem Santa Rosa
S.A. e José¢ Gomes a outros.

Acordam os Juizes da 1% Turma do
Tribunal Superior do Trabalho, sem
divergéncia, nio conhecer do recurso
dos Reclamantes e, vencido o Se-
nhor Ministro Relator, conhecer do
apélo da Reclamada para, no mérito,
negar-lhe provimento.

Custas, ex lege.

Sdo dois os ‘recursos. :

O dos reclamantes, a fls. 125-126.
Desejam seja acrescido a condenagéo
o aviso prévio. Para tanto, argumen-
‘tam no sentido de que, no caso, a
rescisio se operou por imposicio da
reclamada, inadimplente das obriga-
¢oes do contrato de ‘rabalho. Assim
ccmo o empregador que age de acdrdo
com o art. 482 pratica até que importa
em rescisio do contrato, do mesmo
modo o empregado, que rsocede na
forma do art. ‘483, considera rescin-
dido o contrato, isto é, reconhece uma
situacdo preexistente. :

O da emprésa, a fls. 115-123, no
qual alega ter a r. sentenca decidido
ultra ou extra petita, contrariamente
ao enunciadg do art. 4° da lel pro-
cessual comum. E mais que o deci-
dir pela causa da rescisGo e aplicar
a penalidade do pagamento dos sa-
larios em débro é atentar contra prin-
cipios legais que disciplinam cada
uma das daquelas hipdteses, e € proce-
der em dissonéncia aos julgados ofe-
recidos para confronto.

Nio esta fundamesntado legalmznte
o recurso dos empregados.

Trata-se de despedida'indireta, con-
forime expressamente referida na ini-
cial, apoiada a acho nas letras d e ¢
do art. 483. Exciuiu, por isso, o
r. acérddo a exigéncla do aviso pre-
vio. Jwgado nenhum foi oferecido em
contrario a tese sentenciada nos au-
tcs. A jurisprudéncia, ao inveés, abona
o critério endossado pelo Tribunal re-
corrido, de modo que ndo ha funda-
mento legal para a revista pela le-
tra a. E também pela letra b do ar-
tigo 896, porque nao se demonstrou,
absolutamente, violacdo a preceito de
lci, em seu enunciado literal.

Conhecido, contudo, & o recurso da
emprésa na parte em que a r. sen-
tenda recorrida foi objeto da conde-
nagi.o dos salarios em ddbro nao-pa-
gos ale o momento da audiéncia. O
r. aresto trazido para cotejo, a fo0-
s 118,

em
empregado de - exigir o doébro da
minerasac incontroversa, porgus,
cenirério, afirma-s¢ tamoém, sena
punir duplimente o empregador p:zla
.80 causa o sua impontualidade.
Conhec.da a revista da emprésa, ne-
nhwin, data venia € o s2u provimeanto.
Quantc 4 nulidade por

e~

de julzsmconio ullre ou extra p~iita.

sustenta tese diversa, sop
afirmar que a rescisao gue se ppera
razad 4= mura soiarial priva o

tores, expressamente, pediram aguilo
que a sentenca lhes concedeu,

A existéncia de grupo industrial néo
restou provada. O julgado mesmo,
em sus ementa, ostenta a afirmaglio
de que & reclamada detém mals de
cingiienta por cento das acles de em-
présa subsidiaria. E tal era a inter-
feréncia financeira que a administra-
¢do era influenciada a ponto de con-
duzir a reclamada & embaracos da-
quela ordem. N&o havia, por tudo
isso, como negar-se a interligagéo das
duas consortes, para os fins previstos
no art. 2°, § 29 da Consolidagdo.

Nao houve incidéncia .da mesma
cominacéo pela causa mesma da des-
pedida. O traso no pagamento dos
salérios autorizava a resciso indireta,
fundamento da ac&o. Este é requisito
tinico a que alude o art. 483, d, o
qual, aliado ao fato de tratar-se do
salario incontroverso, torna eficiente
a aplicacio do art. 467, ainda que
ocorresse despedida da iniclativa di-
reta do empregador.

Eis, ai, causas diversas ditadas por
diversos mandamentos legais. Subli-
nha o acérdao, forte nas afirmacgdes
periciais, que o atraso do pagamento
dos salarios era -continuo. Desde 56,
a reclamada era impontual.

Rio de Janeiro, 21 de julho de 1959,
— Manoel Caldeira Neto, Presidente.
— Cezar Pires Chaves, Relator ad-
hoe.

Ciente: Jodo Antero de Cartvalho,
Procurador Geral,

CONSELHO SUPERIOR -
DE PREVIDENCIA SOC!AL

PROCESSO 'N? 111.743-58 — 1030

Mantém-se a decisdo do Conse-
lho Fiscal do Instituto que conce-
deu pensdo @& viuva canénica do
instituidor do beneficio, sem pre-
juizo da manutengdo de saldrio.

Vistos e relatados éstes autos em
que o Presidentz do Instituto de Apo-
seniadoria e Pensoes dos Maritimos
recorre da resofugdo do Conseiho Fis-
cal do citado Instituto, que mandou
conceder o beneficio de pensio a Ma-
ria Julia de Oliveira, viuva candnica
do ex-segurado Antonio Ponciano, in-
dependentemente da manutengio de
salario que vem a mesma recebendo:

Considerando que a viiva do ex-
segurado, -achanao-se em regime de

manutencdo de salario, requereu pen- ¥

sdo de acérdo com o0 Decreto nume-
ro 3.571, de 1-9-41;

Consiaerando que o Diretor do De-
partamento de Beneficios indeferiu o
pedido da interessada;

»
Considerando que o Conselho Fis-

cal do Instituto, reformando aquela
decisdo, determinou fdsse concedida a
pensido requerida, bem como. a apli-
cag2o da Lel n? 1,756 de 1932;

Considerandg que a Lei distingue o
seguro contra acidente do trabalho
(manutengédo de saldrio), do seguro-
morte (pensdo), permitindo a percep-
¢ao simultinea de ambos, por serem
direitos distintos;

Considerando que, efetivamente, nio
se deve confundir um beneficio com
0 outro, porque as fontes reguladoras
dos mesmos sao diferentes:

Resolve 0 Conselho Superior de Pre-
viuéncia Social, por maioria de votos,
negar provimento ao recurso do Presi-
dente da Instituigcdo, para manter a
decisé0 do Conseiho Fiscal que con-
cedeu a pensao a Maria Julia de Oli-
veira, O voto vencido do Conselheiro

ani Paulo da Camara consta das notas
. j wnouigraficas e deverd figurar pa io-

tegra a2 pé do acdrdio.

Rio de Janhgiro, 29 de setembro de
1839, — Jorge Alorsio Fontenelle,
Presidente, — Luiz Lago de Araijo,

argilicdo: Relator.

Pui presente. — Iiencicco Xavtler

porgue 0 acorddo sustenta que os &i-: Cardcco, Procuraacr,

PROCESSO N® 111.749-T¢
Voto vencido do Sr. Conselheiro Pau-
lo da Cémara

Considerando que o art. 30 do De-
creto-lei n? 7.036, de 1944, estabelcceu
que as indenizagdes concedidas por
térga desta lei, nos casos de incapa-
cidade permanente ou morte, nio ex-
cluem o direito ao beneficio do se-
guro-invalidez e do seguro-morte as-
segurados pelas Institmgbes de Previ-
dencia Social;

Considerando que o capitulo “Das
exclusbes” em seu art, 74, allnea b,
incluiu — no que se refere as indeni-
zacles por incapacidade permanente
ou morte dos empregados, segurados
de Instituigoes de Previdéncia Social
— que os segurados de Instituicbes de
Previdéncia Social tém direito, por
decreto especial, 3§ manutengio de sa-
lério para si ou seus beneficiarios;.
Considerando, assim, que esta ex-
clusao vem, justamente, evitar, nos
casos da manutengao do salario, a
aplicagao do urt. 30 da referida Lei;

Considerando, outrossim, que essa
alinea b do art. 76 determinava que
a manutencio de salario tinha de ser
assegurada por decreto, isto é, por
um ato do Executivo;

Considerando que essa delegagio de
poderes foi satisfeita pelo Decreto
n¢ 18.609, de 5-6-45, que aprovou o
regulamento dJda Lei de Acidentes de
Irabalho; ’

T

Considerando que O art. “85 ddsse
Regulamento dispde: “fica instituido
para os segurados e beneficiarios das
Instituicbes que operem em acidentes
de trabalho, o0 regime da manuten-
;a0 a que alude o art, 76, alinea b
da Lei o qual sera aplicado em con-
formidadc com as instrugbes do Ser-
vico Atuarial; .

Considerando . que essas instructes
foram expedidas e, em cumprimento
aos mesmos dispositivos regulamenta-
res, foi concedido o beneficio ora dis-
cutido, isto ¢, a manutengido do sa-
1ario;

Considerando que o Poder Exacuti-

vo com as avribuigdes que lhes foram
dadas pela Lei de Acidente de Traba-
lho, deu atribuigdes ao Sr. Ministro
para expedir as instrucdes quanto &
aplicagio désse decreto;

Considerando que, com a expedi-
¢io da Portaria Ministerial nimero
202, -de 26-12-58, ficou determiunado
no seu artigo primeiro que os segu-
rados ou beneficiarios dos Institutos
dcs Maritimos e Transportes e Car-
gas que em 27-10-58, se encontras-
sem em gdzo de beneficio decorrente
do regime de manutencio de salario
teriam, a partir daquela data, seus
beneficios regulados na ' conformida-
de das disposigées do Decreto mime-
ro 44.710, de 20-10-58 e da referida
Portaria. Dou provimento, em parte,
ao recurso do Presidente do Instituto
a fim de que o beneficio seja revisto
de acdrdo com o0 Decreto n? 44.719,
e da Portaria j& citada. Devo acen-
tuar que ésse meu voto ja foi apoia-
do em decisio ministerial em pro-
cesso analogo.,

Rio de Janeiro, 29 de setembro de
1959, — Paulo da Camara, Conse-
lheiro.

PROCESSO N.° 112.466-55

Mantém-se contagem de tempo
de servico, no quul o inte.essaro
estéve licenciado, com vencinen-
tos, para tratamento de saude.

Visto. e relatados éstés autos em
cue José Galvap Leite recorre do ato
da Caixa de Aposentadoria e Pensdes
de Servicos Pubucos em $20 Paulo,
cue lhe indeferiu a contagem, como
send, de efetivo exercicio, de tempo
erl que estéve licenciado para {rata-

mento d= satde:
Considerando que o caso dos autss

ienvolve revisio de beneficio apds a

sus concessio, matéria que, por lei,
¢ privativa déste Conselho;

iderando que, comgy salienta o
Dr, Procwrador da Previdéncia So-
clal, a averbaclio daquele periodo de
licenga fol feita pela Institui¢do como
gendo de efetivo exerciclo, com fun-
damento na Lei n.° 1,711, em vigor 3
época do afastamento do aezurado;

Considerando que a legislagdo pos-
terior de servidor publico civil tam-
pém velo consagrar como de efetivo
wquéle periodo;

Considerando ¢ue, como sagurado
da Caizxa, sujeitq a legislagio de Pre-
vidéncia Social, éste tempo de ser-
vico tambem €& computavel, uma vez
que o segurado nao interrompeu o
vinoulo associativo e manteve ésse
vinculo pelas contribuicbes regularves
durante aquéle periodo;

Considerando, principalmenie, , que
dispbe o art. 29 do Decreto n.° 29.465
e seu pariagrafo primeiro;

Considerando, ainda, o que dispde
o art. 26 do Decreto n.° 26,778, de 14
de junho de 1949, em vigzor & data ca
concessao du beneficio:

Resolve ¢ Conselho Superior de.
Previdéncia  Social, unidnimemente,
desprezar as duas preliminares su-
geridas peis Procuradoria da Previ-
déncia Social, para, no mérito, tam-
bém por unanimidade de votos, tomar
conhecimento d, pedido de revisdo,
para manter a contagem do tempo
de servigo pleiteado pela recorrente,
no periodo em que estéve licenciado,
com vencimentos, para tratamento de
saude, de acdérdo com o parecer da
Procuradoria da Previdéncia Social,
que devera figurar, ao pé do acérdao,
na parte referente ao mérito.

Rip de Janeiro, 1 de setembro de
1959, — Paulo da Cdamara, Vice-Pre-
sidente no impedimento do Presiden-
te efetivo. — Desiderio Tibiricd Bes-
zedits, Relator.

Ful presents: Franclsco Xavier Car-
doso, Precurador.

Assuntu: pedido de averbagio de
tempo de servico, .

Recorrente: José Galvio Leite.

Recorrida: CAP de S. Publicos em.
Sio Paulo.

PARECZR

Eg. Conselho:

Para éss¢ BEg. Consetho Superior de
Previdéncia Social, o Sr. Interven-
tor da CAP de Servigos Publicos em
Sio Paulo encaminha o recurso opos-
to pelo Sr. José Galvao Leite con-
tra 4 decisio daquele Sr. lnterven-
tor que, “etn levantamento processa-
do pelo Servico de Administracio —
Servicg Pessoal’”’, houve por bem can-
celar a contagetn de tempo como 1io
sendo de efetivo exercicio, aquéle em
que o referido funcionirio adminis-
tfativo estéve em pbzo de lizanca
para tratamento de saude.

Preliminarmente:

1. Data venia, parece-nos que o
presente feito ndo deve ser conhecido
por ésse Eg. Conselho, por ser 0 mes-
mo da al¢cada do D.N.P.S.

A matéria em foco, ndo se engua-
dra no disposto na ‘etra a do art, 12,
do Decreto-lei n° 8.738 — de 19 ds
janeiro de 1946.

2. Parece-nos que é de se conver-
ter o julgamento em ciligénaia, a fim
de que a Caixa instrua o process>,
juntando prova do tenwpo de servigo
efetivo do funcionario em rausa bem
como se o mesmo durante o seu exer-
cfeip gozou licen¢a remuncradil e o
motivo da mesma.

De meritis:

Consoante se 1é dos autos o segura-
do em causa foi licenciado na forma
do art. 168 do Decreto-lei n® 1.713,
de 28-10-39 entdo wvigorante.

As fls. 4v dos autos, a Divisio M¢é-
dica informa que: “a afeccdo ue que
era portador o Sr. José Galvdo l.eite
durante o periodo de 9-9-46 & 83-9-48,
ehouzarasie 20 art. 104 ‘a Lel nd. -
mero 1.711, de 28-10-%2 “iadudr Iiias
tuto des “Funciorarios Publicos Ci~
vis).

A vista do que dispbe o inciso IX
do art, 97, combinado com o § 1.° do



