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Estd suspenso, ndo estd extintfo
o conttato de trabalho por mo-
tiwo de aposentadoria do empre-
gado industrigrio. Cancelada a
aposentadoria € recuperada a,
capacidade de trabalho, é devida,
ao estivel a indenizacdo legal, se!
o empragador ndo o readmile.:
Providos os embargos. |

Vistos e relatados éstes autos, em
que sio partes, como Embargante,:
Cia. Fiatdo e Tecelagem Industrial”
Mineira e como Embargada, Euri-
dice Furiade de Araujo: !

Ao se afastar do servico, em gdzo
dg{ beneficio, a recorrida ja era esta-
vel. :

Peimanece! em inatividade., sob-
custéodia do Instituto de Aposentado- -
ria e Pensdes dos Industridrios, por
periodo superior a cinco anos. 1

Por isso. ambas as instdncias ordi-
rarias, a [erégia Junta e o Colendo
Regional, estimaram a tese da extin- '
cao automatica glo contirgto. Mas a
Excelsa Terceira Turma, em bri-'
lIhante acérddo da lavra do Ministro .
Tostes Malta, endoscou entendimento !
diverss, para isso afirmando que em,
relacdc aos estdreis, a rescisio sé
pode operir-se por uma das formas
previstas em lei, e mais que, relati-:
vamente a0z fnrustridrios, a lei vi-:
gente nio fixu limite alsum para a
rescisio da aposenradoria. o

Dec:a mancira. ainda que nfp fisse
estivsl a recorrida aplicado o artigo
o 473, § 17 da Concolidarfo. tinha
direito ao recebimento das indeniza-
¢oes lemais. . !

) Conhecam-se 0s embargos bvorque
plenamente justificados de creden-
ciada controvérsia jurisprudencial. :

Entretantq. a r, decisdo embargada .
deve ror -entida, ) i

A emnregada, porque avosentada.
teve snsnenco o dontrato. de confor-:
midede com o pra~o fixado pelas leis,
de providércia soclal para a efetiva-.
¢do do baneficio (art. 475).

Levantada a aposentadoria o aue
equivale reconhecer nfo ter sido efe-!
tiva. #té¢ poraue por for~a do recu-
Jamento especifice dos indvstridrios. |
pode ser revista a gqualquer temno, a

- ilacéo iuridica a obter-se é a oue re-
sulta da garantia do retérno do em-
pregado. segundo o enurcifado no
$ 1° do mesmo art. 473, fn rerhic:
“recuperanin n empregado a canaci-
dade de trahallio e sendo w anosentr-
dorin carcelada. ser-lhe-& assenura”o
o direitn @ funcdo oue ocupava ao
temvo dao anosentadoria’’.

N contrate de trabalho. pois, s6
pelr cauea do afastamento, niio es-
tava exr*info. mas susvenco. E. can-
celada a aposentadoria. cnmoria 20
empresador o dever legal da readmi-
tir o recl~mante, ou indenizdq-l1.

O avt. 475 pressunde smusne~<io do
contrato. Caso de sun ertincfo é =0
B apessntadoria  dcefinifive,  porque
irropyrordval o incanreidade,

O art. 475 pressuphe sunensio dol

contrate. asg de cun oriinefn 6 <0
a abnsentadoria  definitiva,

irrecvnerére! a incanacidade.

Port~nto. nao rescindide o conirato
do estf~el por auaiznuer dos motivos
snunciacne em lei, férea é convir fa-
yer ju: A indeunirzacido lecal, ¢e o em-
preracdor, nsando, emobra, da facnl-
dade centida no & 1° de citado ar-
tigo 473, nfo o readmite. eannninda
» ann-ertadoria e recuperada a capa-
cidade laborativa.

Chieta-se oue a ndeniracd
rargter simples. porgue o art.
¥ 17, assim nrescreve,

O onreerito é  remissivo.
ronstisptinn  da  indenizacfo.
para o estivel, serd semptre em ddbro.
Proporcicralmente, em carfter sim-
ples, shmente se contém nas hipote-
ses expressaments derlinadas em lsi,
er vi dos arts. 481 e 502,

o é de

Néo 6

- tido de

. co anos. No ¢aso, a reclamante

porque ,
: Dé'in Maranh3n, em

475,

¥sta, |
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A expressdo deve ser entendida no
sentide de “indenizagto legal™, pois,
de outro modo, haveria testricdo ao
direito do estarel, diversamente do
na mesa hipétese é devido ao ndo-
estavel.

Isto pisto:

Acordam os Juizes do ‘iribunat su-
perior do Trabalho conhecer dos em- ;
pargos, pur unanimidade, e recepé- .
los, em parte, paira reconhecer ao em- !
pregaco dirélto apenas a indenizacio
em dobro, vencido, e wmparte, os Se-
nhores Ministros Tostes Malta, MAa-
rio Lopes Oliveira, Hildebrando Bisa- .
glia e Starling Soares, que manti-
nham a decisio embargada, Ministros
Oscar Saraiva, Télio da Costa Mon-
teiro e Mauricio Lange, que manda-
vam fosse de forfua simples o paga-
:nento da indenizagido, e contra os.
votos dos Srs. Ministros Rémulo Car- .
dim, Relator, Caldeira Neto e Astolfo!
Serra, que recebiam o0s embargos’
para cestabelecer a decisio do Tri--
bunal Regional do Trabalho. :

Custas ex lege.

Rio de Janeiro. 20 de maio de-
1959. — Deifim Moreira Jinior, Pre-

e diz o seguinte:

. mesmn contrato”’

A decisao do Tribunal Regional, que
o mau voto vencido Testabe ecia, :ata,
como ja disse, apoiada em prenunt a- :
mente déste proprio Tribunal P.eno,:

“Ainda, porém, que a reclamante
fosse estivel, o afastamento para pozo
de benelicio por mcl de S anos, teria -
Srcosamente que acarretar a rutura de .
contrato. Fste tem sido entendimento
dos nossos Tribunais, conforme se infere
da jurisprudéncia dominante. Tum- :
bém ndo ha como’ distinguir entre in-
dustriarios ou ndo, para o fim dt per-
mitir a revisao dor beneficios daque-
les em qualquer tempo e consegitente
voita ao emprigo. No processo RR
658-*7. o Egrigio Tribunal Superint
do Trabalho, pela sua 1.2 Turma. de-
cidiu “que a suspengdo do  contrato
de trabalho durante mais de 5 anos

_achando-se o emnreqado em edzo Je
. aposent~doria proviedria e auxilin en
. fermidade

.acsrreta a  rescisdo do
— ementa
Disr'o de Justica de 26-7-1957 pa-
gina 1.865. No mesmo sentido, o

o

i acérdio do Tribunal Pleno. .pubiiceds

sidente. — Cesar Pires Chaves, Rela-
tor ad hoc.
Ciente — Joio Antero de Carva-'

lho, Procurador Geral.

PROCESSO TST-E-3.415.57

! gina 481 —

no Disrio de Yustica de 8-2.57. ph-
Procesen 2 080.55 =
que foi relator o ilustre Minixtro Dé

“lio B. de A. Maranhao. Nos dois ca-

Voto vencido do Sr, Ministro RO-
mulo Cardim. I

“Aposentadoria  proviséria que foi
transformada em  definifiva. Rescicao
do contrzto de trabalha. Artigo 475
da Consolidacdo das Leis do Trabalh..’
Nao conhecimento do recurso extraor-!
dinario, (Recurso Extraordinario n."i
22.234 — Relator Ministro Lafaystte’
de Andrada, Diario da Justica de 11,
de dezembro de 19556 — P4ag. 2.262).'

Votei, como Relater,, pelo recebi-
mento dos embargos, nos seguintes tér-
mos:

“Recebo o0s embargos para restabe.
lecer a decisio do Tribunhal Rep‘cnal
que por sua vez manteve a senteunca’
de primeira instancia. A matériz ¢
muito conhecida do Tribunal e a4 jn-
r.sprudéncia tem “ea norteado no &eﬂ-l
¢onsiderar  automaticaments :
convertidoa em defin'tiva a apncerta.’
doria proviséria vetha de mais de cin- !
¢ stp
ve aporentada de oito anos ¢ a do.
risan do Tribunal Regional estd ap-ia
da em nronunciamento do  Minictra!
inlgamento dfs-
te Tribural Pleno, assim comc¢ em
fuleado de Exce'sns Surrema T-iTimnl
Federal, af'rmando que mesmo om re.
t~eda aes industridrios, a ano-=ntadoria
s6 pode ser revista duranta cinee amor
tornando-se,  denois  disco, defiritiva,
Muitos acordics nedariam ik Ane
. no wesmo sentida. nin <4 Adate Tl
_bunal como do Pretdrio Excelsy Re-;
cebn 0s emhoarons nara rextohelacar a
" decisio do Tribunal Rea’onal®.

spr

| Fste tom sido o entendimento daste

Tribunal, em sua plenituds, ¢ tal mo-
‘'do de resolvar tem recebido = bene--
‘ nlécito de Colendo Supremo Tribunal
' Federal, por mais de uma vez.

" mietro Oliveira Lima, te'ativo ao jul. °

s0s, os empregados eram industridrioe
WAoo destes désse entendimentn a Ju-
r'snrudéncia do Fxre'sa Pretdrio,
o ce vé do acdrdéa publicedo na Re-
~ista dn T-ibnnal Surericr do Traho
tho, Ano 29, ns. 3 e 4, pags, 70 e 71
cuia emeata é a sequinte: ‘“‘Meeno
em relacio aos industrisrios & de cir.
co anos o praro da aposentadoria pro-
viedria® Aorava de Inrtrumetc
n?® 17.006 do M. Federal. Andou. pur
tanto. acertadamenta 3 MM. Tunta ao
~onziderar resrindidg ‘a contratn da re

rorrente, em virtnide do sen afastam-n

Co-

. to por prazo sunerior a 5 anos nara

ac7ar benef’cin concedido peln TAPTY

Para melhor traduz't o entendiren.
to do Colendo Supremo Tribuna! Fe-
dera', nada mether do que reneoineic
um acdrdio de autoria do ilustea Mi.
aamento do Tribuna! Plenn nn procce-
«n do Embargos n® 1.083 f6. e que
faco poraue o acédrdio relative a A-xe
nloamentn, por sua vez. {az +r=iieefo
a va-ins derisdoe do Pratdrin FExreleo

iz o referido acd:dio n sesuinte:

*Mirte — Recebn ox embarons. pa-
rq resxtahelerer o acdrdio do Tribunal
Resjeral. O reclamsnte esteve aru-
zant~dn dn maten da 1080 5 31 de ia-
qeirp da 1034 Auvranta mais de cineo
portanto, Nan cnthe a arovmeae.

mnos.
te, d= acétdan embargado fndsdo rm
e o emnprasadq nRp contava 5 anee
de arccantaderia, eis que o oprimeirn
ana da ean afactamepto 4 considarndn
am oA7a d~ avrxiiln necunifrin. B’ dhvia

vez ultranassado o perfnd-‘),
necuntirio. o beneficiir'o é conside-!
rado autnmiticamenta aoosentado pro-,
vigari~manta, retrosgindn sua avosen-’
teria A4 d~ta de seu afastamento do
satvico, Fm casne anjlogns, tem daci-.

nue veAa

. ‘romano) da Constituicio, d=

"oanda o

* dos s30 0 artien ann~tronartss

" ereto-'ei

- zentadoria

decnrridne mzis de

* vicgria

. unan'midade

 Novembro da 127 374
F:dera: (Relatdrio — O Senhor 170

nistro Afranio Antdnio da Ciu.ia — O
agravante, incapacitado para o serv.-
¢o, durante mais de cinco anos, re-
cuperou capacidade para ro trabalny e
apresentou-se para reassumi ¢ M-
70. Nerada que lhe foi = raadmisein,

| njuizon na Justica do Trat.-'hoe sun
" readmissfo. Entendeu a Turts o i

" nposent~doria se torna (2fivtivo a0 co-

bo de cinco znos: o Tritona Rawion]
entendeu de modo contr? i » o~ Tri
bunal Supzrior do Trabotho tornou ve
toricsa a decisan da Tuntr. V~'n e
curso extreordinarin pela letra de
artizo cento e um, nmera frirctp
rdc rot

.
[Tl

vuinerados o artigo quetrocentos @ co-
~tanta e cinco e pariercfn nete ot
Consolidacio das Teis o Trehr'hy
artivn cingnanta e nm e natfocar s i
co dn Pagz'mento e boixen ~em
Dacretnr mil nevensatos e Aacoity dy
vinte e sete de ani-to d2 'l roveten
tos e trinta e artion dez dn Ja.
creto-lei oito mi!

-,

seta:
setecentos

6 e 0T

" ta e nove d=» vinta e um ds iam2

e €

n i

mil novecentos e cauarenta
artiso dez do Dsrrete.lel
quinhentos e vnte e seic de enta d¢
main de ™'l noverestes e o> te e
cinco. — O despachn arravrda. dena
erth npactes t7
tidag enme  yntnney

ot

~

rasursn, e
Os textns da Tei

saton
ta e um, da Congrli®~~%n @ g ariica

rirquerta e um, parf~ralos (e s
Ropi'amento  anroveda  naie Nascpte
ntmerg ™mil novererige e d-7a'tn, de

vinte e sate de aadsto d=2 mil pavacen
tos e trinta e sete, n d3~mo. do Na.
ndmern oityr m’!
e secgent, e nove, fde vinte e um de
janeira d- mil noverentrs e nuarenta .
e E a Aicentidy
nextes autos. Tratr.cs da emnreands
qre anosent~dq pala Tnet'*uto da Ang-.

qc bapnartiag

seis, simn'es toca

a MPanelne dng Tnduciriiring,
teve poud'e henoficin corecaladn  4nde
sets> anac. Nra, 4
furisprudincia pacifica nos T-buna's
Trahothistas aue a anosentadaria nra-
transforma-ve em definitiva,
transcerrides 0% cinco 2nns  nrevistos

_no artige cinquenta e um do Decroto

nimero mil novecentos e d2ze to. de
vinte e sete de agdsto de mil novecen-
tos e trinta e sete, que complementa o
disposto nho artigo quairocentor e se-
tenta e cinco da Consalidacio das [eie
do Trabalho. Esta pre-idéncia teve
ocasido de assim se manifestar, anando
do julgamento de procecso identiva,
sendo acomoarhada pelo Tribural a
(Processo Tribunal Su-
perior do Traab'ho — mil setecentos
e nove mil novecentos e quarenta e
nove, publicado no Didrio da Tustwca,
de trés de setemhbro de mil novecentns
e quarenta e neve, apenso duzentns e
quatro. p<gina dois mil sefscentos e

~onze. Nem se alegue que o parigralo

Gnico do citedo artigo cinauents e um
excenclone ‘a reera cont'da no cor-
po do art'eo a que we refere. Miiito
20 contririo, o fGnico entendimento
possivel é que a exoressao *a qual-
quer tempo em que tiver cnnhecimen-
to de cue o assoc’sdo readquirin aia
canacidade de trshatha, o  Iustitute
poderd submeté.lo a imediato exame
médiro diga respeito acs cinco
anos previztos no arten a que <e nren-
de o pardegr2fo, Compsete an recorten-
te pleitear seu direito frente A insti-
tuirdo de previdén~ia social. mesmo
norque a jurisprudéncia do Consetho
Superior de Previdérc’a Social & idén-
tica & dos Tr'buneis Trabalhistas, nes-

dido o Colendo Supremo T iunal te assunto. Assim sendo, indefero a,



recurso de folhas sesenta e dois, ses
senty e cinco, por falta de fundamea-
to legai”. Dai o agravo. — Voto —
Nego provimento, O artigo quatru-
centos e sctonta e cinco, da Consolida-
cio das Leis do Trabaiho, dispde que:
o empregado que for aposentalo por
iavalidez terd susp.nsao de seu coa-
trato de traballio, durante o pcazo fi-
xado pelas leis de previdéncia
efativgeao de beneficia, acrescenta o
parigrafo primneiro que recuperando a
capacidac > @~ traba.ho, sar-lhe 4 asse-
puradn o direits a funcio que ocupava
o paragrafo segundo autoriza a dispen-
sa d=2 substituto .O artigo cinquenta
e um o Decreto mil novecentos e de
zoito de vinte e sete de agdsto de mi!
novccentos e trinta e sste regulamen
t:~do o toxto anterior, diz: — O exa-
rme mldico, a que se refere o artigo
21*orior. podera ser renovado anual-
meate, drrante o prazo de vinco anos.
comeelerd~oon a aposentadoria dos que
foram ju'zados novamnte validos; pa-
ragrefo Gaico a quaalquer tempo em
q-=2 tiver conhecimento de que o acsi-
ci~?2 aposentado readquiriu sua capa
cifada de trabalho, serd submetido a
evame médiro e apurada a verzcida- |
de da c'rcunstdncia, proceder-se-4 pe-
I» me:ma forma indicada neste artigo |
O artigo dez do Decreto-lesi m;l oito-
centos e secssenta e nove, de vinte e
um de janeiro de mil novocentos e
quarenta e seis manda submcter a
exame midico s pension’stas invali-
des ou em gazo de beneficio. Ora, tais |
leis tem aue ser interpretadas harmo-ll
niosamente entre si, como também |
com o inter3sse socizl. Por uma ficcho
justa on ini:sta, entendeu o legisla\dorl
que a tolerdncia para ser recon'necidal‘

1

!

i

1

Dar4

|

a incapacidade definitiva seria de cin

co anos, dentro desse prazo torna se
possivel a reversio readquiridondo o
empregado  capacidade
por exame médico.

comprovada
Mas o que nido é possivel é que in ’
definidamente permaneca em suspen-l
so a faculdade de regresso ao trabalho. |
com perturbacdo das atividades comer- |
ciais e industriais do empregador e sa-
crificio de substituto que trabalhou
durante cinco anos e se vira priva-
do sumariamente do emprégo. — As
disposi¢bes complementares acérca dosl
exames médicos tendem a coibir abu- |
sos prejudiciais aos Institutos. N?ml‘
h4 vulneragio alguma da lei, os textos !
apresentados foram bem interpretados,
Voto — O Senhor Ministro Rocha La-|
goa: Senhor Presidente, data véaia,
dou provimento ao agravo. i

Decisdo: |

Vinte e sete de maio de mil nove-'
centos e cinquenta e dois.
Turma: Como consta da ata, a de-
cisdo foi a seguinte: Com a diver-
géncia do Senhor Ministro Rocha La
gba, negaram provimento. Deixaram
de comparecer os Egcelentissimos Se-
nhores  Ministros Edgard Costa e
Hahnemann Guimaraes, por se acha-
rem em gozo de licenga; sendc subs- .
tituidos, respectivamente, pelos Exce-}
lentissimos Senhores Ministros Afra
nio Costa e Abner de Vasconcelos, Assi-

Segunda |

um;
_ro de mil novecentos e quarenta e seis. |

i anos. A matéria, todavia, ja nao cow

' injusta, mas, necessaria, permanecendo
. &+ causas, ao cabu de cinco anos,

. mente. Vistos, etc. acordam os Juizes
‘da Segunda Turma de Suprewno Tri-

. negar provimento ao recurso, confer-

- quenta e dois, Orozimbo INonato
" sidente
. mio da Costa, Relator. No mesmo son-
. tido, decidiu ainda o Pretério Exce]
sol. em acérdio de que foi relator o

. ns.

* rios.

‘ria  provisdria.

i Gallotti. Agravaniz — Manoel da Sil-

ide o Supremo Tribunal Federal, em

. e lhe deu provimento, com base em

nado: Otacilio Pinheiro, Sub-secreté-
rio., !
Acérdios |
Ementa:
Ementa: Invalidez para o6 traba-

tho :aposentadoria

tos e setenta e cinco da Consolidacio
das Leis do Trabalho); Decreto mil

novecentos e dezoito (dec. 1.918) de! Carta Magna, alegando ao contririo ao

!do com o acérddo de f6lhas sessenta
i e sete e seguintes: — Manoel da Sil-

(artigo quatrocen-| o Egrégio Supremo Tribunal Federal,

~-
L3

)
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tus e trinta e sete, artigo cinquenta e
Decreto-lei mil o.tocentos e ses |
senta e nove, de vinte e um de janei-|

artigo dez; por ficcdo lepal justa ou

Gecretada a incapacidada

I
i
i
él
definitiva- |

]

bunal Federal, por maioria de votos.!
|

me o relatéric e notas taquigrifadas.
Custas pela recorrente. — Rio, vinte e:
sete de maio de mil novecentos e cin- |
Pre-
— Afranio Anto

(assinado).

eminenta Ministro Luiz Gallotti cone
forme se vé na Revista déste Triba-
nal Superior do Trabalho, vol, do
ano XXZXI, Janeiro a Abril de 1936.

102, pigs. 35 a 36, verbis:
“Agravo dz Instrumento n.° 17.002
— Distrito Federal.

Aposentadcria Proviséria I:xdustriﬁ-!

Mesmo, em relacfo aos industriarios,
é de cinco anos o prazo da aposentado-
Vencido éste prazn,
tornar-se-a definitiva, dando-se a res-
cisdo do contrato,

Acérdao do Snpremo Tribunal Fe.
deral — 1.8 Turma -— Luiz Gallotti
— Apravo de Instrumento n.® 1.002
— Julgado em sessdo de 27-9-1954,

Relator — O Senhor” Ministrc Lu'z

va.
Agravado —— Moinho Santista S.A.
Acdrdao:

Vistos, relatados e discutidos &stes
autos de agravo de instrumento nfime-
ro 17.002, do Distrito Feedral, emb
que é agravante Manoel da Silva e
agravado Moinhn Santista S. A., deci-

Primeira Turma. neger provimento ao
agravo. unanimemente, de acérdo com
as notas juntas,
D. F. 27-9-1954, - X
A. M. Ribeiro da Costa, Presidente.
Luiz Gallotti, Relator.

Relatério: .

O Senhor Ministro Luiz Gallottl J
Trata-se de industriario que estava
em gbzo de aposentadoria pelo respec-
tivo instituto, durante nove anos. Con
siderando apto, apresentou.se & em-
présa, que nac o readmitiu. Reclamou
e teve ganho de causa, na Junta e no
Tribunal Superior do Trabalho, po-
rém, conheceu do recurso da emprésa

acérdao que a entdo recorrente invo-
cara, visto ser de cinco anos o pra-
zo das aposentadorias provisérias, den-
“ro do qual cabe a revisio e cancela-
mento destas, mediante exame médi-
co, que a lei faculta. A expressio “a
qualquer tempo’, usada pelo paragra-
fo, ha de ser entendida com subordi-
nag3o ao prazo de cinco anos, fixade
no artigo, ou seja, a qualquer tempo,
dentro dos cinco anos da aposentadéria
proviséria,

Recorreu extraordiniriamente o em-
pregado, O recurso foi denegado per
éste despacho (fls, 29): “Incouforma-

va recorre extraordinariamente para

com amparo no artigo cento e um
namero ‘Terceiro, letras “a’’ e “b’’, da

. seis,

i do pelo Conselho Superior

é assegurado a direito ao emprézo,

. uma vez cancelada a aposentadoria,

mesmo apds goza-la por mais de cinco

porta exame, eis que resolvida, em
delintivo, pelo ‘Excelso Pretério (vide
Agravo de Instrumento n(mero
quinze mil quatrocentos e quarenta e
relator Senhor Ministro Afranio
Costa, julgado em sessio de vinte e
sete de maio de mil novecentos e cin-

" quenta e dois). Assim sendo, deizo de

admitir o pedido em questao por falta
de amparo legal. Publique-se, Rio de
Janeiro, vinte e oito de maio de mil
novecentos e cinquenta e quatro.
Assinado — Manoel
Presidente”’.

Dai o agravo — lé:
O Agravado contra-minutou.
E’ o relatério.

Voto:

A opinido sustentada pelo Agra:
vante é apoiada por Mozart Vitor
Russemane (Conment. da Consol. das
Leis do Trabalho, vol. 29, art 475,
pagina n.° 597) em parecer aprova-
da Pre-
vidéncia Social admerc
912.877-50).

No mesmo sentido decidiu a Se-
gunda Turma do Supremo Tribunal
Federal no Agravo de Instrumento n.°
15.446 (acérdao de 27 de maio de
1952).

Bem denegado foi,
curso extraordinario,
to ao agravo.

Decisdo:

Como consta da ata, a decisdo foi a
seguinte:

— Negaram provimento, a unanimi-
dade. )

(Processo

portanto, o rte-
Nego provimea-

Ausentes, em gbézo de licenca esps-
cial, os Ministros Barros Barreto e
Nelson Hungria, substituidos pelos
Senhores Ministros Abner de Vascon-
celos e Henrique D’Avila,

Ainda no mesmo sentido o acérdac
de que foi relator o Ministro Lafaye-
te de Andrade, proferido no Recurso
Extraordinario n.° 22.234 — Distrito
Federal, e publicado no “Diario da
Justica” de 10 de dezembro de 1956,
pag. 2.362. Quanto a exclusio, para
o computo do periodo de cinco anos.
do lapso de tempo inicial em que o
empregado estéve percebendo auxilio-
doenca, n3o ha como proceder a se-
melhante exclusdo, face ao que dis-
pde o art. 50 do Regulamento co
T.A.P.I. (Decreto n° 1.918, de 27
de agdsto de 1957), segundo o qual a
apodentadoria se conta da data do. afas-
tamento do empregado de servigo.

Em voto proferido no processo nil-
mera 2.019-56, observou o ilustre Mi-
nistro Jonas Mello de Carvalho:

“A exclusao do tempo de aposenta-
doria do periodo inicial de afastamen-
to, considerado como de auxilio-enfer-
‘midade nio encontra, dafa vénia, qual-
quer apoio em lei. Pois, o art. 50 do
Regulamento do I.A.P.I. (Dec. ni-
mero 1.918, de 27-8-37), dispde cla-
ramente: “A aposentadoria seri pro-
cessada a requerimento do préprio as-
sociado ou do respectivo mepregado,
deevndo ser obrigatoriamente precedi-
da de exame médico, e, uma vez con-
cedida, sera devida a contar da data
da entrada do requerimento no Insti-
tuto, ou de desligamento de emprega-
do do servico do empregador, se &8ste

desligamento fér posterior aquela
data’.
Se estabelece 6 Regulamento do

vinte ¢ sete de agdsto de mil .dveen- decidido, que, aos empregados estive’s I.A.P.I, que & aposentadoria se con-

Caldeira Neto, I

' tard, se nJo de antes, da data do des-
ligamento do empregado do servigo, ¢
intuitivo, e nio deixa margem a Ail-
vidas, que o lapso de doze meses, a
partir daquele desligamento, conside-
rado como de auxilio-enfermidade, uma
vez concedida a aposentadoria, se inte-
giu no periodo respectivo’.

Isto posto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do ‘Trabalho, por unanimidade
de votos, conhecer dos embargos para,
por maioria, vencido o Relator, rece-
bé-los, a fim de restabelecer a decisio
‘do Tribunal Regional do Trabalho.
Deu-se por impedido o Sr. Ministr
iDélio Maranhio.

! Rio de Janeiro, 18 de setembro de
: 1957, — Delfim Moreira Jinior, Pra-
| sidente. — Edgard de Oliveira Lima,
Relator ad-hoc.

i
1 -
l Ciente: Joao Antero de Carvalho,
i Procurador Geral”’,
Por todos ésses fundamentos rece-
bia os embargos. E’ éste o meu voto,
Rio de Janeiro, 20 de maio de 1959,
—Roémulo Cardim.’

PRCCESSO TST. 3.80-37-B

Embargos recebides nara  que
seja 1estabelecida a decisdo do
Triounal Regional do Trubtlho.

vistos ¢ relatados éstes autcs, em
que sfio partes, como Embargrnte,, .
Emidio dos Santos e, comn Embergada,
Fabrica de Moveis Tira-~Teima:

Apreciando a revista manifestada
pela Fabrica de Moévels Tira.Tenna,
3, 1% Turma déste H. Tribunat Su-
perior proferiu a seguinte decisdo:

«Conhegco e dou provimento
para absolver & emprésa. Trata-
se de cxecucdo de senienca omis-
sa. Nio nos ¢ dado amplida-In
quanido nem sequsr se pediu as
Juizo que o proferin esclarccé-

la por mei6 de embargos de de-
claracio. Isto posto: Acorcdam os
Juizes de Primeira Turma do
Tribunal Superior da Trabatho,
uninimemente, conhacer do re-
curso e dar-lhe provimento para
absolver a emprésa da con-
denagéo’,

Inconformado, o emprega.lo  opos

os presentes embargos, apontands
como divergente o seguinte arvesto:

“Quando ndo dispuser em con-
trario a proépria sentenga hor-
mativa, tém direito ao aumento
de salario decretadn os traba-
thadores admitidos entre a data-
base e a do ajuizamento o dis-
sidio coletivo, devendo o aumento
incidir, quando a éstes, sébre o
salario percebido por empregado
da mesma categovia & data-~
base”. (Ac., de 12-5-1955
(2,2 Turma) — DPree. 5.503-54
— Rel.: Min. Edgard Sanches
(Rev., .do Trib. Sup. do Tra-.

balho, 1957, pag. 133, ementa
ne 2.34%° .,
A Procuradoria-Geral, a fls. 102,
opina pelo conhecimento e acolhi-

mento dos embargos.
£ o relatério. .

Voro

Conheco dos embargos e dou-the
provimento, para restahclecer a de-
‘cisdo do Tribunal Regional. Conforme
acentua, muito bem, a doutp Fro-
curadoria Geral, o V. acérddo recor-
rido diverge da jurisprudéncia ap.izd-
vel 3 espécie. A decisdo do Tribunal
Regional merece ser restahelecida, ja
que fol proferida com u mais <'cvado
espfrito de justica e bem aplicandc &
lei e & jurisprudéncia. Ein sua emen-
ta, o acordio regional espc'tia profelm
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Sexta-feira 6
tamente os fundamentos expendidos |
na sentenga: “O empregado, aldmitido
posteriormente & instaura¢io do dis-
sidio coletivo e antes de sua vigéncia,
faz jas ao respectivo aumento, dev.do,
porém, na mesme propor¢do que ao
assegurado a empregado da mesma
categoria a data-base, e nunca ao

aste superior, se o julzado exeyiiendo
também silenciou & respeito da data-
base”’.

Isto posto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, unianuiemente,
conhecer dos embargos 2, por maioyia,
recebé-los para restabelzcer o dzcisiio
do  Tribunal Regional do 'Traballwo,
Deu-se por impedido o Sr. Ministro
Pires Craves.

Rio de Janeiro, 22 de julho de
1659. — Delfim Moreire iinior, Pre-
sidente -~ Antonio Francisco Car-
valhal, Relator — Ciente: Jodo Anicro
de Carvalho, Procurador~-Geral.

PROC. TST. RR. 4.406-58

conhecer da revista e, por maioria ne-
gar-lhe provimento.

Rio de Janeiro, 4 de agisto de 1559,
— Manoe! Caldeira Nelo, Presidente,
no impedimento ocasional do efetivo

I~ Délio Barreto de Albuquerque Ma-

ranhdo, Relator
Ciente: Jodo Anlero de Carvallo,
Procurador-Geral,

PROC., TST-RR-135/59

Servicos médicos prestados. a ti~
tulo gratuito ndo configuram reia-
cdo de emprégo. Ndo se equipard
a preslucdo in naturezw, de cort-
ter salarial, a maior pratica an-
garigadg pelo médico nessa presia-
¢do.
Vistos e relatados éstes autos, em
que sio partes, como Recorrente, Fun-
idagio Gaffrée e Guinle e, como recor-
irido, Anizio Dias de Magalhies:

O julgado recotrido, do Tribunal Re-
gional da Primiera Regido, é do teor
seguinte:

“Vistos, relatados e discutidos os

Os atos de ma-fé provam-se
por indicios e cCircunstencias.
Dispensa de empreguda em
estado de gravidez.

Jistos, relatados e discutidos éstes
autos de recirso de revista n.¢ 4.406-58,
do Juizo c¢a Comatrca de Sio Roque,
Estado de Sdo Pauu), em que é re-
corrente Cia. Textil Iraja, sendo re-
corrida Angiola Lassara:

1 — Dizendo-se dispensada quando
em estado de gravides podiu a org
recorrida fosse a org recorrenis ¢on-
denada a pagar-lhe augili)-materni-
dade. Contestou a reclamedia alegan-
do, como motivo da dispensa, a baixa
producio da reciamaate, acrescendon-
do que ignorava sed estado, O Dou-
tor Juiz julgou procedente a recla-
macio: a justa causs nao estuva pro-
vada e tanto ndo existin que a recla.
mante fora indenizada, pouco impor-
tando tivesse ou ndo o ompregador
conhecimento da gravidez da empre-
gada, que ndo podia ser demitida des-
de a concepgdo. Opostos embargos,
foram rejeitados. Dal a revista, opi-
nando a douta Procuradoria pelo nan
conhecimento ou nio provimento do
recurso.

2 — A divergéncia jurisprudencial
apontada pela recorrente impde o co-
nhecimento do recurso. A sentenga
daeve ser confirmada, embora por tun-
damentos diferentes daguéies em que
s¢ haseou. Claro que o empregador
despedindo, de boa-fé, empregada gra-
vida, na ignorancia do estado em gque
se encontra, e antes do pericdo ‘e seis
semanas de que trata a lei, nio es-
tara, por isso, sujeito ao pagaments
do chamado' “auxilio-maternidade”.
O que a lei garante ¢ que a empre-
gada gravida ndo trabalhe, sem pre.
juizo dos salarios, seis semanas an-
tes e apds o parto. O pagamente dos
salarios désse periodo, em caso de dis-
pensa injusta — e nao ha falar, a ri-
gor, em “auxilio” — decorre da apli-
cacgdo do principio do art. 120 do Cédi-
go Civil. Ora, no caso, achava-se a re-
corrida, por ocasiio da dispensa, além
do quinto més de gravidez. Visivel, por-
tanto, seu estado. E ¢ patente a insin-
ceridade da alegacdo de justa causa
que, n3o foi provada, ¢ nio se com-
parece com o pagamento de indeni-
zacdo efetuado pela recorrente. Gs
atos de ma-fé, estq4 na lei, provam-ss
por indicios e circunsténcias. E éstes,
na hipdtese, revelam o propésito de
impedir que a recorrida pudesse obter
a garantia legal, a que faria jus, emt
virtude de seu estado, se continuasse
no emprégo,

3 — Pelo expdslo, acordam os Juizes
da Primeira Turma do Tiibunal Su-
perior do Trabalho, uninimemen‘e,

presentes autos do recurso ordinirio,
,em que sdo partes, como recorrente
i Fundacido Gaffrée e Guinle, sendo re-
;corrido Anisio Dias de JMagalhaes.
1 Julgada procedente a aglo, sendo con-
‘denada a Ré a reintegrar o Autor,
‘com o pagamento dos salarios atrasa-
;dos de acérdo com a Lei n® 2.641, de
19~11-1955, é interposto o presente apé-
lo. Limita-se o recurso i argiiicdo
'da inexisténcia da relagdo de empré-
'go, j4 que o Autor era médico gratui-
;to, sem horarip e sem subordinagéo.
| A contestacdo ao recurso refere-se a
‘uma preliminar' dc mconstitucionali-
rdade da Lei n? 2.641 e a situa¢éo ju-
.ridica da Fundagdo, matérias estas
‘nédo aventadas no recurso, constituin-
‘do mera inovagio em contra-razdes.
‘A douta Procuradoria Regioral opi-
‘nou pela confirmac¢do do julgado. E’
‘o relatério, VOTO — Como se disse
‘no relatério, o recurso versa tio-so-
mente sdbre a inexisténcia da rela-
icdo de emprégo. Todavia, a prova
idos autos conduz a outra conclusio.
:Os depoimentos de fls. 13 e 14 slo
_elucidativos, ' Vé-se que o autor tra-
rbalhava hg mais de 10 anos para a Ré,
| assinando livro de ponto, comparecen-
ido as 8 horas e saindo As 10. Estava
'8le subordinado ao chefe do amhula-
|tério. Apenas nfo recebia pagarnento
‘em espécie, mas de forma indireta,
ipela ampliacdo de seu cabedal de co-
.nhecimento, pela malor prética, pela
ivalorizagdo de seu coriceifo profissio-
inal, possibilitando-lhe maior projecéo
jna carreira, Por éstes fundamentos
ie considerando o mais que dos autos
:consta: Acordam os Juizes do Tri-
i‘bunal Regional do Trabalho da Pri-
.meira Regifo, por maioria, negar pro-
‘vimento ao recurso’”.

A revista foi aviada com invoca-
cio a ambas as andlises do art. 836
da Consolidacio das Leis do Traba-
tho, citando-se, como contrariados dois
arestos déste ' Tribunal Superior do
Trabalho, a fls. 44 -(ler). Falou o re-
corrido, a fls, 48, e a Procuradoria Ge-
ral manifesta-se contraria a revista,
?Ios)térmos de seu parecer a fls. 50

er) .
E’ o relatério.

VOTOL

Irrecusivel é o conhecimento da re-
vista, com base na alinea a do permis-
sivo legal invocado pela recorrente,
desde que contrarios a ese que preva-
ileceu no julgado recorrido, a de
que a falta de salirios em es-
pécia nido descaracteriza relacao
de emprégo, é o sustentado nos jul-
aados déste Tribunal, indicados a f6-
lhas 44 do recurso. Teria ainda a re-
vista assento na alinea “b” do art.
896 da Consolidacdo, de vez que, e a
meu ver, frontal é a contrariedade
do sustentado na r. decisdo recorri-
da com o que estatui o art. 3° désse
diploma. verbis:

“Considera-se empregado téda
: pessoa fisica que prestar servigos

de natureza nio eventual 2 em-
pregador, sob a dependéncia d.s-
te e mediante salario.

Em verdade, dumpre ponderar que
a caracieristica essencial do contrato
;dc trabalho é a sua onerosidade: “Il
, contratto individuale di lavoro é un
contratto a titulo oneroso” (L. Ba-
rassi, Il Diritto del Lavoro, vol, II,
pagina 226) e conceituendo o empre-
gado o douto Orlando Gomes, defi-
ne-o cemo “aquéle que trabalha soh
a direcio de outrem, em troca de
certa remuncracso’, (Infroducio ao
Direito do Trabealho, pigina 139). A,
;2 propdsito de trebalho gratuito bem
‘doutrina Arnaldo Sustekind — *O
; trabalho gratuito, consegiientemente,
-ndo pode corresponder 4 - re'acio de
|emprégo. Como 4 ponderamos alhu-
ires, “sem salario, o confrato que re-
igular uma prestacio de servicos ja-
;mais podera ser classificado como
jcontrato individual de trabalho. no

,conceito que lhe deu o novo ramo da ;

- ciéncia juridica” (41). Mas, exata-
]men_te porque a lei possibilita o ajus-
1te Yacito pertinente a relagio de em-
prégo, deve ser adwmitida, como regra,
12 presuncdo relativa & obrigagdo de

.serem remunerados os respectivos ser- -

ivicos por aquéle em favor de quem
;sfg @éles prestados. Destarte, a graclo-
‘sidade dos servicos. que impede a con-
ifiguracdo do contrato de trabalho.
‘deve constituir excecfio, s6 admissivel
irestritivamente, nos casos em que a
| brépria natureza da atividade empre-
jendida justifica a auséneia de remu-
ineragdo do trabalho realizado. £ o
ique acontece, por exemplo, com o
;Qer.vico prestado com finalidade altru-
i {stica ou religiosa ou, ainda, com ob-
jetivo de aprimorar conhecimentos
icientificos: o prestador dos servicos
nflo ¢ remunerado pela entidade a
jquem os presta, inexistindo entre am-
tbos relacdo de emprégo, E assim tem
i decidido, unissonemente, a jurispru-
!déncia patria (42). Nfo & emprega-
ldo, portanto, aquéle que. sem percep-

;o de saldrio, costura num asilo de |

jorfdos, exerce a tarefa de sacristdo
ynuma igreja ou integra a turma de
estagidrios num hospital de fins be-
neficentes.’” (Instituicoes de Direito
do Trabalho, vol. 19 pagina 358). Por
outro lado, néo é possivel considerar
pagamento indireto como o féz o
r. acérddo, a maior pratica angaria-
da pelo médico no exercicio profis-
sional a cujo respeito se questiona.
:Apreciando éses aspecto ja advertira
o ilustre Juiz Amaro Barreto, quando
ainda em exercicio na Segunda Jun-
ta de Conciliacdo e Julgamentp de
Niteréi, em sentenca que decidiu caso
andlogo ao presente. e transcrita nu
obra citada, de Arnalde Sussekind,
ponderando que “Nao evxiste o con-
trato de trabalho onde nfo hé servi-

de trabalho e contra prestacdo do sa-

ed & configuracio de relacio contra-
tual de frabalho. Quem ¢é admitido
como assistente irrcmunerado em uma
Faculdade de Medicina nio firma
contrato de trabalho e para passar a
assistente remunerado necessita novo
ajuste expresso com a direcdo do es-
tabelecimento. No< casos de servigos
gratwitos, como os dos médicos de
certos hospitais, que anzariam prati-
ca ou fama. nio se configura o con-
trato de traba'ha, porque nio hé re-
muneracio, visto como esto nio pode
consistir na simples priatica ou na
mera fama’, E, acrescentamos nés
que as utilidades in natura sio ague-
las & que alude o art. 458 da Conso-
lidacdo das Leis do Trabalho. ou ou-
tras que o empregador ofrnecer ha-
bitualmente ao emprezado, e nestas,
nflo se pode Obviamente comnreender
o tirocinio profissional. que nio é for-
necido pelo empregador, a nao ser no
caso excpcional do e contrato de

sempre prestou servicos a titulo gra-
tuito, é ineedvel. em face de atesta-
¢do, por &le proprio junta aos autos.
a fls. 15 e das declaragGes de suas

co remunerado, de vez gue prestacéo:

lario sAo conditiones sine quibis mon !

aprendizado, e nos limites da dura-|[vidéncia Social,
¢do désse contrato. Que o recorrido brovimento ao recurso, por falta ds

'tastemunhas, nio se configuranio, dal
lem tais servigos, relagio de cinpud 0
!separada peola Consolidagio des Leis
do Trabalho, mas prestacdo de servie
ccs vo'untérios nio alcongacda por
ésse diploma. Em caso semoilizive,
assim decidiu esta Turma, no iwnn-
.meino de processo p.isenie a éate
Trihtnal Superior ¢o Trabr'ho e 0
gindrio do L. do Parcnd, no q':_‘unfol
cenfirmado juinado do Tribunal Tre-
‘vonoel da Sesgunda Rezifo, Per tais
‘motivos, meu voto € pIra preTer o
recurso e julenr immrecedente o re-

clamsefo e ro1u rdi.omenio. nor en-
.tender o reclamante carecedor G2
'\nf‘no. )

Isto pisto:
Acordam os Juires da Sevunda Tur-
ma do Tribunal Swvperior dn Toha-
,tho, sem divergéneia. cohranr ‘dn re-
“curso e. por msaioria de votos, der-"he
nrovimento para inlgar ¢ reclomonte

‘carecedor de 8¢fo.
Rig de Janueiro. 29 de fimha de

1059, - Oscar Saraive, Presidente e
‘Relator.
*Ciente. — Jofo Antero de Carvall.o,

' procurador-Geral.

. ROMSEIHQ SUPFRINR
DE PREVIDENCIA SOCIAL

PROCESSO N? 100.401-56

Confirma-se a decisio deneqati-
ria de venda de imovel tendo em
vista que o segqurado, na lista de
inscrirdo, ndo estava colncar_’o emn.
situacdio de ter sua pretensdo sa-
tisfeita. .

; Vistos e relatados éstes autos em
rque Mil on Sousa Leite recnrie da.de-
Icisio do Instituto de Aposentadoria e
|Pensbes dos Emprecades em Trans-
Iportes e Cargas sobre pedido de com-

pra de imével:

Congsiderando que o recorrente In-
jsistiu em obter a decisio da Caixa
(para comprar um imével yue. na oca-
isid: nfo lhe podia ser vendido. por
jestar comprometido com outro asso-
ciado;

Considerando que, embora a Insti-
tuicfo pleiteasse em juizo a anulacio
do contrato, quande a mesma foi con~
cedida o novo regulamento veio esta-
belecer a lista de inscricho de aovos
associados;

Considerande que na referida ‘ista
¢ associado ndo estava colocado para
se valer de seus direitos;

Considerando que o Servigo Juridica
da Caixa no seu parecer de fls. 59-81,
bem esclarece a matéria;

Resolve o Conselho Superior de Pre-
vidéncia Social, uninimemerte neega:
jprovimento ao recurso, por falta de
amparo legal, de acérdo com o npara.
cer do Servico Juridico da Instituina¢
de fls. 59-61 e do porecer da Pro.
curadoria de Previdéncia Social.

Rin de Janeiro, 7 de julho de 1959,
— Paulo da Camara. Vice-Presidente
no impedimento do Presidente efetivo.
-— Vietor Jacobina T.acombe, Relator.

Fui presente: Claribalte Galvdo,
Procurador,

PROCESSO N° 113.941-54

Aposentadoria

Vistos e relatados éstes antos em
que Carlos da Costa Faria Junior re=
corre.da decisdo da Caixa de Aposenw
tadoria e Pensées dos Ferrovidrios da
Central do Brasil, relativamente ao seu
pedido de aposentadoria: §

|  Resolve o Conselho Superior de Pree
uninimemente, negar

amparo legal, de acérd
cer da Procuradori
Social, 0 qual dever
grante do acérdio,

0 com O pare-
a de Previdéncia
4 fazer parte intes,



