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N.° 28.366 — RECURSO EXTRAOR-
DINARIO NOS AUTOS DA APELA-
CAO CIVEL N.° 8.419 — DISTRITO
FEDERAL
Recorrentes: Roberto da Gama e
Abreu e outros,

Recorrida: Unido Federal,
Militar, Térco de campanha.
Este somente pode ser deferido a
quem estéve efetivamente em ove-
racdéo de guerra.
Incabivel o Recurso Extraordi-
ndgrio,

Excelentissimo Senhor Ministro Pre-
sidente do Egrégio Tribunal Fedzral
Recursos.

I — No prazo e nos térmos do ar-
cigo 3., § 1°, da Lei n 3.396, de 2
de junho de 1958, a Unido Federal
vem impughar o cahimento do Recur
80 Extraordinirio manifestado nos
autos da Apelagdo Civel n.° 8.419,

II — Inexiste qualquer contrarieda-
de as Leis ns. 1.156, de 1950 e 616,
de 1949, bem como aos Decratos nu-
;r;eros 10.490-A, de 1942, e 26.907, de

59.

Aplicou o V. Acérdio recorrido, com
inteira adequacido, a Lei & espécie dos
autos, eis que o térmo de campanha
*“s6 pode ser deferido a cuem estéve
efetivamente em Operagdes de Guer-
ra’’,

IIT — A toda sorte, a interoreta-
cdo da Lei nio d4a ensejo & interposi-
cdo do recurso extremo. Este sd tem
cabimento quando ha infringéncia de
norma legal.

IV — Quanto ao fundamento na ali-
nea d), methor sorte ndo esta reser-
vada aos Recorrentes, pois, os julga-
dos trazidos & coacdo sa0 do préprio
E. Tribunal Federal de Recursos.

V — Impugnamos, assim, o cabi-
mento do Recurso Extraordinario in-
terposto, que nao encoatra amgparo,
quer pelo fundamento da alinea &),
yuer pelo da alinea d) do permissivo
constitucional,

Rio de Janeiro, 10 de julho de 1953.
— Alceu Octacilio Barbedo, Subpro-
curador Geral da Repuablica.

N.° 28.371 — RECURSO EXTRAOR-

DINARIO NOS AUTOS DO MANDA-

DO DE SEGURANCA N.©° 15,223 —
DISTRITO FEDERAL

Montepio. E’ facultado ao mili-
tar dar contribuicdo relatiza a
dots postos acima. No Corpo de
Bombeiros sendo o piésto méri-
mo o de Coronel, ndo pode iaver

contribuicdo aléem désse podsto.

Recorrente: Unido Federal.
Recorrido: Isolino Tacom Ulha.

Ezxcelentissimo Senhor Minisiro Pre-
sidente do Egrégio Tribunal Fedcral
Recursos:

I — NZo conformada com o V.
Acérddo proferido a fls. 117 dos autos
do Mandado de Seguranc¢a n.° 15.223,
a Unido Federal vern, tempestivamen-
te (publicacio, fls, 118, em 23 de ju-
nho de 1959) interpdr o presente Re-
curso Extraordinario, ra o Egrézlo
Supremo Tribunal Federal, com fun-
damento na alinea ) do art, 101, III,
da Constituicdo.

II — Estabelece o art., 1.° da Lei
ne 2.281, de 4 de agdsto de 1954:

“Art. 1° Aos oficiais da sativa
do Exército, da Marinha, da Ae-
rondutica, da Policia Militar do
Distrito Federal e do Corpo de
Bombeiros com mais de 35 (trin-
ta e cinco) anos de servigo
computével para os fins de inati-
vidade, ¢ facultado contribuir
para o montepio relativo ao se-
gundo pdsto que se seguir ao da

respectiva patente, ficando asse-
gurada aos seus herdeiros & pen-
S&0 correspondente’’,

IIT — Como se v& o dispositivo ¢
claro ao facultar a contribuicio para
o montepio relativa ao segundo pdosto
que se szguir ao da respectiva pa-
tente.

Ora, o Decreto n® 16.274, de 20
de dezembro de 1923, art. 275, fixou
como posto maximo no Corpo de
Bombeiros, o de Coronel.

Assim, somente até éste posto pode
contribuir o militar daquela Corpo-
ragio.

IV — Desta forma, determinando
que tal contribuicio se dé, no Corpa
Ge Bombeiros, até o pésto de Gene-
ral, desatendeu o V. Ac6rdio, nao sd
ao art. 1.° da Lei n» 2.231, de 4 d»
agbsto de 1954, como também, av ar-
tigo 275 do Decreto n.° 16.274, de 29
de dezembro de 1923, dando ensejo &
interposicio do Recurso Extraordini-
rio, com fundamento na alinea a) do
art. 101, III, da Constituicdo.

V — Isto pasto e assinalando qua
& Jurisprudéncia do E. Tribunal Fe-
deral de Recurses é em sentido dife-
rente do que prevaleceu no V. Acor-
ddo recorrido, pedimos e espzaramoes,
da eminente Autoridade de Vossa Ex-
celéncia, a admissio do presente ite-
curso Extraordinario, que, entio, tera
¢ prosseguimentn previsto nos arti
gos 246 e seguintes do Regimento 1n-
terno,

Rio de Janeito, 10 de julho de 1959.
— Alceu Octacuio Barp2do, Subprc-
curador Geral da Reptiblica.

N.»° 28.372 — RECURSO TXTRAOL-

DINARIO NOS AUTOS DO MANDA-

DO DE SEGURANCA N.° 15.15%4 —
DISTRITO FEDERAL

Gratificacdo de tempo de ser-
vico- de militar. Coun'¢yzm do
tempo. Falta de dirzito.

Unido Federal.
Crispim das Mercez e

Recorrente:
Recorridos:
ocutro.

Excelentissimo Senhor Ministro Pre-
sidente do Egrégio Tribunal Federal
Recursos.

I — Nio conformada com o V.
Acérddo proferido a fls. 43, ios au-
tos do Mandado de Seyuran¢a nime-
ro 15,154, a Unido Federal vem, tem-
pestivamente (publicacio, fls. 49, em
23-6-59), interpor o presente Recurso
Extraordinario, para o Egrégio Supre-
mo Tribunal Federal, com fundamen-
to na alinea a) do art. 101, III, da
Constituicao.

II — O art. 53 da Lel n.* 1.316, de
20 de janeiro de 1951 (Codizo de Ven-
cimentos e Vantagens dos Militares),
estabelece:

“Art., 53. Ao militar que com-
pletar quinze, vinte e vinte e cin-
co anos de efetivo servico, conta-
dos & partir da data da praca,
serd atribuida uma gratificacao
de tempo de servigo, respectiva-
mente, igual a 10%, 15% e 25%
sbbre os vencimentos do pdsto de
graduacio’.

TII — Ccm o advento do Decreto
n° 30.119, de 1-11-51, foi determina-
da a contagem do ftempo de servico
com & inclusio dos periodos de li-
cenca especial nao gozada mas, postz-
riormente, com o Decreto n.® 35.658,
de 15-6-54, foram éstes excluidos da
contagem,

IV — Assim, os Recorridos, que
passaramy & inatividade por fér¢a dos
Decretos ns. 2.016-U, em 2-8-54 e
2.190-Z-12 em 23-8-54, respectivamen~
te, j& se encontravam sob o império
do segundo dos dispositivos legais ¢i-
tados, quando da consumacio da con-
tagem do seu tempo de servico.

SUBPROCURADORIA GERAL DA REPUBLICA

V — Nio h4, desta forma, que fa-
lar em direito adquirido, pois, a apii-
cacio do Decreto n.° 30.119-51, na es-
pécie, ndo chegara a ter lugar, quan-
do adveio o Decreto n.% 35.658-54, de
aplicacdo imediata, que atingiu a si-
tuacio dos impetrantes. Da mesma
forma, inexiste aplicacio retroativa
do dispcsitivo em causa.

VI — Desatendeu, assim. o V. Acér-

n° 35.658, de 15 de junho de 1954,
dando ensejo & presente interposicio
de Recurso Extraordinario, com fun-
damento na alinea @) do permissive
constitucional invocado.

VII — 1lsto pésto, pedimos e espe-
ramos, da eminente Autoridade ce
Vossa, Exceléncia, a admissic do pre-
sente Recurso Exiraordinario, aque,
entdo, terd o prosseguimento previivo
nos artigos 246 e seguintes do Roe-
gimento Interno.

Rio de Janeiro, 10 de julho
— Alceu Octacilio Barbedo,

de 1933,
Sunpro-

dfo recorrido, data venia, o Decreto.curador Geral da Reptblica.

SUPERIOR TRIBUNAIL
MILITAR

EXPEDIENTE DO SENHOR MINIS- de 14 de julho de 1942, e de acd do

TRO PRESIDENTE
APOSTILA

No titulo de nomeacio de Szhastiio
Manoel Martins, Servenie de 1.* en-
trancia, padrao “E”, lotado na 1.2
Auditoria da 2. Regido Militar, foi
lavrada apostila nos seguintes térmos:
O funciondrio a quem se refere o
presente titulo teve sua gratificagao

adicional por tempo de servigo ele-

vada de mais 10% (dez por cento),
a partir de 30 de abril do corrente
ano, tendo em vista a decis@o do Su-
perior Tribunal Militar, tomada em
Sessdo de 20 de abril do ano em curso,
na Questdo Acdministrativa n? 2-59.
— Superior Tribunal Militar, Rio de

Janeiro, 9 de outubro de 1959. — Al-
mirante de Esq. Octavio Figueiredo
de Medeiros, Ministro Presidente.

PORTARIA N.2 1.065

O Almirante de Esquadra Oectavio
Figueiredo de Medeiros, Ministro Pre-
sidente do Superior Tribunal Militar,
usando das atribuictes que sao con-
feridas no art. 2.9, letra ¢, do De-
creto-lei n.? 3.531, de 3 de setembro
de 1941, modificado pelo de n.? 4.470,

com o artigo 7.9, paragiato 1~ da
Leil n? 3.146, de 21 de maic de 1¢57,
resolve convocar o 1.2 Substituto de
Auditor, Dr. Geraldo Antunes c¢e Si-
queira, da Auditoria da Pfolicia Mi-
litar e do Corpo dz Bombeircs do Dis-
trito Federal, para funcionad 1.03 pro=-
cesscs referentes a fenato Frées de
Azevedo Filho e outros e Ten.-Coro-
nel Reformado da P.M.D.T" , Gduardo
Guimaraes Vilaga.

Superior Tribunal Militar, Rio (e
Janeiro, 9 de outubro de 1959, — Al-
mirante de Esquadra, Octivio Figuei=-
1edo de Medeiros, Minisiro Presidente..

PORTARTA N.° 1.024

Aposenta o Extranumerario-Menz:a-
lista José Anténio Venancio da fun-
¢ao de Servente, referéncia “27” da
Tabela Numérica de Mensalistas da
Secretaria déste Tribhunal.

(Republicada ne Didrio da Justica
n.? 230, de 8-10-1959).

Retificacd» !

Na parte onde se 1&: Superior Trl-
bunal Militar, Rio de Janeiro, 14 de
outubro de 1959. — Leia-se: Superior
Tribunal TMilitar, Rio de Janeiro, 14
de agodsto de 1959.

TRIBUNAL.

SUPERIOR

DO TRABALHO

PROC. N° TST-RO-6-59
(TP. — 461)

Recurso Extraordindrio
Recorrente: Companhia dos Produ-
tos de Leite Limitada.

Recorrido: Sindicato dos Traba-
lhadores nas Industrias de Carnes e.
Derivados e do Frio do Rio de Ja-
neiro,

(1* Regio).

Despacho

O Egrégio Tribunal Pleno, conce-

dendo aumento salarial & categoria
profissional do Sindicato suscitante,
estipulou, entre outras condigdes, que
o calculo do aumento incida sdbre os
salarios atualizados em 12 de outu-
bro de 1956, data da vigéncia do De-
creto n° 39.604-A, de 14 de julho de
1958 (salario-minimo).

Das emprésas suscitadas, recorre
apenas g Cooperativa dcs Produtores
de Leite Limitada, com invocado
apoio na alinea ¢ do art. 101, inciso
III da Constituicio Federal, incre-
pando ao acérdido sub censura (v.
fls. 249-255), julgamento ultre pelita,
por ter alterado a data base indica-
da pelo proprio suscitante, na ini-
cial, de 31 de agdsto de 1956 pare 1°
de outubro do mesmo ano, com O
que infringiu os arts. 42 e 481 do Cé-
digo de Processo Civil.

N#&o procede 2 alegacio da recor-
rente, pofs, em se tratando de dissf-

dio coletivo de natureza econdmica,
suscitada com base na elevacio do
custo de vida, como é o caso dos au-
tos, a Justica do Trabalho pode e
deve através de sentencas normati-
vas, conceder majoracdo salarial,
atendendo a reajustamentos superve-
nientes & suscitacdo de dissidio, des~
de que o faga com a devida prudén-
cia, o seja em cada caso in specie,
na estipulacio de condicges de tra-
balho, sopese, de um lado, as neces—-
sidades prementes do trabalhador e,
do outro, as possibilidades econémi-
co-financeiras da empreésa. {

O acérdio recorrido nhio Julgou
em tese mas in specie, considerando
os fatores de equilibrio, para cchee-
der um aumento de 25%, quando, na
realidade, o suscitante do dissidio pe-
diu na inicial um aumento geral de
70%, que, nido obstante a reducio
percentual, a decisdo regional admi-
tiu a compensacio de aumento es=-
pontaneos e compulsorios, de sorte
que & prevalecer a data base de 31
de agdsto de 1956, para incidéncia do
aumento concedido, é&ste correria o
risco de tornar-se totalmente nulo,

se, porventura, compensado com O
aume®fo compulsério resultante do
saldrio-minimo entfo vigente (De=
creto n® 39.604-A, de 1956). & ¢4
A decisio impugnada, de rest-o,’
adotou o mesmo critério jurisprude

cial, consagrado por esta Superior;
Instazsia em precedentes anélogos.)
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Axim, rie convencido da excogita-
da inc'diacia do pressuposio consti-
tucional iava via de acesso a0 ex-
trac dinsvio. indefire o pedido de f6-
ihos 257-269.

Publique-ze,

Rio, 15 d» setempro ae 19dY.
D iim Mereira Jinior, Presidente do
TST.

FR0C. N° TST-AI-222-59
(33 T, — 547

Recurso Exircordintrio

Tecorente: Luta Democratica,
Reco rido: Salvador Sylvesire Pich-
ler. :
(12 I:egido).
Despacho

A Eurégia Terceira Turma déste
Trivanal limitou-se Unicamente a
negar provimento ao agravo de ins-
truriento do despacho denegatdrio
da revisia, porgue a segunda instin-
cia,” em grau de recurso ordindrio,
chegara a conclusfio, em face do exa-
me de prova, de qu> o reclamante
tinka m-is de um ano de servigo, e
como fira dispensado sem justa
causa, firera jus & indeniracgéo, férias,
al_ém dac diferenzas salariais para o
minimo regional. acrescida do adicio-

nal nec'urno (Crf. Acérd3o de félhas
26-28). -

Nio se discutin a validade juridica
uessa 1 daqucla prova, nem sua ad-
missibidede. em tese, ou mesmo in
conecre*t muito menos ainda a sua
eficicia in absirato. De sorte que a
revista, cujo seguimento féra obs'a-
do, nin estava dentro dos limites
traradcs pelo art. 8% da Consolida-
(;59 drs Teis do Trabalho. s-ndo.
pois, irapertinentes os julgados do

~.Colendo Tribunal ad nuem. tra-idos

4 colacio no tccante & quaestio iuris
ali suscilada.

Assim. desde que nfo conficurada
# hinbtrse prevista na alinea «a” do
preceito constitucional invecado. pe-
1a Supostt violardo dos disvositivos
da lei comsolidada e subsididriamen-
te da lei adietiva eomum, indefiro o
pedidn da fls, 30-33,

Publique-se.

DI;!i_o. 1’31 de setembro de 1950, —
elfimm Moreira Jinior, Preciden*
TST. : idene do

PROCESSO TST. — RR. 222.53
(T.P. 486)

Recvrso Extraordingrio
PRecor 'ente: Agostinho Lapa.

T'ecorrida: Esso Standard do Erasil
Inc..

(2% Regido)
Despacho

O Egrégio Tribunal Pleno. rejeitan-
d_o os embargos de divergéncia, con-
firmou n decisio embargada, da Tur-
ma, que julgara improcedente a re-
clema~3n em face do recito de plena
e geral ouitacdo dado pelo reclamante
4 emnrésa (V. Acdrdio de fls. 108-
10 . Se, realmente a quitacdo foi fir-
meda em tirmos amplos, como ocor-
re in specie, em que o reclamante de-
clava textualmente nada mais recla-
mar da emprésa “seja a que titulo
Ior’, sem alegar em qualauer fase do
processo vicios que inguinassem de
nula a transacdo, nio pcde éle, agora,
atrovés da via extraordiniria, exco-
gitar a suporta violagio de lei federal,

que seria norma contida nos arts. 8490

e 1.093 do Cédigo Civil, no tocante &
quitacdo e sua eficacia total ou par-~
cial a que se refere o respeitavel julga-
do trazido 3 colacfio (fls. 112), cujs,
Inaplicabilidade & hipétese vertente,
& de uma evidéncia solar, como sa-
lenta a recorrida na sua impugnago
prévia,

Assim, desde que néo se verifica a
concretizagiio de qualquer das hipdte-
®es previstas nas alineas “a” e “d”

do premissivo constitucional, indefiro
o pedido de fls, 109/112,
Pubiique-se,

Rio, 14 de s2tembro de 1959, —
De’fim BMoreira Jinior, Presidente do
TST.

PROCESSO N? TST. — RR.
(1% 7. 585)
Recurso Extraordindrio
Reccrrente: Francisco Antdnio Schi-
pano.

Reccrrida: Companhia de Parafusos
de Metalurgia Santa Rosa. '
%% Regido
Despacho
N#o havia, no caso dos autos, ma-
téria juridica que autorizasse o conhe-
cimento da revista pela Egrégia Pri-
meira Turma, cujas conclusdes repcu-

sam no v. acérdao de fls. 161-162.

280-59

Fietivamente o feito desenvolveu-
se em toérno de “quaestio facti”, ex-
ciusivamente, cuja prova foi exuberan-
te e cunvincente.

Nao se verificou, peis, violagfo do
art. 8¢3 da Consolidacio das Leis cdo
Trabalho, nem atrito jurisprudencial
pava que se posibilitasse a manifesta-
¢ido do remédio extremo estatuido no
art. 161, III, letras « ¢ d, da Cons-
tituiglo, invocado pelo recorrente.

Vanifestamente desarrimado o re-
curso constitucional, hei por bem e
direito dbstar-lhe o pretendido segui-
mento. Publique-se.

Rio de Janeiro, 22 de se’tez'nbro de
19594+ — Delfim Moreira Junior, Pre«
sidente do T.S.T.

PROC. N? TST-RR-384-58
(3° e TP. — 518)

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: 1%  Isaura  Goes
Arsujo; 29 Colégio Santa Teresa.

Recorridos:
(1* Regido) .
Despacho

o apalo de fls. 69-72, manifestado
em tempo util contra a decisio da
Colenda Terceira Turma (fls. 46-49)
que, em grau de revista, ju;gara im-
precedeite a reclamacio, f1{:ou pre-
judicado por eteito de ulterior deci-
sao plena, foram acolhidos os “em-
bargos”’ opostos pela reclamante, ora
primeira recorrente, para restabele-
cer @& sentenca da instancia de ori-
gem (v. acérdio de fls. 67), Deu-
se, afinal, pela inteira aplicagdo da
Poriaria n® 204, considerada ainda
em vigor, “porque emanada de auto-
ridade competente & época em que
foi expedida”. Mas, assim decidindo,
como faz notar a ilustre e douto pa-
trono do reclamado, ora segundo re-
corrente, em seu pedido de fls, 75-6,
divergiu éste Tribunal do entendi-
mento que, a proposito, ja féra red-
firmado pela Suprema Instancia, ao
manter decisfo normativa em que se
proclamava a tese da — “incompe-
téncia do MEC para fixar critérios
de remuneragio dos p.ofessdres, In-
subsisténcia do parégrafo unico do
art. 323 da Consolidacio das Lels do
Trahalho apés o advento da Constl-
tuicdo Federal de 1946. Sem vigor
as Portarias do MEC”, além de con-
traric.r outro venerando julgado an-
terior, qual o proferido in Rec. Extr,
n® 21.233,

A vista do exposto, desde que estd
cararterizada a “federal question”
em gque se funda o apélo do segun-
do recorrente, defiro o pedido de f6-
lhas 75-6 para que seja processado
o exfraordinario, como de direito,

Publique-se.

Rio, 30 de setembro de 1959,
Delfim Moreira Junjor, Presidente do

Os mesmos. -

TST.

PROC. N° TST-RR-535-58
Recurso Exiraordindrio

Recorrentes: 1*) Isaura Goes Arai-
jo; 29 Colégio Santa Rosa.

Recorridos: Os mesmos,

(1* Regido).

Despacho

O apélo de fls. 69-72, manifestado
em tempo ttil contra a decisio da
Colenda Terceira Turma (fls. 46-49)
que, em grau de revista, julgara im-
procedente a ‘reclamacdo, ficou pre-
judicado por efeito de ulterior deci-
sdo plena, foram acolhidos os “em-
hargos” opostos pela reclamante,
ora primeira recorrente, para resta-
belecer a sentenca da instancia de
origem (v. Acérdido de fls. 67). Deu-
se, afinal, pela inteira aplicacio da
Portaria n° 204, considerada ainda
em viger, “porque emanada de auto-
ridade competente & época em que
foi expedida”, Mas, assim decidindo,
como faz notar a ilustre e douto pa-
trono do reclamado ,ora segundo re~
corrente, em seu pedido de fls. 75-6,
divergiu éste Tribunal do entendi-
mento que, a proposito, j& fora rea-
firmado pela Supremsa Instdncia, ao
manter decisio normativa em que se
proclamava a tese da -~ “ncompe-
téncia do MEC para fixar critérios de
remuneracdo dos professéres. Insub-
sisténcia do paragrafo tunico do ar-
tigo 323 da Conczolidagio das Leis do
Trabalho apés o advento da Consti-
tuicio Federal de 1946. Sem vigor as
Portarias do MEC”, além de contra-
riar ouiro venerando julgado ante-
rior, qual o proferido in Rec. Extr.
n? 21.233.

A vista do exposto, desde que esta
caracterizada a “federal question”
em que se funda o apélo do segundo
recorrente, defiro o pedido de fdéihas
75-6 para que seja processado o0 ex-
traordinario, como de direito.

Publique-se.

Rio, 20 de setembro de 1959.

Delfim Moreira Junior, Presidente do
TST.

PROC. N° TST-RR-535-58
(T.P, — 571

Recurso Erxtraordindrio

Recorrentes: Arlindo Patis e ou-
tros.

Recorrida: E. Mesbla S. A. .’

(4* Regifo).

Despacho

A tese defendida e ji exposte nos
embarges (fls. 72-75) pelo douto
advogado, que subscreve, também, as
razoes do recurso de fls. 91-93, in-
conformado com o v. acérddo da
Egrégia Primeira Turma, é, sem du-
vida, digns de apréco — e porque
nio dizer evoluida e sedutora,
com o ahono dos grandes cultores do
Direito, aqueles que sdo citados nas
razbes. Todavia, entende esta Presi-
déncia que, no campo da legislacédo
social-trabalhista, as inovagbes désse
pais ndo consultam os interésses
atuais do Estado e da coletividade,
que nioc podem fugir as bases em
que repolisa a seguranca da ordem
juridica estabelecida na Constituicdo
Federal e nas leis vigentes. A doutri-
na tem voéos mais largos € mais li-
berdade no seu desapego as férmulas
classicas e tradicionals; mas, o di-
reite positivo — a lel — evolui lenta-
mente, seguinde caminho rotineiro,
através de fases de retarda e capri-
chosa trancigio, de grau em grau.

O v. acordido recorrido, nio obs-
{ante o brilho das razdes articuladas
no presente apélo, resiste, pelo que
acima se afirmou, as criticas que se
lhe fazem. Assenta o v. decisério em
principios ainda respeitéveis. admiti-
dos e até impostos mesmr mor nossas
leis e pela legislacdo de outres povos
clvilizados. A livre interpretacfio, ar-
rimada na livre indagacfio, saYe.

apesar de tudo, sérias restricoes de
outros tantos e rotavels juristas,

Enfim, o v. julgado sob censura
néo atenta contra a Constituicdo,
nem contra a lei ordinria — no ca-
so, o Decreto-lei n° 9,070 — que
subsiste enquanto outro ordenamento
nao vier regulamentar o direito de
greve estatuido na nossa Carta Mag-
na, conforme j& se pronunciou o Co-
lendo Supremo Tribunal Federal e
éste Egrégio Tribunal Superior do
Trabalho. [}

Vale, aqui, invocar, também, o v,
acordio do Egrégio Plenario de 18-
lhas 86-89, da lavra do ilustre Minis-
tro Hildebrando Bisaglia cujos fune
damentos juridicos sdo em comple-
mento & luminosa prolagdo da Egré-
gia Turma, da autoria do eminente
Ministro Iliveira Lima.

Nio demonstrada = infringéncia
legal, por parte da Egrégia Turma,
a qual, longe disso, se houve com
perfeito respeito a lei, nem mesmo
atritar-se com outros julgados, que,
em sua maior parte, enftendem da
mesma forma, é de concluir-se pela
inteira falta de amparo do remédio
constitucional no inciso invocado
(art. 101, III, alinea ¢, da Consti-
tuigdo) .

Pérto isto, resolvo denegar-lhe o
pretendido seguimento, Publique-se.

Rio de Janeiro, 16 de setembro da
1959. — Delfim Moreira Jinior, Pre-
sidente do TST.

PROC. N° TST-RR-617-58
(T.P. — 519

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Mineragdo Geral
Brasil Limitada.

Recorrido: Jo&o da Conceicio.
(2* Regido).

Despacho

A decisdio recorrida, do Egréglo
Tribunal Pleno, limitou-se a negar
provimento ao agravo do despacho
que nio admitira os embargos de di-
vergancia opostos ao acdrddo da Pri-
meira Turma, que, por seu turno, nio
conheceu da revista, em face da ine-
xisténcia do alegado dissidio juris-
prudencisl relativo & validade dcs re-
cibos de quitacdo (fls. 43-44),

Ora, a decisdo impugnada. do Ple-
no (v. fls. 62) pbe em evidéncia as
razbes do despacho agravado, segun-
do as quais a recorrente nfo alega-
ra, na sua defesa, na oportunidade

do

da contestagfio, a existénecia da oui-
tagio. bem como deixou de argiilr,
na revista, violagdo do art. 13 da
Consolide¢io das Leis do Trabalho,
no tocante ao adicional noturno,

Assim sendo, indefiro o pedido de
fls. 64-76, por falta de amparo cons-
titucional (art. 191, inciso III, ¢ e d),
cumwprindo salientar que, se cabivel o
2pélo extremo, nfio poderia &le ja-
mais visar & reforma cdo acdérdio re-
corrido para o efeito de se julgar im-
procedente a reclamacio, pois isto
importarin supressio de instancias.
Publique-se.

Rio de Janeiro. 18 de setembro de
1059, — Delfim Moreira Junior, Pre-
sidente do TST.

PROC. N° TST-RR-766-59
(3* H. — 598)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: MaArio Lucindo
Aratijo.

Recorrida: Shell Brazil Limited.
(2* Regiao). i
Despacho

Instustentavel e cabimento e fun-
damento do presente recurso,. com
base no art., 101, III, letra a, da
Constituicio.

A quitaghio, 2 mais ampla possivel,
exprimiu, sem sombra de duvida,
transs¢io entre as partes e insucep-
tivel de interpretacin diversa daauve-
1a que foi dada pelas instincias des-
ta Justica. na hipotese em cavsa, em
que preponderou guestion facti.

de
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Girou a controvérsia sdbre o reci-
po dado pelo recorrenie & emprésa e
fcso nio vai além da matéria de pro-
va que, no cas0 ccorrente, nio ense-
jaria a revista,

Por consegliéneia, o v. acérddo sud
censura o oferece margem ao re-
médio constitucional pretendido, ao

ual,. ante o exposto, nego seguimen-

», Publique,

‘Rio de Joneiro, 22 de setembro d=
1059, — Declfim IMoreira Jinior, Pre-
sidente do TST.

PROC. N¢ TST-RR-917-59
Recurso exiraordindrio

Recorrente — Nelson da Silva,

Recorrida -~ Companhia Paulista
de Estradas de Ferro (2.%* Regido).

Despacho

Por meais ponderdveis e mereceds-
ras d2 consideracdo, as razdes arti-
culadas no recurso que pretende o
empregado manifestar para o Ce-
lendo Tribunal “ad quem” nio de-
‘menstrem que o v. ecérddo recor-
rido da Egrégia Primeira Turma haja
dzdo motive para o remédio juridico
exeepcional previsto no art. 101, III,
letras “a” e “d’”, da Constituicgo.

Ninguém, de si consciéncia, pade-
rie afirmar que a quitagdo dada pelo
recorrente & emprésa nio revelasse
verdadeira {ransacio, realizada de
bba-fé, por ambas as partes, com o
objetivo unico de dar por findas as
relacdes contratuals de trabalho, tais
sS40 as expressbes usadas no recibo,
sem quaisquer ressalvas, demonstran-
.do a licitude do ato.

As consideragfss feitas no ecér-
dio recorrido visam, tdo sdmente,
fortalecer & conviccio em que se ba-
seou o ilustre Relator para chegar
a conclusio sbbre os debates que se
feritam 1o presente feito., Isso néo
significa, porém, que a Egrégia Tur-
ma he}ja infringido o art. 896 da
Consolidacio das Leis do Trabalho,
mas, apenas, que sua preocupacio foi
a de fundamentar o }ulgado, evitan-
do que, mais tarde, viesse g ser ale-
gada a falta de motivacio de deci-
580.

E esta ndo envolve, na . hipdtese
ocorrente, qualquer questdo federal,
porque nenhuma t{ransgressio legal
ou choque de jurisprudéncia ee con-
sumou.,

Desamparado, sem  diivida, estd o
recurso, em face daquele inciso cons-
titucional invocado, e, ante’ o ex-
posto, resolvo denegar-lhe seguimen-
to. Publique-se,

Rio de Janeiro, 22 de setembro de
1959. — Delfim Moreirq Junior, Pre-
sidente do TST.

PROC. N¢ TST RR 1.053-58 -
28 T. 489)

Recurso extraordindrio

Recorrente — Sociedade de Insta-
lagdes Técnicas, Limitada.

Recorrido — Manuel Miéximo de
Bousa.
(1% Regido).
Despacho

A [Egrégia Segunda Turmo, em
grau de revista, restabeleceu a sen-
terica de primeira instincia, no sen-
tido de ser reconhecido ao recla-
mante direito a diferencas salariais,
com base em acdrdo coletivo (v.
acordio de fls.. 80-84).

Insiste a recorrente na impugnacio

do ato do Ministro do Trabalho que’

homologou o acdrdo, alegando que
houve, “in specie”, violacdo frontal
do ert. 611, pardgrafo linico, da Con-
solidacdo das Leis do Teabalho, por-
que a validade do ato ministerial
depende de ratificacdo em assembiéia
geral,

Nio admito o apélo exiremo, ma-
nifestado em tempo util, com base
ne alinea “a” do art, 101, III, da
Constituicio Federal, por isso que
se trata de acérdo coletivo homolo-
gado pela autoridade ocompetente,
contra oujo ato administrativo “nio
houve recurso de qualquer natu-

reza” (fls. 42), como adverte & sen-
tenca originéria, restebelecida pela
Turma. .

Arssim sendo, indcfiro o pedido de
fls. 105-107.

Puklique-se.

Rio de Janeiro, 16 de sctembro de
1659. — Delfim Mcreira Jinior, Pre-
sidente do TST.

PROC, N¢ TST RR
22 T, 575)

Recurso extraordizidrio

Recorrente — “O Mundo”, Grifica
e Fditora S.A.

Recorrido — Eloy Vasques Louzada.

(1.2 Regifio). .

. Despacho

Deixo de dar seguimento a0 pre-
sente recurso, porque nfo tem éle
amparo no art., 101, alineas “a’ e
“d”, da Constituicdo.

O conhecimento da revista pela
Eg. Segunda Turma sc¢ verificou em
virtude da divergéncia entre a r.
prelacdo regional e outros juvlgades
apontados.

Conhecido o recurso, impunha-te o
exame do mérito de cauca, que gi-
rave. em 16rno do alezado abandono
de emprégo, o qual, sem divida, nio
ocorrell na espdcie, em face do que
consta dos autos.

Niao violou, pois, o v. acordéo re-
corrido o art. 835 da Consolidacdo
das Leis do Trabalho.

Quanto & vulneracio do art. 141,
§ 2°, da Constitui¢io, é irrelevante
a erguigio, dés. que nfo condicionou
a v. decisio “sub censura” o aban-
dono de emprégo a um indispensivel
convite ao recorrido para reassumir
0 servico, conforme se pode inferir
do respectivo acdrdéo. )

Diante do exposto, conclui-se que
o remédio herodico pretendido nio se
arrima na disposicio constitucional
invocada, o que leva & este Presi-
déncia a nao edmiti-lo.

Publique-se.

Rio, 17 de setembro de 1959.
Delfim Moreira Jiunior, Presidente
do TST.

PROC. N°* TST RR 3.072-58
(3% T. 585)

Recurso extraordinérie

Recorrente Vieril — Vidros,
Cristais e Lustres Lida.
Recorrido: Eurico Inacio de Sousa.
(1.® Regifo). :
Despacho

Muito embora seja bem articulada
e mesmo brilthante, a argumentacio
do ilustre causidico, que patrocine
a defesa da emprésa recorrente, néo
prospera, ente o que consta dos
autos. ’ '

A revelia 6 um fato consumado,
tendo em vista as circunsténcias em
que ee verificou. A auséncia do re-
presentante legal da recorrente po-
deria ser justificada por qualquer
pessoa, ainda que estranha & em-
présa. ‘

Assim tem sido entendido neste ou
outro ramo do Judicidrio, Os funda-
mentos em que se arrima, nesse par-
ticular, & r. sentsnca, que repeliu
os embergos, 630 de todo procedentes
e juridicos e mereceram acolhida por
parte, nao s6 do parecer da douta
Procuradoria Geral (fls. 44) como,
undnimemente, dos membros da Eg.
Terceira Turma, bem como ainda,
do eminente Presidente respectivo, ao
despachar os embarges da {ls. .

Assim sendo, constatada a revelia,
aplicivel seria o que dispde o ar-
tigo 844 e, no caso vertente, nfo s&o
de ser considerados, para efeito do
presente recurso extremo, os citados
exemplos jurisprudenciais.

Isto plsto, desamparado estd o re-
médio de direito, ora pretendido, pela
disposigio  constitucional invocada
(art. 101, IV, alineas “a” e “d”, da
Constitucional) . )

Nego-lhe, assim, segulmento. : |

Publique-se.

Rio, 16 de setembro de 1959.
Delfim Moreira Jinior, Presidente do
TST,

1.237-58

PROC. TST RR 1.307-53
& T. 573)

Recurso extraordindrio

Reeerrente — Industrias Martins
Ferreira S.A,

Recorrido — CGentil Romaro.

(2* Regigo).

Despacho

NZo demonsire ¢ recorrénte, em
suas razdes de f.3. 82-34 — que ¢ho
uma repetigiy da avgumentacio usa-
da na revisla — ter a v, decisao
da Eg. Scsgunde Turma violado o©
art. 478, § 35, da Consolidacds das
Leis do Trabalho e dispositives do
Cédigo Civil,

- Tal, porém, nis se deu como ag-
severa a douta Procuracoria Geral, a
fls. %2-73, a Lei n® 605,.de 5 de ‘a-
neiro de 1919 complementou aqu:le
dispositivo conso:idado, porque; ao
estabelecer essa l2i o repouso sema-
nal remunerado, de 24 horas consg-
cutivas, o calculo, pars indenizacio,
terd de ser feito na base de duzentos
e quarenta horas por més, correspon-
dentes a oito horas didrias (hora
normal) em trinia dine mensais e
néc mais sébre duzentss eqiiivalentes
a oito horas por dia irabalhadas em
vinte e cinco dia T1utels, como era
feito anteriormente i vigéncia da ci-
tade Lei n® 695.

‘Rigorosamente, ocorren decrogacio,
tacita, do disposto no ert. 478, § 39,
da C.L.T. pelo-art. 1°* daquele di-
ploma legal, por ser posterior a ali-
dida Consolidacdo e em virtude de
ter regulado, de mancira diferente, a
matéria,

O v. ac6rdio recorrido nenhuma
transgresséio legal praticou, portanto,
decidindo como decidiu e suas con-
clusdes ndo sdo abaladas pelas razoss
do recurso, o qual se funda no ar-

tigo 101, III, letra ‘“a’”, da Consti-
tuicio.
Resolvo, ante o exposto, obstar

seguimento ao recurso manifestado.
Publique-se.

Rio, 17 de setembro de 1959.
lT)g{{‘zm Moreira Junior, Presidente do

PROC. N* TST RR AG 1.412-58
(T.P. 578)

Rectrso exiraordindrio

Recorrente — P.M. Novos.
Recorridos — Augusto Barros e

outros. :
(8.2 Regido) .

Despacho

O recorfente equivoca-se ao invo-
car ¢ dispositivo em gque pretend:
arrimar o presente recurso extremo
(art. 101, letra “c¢’”’, da Constitui¢cio
Federal (sic) o mais os arts. 818 e
829 da Consclidacdo das Leis do Tra-
balho e 142, IV, do Coddigo Civil.

Mas, mesmo que houvesse indica-
¢do corta dos dispositivos legais que
teriem sido violados pelo v. acirdido
recorrido do Egrégio Tribunal Pleno,
o apélo nio tem fundamento, por-
quanto, segundo diz o recorrente, o
remédio juridico é¢ manifestado por
nao se- conformar com a rejeicio cos
embargos.

Ora, os embargos, admissiveis nesta
instancia, sGo os que se denominam
de divergéncia, cabiveis dac deci-
sbes de algumas das Egrégias Tur-
mas para o Tribunal Pleno.

Assim, nesses embargos nido poderi
s parte, que embarga, o acérdio da
Turma, sustentar seu cahimento com
a afirmacdo de haver sido violada a
lel, mas apenas demonstrar que e
decisio embargade divergiu de ju-
risprudéncia.

A leitura das razoes de fls. 333-334
esclarece que elas se referem tdo sd-
mente a pretensas vulneragdes de lei,
sem qualquer preocupacio de demons-
trar etrito jurisprudencial.

De modo que, nessas condigtes, o
presente recurso nio se acha empa-

rado pela  disposicio  constitucicnal
alcgada ou por quaiguer ouire,

Denego-lhz2, em ceonszoiiéacia, ce-

guimenio.

Publigne-se.

Rio da Jareiro, 17 d2 s2izmbn
1909, — Dcljin adocerd Ji.ior, Foe=

sidgnte do TST.

PRQOZ. N¢ T3T RR 1.444-58
(22 'L, 524)
Eecurco Ezxtrecrdinério
R:corrente — Furndacio d2 Assls-
téncin $ocial Sinha Jungueira.
ecorrido — Edvardo Baticta Iie
beiro, " .
(2.8 Regidn).
Despacho

Nio admito o apilo extrems, por-
gque, como assinaledo no acdrrio o=
corrido, da Egrézia Scgunda Turiia
déste ‘Tribunal, a0 negar provimea-
to & rcvista, a hipbdlese é de empie-
gaco dc emiprésa cuja finalidade pri-
mordiol é a industrializa¢io do acticar
e do &lcool (V. fis. 45-48).

Cardcterizoda, portanto, a relacio
de emprézo e, em conceqiincia, 4
condicdo de cmpnregado do  recia-
mente, com basz na finalidade indus-
trial da emprésa, o resto “sub cen-
sura” estd de acérdo com a jurise
prudéncia atual dcsta Supcrior Int-
tancia, sufragada, alifs, pzlo Colen-
do Tribunal “ad quem”, na inteli-
géncia dada ao 79, letra “}’’, da Con-
solidacdo dosa Leis do Trakalho. ;

Nio h§, destarte, a supasta inci-
déncia da alinea *“a’ do permissivo
constitucicnal, nem tampouco da ali-
nea “d”, visto que os julgados trazi-
dos & colacdo, além de desatualizo-
dos, nio gervem, por sua origem, pa:a
afericao de conflito urisprudencial.

Indefiro, em conseqiéncia, o pedido
de fls. 6C-72.

Publique-se.

Rio, 16 de setembro de 1929.
Delji:n Moreira Jinior, Presidente do
TST.

PRQOC. N° TST RR 1.930-53
32 T, 527)

Recurso extraordindrio

Recorrente ~— Panificacdo Flor ca
Géavea Limitada, por seu Sindicato de
classe.

Recorrido — Manuel de Brito,

(1.2 Regido).

Despacho

A revista nio fol conheccida pela
Ez. 3% Turme déste Tribunal, prr
se tratar de matéria de {ato, foia,
portanto, dos limites tracidos peo
art. 896 da Consolida¢io das Leis do
Trabalho (v. acdérdao de fls. 51-52»,
E decidiu com acérto, porque o eres-
to regional, ao pontificar que “na
despedida imotivada, o avico prévio
¢é onus gue incumbe ao empregador’
(fls. 39), ndo incidira em vulneracio
do art. 818 da Consolidacdo das Leis
do Trabalho. E no que res&mita a
quitecfio por servicos extraordindrios,
nem sccuer féra objeto do recur$o
ordinéric, nem a essa mat(ria se re-
feriu a segunda instdncia trabalhista,
como asenialedo pelo despacho d»
fls. 62, proferido nos embargos de di-
vergéncia, que assim conclui: “Tude
isso evidencia cue a embargante sus-
cita questdo nova, fora dos limites
que a litis contestatio estabeleceu®.,

J& se vé&, pois, que ndo se caracte-
riza a hipbtese prevista na elinea “a’
do art. ¥01, inciso III, da Constitui-
¢do Federal, como invocada, dai por
que indefiro o pedido de fls. 63-66,
para o efeito de negar seguimento ao
extraordinério. ‘ s “

Publique-se. N

Rio de Janeiro, 23 de setembro Ha .
1959, — Delfim Moreira Jinior, Ple=,
sidente do TST,
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Procasso n? TST-RR-2.406-58
e T, — 351)
Recurso Extraordindrio

Recorvente: Companhia de_Carrf_S,
Luz e korga do Rio de Janeiro, Li-
nuivaca. .

Recorrido: Luiz Henrique dz Souza,

(1> Regiao)

-

Despacho
De todo inadmissivel é o apélo ex-
cepuional de Ils, 56-57, quer com

amparo na alinea “a’’; qusr com am-
paro na aunea “d’’, ambos do art, 101,
inciso 1If{, da Magna Carta. Com
efeito, o acorddo recorrido, da Eg.
segunda ‘rurma déste Tribunal, co-
nheceu da revista, mas lhe negou pro-
vimento, porque a emprésa, ora re-
corrente, nao demonstrou inequivoci-
mente o animus de defesa para ilidir
a revelia (v, Ils, 3%-41),

A simples alegacdd de motivo impe-
ditivo de atender ao chamamento da
Justiga nao é quantum satis para ili-
dir a reveiia, de sorte que a decisdo
impugnada nao ofende ao disposto no
paragialo umco do art, 844 da Con-
soiidacao cas Leis do Trabalho, nem,
por outro iado, os julgados trazidos a
co.aguo (arf, fls, 56 in fine 57), ser-
vemr, por sua origem, para justificar
recurso extraordinario com suporte na
alinea d do permissivo constitucional
invocado,

Nego, em consegiiéncia, seguimento
80 remedio extremo,

colagio arestos do Colendo Tribunal
ad quem, de todo em todo inaplica-
veis a0 caso councreto,

Né&o caracterizados, destarte, O0s
pressupostos constitucionais para via
do acesso ao extraovdindrio, indefiro
o pedido de Ils. 35-92.

Publique-se,

Rio de Janeiro, 15 de sctembro de
1659, — Delfim Morcira Junior, Pre-
sidente do TST.

Processo 1° TST-RR-2.436-57
(TP. — 565)

Recurso Exlraordindrio

Recorrente: Justino Virgens Neto.

Recorrida: Nacivaai

Aéreos Sociedade Anonima,
(1* Rezido)

Despaclo

de embargos de divergéncia, cassou a
decisdo da Turma, que havia confir-
mado, por sua vez, o aresto regional,
no sentido de que o atraso injustifi-

titul justa causa da resilicio contra-
tual pelos empregados. Todavia, a
emprésa embmrgada demonstrou & sa-
ciedade o conflito jurisprudencial
para justificar o conhecimento dos
embargos, e, quanto ao mérito, sua
procedéncia, eis que “o salario do
sua procedéncia, eis que “o salario do
embargado, em sua parte fixa, etra
pago no prazo legal’’, havendo apenas
atraso no pagamento da parte varia-
vel do salario, por motivos plenamen-

f£ublique-se, :

Rio de Janeiro, 1! de setembro de
1959, — Delfim Moreira Junior, Pre-
sidente do TST.

te justificados nos autos (V. Acoérdio
de fls, 102-104).

Em face de tais pressupostos, o
acordio recorrido, elezeu a tese justa

Processo n® TST-RR-2.417-58
(2¢ T, — 538).

Recurso Extraordindrio

e razoavel, sem infringir as aisposi¢oes
dos arts, 483 e 459, paragrafo 1nico,
da Consolidacio das Leis do Traba-
lho, nao ocorrendo, destarte, a hipo-

Recorrent2; Castellan Cianciarullo:
& cia, Ltda.
R.curmica: Isadel Pires da Silva.
(2* Regido)
Despacho

O Tribunal
Juig .u p.esciito o direilo ae reciamar,
mas a sgregia Segunda ‘lurma, em
grau de :eviSia, reformou o juigadao
pari gue o mesmo Tribunal jiltguz “de
merids’’ o pauido (v, acordao de fo-
lhas 62-C4) . :

Assim decindindo, a Turma nio féz
outra coisa sem.o corngir manifesto
equivoco em que incidira a segunda
instancia trabainista, de gque resultou
ofensa ao arc, 832 da Consotidacdo das
Leis do 1ranatbo. Com efeito, tendo
sido a reclamante despedida em 27 de
novembro de 1854, e so ingressando
com a reclamacido em 27 de maio de
1957, estaria, pelo decurso do tempo,
irreineciavelinente prescrito o seu di-
reito de agdo, Todavia, a reclamagaoc
foi tomada a térmo pela propria Se-
cretaria da Junta, que especifica na
conclusdo do p:dido de condenacio a
parcela de “sels meses de indeniza-
cdo” (Cfr, fis, 2, letra c¢), a contar
da data de admissio que foi em 26
de fcvertiro de 1951 até 1956 e nao
1954, pois a reclamante prostava ser-
vigo :» reclamada em 195G, como cons-
ta dos autos e das anotacdes da sua
carteira profissional, por sinzl, exi-
bida na audiéncia de julgamento em
que foi aplicada & reclamada a pena
de revelia e confissdo. Nem, por outro
lado, o caso em espécie comporta dis-
cussao em torno do conceito de prova
furis tantum atribuido pela recorrente
8 carteira profissional, menos ainda
de prova iure et de iure atrjbuida 3
petigéo inicial,

¥ bem de ver, pois, que o acérdio

. 8ub censura, ao conhecer e prover o
recurso de revista, nio incorreu em
violacdo do art, 896 da Consolidacao
das Leis do Trabalho, como pretende

tese da alinea a do permissivo consti-
tucional, mecnos ainda da alinea “d”.
tanto mais quanto os arestos trazidos
3 colacdo, por serem oriundos de Tur-
mas desta Superior Instancia, nao
servem para justificar o recurso ex-
traordindrio de fls. 106-109, prévia-

2egional do Trabalho | mente impugnado, .
Indefiro, em conseqiiéncia, o pedido,.

na forma da lei.

Piiblique-sz.

Rio, 16 de setembiro de 1959, =i
Deljim Moreira Junior, Presidente;
do TST.

Processo n? TST-RR-2.594-58
(3 T. — 497

Recurso Extraordindrio

Recorrente;: FRodrigo de Andrade
Medicis,

Recorrido: Instituto de Resseguros
do PBrasil,

(1* Regiio)
Despacho

Nido admito o apélo extremo, usado
em tempo 1util, com invocado amparo
no art. 101, inciso I1I, da Constituicdo
Federal, por isso que a decisio recor-
rida, da Egrégia 3* Turma déste
Tribunal, ndo conhecendo da revista,
quando muito teria violado o art, 896
da Consolidagdo das Leis do Trabalho,
que- nfo foi mencionado pelo recor-
rente que se limita a apontar como
violado, por via obliqua, o art. 468 do
mesmo Estatuto Trabalhista, em face
da alteragdo contratual, intempestiva
e abusiva, segundo atribui ter havido
in casu, por parte do recorrido, maté-
ria, de resto, excéntrica nio s6 ao re-
curso de revista, senfio, com maior
razéo, ao remédio constitucional,

Se niio foi demonstrad aa incidén-
cia de qua'quer das hipoteses previs-
tas nas alneas a e d do art. 896 pa
Consolidagdo das Leis do Trabalho,
para conhecimento da revista, éhvio
é que a decisio impugnada (v, fls.'
151-105) nlo rende ensejo & via ex-
traordinaria por inocorréncia da “fe-
deral question” ‘de que cogita a ali-

demonstrar a recorrente, trazendo &

nea g do pamissivo constitucional.

Transportes.

O Colendo Tribunal Pleno, em grau,

cado do pagamento de salario cons-}

Isto posto, indefiro o pedido de f6-
lhas 157-158, préviamente impugnado.
Publique-se.

Rio de Janeiro, 23 de setembro de
1959. — DLelfim Moreira Junior, Pre-
| sidente do TST.

Processo n® TST-RR-2.729-58
(2* T. — 560)

Recurso ELxtraordindrio

Recorrente: Sindicato dos Trabalha-
dores nas Industrias de Artefatos d:=
Couro de Nova Hamburgo.

Recorridos: Alfredo Schneider &
Cia., representados pelo Sindicato da
Industria do Curtimento de Couro e
Peles, de Nova Hamburgo.

(4* Regido)
Despacho

Inadmissivel ¢ o apélo extraordiné-
;Iio oposto & decisdo da Egrégia Se-
.gunda Turma déste Tribunal que, em-
bora nio conheeendo da revista inten-
tada pelo ora recorrente, endossou O
aresto regicnal trabalhista do Estado
do Rio Grande do Sul, no sentido da
i ilegalidade do desconto de salarios,
em carater compulsorio, dos empre-
gados das emprésas recorridas a favor
jdos cofres do sindicato recorrente, na
lproporcéo de 509:, conforme delibera-
j¢lo de sua assembléia geral,

| Inexiste a invocada violaglo dos ar-
tigos 513 e 545 da Consolidacao das
'Leis do Trabalho, pols, como assina-
lado no acérdao recorrido “A contri-
ibuicdo de que fala a lei, outra nao é
sendo aquela de carater espontaneo
do associado que nio pode s»r exien-
|dida a categoria sem “ferir o princi-
|plo da liberdade sindical” e *direito
de intangibilidade de salario” (f6lhas

102 — Cfr. acérdio de fls. 101-103).
Este foi, alids, o entendimento vi-
torioso, de modo indiscrepantie, por
tédas as instadncias trabalhistas es-
gotadas em tdéda a sua escala juris-
dicional crescente. Ora, se a exigén-
cia do pretendido desconto de todos
os integrantes da categoria profissio-
nal, inclusive dos empregad0s nio
rindicalizados, fere o principio cons-
titucional da liberdade sindical, nzo
hi como se admitir a inculcada in-
fringéncia legal, para abrir via de
acesso ao recurso extraordinério nos
térmos do art. 101, inciso III, alinea
“a’”, da Constituicio Federal, razio
vor que indefiro o pedido de fis. 119-
120. .

Publique-se.

Rio de Janeiro, 15 de setembro de
958. — Delfim Moreira Junior, Pre-
idenie do TST.

TST-RR — 2.940-58
(22 T. — 583)

Recurso Extraordindrio

Recorrente; Paulo Francisco Pe-
reira;

Recorrida: Fabrica de Tecidos Ca-
chambi Ltda.

(12 Regido)
Despacho

Nio se vislumbra fundamento na
disposicio constitucional (art. 101,
III , letras “a” e *d”, da Cons-
tituigzo) para o recurso preten-
dido pelo empregado, uma vez que
a sentenca da MM. Nona Juh-

1
s

ta, que lhe foi favorivel, se res-
sente de viclo — cerceamento de
defesa — que lhe acarreta nulidade,

a qual foi declarada, afinal, pelo ve-
neravel aresto regional,

fiste, também, considerou tempesti-
vo o apélo ordinirio da empradsa,
consoante os motivos expostos no
acordfo do Tribunal da Primeira Re-
gido.

enhum prejuizo, a nio ser o do
recurso de tempo, atingiria o prefen-
dido direito do reclamante, direito
que deveria sobrenadar 34 reabertura
da instrugdo do feito, permaneczndo
intacle,

O v. acdrddo recorrido foi pruden=
te em nao conhecer da revista, visto
que nio se inclinou pela duvidosa in-
tempestividade do recurso ordinario
ante os fundamentos do v. julgado
regional.

Via de regra, as decisfes interlo-
cutorias, como é genuinamente a que
proferiu a Eg. Segunda Turma, visam
a sanar a lide de defeitos que possam
mascarar a verdade.

Por conseqiiéncia, a v. decisio &
insuscetivel do remédio jurfdico ora
manifestado, o que leva esta Presi-
déncia a obstar-lhe seguimento.

Publique-se.

Rio, 17 de setembro de 1 959. —
Deljim Moreira Junior, Presidente
do TST.

Processo N? TST-RR — 3.283-38
3* T. — 586)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Trevoli, S.A. — Arte-
fatos de Couros e Plasticos; .
Recorrido: Fany Figueira da Silva.

(1% Regiio)

Despacho

N#o admito o recurso, fundado nas
letras “a’” e “d’” do art. 191, il)C}SO
III, da Constituicio, que a empresa
deseja manifestar para o Colendo
Tribunal “ad quem’, porque naod
ocorre, na espécie, a alegada violacdo
dos arts. 896 e 775 da Consolidacio
das Leis do Trabalho, bem como @&
divergéncia jurisprudencial.

Bem decidiu a v. prolacdo regional
considerando intempestivo o recurso
ordindrio intentado pela emprésa da
r. sentenca originaria. Tal entendi-
mento acertado manteve o v. acér-

dio recorrido, de modo indireto. nao
conhecendo da revista, por nao se
verificarem as hipoteses do permissivo
do art. 896.

Insiste. agora, a recorrente, nas ra-
zoes de fls. 79-80, na tempestividade
do apélo ordindrio que interpusera.

Mas, consumou-se, sem duvida, na
véspera da apresentacéo do recurso
em Juizo, o prazo fatal que a lel
prescreve, nio se ajustando ao caso
vertente o v .acérdao do Colendo Su-
premo Tribunal, porque nio¢ tratam
os autos de citacio, em melhor di-
zendo, de notificacdo inicial. mas
apenas de notificacio para ciéncia de
sentenca, para efeito de recurso.

Désse modo e ante o exposto, hel
por bem negar seguimento ac remé-
dio juridico pretendido. por faltar-
lhe smparo na disposicio constitu-
cional.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 18 de setembre de
1959. — Delfim Moreira Jinior, DPre-
sidente do TST.

PROCESEO N° TST-RR-3.393-57

(T.P.-470)
Recurso Ezxtraordindrio
Recorrente: Codig — Construtora

de Equipamentos Industriais (Minera-
cdo Geral do Brasil Lida.). ¢

Recorridos: Italo Borregio e outros
(2% Regido).

Despacho

O v. acordio recorrido, do Trihu-
nal Pleno, ndo conheceu sequer dos
embargos de divergéncia opostos a de-
cisfo da Terceira Turma (félhas 144
a 146), que por sua vez, negando pro-
vimento & revista, asseverou “que o©
pagamento que vinha sendo feito aos
embargados nada tinha de liberalida-
de e que a propria ora embargante
o classificava como “tarefa”. Por
essa razdo conelui o acérdio impug-
nado: “E evidente que — diante de
tais afirmactes, cujo acérto nio pode
ser discutido a esta altura do feito
— niao hi como conhecer dos embar-
gos por ndao se ajustarem a hipdtese
os arestos apontados como divergen-
tes” (v. acordio de fls. 172).
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O recurso extraordinirio se funda
na letra d do art. 101, inciso III, da
ConstituigBo Federal, mas a recor-
rente menciona apenas acordios desta
Superior Instancia, como divergentes,
que pela sua origem, nio justificam
o remédio constitucional prescrito na
alinea d. Ademais, em s¢ tratando de
embargos de divergéncia nido conhe-
cidos, quando muito poder-se-ia
argiiir violacio do art. 894, § 29, letra
b, do Estaivto Trabalhista.

Ascim, deixo de admitir o apzlo ex-
tremo, préviamente impugnado.

Publique-se.

Rio de Janeiro. 21 de setembro de
1959. — Delfim Moreira J:inior, Pre-
sidente do TST.

PROCESSO N° TST-RR-3.414-57
(3% T-471)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Wilson Bezerra Pe-
drosa. .
Recorrido: Vital Ramos de Castro

(1% Regido).
Despacho

A Colenda Terceira Turma déste
Tribunal, dando provimento & revis-
ta, parcislmente, para mandar ex-
cluir da condenac¢fo o pagamento do
wdicional noturno, nio da margem ao
‘ecurso extraordinario, interposto com
jase nas alineas ¢ e d do art. 101,
nciso III, da Constituicio Federal,
soroue, com efeito, o recorrente ji
recehia um quantum mensal corres-
pondente ao salario minimo e meais
agudle adicional, sendo certo gue, in
casu, nao havia outrn empregado
exercendo o mesmo trahalho de via
(v. acdérdio de fls. 35-33).

Ora, desde que naoc haja trabalho
diurno, para cotejo, como ponto de
referéncia, a incidincia do adicional
noturno ha de ser sbbre o saldrio
leezal, do contririo nio se poderia
dizer nunca que o saldrio, qualcuer
que fosse, do trabalho noturno seria
superior ao diurno., como reza o texto
constitucional, verbis: “O salario do
trabalho noturno é superior ao diur-
no” rart. 157, IID). Existe, como se
vé, entre as duas modalidades do
frabalho e a respectiva contraprzs-
tacio salarial. um juizo légico de re-
lacdo  quantitativa, expresso na
formula: S.N, é superior 2 S.D., €
ndo S.N. superior a si mesmo.

Nio h4, portanto, como se preten-
der tenha havido inobservancia do
preceito constitucional invocado, nem,
por outro lado, ircidéncia da alinea
d do inciso IIT do art. 101 da Magna
Carta, visto que as decistes tidas por
divereentes nio o =0, além de oriun-
das da Justica do Trabalho, impresti-
veis, nor conseaiiéncia, para confron-
to jurisprudencial.

Indefiro, assim, o pedido de f6lhas
108 a 119.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 15 de setembro de
1959. — Delfim Moreira Junior, Pre-
sidente do TST.

PROCESSO N° TST-RR-3.424-53
(1% T-537)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Febrica de
Werner Sociedade Anoénima.

Recorridos: Anibal Rossi e outros
(1* Regido).

Despacho

A Colenda Primeira Turma déste
Tribunal, & unanimidade, conhecsu
da revista da emprésa, mas lhe na-
gou provimento, para confirmar, “por
sua conclusio, o julgado que decidiu
pela complementacio da média sala-
rial, se provada qus a reducio de ta-
refa negada pela emprésa. fol a cauca
da diminuisiio da producdo indivi-
dual’” (V. Acérdio de fls. 85-89).

N&o h& que se falar em ofensa 2o
art. 78 da Consolidacio das Leis do
Trabalho, pois nfo se trata de ques-
tdc em térno do salario minimo legal,
mas de reducdo de tarefa com a cen-
seqiiente diminuicfo salarial. Ade-
mais, a decisio impuznada, 4 seme-

Tecidos

-

lhan¢a dos Julgados das Instancias |ligo 134, d, da ConsMidacio das Leis poe o art. 795, § 2°; da Consolidazio

ordinarias, relegou para a execugio a
prova, por parte dos reclamantes, de
nio terem alcangads & média por
falta de tarefa, propiciando. assim, &
recorrente eximir-se, na devida opor-
tunidade, da responsabilidade do pa-
gamrnto da diferenca salarial plei-
teada. Inexiste, por via de conseqiién-
cia, ofensa ao art. 482, 11, do Estatuto
Trahalhista, em relagdo & justa causa
rescisiva, do contrato de trabalho, por
ato de findisciplina e insubordinacdo
que a reeorrente atribui acs recla-
mantes. Nem, por outro lado, os
ccérddos trazides A colajdo servem
nara justificar o recurse na alinea d
do permissivo coustitucional, por se-
rem todos oriundos da Justica do
Trabalho.

Em conseqiiéncia, indefirc o pedido
de fls. 91-93.

Publique-se.

Rio, 23 de setembro de 1959,

Delfim  Moreira Junior, Presidente
do TST.
FPROCESSO N° TST-RR-3.483-58
(3% T-588)

Recurso Extraordindrio

Retorrente: Anténio Rizzato.
Recorrida: Companhia Paulista de
Ior¢a e Luz (2* Regido).

Despacho

Apezar de merecerem 2 melhor con-
sideracfo e que derotam a cultura
juridica do ilustre advogado da re-
corrente, as razfes que se aduzem no
presente apélo, fundado no art. 101,
IIT, letras a e d, da Constituicfio, ndo
demonstram aue o v. acérddo recor-
rido se encontre nas condigdes pre-
vistas nesse inciso legal.

Nio obstante sucinta, a decisdo da
Fgrégia Terceira Turmea se houve com
acérto na espécie dos autos. Isto por-
gue casos hd em que — e nfio é o dos
autos .— o conhecimento da revista
se inipde a fim de que se debatam
teses iuridicas de maior. envergadura
e profundidade na pesquisa da ver-
dade.

Mas, na lide, tal nio se justificava,
diante do oue deflui do exame do
feito e da solucfo juridica dada pela
M.M. Junta de Campinas.

Cabia & Egrégia Turma recorrida,
na 6rhita de swa competéncia, veri-
ficar e fiscalizar apenas a aplicacio
legal a hipotese ocorrente e a exis-
téncia de atrito jurisprudencial, o
que, aliés, demanda estudo. Désse
exame resultou o v. julgado em
causa. aue, na sua forma externa e
aparente, e, no enfanto, suficiente
para revelar, embora de mcdo con-
ciso. a seguranca de suas conclusdes.

Nin encontrando no recurso excep-
clonal pratendido (fls. 71-73) o0 ne-
cessdrio amvaro, hei por bem obstar-
Ihe seguimento.

Publinue-se.

Rio de Janeiro. 16 de setembro de
18%9. — De'fim Moreira Jiunior, Pre-
sidente do TST.

PROCESEO

N° TST-3.836-58
1z

590)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Constantino Fernandes.

Recorrida: Comércio d= Tecidos
Merais Machado Sociedade Andnima
(22 Regido).

Desbacho

A Egrégia Primeira Turma déste
Tirbunal, pésto que nio conhecendo
do recursn de revista, endossou a tese
do acordio regional, nomeadamente
no que respeita 3 exclusio das férias
da condenacio imposta 3 emprésa,
correspondentes ao periodo em que
nio houve prestacio efetiva de ser-
vico ‘¥. Acorddao de fls. 93-97).

Aviando o remédio extremo para o
Excelso Pretério, pretende o recor-
rente demonstrar que, in specie, o

ac6rcio sudb censura malfertu o ar-

do Trabalho, bem como a regra juri-
dica do art.
Aponta, como divergentes,
desta Justiga especializada.

acérdios

das Leis do Trabalho,
120 do Cédigo Civil. |despacho desta Presidéncia,

o que motivou
verbis:

|“Ndo tendo o Tribunal Superior do
| Trabalho declinado o foro compsien-

= : . ! - ; S :
Nio admito o apélo, porque incxiste e nada ha a providenciar” (fis. 791.
a suposta violagio legal argiiida, eis!A esta altura, o Sindicato, ainda nao

que, terminado o contrsio de trabe-
lho, ndo se pode computar tempo de
servigo posterior para a aquisicio do
direito a férias. Nem, por outro lado,
as decisbes oriundas desta Justica
servem para comprovar o dissidio
jurisprudencial pretendido, que, alids,
inocorre. 4

N#o caracterizadas as hipdteses pre-
vistas nas alinea @ e d do permissvo
constitucional invocado, indefiro o
pedido de fls. 99-106.

Publique-se.

Rio, 21 de setembro de 1959.
Delfim Moreira Junior, Presidente
do TST.

PROCESSO N° TST-RR-4.060-58
(32 T-481)

Recurso Exiraordindrio

Recorrente: Companhia Swift do
Brasil S. A.

Recorridos:  Alcides Mendes de
Oliveira e outros (4% Regido).

Despacho

Funda-se a recorrente em que, in
specie, a v. decisdo recorrida, da Tear-
ceira Turma d3ste Tribunal, teria in-
terpretado mal os arts. 11 e 482 da
Consolidacfio das Leis. do Trabaino,
além de distoar de intimeros julgados
do Coleando Tribunal ad quem. E
argumenta que, uma vez aceita a pre-
liminar de prescricdo, nio poderia o
acérdio recorrido apreciar o mérito
da causa.

A improcedéncia de que se articula
no recurso, no tocante 4 prescricio e
suas conseqliéncias, é manifesta, por-
que o aresto impusznado nem sequer
conheceu da revista, mas asseverou
que a prescricdo argiliids nic tinha
pertinéncia com a espicie (fls. 225),
de sorte que a recorrente cumpria,
antes de tudo, demonstrar o cabime1-
to do recurso de revista nos. térmos
do art. 826 da Consolidacio das Lcis
do Trabalho. Incorre. por consegiién-
cia. o pretendido conflito @e jurispru-
déncia entre o acérddo sub censura e
os Jjulgados do Colendo . Suprerio
Tribunal Federal trazidos & colacio
(fls. 229-230).

Indefiro, destarte, o pedido de f3-
lhas 228 e scguintes, por falta de ari-
paro nas alineas a e.d do permissvo
constitucional invocado. ,

Publiaue-se.

Rio de Janeiro, 22 de setembro de
1959. — Delfim Moreira Jinior, Prc-
sidente do TST.

PROCESSO N° TST-T.034-55
(T.P.-564)

Recurso Exiraordindrio

Recorrente: Sindicato dos Traba-
lhadores em Emprésas Ferrovidrias do
Rio de Janeiro.

Recorrida: kstrada de Ferro Leo-
poldina — Patriménio Nacional (12
Regifio). '

Despacho

O Colendo Tribunal Pleno eoncluira
pela incompeténeia da Justica do
Trabalho para apreciar 2 matéria,
deixando de declinar o f6ro compe-
tente, por se tratar de dissidio colc-
tivo suscitado contra a Estrada de
Ferro Leopoldina — Patriménio Neo-
cional (Cfr. fls. 57-61). O Sindicato
suscitante manifestou, sem éxito,
sucessivamente, os seguintes apélos:
Recurso Exftraordinario, Agravo de
Instrumento e, por fim, Mandado de
Seguranca. Requered, entdo, pela
peticBo de fis. 78, f8sse ordenada a
remessa dos autos ao juizo ou tribu-
nal competente, em face do que dis-

convencido, internje novo recurso ex-
tracrdindrio, com apoin na alinen ¢
do art. 101, inciso III, da Mazna
Carta. -

Embora reconhecendo o proclamado
alto e bomn som a lezitimidade do
dircito de recorrer, todavia, in cisu,
seria até truismo ressaltar a mani-
festa imvrocedineia do ius sperniandi,
porque do despacho que se pretende
Impugnar néo cabe recurso extraor-
din.é,rio. O pedido de fls. 89, quando
muito, poder-se-ia admitir como agra-
vo para o Tribunal Pleno, ainda assim
estaria fora do prazo legal.

Indefiro, em conseqiiéneia, o pedido,
por absoluta caréncia de amparo
legal.

Publique-se.

Rio de .Janeiro. 18 de setembro de

1959. — Delfim Moreira Junior, Fre-
suiente do TST.
TST-4.400-59

Agravo de Instrumenio nara o
Sunremo Tribunal Federal
Agravante: Arv Camargo.
Agravado: Frigorifico Wilson do
Brasil S. A,

Despacho

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundamentos.

Subam os autos. {4 devidamente
Instruidos, a0 Egrégio Supremo Tribu-
nal Federal. '

Publique-se.

Em 6 de outubro de 1959. — Jvilio
Barofa. Vice-Presidente, no exerc’cio

da Presidéncia. ¥

TST-3.803-59
Agravo de Instrumento para o
Suvremo Tribunal Federal
Aaravontes: Anténio Siqueira Horia
e oufros.
Agravade: S#o Paulo Light S. A.

Despacho

Manrtenho o desmacho agravado, por
seus fundamentos.

Svbam  os autos. 44 devidamente
instrufdny, 20 Bgrégio Supremo Tribu-
nal Federal. '

Publiaue-ge,

Fm 6 de ouvtubrn de 1858, — Tiilio
Rarota. Vice-Presidonte, no exercizio
da Presidéncia.

TST-4.020-50
Aaravo de Imst-umenta nare o
Suvremo Tribunol Federal
Acravante: Cia. Progresso Induse~
trial do Brasil.
Aeravado: Juarez Ferreira da Sil«
veira.

Despecho

Mantenho o d=spacho
vor seus fundamentos.

Subam os autns, j4 devidamente
instrnidns. ao Egrégio Supremo Tribu-
nal Paderal.

Publinue-se.

Em 6 de outubrn de 1959. — Jilio
BRarrid. Vice-Presidente, no exercicio
da Presidéncia.

TST-3.582-59
Agravo de Instrumenio nara o
Swpremo Tribunal Federal
Agravante: José Antonio de laria.
Acravado: Banco Delamare Socle-
dade Andninma.

Despacho

Mantenho o despacho agravado, pof
seus furdementos.

Subam os autos, J4 devidamente
instruidos, ao Egrégio Supremo Tribu«
nal Federal. :

Publique-se. e

Fmn 8 de outubro de 1953, — Jiilio
Barata, Vice-Presidenfe, no exereicio
da Presifiéncla.

egraveado,

-~
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TST-4.449-59
Agravo de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federal
Agravante; Hotéls Othon Socicdade
Andnima.
Agravada: Nilde Moreira Ferro,

Despacho

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundamentos.

Subam os autos, j& devidamente
instruidos, aoc Egrégio Supremo Tribu-
nal Federal.

Publique-se.

Em 6 de outubro de 1959. — Julio
Barate, Vice-Presidente, no exercicio
da Presidéncia,

TERMO DA VIGASIMA OITAVA
AUDIENCIA REALIZADA EM 30
DE SETEMBRO DE 1939.

Presidéncia do Exmo. Sr. Minisiro
Julio Barata; Escrivdo o Sr. José
Barbosa de Melo Santos.

Aos trinta dias do més de setem-
bro do ano de mil novecentos e cin-
qiienta e nove, na sala de sessdes do
Tribunal superior do ‘Trabatho, onde
se achava o Exmo. Sr, Ministro Ju-
lio Barata, comigo servindo de es-
crivio, que esta subscrevo, foi pelo
mesmo Exmo, Sr. Ministro ordena-
do se abrisse a audiéncia, para pu-
blicagio de acordaos.

Aberta a audiéncia, foram publica-
dos os seguintes acédaos:

Ac¢ao Rescisoria

ST 1-58 — Requerente: Alois
Goertler. Requerida: Induastrias Au-
gusto Klimmeck 8. A. (TP 210-59).
Decisio: N&Zo conheceram da
acio, por incabivel na Justi¢ga do Tra-
palho, por maioria,

Agravo de Peticio em Mandado de
Seguranca

T3T 1059 — TRT da 1* Regilo.

Agravante: Cia. Imobilidriy Ita~

curusca.  Agravado: Juiz Presidente

da 32 JCJ do D. Federal. (TP 371-59)

— Decisdo: Negaram provimento ao
agrivo, unanimemente.

Embarges
TST 16558 — TRT da 5* Regifo.

Embargante: Cia. Cervejaria Brah-
ma. Embargado: Luciaio IMorena
Barreira, (I[P 218-59). — Decisao:

Corheceram dos embargos, por una-
nircidade, e rejeitaram-nos, por
matoria.

TST 1.096-58 — TRT da 12 Rezido.
Emargantz: Fabrica de Papcl e Pa-
pel-.o Séo Geraldo Lida, e José Se-
verino Moreira e José Maria da Cos-
ta. Embargados: os mesmos, (1P
344-39), — Deciso: Conlieceram de
ambos os embargos, por unanimida-
de, e rejeitaram-nos, por maloria.

TST 102358 — TRT da 1* Re-
gidio. TEmbargantes: Manuel de
Frec:tas Silva e cutres. Embargada:
Gr.fica Fditora “Jornal do Comér-
cic’ S. A. (TP 208-59). — Decisdo:
Coahsceram dos embargos, por malo-
ria, e reacsheram-nos para restabele-
cer a decisio do Tribunal Regional
do Trobalho, por maloria.

TST 1.154-58 — 3* JCJ d2 Sio
Paulo, Embargante: Tndtstrias Reu-
nicas Alexandre Dermond Ltda. Em-
bargado: Julio Antonelle. (TP 343
dz 19539) . Decisio: Conhesceram
dos embargos, por unenimidade, e re-
jeitarem-r.0s, por maxoria, .

TST 1.£49-38 — TRY da 2* Regialo.
Embargante: Cia. Fiacao e Tecidos
Sao liiguel. Embargados: Rosy Ma-
ria da Conceico Lcpes e outras.
(TP 359-53). — Decisdo: Conhece-
ram dos embargos, por unanimidade,
@ rejeitaram-nos, por maidria.

TST 1.426-56 — JCJ de Jundiaf.

Embargante: Estrada de perro San-
tos Jundiai. Embargado: qo§é Pro-
copio. (TP 173-59) . — Decisao: Co-

nheceram dos embargos, por unani-
micade, e rejeitaram-nros, por malo;‘ia.
TSI 1.456-58 — TRT do 1* Regido.

Embargante: The Western Telegraph
Co. Ltd. Embargado: Carlos Alberto
dos Santos., (TP 259-59) . — Decisfio:
Por maioria, conheceram dos embar-
g0s e rejeitaram-nos.

TST 1.510-58 — JCJ de Ribeirdo
Preto. PEmbargante: Gabriela Jun-
queira Arantes (Fazenda Boa Vista).
Embargado: Abillo Francisco. (TP
355-59), ~— Decis@io: Conheceram dos
embargos, por unanimidade, e rejei-
taram-nos, por maioria.

TST 1.395-58 — TRT da 2* Re-
gido. Embargante; Cortume Franco
Brasileiro S. A. Embargados: José
Molina e Otacilio Ferreira da Silva.
(TP 362-59). — Decisdo: Nao conhe-
ceram dos embargos, uninimemente.

TST 1.833-E8 78 JCJ de Sado
Paulo. Embargante: Sinfrénio Ramos
da &ilva. Embargada: Mecanica Al-
fredo Lippli S. A. (TP 372-59).
Decisio: Conheceram dos embargos,
por unanimidade, e receberam-nos
para restabelecer a decisio de pri-
meira instincia, por maioria,

TST 1.870-58 — TRT da 3% Re-

gido. Embargante: Cia. Paulista de
Forca e Luz. Embargado: Alberto
Roberto Faria. (TP 373-59). — De-

cisfo: Conheceram dos embargos, por
unanimidade, e rejeitaram-nos, por
malioria, )

TST 1.972-57 — TRT da 1% Regido.
Embargante: David Ferreira e An-
ténio Ramalho. Embargado: René
Dutra Gomes. (TP 323-59). — De-
cisdo: Conheceram dos embargos,
por unanimidade, e rejeitaram-nos,
por maioria.

TST 2.000-58 — 5% JCJ do D. Fe-
deral. Embargante: Comércio e In-
dastria Matos Roccha S. A, Embar-
gades: José Gongalves de Lima e An-
ténio dos Santos. (TP 296-59).
Decisdo; Conheceram dos embargos,
por maioria; no meérito, rejeitaram-
nos, unanimemente.

TST.3.511-37 — TRT da 2% Re-
gifo. Embargante: Produtos Quimi-
cos Elekeiroz S. A. Embargado: Ja-
cinto Tessari, (TP 348-39). — De-
cisio: Conheceram dos embargos €
rejeitaram-nos, uninimemente,

TST 3.672-57 — TRT da 1* Re-
gido. Embargante: Cia. Lanificio Al-
to da Boa Vista. Embargada: Leo-
nina Expeadita perreira, (TP 228-59).
— Decisdo: Conheceram dos eribar-
gos, por unanimidade, e rejeitaram-
nos, por maioria,

Agravos de Instrumento

ST 1-33 — TRT da 1* Regiao.
Agravante: José Pereira. Agravado:
Manoel Pereirg Batista. (1* 1.235 de
1959) , Decisio: Negaram provi-
mento ao agravo, uninimeémente,

TST 95-59 — TRT da 1* Regifo.
Agravante; Ccndominio do Edificio
Civitas — Bloco “E"”. Agravado: Ge-
raldo José da Silva, (3% 1.051-39).
Decisdo: Deram provimento ao
agravo, para determinar a subida do
recurso, por maioria,

TST 110-58 — TRT da 5% Rzgiio.
Agravante: José Rodrigues de San-
tana. Agravada: Confeitaria Chile.
(3% 825-59), — De=cisdo: Preliminar-
mente, determinaram & retificacdo
da autuagio do recurso, que é de
agravo de peticdo, e «determinaram
a reniessa dos autos ao Sr. Presi-
dente do Tribunal Regional do Tra
balho da 5% Regifo, a fim de que,
presentes os autos originais, os de
agravo de instrumento (se existirem)
e os atuais, proceda na forma da lei,
por maioria.

TST 175-59 — TRT da 1* Regido.
Agravante: Predial Palace Ltda.
Agravado: Altamiro Soares da Silva.
(22 715-39). Decisio: Negaram
provimento a0 agravo, unanimemente,

TST 181-539 — TRT da 2* Regido.
Agravante: Cia. Industrial e Comer
cial Brasmotor., Agravado: Carlos
Augusto Miranda. (2% 1.309-59).
Decisdo: Negaram provimento
agravo, uninimemente.

TST 185-69 — TRT da 2* Regido.

av

Agravante: Manoel Rodrigues da Sil-

(3% 1.014-59).

va. Agravado: V. Gilolito & Cia. Li-
mitada, (2% 1.269-59), — Decisio:
Negaram provimento ao agravo, uni-
nimemente,

TST 190-59 — TRT da 1* Regifo.
Agravante; Agostinho da Costa.
Agravada: Cia. Siderurgica Nacional.
(2% 691-59) . Descisao: Negaram
provimento ao agravo, uninimemente.

TST 194-59 — TRT da 1* Regido,
Agravante: Giocondo Lanzilotte.
Agravado: Dirceu Pereirg (2% 983-59).
— Decisfio: Negaram provimento ao
agravo, unidnunemente,

TST 195-59 — TRT dg 6* Regido.
Agravante: Cia. de Tecidos Paulls-
ta. Agraveda: Elvira Pereira Lima.
— Deceisfio: Negaram
provimento ao agravo, unanimemente.

TST 21459 — TRT da 7* Regido.
Agravante: Cia. Brasileira de Oleos.
Agravado: Denizard Batista de Deus.
Frabril da Bahia. Agravada: Maria
ram provimento ao agravo, unanime-
mente,

TST 229-53 — TRT da 1* Regido.
Agravante: Sérgio Gomes Nogueira.
Agravada: Fundacio da Casa Popu-
lar. (2* 661-59), — Decisap: Deram
provimento ao agravo para determi-
nar a subida do recurso, com as cau-
telas da lei, undnimemente.

TST 261-59 — TRT da 6* Regifo.
Agravante: Fabrica Helvética. Agra-
vada: Amara Alves da Silva, (2% 788
de 1959), — Decisdo: Negaram pro-
vimento ao agravo, uninimemente.

TST 263-59 — TRT da 2¢ Regido.
Agravante: Evarzinho Martins., Agra-
vado: Frigorifico Wilson do Brasil.
(3% 1.€55-39). — Decisdo; Negaram
provimento ao agravo, unianimemente.

TST 270-59 — TRT da 2* Regi&o.
Agravante: 8. A. Industrias Reuni-
das P. Matarazzo. Agravados: Pe-
dro Della Via e outros. (1* 1.253-39).
— Decisdo: Negaram provimento ao
agravo, unianimemente,

TST 273-38 — TRT da 5* Regido.
Agravante; Valton de Macedo Bran-
déo. Agravado: José André dos Rels.

(1* 1.237-69). — Decisdo;: Negaram
provimento ao agravo, uninime-
mente,

TST 282-59 — TRT da 5* Regiao.
Agravante: Cia. Progresso e Umao
Fabri da Bahia, Agrevada: Maria
das DoOres Ccpque. (2% 1789-59) .
Decisdo: Ncegaram provimento
agravo, uninimemente.

TST 318-59 — TRT da 5* Regifo.
Agravante: A. Régo & Cia. (Farma-
cia Chile), Agravadas: Célia Nery
Barbosa e Elzabeth Costa Carvaiho.
(3* 866-59). Decisdo: Negaram
provimento 80 agravo, uninimemente.

TST 367-39 — TRT da 2% Regifo.
Agravantes: Moysés Santini e outros.
Agravada; Lusana Inddstria Meta-
largica S. A. (2® 1.107-39). — De-
cisfo: Negaram provimento aq agra-
vo, uninimcmente,

TST 371-59 — TRT da 2% Regiio.

ao

Agravante: Getulia Luciano dos San-
tos. Agravada: Lourence Cafalli &
Cia. Ltda, (2* 1.070-33). — Deci-
sao: Negaram prcvimento 89 agra-

vo, uninimemente.

TST 390-59 — TRT da 1* Regilio.
Agravante: Antdnio da Cunha Ribei-
Agravada: Instalagbes  Comerciais
Guimardes. (3* 826-59). — Decisdo:
Deram provimento ao agravo, para
det_ernginar 8 sublda do recurso, por
maioria, )

TST 393-39 — 15* JCJ do D. Fe
deral. Agravante: Emprésa de Trans-
portes Pina Ltda. Agravado: Israel
Moreira de Almeida., 2% 1.129-59).
— Decisdo; Negaram provimento ao
agrave, uninimemente.

TST 404-59 — TRT da 6* Regiao
Agravante: Cia. de Tecidos Paulis-
ta, Agravado: Maximinno Felizardo
da Silva. (2% 1.130-59). — Decisio:
Negaram provimento 20 agravo, uni
nimemente.

TST 414-59 — TRT da 6* Regido,
Agravante: Cia. de Tecidos Paulis-
ta. Agravada: Arlinda Pereira de Al

garam provimento ao agravo, unani
memente,

TST 422-59 — TRT da 2* Regijo.
Agravante: Industrial Elétrica Pupp
S. A. Agravados: Nelson Augusto
Rosa e Francisco Vidsl, (2% 1.270-59),
— Decisdo: N#o conheceram do re-
curso de agravo, uninimemente,

TST 42459 — TRT da 2* Regiio.
Agravante; Expresso Brasileiro via-
¢do 8. A. Agravado: Manpel Vieira
de Almeida. (2% 1.197-59). — De-
cisio: Negaram provimento ao agra=
vo, uninimemente,

TST 438-59 — TRT da 1* Regido.
Agravante: Werner Kahn. Agrava-
do: José Redrigues dos Santos., (2%
1.289-59) , - Decisdo: Negaram pro-
vimento  ao agravo, unanimemente.

TST 441-59 — TRT da 8* Regido,
Agravantes: Armando Ronga e The
Booth Steamship Co. Ltd.. Agravadcs
0s mesmos, (2* 1.145-59). — Decl-
sa30: Sem divergéucia, deram provi-
mento zo agravo do reclamante para
determinar o processamento da re-
vista, na forma da lef, e negaram
acolhida ao da reclamada,

TST 453-59 — 1* JCJ de Belém.
Agravante: Manuel pernandes Go-
mes. Agravados: Carlos Gomes e
Luiz Pinheiro Monteiro. (1* 1.238
de 1939). — Decisdo: Sem divergén-
cia, deram provimento ao Agravo,
para determinar a subida do recurso,
com as cautelas da lei.

TST 459-59 — 10% JCJ do Distrito
Federal, Agravante: Crispim das
Mcorcés. Agravado: Wilson Sons S.A.
(1* 1.239-59). —' Decisdo: Negaram
provimento a0 agravo, uninimemente,

TST 460-39 — TRT da 6% Regido.
Agravante: Cia, de Tecidos Paulis-
ta. Agravada: Alaide Maria de Je-
sus (3% 1.128-59). — Decisgo: Ne-
garam provimento ao agravo, unini-
memente,

TST 514-59 — TET da 2* Regiio.
Agravante: Laboratérioc Nonterapica
S. A. Agravado: Pedro Sanzoga. (2%
1.211-59) . — Decisfo: Negaram pro-
vimento ao agravo, unianimemente.

TST 524-59 — TRT da 1* Regido.
Agravante: Irmandade de Santa
Cruz dos Militares. Agravado: Ral-
mundo Cordeiro de Sousa. (2% 1.312
de 1959), — Decisio: Negaram pro-
vimento ao agravo, unianimema2nte,

TST 537-89 — TRT da 1* Regido,
Agravante: Eugénio de Almeida Ma-
galhdes Filho e Ayrton de Almeida
Magalhfies, Agravado: Sindicato dos
Trabalhadores na Industria de Fia-
cdo e Tecelagem do Rio de Janeiro.
(2% 1.313-38). — Decisio: Negaramn
provimento ao agravo, unanimemente,.

TST 550-53 — TRT da 1* Regiio.
Agravantes: Manuel de Oliveira Ho-
mem e outros. Agravada: The Bra-
zilian Coral Co. Ltd. (2% 1,183-53).
— Decisio: Sem divergéneia, deram
provimento ao agravo para detormi-
nar a subida do recurso, co mas cau-
telas dgy lei.

TST 562-59 — TRT da 2% Regijo.
Agravante: Izabel Martinez. Agra-
vada: Cia, Brasileira de IPiacin. (2*
1.292-53), — Decisdo: Negaram pro-
vimento ao agravo, unanimemeanie.

TST 586-59 — TRT da 2% Regdo,

Agravante: Lanificio Varam S. A.
Agravada: Odila César de Andrade.
(2* 1.293-53). — Decisdo: Negaram

provimento ao agravo, uninimemente,

TST 6€0-59 - TRT da 5% Regifio.
Agravante: José de Freitas Pedreira.
Agravada: M. P. Faria & Cia. Li-
mitada, (2% 1.259-89). Decisao:
N#o conheceram do recurso de agra-
vo, unanimemente,

TST 607-59 — 8* JCJ do D. Fe-
deral, Agravante: Roberto Nunes
Mousinho. Agravada: Miramar
Cia. Nacional de Seguros Gerais.
(2% 1.314-59), — Decisio: Negaram
provimento ao agravo, unanimemerite.

TST 603-59 — 14* JCJ de Sao Pau-
lo. Agravante: Manoel Ambrésio Pi-

meida. (3% 1.126-59) . — Decisio; Ne-

lho S. A. — Industria e Comércto.
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Agravado: Onofre Dias de Oliveira.|.

(1% 1.304-59). ~— Decisio: Negaram
provimento a0 agravo, undnimemente.
‘TST 616-59 — TRT da 1% Regifio.
Agravante: Parquet Paulista Ltda.
Agravedos; Jodo Joaquim de Sousa
outros. (2% 1,315-59), — Decisho:
legaram provimento ao agravo, und-
nimemente, R

TST 62769 — TRT da 6* Regifio.
Agravante: Industria e Comércio de
‘Calgados 8. José Ltda, Agravado:
Hayr de Oliveira, (1* 1.317-58)., —
Declsio: Negaram provimento ao
agravo, undnimemente.

TST 63959 — 2% JCJ do D. Fe-
deral, — Agravante: Engenharla e
Construgdes Scott Lida, Agravados:

vides Gomes Fontoura e outros, (2%

.247-59), — Decisdio: N&o conhece-
ram do recurso de agravo, unanime
mente.

TST 850-59 — 2% JCJ de Siao Pau-
10, Agravante: S. A, I, R, Mataraz-
20. Agravado: Atillo Carrano, (1%
1.806-69) . — Decisdo: Negaram pro-
vimento ao agravo, uninimemente.

TST 821-59 — JCJ de Campinas.
Agravante: Augusto Barbarini. Agra-
vado: J. Gomes & Cia. (2% 1.200-59).
— Decisdo: Deram provimento ao
agravo para determinar a subida do
recurso, com as cautelas da lel, una-
nimemente,

Recursos de Revisia

TST 1459 — JCJ de S#o Leopol-
do. Recorrente; ¥. . sSchimidt &
Cla. Recorrido: Alfeu Evilasio Fick
(3* 1.010-58), — Decisfo: Conhece-
ram do recurso, por unanimidade, e
negaram-lhe provimento, por maloria

TST 23-59 — TRT de 1* Regifo.
Recorrente: Milton Dias Rocha. Re-
corrida: Loéide Aéreo Nacional 8.A.
(3* 1.039-59)., — Decisfo: N&o co-
nheceram do recurso por maioria.

TST 2859 — TRT da .1* Regido.

Recorrente: Cla. XYerro Carril do
Jardim Botéinlco, . Recorrido: Raul
Luiz Carneiro. (2% 969-59). — De-

clsfo: Sem divergéncia, conheceram
Go recurso, e, por maioria negaram-
lhe provimento.

TST 32-59 — TRT da I1* Regido.
Recorrente: Vicril — Vidros Cristais
e Lustres Ltda. Recorrido: Eduardo
Silva. (2* 910-59). — Decisdo: Niao
conheceram do recurso, por maioria.

TST 36-59 —~ TRT da 1? Regiko.
Recorrente: Confecgdes Eluered S.A.
Recorrida: Julia Ribeiro Pinheiro.
(3 1.013-58). — Decis@o: N&o co-
nheceram do recurso, unanimemente.

TST 41-39 — TRT da 4* Regifo.
Recorrente: Mério Afonso da Silva
e outros, Recorrida: Casa Florlani.
(2% 1.001-59), — Dascisio: N&o co-
nheceram do recurse, por maioria.

TST 5859 — TRT da 1% Regifo.
Recorrente: Jodo Vianna. Recorrida:
Nacional Transportes Aéreos S. A.
(2% 970-59). — Decisdo; Sem diver-
géncia, conheceram do recurso; no
mcérito, negaram-lhe provimento, por
maioria.

TST 63-59 — 7% JCJ do D. Federal.
Recorrente: Moacyr de Freitas e ou-
tros. Recorrida: Magazin Segadacs.
(2% 787-59). — Decisdo: N&o conhe-
ceram do recurso, unanimemente.

TST 65-59 — 7* JCJ do D, Fede-
ral, Recorrente: The Rio de Janciro
Flour Mills and Granaries, Limited
(Moinho Inglés). Recorrido: B.2z
Manoel dg Encarnagio. (3% 1.092-59).
— Decisdo: Conheceram do recu:so.
por unanimidade, e deram-lhe pro-
vimento para julgar improcedente a
reclamagdo, por iaioria, .

TST §2-59 — JCJ de Sdo Jerdni-

mo. Recorrente: Geminiano Alves
Lucas. Recorrida: Cia. Carbonifera
Minas de Butia. (2% 893-59). — De-

cisfo: N&o conheceram do recurso,
por maioria.

TST. 103-59 — TRT da 2.* Regiio.
Recorrente: Banco” Crédito e Comér-
clo de Minas Gerais S. A. Recorri-
do: Wilson Franco Serrano e oulios.
(1* 1.269-59).

: DIARIO DA JUSTICA
—
Decisio: NBRo conheceram do re-, TST. 873-59 — TRT da 1.* Regido.

curso, por maloria.

TST. 104-59 — TRT da 3.* Regifo.
Recorrentes: Madrio da Silva Mendes
e Marcenaris, Sfo José Lida.

Recorridos: Os mesmos. (3.* 1.132
de 1959).

Decis#o: N&o conheceram de am-
bos os recursos, por maioria. .

TST. 121-59 — TRT da 1.* Regido.
Recorrentes: Firmino Magalhfes Mu-
niz e Anténio Francisco de Souza.

Recorridos;: Restaurante ~ Cabeca
Chata (Manoel Pereira Araijo). (2.2
1.257-50) . .

Decisfio: Sem divergéncia, conhe-
ceram do recurso e deram-lhe provi-
mento para determinar que o Triku-
nal “a quo’’ aprecie 0s recursos ordi-
nérios de fls., quanto ao mérito, co-
mo entender de direito. B

TST 136-59 — 17% JCJ de Sdo
paulo. Recorrente: Joaguim Castor
da Silva. Recorrido: Nadir Figueire-
do S. A. — Ind. e Comércio. 3.°
1.093-59) .

Decisfio: Néo conheceram do resur-
80, por maioria, ~

TST, 142-59 — TRT da 5.* Regido.
Recorrentes: Alfredo Bento e Impren-
sa Regina. Recorridos: Os mesmos.
(2.5 847-59) .

Decislio: Sem divergéncia, conhe-
ceram de ambos 0§ recursos; no me-
rito, negaram-lhe provimento, por
maloria. R

TST. 189-59 — TRT da 2.2 Regiio.
Recorrente: Germano Ferreira da
Sllva. Recorrida: Fabrica de Bicicle-
tas Monarck 8. A. (3% 1.140-89).

Decisio: N#o conheceram do re-
curso, unfinimemente.

TST 200-59 — TRT da 2.* Regifo.
Recorrente: Irmfos Mimeszi. Recor-
rido: Roberto Anténio de Oliveira.
(32 1.095-59).

Decisdo: N#&o conheceram do re-
curso, unidnimemente.

TST. 211-59 — TRT da 1.* Regiiio.
Recorrente: Sante Casa da Miseri-
cérdia do Rio de Jeseiro. Recorrida:
Joventina Ribeiro dos Anjos. (2#
928-59) .

Decisfo: Nio conheceram do re-
curso, unfnimemente.

TST 237-59 — TRT da 12 Regifo.
Recorrente: Industrias Mecivicas de
Nilépolis Ltda. Recorrido: Antonio
Carlini e outros. (3.2 1.096-59).

Decisdo: N#o conheceram do re-
curso, por interpdsto de decisio in-
terlccutéria, uninimemente.

TST. 277-59 — TRT da 2.* Regido.
Recorrente: Frigorifico Wilson do
Brasil S. A. (Fazenda Wilson).

Recorrido: Anténio Centurics e ou-
tros. (2.* 831-59).

Decisfo: Sem divergéncia, conhe-
ceram do recurso e negaram-lhe pro-
vimento.

TST. 306-59 — TRT da 3.* Regifio.
Recorrentes: Ervino Christiano Zie-
gler e Fiacdo Santa Terezinha.

Recorridos: 0s mesmos. (2.8 785 de
1959) .

Decisdo: Sem divergéncia, nie co-
nheceram do recurso da emprédsa, e
tomaram conhecimento do apélo do
reclamante; no mérito, deram-lhe
provimento, em parte, para reconhe-
cer devides apencs as diferencas sa-
lariais pleitcadas na iniciel, por majo-
ria.

TST.
Federal.
A. Recorrido:
1.098-59).

Decisfo: NZo conheceram
curso. urinimemente.

TST. 317-59 — TRT da 1.2 Regifio
Recorrentes: Edgard Correia da Sik-
va e oviros. Reccrrida: Pabrica de
Mavels Cacicue Ttda, (2% 1.026-59).

Decisdo: Conheceram do recurso e
neqaram-lhe provimento, unénime-
mente.

TST. 326-59 — TRT da 2.2 Regido.
Recorrente: Industria -de Méveis Be-
la Visia Ltda. Recorrido: Fritz Tho-
maz e outros. (2* 916-59).

Decisfio: Nfio conheceram do re-
ourso, uninimemente.

311-59 — 9.2 JCJ do Diztrifo
Recorrente: Banco Itau S.
Nely de Sousa. (3.2

do re-

Recorrente: Anténio Moreira de Oli-
veira. Recorrido: General Electrie
8. A. (88 841-59).

Decisfo: Conheceram do recurso e
deram-lhe provimento, para resta-
belecer a sentenca de primeira ins-
tancia, undnimemente.

TST. 37459 — TRT da 1.2 Regido.
Recorrente: Petréleo Brasileiro 8. A.
— Petrobrés — Frota Nacional de Pe-
troleiros. Recorrido: Méario Irado.
(3.4 1,145-59).

Decisdo: Néo conheceram do re-
cursg, uninimemente.

TST. 376-69 — JCJ de Jundiai.
Recorrente: Porcelanas Afello Lida.
Recorrido: Ovidio Nova. (2.* $02-59).

Decisfo: Né&o conheceram do recur-
§0, unénimemente.

TST. 379-59 — JCJ de Fortaleza.
Recorrente: Luiz Severiano Ribeiro.
Recorrido: Jofio Rodrigues Alves, —
(22 1.071-59) .,

Decisfio: Sem divergéncia, conhe-
ceram do recurso; no mérito, nega-
ram-lhe provimento, por maioria.

TBT. 388-39 — TRT da 3.% Regian.
Recorrente: Societé® Sucriérl Rio
Branco 8. A. Recorrido: José Leite
da Silva. (3.% 1.016-59).

Decis8o: N#o conheceram do re-
curso, uninimemente.

TST. 400-39 — TRT da 2.2 Regido,
Recorrente: Socledade de Transpor.e
e Comércio Bevilacqua Ltda.

Recorrido: Natalino Viana, (3.2
1.098-59) .

Decisfo: Conheceram do recurso,
por unanimidade, e negaram-lhe pro-
vimento, por maioria.

TST. 402-69 — TRT da 22 Regldo,
Recorrente: Fabrica Nacional de Ar-
tefatos de Metais S. A. Recorrido:
Jofio Perez Aragos. (3* 1.017-59).

Decisfo: NZo conheceram do re-
curso, uninimemente.

TST. 4268-59 — TRT
Recorrente: Cia. Iavandaria Con-
flanca. Recorrido: Adalberto Alves
da Silva. (2.8 906-59) .

Decisfio: Sem divergéneia, hamolo-
garam a desisténcla requerida pa.a
os devidos e legais efeitos.

TST. 428-59 — TRT da 1.t Repifo.
Recorrente: Luiz Olguin. Recorrido:
Altair Zanicotti.

(33 1.147-59) .,

Decisfo: NAo conheceram do re-
curso, por malioria,

TST. 430-59 — TRT da 1* Rezido.
Recorrente: Cia. Ferro Carril do Jor-
dim Botinico. Recorrido: Mancel Be-
zerra, do Nascimento. (3.2 1.148.59).

Deciso: Conheceram do recurso e
negaram-lhe provimento, uninnie-
mente,

TST. 440-59 — TRT da 2.* Regiio.
Recorrente: Leonidio Brandin e ou-

da 1.2, Rezido.

tros. Recorrida: Vifiva Guilherme
Jesse. (2.* 1.030-59).
Decisdo: Sem divergéneia, counhc-

ceram do recurso e negaram-lhe pri-
vimento. .

TST — 451-58 — TRT da Primeira
Regifo — Recorrente: Manoel de Car-
valho Freitas — Recorrido: José Flo-
riang Perreira, (23-8907-59)., — Deci-
sdo: Sem divergéncia, conheceram do
recursn e negaram-lhe provimento.

TST — 483-58 — TRT da 4* Re-
giio — Recorrente: Zivi 8. A. Cute-
laria — Recorrida; Antdnio Teix:zira.
122-1.280-53) . — Decisio: Njo ccahe-
ceram do recurso, unanimemen'e.
_TST - 485-59 — TRT da 2* Re-
glao — Recorrente: Montagens In-
dustriais Bolfarini Ltda -~ R cor-
ridos: Adido Lopes e oU .ros.
(2*-1.281-59) ., — Decisio: Nio co-
nheceram do recurso, unanime-
mente,

TST — 489-39 — TRT da 1* Re-
glao — Recorrente: Joio de Sours
Recorrido: Augusto &: Freitas.
(23-1.031-59) . Decisdo: Sem di~

880: Sem divergéncia, conheceram
do recurso; no meérito, negaram-ihe
provimento, por maloriz. .

TST — 521-58 — JCJ deJundia{
— Recorrente: Emprésa de Transe
portes Mogungaba, Amparo e Jundiaf
— Recorrido; Antbnio Carlos Martins,
(:"-1.070-59), — Decisdo: Conhecce
ram do recurso e negaram-lhe provie
mento, unénimemente,

TST — 537-59 — TRT da 1* Ree
glio —Recorrentes: Yedro Felipe e
outros — Recorrida: Cia, Comeércio
e Navegacdo, (2%-1.033-39), — De=
cish: Semr divergéncia, conheceram
ap recurso e negaram-lhe provimento,

TST ~— 544-59 — TRT da 3* Re-
giao — Recorrente; Ivan Cirino Ro-
drigues -~ Recorrido Cia. Industrial
Belo Horizonte, (2¢-1.002-59),
Decisdo; Néo conheceram do recurso,
uninimmemente,

TST — 554-589 — TRT da 3* Re-
gifo — Recorrente: Ilidio dos Santcs
— Recorrides; Ibrantino Frutuoso da
Silve. e outros, (2%-935-59). — De-
cisfo: Sem divergéncia, conheceram
do recurso e negaram-lhe provimento,

TST — 556-58 — TRT da 2* R«
gifo — Recorrente: J, Geraldi Socic-
dade Andénima — Industria, Comérc'o
e Importagio — Recorrido: Domingos
Pascale, (1%-1.203-59), — Decisio:
Sem divergéncia, ‘conheceram do re-
curso, e, por malioria, rejeitaram a
nulidade arguida; -no mérito, nera-
ram-lhe provimento, unanimemente,

_TST — 563-59 — TRT da 2% R--
gido — Recorrentes: Manoel Kherli«
kian S. A. — Industria e Comércio e
Zurides Monteiro Pocha -. Recor-
ridos: Os mesmos, (1%#-1.181-59), —
Decisdo: N&o conheceram do recurso
da emprésa, por maloria, e, sem di-
vergéncla, tomaram conhecimento do
apélo da reclamante e deram-lhe
provimento para acrecscer g condoe
nagio & parcela das férias.

TET — 598-59 — TIRT da 1* R2-
gido — Recorrente: Sociedade Brasie
lejra de Comédias -~ Recorrido: Juan
Carlos Speranza. (22-1.072-59) .
Decisdao: N&o conheceram do recurso
unanimeniente,

TST — 589-59 — TRT da 1* R:2-
8140 — Rzcorrente: Mavio Miguel Ri-
rage - Recorrida: Refinaria de Po-
tréleo de Manguinhos Sociedade Anj-
nima (2%-1.034-58), — Decisdo; San
divergéncia, conheceram do recursQ
e negaram-lhe provimento, em parts,
para reconhecer ao recorrente direi:o
ao _adlcxonal noturno, mantica, Lo
mais, a decisfo recorrida.

TST — 617-39 — TRT da 7% Rce
gifo — Recorrentz: Iwen Pessoa Mave
tins — Casa Mac Jacob — Recorridos:
‘Os_mesmos.  (1¥-1.162-59) , Ds-
cisfo: N&o conheccram de ambos os
recursgs, unanimemente,

TST — 622-59 — TRT da 2* R2a
glao — Recorrente:; Juen Salvador
Bergel — Recorrida: Casa Diala Pane
lucei 5. A, (3%-1.129-59) . -_ D-acisa:
Conheceram do recurso e deram-Inn
provimento, para restabelecer g sone
texca de primeira instancia, unani-
memente,

TST — 630-59 — 'T3AT da 2% e
glao —Pecorrente; Reinats San-h:s
— Recorsida: Cia.  Municipal ¢z
Transportes Coletivos, (28 1.1¢2-59),
— Decisdo: Sem divergéncia, conh--
ceram ao rectirso e deram-lke provi-
mento para anular o processo a prre
t‘u' da audiéncia de instrucio, a f'm
Qe que sejam-tomadas os drpoimen’ns
das testemunhas, confoime requeri-
do pelo recorrente,

TST — 634-53 — TRT da 2% Poa
Eld0 -— Recorrente: Pedro Simichu:a
— Recorrida: Foizinsen  Sociedede
Andnima — Indidstria e Comércio.
2%~ 931-3)3;. Decisio: Connecz-

,rgtm do recurso, por maioric: no pt-
rito, deram-llie provimento, em perte,

para recnnhezsr g9n raclamaute apenas

vergéncia, conhaceram do recurzo €. os diferencas salariais relativas ao re-.

negaram-lhe provimenio,

T8T — 496-59 —. TRT da 27 Re-
glao - [Recorrente: Alfredo Rodri-
gues — Recorrida: Cotonificio Pauv-
lista 8, A, (2*-1.031-%9) — Deoe

gundo pericds, por malena,

TST — 635-53 — TRT da 2R e=
gido Recorrents: Jofio Alfredo
Mendes — Recoriida: Neufra Ltca,
(Drogadada) (2%-1.035-59), — D=-
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els3c: Sem divergdneia, conheceram
do rocurso e d2ram-lhz previmenio
2era yulgar procedente in-loturm a re-
¢l azgio,

TIT — 642-5339 — TRT da Re-
3o — Recorrente: Tinturavia e Es-
+aw Jaria ¢2 "Teeidss Fernunces Socis-
dode Andnima — Recorridos: Apare-
cide Catin e outcos, 23-812-79), —
La2c330: Nio conheczram do racurso,
un’ nimemente, :

18T — €33-39 — TRT da 1* Re-
giio — Reeorrente: Réde Ferroviaria
I"acaral §. A, (Esirada de Ferro Leo-
poicina, . — Recorrido; José da Silvz
Me'io,  (22-1.€04-33) . Decisan:
eor1 dlvargéneln, einheceram do re-
cursn e n23aram-lhe prvimento,

TST — 673-39 — 15* JCJ do Dis-
trica Pederal — Recor:ente: Condc-
mintio do Edificio “Garaphun.” —
Iecorrido: Mancel André da Focha.
(1°-1.247-3%) . — Deecisipo: Nio co-
1:h:ceram deo recurse, uuinimemente.

T3T — T701-3% — TRT da 2* Re-
gidn — Recorrente: Cia, Mellora-
meatcs de Séo Paul — Rozacorrido:
Jrs: Mendes Ferreira (3*-1.037-539).
-. D=zcis29; Conhecoram do recurso,
I Or uninimidare, e, rejeitardn a pre-
l'minar de nulidnds arguida, por
maaria, nezaram-lhe  provimento,
7 nimemente,

TET — 73-33 — TRT da 2* Re-
gito — Iecorrent?: Coriparhia
Farafusos e Metalurgica Sania Resa
— Recorrido; Rubens Soares Pinto.
(1£-1.073-38) ., -~ Decisio: Por maio-
ria, conheceram do recurs) e deram-
lhe provimento para resiabclecer a
d-rcisdo d2 primeira instancia,

TST — 1713-59 — TRT da 2% Re-
g a0 — Recorrentes: Anténio Lopss
Veludo, — Recorridos; Sebastiio Pru-
¢incio e Ezidoro Rodrigues 32-
1.041-39), — Deciszo: Ndo conhece-
ram do 1ecurso, unanimementz,

TET — 723-33 — TRT da 2? Re-
giZo — EReccrrentes: §. A, Inddstrias
Votorantim Recorridos: Anténio
Congalves e outros. (2*-814-59) .
Decisio Sem divergéncia, cinheceram
¢ regarso e, acolhendo a preliminar
arguida, deram-lhe provimento, deter-
minzndo a volta dos autos ao Tri-
brinal ¢ quo, para que a respeito se
pron:ncie. sobrestando-se a apreeia-
c&n da revista quanto aos d>mais em-
pr-gados.

TST 729-39 — TRT da 3.2 Reziio
— Recorrente, José Marques Filhg —
Rccorrido, Guido Felicio Rosso (2%
— $63-59), — N#o conheceram do
recurso, por maicria.

TST 730-59 — TRT da 22 Regido
— Recorrente, Anténio Caparros —
Recorrida, Massari S, A. (1.2 — 13601,
de 1959).. — N#4g conheceram do re-
curso, unanimemente.

ToT 736-49 — TRT da 1.2 Regido

Recorreute, Milentino Alves de
Lima — Recorrido, Baltazar Redri-
gvas Andre ¢3® — 1.042-58). — Co-
nheceram do recurso, por unanimi-
drde, & negaram-lhe provimento, por
moria.

TST 188-58 — TRT da 2.2* Regiao
- Recocente, Companhin Comércio
e Industria Aprtonio Diederichsen —
R corrido, Helton Bordini 12
1 094-59) . — Ccnheceram do recurso,
por meioria, no mérito, negaram-lhe
provimento por maioria, _

TST 770-59 — TRT da 22 Regido
— Recorrente Manufatura de Mdéveis
d~ Arte Hearvigue Ramos — Recor-
ridos. Fortunato Miguel e outros (2%
— 918-59). — Sem divergincia, co-
nheceram 4~ recurso e, rejeitando a
nulidade argiiida, negaram-lhc pro-
vimento.

TST 778-59 — TRT da 12 R_egi‘aﬁo
— Recorrente, Companhia Siderdrgica
Nacional — Recorrido, Sebestido Mar-
cos Teixeira (22 — 941-59). T_Nao
conheceram do recurso, unanime-
mente. .

TST 805-59 — JCJ de Campinas —
Recorrente, Anderson, Claytqn& Com-
panhia Limitada — Recornglas.. 0§ga
da Cunha e Dslvina Bogoni Silveira
22 — 1.036-59) . — Sem divergencia,
conheceram d0 recurso € negaram-lhe
provimento.

ny
a4

dei

LST 820-59 — TRT da 1* Regiio
— Recorrente, Uhisses Gongalves Fer-
reira — Recorrida, Legifio Brasileira
de Assisténcia (2.8 1.171-59) .
Wao conheceiam do recurso, unidni-
memente.

TST 830-39 — TRT da 12 Regido
— R-~corrente, Servigos Aéreos Cru-
zeiro do Sul 8. A. — Recorrido, Ara-
kem Rom#o do Nascimento (22
1,235-591r . Sem divergéncia, co-
nheceram do recurso e negaram-ihe
provimento.

TST 848-59 — TRT da 2* Regido

Recorrentes: JoAo Batista Bacci
e outros e Tecelagem Seleta S, A, —
Recorridos: os mesmos (1.2 — 1.248,
de 1958) . — Sem divergéncia, conhe-
cerany de ambos os recursos e, dando
accthida a0 dos reclamantes para
acrascer 3 condenagio a parcela das
férias proporcionais, negaram provi-
menta ao da emprésa.

TST 903-59 — TRT da 5* Regiio

Recorrentes: Guilardo Raselo de
Figueiredo e Seguranca Industrial
Co:npanhia Nacional de Seguros
Recorridos: os mesmcs (22 — 1.124,
de 1959). — Caonheceram de ambos
os recurses, por unanimidade, ao do
reclamante, e, por maioria, a0 da
cmroréea; no meérito, deram-the pro-
virtento, a0 do empregado, uniZnime-
mente, para assegurar-lhe o descanso,
conforme se apurar em execucio, e,
an da emprésa, reieitada a inconsti-
tucionalidade avgiiida, sem divergén-
cia. deram-lhe provimento, em parte,
para fixar em trés mil e quinhentos
cruzeiros, a remuneracéo do recla-
mante, tamhém aprrzdas em exe-
cuc®o as diferencas. nor maioria.

TST $37-58 — TRT da 1.2* Regifo
— Recorrente. Noé de Oliveira Costa

— Recorrida, Legifo Braslcira de
Arsisténeia (3. — 842-58). — Nao
‘ccnheceram  do  recurso, unanime-

mente.

TST 972-57 — TRT da 12* Regido
— Recorrente, Comnanhia Telefénica
Rrasileira — Recorrido, Alarico Vieira
Barbosa Filho (132 1.257-59) .
N%o conheceram do recurso, unini-
m-emente. _
TST 1.026-59 — TRT da 1* Regiao

Recorrente. Comnanhia Fiagdo e
Tecidos Irdustrial Cuznista — Re-
corrido, Miguel José Assad (3.2
1.130-59). — Nio conheceram do re-
curso unanimemente.

TS 1.074-59 — 33 JCJ de Belo
Tavizomts . Recorrente. Méveis Mi-
nart T.tda. — Recorrido, Heraldo
Natio (3.2 — 1.073-59. — Nio co-

nhecercm do recurso, uninimemente,

TST 1.084-39 — TRT da 12 Regido
— Recorrentes: Severinoe José de Lima

Junior e ontros — Recorrida, Com-
prnhia Cervejaria Brahma (Filial
Hanseatica) — (332 — 933-59). —

Conheceram do recurso, por unani-
midade, e deram-lhe provimento, em
perte, para mandar calcular a taxa
de insalubridade sébre o saldrio mi-
nimo legal e acrescer. a importéncia
assim obtida. ao salério percebido
pelo empregado, por maioria.

TST 1.088-59 JCJ de Jodo
Pessoa Recorrentes: Hamilton
Alves da N6breza e outros., represen-
trdos pelo Sindicato dos Empregados
en Estabelecimentos Bancarios da
Yaraiba — Recorrido, Banco do Nor-
daste do Brasil 8. A. (22 967,
d> 1959). — NAo conheceram do re-
curso, por maioria.

TST 1.108-59 — 1% JCJ de Pe-

t-0polis — Reccrrente, Ernesto Nunes
Poreira —  Recorrida, Tecelagem
Santa Margarida S. A. (2* — 1.077,
d= 1959). — Sem divergéncis, conhe-

coram do recurso e deram-lhe provi-
riento para julgar procedente a re-
clamacéo. i
TST 1.157-59 — TRT da 1.2 Regiao
—. Recorrente, Dante & Garcia Ltda.
-— Recorrido, Alcides Bispo dos Santos

(22 — 1.266-59). — Nio conheceram
do recurso, uninimemente. .
TST 1.161-59 — Juizo de Direito

da Comarca de Sabard — Recorrepte,
Adalberto Eurzébio Silva — Recorrida,
¢~opanhia  Sidertrgica  Belgo M-

neira (2% — 1,172-59). — Nio co-
nheceram do recurso, por maioria.

TST 1.171-59 — TRT da 1.* Regiao
— Recorrente, Companhia Cervejaria
Brahma — Filial Hanseatica — Recor-
rido, José Figueiredo Sousa (23
1,295-59)., — Nao coinheceram do re-
curso, 1inanimemente.

TST 1.189-39 — TRT da 2.* Regido

Recorrente, Casa das Sementes
Carlos Corradini Ltda. — Recorrido,
Angelo Pincelli (1.* — 1.171-59),
Por maioria, conheceram do recurso
e deram-lhe provimento para julgar
precedente o inquérito, autorizando a
dispensa do requerido. _

TST 1.213-59 — 82 JCJ de Sio
Paulo — Recorrente, Embalagens do
Brasil] Ltda. Recorrido, Vicente
Gaudéncio da Silva (32 — 929-59).
— Conheceram do recurso, por una-
nimidade, e deram-lhe provimento,
sm parte, para, considerando tempes-
B vos o0s embargos, determinar que
8 MDMI. Junta os aprecie, como de
direito, por maioria.

TST. 1.214-59 — JCJ de Ribel-
rao Préto:

Recorrente: Catacio e Rebeneficio
de Café (José Fortes Guimaries).

Pecorrida: Georgina Geralda de
Oliveira. (1* — 1.278-59).

Decisao: Sem divergéncia, counhe-
ceram do recurso e deram-ihe pro-
vimento para julgar improcadente a
reclamacéo.

TST. 1.218-58 — 18* JCJ de Séao
Paulo:

Recorrente: S. A. IndGstrias Reu-
nidas F. Matarazzo.

Recorrido: Raul Justo (1* — 1.293
de 1959).

Decisdo: Nio conheceram de
curso, por maioria.

TST 1.232-59 — TRT da 2? Re-
gido:
Recorrente: S. A. Inddstriss Reu-
nidas F. Matarazzo

re~

Recorrides: Casimiro A. Sobral e
outros (2 — 1.019-59).
Decisdo: Conheceram do recurso,

uninimemento. e, por maioria, nega-
ram-‘he provimento.

TST. 1.248-59 — TRT da 1* Re-
gido; )
Recorrente: Alcides Be-
zerra,
Recorrida: Cia. Agra Paulista de
Gas Acumulado .(2* — 1 173-591.
Decisdo: Sem divergéncia, conhece-
ram do recurso e deram-lhe provi-
manto, anulando o processo e proce-
dendo nova instrucio, devidamente
notificados o0s interessados.

FST. 1.252-53 — TRT. da 1* Re-
giio: )
Recorrente: Imobiliaria
fora Titanus S. A.
Recorridos: Nilson Candido e Afon-
so Pereira de Melo (2 — 1.020-39».
Decisio: N&o conhecerain do ye-
curso, unanimemente.

TST. 1.262-59 — TRT. da 2?
Regido:
Recorrente: S. A. Industrias Reu-
nidas F. Matarazzo.
Recorrido: Anténin Pereira Pinhc.
(2* — 1.021-59).
Decisio: Nao conheceram do recur-~
S0, unanrimemente,

- TST. 1.263-59 — TIRT. da
Regiio:
Recorrence: Manvel Kerlakian S.
A. — Ind. Comé.cio de Calcados.
Recorrido: Umbuerto Marielotta.
(3% — 940-59) .
Decisdo: Nao cenheceram do re-
curse, por maioria,
TST. 1.287-59 — 23 JCJ de Siao
Paulo:
Recorrente: Giovani Cuono.
Decis3o: Nio conheceram do re-
curso, por maioria,

Juvenal

Constru-

22

Recorrida: Felma — Féabrica Elé-
trica e Mecinica Litda. (2* — 1.125
de 1859).

TST. 1.288-59 — 2.* JCJ de Sio
Paulo:
Recorrente:

Recorrido: Jovelisa Julia Miguel.
(1> — 1.318-59),

Decisao: N&do conhecerem do 1e-
curso, unanimements,

TST. 1.292-59 — TRT. da <%
Regigo:
Recorrente; Amadeu Vergilio
Braga.

Recorrida: Granja N, Senhnra d."ts
Gracgas (232 — 1.296-59y,
Decisdo: Nio conheceram do re-
curso, por maioria.
TST. 1.339-539 — TRT
Regiao,
Recorrente:  Manoel Joaquim Mar-
tins Corréa (Marmoraria Corréa).
Recorrido: Manoel Esteves., (2% —
1.297-58) .
Decisao; Nao conheceram do re-
curso, unanimemente,

TST. 1.357-59 — TRT. da
Regiso;
Recorrente: Serralheria Unido Ii-
mitada.
Recorrido: Arno
— 1.623-59) . .
Decisao: Nao conhereram do re-
curso, uninimemente,

da 1%
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Maietzke, (23

TST. 1.359-58 — TRT. da 4%
Regiao:
Recorrente: Liberalino Souza Ri-
beiro, .
Recorrida: Cia. Carbonffera Mi-

nz2s do Butif (3* — 1.045-59).
Decis3o: N& cconheceram do re-
Curso, por maioria.

TST. 1.384-39 — TRT. da 1%
Regifo:

_Recuzreme': Cia. Fabrica de Ho-
toes e Artefatos de Metal,

Recorride: Carlos  Lwiz Ferreira.
(3* — 1.131-59),
Decisao: Nao conheceram do re-

TST. 1.392-59 — 13* JCJ de Sio
Paulo:

Recorrente: Matilde de Souza Fer-
nandes,

Recorrido:  Peter Murangi — In-
distria e Coméreio S, A, (2% — 1,127
de 1959).

Decisio: Nao conheceram do recur-
S0, por maioria.

TST. 1.442-59 — TRT. da 1*
Regizo:
Recorrente: A Nossa Padaria e

Confeitaria Ltda.

Recorridq: Milton Mendes ¢ Ma-

nuel Martinho Mendes. (2% — 1.298
de 1959),
Deciso: Nio conhecernm do re-

cursn, unanimemente,

TST. 1.471-59 — TRT. da
Regido:
Recorrente: Emprésa
Cruzeiro” S, A.
Recorrido: Antonio Alves de Oli-
veira. (2% _ 1.300-59).

1%
Grafica “O

Decisdo: Nio conheceram do re-
curso, urinimemente.
TAT. 1.497-59 — TRT. da 1*
Regido:
Recorrente: Cia, Usina Camba-
hvba,
Recorrido: Abelardo Cahral. (2% —
1.302-59) .
Decisda: Néo conheceram do re-
curso, unanimemente, )
TST. 1.499-58 — TRT. da 1*
Regido:
Recorrente: Fabrica de Calgadas
Rival S. A.

Recorrido: Anténio Alves da Silva
(2% — 1.303-59).

Decisdo: Sem divergéncin. conhe-
ceram do recurso e negarari-ihe pro-
vimento.

TST. 1.513-58 — 4% JCJ do Dis-
trito Federal:

Recorrente: J. J. Barros.

Recorrido: José Jodan dos Santos.
(2* — 1,174-59).

Decis@o: Sem divergéncia conhe-
ceram do recurso; no mérito, nega-
ram-lhe provimento, por maioria.

TST. 1.543-39 — TIRT. da 2#
Regido:
Recorrentes:  Virgilio Arthur Ca-

Indistrias eunid
Ealila S. A, . Reunidas

vassani e outros.
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Recorrida: 8. A. Indastrlas Reu-

nidas F. Matarazzo, (2% — 1.175
de 1959). *
Decisfio: Nao conheceram do re-

curso, unfnimente.

TST. 1.572-59 — TRT. da 2*
Regido:

Recorrente: Cartonagem Moderna
Limitada. :

Recorrida: Rosa Nunes.,
de 1959).

Recorrida: Rosa Nunes. (3% — 963

Decisio: Conheceram o recurso

e deram-lhe provimento, para deter-
minar que o E. Tribunal ¢ quo jul-
gue o recurso ordinario, como de
direito, uninimemente,

TST. 1.576-59 — TRT. da 2*
Regido:
Recorrente: Cla. Gaspar Gaspa-
rian S, A.
Recorrida: Dirce Fantin (3% — 865
de 1859).
Decisdo: Conheceram do recurso,

por unanimidade, e negaram-lhe pro-
vimento, por maioria.
TST. 1.583-59 —
Regido:
Recorrene: Lojas Americanas So-
ciedade Andnima,.
Recorrida: Glacl de A'meida Car-
valho (3% — 966-59).
Decisio: Conheceram do recurso,
por unanimidade, e negaram-lhe pro-
vimento, por maioria.

TST. 1.674-539 — 3* JCJ de Sio
Paulo;
Recorrente: José Queiroz da Silva.
Recorrida: Re-Solar S A, -~ In-
;ig\ist:rmg)' e Comércio. (1* — 1.308 de
59) .

Decisio: Sem divergéncia, conhe-
ceram do recurso e deram-lhe prrivi-
mento para julgar procedente a8 re-
clamacgio,

TST, 1.676-59 -~ TRT, da 2
Regifo:

Recorrente: Mecanica Griffza -
ciedade Andnima.

Recorridos: Estevam Shradl e ov-
tros (2% . 1.152-59).

Decisfo: Sem divergéricir, conhe-
teram dO recurso & negardydk lhe pro-
vimento,

TST. 1.679-58 — 12* JCJ do
Distrito Federal:
Recorrentes: Sebastido de
Carias e outros. .
Recorrida: Cia. Brasileira de Ar-
tefatos de Borracha S. A. (% —
1.153-59) .,

Decisdo: Sem divergéncia, conhece-
ram do recurso: no mérita, rejeitadas
as preliminares argufdas. unegaram-
the provimento, por maioria.

TST. 1.686-59 — 14* JCJ de Sao
Paulo:
Recorrentes: Albino Monteiro da
Silva e outros.
Recorrida: Industrias
8. A, (1% — 1.282-59).
Decisdio: Niéo conheceram do re-
curso, uninimemente.

TST. 1.704-59 — TKT.
Regiio:
Recorrente: Panalr do Brasil S.A.
Recorridos: Wellington Pereira e
outres (22 — 1.305-59).
Decisio: Néao conheceramy do re-
curso, unanimemente.

TST — 1.758-53 — TRT da 2% Re-
gldo — Recorrente: Lawder Zyngier
& Cia. — Recorrida: Margarida Ire-
ne Baldi (1* 1.310-59),

Decisio: Nado conheceram do re-
eurso, por maioria.

TST — 1.790-58 — TRT da 2% Re-
gido — Recorrentes: Maria de Lour-

TRT. da 4*

Souza

Pasparian

da 1

des Santos e outras -- Recorrida:
Indistrias Texteis “Famer” S. A.
2% 1.307-59). Decisdo: Sem diver-

géncia, conheceram do recurso e de-
ram-lhe provimento para restabele-
cer a decisio de primeira instancia.

Industrial e Comercial Couragado -
Recorrida: Maria Rosa Villasinho
(1* 1.283-59).

Decisdo: Nao conhecerara do re-
curso, unfinimemente,

TST .~ 1.935-59 — 9% JCJ do Dis-
trito Federal — Recorrents: Jodo
Joaquim Barbesa Recorridos:
Melman, Osério & Cia. Lida, (3% —
1.100-59) ,

Decisdo: Nao conheceram do re-
curso, por maioria.

TST — 2.043-59 — 1? JCJ do Dis-
trito Feedral — Recorrente: Empré-
sa Bandeirantes de Transportes Ro-
dovidrios Ltda. — Recorridgp: Jogo
Francisco Dias (1f 1.285-59).

Decisdo: Nao econheceram do re-
curso, unanimemente.

TST — 2.496-58 — TRTda2‘Re—
gido — Recorrentes: Aratjo Tidon
e S. A. Indistrias Reunidas Fran-
cisco Matargszo — Recorridos: Os
mesmos. (2?2 — 824-59).

Decisdo: Sem djvergéncia, conhe-
ceram de ambos 05 recurscs, rejei-
tadas as preliminares argiiidas, de
nulidade, por maioria, e, de prescri-
cio, unfaimemente; no meérito, ne-
garam-he prov1mento por maioria,
quanto ao reclamante, e, por unani-
midade, ao apélo da emprésa.

TST — 3.274-58 — 17* JCJ de
Sao Paulo — Recorrente: Industria
de Tapetes Bandeirantes S. A.
Rerorrido: Luiz Wilhelm, (2% 915-59).
Deciso: Sem divergéncia, conhe-
feram do recurso ¢ negaram-lhe
provimento,

TST — 3.278-58 — TRT da 1* Re-
gifio —~ Recorrente: Massa Falida da
Panificacio e Confeitaria Leme Li-
mitada -~ Recorrido: José Cruz.
(2% - T790-59),

Decisio: N&o conheceram do re-
curso, unianimemente,

TST — 3.549-58 — TRT da 2% Re-
gido — Recorrente: PFrancisco Guido
e outros — Recorridas: J. Nigri &
Cia. Ltda. e Tecelagem Eliete Lida.
(2* — 664-59).

Decisdo: Sem divergéncia, conhe-
ceram do recurso e deram-lhe pro-
vimento para restabelecer a decisio
de primeira instancia, sobre a res-
ponsabilidade de J. Nigri & Cia, Li-
mitada, acrescendo & mesma, a par-
cela das férias proporcionais, e ex-
cluindo a do aviso prévio.

TST — 3.662-58 — TRT da 4* Re-
glaio — Recorrente: Cia. Swift do
Brasil S. A. — Recorrido: Linha-
res Muniz Antunes. (2% — 573-59).

Decisgo: Sem divergéncia, conhe-
ceram do recurso, . pot maioria, ne-
garam-lhe provimento.

TST — 3.691-58 — TRT da 2* Re-
giio — Recorrente: S. A. Indus’rias
Reunidas F. Matarazzo — Recorrido:
Joio Prancisco Martins, (2* — 852
de 1959).

Decisio: Sem dlvergéncia, conhe-
ceram do recurso, €, por maioria,
negaram-lthe provimento.

TST — 3.839-38 — TRT da 2% Re-
glao — Recorrentes: Luiz Rubens

Nunes e outros — Recorrida: Cia.
Vidraria Sahta Marina, (2* — 666
de 1959).

Decisfio: Sem divergéncia, conhe-

ceram do recurso, no merito, ncsga-
ram-lhe provimento, por maioria.

TST . 3.914-58 — TRT da 2% Re-
glfio - Recorrente: Felipe Siqueira
Castro — Recorrida: Pésto Iguatemi
Ltda. (1* — 1.246-59).

Decisdo: Nao conheceram do re-
curso, unanimemente,

TST — 1.833-59 — 1% JCJ do Dis-
trito Federal — Recorrente: Cia.
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?ST -~ 3.968-58 — TRT da 1% Re=
gilo — Recorrentes: Erlito de Jesus
Coelho e Cia., Usinas Nacionais —
Recorridos: Os mesmos. (3% 821-59) .
Decisdo; N&o conheceram do recurso
da emprésa, por maioria, e, em co-
nhecendo do recurso do emprezado,
por unanimidade, negaram-ihe pro-
vimento, por maioria.

TST — 4.033-58 — TRT da 2 Re-
giZo -~ Recorrente: Julio Alves de
Souza — Recarrido: Movelar — Ine
dustria Paulista de Moveis Ltda. (2%
— 623-5%).

Decis@o: Sem divergéncia, ccnhe~
ceram do recurso e deram-ihe pice
vimento para restabelecer a decisio
de primeira instincia.

TST — 4.054-58 — TRT da 32 Re=-
gido — Recorrente: Banedito Capis-
trano Alckmim -- Recorridos: José
Bento de Oliveira e outros. (2* 977
de 1859). Decisao: Nao conheceram
do recurso, unanimemente.

TST — 4.094-58 — TRT da 12 Re=~
giao Recorrente: Elevadores
Schindler do Brasil S. A. .. Recor-
rida: Glair Pereira Pérto. (22
T16-59) .

Decisfo: Sem divergéncia, conhe-
ceram dg recurso e deram-lhe pro-
vimento,

TST — 4.177-58 — JCJ de Siao
Leopoldo - Recorrentes: Ary Ro-
mano e outros — Recorrida: Cortume
Jaeger S. A, (2% - 1792-59),

Decisho: Nao conheceram @do re-
curso, por maioria,

TST — 4.280-58 — TRT da 2* Re-
gido — Recorrente: Cis. Mecinica
e Importadora de Sio Paulo — Re-
corrido: Pedro Giarola e outros (2‘
— 759-59) .

Decisao: Conheceram do recurso e
negaram-lhe provimento, unanime-
mente.

TST — 4.291-58 — TRT da 2° Re-
gido — Recorrente: Luiz Cascaldi &
Filhos Ltda. — Recorridos: Armando
Sabatini e ocutros. (2* —~ 735-59).

Decisiio: Sem diverg®neia, conhe-
ceram do recurso € negaram-lhe
provimento.

TST — 4,296-58 ~TRT da 1* Re-
giao — Recorrente: José Rangel da
Silva — Recorrida: Cia, Usina Came
bahyba. (3% _. 906-59).

Decisfio: Niao conheceram do re-
curso, por maioria.

TST — 4.298-58 — TRT da 2* Re-
gido — Recorrentes: Benadita Oli-
veira QGomes e Industrias Martins

Ferreira 8. A. — Recorridos: Os
mesmos., (1* — 928-59).
Decisio: Sem divergéncia, nao

conheceram do recurso da emprésa
e tomaram conhecinlento do apélo do
reclamante; no n¥érito, negaiam-lhe
provimento, por maioria.

TST -- 4.310-58 — TRT da 3% Re-
gido — Recorrente: Hélio Siqueira
— Recorrida: Cia. Forga e Luz de
Minas Gerais. (1* — 1,258-59).

Decisdo: N&o conheceram do ree
curso, unanimemente.

TST — 4.314-58 — TRT da 3% Ree
gido —  Recorrente: Cia. Febril
Mascarenhas — Recorrida: Maria da
Conceicdo Eoares Corréa. (22 —
981-59) .

Decisio: -Sem divergéncia, conhee
ceram do recurso, e, por maioria,

negarzin-ihe provimento.

TST — 4.218-58 — TRT da 52 Ree
gido — Recorrente: Manc:lito Fere
reira -—— Recorrida: S. A, Moinho
da Bauia, (2% — 760-59).

e Decisio: Sem divergéncia, conhee
ceram do recurto e negaram-lhe pro-
vimento.

TST _ 4.328-58 — TRT da 4 Rza
giao — Recorrentes: Cia. Paulis.a
de Forca e Tuz S. A. — Recorridos:

Teocarico Arténio da Silva, (3% —
1.047-59) .

Decisio: Coanhecerdm ¢o  recurso,
por unanimidade, e negaram-lhe

provimento, por mniaioria.
Sala das SessOes, em 20 de sefene
bro de 1959. ~— JosZ Barbosa de Mclo

Santos,



