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Soébre a matéria, linmito-me a ado-
tar os funaamentos dos votos proteri-
dos pelo ilustre Ministro Quveira
Lima, gue, & meu ver, apreciou com
seguranca todas 0s aspectos do c¢aso.

Assun, devidamente  autorizado,
passo & transcrever tais fundamentos
gue adoto inlegrainente, coincizen-
tes, que sao0, conm varios voios que te-
nho pronunciaco no mesmo sentice
sem, no entanto, o mesmo britho ¢ a
mesma erudicio:

“No jwigamento do Conflito de Ju-
risdicao m.° 2,345, de 195T, o Colendo
Supremo Tribunal Federal estaje.e-
ceu definitivamente, sem discrepanc.a
de votos, sendo reiator o enunente
Ministro Luiz Gailottl, que ap.icaca
2 Lei n° 1.890, de 13-6-933, em se
tralando de emprésas da Uniao, Es-
iados € Municipios, a competencia
psra o litigio com seus empregados é
da justica comuwn, funcionando como
Juizo dos Feitos nas primeira e se-
gunda instdncias. Se a emprésa for
da Uniado, a segunda instancia s2rd o
Tribunal Federa] de Recursos.

O acoérdio respectivo se encontra
publicado no Didrio da Justica de 22
de setembro de 1958, pag. 3.144-3.145,
tendo & seguinte ementa:

“Empregados de emprésas constitui-
das pela Unido, Estados e sMunicipios.
Reclamacoes Lei n.» 1.80. Comneién-
cia da Justica comum na orimeira
e na segunda instancia (sendo que
esta sera o Tribunal de Justica, se a
emprésa for do Estado ou do Muni-
cipio, e o Tribuna] Federal de Recur-
s0s, se & emprésa for da Uniio.*

Sabido que aquéle Pretoriv Excelso,
julgando numerosos conflitos de ju-
risdicao, sempre aplicov a referida
Lei n.> 1.890 is causas movidas por
seus empregados contra a E. ¥, Leo-
poldina, emprésa da Unifo, fora de
davida ficou a competéncia do Juizo
dos Feitos nos litigios entre aquela
ferrovia e seus servidores.

Portanto, apés o advento da Lei
1.° 1.890, de 13-VI-953, que excluiu
da. competéncia da Justica do Trabha-
lho os Iitigios com os empregados das
emprésas da Unido, dos Estados e dos
Municipios, e, também .apés a inte-
gracao da E. F. Leopoldina na Réde
Ferroviaria Federal (Lei n. 3.115, de
26-3-37). ndo hé mais que se falar em
competéncia desta Justica, ‘mesno
cuando se tratar de empregado admi-
ildo antes da incorporacio da empré-
sa a0 patrimdnio nacional,

O dispositivo que previa e atendia
a essa circunstaneia (Decreto-lei niu-
mero 8.249, de 25-X1-45), foi expres-
samente revogado pelo art. 8. da Lei
ne 2.193, de 9 de marco de 1954, gue
dispds: “Revoradas as disposichas em
contrario e. especialmente, ¢ Decreto-
lel ne 8.245, de 29 de novembro de
1945, esta Lei entrard em vigor A data
de sua publicacdo.”

E muito de assinalar, ainda, que 8
citada Lei n.° 3,115, de 1957, fque in-
corporou t6das as estradas de Ferro
da Unido & Réde Ferroviaria Federal,
estatuin, sim, em seu art. 14. que aos
empregados admitidos posteriormente
d incorporacio é que se aplicam os
preceitos da Constituicio e das Leis
de Traba'ho. Porque os admitidos
anteriormente, ficaram considerados
:;:{vidores da Unifio e continuam como

is.

Incabivel. portanto, invocar deci-
sbes hoje fora de equagfio com a le-
gis'acfio posterior

Inteorada a E. F. Leopoldina na
Réde Ferrovifiria Federal, nos térmos
da Lei n¢ 3,115, de 16-3-57. imperta
estabelecer o cuve de tal falo resuitou
em matéria de inrisdicio rrmrotente

para dirimir cs liligics ncvides a tal.
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entidade, eis que a suposta sociedade
andénima ainda nao funciona, nem
existe como tal.

Tanto bastaria para demonstrar
que todas as empresas, incorporacas
3 nova entidade, continuam ccne em-
présas de propriedade da Unijao e por
esta diretamente administradas, no-
meados os cirigentes pelo Presidente
Ga Regubiica.

J& o aspetco singular dessa curiosa
sociedade de um sOcio provocou re-
paros e mereceu a atencao de ilustres
Juizes da Justi¢a local deste D. Fe-
deral, que sentenciaram concluindo
peia competéncia do Juizo dos Feitos

Ferroviaria Federal, posto que tal en-
tidade, como hoje se situa, é a pro-
pria Uniio Federal (Senten¢as dos
Juizes da 16.* e 4.* Varas Civeis, Did-
rio da Justica de 4 de agésto de 1958,
pag. 12.597, e 7 de setembro de 1958,
phg. 13.095).

Mestmo no caso de servigo explorado
pelo Poder Piblico, cumpre atender
a que ndo se trata de uma emprésa
no sentido juridico-patrimonial, for-
mada de capital e trabalho; visa &
utilizacao publica e nio a especula-
¢io e o lucro. Sio entidades do Go-

de luero, consumindo, isto sim. as
rendas or¢camentarias, n'um regime de
deficit cronico e astronémico. Do se-
tor das ferrovias fugiu definitivamen-
te a iniciativa particular no Brasil. A
Uniio foi compelida a manter as em-
présas, que caminharam para o des-
mantelamento e o desaparecimento,
na voragem dos deficils,

Conforme observou o eminenté Mi-
nistro Nelson Hungria, em hipdiese
tal pouco importa o artificio da for-
ma; valem a substancia. a realidade,
o fato, Estd em j6go o patriménio
da entidade de direito pabiico. O féro
competente é o privativo da Uniao.

Aqui encerrariamos & presente jus-
tificacio de voto. Todavia, é ex-abun-
dantia, referiremos como se criou e
vive & Réde Ferrovidria e qual o re-
gime juridico adotado para os empre-
zados das ferrovias nela integrados.
Isso se pcde resutmir como se segue:

“A Réde Ferrovifria Federal S.A.
é uma sociedade ogue existe e existird
ainda por um periccdo longo e inde-
terminado cem um lUnico acionista,
proprietdrio da totalidade das agohes
-— & Unifo Pedoral,

Enquanto a Uniio nio usar da fa-
culdade de se desfazer de acbes de
sua propriedade, excedente de 51%, &
assembiéia geral ndio podera funcio-
nar.

Umsa entidade em semelhante si-
tuaciio, estd para uma sociedade and-
nina como ajuela faca da lenda, que
nio tinha limina, nem cabo...

Os empregados das estradas de fer-
ro da Unido incorporados & nova en-
tidade sio considerados servidores pi-
blicos.

Somente a0s empregados admitidos
j4 pela nova entidade aplicar-se-io 0s
sgreceitos da legisiaclio do trabalho.
Competéncia do Juizo dos Feitos da
Fazenda Publica para as causas con-
tra a nova emprésa, enquanto for
a Unido detentora 1nica das suas
acbes e a soc'edade andnima nao fun-
cionar como tal.”

Passamos. agora, a considerar o as-
sunto, tendo em vista o fato de se
encontgr. come se encontra, a E. F,
Leopold™ma integrada na Réde Fer-
rovifgria Federal.

A Lei ne 3.115, de 16 de marco de
1557, transfoimou w1 sccledade por

acoes as “emprésas ferroviarias da
Uhiao’’. ¥Esses bens, do dominio da
Uniao, constituirao o capital da Uniao
(arts. 1.° e 2.°), uma vez organizada

No periodo inicial, a Unido serd a
unica detentora da totalidude das
acdes, que constituirdo o capital da
entidade (art. 4.° ‘‘caput’),

Essa situagido subsistira até cue o

para dirimir os litigios com a ReEde

minio publico, sem ¢ menor propésito :

Govérno usa da faculdade, que IIe
« esta assegidada no paragrate 29 do
imesmo art. 4.°, de desfazer-se das
.acbes de sua propriedade que exce-
iderem de 51% do capital.

No § 2.° do art 11, estd previsto
-0 nio funcionamento da assemb éia
geral da chamada sociedade, engquan-
to for a Unido a detentora da to:ali-
dade das acoes.

Conforme se verifica dos estatutos
da sociedade, aprovados pelo Decreto
ne° 42.381, de 30 de setembro de 1957,
publicados no Didrio Oficial - dessa
mesma data, pdg. 22.926 e segs . a
Unido é subscritora tnica do capita!

inicial total e na integralizacio do‘

qual incorporou o patrimdnio de 18-
|das as ferrovias federsic. a titulo de
1domfnio, no valor de 6C milhdes e 450
|mil contos.

Estamos, portanto, diante de wma
situacio singular e anémala: a exis-
téncia de uma sociedade anénima em
perfodo em oue a Unido é ainda a|
inica acionista e durante o qual a!
assembléia geral ndo poderd funcio-:
nar.

Escreve o autorizade Traiano de
Miranda. no seun livro “Sociedade por,
acles’. vol. I, pAg. 196, nota 16: !

“Com absoluta falta de senso, su-;
reriu-se a possibilidade de se ~ons-
tituir sociedade anénima com um uni-
co subscritor ou acionista. Gente tvuei
ouve cantar o galo, mas néo sabe;
onde, Nenhums lel consagra ou po-!
derd consagrar essa monstruosidade |
juridica — individvo soriedade. Nem |
mesmo 3 lei alemd de 1937, a mais
revolucioniria de tédas. dada a ori-
entaciio politica da Alemarha “nacin
nal socia’ista”, ousou admitir essa
anomalia.”

Em outfo passo do mesmo volrme, i
escreve’ que & existéneia de comva-
nhias com um tnico acionista. oratica |
nio sancionada nas legislacdes, se|
acha regulada sdmente no Cédieo de
Pessoas e Sociedades” do Princinado
de Liechtenstein e nelas o fundo ou
patriménio auténcmo n&o se divide
em cotas ou acdes, permanecendd in-
divisfvel encuanto dura a entidade.
Nédo ha. assim, técnicamente sécios.
Sio entidades de fins econdmicos, que
se incluem na cateroria das corpora-
cbes. O objetivo do lewislador foi
atrair para o Territério do Princinado
as sedes dos erandes conséreios.
HOLDING COMPANIES, TRUSTS
(Vol. I, pdg. 31 no 23),

A lei das sociedades por aches exi-
ge, como substancial, oue & sociedade
andnima tenha sete s6cios melo ‘me-
nos. E &sse nuryso deve existir per-
manentemeiite, Be baixar a menos de
sete, a sociedade entende-se dissolvi-
d8, se ésse nitmero nio f6r pre@hchi-
do entre a assembléia geral ordindria
que verificar o fato e a assembléia

mento normal, ainda que por pouco
[ ]

a chamada sociedade. i

que séo
Jogo Laureano Soares e, como Em-
bargada, Cia. Petropolitana: |

Agbsto d¢ 1859 2501

rtempo, de unia sociecade anonimsi
ta um  upico acionisia’, (V. I
pag. 128, n.c 718,

1sso observato, € manifezto que nos-
se periodo. ou enguanto suisistir tal
situacio transitéria que val se pro-
longar por iONgesS &nos) €Sardnos
diante de uma entivaue clyu palri-
ménio é de propriecace excludenie da

wialidade das acoes.

Quanto a situacdo dos servidores
das emprésas feroviawas wa Uniio
incorporudus a Réde Ferrovaria Fe-
deral,

Todo o pessoal antigo passou a ser-
vir como pessoal ceuido peia Uniuo
(art. 15, §§ 2. ¢ 4.7, e art. 16, da Le1
‘n.° 3,115, e Decreto n.® 43.549, d: 10
de abril de 1958, art. Z).v Conser-
vou todo éle, a sua qualicade ou con-
dicio ae servidor da Unid@o., Os atos
reiativos a direitos, situacao e vania-
§ens ce tais servidores dependeréo de
Ministro da Viacao tart, 2. do ¢itado
ato do Presidente da Republica e do
Decreto n.° 43.549).

Evidente, portanto, que todos os li-
tigios, que interferireni com ésses di-
reitos, serdo da competéncia do Juizo
Privativo da Fazenda Publica,

A competéncia da Justica do Tra-
balho sdmente serd possivel em rela-
CA0 a0s novos empregyados da entida-
de, admitidos ap6s a incorporacio e
nos térmos qo -art. 14 da Lei que
estabelece:

“Aos empregados da R.F.F.8 A,
aplicar-se-40 os protestos da legisla-
¢ao do trabalho.”

E, ainaa assim, essa compeiéncia
u’ﬁo podera preva.ecer enqguanio a
Unido Feueral continuar como acio-
nista uUnica, proprietaria exclusiva da
tcta.idade das ac¢des e, po:rianio, en-
quanto o patriménio da eatidade con-
tinuar & ser exciusiva::enlc da Uniao.

No que entende especialmnnte com

"Jniﬁo, acionista unica, detentora ua

jos empregados da E, F. Leopoldina,

conforme salientou, €xi | cto de desem-~
rate, o ilustre Mimsiro Dxliwn Mo-
Te;ra, desde qQue alui.e feirovia foi
aaquirida pela Uniun, {i o ela clas-
sificada entre os t:takeci~ciimentos de
servicos publicos (De¢.r7€10 n.t 31.078.
de 3 de julho de 1952.., Conseciien~
temente e coerentemente. a Lei niume-
ro 1.765, de i8 de dezembrc de 1952,
qie concedeu abono de enelyéncia
acs servidores do Poder Executivo, o
estenden aos empregadoe da E. F,
Leopoldina (art, 20. (etra 4., os «uals
foram, ainda, contemplados <om ou-
tro abono, o estabelecido na Lei nu-
mero 2.412, de 1.° de fevereiro de
1955. Demonstracao clara, concluiu,
de ‘que foram éles considerados equi-
narados aos servidores civis da Unido,

Efetivamente, os empregados da E.
F. Leopoldina, depois giue a mesma
fol adquirida pela Unido, passaram a
servidores desta, remunerados pelos
cofres publicos."

Cory tsis fundamentos, dou pe'a
inconpeténeia de Justica do Traba-
ll_)o JLcunc em 10406 0s casos ante-
riores.

£ ést¢ o men voto.

Rio de Jrneiro, 12 de novembro de
19568 — Roémulo Gories Cardiw,

. PROCESSO TST-161-58

O substituto jaz jus @& saldrio
tgual aoc do substiinido, quando
aumentadczs com a svbstituicdo
os encargos e responsabilidedes.

Vistos e relatados é&stes autos, em
partes, como. Embargante,

reral seguinte (art. 137, d, do Decre-{ NA&o conformado com o acérdio
to-lei nc 2 6271, prolatade pela Egrégia Segunda

Em obserraifi~ a ésse dispositiva, | Turma, mwe entendeu nio caber a
escreve Trajano de Miranda Val- |equiparacio salarial quando inexiste
verde: concomitancia na prestacio de ser-

“Légica e juridicame*ne nfo se node |vicos, J4 que o paradiPma citado
conceher uma sociedade com um fni- |deixou a emprésa h#& cérca de dois
co s6cio nem € possivel o funciona-|anos, sendo substituido pelo Recla-

mante, ofereceu éste os cinbargos da
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fls. 47, invocando aresto rLvergrnte
e pleileando 0 restabelecid ento  dg
senienca de primeira instancia.

Sem contestagio, subiram os au-
tos, tendo a douta Procuradoria Ge-
ral opimnado a fls. 51-52:

“Alegando, o autor, estar traba-
lhando emr servigo gue a outro colega
€ra conilado e que desde 1956 vem
substituindo, pretende a diferenca
talarial que lhe entende devida, di-
i”grenca esca resultanie entre os sala-
Tios por éle percebidos e o do empre-
gado substituido, que vencia salarios
mials elevados, .

A Junta de Conciliacio e Julga-
mento de Petrupolis acolbeu o pedi-
do, aplicando & hipotese dos autos a
regra consubstanciada no art. 430.
Esia decisfo foi reformada pelo
acorddo da Dgrégia 2% Turma, que
absoiveu a emprésa da equiparacéao
pretendida.

Dos dispositivos Consolidados res-
salia gue a regra geral e a estabi-
lidade no carzo, na funcao, assun
como também no salario. O art. 450
porem, ressalvou as hipotesas em gque
& emprésa tem necessidade de desig-
nar um seu empregado para o exer-
ciclo de uma func¢ido ou comissio ou
ainda determinar a substituicio de
outro empregado. Temporariamente
ausente. Assegurou a lei, em tais
€asos, a coniagem de tempo de ser-
Vigo e a revers&o ao cargé anterior
(arts. 450 e 468 da C. L. T.), silen-1!
ciando, porém, no tocante aos sala-
rios do substituido, nic improcede,
desta maneira, a obrigacic de pa-
gar- salario igual necessario e ingis-
pensavel & pesquisa, em cada caso
e deu-lhe também certa dcse de ar-
bitrio gnando fixou a regia con-
substanciada uno art. 460 do texto
Consolidado.

A regra, porém, consubstanciada
ro art. 460 da Consolidagdo, permite
aos Tribunais, perquirindo cada caso
a solu¢do da hipdtese, poir ficou ali
expresso que: “o0 salario Gevera ser
igual ao daquele trabalhador que, na
mesma emprésa equivalente”.

Equivalente ou semelhante os ser-
vigos desempenhados entre substituto
e substituido, <“data vénia’’, como
prevalecer a desigualdade salarial.

O conh.ecirr_lento e provimento do
recurso, impde-se, a meu ver, para
ser integralmente estabelecida a de-
cisdo da Junta’.

E’ 0 relatério.

vOoTO

Os embargos estio fundamentados
de conformidade com a lei. Déles
portanto, conheco, preliminarmente.

Quanto ao mérito, estou com os
fundamentos da “senten¢a de primeira
instancia e com o parectl da <outa
Procuradoria Geral proferido nos
embargos. De fato, passando a exer-
cer fungdes de maior responsabili-
dade, com ampliacdo dos encargos
que antes lhe competiam, faz ¢ Em-
bargante jus ao mesmo salario rece-
bido pelo substituido. Recebo, assim,
os embargos para o efeito de resta-
belecer a decisio de primeira ins-
tancia.

Isto pbsto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
undnimemente,
conhecer dos embargos e, por maio-
a

perior do Trabalho,

ria, recehé-los para restabelecer
decisio de primeira instancia.

Rio de Janeiro, 19 de aw.il 'de 1959.
Delfim Moreira Junior, Presidente.

— Anténio Francisco Carvalhal, Re-

lator,

Ciente: Jodo Antero de Carvalho,|ao recurso, vencido o Sr.

Procurador Geral,

PROCESSO TST-8-532-R.G.

Competéncia das Juntas e Jui-
zes de Direito para apreciar re-
clamacdo em que um grupo dis-
corda do desconto em seus sald-
rids em favor do sindicato con-
forme claucula ccnstante, de wcor-
do intersindical homelogudo pelo
Tribunal Regional do W¥rabalho.

Recurso m@o provido,

Vistos e relatados éstes autos, em
que sdo partes, como Recorrente, Fer-
nando da Silva Ferreira e outrns e,
como recorridos, Sindicato dos Tra-
valhadores nas Indistrias Metalugi-
cas, Mecanicas e de Material Elétri~
co de Porto Alezre e Sindicato das
Indastrias Metalargicas e Mecinicos
do Estado do Rio Grande do Sui:

Um grupo de trabalhodores meia-

‘irgicos pretende com a vresente
a28o anulatéria, anuvlar a clausula
9% o acOrdo intersindicay que auto-

rizou um desconto na fdtha de sala-
rios dos trabalhadores Dbeneficiadcs,
em favor dos cofres dc 3indicato re-
presentativo dos {rabalhadores.

Movimenta @& acdo perante o
Egrégio Tribunal Resgicnal do Traha-
lho da 4% Regifo, sdoin=nie contes-
tou o feito o Sindicato dos empreza-
dos interessados. ’

.O Egrégio Tribunal Regional do
Trabalho da 4%. Regifio. pzlo acdrdio
de fis. 112, admitiu como legitima a
anexacfo de processns anexos, decia-
rou que o acdrdo intersindiczal ho-
mologado pelo Tribuniwi Regional
tem férca de sentenca, mas acolheu
a preliminar de Iincompeténcia do
Tribunal Regional nor se tratar de
wma reclamacl> individual, cujacoin-
peténcia "é das Juntas.

mantes e a douta Procuradoria Geral
& pelo provimento, entendendo ser
competente na apreciacio do feito, o
Tribunal Recional do Trabalho

¥ o relatério.

WTo

Conhecido o recurso porque aten-
didas as exigéncias legals.
Evidentemente, nao cabia ao Egré-
gio Tribunal Regional apreciar duas
preliminares quando se declara in-
competente para conhecer do feito,
cuja competéncia é das Juntas.
Todavia, é de ser mantido o v.
acérdio quanto & incempeténcia de-
clarada e assim, a M. M. Junta onde
fér movimentada a acfo decidird so-
bre as preliminares referentes 3 or-
dem processual, ndo sendo de se de-
clarar a nulidade argiiida pelos re-
correntes, j4 que nenhum prejvizo
The acarreta a falha mno julgamento.
Na espécie, sub-judice, trata-se de
realizacio individual cumulativa em
que os autores do desconto em seus
salarios em favor do sindicato repre-
sentativo’ de sua categoria profissio-
nal. Nio ocorre aqui um dissidio co-
letivo nem revisdo <de dissidio coleti-
vo, prendendo-se a ditcussdo 3 exe-
cucio da clausula homologada em
processos de cardter celetivo,

Cabe s Juntas ou grupos de Di-
reito invertidos das atribuicbes de
juiz de trabalho, apreclar as reclama-
coes que se prendem & sentenca nor-
mativa decorrente de dissidio coleti-
vo ou acdérdo cocletive intersindical
homologado pelo Trthrnal Regional,
nelo que, mantenho o v. acordio,
'mi®mente no atinente a declarada
incompeténcia,

Desnecessério nrovar o recurso pe-
rap*2 as preliminares, diante da in-
competincia dsclarada,

Isto pdsto:

Acordam os .Tuizes do Tribunal Sus
perior do Trabalho negar provimento
Ministro
Mério Lopes de Oliveira, relator,

Ordinariamente, recorrem os recla- |

Rio de Janeiro, 15 de¢ abril de 1959.
— Delfim Moreira Junior, Presiden-
te. — Hildebrando Eisaglia, Relator
ad-hoc. Ciente: Joco Antero de Cuas-
valho, Procurador Geral,

PROCESSO TST-AR-1-59

Incabivel a rescisoria na Juslica
do Trabalho.

Vistos e relatados &stes autos, em
que séo partes, como Requerente, Ce-
sar Roque Filho e, ccmo Requerida,
Industrias Reunidas “Universo” ILie
mitada.

Alega o Requerente que tendo sido
despedido injustamente, reclamou
contra sua empregadora e a MM,
Segunda Junta de Conciliacdo e Jul-
gamento de Sdo Paulo aceitando a
falsa alegago de pritica de falta
grave por haver tomado parte em
greve considerada por ela ilegal, jul-
gou improcedente a reclamacfo, cuja
decisio fol reformada pelo Egrégio
Tribunal Regional do Trabalho da
Segunda Regifo, sob o fundamento de
que nao havia como considerar & de=
cisfo, pelos motivos que apontara,
ilegal a chamada greve dos marcenei-
r0Ss. ‘

Mas, éste Egrégio Tribunal Superior
de Trabalho restabeleceu a decisio da
MM. Junta por considerar, tamkem,
ter sido ilegal aquela greve,
Acontecia, porém, que éste Egrégio
Tribunal Superior’ do Trabalho iul-
gando o recurso ordinirio interposto
no processo de dissidio col-*ivo ajui-
zado posteriormente & paralisacio do
irabalho, confirmou ¢ acérdio re-
gional que concluia pela licitude da
greve, por isso mesmo que sjuizado
o dissidio antes da p-ralisacio do
trabalho como admitido.

Também éste Egrégio Tribunal Su-
perior do Trabalho, cm causa idén-
tica, contra a mesma Empregadora,
confirmara o acdérdio do Egrégio Tri-
bunal Regional do Trabalho da Se-
gunda Regido que reformou a deci-
séo contriaria do MM. Junta e julgou
procedente a reclamacio, entendendo
iegal a greve.

Assim, em face do alegado e pro-
vado, esperava fdsse julgada proce-
dente a presente acdo e rescindido o
acérddo malsinado.

£ o relatério.

YoTo

Este Egrégio Tribuna! Superior do
Trabalho por virias vézes tem se ma-
nifestado contrariando ao cabimer -
da acfo resciséria nesta Justica E.-
pecializada.,

Assim, tendo em vista essas mani-
festagles que firmaram jurisprudén-
cia, alids mantida pelo Egrégio Su-
premo Tribunal Federal, nfio conne=-
¢o, preliminarmente, da a¢fo por in-
cabivel nesta Justica.

Isto posto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, por maioria de
votos, ndo conhecer da acfo, por in-
cabfvel na Justica do Trabalho.

Rio de Janeiro, 29 de abril de 1959
— Delfim Moreira Junior, Presidente
— Maria Lopes dpe Oliveira, Relator
— Visto: Jodo Antcro e Carvalho,
Procurador Geral.

PROCESSO TST 4.011/58-R.R.

Ndo se confundem “falta jus-
tificada” e “auséncia legal”.

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de revista n.o 4.011-58, da 2.2
Junta de Niteréi, Estado do Rio de
Janeiro, em que s3o recorrentes e
recorridos Arlosvaldo de Simone e
Companhia Comércio e Navegacio:

mada, ditsido que os reclamantes,
com mais de seis faltas, n&o tinham
direito aos vinte dias pleiteados. A
Junta julgou procedente o pedido
em relacdo ao reclamante Valdemar.
Opostos embargos pelo reclamants
Ariosvaldo e pela reclamada, foram
rejeitados, Dai as revistas, opinando
& douta Procuradoria pelo nio coe
nhecimento de ambos os recursos.

2 — Ambas as revistas estio fune
damentadas e sdo conhecidas. Nfo
procede a preliminar levantada pela
empregadora de qua os embargos do
reclamante foram opostos intempes-
tivamente, eis que deixou de suscitar
tal questdo no momento oportuno,
A Junta acolheu o pedido de Val-
demar porque faltara a fim de obter
seu titulo eleitorzl. M4 que distin-
guir “falta justificada'’ e “auséncia
legal”, sendo obrigatério o alista-
mento, ndo hi falar em “falta”, mas
em cumprimento de dever civico, do
qual nfo pode resultar prejuizo para
0 empregado. Quanto ao reclamante
Ariosvaldo, faltou, ainda, dois dias
por motivo do falecimento de sua
méie. Ora, o art. 473 assegurava-lhe
o direito de nio comparecer ao tra-
balho. N#o houve «falta”, portanto.

3 Pelo exposto acordam os
Juizes da Primeira Turma do Tri-
bunal Superior do Trabalho, sem di-
vergéncia, conhecer de ambas as re-
vistas, negar provimento & da re-
clamada e dar a do reclamante,

Rio de Janeiro, 5 de maio de 1959.
— Astolfo Serra, Presidente. — Délio
Barreto de Albuquerque Maranhdo,
Relator.,

Ciente. Jodo Antero de Car-
valho, Procurador-Geral,

PROCESSO TST — RR-3.783-58

A Lei n° 3.270, de 30 de selem- :
bro de 1957 institui jorrada espe-
cial para os cabineiros e n4o re-
gula matéria salarial, que se rege
por outros principios.

Harmonizando-se a aplicacdo
désse diploma legal com as demais
leis de protegdo ao trabalho. nio
se pode autorizar a redugdo sala-
rial, vigenie até enitdo.

Tem o cabineiro com o regime
de seis horas, direito ao salario
percebido no regime legal das oito
horas, antes vigente.

Vistos e relatados éstes autos, em
que sao partes, como recorrente, Ge-
neral Electric S.A. e. como recorridos,
Lindomar Martins de Oliveira e César
Costa Amaral:

O Jjulgado recorrido & do Tribunal
Regional da Primeira Regiio, e do
teor seguinte:

“Vistos, relatados e discutidos os
presentes autos de recurso ordinario,
em que sido partes, como recorrente
General Electric S.A., sendo recore
rida Lindomar Martins de Oliveira.
Julgada procedente a acdo proposta,
pleiteando o pagamento das diferen¢as
resultante da reducio injusta dos seus
salarios, recorre a ré. inconformada
com & decisio de fls. 5 a 8, Sustenta
a recorrente que havendo & Lel nlime-
ro 3.270, de 30 de setembro de 1957,
reduzindo o horario do cabineiro para
6 horas diarias, sendoo s horistas, 1l
cito sera o pagamento na base do
novo horario reduzido, de 8§ horas
para 6. A douta Procuradoria Reglo-
nal exarou o seguinte parecer: “Da
respeitavel sentenca de fls. 5, usque 8.
recorre a reclamada, ordindria e tem=-
pestivamente, apoés haver satisfeito 0 ¢
pagamento das custas devidas (fls. 4).
Referindo-se de maneiar censuravel ao
legislador, inclusive aos Excelentissie
mos Senhores Presidente da Republica
e Ministro do Trabalho, Indistria e
Comércio, procura o digno Patrono q:;(
recorrente demonstrar que a Lel ni-
mero 3.270. de 30 de setembro de 1337, ¢

1 — Pedido de pagamento de di-
ferenca de férias, Contestou a recla-

estd errada. Referindo-se por igual’
forma & Egrégia Junta ¢ quo,
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mente ao Meritissimo Doutor Juiz que
& preside, pretende o signatario do
recurso provar que a mencionada lei
foi mal Interpretada e mal aplicada
no caso dos autos. Afirmando que os
artg, 462 a 468 da Consolidagao das
Ieis do Trabalho. invocados na sen-
tenca, nio se aplicam 3 espécie dos
autos; lembrando & licio de Maximts
liano, de que nao pode o juiz transpor
os limites estabelecidos pela lei, po-
dendo apenas completar-lhe o texto,
sem contudo, corrigir-lhe a esséncia; e
apoiando-se, por fim, nos §§ 2¢ e 3?
do art. 141 da Constituicio Federal.
termina a recorrente por pedir o pro-
vimento do apélo — “para o fim de
ser reformada a decisdo da MM, Junta
a quo, dando ésse Egrégio Tribunal
pela legalidade do pagamento do sa-
Jario-hora na forma pretendida pela
recorrente (observada a limita¢do le-
gal) ou, ainda, pela alternativa do re-
térno dos recorridos as condicdes con-
tratuais anteriores & precitada Lei
ne 3.270, de 1957”. A0 vér da recor-
rente, havia entre ela e os recorridos
uma situagdo jurdica definitivamente
constituda, insusceptivel de ser alte-
rada pela lei nova, cuja imediata exe-
cugdo obrigou apenas & redugdo do
nimero de horas de trabalho diario
dos recorridos. sem afetar os demais
térmos dos contratos entre éles exis-
tentes. O recurso nao fol contra-arra-
zoado. Agradecendo sensibilizado, pre-
liminarmente, a elogiosa referéncia
contida no apélo ao Ministério Publico
da Justica do Trabalho, de que sou
o mais obscuro membro, entende que
a respeitdvel sentenca recorrida deve
ser reformada em parte, ou seja, no
tocante ao reclamante César Costa do
Amaral. E isto porque a vigéncia da
Tei n° 3.270, de 30 de setembro de
1957, obrigando & imediata redu¢ao do
numero de horas diarias de trabalho
dos cabineiros a0 maximo de seis, fol
a causa determinante da diminuicdo
do salério dos recorridos, o que <ela
exculpa a recorrente. Todavia, a apli-
cacfio dessa lei h4 de ser feita em
consonancia com a das demais regula-
doras do trabalho, inclusive a do sa-
1ario minimo, que n&o admite salario
inferior a Cr$ 3.800,00 mensais no
Distrito Federal e cujo art, 4% disp e
que — “para os trabalhadores que,
por lei. tenham o maximo diario de
trabalhe fixado em menos de oito ho-
ras, o salarlo minimo horério ser4 o
da tabela anexa, multiplicado por dito
e dividido por aquéle méximo legal”
«(Decreto n? 39.604-A, de 14 de julho
de 1956) . Em conseqiiéncia, o salario
minimo dos cabineiros, no Distrito
..ederal, combinados & -citada Lei
n? 3.270 e o mencionado Decreto nu-
mero 39.604-A, é. & partir de 3 de
outubro de 1957, data em que entrou
em vigor aquéle diploma lgeal, de
Or$ 1583 x 8 + 6 ou Cr$ 21,11, Ora,
sendo o salario-hora do recorrido Cé-
sar Costa Amaral superior & ésse mi-
nimo, improcedente é a sua reclama-
¢ho. Ja4 0 mesmo ndo se da com O re-
- eorrido Lindomar Martins de Oliveira,
cujo salario-hora é de Cr$ 20,60 ape-
nas, inferior 20 minimo legal, portan-
to, e que deve ser reajustado aquele
minimo. Esse 0 meu parecer, Ssub
censura. — Em 15 de abril de 1958.
— Darius Borges Rohrig”., — Rela-
tério. — Voto — Nio ha& duvida, e
nem o contesta a ré, a citada Lei ni-
mero 3.270, incidiu sbbre os contratos
em curso, j& que fixa um principio de
ordem publica. Todavia, pretende a
recorrente que, fixando a lei o hora-
rio maximo de 6 horas, permite a pro-
porcional redugiod o saldrio. — Dala
venia, 0o que visou a lel fol proteger,
beneficiar ¢ amparar esta categoria
profissional. Permitir a redugéo de um
salario contratual, seria transforma-la
em lei contrdria e prejudicial aos in-
terésses dessa mesma categoria a que
visou beneficiar. Importaria tornar
sem efeito os objetivos da lel, anu-
Jando-a. Seria contraditéria e esdri-
xulo admitir-se tal interpretacio. A
lei 86 prevé uma Unica hipotese de
seducfio

no art. 503 da C.L.T. A limitacio ao
horéario ,de uma categoria nao se en-
quadra dentro do conceito de foérca
major, para os efeitos visados no re-
curso. A fls. 11 de suas razdes refe-
re-se 0 recorrente a “injuridicidade”
de decisdo que *“chega as raias da n-
constitucionalidade”. Evidentemente,
com isso ndo quis argiiir & inconstitu-
cionalidade da citada Lei n® 3.270,
que nao se furta de observar. Apenas
pretende reduzir proporcionalmente o
salario, do que lhe é defeso, pelas ra-
zoes acima apontadas. Por tais fun-
damentos e considerando o mais que
dos autos consta: Acordam os Juizes
do Tribunal Regional do Trabalho da
Primeira Regifo, por maioria, negar
provimento ao recurso”.

A revista foi interposta com apoo
na alinea b do art. 896 da Consolida-
¢io das Leis do Trabalho, dada como
flagranté a violacdo do art. 141, § 29,
da Constituicao, pelo fato dz Lei nu-
mero 3.270. de 30 de setembro de 1957
haver reduzido para seis horas o ho-
rario de servico de cabineiros de ele-
vador, de onde nao lhes ser devido o
salario que antes percebiam, ajustado
4 base de 6 horas didrias. Nao houve
contrarrazdes, e a Procuradoria Geral
opinou contrariamente & revista.

E o relatério.

VOTO

A lei que veio reduzir & duracio
normal do trabalho dos cabineiros,
como bem acentuaram as decisdes an-
teriores, tanto a sentenca da M.M.
Junta, como o acérdio recorrido, nao
poderia ter por efeito reduzir-lhes sa-
larios, transformando em prejuizo
manifesto o proposito evidente de am-
paro visado pelo legislador. O ajuste
anterior dos recorridos correspondia
a duragio de periodo normal de tra-
balho. Restringido o regime continua-
ram éles a prestar servi¢gos nho curso
de tdda a jornada, nio lhes podendo
prejudicar o fato do encurtamento or-
denado pela lei nova. Essa é, alifs,
a regra expressa em téda a legislacdo
vigente para o salario minimo, e nao
h4 razio para contrarif-la no caso,
tanto mais quanto ficariam os recla~

mantes, ora recorridos, reduzidos a sa-
larios inferiores ao proéprio minimo
legal. Por todo o exposto, e repor-
tando-me 2aos bens lancados funda-
mentos dos julgados anteriores, néo
conhego da revista,

Isto posto:

Acordam os Juizes da Segunda Tur-
ma do Tribunal Superior do Traba-
lho, uniAnimemente, ndo conhecer do
recurso.

Rio de Janeiro, 6 de abril de 1959.
— Oscar Saraiva, Presidente e Re-
lator.

Ciente: Jodo Antero de Carvalho,
Procurador Geral.

PROCESSO TST. 1.442-58-R.R..

Salério minimo — O empregador
se obrigaré a garantir, aos empre-
gados tarefeiros, a percepodo do
saldério minimo mediante o forne-
cimento da tarefa que permiia aos
mesmos alcancar o aludido sa-
lario.

Recurso conhecido @& provido
para absolver @ recorrente da
condenacdo.

Vistos e relatados éstes autos, em
que séo partes, como Recorrente,
Cia. Piacio e Tecidos Pelotense e,
como Recorridas: Lucilia 8ilva Go-
mes e outras:

Reclamagfio versando sébre dife-
renc¢a de salirio minimo e pedido de
complementacio. Alegou a reclama-
da, em sua defesa, que as reclaman-
tes eram tarefeiras e desde 1946 tra-
balhavam scb ésse regime e, consi-
derando-se que tddas as demals ope-

de selArio. oue 4 & orevista o minime. 6 nor guina

rérias detinham salario maijor do que
nropria

2' prasades, DIOCNUNLS SN DRO

falta de
elas o0 que p.eiteavam. Disse mais que

rada proccdente se provado ficasst
que nio era fornecida tarefa sufi-
ciente as reclamantes. Houve uma
pericia e os laudos respectivos estao
nos autos, tendo & Junta, pela sen-
tenca de fls. 44, dado pela proce-
déncia parcial do pedido para man-
dar pagar as reclamantes as diferen-
cas pleiteadas, desde a data assina-
lada na sentenca, considerando que
estava a reclamada obrigada a ga-
rantir 4s empregadas o minimo sa-
larial da regido. A decisio foi toma-
da por maijoria e julgada improce-
dente quanto a0 repouso semanal
pedido.

O Tribunal Regional do Trabalho
da 4* Regifio, pelo acordao de fls. 80
manteve a decisdo, por entender que
“pbom ou mau o empregado, produ-
tivo ou ngo, deve ganhar 0 minimo’.

Recorre a reclamada com sues ra-
zoes de fls., em que cita acordiaos
que divergem da decisio recorrida
e estuda a espécie & luz dos trata-
distas que invoca, inclusive quanto &
possibilidade de juntar documentos
na 1ase do recurso ordindrio, por ser
eéste equivalente & apelacdo e ter o
recorrente o direito de contradizer
as assertivas da decisdo recorrida,
inclusive com documentos que junte
aos autos.

A douta Procuradoria Geral opina
pelo conhecimento do recurso mas
pela confirmag¢ao da sentenca recor-
rida. -

E' o relatdrio.

YOoTO

Preliminar: Estd amplamente
fundamentado 0 recurso com Cltagao
de acordaaos que entram em choque
com as aflirmativas feitas pela sen-
tenca recorrida.

Conheco preliminarmente do ré-
curso, de acdérdo com © parecer de
douta Procuradoria Geral.

Mérito: — Varias vézes tem se ma-
nifestado a Turma sdbre ésse assunto
e tem entendido que nio estd o em-
pregador obrigado a pagar o saldrio
minimo da regifio a&s empregadas
tarefeiras e sim a garantir a per-
cepcdo do mesmo salério, mediante
o fornecimento de tarefa que per-
mita as operérias alcangar o aludido
salario.

A tese defendida pela decisfio re-
corrida é, data vénia, de todo em todo
inaceitavel. Afirmando que “bom ou
mau o0 empregado, produtivo ou néo,
deve ganhar o minimo” entrou a
sentenca recorrida em divergéncia
com os julgados déste Tribunal que
tem afirmado o contrario, isto é, que
néio estd o empregador obrigado a
pagar salrio fixo ao empregado ta-
refeiros desde que lhe forneca tarefa
necessdria & percepgiio désse minimo,

A prépria lei nfio obriga a “pagar”
o salario minimo ao tarefeiro € sim
& “garantir’’ tal saldrio o que ficarg
preenchido com o fornecimento de
farefa que permita alcancar tal nivel
dentro de um horério normal e com
produtividade cimum de trabalho,

Ora, a pericia demonstrou que den-
tro de um horaric normal de oito
horas poderiam as operfirias produ-
zlr mais do que 0 necessario para que
f6sse alcancado ésse nivel minimo
salarial, mesmo levando em conta
todas as necessgrias operacles e in-
terrupcdes de servico que estio pre-
vistas no laudq.

Veja-se a pericia, de fls. 23 a 28,
em que foram exaustivamente estus
dadas as condigdes de servico e pre-
¢os por tarefa pagos &s reclaman-
tes ¢ a conclusdo é concludente. Mes~
mo com tédas as previsbes descon-
tadas ainda o raldvip obtido, para tm
trabalno normal de oito horas seri
superior ao minimo da regifo.

Nem pondera a recorrenie que ga-
rantir um salario fixo as tarefeiras,
nas condicSes preconizadas pelo acér-
dfio, isto €, sendo boas ou mAs em-

WEIN2 9 &0 da

sperosidade niio obteriam: estinviar a baixa producao e incen-

ivar « desamor ao trabalho em detri-

a reclamaciio sé poderia ser conside- ) mento & produtividade de que tanwo

precisa a industria nacional. Nio ¢
éste o espirito da lei € a Porwrna
Ministerial que tratou do assunto, €
tem sido aceita por esta justica, de-
monstra que desde que seja ating do
o nfvel minimo iwgional, dentro das
condi¢cbes normais de trabalho, nada
meais pode ser exigido pelo empre-
gado. Isto seria, como tez o acdrano
recorrido, transformar todos os em-
pregados em mensalistas. com orde-
nado fixo sem qualquer obrigacio de
prcdulir as tarefas que lhes sdo atri-
buidas.

Dou provimento ao recurso para
absolver a recorrente da condena¢io.

Isto plsto:

Acordam os Jufzes da Primaira
Turma do Tribunal Superior do Tra-
balh¢, sem divergéncia, conhecer do
recurso; no mérito, dar-the provi-
mento para absolver a recorrente da
condenaciio, vencidos os Srs. Minis-
tros Délio Maranh&o e Mario Lopes
de Oliveira.

Rio de Janeiro, 28 de ebril de 1959.
— Astplfo Serra, Presidente. — R6-
mulo Gomes Cardim, Relator.

Ciente: Jodo Antero de Caivallio,
Procurador Geral.

PROCESSO TST-RR-1.186-58

Aurxilio enfermidade. Desde gue
retorne o emrregado ¢ instituicio
de previdéncia, em razio de
doencga anteriormente tratada, ndo
cabe ao empregador negar-se ao
pagamenio do aurxilio enferniidade,
sob a alegacdo de tratar-se do
mesma doenca Que determinou o
pagamenio de anterior auxilio.
Rg;zsta conhecida mas néo pro-
vida,

Vistos e relatados éstes autos, em
que sfo partes, como recorrente, Diag
& Cia. S, A. e Oleados e Plasticos e,
como recorrido, artur Saramelli:

Singela é & matéria discutida nos
autos, j& que pede, o reclamante, o
pagamento do auxilio enfermidade, e
8 emprésa apos inquinar de inepta a
inicial por n&o se referir no perfodo
de doenca correspondente ao plei-
teado auxilio, declara nfo dever o
auxilio porque a eufermidade do re-

.| clamante prende-se & uma ilcera no

duodeno, recidiva e que, j& tendo
recebido auxflio enfermidade pela
doenca aludida nio pode agora plei-
tear novo auxilioc com base na mesma
doenca.

Na audiéncia inicial esclareceu o
reclamante sdbre o periodo de doenca,
cujo pagamento de auxilio pretende.

Decidiu a M.M. Quarta Junta de
Séo Paulo (fls 51-52) e confirmou,
em apreciando os embargos (fls. 63);
oferecidos pela emprésa, que proce-
dente era o pedido, j4 que a lei nio
distingue a situagdn apontada na de-
fesa e dssim, na forma do art. 2° e
pardgrafo wnico do Decreto-lei ni-
mero 6.905, de 26 de novembro de
1944, devido era o pagamento do au-
xilio, aduzindo ainda que, se o pro-
prio Instituto passa a assistir sew
segurado sem perceber & origem da
molédtla, menos Hcito, ainda, pro-
curar 0 empregado furtar-se ao exato
cumprimento de suas obrigacdes,

Na revista, fundada nas letras do
art. 896 da Consolidacdio das Leis do
Trabalho, aponta a recorrente acor-
ddo que entende divergente & félhas
65 e 66 e & Douta Procuradoria Ge-
ral manifesta-se pelo conhecimeto
mas ndo provimento de recurso.

E’ o relatério.

vOoT0

Os arestos ciiados & fls. 65.
hipétsses idénticas, entendem div:r‘:
m?t: edn?p senatgngad recorrida, isen

regador do pa
auxflio-enfermidade. Pagamento do

Xonheﬁo i(!!]a. rzlstta.

preliminar nulida inds
cin da inicial e rpar

XTI
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do Trabzlho (nfo apreciacio da prs-!
al nio merece’
acolhida, porgue na audiéneia inicial’

liminar pela szntenza)
foi esclacecido pelo reclamante qual
¢ poriodo de doenca a que se refere o
pedido de auxilio e a nio apreciasio
da preliminar nfdo acarretou
Juizro a eaprésa.

Rejeito a preiiminar de nulidade.

Lerito Trata-se. no caso, de
ulcera diodenal, recidiva.
. Tem razio a emprésa quando s=
Insurge contra o ato da entidade pra-
videnciaria em conceder alta ao se-
gurado a‘nda ndo curador da doenca,
mas nadi tem o empregado, vitima
CGéste procedimento, com o ato do
Instituto, nic se podendo agravar os
seus mal>s fisicos com a perda pe-
cunigria.

O Decreto-lei n® 6.905 ordena o
pagamento do auxilic por parte co
-mpregador referente a 2/3 dos quinuze
rrimeiros dias, cabendo ao 6rgio pre-
videnciario do psriodo subsegiiente,
aoidvenLlI.1

Desde que atendido o segurado
pelo Instituto ou Caixa de Previdén-
cia, comprovada a existéncia de
doen:a, fixada estd aobrigacdo do
pagamento do auxilio-enfermidade.

A lei ndo estabeleceu restricbes a
berecepcdo do beneficio na hipétese de
1etorne  do associado ao Instituto
para tralamento de doenca anterior-
mente curidada, pelo que, cumprindo
o Instituto a obrigacdio lezal, nio
cabe a0 pairdo negar-se a fazé-io,
Iia parte aue lhe toca,

Na hipotese, a doenca nfo é ne-
gada.

Data venia do voto do ilustre Mi-
histro relator, nego provimento a re-
vista.

Is‘o pisto,

Acordam os Juizes da ‘Terceira
Turma do Tribunal Superior do Tra-
balho conhecer do recurso, por una-
nimidade, e, vencido o Sr. Ministro
Jonas Melo de Carvalho, relator, ne-
gar-lhe provimento.

Rio de Janeiro, 17 de marco de
1959. — Jiilio Barata, Presidente. —
Hildebrando Bisaglia, Relator ad-hoc.

Ciente, — Jodo Antero de Carva-
tho, Procurador Geral.

PROC., TST-AI-T77-58

Se a aplicacdo do acérdo das
partes envolve érro enorme de di-
reito ou se afasta do verdadeiro
senlide da lei, caso € de revista
pela letra “b” do permissivo con-
solidado. Tal sucede se, por exem=
plo. como ma hipotese questiong-
da ao decidir a controvérsia, a
sentenca da Junta, em grau de
embargos, dd mais valia ao acdério
que qutoriza o vagamento das 1é-
rias em dobro, com prejuizo do
descanso do empregado, que, nos
térrnios do art. 131, a todo propc-
.‘siito. quer assegurar o emprega-

or.

Vistos, relatados e discutidos os
presentes autos de Agravo de Instru-
mento de n? 777-58, da Primeira Junta
de Conciliacdo e Julgamento do Tis-
trito Federal, sendo Agravante Cia.
de Fiacio e Tecidos Confianca In-
dustrial S. A. e Agravado, Luis Fer-
reira;

Acordam os Juizes da Primeira Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabalho,
uninimemente, dar provimento ao
erravo.,

Cuslus ex-lege.

Pede-se agravo de instrumento con-
tra o despacho trasladado a fls. 9,
denegntérlo de revista de vez que,
como nele se diz, “dos térmos de re-
curso nio se deprende haja jurispru-
déncta divergente da prolacio de fls,
ou que o entendimento de§ta Junta
tenha violado preccito legal’.

A decisio proferida nos embargos,
como se vé a fls. 13, é do teor se~
guinlet

pra-|

“Sustenta a emprésa, por seu douto
patrorq que as férias devem ser
guzadas ndo indenizadas. Dai se juse-
tifica a sua atitude que, apéds cele=
brar acérdo com o empregado para
pagar-lhe férias em ddbro, quiz com-
peli-lo a repousar. Sucede, que, na
hipdtese dos autos, o acérdo, que ad-
quiriu (“rea de coisa julgada, nehuma
veferéneia 82 2o g6zo de repouso mas
apenas ao pagamento em ddbro, Assim
certo ou errado, ésse ajuste deve ser
respeitado, ndo podendo o empregador
altera-lo unilateralmente”.

A matéria é evidente. envolve in-
dagachoe jaridica de profunda reper-
cusstio-social. ¥ mais do que isso, im-
plica em ser dada maior valia a0 acér-
do das partes que a regrs de conduia
constitucional, no sentido de que as
lérias decem ser gozadas e remunera-
das anualmente, A lei ordinaria di-
lata o prazo da concessio désse di-
reito, estabelecendo o pagamento, em,
dobro, da remuneracioc devida,

O saber se, nessa hipétese, © em-
pregado, perde por acoérdo ou por in-
terpretacdo ao preceito do artigo 143,
pardgrafo tinico, da Consolldacio o di-
reito ao descanso, é indagacio que
cabe no -mbito da revista,

A uma, porque o sentido objetivo
da lel expressa é o de assegurar, anu-
almente, descanso e férias remunera-
das ao empregado. A outra, porqus o
acdrdo, tacito ou expresso que, hesse
sentido, pudesse ser concluido, impli-
carla, no reconhecimento de que a
vontade das partes pode mais que o
manifesto proposito do legislador.
Alids, o V. aresto desta mesma Pri-
meira Turma, da lavra do Ministro
Dé&io Maranhio e junto por fotocé-
pia a fls. 5, € no sentido de que o dis-
positivo relativo as férias em dobro
nio pode ser aplicado isoladamente e
sim em consonancia com o artigo 131,
segundo a qual “as férias serdao sem-
pre gozadas no decurso dos dois me-
seg seguintes ao periodo aquisitivo. As
féi1ias concedidas fora do prazo terio,
portanto que ser pagas em ddbro. Se
o contrato perdura, o direito ao go0zo
das férias fica de pé, apenas o0 ems=-
pregado recebe o dobro d oque rece-
beria se se tlvesse gozado a tempo’ .

Por outro lado. se fOsse possivel ao
entpregador ajustar com O emprega-
do a remuneraciio dobrada das férias
e assegurar aquele o direito de traba-
thar ininterruptamente, o preceito in-
constitucional seria letra morta e As
partes estaria consagrado o direito
de nio comprirem a lei.

Yor isso, o provimento ao agravo,
uma vez que a aplicacfio do acdrdo en-
tre as partes com prejuizo do direito
das férias envolve interpretacio equi-
voca da lei e se afasta completamen-
te do seu verdadeiro sentido objetive.

Rio de Janeiro, 24 de abril de 1939.
-» Astolfo Serra, Presidente. — Os~
cer Pires Chaves, Relator. — Cien-
te: Jodo Antero de Carvalho, Pro-
curador geral,

‘CONSELHO SUPERIOR .
DE PREVIDENCIA SOCIAL

PROCESSO N.° 187.277-55

Mantém-se a resolugao do Con-
selho Fiscal do Instituto que con-
cedery aposengidoria ao segurado.

! Vistos e relatados @&stes autos em
que o Presidente d¢ Instituto de Apo-1
sentadoria e Pensedés dos Empregados
em Transportes e Cuargas, recorre da
~esolucio do Conselho Fiscal do mes-
mo Insf futo, que determinou fosse
concedida aposentadoria ao seguradc
Anténio Alesbio dos Reis:

| Considerando que a matéria em
! exame é rigida no art. 22 do Decreto

Lne 26.778 de 14-6-49, em face do

qual a invalidez para os efeitos de
aposentadoria esta prefigurada em
duas condigbes essenciais que assim
se discriminam: a) qualquer lesdg do
6rgdo ou pertubagdes de funcdes que
impossibilita o exercicio do trabalho;
b) qualquer lesdo de érgdo ou pertu-
bacao ou fungdo que determine redu-
c¢ao de mais de 2/3 na capacidade nor-
mal! de ganhe, por prazo superior a
um ano;

Considerando que os exameés médi-
cos procedidos no segurado reclaram-no
impussibiiitado para o exercicio do seu
trabalho no sub-solo, visto que naque-
le ambinte, 0 pé de silica agravaria a
moléstia profissional de que é porta-
dor; ’

Considerando que a emprésa decla-
ra nao possuir outro local para apro-
veitar s, servicos do segurado;

Considerando, portanto que os as-
pectos objetivos do caso levam a con-
clus@o de que o segurado estd impossi-
bilitado, por sua moléstia, para ¢ exer-
cicio do trabalho que lhe é préprio;

Considerando que ésse principio
assim estabelecido ndo deve funcionar
como regra geral, cabendo, em cada
caso, o exame segur¢ da natureza do
servico da emprésa e das condiges
fisicas do segurado;

Considerando, entretanto, que no
presente caso, o segurado sempre tra-
balhou no sub-solo desde 10-1-27, exe1-
cendo atuaimente a fungic de mineiro,
estando realmente impossibilitado de
continuar em seus servigos habituais,
sem que a emprésa o possa colocat
em outro local;

Resolve o Congelho Superior de Pre-
vidéncia Sccial, unanimemente, negar
provimento ao recurso, que é do Presi-
dente do Instituto, para manter a deci-
sdo do Conselho Fiscal.

Rio de Janeiro, 23 de maroc de
1959, -~ Jorge Aloysio Fontenelle,
presidente. — Felix Martins de Al-
meida, Relator,

Fui presente: Francisco Xavier Cas-
doso, Procurador.

PROCESSO N.° 194.112-52

Di4-se provimento ao recutso,
para restabeelcer o beneficio da
pensao _de vez que a mesma foi
concedida antetiormente & decisio
ministetial, proferida no processo
n° 434.692 e publicado no Diario
Oficial de 22-9-48.

Vistos e relatados &stes autos em
que Jacinta Gomes Leal recorre da
decisdo do Insetituto de Aposentaduria
e Pensoes dos Industridrios, relativa-
mente ao pedido de pensio:

Considerando que o Instituto cance-
lou a quota de pensio deferida por
morte do pai da recorrente, justifican-
do-se com a aplicacio do art. 63, ali-
nea ¢ do Regulamento aprovado pelo
Decreto n® 1.918, de 27-8-37;

Considerando que o recorrente vi-
nha percebendo o bereticio desde 5 de
matrco de 1944 data d¢ falecimento do
segurado, conforme documento de ffs.
12 do processo em anexo;

Considerando que o cancelamento
deferido as filhas, as irmas- solteiras e
maiores, segundo a jurisprudéncia Mi-

nisterial, sé ccorre quande o direito|.

A mesma data da época posterior & de-
cisao Ministerial proferida no MTIC

n.° 434.692, publicado no Didrio Ofi-|

cial de 22-9-48;

Considerando o 6bito ocorren em
- - "
1444 e, désts modo nic¢ mias poderd

vez que ird contrariar o3 fundamentos
da referida decisdo:

Resoive o Conselho Superior de Pre-
vidéncia Social, unfnimemente, dar
provimento ao recurso, para restabele-
cer o beneficic da pensio.

Rio de Janeiro, 23 de marco de
1959, — Jorge Aloysio Fontenelle,
Presidente. — Joao Ayrton dos San-
tos, Relator.

Fui presente: Francisco Xavier Cat-
doso, Procurador,

PROCESSO N.° 196.510-57
1959

Toma-se conhecimento do pe-
dido de revisio, para determinar
seja o célculo efetuado de acérdo
com o parecer da Procuradoria de
Previdéncia Social.

Vistos e relatados é&stes autos em
que Dina Barbosa Almeida, reccrre
da resolucdo do Conselho Fiscal do
Instituto de Aposentadoria e Pensdes
dos Maritimos, que lhe negou revisio
de pensdo:

Resolve o Conselho Superior de Pre-
vidéncia Social, por maioria de votos,
tomar conhecimento do processo de
revisao, para determinar que a m2sma
seja feita de acérdo com o parecer
da Procuradoria de Previdéncia Sorial,
o qual devera fazer parte integiante
déste acérdio.

Rio de Janeiro, 28 de abril de 1959.
Jorge Aloysio Fontenelle, Prosi-
dente. — Victor Jacobina Lacombe,
Relator. ’

Fui oresente: Francisco Xavier Cat-
doso, Procurador.

Assunto: Pedido de revisio dos cal-
culos de pensio.

Recort.: Dina Barbosa Almeida.

Record.: JAP. dos Maritimos.

Parecer:

Dina Barbosa Almeida, pensionista
do IAP. dos Maritimos inconformada,
com a resolucio de fls. 58 do Con-
selho Fiscal daquela instituicio, 2
qual deu, em varte, provimente a0
recur<o de revisio da pensio que lhe
foi deferida por morte de seu marido
Julio de Azevedo Almeida, recorre
para 8sse Egréeio Conselho Sunerior
de Previdéncia Sncial, oferecendo °*
razdes de fls. 70-71.

Preliminarmente:

Nenhuma intempestividade se ofe-
rece & internosicio do recurso. vez que
o mesmo foi apresentado dentro do
prazo legal.

De meritis:

A ora recorrente pensionista da ins-
tituicin recorrida por isso que vinva
do segurada Tulio de Azevedo Almeida
que em vida foi aposentado como 1°
maquinista do Léyd Brasileiro, em
<uas razbes de recurso s fls. 70 a 71
anrecanta os fundamentos com os quait
pleiteia 8 reforma do c¢alculo que apu-
ron n quanfum de sua pensdo.

Diz o ora recorrente que o seu ma+
rido. quando em vida percebia os se<
guintes proventos:

a) Salirio de classe — Cr$ 8.400.00.

B) Ouinquénios — Cr$ 1.600.00;

Y Adicional de insalubridade —
Crt 800.00;

d) Etapa — Cr$ 120,00:

e) Tei no® 1.756 — Cr$ 2.000.(‘0E

) 200, do art, 184, inciso 1T (Lei
ne 1.711y — C-% 2.584.00:

#) Abono da Lei n® 2.250-5{ —

ser cancelaga a quota da pensdo, dej Cr$ 1.000,00.
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