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TRIBUNAL SUPERIOR
D0 TRABALHO

PRCCESSO TST-20/58

Embargos rejeitadas

Vistos e relatados éstes autos, em
que sao partes, como Embargante, Cia.
Bandeirantes de Armazens Gerais e, |
como Embargados, Sindicato dos Ar-
run.adores de Santos.

O Sindicato dos Arrumadores de
Santos, por seus associados, ensaca-
dorzs de café, pediu quel hes fdsse
assegurada a diaria minima vigorante
na Regido, desde o advento do salario
mirimo de 1954,

Contestando o pedido, alegou a Em-
présa a falta de qualidade ao Sindi-
cato para representar os ensacadores
de café, por pertencerem a categoria
profissional especifica. No meérito,
alegou que pagava mensalmente aci-
ma do saldrio minimo,

A M.M. Primeira Junta de Con-
cilic¢do e Julgamento de Santos, apoés
rejcitar a preliminar, julgou impro-
ced:nte o pedido, sob o fundamento
de que os Reclamantes sempre tive-
ram remuneragdo mensal superior ao
min:mo legal.

Mantida a decisio em grau de re-
curso ordinario, pelo Egrégio Tribu-
nal Regional do Trabalho da Segun-
da Regido, recorreram de revista os
Reclamantes, tendo a Eagrégia Tercei-
ra Turma do Tribunal Superior do
Trabalho assim decidido:

“Violado o artigc 78 da Conso-
lidacdo das leis do Trabalho.

Trata-se de tarefeiros e confes-
sa a emprésa que em algum dia
niao ha tarefa, mas devem os em-
pregados permanecer no servigo
somente podendo sair mediante
autorizagdo.

Evidentemente, se néo h4 tra-
balho, ndo ganham, cumprindo en-
tdo 4 emprésa pagar, pelo menos,
9 saldrio minimo correspondente
20 dia em que nao hi trabalho,
14 que permaneceram 0s empre-
gadores & sua disposicdo.

Geralmente o tarefeiro ganha
acima do minimo e a garantia do
art. 78 da Consolidagdo das Leis
tlo Trabalho deve ser estendida
como referente ao saldrio did-

rio.
A lei autoriza indenizar ao tra-
bilhador, rescindir o contrato

quando fér reduzido o trabalho do
tarefeiro, afetando sensivelmente
a importancia do saldrio (letra ¢
do artigo 483 da Consolidazdo das
Leis do Trabalho) .

Dou provimento para julgar pro-
cedente a reclamagio’.

Trai os presentes embargos nos quais
aponta a Embargante acérdio da
Egrégia Segunda Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, que sustenta a
seguinte tese:

“Nio faz jus a diferengas sa-
lariais s6bre o minimo legal o
trabalhador que, por més, perce-
be quantia superior a ésse mini-
mo”’,

Admitidos os embargzos, foram os
mesmos impugnadds pela parte con-
traria, opinando a ilustrada Procura-
doria Geral da Justica do Trabalho
relo seu conhecimento e acolhimen-
to, a fim de ser restabelecida a de-
citdo de primeira instancia, confir-
mada pelo Egrégio Tribun:l Regional
do Trabatho da Segunda Regifo,.

E' o relatério.

vVoTO

Preliminarmente: — Conhe¢o dos
.embargos que estfio justificados com a
indicacio de acordao divergente do
aresto embargado.
Msérito: — Fmbora conhescendo dos
embargcs, rejeite-os por entender que
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Com efeito, trata-se de tarefeiros

em algum dia ndo h4 tarefa, os em-
pregados a permanecer no Sservig¢o, sé
podendo sair mediante autorizigao.
Sem duvida, como sustenta o ares-
to embargado, “se ndio ha trabalho,
ndo ganham, cumprindo entio 3 em-
présa pagar, pelo menos, salario
minimo correspondente ao dia em que
nao h4i trabalho, j& que permanecem
os empregados & sua disposicdo’’.

Além do mais, o art. 78 da Consoli-
dacdo das Leis do Trabalho estabele-
ce:

Quando o salario fér ajustado
por empreitada, ou convenciona-

« mento por tarefa ou peca, sera
garantida ao trabalhador uma re-
muneracio didria nunca interior
a0 do saldrio minimo por dia nor-
mal da regido, zona ou subzona’’.

Em geral o tarefeiro ganha acima
do minimo, e quando isso ndo ocorre,
em melhor quando nao consegue atin-
gir o minimo, est4 o empregador obri-
gado a completa-lo, e deve fazé-lo de
acordo com o entendimento do art. 78,
que é no sentido da garantia do sa-
l4rio minimo di4rio, pois entendimen-
to em contrario importaria e importa
em transformar tais emprezados de
tarefeiros que sdo, em mensalistas,
com evidente altera¢io dos seus con-
tratos de trabalho, a cual seria, como
é obvio, ilegitima, unilatersl, violadn-
ra do disposto nos artigos 78 a 468 da
Consolidacio das Leis do Trabatho.
Isto posto:

Acordam os Jufzes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, por unanimidade,
conhecer dos embarzos e, por maio-
ria de votos, rejeita-los.

Rio de Janeiro, 8 de abril de 1959
— Jiilio Borata —— Vice-Presidents, no
exercicio da Presidéncia. — Madrio
Lones de Oliveira — Relator.

Ciente: — Jofin Antero de Carvalho.
Procurador Geral.

" PROCESSO TST-4.639-58

Nao cabe incidente de falsidacde
quando nao possa influit na so-
lucdo du feito.

relatado se discutidos &stex
autos de incidente de falsidade. em
que é ergiiente Transportes Aéreos
Salvados Ltda., sendo areiiidos Milton

Vistos,

Pompilio Revault de Figueiredo e
outros: :
1. — Pela peticido de fls. 2 a 3,

alega a argiiente a falsidede do do-
cumento constante a fls. 229 do 1.°
volume do recursuo de revista niimero
600-58, em que sdo partes argiiente
e argiiidos e que nende de julgamento
nesta turma. Citadns, ofereceram os
preiiidns a eontestacdo de fls. 17 a
32. Em audiéncia presidida pelo re-
lator do incidente e da revista, foram
ouvidos owx funcinndrios que suhscreve-
ram o documento dado como falso e
o apresent~do onela argiiente.

2. — Na licdo de Huzo Simas.
trds sio o3 momentns vrocessuais de
invalidar os efeitos do documento fal-
so: “no perodna de instrucio ‘da causa.
em aue foi oferecido: pelo. nrocassy
acassdrio quando aaudle pericdn 4 se

dnennis de anprrda a fal-

cantancn,
{Chmerifi=ior ag’ r"’!digf) wn

sidad="’

o aresto embirgado ¢s5ta com a me-
Ihor tese.

Processo Civil), Ed. Pev. For., vol.

e confessa a Embargante que quando

_achor encertado: & .nafa resciedria. d~ |

VIIH, 1940, pag. 227). Certo é pors
que o incidente de: falsidade cabe.
precisamente, quando a instrucao da
causa ja se houver encerrado, como
esta dito, alids, no art. 717 do Codigo
de Processo. Certo é, também, que
tal incidente pode ser suscitado nu
“instancia superior” (art. 719 do ci-
tado Cédigo). Mas, como parece evi-
dente, o processo acessério somente
terd razao de set quando possa intluir
na solucao do teito. Ora, no julga-
mento do recurso de revista, no pro-
cesso do trabalho, fica afastado o ree-
xame da prova. J4 ni3o mais é possi-
vel discutir matéria de fato. Nio visa
tal recurso, comou § pacifico, reparar
“injustica” por ventura praticada pela
decisao recorrida. Situa-se, exclusiva-
mente, no terreno do direito em tese.
Dai o seu cabimento, apenas, na ocot-
réncia das hipdteses previstas no art.
896 da Consolidacao: divergédncia ju-
risprudencial ou violacdo de literal
disposicdo de lei. Portanto, se a re-
vista nio peimite a reapreciacao da
prova, e se a ontra finalidede nao
tem o incidente de falsidade, a con
clusdo légica e juridica & que éste 4
inadmiss’vel quands, p2la natuteza do
recuren a ser considerado pela instin-
cia svmertor, como no caso da revista.
j4 nao mais estiver em cogitacdo e
prova produzida. Ha mais, porém.

Diz a argiiente que a falsidede con

sistiu em “dar a um instrumento todo’

o asoecto externo de mm docimento
phblicu, sem que contudo tivese ems-
nado do funcionfrio a que foi atri-
buido’ (fls. 3). Tal nd» se verificou,
Wntretanto. O funcionério do DAC
¥loy Pontes Teiveira, cue, na aueli-
dade de Diretor da Divisfs de One-
racoes. firmou o docimentna  imnuve-
nedo, esclurecer, em nen dangimértn.
ser praxe a entrega de atestrdns de
horas de véo, sem ove se revistam
da forma de certidao. O aue resuitr
dos depoimentos tom-~dna & que terie
havids um “eguivocn’” do fuancionério
cue informou o total des horas voa-
das, endossado. de hoa fé. ns'n chafe
da serdo e pelo Diretar da WDivisdo
De maneira que n docuinentn, mata.
rialmente, & autértico. A falaidede
seria ideoldaica’. Ora. “rn30 é o pro-
cesso incidente de f>I~id~da maio nra-
pro para a prova da f-leidade iden
l6gica do doc'mentn. A simulsedn
tanto como o érro, ambas tr-dinzindr
uma inverdade, provem-te neloy maiesc

comuns de direito, recarveda o inei
dente a falsidyde moteri=?  (Fnor
Simss, “On. cit.”, pie. 278), N5e.

~erd mrecigo - acentnar auve a nraya d-
simulacio 0}1 do érro, m~+iria de fate
deve ser fe ta nn curso d~ =30 @ nAc
pcde ser Bdmitida em prin da raviste
3. — Pelo ewnnctn, prardam und
nimemeanrte, ns Juf~ag da  Primnaira
Torma da Tribunal Sonarcice da Trae-
belho, r3o conhacer dn i-nidante
Rio dn:“Tane'ro, 31 d2 marro da
19350, A<tolfa Serra,
— DA4lig Boarreto de Albrquergrne
Maranhfo, Relator. — Ciente:  Jodn
Carvalho, Procurador Ge-

Preq:,d’,-\.nle J

Astere de-
ral.

—

PROCESS0O TST; RR-3.614-58

A allerbgdo do contrato ndo €
‘ meio de punir o empregado,

Vistos, relatados e discutidos éstes
auios ue recurso de revista numero
3.614-58, da Segunda Regido, em
que € 1ecorrente 1sidoro Ferreiwra Pin-

(0, sendo recorrwua Cia, Vidraria
Santa: Marina;
Pedido de pagamento de salério

corresponuente 4 suspensio daiscipli-
aar, aviso prévio e indemzagao,

vonvesttndo, qisse a  reciamada,
ora resorriaa, que o reclamane, ora
vecorrente, fora SUspenso poxque se
revelara  desidioso, desowedecendo,
{Ilua, a ordem de superior hierar=
Qquico. A reclamagao foi juigaoa un=
procedente. Recoiceu 0 reciamantie e
o Tribunal Regional negou provimen-
o ac apelo. Dal a revisia, com a
ivocagao de ambas as alneas do
art. 8sp da Constituigho, opinando a
douta Procuradoria peio nao conhe-
eimento ou nNaQo pruvimeno do re-
curso.

.

Clita o0 recorrente varios acoraacs
a proposito ua aiteragao  uniacersl
das condigoes do, conorato e aponia
como violados os arvs. 47, 483 € 4u8
Ga Consolidag2o, Reconhece 0 acocr=
dido recorrido que 0 recorrenie, ad=
intcido como ayudante ae fundidor,
passcu a exercer a lungio de enro-
iador e, por fun, a de motorisia do
caminhao em serviyo incerno, AcCouv
tece que for mandauo fazer travalho
de litnpeza, de natureza bracal. Re-
ousSouU-5¢, soireu duas suspensoes,
sendo, afinal, uispensaud. Susienia o
acurado ter sido legitimo o procedi-
menvo da recorrida porgue o recor=
renie se revelara uesidioso como mo-
toris.a. Ora, a desidia -do empregauo
imporia,. semn duvida, falta passivel
de pumgao. Nav auori.a, pureln, a
n€ragu0 unilaieral das counulgoes ae
trabalho, O recorrente fol1 suspenso
2 aepois despedidb por se ter recusa-
do a rea:izar seirvigo bragal de lhim-
peza, romo esvi dito no proprio de-
poimento pesscal qa recorriaa. A
revis.a tem fundamento, pois, em
ampas as auneas do peimissivo legal
e e piovida, julgaaa proceuente a re«
clania¢a0, poc n2o ser a alteragao do
conirato meic de punir eupcegaud
por ventura desidioso,

Pelo exposio, acorcam os Juizes da
Primewra 'Lwma do ‘Irisunal stpe-
rior do Tranaiho, vencidv o Senuor
Miisiro Romulo Cardim, conhecer
ua revisca e dauv-lhe provimento para
juigar procedenie a reclamayao.

Rio de Janeiro, 10 de abril de 1539,
—. Astolfo Serra, piesiaenie. — Dezlio
de Albuquerque Maraniao, Relator.
C.ente: Jcdo Aniero ae Carvaudio,
Procurador Geral.

PROC. TST-RR — 3.419-58
Salario minimo dg vigia.

Vistos e relatados éstes autos, em
que sdo partes, como recocrenie, Severo
& Vilares S.A. e, como recorrido, An-
drelince Moises' e outros:

Alegagdo dos reciamantes: sdo vigias,
trabalhando das 1800 de um dia as 6
horas da manhd do dia sequinte, 12
horas portanto, das quais recebeu 2,.
extraordinarias, com 20S,. Pedido: cue
as horss no*maxs. 10, thes szjam pagas
a razio de C$ 13,42 por hooa, ou, em
caua més, C-$ 4.626,00, de acdrao comn
o- salario minimo, hovdrio_ tizaco p-lo
Deceto n.* 39.601-A,. de 1956, A Jun~
ta julrou procedente, nsi.tetinoss da
conc ¢ io -de fls, 25, mandando panar
a citfrenca de salazos, no montante a
se apurar na execu;fo. RMoant'da a =2n.
tenga em- embargos, reco "e a reciamae
da, cori base nas dua \‘a incos do
mireivo leqal. ancvardo como  vinlas

mam
jeliied

dos os artigos 62, “b”", ¢ 75 da Couso-
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lidaqﬁo e, como divergente, acérddo que
decidiu: “O salario minimo tem como
base o dia normal do trabalho” (fls.
55). A Procuradoria Geral opina pela
negativa de. conhecimento e de provi-
mento.

E o relatério. L

vOoTO

Preliminar de conhecimento — O
apélo menciona textos ofendidos e acodr-
dao divergente, como referido no rela-
torio. Conhego.

Mérito — O decisério da Junta en-
tendeu que, sendo o salario minimo na
base hordria, deve o wvigia perceber
pelo nlimero de horas efctivamente tra-
balhadas., A recorrente argumenta no
sentido de que — de dez horas diarias
é o horirio normal do vigia (art. 62,
b. da Consolidagiio) . Recebendo o sa-
lario didrio de Cr$ 123,40 por aquelas
dez horas, resuita a remuneragdo men-
sal de Cr$ 3.700,00, salario minimo re-

gional na Capital de Sgo Paulo. Se o
dia normal de trabalho de vigia é dez
horas e o artigo 76 da Consolida¢io
fixa o minimo do saldrio em fungdo do
dia normal de servigo, ndo ha como
elevar a remuneragdo do vigia, o que
importaria virtuaimente em considerar
como extraordinarias as 2 horas exce-
dentes de 8 e que trabalha normalmente.

Acolho a argumentagio. Jornada nor-
mal do trabalho é o tempo mdaximo pre-
visto, para a execugdo do servigo obje-
to da relagdo empregaticia, sem pres-
tagio de servigos extraordinarios. No
caso dos vigias, pagar-lhe hora sem
considerar o horario normal de 109%,
importa em restringir tal horario normal
a &8 horas.

Dou provimento ao recurso,
ju'gar improcedente a reclamaquo.
Isto posto:

Acordam os Juizes da Primejra Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabalho,
sem divergéncia, conhecer do recurso,
e, por maioria, dar-lhe provimento para
julgar improcedente as reclamagdes.

Rio de Janeiro, 20 de mar¢o de 1939
— Astolfo Serra, Presidente, —— Edgard
de Qliveira Lima, Relator ad hoc.

Ciente: — Jodo Antcro de Larvalho
Procurador Geral.

PROCESSO TST 3.356-58-R.R.

Conhecida a revista pela letra
“a” do art. 896, porque diverso,
em taxa jurisprudencial, a tese es-
posada pelo aresto recorrido, re-
conhecendo ao empiegado O u.cei-
to de resolver judicialmente o con-
trato, sob o fundamento de sua al-
‘eragdo, independentemente de
vermanecer em Servigo,

A modificacao de hordrio, sub-
metido a titulo precério, importa
em violagao do contrato se exce-
de ao sentido de sua destinagiou
e causa piejuizo manifesio ao em-
pregado,

Vistos, relatados e discutjdos os pre-
sestes autcs Je Recurso de Revista, de
n 3.356-58, origirarics do Tribinal
do Trabalho da Scgunda Regzido, sen-
do recorrente a emprésa Hctéis Othon
S.A. e recorrido Roberto de Paula
Neves;

Acordam os Juizes da Primeira Tur-
ma do. Tribunal Superiot do Trabzlho,

por maioria, conhecer do recurso e ne :

gor-lhe provimento.

Custas, ex-lege.

O recorrido, mensageiro da recor-
rente, trabalhava sujeito zo herario das
11 3s 15 horas e das 2'* ds 24 horas,

medify-ado, a titulo precério e por ne-
cessidade de servigo, para os periodos
entre 24 e 3 horas e 4 ¢ 9 horas da
manha,

Apds dois meses, ndo prévidenciando
a empregadora a devolver a condigao
primitivamente ajustada no ato do con
trato, o reclamante demandou a sua
re.cisao sob aquéle fundamento, desde
Idgo ausentando-se do servigu,

Desfavorecido em ambas as instan-
cias, vale-se a emprésa da presente re-
vista, argumentando, por um lado, s6-
bre a ocorréncia de violagdo a literal
preccito da lei e de se distanciar o v.
zcdrdéo recorrido da melhor corrente
jurisprudenciel que exige a permanén-
cia do empregado no servige antes de
ver julgada a agio.

» Do conhecimento:

Divergem, realmente, as decisdes
aporntadas na minuta do recurso da te-
se esposada pelo r, aresto regional.

Se bem que essa divergéncia nio
teja ~xplicita, mostra-se virtualmente
contida nas afirmagdes do decisério
reccrrido,

O nao poder o empregado abandonar
o servico antes de pedir que a Justica
deciare resolvido o contrato resulta do
decicido pelo Tribunal Regional d
1.2 Regido em acérddo da lavra do
Eminente Ministro Ferreira da Costa.

Enquanto isso, 0 que se julgou, na
espécie, foi que o abandono somente
incide nos casos de despedida indireta
se o afastamento do empregado occr-
rer por periodo superior a 30 dias,

Do mérito:

O Tribunal recorrido decidiu jungido

' a4 prova dos autos.
para

Examinando a alteragdo havida, te-
ve-a por fundamento e desvida no
sentico com que foi obtida do empre-
vadn, Se, na verdade, durante cércu
de dois meses, o recorrido permaneceu
sujeito a novo horéario, certo que o féz
submisso a ctnveniéncia da recorrente,
que alegava “necessidade de servico”
Entr-tanto, prolongando-se essa situ#:
cdo, nada mais justo que demandasse
o restabelecimento da condigdo ajus-
tada no ato do contrato, sob pena de
o rescindir, tantc mais que lhe causa
va manifesto prejuizo, a ponto de ses
obrigado a “dormir duranfe o dia e
passar téda a noite em claro” (fls.
41).

Ressaltadas, assim, estd a modifica-
cao fundamental e prejudicial ao em-
pregado, bem decidida pela E. Ins-
tincia recorrida, o que & contra direito
expi~sso, a teor do art. 468 da Conso-
lidacdo.

Afirma-se, por outro lado, que o
recorrido abandonou o emprégo, de vez
que deveria asuardar, em servigo, a so-
lucdo da cont ovérsia. Mas para que
assim se e-’3inda, antes do mais ter-
se-la como letra morta téda a permis-
s30 contida, no particular, nos inciscs
do art. 483 da Consalidacao, onde nio
ce distinguiu. seauer. ehtre a condicao
e empregodo, nem entre garantia de
aue de fruta, nem mesmo,Xse estavel
ou nao estavel,”

A questan cineir-se-ia, apbnas, emn
decidir o litigio dentro dos pressupos-
tos de suas afirmacdes e das provas
apresentadas. E estas beneficiam ao
rernrrido, eis que o v. acérdao rerional
deixonn bem explicita a inexisténcia

1e gbandono, “ndo configurado com =a
~presenfacdo da 'eclamagéo dentro do
l pro=0o de 30 dias.”

Animo de deixar o empn.go nao
reerre, ante a arigéncia de acdo funda-
.da no artigo 483. Abandono téicito ine-
xiste, igualmente, porque a reclamacio

fol ajuizada antes de exausto o prazo

de 30 dias e por motivo reconhecidas
mente legal,

Rio de Janeiro, 3 de abril de 1959,
— Astolfo Serra, Presidente. ~— Ce-
%ar Pires Chaves, Relator designado.

Ciente: Joao Antero de Caravliho,
Procurador Geral.

PROC. TST. — R.R. — 2.164-58

Cabe ao empregado comunicar
ao empregador o motivo que o im-
pede de comparecer ao servigo, sob
pena de abandono.

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de Recurso de Revista numero
2.164-58, da Segunda Regiio, em que
é recorrente Maria Aristéa de Souza,
sendo recorrida Pabrica de Tecidos
Nossa Senhora do Desterro (Téxtil
Raggi Brada S, A.):

1 —— Pedido de pagamento de inde~-
nizagio, aviso prévio, férias e dife-
renca de salario minimo. Contestan-
do, alegou a reclamada, ora recorw-
da, abandono de emprégo e que, sendo
a reclamante tarefeira, jamais com-
nletou o periodo normal de trabatho
durante o més, razio ndo alcangava
o salério minimo. A Junta acolheu o
pedido apenas quanto 3 indenizacao,
aviso e férias. Recorreu a reclamada
e o Tribunal, dando provimento ao
recurso, reduziu a condenacfio ao pa-

gamento de férias. Daf a revista, com
a invocacio de ambas as alineas do
art. 896 da Consolidaciio, opinando a
doutra Procuradoria pelo nfo conhe-
cimento ou ni&o provimento do re-
curso.

2. Como se v& do acérdio recorri-
do, considerou éste haver-se verifica-
do o abandono porque a recorrgnte,
tendo obtido auxilio do I.A.P.I, no
perfodo de vinte e oito de marco de
mil novecentos e cinglienta e sete a
quinze de abril do mesmo ano. pediu,
a auatro de malo prorrogacio do be-
neficio. indeferido a quatro de junho,
somente retornando ao servico a qua-
torze. Ora, sio apngntados arestos no
sentido de que sem 0 Animo de delxar
o emprégo nido se caracteriza o aban-
dono. A revista é. assim, conhecida
ante 8 divergéncia jurisprudencial.
Confirma-se. no entanto, a 2ecisido
regional, Obtendo alta do Instituto,
nfo comparecendo ao emprégo, pedin-
do prorrogagio do beneficio sem en-
municar o fato ao empregador ou
fazer prova de motivo que a impedis-
se de trabalhar deu a recorrente cau-
sa a que a*recorrida considerasse ve-
rificado o abandono. O empregador

40 tem obrigacd ode advinhar por
que o empregado nio comparece ao
trabatho. Por outro lado, 8sse compa-
recimenty ¢ owrigacio do empregaido.
Se um motivo justo o impede de
cumpri-la, cabe-lhe fazer a devida
comunicacio, sob pena do empregador
traduzir o siléncioc como manifesta-
cio da vontade de abandonar o em-
prégo. Decorridos trinta dias, tem
tle o legitimo direito de considera:
objetivamente ocorrido o abandono.
E o empregado que concorreu, culno-
samente, para isso, ndo podera recla-
mar em virtude da resolugdc do con-
trato.

3 — Polo exposto. acordam sem di
vereéncia, os Juizes da Primeira Tur-
ma dc Tribunal Superior do ¥rabalho
corhecer da revista e negar-lhe pro-
vimento.

Vencido o Sr. Ministro Mario Lopes
de Qliveira.

Rio de Janeiro. 2 de abril de 1959

A<tolfo Serra, Presidente. — Délic
Maraahdo, Relator.

Cisate: Jofo Antero de Carvalho,

Procivador Geral,

CONSELHO SUPERIOR
DE PREVIDENCIA SOCIAL

PROC. 102.359-53 — 1959
¥ Nega-se a aposentadoria solicitae
da, por ter o recorrente perdido a
qualidade de segurado. da Institui-
cdo.

Vistos e telatados éste autos em que
Nincio Soares Silva recorre do ato da
Caixa de Aposentadoria e ‘Pensdes dos
Ferroviarics da Cia. Paulista, que lhe
indeferiu pedido de aposentadoria:

Resolve o Conselho Superior de Pre~
vidéncia Social, unanimemente, fomnar
conhecimento do recurso, para negar~
lhe provimento, de acérdo com o pare~
cer da Procuradoria da Previdéncia
Social, que devera figurar ,na integra
ao pé do acodrdio.

Rio de ajfneiro, 12 de maio de 1959,
— Jorge Aloysio Fontenelle, Presidente.
— Paulo Camara, Relator.

Fui presente: Clévis Maranhio, Pro+
curador,

PARECER

Eg. Conselho.

1. Nauncio Soares Silva, com a pe-
tigdo de fls., dos autos anexos, recoire
da resolu¢do do Conselho Deliberat;vo
da Caixa de Aposentadoria e Pensdes
dos Ferroviarios da Cia. Paulista (f3-
thas 9), que lhe indeferiu o pedido de
aposentadoria.

2. Preliminarmente:

Nada se alega contra a interposigio
do recurso.

3. De Meritis :

O recorrente ndo féz prova do ane
damento dos recursos que diz ter ine
terposto em 1935(!) da decisdo do an-
tigo C.N.T., que determinou sua de-
missdo por ato de sabotagem. E mesmo
que o fizesse, ésses recursos ndo sus-
penderam a execugdo, estando assim o
recorrente, de ha muito afastado do vin~ °
culo asociativo.

4. Por essas razdes opino no senti~
do de que o recurso ndo merece pro-
vimento,

Jorge da Silva Mafra Filho, Proc.
do Trabalho de 1* Categoria.

PROC. 109.231.51 — 1959
Releva-se multa imposta, uma vez

que se trata de infrator primério e

ndo houve infengdo da recorrente

de restringir a agdo da fiscaliza~

gdo.
Vistos e Relatados éstes autos em
que Moda3s Licia Ltda., recorre do ato
do Instituio de Aposentadoria e Pen-
soes dos Industridrios, que lhe impos
multa por infragdo do art. 185, do Re-
gulamento baixado pelo Decreto nime-
ro 1.918, de 27-8-1937:
Considerando que pela exposi¢do do
fiscal autuante verifica-se que ndo hou-
ve “animus” por parte da emprésa de
restringir a agdo das fiscalizagdo, uma
vez que a empregadora prestou as in-
formacdes solicitadas, deixando, apenas
de fazé-lo com relagio ao ano do
1943;

Considerando que ,segundo se inferc
da leituris dos autos, se frata no caso
de infrator primario;

Resolve o Conselho Superior de Pre-
vidéncia Social, unanimemente, dar pro-
vimento ao recurso, para relevar a mul-

de acérdo com o parecer da Pra-
curadoria de Previdincia Social.

Rio de Janeiro, 15 de maio de 1959.
Paulo da Camara, Vice-Presidente no
simpedimento do Presidente cfetivo, —
Jodo Ayrton dos Sanfos, Relator.

Fui presente: Clévis Maranhio, Pro-

curador.



