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DIARIO

Julhe de 1959

" No inicio da Sessfo, o Exmo. Sr.
Ministro Almte. Jos¢ Espindola, apre-
sen‘on a seguinte Proposta: «Os Minis-
tro:: do Superior Tribunal Militar, mili.
tares e togados, terdo a mesma repre-
sentagio. Rio, em 30-6-1959, (as.) —
[osé Espindolay.

O Exmo. Sr. Ministro Presidente
encaminhou a refcrida proposta 4 Co-
missio do Regimento Interno que ela-
borou o seguinte parecer:

“Propde o Exmo. Sr. Mipistro Jose
Espindola que Ministros, militares e to-
gados, tenham a mesma representagiio’.
A Comissao se manifesta pela aprova-
cio da proposta, que visa por no mes-

mo pé de iqualdade, quanto & repre-
sentaciio, os ministros do 'I'ribunal. Lim
6-7-1959. (ass.) O. Falconieri da
Cunha. — Murgel de Rezende. Rela-
tores.,

Submetida- & votagéo,
aprovada, unénimemente,

foi a mesma

Apelagio

N. 30.500 — Capital Federal —
Relator: O Sr. Ministro Dr. Vaz de
Mr:llo: Revisor: O Sr. Ministro Gene-
.ral Daudt Fabricio; Apelante: A Pro-
motoria da 1* Auditoria da Marinha:
Apclado: Jodo de Aratjo Bacelar, 2¢
sirgento EP n* 45.0752.3, absolvido
do crime previsto no art. 182, 2,
n* IV, do Coédigo Penal Militar.
Provida a apclagdo do Ministério Pu-
bli¢», rclormaram a sentenga para con-

denir o acusado a 4 meses de prisio,
pelo art. 152, paragrato tnico e 2 anos
e 1 més de reclusdo, como incurso no
art. 182, § 2°, n* IV e mais a inter-
digiio de direitos por 2 anos, de acérdo
com o art. 54, n* I, tudo do Couigo
Pennl Militar, uninimemente. (Repro-
duzido por ter saido com :ncorregoes
na Ata da 37° Sessdo, de 2¢ de julho
de1959).

Foi, a seguir, encerrada a sessio.
Acham-se em mesa, os seguintes pro-
SCS:OS:
Apelagoes:

t. 30
30
30
30
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50,836
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30.732
30.8%
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30.845
30.780
30.833
30.806
30.824
30.850
33.525
30.502
30.588
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30.631
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30.792
30.823
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. 30.801

(DEF/AB).
(FC/AD),
(DE/MRY),
(JE/MR),
(MR/DF),
{AH/VM),
(LC/VM),
(VM/EC),
(L'C/AD),
{MA/NIR),
(MR/AA),
(DE/VMY,
(DEF/VM),
{DE/AD),
{AB/LFC).
(MR/EC),
(JE/AD).

(FC/MR),
(DE/MR),
(AS: VM),
(MR/Di),
(AS/MR),
(AS7AD)Y,
(AB 1FCY,
(DE/AD),
(DFE: VMY,
(DE/VM).
(DE/VMY,
(DIF/VAM),
(JE/MR),
(JE/AD).
(MR/DF)Y,
(AD/AS).
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TRIBUNAL

DESPACHOS
Processo TST-BR — 3.300-58

(}* Turma — 359)
Recurso Extraordinario

i Recorrente; Companhia Telefonica
Cate. inense.

Recorrido: Manuel de Oliveira Rosa.
(4* Regifo).

Conhecido mas nao provido o recur-
so de revista intentado pcla emprésa
reclamada peran'e a Eg. Primeira
Turma déste Trilunal (v, fls. 70-72)
recoire-se, extraordinariamente, com
fundamento no art. 101,
“a”, da Constituigdo Federal. Funda~
se 0 acérdio recorrido em que.o tra-
balhador, menor de 18 anos, quando
pdo aprendiz, faz jus ao salario mini-
mo igual ao de trabalhador adulto.
Posto que defensavel a tese esposzda
pela decisio impugnada, a verdade.
porém, € que se opde a inteligéncia 1i-
xada pelo Excelso Pretorio, que apli-
cando A hipdtese o art. 2° da Lei a1i-
mero 185, de 14-1-1936, entendeu “que
para ¢s menores de 18 anos o saldrio
minimo sera na proporcio de 50% do
que vigorar para o trabalhador aduito
lecal” (v, fls. 78y,

Assim, 3 semelhanca do que tem
ocorrido em casos anteriores, defiro o
pedido de fls. 75 e seguintes, para que
se processe o extraordinario, como de
diveito.

" Publique-se.

Rio, 25 de junho de 1958. — Delfim

Moreira Junior, Presidente do TST.

PROCESSO N? TST-RR — 2.638-58

(2% Turma — 302)
Recurso Extraordindrio

Recorrente: Banco Moreira Sales
Sociedade Anénima.
Retorrido: Jedo Pereira Braga.

(2* Regido) .

ampiirado peln disposto no art.
IT1, letra @, da Constituicio.

Data venia, caberia a Eg. Segunda
Turma conhecer da revista intentada
velo recorrente e julgar de meritis, ja
aue, pretendendo o recorrente demons-
trar que a gratificacio reclamada nelo
recorrido tinha carater de liberalica-
de e nao se incorporaria ao salario,
nos térmos do art. 457, encerrava ma-
téria de direito a ser apreciada onr
&ste Tribuna) e objeto de grande con-
trovérsia. Vielnu-se. pois, o art. 296
{;? Consolidaciio das Leis do Traba-

0.

Nessas condicdes, dé-se vista dos
autos 4s partes, no prazo fixado em
lei. nrossdeuindo-se.

Publioue-se.

Rio. 24 de junho de 1059, — Dellim
Moreira Junior. Presidente do TST

PROCESSO TST-RR — 2.590-58 v
(3* Turma -— 301)

Recurso Extraordindrio
Recorrente: Fabrica de Tecidos
Santo Antonio S. A.
, Recorridos: Jose Manuel Cruz e ou-
tros.

101,

(1* Regido).

n? II1, letra

Defiro o rtecurso, por consideri-'n:

SUPERIOR
DO TRABALHO

E’ oportuno, desde logo, invocar, na
hipétese do$ autos, o que d.spde o

‘art, 1.058 do novo Codigo Civil:

_ #Art, 1.058 — O devedor nio
responde pelos prejuizos resultan-
tes de caso fortuito ou férega
maior, se expressamente nio se
houver por éles responsabilizaan.
exceto nos casos dos arts. 935, 956
e 957.

“Paragrafo tnico — O caso for-
tuito, o ude foérca maior, verifica-
se no fato necessario, cujcs efei-
tos nio era possivel evitar ou im-
pedir”’.

O grande Clsvis Bevilaqua, nos seus
comentarios ao Codigo Civil, ao refe-
rir-se as conseqiiéncias da inexecn¢io
das obrigacdes, aborda a matéria com
a clareza e a mestria que lhe foram
tdo caracteristicas, e diz no inicio dos
comentarios e essa disposicdo- legal, gu
«ganceitualmente o caso fortuito e a
férca malor se distinguem”, afirman-
do que o primeiro, consoante a defi-
nicio de Hue, é o acidente produzido
por forca fisica ininteligente em con-
dicdes que ndo podiam ser previstas
nelas partes; o segundo, na expressao
daquele mesmo sutor, € o fato de
terceiro, que criou, para a inexecu¢io
da obrigacio, nm obstéculo, que a boa
vontade do devedor nao node vencer.
Logo adiante, afirma: “Nao é, porém,
a imprevisibilidade que deve, princi-
palmente, caracterizar o caso fortuito
e, sim, a inevitabilidade. E porque @
forca maijor também € inevitavel, ju-
ridicamente, se assimilam estas duas
causas de irresponsabilidade. TUma
seca extraordjnaria, um incéndio. uma
tempestade. uma inundacfo produzein
danos inevitaveis’. Adiante mencinna
fatos que constitvem casos de forea
maior. A leitura désses magistrais cc-~
mentarios elucidam suficientemente o
assunto e veremos que, mais adiante,
o eminente civilista patricio, assavera
com sua impecéivel autoridade: “Nes-
ses e em outrns casos. é indiferente
indagar se a .mpossibilidade de o de-
vedor cumprir a obrigacio procede de
forca maior ou de caso fortuito Por
isso, 0o Codigo Civil reuniu os dois fa-
tos na mesma definicio: o caso for-
tuito o ude forca maior é o fato ne-
cessario, cujos efeitos nio era possi-
vel evitar ou impedir. O essencial ¢
pois. que do fato resulte a immnossihi-
lidade em caue se scha o decedor de
cumprir a obrigacio”.

Tais ensinamentos nfio podem ser
esquecidos pelo intérprete ao enfrentar
o Cap. VIII da Consolidacio das Leis
do Trabalho, e, com esvecialidade. no
caso em exame. o art. 501 e seus pa-
raerafos. Pelo contrario, devem ser
cuidedosamente considerados para 2a
sohicdo da espécie sub judice.

As razbes do recurso da emvréza
com fundamento no art. 101, ITI, le-
tras @ e d, da Constituiciio, procedera
e adotam, em suma, aqueles conceitos
expendidos pelo inesquecivel jurista
patrio.

Na questdo vertente o que ocorren.
em verdade. foi caso fortuito e. para
os efeitos legais, se acha éle abrangido
pela tese legal do art. 501, citado.

Nao se pode argumentar owe 0s sa-
larios pleiteados seriam devidos em
virtude de terem estado os reclaman-

k]

tes & disposicio da emprésa, uma vez
que esta se achava impedida pelo in-
céndio de fornecer-lhes trabalho. Ora,
como selario, por definicao legai, ¢ a
centraprestacio do servico (art. 457,
da Consolidagio das Leis do Traba-
1ho) nao € éle devido, em tais circuns—
tancias, quando o empregado nio tra-
})z;,lha, com as excegdes previstas na
ei.

A recorrente, por intermédio de son
douto patrono, demonstra que a Egré-
gia Terceira Turma concluiu, em seu
v. acordao, contra a preceituagio do
citado art. 501 que compreende, tndu-
bitavelmente, incéndio — caso fortui=-
to — equivalente & foérca maior, como
cautsa liberatéria de obrigacoes.

Nio importa, na hipdotese em lide,
ing]agar sObre o pagamento de reguros
feito 4 emprésa, o que somente cahe-
ria ser levado em consideracio, se se
verificasse rescisdao do contrato de
trabalho.

Assim, data venta, defiro o apélo,
por amparado na disposi¢io conslitu-
cional invocada,, e determino seja
jaberta vista dos autos as partes, ng
prazd estabelecido por lei, prosseguin-
de-se até final. Publique-se.

Rio de Janeiro, 29 de junho de 1959
— Delfim Moreira Junior, Presidenid
do TST.

PROCESSO N.° TST-RR — 2.223-5%
@* T, — 298

Recurso Extraordindrin

Recorrente — Sociedade Andnima
Jornal do Brasil.

Recorrido — Joao 8atista Martins.
(1.* Regido).

Admito o apélo extremo, iuipetrade
em tempo 1til, porque. com efeito, a
V. decisdo recorrida, da Eg. 2.2 Ture
ma déste Tribunal, rende ensejo per=
missa venia, ao remédio constitucional
concretizadas, como estio, as hipdtes
ses previstas ng art. 101, inciso ITI,
ahqeas a e d, da Constituicin Federal,
A improcedéncia do pedido de equie
paracdo salarial perante a instancia
originaria, resultou do fato de ter @
peradigna, apontado pelo reclamante,
niais de dois anos do que éle na fun-
cfo, de sorte que a exegese dada pels
Tribunal Regional do Trabalho, em
grau de recurso ordiniro, endossada
pela Turma (v. fls. 67-70), ao dis-
posto ao art. 461 da Consolidacdo das
Leis do Trabalho, no sentidn de mane
dar apurar o tempo de scrvico de
cmpregado na casa e nio na funcio,
¢discrepa do pronunciamento do Coe
‘leirdo Tribunal ad quem, consoante se
comprova dos julgados cuias ementas
vém transcritas nas razdes de recure
S0

Defiro, em consequéncia, o pedid®
1de fls. 72-73, para dile s¢ precesse @
extreordinirio como de direito.

Publioue-se.

Rio. 24 de junho de 1939. -— Dele
fim Moreira Junior, Presidente d®
TST.

PROCESSO N° TST-RR — 2.173-58
(33 T .— 355

Recurso Extraordingrio .

Recorrente — Sio Panlo Light S.
A. Servicos de Eletricidade.

Recorrido — Sérgio Carlos Filho.
(2.» Regido). . .

Como se esclarece a fls. 62 do pre-
sente recurso, fundade no art. 101,
111, letra a. da Constituicio. a hipo-
tese, ora em causa, € idéntica & que
se discutiu nos autos do processo n.?
TST-RR — 2.173-57.

Por amor a brevidade, cabe trans-
crever aqui o despacho proferido por
esta Presidéncia, em 20 de agdsto” de
1958, publicado no Didrio e Jus[.f'ea
de 11 de setembro de 1953 e assim
; concebido:

Arguindo terem sido feridos o § 32
do art. 141 da Constiinicdo Federal,
‘o art. 81 do Cédigo Civil € o artigo
{6° da Lel de Introdugio do Codigze
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Civil, além de divergéncia de juris-
prudéncia do Colendo Supremo Tri-
bunal Federal, 2 emprésa Sio Paulo
Light S. A. — Servigos de Eletrici-
dade, manifesta recurso extraordina-
ri6_para a superior instancia da de-
cisio da Egrégia Segunda Twma, 2
ﬂs._ 57, que "deixou de conhecer da
revista interposta pela mesma em-
présa, . .
Versando a revista, manifestada pe-
In emprésa, apenas quaesiio  iuris,
qual seja a da aplicabilidade da Lei
ne 2.959, de 17 de novembro de 1956
8 hipodtese ocorrente, assimi conio ar-
guicdo de infracdo aos preceitos do
art. 6.2 da Lei de Introducioc ao C6-
digo Civil Brasileiro (Decreto-lei n.?
4.657, de 4 de setembre de 1942) e
do art. 81 do Cddigo Civil, nio pode-
ria a Egrésia Turma, daft venia. dei-
xar de conhecer, preliminarmentd®
désse recurso previsto no art. §66 da
Consolidacdo das Leis do Trohkalho.
Positivamente, nfiio poderia a cifta-
da Lei n.? 2.959 atingir o contrato de
trabalho, tanto no seu conatetido e for-
ma, poraue revestido das fermalida-
ces leaais exieiveis vartizos &1 e 82
dn Cédiro CiviD, como *amubim quan-
to a respectiva execucfio. ante o que
dispée o art. 6.2 da refevida Lei de
Introducdo. dado que o stc era juri-
dico e vperfeito e a <ituardc definiti-
vamente constituida, poiz terin sido
- celebrado sem qualaner vicin de con-
sentimento e se destinava « reeer as
telacdes juridicas entre os contraen-
© tes em um werindo detcrminado. no
revime de dispositivos legais anterio-
res,

Diante do exnésto, don sezuimento
a0 andlo internosto nos fermos do ar-
tigo 107, ITT, letra a. da Constituirdo.
mandado abrir-se vista das asutos as
partes. sucessivamente e no vrazo da
lel. nara prossegunimento nlterior’,

No caso em espécie a T Terceira
Turma nido conheceu. também. da re-
vista manifestada nela recotrrente,
gnando nesse recnurso se discutia anli-
cacrdo da Lei n® 2.959, de 17 de no-
vemhro de 1956, & emnrésa, :

Ocorren, pois. dofa wvenia. no cita-
do proresso, vioaein do estatuido 1o
art. fof da Consolidegio das Leis do
Trabalho.

Nessas condirdes. hel nor bem de-
ferir 0 recurso nara determinay aher-
tura de vista dos autos >4 partes no
prazo da Lei, prossezuindo-se até fi-
nal.

Publiane-ce,

Rin. 29 de innho de 1058 -~ Del-
fim  Moreira Junior. Presidente do
TST.

PROCESSO N.2 TST-RR-014-58

Recurso Extraordinério

Recorrentes -— Francisco Luis de
Souza, e outros € Hotéis Othon Socie-
dade Andénima;

Recorridos — Os mesmos. (1.2 Re-
giao) .

Antbos os litigantes manifestaram.
concomitantemente, embargos de di-
vergéncia e recurso extrao-dmario a
decisdo da Turma, proferida em graua
d= revista, sendo que o aoélo dos re-
clamantes ficou prejudicado. em con-
sequéncia do acordio do Tribunal
Pleno que, acolhendo os embargns.
Ihes deu ganho de causa (V. fls. 197-
199), o que motivon onutro recurso
extraordinirio por parte da emprésa
reclamada. Dois s@io, portanto, 03
opelos constitucionais a considerar.
O primeiro. da decisfo da Tnrma —
(v. fls. 145-148), que. cd insiar da
sentenca de primeira insvancia, rveco-
rheceu aos empregados admitidos an
tes da vigéneia do Decreto 36.904-A
o remuneracdo minima. acrescida da
chamada “taxa de servico”, com di-
reito as diferencas vencidas e vineen-
das; o segundo, da decisfn do Tribu-
nal Pleno que concluiu n:#la procedén-
cia total da reclamagio & luz do dis-

posto no. art. 76 da Consolidacdo das
Leis do Trabalho.

A controvérsia suscitada gira em
térno da conceituagio juridica da
porcentagem cohrada pelos emprega-
dos aos fregueses; se deve seg cousi-
derada “taxa de servico’’* ou gor-
jeta” e, em qualquer das hipdteses,
se de_\(e.ou ndo complementatr o sala-
rio minimo.

Impugnando as decisGes recorridas,

bsustenta a recorrente que a remure-

racdo de seus empregados se comnde
de salario e gorjeta ex-»i do artizn
457, § 17.9, da onsolidacac das Leis do
Trabalho, cuja violacdo aponta, para
justificar o remédio hardico na alinea
“a’” do preceito consritucional. Quan-
to & letra “b”, traz 4 -olacio julea-
dos do Colendo Tribunal aa qiem
(v. fls. 203), wverbis: “As gratifica-
coes concedidas 2o emprezado  com
hkabitualidade integram o salivio, por
importar num verdadeir)y ajuste t&-
cito; incorporadas ao mesmo em &ara-
fer definitivo para atend2r a Lei do
sulario minimo, satisfeita fica a im-
posicdo legal do respectivo aummento
(ac. do Supremo Tribunal TFederal
2% Turma -- Agravo de Instrumeanto
1? 18200 — Rel. Min. Xdzard Cas-
ta - Didrio da Justica dz 22 da abril
de 1957, anenso ao n.f Ui, pig. na-
mero 1.164)",

Em face das razées adyidas pela
recorrente, emerce indisfaveivel a
questionada anlicacio 1a lei federal
com atrito jurisnrudencial. mopician-
do, assim. a via de acess) aos remé-
dios constitucionais usadus em tempo
util.

D-firo. ante o exnéste os pedidos
de fls. 201-203 e 217, resnectivamen-
te. a despeito da imnuenacio prévia.

Prossiza-se como de direito,

Publinue-se,

Rio de Janeiro. 22 de junho de (959
— Delfim Moreira Jinicr, Presifente
do TST. :

I'ROCESSO N.2 — TST-RR — 4-58

Recurso Ordindrio

'é?.ecorrente — Orlando Peveira Da-
vid,

Recorrido — Tribunal Rezional do
Trabalho da Segunda Regiao (2.* Re-
gifo) . :

Fundado no art 101, n.? II. lefra a
da Constituiedo, manifesta o impe-
trante recurso ordiniarie para o C.
Supremo Tribunal Federol, em vista
de se haver julzado, nreliminarmente,
incompetente o Eg, Tribunal Superior
do Trabaliho (ac. de fis. 42-43) para
aprecier, originariamente. ¢ manda-
a0 de seguranca impefrado contra a
v. decisio do Bg. Tribunel Rezional
do Trabalho da Seguunda Reziia. cuio
teor consta da certidic d- fl: 11-14.

Ante as conclusoes a que chezon a
v decisdo recorrida ¢ o dues disnde
o inciso constitucional invocado. de-
firo o recurso e lhe dou seruimento
rara determinar abertura de vista
dos autos. no prazo da lei, para pros-
ceguimento ulterior.

Publique-se.

Rio. 22 de ijvnho de 1959.
fim Moreira Junior, Presilente
TST,

PROCESSO N.* TST-R? — 3.516-57
ar*» P, — 370

Recurso Extraordinério

Recorrentes — Arceu Izvdio dos
Santos e Marchesi 8. A. — Camdr-
cio e Importacio de Automaveis;

Recorridos — Os mesnios.

(2.% Regifio) .

Prejudicado, por nfo ter mals ob-
jato, se acha o recurso mierpdsto pe-
lo empregado, com hase no art. 101,
ITY. letras @ e d da Constituiciio, vis-
to terem sido recehicdos o3 embargos
opostos a fls. '712-75. ao v. acdrdiio da
Errégia Primeira Turma.

Todavia, fundamento {em o0 que
manifesta a emprésa, apoiado na fe-

tra e daquele Inclso coastitucis .al,
em vista de v. julgado do Egregio
Tribunal Pleno e dos exemplos ju-
usprudenciais citados a fls. 107, pe-
los quais se vé a divergéncie patente
entre a v. decisdo Yecorrida e as ve-
.nerandas acordios do Colen/iv ‘Ta¥ni-
in:al ad quem, que dio 40 at. b4+ da
Consolidagio das Leis da Trabaibo
inteligéneia inteiramentzs diversa.
Assim, data venia. defiro, apcnas o
recurso da emprésa, determinando
abertura de vista ados aulos. no pra-
.70 da lei, prosseguindo-se nos dewrais
jtérmos de direito.
Rio de Janetro, 24 de junho de
1959, — Delfim Morcira Junior, Pre-
sicente do TST.

EROCESSO N° — TST-RR — 3.301

DE 1957
Recurso Exiraordindrio
Recorrente — Publicagoes Tdécenicas

Americanas Limitada. |

Recorrida — Alcjony Cozlho.

(1% Regia0).

Com & juntada da certidio de fls.
114-115, demonstra a emprésa himer

la v. decisio recorrida decidido 2
‘contraric ao C. Supremio Tribunal
'ederal.

P,r isso, considerando gue o recur-
0 extremo, com pase 10 permissivo
cc astitneional citado a fls, 108, tem
fundamento, determino seja  aberia
vista dos autos as partes, no prazo ca
lei, para prosseguir nos demais i(ér-
mos de direito, .

Publique-se.

Rio, 30 de junho le 1939.
fim Moreira Junior, Presidente
I'ST.

PROCESSO N°? TST-RR 3.28)-57

13* T, 378

Refinacges

— Del-
do

Recorrente: de Miho
Brasil 5. A.

Recorridos: Julido Persira da Silva
e outros (2% Regiao).

Admito, dute reaia, 0 recurso da
emprésa, com fundamento no artigo
101, III, letras ~a’ e “d”, porque a
regorrente demonstra ter ocorrido, no
caso em tela, transgressio da lei e
conflite do venerando acordao recor-
rido com julgado do C. Tribunal ad
quem.

Nessas condicdes, abra-se vista dos
antos as partes, no prazo legal, pros-
seguindn-se nos férmos de diretto.

Publique-se,

Rio, 26 de junno de (939, — Del-
i Moreira Junior, Presidente do

— Del-
do !

I'ST, )
Processo TIT-RR 3.283-57 (T. P.
163)

Recurso Extraordindrio
Recorvente: Companhia Swift do
Brasil; ’

Recorrido: Periandro Ribeiro Lo-
pes (2% Regiao),

Demonsirada a divergéncia juris-
prudey}ial e a violacio da norma
legal, “contida. 1o art. 140, paragrafo
1¢, da Concolida¢io das Leis do Tra-
balho, hem como 0 pronunciamento
rvecente do C, Tribunal ad quem
(ut certidio de fls. 120-121) com o
qual entra em chogue a veneranda
decisdo recorvida, defiro o recurso,
por amparado no art. 101, III, jetras
“a’ e ~d" da Constituicio, e determt-
no, em consegiiéncia, seja aberta vis-
ta dos auntos as partes. no prazo da
lei, prossecuindo-se como de direito.

Publique-se,

Rio, 30 de junho de 1859. — Del-
fian Moreira Junis,r, Presidente do
T4

Processo n® TST RR 1.766-37

2 T, — 346)

Recurso Extraordinario

Recorrenle: Companhia Brasileira

de Vidros,

cimento (1* Regido),
Data venie, tem toéda a procedan-
cla as razoes de fis. 60-61, visto dy-

i fim Moreira

‘me

Rccorrido: Antonio pereira do Nas- |

monstrarem elag 0 cabimento e fune
damento do recurso na disposigio
constitucional invocada,

Efetivamcnte, o venerando acérdio
recorrido, em suas conclusdes, além de
divergir de julgados do Colendo Tri-
bunal ad quem, nega aplicac¢io «e
mandamento de lei ordiniria que rce
gulamenta preceito da Constituiclo,

Admitindo, assim o recurso vra mi=
nifestado, determino seja aberta vise

"ta dos autos as partes, no prazo le:rl,

para prosseguir nscs demais térmos
de direito. .

Publique-se, H
Rio, 22 de jvnho de 1533, — DoTl-
Junior, Presidente do
TST, :
Processn n®, TRT RR-272-57
2% T, 155

Recurso Exfraosdingrio

Rezorrente — Fiacdo Compinas So-
ciedade Anénima e Widima Polio
3antos.

Recorridns:
gido) .,

"Recorre a emprésa da decisio da

Eerézia Sesunda  Turma,” com &
razoes de fls. 71-83, piara o0 Exceso
Pretoric, invocando o disposto no re
t1go 101, letras a e d, da Constitui-
cao,

Entretanto, a parte diste apflo re=
fativa ne desconto do poriodo aqui-
sitivo das ferias «fls. 71 a 797 estd
preiudicada, visto oue houve provi-
mento parcial dos embarpos confor-
s¢ vé do venerando acérdio de
fls, 67-69. . 4

Quanto 3 vulneracio do art. 140,
pavagrafo 19, da - Consolidagido das!
Leis do Trabalho, indeferi o recur-
0, de vez que a importincia a ser
nercehida pelo empregado nio Do=
deria ser inferior zo salario minimn,

NOo que concerne ad recurso da
empregada (fls. 84-85), com bhose,
também. na citada disoosicao cons-
titucional, hei por bem dar-lhe segui=
raento, poraite o venerando juleado
do Werégic Tribunal Pleno contraria
decisdes do €. Supremo Tribunal
wederal ecomn se ohserva @a citacio
constante das razoes aduzidas neste
recurso.

Assim, defiro. apenas, o recurso ¢a
embreeada e determino sbertura de
vista dos autos 4s parte<. no prazo
legal, proseguindo-se até final,

" Publique-se,

Rio. 30 dé junho de 1939, — Del-
fim. Moreire Junior, Presidente do
18T,

Os  mesmos 2% [1Ce

.

N¢ TST-RR — 818-57
«T. P, — 315)

PROC.

Recursos extraordindrio

Recorrente: Rade Ferroviaria ~=
deral S, A, (Estrada de Fcrro Lcoe-
poldina.

Renorrides: Manoel Jocé Furindo e
Eugénio Firmino Alves (5?2 Regiio).
DESPACHO ~TITUEAW

-
N

Procedem as razdes com que Site
tenta a enipréce o cabimento lo ee
ecursn  extremo wvara o C. Sunremn
Trihuna'! Pederal. com fundomento no
inciso constitucional invocado.

Tem esta Presidneia admitido o rte
médio eveencional em casos analorns,
vistna como nn enncernante § anectio
da, comneténcia dicoitida nos anvtes, o
entondimentn  deste  Tribhunal Snne-
rior enfre em choane rn no que tem
decidido o Ewxcrlco Pretério.

Nessas eondicdes. abhro-se victa dos
autos A< nartes, na nrazg leod! narg
praseeonimento nos trmos de direito.

Publitue-se.

Rio. 23 ds iunhn de 1080 . Noitt ¢
Moreira Jiunior, Presidente do TST.
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PROC. N° TST-RR-188-57
(T. P, — 369
Recursos extrgordindrio
Recorrente; Antonio Marc¢al Bueno.
Recorrida: Wigg S. A. Comércio
¢ Induastria.
(4 Regitdo).

DESPACHO

© recurso € da v. decisfo do Egré-‘
glo Tribunal Pleno que rejeitou os‘

embargos opostos 'a fls. 92-93, salien-
tando jJjulgados divergentes.

Demonstrada a colidéncia de acdr-
daos proferidos pelas diversas Tur-
mas e pelo Egrégio Plendrio, a respei-
to da interpretacao a ser dada a de-
terminado dispositivo legal, caberia.
data venia, ao v. acérdao recorrido
recorrido receber os embargos para
uniformizagio dos julgados, tendo em
vista o que, também, acerca da ma-
téria tem decidido o Colendo Supre-
mo Tribunal Federal.

Assim sendo .est4 o recurso consti-

h_xcional, ora manifestado ,em condi-,
¢Oes de ser encaminhado ao Excelso|

Rretério. dado que se ampara no ar-
tigo 101, III, letras a4 e d, da Cons-
tituicao. i

Abra-se vista a3 partes, no prazo:

da lel, para prosseguimento ulterior.
Publique-se.

Rio de Janeiro. 24 de junho de 1959.
~— Deltim
te do TST.

PROC. n” TST-RR-1.136-57
@ T, 191

Recurso extraordingrio
Recorrente: Sandor Prockay.
Recorrida: Sociedade de Iméveis e

Representacoes Brasileira (C. I. R.
B) S. A.
(1* Regido).

DESPACHO

Nio admito o.apélo com base no
art. 101 III, letras a e d da Cons-
tituigao.

Orecurso, como se vé a fls. 73, 6
interposto em 22 de janeiro de 1939,
do acordio do Egrézio Tribural Ple-
r.o, publicado no “Diarioc da Justica'’
de 23 de marco deste ano. Entretan-
te, a3 argumentaciao do ilustre advo-

gado do recorrente visa demonstrar
aue a Egrégia Segunda Turma violou'

o art. 986 da Consolidacio das Leis

do Trabalho .erigindo-se em terceira’

insténcia, quando deveria provar ape-

nas o cabimento dos embargos tuer-!
sgentes, nio acolhidos pelo Egrégio
Plenario, e ndo discutir e censurar,

os fundamentos do v. acordio que
conheceu da revista, citja publicacén
se verificou e m25 de outubro de 1938.
e sobre éles basear o remédio ex-
tremo.

Assim, ndo considera esta \Presi-
dincia an'paro e recurso, ora mani-
festado, pelo que lhe denego segui-
mento.

Publinuye-se,

Rio 1 de julho de 1839. — Delfim
Moreira Jiunior, Presidente do TST.

PROC. TST-RR
22 T — 206)

1.292-38

Recurso extraordindrio

Recorrente: IMACO — Instalacdes

e Materiais de Construcdes Limitadua.

Recorridos: Jairo Pereira e outros.

(12 Reglio, .

DESPACHO

O Tribunal Regional do Trabalho
da 1% Regido, em g:au de recursoc or-
pri-
meira instincia, gque julgou proceden- !

dinario, confirmou a sentenga
te a acan preposta pelos recorridos
& aumento salarial

Trabalho Industria e Comércio.

Arguiu a recorrente, sem &xito, a in-
ccmpeiéncia da autoridade adminis-

Aoreira Junior Presiden-

ny sentido de lhes reconhecer direity
decorrente  de .
acordo homolozado pelo Ministrc do; pecializar3o profissional e .
interésses morpis €

s trativa pars Liomologar acordos inter-
sin_icais, em face do art. 123 da
Constituicio  Federal, salientando,
ainda, o principio constitucional que
veda a qualquer dos Poderes dele-
gar atribuicdées (art. 36, § 2°. Ne-
gou a sua qualidade de associada pa-
ra destarte, nio se considerar obri-
gada a cumprir o acdrdo, por isso que,
aduziu, nos termmos do art. 612 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho o
contrato coletivo s6 se aplica aos as-
sociados dos sindicatos convenientes.

PROC. N° TST-RR — 1.203-38
(2 T. — 206

Estas, em sintese .as preliminares,
objeto de acurado exame por parte
das instancias ordinarias, que as re-
peliram, frisando que, in casu, nao se
cogitava de acdrdo em dissidio coleti-
vo, mas de contrafo coletivo <ira-
judicial cuja homologaclo é da com-
peténcia do Ministerio do Trabalho,
Industria e Comércio (C. L. T., ar-
tigo 615) . De resto, consideraram sin-
dical levado a efeito pelo 6rgéo com-
petente, com base nas atividades pre-
ponderantes da recorrente, cuja cate-
goria econdmica estava compreendida
no ambito da representagio do sin-
dicato convenente, Dai, por que a
Fgrégia Turma nem siquer conheceu
da revista, pois niic havia a alegada
violacdo de lei nem conflito de juris-
 prudsncia (v. fls. 176-178).
do-se a recorrente da via extraordi-
raria, nio faz outra coisa, sendo re-
editar os mesmos argumentos, sem,
no entanto .demonstrar haver a deci-
sdo impugnada incidido em qualaquer
 das hipoteses previstos no art. 101,
n° III, alinea a e d. da Magna Carta.

Assinal-se, ademais, ue os acérdios
trazidos a colacao, ainda que discre-
pantes ,para argumentar, nio servem
para fustificar o remédio constitucio-
nal na letra d por se tratar de “di-
vergéncia doméstica” sequndo a ex-
pressio do emérito Ministro Orozim-
bo Nonato.

Indefiro por consecuinte o pedidn
de fls. 180-184 préviamente impug-
nado.

Publique-se.

Rio 30 de junho de 1939. — Delfim
Moreira Junior, Presidente do TST.

T. — RR — 371-538

i
| PROCESSO N° TS
* T. 145

Recurso Ertraordindrio

Recorrentes: Geraldina Picoli e ou-
tras.
| Recorrida: Argos Industrial S. A.

(2* Regiio). .
A v. decisao recorrida, da Secunda
“Turma déste Tribunal, nio conheceu
‘da revista intentada pelas reclaman-
tes, por entender ndo fundamentada
(v. fls. 189-194H. A sezunda ins-
tancia trabalhista, em grav de re-
‘eurso ordindrio, reformou a sentenca
ida Junta de Conciliacio e Julzamen-

‘to de Jundiai, que julgara procedente:
a reclamacio, com base na slteracio,
trabatho,
consistente na transferéncia das recla-,

unilateral do contrato de

mantes de uma se¢do para outra, na
mesma emprésa.

Entendeu, porém. o aresto rezional
que “a prova feita militar, de forma
segura, no sentido de que nenhum
1 prejuizo, quer material ou moral, hou-
ve nara o3 reclamantes, com a trans-
gferéncia, sendo que esta. diante da
aquisicdo de nova maquina que passou
a fazer o servico de 18 overdrios. se
imp.nha” (fls. 156, Essa a ratio
eszendi porgue a Turma nem sequer
conhaceu da reviste, poraue a ques-
tio suscitada imolicava reexame de
matéria de fato em face da prova car-
reada para os autos. Quoanto ao as-
pecto nue-
nada que “Nos limites do jus variandi
do emvnrecador situa-se sua faculdade
de alterar as funcdes exercidas por
seus empregados. dentro de sua es-
com res-

|
!
i
1

guardo de seus

materiais” (fls. 189:. Também,

|

Valen-

juridico, diz a decisio impug-.

advarte o eminente relator do acér-

dio subcensura — ndo tem aplicagdo!
a hipétese o estatuido nos arts. 497
e 498 da Consolidacao das Leis do
Trabalho, desde gue nao se extinguiu
a emprésa, nem se fechou estabeleci-
men%. agéncia, e nem finalmente ces-
sou Qualquer das atividades da em-
présa, alterando-se apenas, nesta, pro- |
cessos de trabalho em razdo de pro-
jcesso de ordem técnica”  (fls. 193,
nosso o grifo).

N&o se vislumbra, portanto, a des- |
1 peito das bem elaboradas razoes do,
remédio constitucional, a excogitada|
ofensa ao art. 896 da Consolidagao’
das Leis do Trabalho, por parte do'
acordao recorrido que, nem sequer !
transpds a preliminar de conhecimen- !
to do recurso de revista, em face da!
inocorréncia de pressupostos legais.

Indefiro, assim, o pedido de fls. 212!
e sequintes, com invocado amparo na |
alinea “a” do art. 101, inciso III, da%
Constitui¢do Federal.

Publique-se.

Rio, 26 de junho de 1959. — Delfim
Moreira Junior, Presidente do TST.

i PROCESSO N°® TST. — RR 1.936-58
R T. — 176)

Recurso Extraordingrio

Recorrente:  Sociedade  Andénima -
Frigorifico Anglo.
! Recorridos: Jodo Felix Ferreira e.
routros.

(22 Regiioy.

No seu apélo excepcional, pretende
a recorrente imputar a decisio re-E
corrida, da Egrégia Sesunda Turma:
déste Tribunal, a violacio do art. 896, |
letra “b”, da Consolidacio das Leis
do Trabalho, por ndo ter conhecido!
da revista interposta do aresto reglo-!
nal que confirmou, em parte, a sen- |
tenca de primeira inst&ncia, no sentido ;
de julgar procedente a reclamacio!
para o efeito de condenar a reclama-:
da a forpecer aos reclamantes, ins-:
trumentos de trabalho, bem como ves- |
timenta exigida pela fisealizacio fe-
deral, ressarcidas as despesas nio
abrangidas pela prescricdo, excluindo,
. por outro lado, a responsabilidade dos
reclamances, quanto as custas em pro- ;
porcio. Entendeu a decisio impuz-
nada que o acorddo regional, apli-
cancdo 4 hindtese o art. 188 da Con-
solidacdo das Leis  do 'Trabalho. nio
dissentiu da jurisprudéncia trabalhis-
ta, poraue deu ao prefalado dispositivo
consolidado internretocdo razodvel e
de todo consentAnea com a fndole tu-
telar que informa a legislacio social
(v. fls. 133-137.

Em face. vois, da inexisténcia qa
argiiida violacio de lei. é que a Tur-
ma nido transpds a preliminar de co-
nhecimento da revista, nio incidindo.
& bem de ver. em ofensa ao art. 896
jdo Estatuto Trabalhista, motivo vor-
que o pedido de fls. 139 e sezuintes,
nao encontra guarida no invocado
art. 101, n? III, alinea “a”. da Cons-
tlutinﬁo Federal. imoondo-se, por con-
segiidncia. a denegacio do extraordi-
nirio vretendido.

Publicue-ce. !

Rio. 22 de junho de 1959. — Noléim .
Moreira Jiunior, Presidente do TST.

!

¢

'PROC. N* TST. — RR. — 3.570-38:
; @ T. — 379) [

Recurso Extraordindrio

' Recorrente: Ennes Tameza.

i Recorrido: Otavio Crisostomo & Cia.
‘Ltda.

I (1* Regido) .

" Os argumentos usados nas razdes
., do presente recurso, com base no art.
1101, ITI, letras “a’ e “d”, da Conso-
ilidacﬁo, ndo prevalecem, ante os ju-

!

1
!

i

:ridicos fundamentos do v. acérdao datl

Eerégia Secunda Turma e pelos quais
se conclui ndo terem ocorrido as hi-
poteses abrancgidas pela referida dis-
posigio constitucional,

Assim, niao admito o recurso ma-
lni{estado e, em conseqiiéncia, The de-
' nego seguimento.
| Publique-se. .
| Rio, 26 de junho de 1959. — Delfim
. Morzira Junior, Presidente dp TST.

|

PROCESSO N° 7T8T-CC 2.140-57

(22

Turma — 576).

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Manuel Lameiras.
Recorrida: Agos Vilares S.A.

(2% Regido) . .
_Nego seguimento ao recurso, po
carecer @ste de amparo no art. 101,
II1, letras a e d, da Constituicdo.

A v. decisdo recorrida da Eg. Se-
gunda Turma assenta em funda-
mentos irrespondiveis, na conformi-
dade dos preceitos legais e da ju-
risprudéncia  especifica, tendo em
vista que no caso em tela.n3o ocur-
reu inquérito, mas pedido de res-
cisdo contratual por parte de empre-
gado, em virtude de alteragio uni-
luteral de clausula do ajuste origi-
ridrio, concernente ao horario de t{ra-
balho.
Alias,

~-~

o pedido inicial féra no mes-
tro sentido do v. aresto recorrido
e da r. sentenca da MM. Junta d=
Santo And'¢ (Estado de Sao Paulo),
nfy, se devendo omitir o que a res-
reito da matéria aduz o v. acordio
e Eg. Plenario, ao ndoc conhecer
dos embargos (fls. 134 .

Nio se deu, em absoluto, violacio.
da lei, nem colidéncia com os exam-
rlos jurisp:udenciais trazidos a c¢o-
1ejo. °

Nessas condicdes, impde-se o0 indee
ferimento do recurso.

Publique-se.

Rio, .20 de junho de 1939. — Der.
fim Moreira Jiunior, Presidente doa

—
PROCFSSO N7 636-cc 3.717-37
(2* Turma — 366)
Recurso Extraordindrio

Recorrente: Irio da Silva.

Recorrida: Companhia Geral
Industrias.

(4* Regido).

Nzo tem fundamento o recurso ma-
nifestado pelo empregado, uma ves
que a decis@o da Eg. Secunda Turma
ndo tomou conhecimento da revista
por éle intentada, porque o recurso
ordindrio havia sido interposto a dese
tempo. Por conseqiiéncia, a v. decisio
recorrida ficot na preliminar da in-
tempestividade daquele recurso, em
vista da prolacio regional.

Nao ocorreu, pois, violagdo legal
alguma como pretende o recurso nio
ensejando o v. acdordio recorrido o
vpélo, agora pretendido, com base no
art. 101, III, letra a, da Constituicio.

Por falta de amparo legal, nego-lhe
segitimento.

Publique-se.

Ric 26 de junho de 1959. — Delfim
Mcrewra Jinior, Presidente do TST.

PROCESSO N” 7ST-&R 860-57

d=

(2* Turma — 1348
Recurso Extraordindrio

Recorrente: Fiacdo Campinas S.A.
Recorridos: Aragi Amaral Pedrose

L e outros.

(2% Regiaor, ’ ..

Nio tem fundamento o recurso. com
invocado apdio no art. 101, II, letras
a e d, da Constituicao.

A v. decisdo recorrida bem decidia
0 caso. porquanto ndo poderia o ar-
tigo 140, § 1°, ficar inerte ante a ins-
tituicdo do salario minimo e niao se
compreende que o0 empregado perce-
besse, em firias, menor salario q'e
aquele que recebe quando em servico.

A tese defendida pela emprésa se-

ria contraria ao preceito do art. 140
caput. ’
Nio obstante a citacdo do v. acérddo
do Excelso Pretorioc, que nac parece
ter sido proferido recentemente, a ve-
neranda decisao recorrida nio enseja o
apélo heroico pretendido.

Nessas condicdes, considero-o de-
samparado e, em conseqgiiéncia, ree
solvo obstar-lhe seguimento.

Publivhie-se. i

Rio, 30 de junho de 1939. — Deliim
Moreira Junior, Presidente do TST, :
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FROCESSG N® TSI-RR 2.977-58
(22 Turma — 306)

.Recurso Extraordindrio

Recorrente: Servxco Social da In-
distria — SESI;

_Recorrido: Altino Carvalho Dama-
#io.

22 Regifio), -

O reclamante, medico clinico, plei-:
teou equiparagdao salarial, com base
na identidade da fung¢ioc. O recia-
mado, na contestacao e através dos
recursos cabiveis que usou, argiiiuy,
preliminarmente, prescri¢io do direito
pleiteado, ex vi do art, 11 da Consoli-
dacdo das Leis do Trabalho. Mas as
instdncias ordinarias rejeltaram a pre-
Iiminar, ‘considerando que o contrato
de trabalho é de trato sucessivo, de
sorte que a prescricdo, neste caso. se
refere unicamente as diferencas sala-
riais anteriores a dois anos da pro-
positura da acao.

Exposta a controvérsia nestes tér-
mos., € bem de notar que a decisio
de fls. 63-64, deeSegunda. Turma, nao
conhscendo da revista, ndo poderia
jamais ensejar o remédio constitu-
cional, pois decidiu em consonancia
com a tradicdo jurisprudencional, néc
s6 desta Justica especifica, mas, so-
bretudo, da Colenda Suprema Cart®

Ora, desde que persiste a relacdo
de enlpxe"o isto é, a continuidade da
presticio de servico. a prescricio so

ocorre quanto as prestacdes sucessi-|

"vas correspondentes ao biénio ante-
rior a data da propositura da agro
Nem seria possivel o placet do Judi-
ciario, permitindo que o empregadon,
embora exercesse funcdo idéntica i
de seus colegas paradigmas, auferisse
menor salario, quando a lei ordinaria
e a prépria Constituicio Federal
proibem taxativamente. A tese de tod»
especiosa e defendida com insisténcia
pela recorrente, ndo pode. permissa
tenia, prevalecer, do contrario, che-
gar-se-ia ao absurdo juridico de se
permitir que o empregado, porque del-
xou de reclamar no prazo de dois anos
contra “ato infringente”, ndo nudesse
mais reivindicar, erempli gratia, di-
ferencas salarials para complementa-
¢io do salario minimo,

Assim, por ndo caracterizadas as hi-
poteses previstas no art. 101, ineiso
III. letras @ e d. da ConstituicAo Fe-
deral, deixo de admitir o apélo extre-
mo, usado em tempo util.

Publique-se.

Rio. 30 de junho de 1959.
fim Moreira Junior,
TST.

~ Del-
Presidente do

Proc. TST-RR 2.534-58 (2% T.-184)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Viacio, S0 Viceate
Sociedade Anénima. ?ef‘ozrldos Jose
Maria Dias e Jodo Batista dos Reis
(3.* Regido).

Indefiro o recurso que. com hase no
art, 101, I1, letras «a” e “d". da Cons-
tituicao. pretende a emnrisa aviar para
o C. Tribunal ed gquem.

Néo demonstira a recorrente que a
# v. decisfo da Eg. Sexunda Turma
haja malferido a lei e dissentido de
junisprudéncia.

Insiste, nas razdes do presente
&pélo sObre o cerceamerto de defesa
de que teria sido vitima perante a ins-
tancia origin4ria: mas, o que <r de-
preende dos autos. e salientado pelo
parecer da douta Procuradorvia Geral,
é que a emprésa NA0 S Preocunold
em apresentar prova testemunhal em
temno util. Assim néo colhe sua ar-
giticdo, )

Emfim, o processo obedeceu 1 todos
os preceitos lecais e as decisdes pro-
feridas foram calcadas na prova pro-

.ram os rectamontes

duzida. sem ofensa a lei pelo cortrario

. esta foi respeitada, e 9phcada comn se-

guranca.

Dai a caréncia de amparo do remé-’

dio herdico, na disposicio <enstitu-'

cional. .
Nego-lhe, assim, seguimento.
Publique-se.

Rio, 1 de julho de 1959, — Deljin

: Moreira Jitnior, Presldente do TST.
' Proc. n.? TST-RR 2.188-58 (32 'T.-178)

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: Vitor Iglesias vidal e
outros: Recorrida: Bar e Restavrante
Brahma Limitada (1* Regido).

Prgfendem os recorrentes
mentar o apélo excepcional, usadc em
tempo 1til, no art. 191, inciso TI1, ali-
nea “a’”, da Constituiqio Federal,
sob pretexto de que decicdo de Turiy,
nao conhecendo de recurso de revista,
devidamente fundamentado,
art. B96 da Consolidagio das Leis do
Trabalho, do mesmo modo rorque
viola quando conhece désse
nao justificado.

Ora, o argumento ecta rigorosamen-
te certo, mas nio tem adequacio, in
specie, porque a Eg. Terceira Twma
nio conheceu da revista por eles in-
terposta, precisamente bporque nao
vistumbrou divergéncia de  juleados
nem a irrogada ofensa & disnosicao li-
teral de lei (v. {ls. 324-325).

Reportou-se a Eg. Turma a <enten-
ca de primeira instincia, confirmada
pelo Tribunal Rerional. que “cnten-
deu real a transacio efetuada, reco-
nhecendo. todavia, que as férias de-
veriam ser pacas computando-e o
valor das gorgetas, valor ainda a ser
anurado num periodo de seir meses
dada a mudanca de es‘abelecimento.
Em relacdo a um dos emnreendos neei-
tou a v. sentenea o cilculo por éle
proprio oferecido™ (fls. 324). Argui-
S a ocorréncia d2
simulacdo na estrutura jurfdiea da em-
présa, em detrimento de seus direitos,
aleracio aue foi renelida pelas ins-
tAnecia ordinarias em detido exame em
face da nrova produzida matéria. de
resto, estranha ao recurso de revista,
pois a Turma nio é instancia ordi-
naria.

Em face, pois. de tais pressuposins,
nso h4a como admitir-se a caracteriza-
cio da inculeada vulneracin frontal
da lei federal. no caso, o art. 89§ do

. Fstatuto Trabalhista.

Tndefiro. assim, o pedido de fls. 327-
332. para o efrito de neear seguimento
ao extraordinario pretendido, por fal-
ta de amparo constitucional.

Publicue-se.

Rio. 2 de iutho de 1958 — Delfim
Moreirq Jinior, Presidente do TST.

Secretaria

SAG-401-59 — Em 6 de fulho de 1959
DESPACHOS DO DIRETOR-GERAL

No processo TST. 2.807-59, em que
o Oficial Judicidrio, classe “L” Marla
Helena Gomes da Silva, requer ele-
vacio de gratificacdo adicional sobre
seus vencimentos, foi exarado o se-
euinte despacho: Tendo em vista ©
iempo de servico apurado (15 anos),
concedo ao Oflcial Judicidrio, classe
“L”. Maria Helena Gomes da Silva,
a elevacio de 10% de gratifcacio adi-
cional sdbre seus vencimentos e au-
torizo o pagamento da importincia
mensal de Cr$ 5.200.00, a partir de
16 de junho corrente. nos térmos do
art. 5% da Lei n® 2.336-A, de 19 de
novembro de 1954 (art. 5% combinado
~om A Reco'ucdo n? 134, da Camara
dos Deputados nublicada no “Diario
dn Coneresso” de 16 de outubro de
1058, Em 24 de iunho de 1959.
Kutuko Nunes (elvdo, Diretor-Geral.

No processo TST. 2.956-59 em aue
Arlete Lima Csrvalho, funcionaria do
Ministério do Trabalho, 4  disposicdo
do Trihunal Suverior do Trabalho. re-
auer 90 dias de licenca, para trata-
mento de salde, foi exarado o seenin-
te Aesnecho. — Concedo ao Auxiliar
Administrativo, referéncia 24. Arlete
T.ima Carva'ho, que se encontra &
Aisposicio déste Tribunal,’ noventa
(90) dias de licenca. para tratamento
de satide. no pericdo de 22 de junho
corrend®@ a 19 de sstembro vindouro

funda--

viola o

I'”CUI'SO'

natn Cantidiano Vieira Rikziro.

nos térmos dos arts. 97-98 do E.F.,
combinado com a alinea “h” do art.

TST 1.223-59¢
Agravente: Sebastido Quirino da

170 do Regimento Interno déste Tri-! Sjlva — Agravada: Cia. Paulista ce

bunal. Em 30-6-59. — Kutuko Nunes
Galvdo, Diretor-Geral.

AUTOS COM VISTA

Agraro de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federal

Estraday de Ferro — Ao Dr. Hélio
Campos.
TST. 1.222-539:
Agrivaate: Francisco Benjamim da
Silva — Agravada: Cia. Me¢ Hardy
Manufatureira e Importadora S. A.

Aos agravados, pelo prazo de 2 dias.i Camargo,

TST. 2.047-59:

Agravante:
Automoveis S. A. — Igasa.
Agravado: Olivio Nicola.
Ao Dr. Paulino Andreoll.

Importadora Geral de

— Ao Dr. Hélio Ferraz de Almeida
TST. 86-59:
Agravante: Humberto Monte —

i Agravade: Instituto Pinheiros — Pro-
i dutos
i Cicero Ferreira Nadais,

Tsapéuticos S. A, — Ao Dr.

ORDEM DOS

ADVCOCGADOS

- DO BRASIL

Conselho -Federal

Ata da 9352 sessdo da 29* Reunido

Ordindria do Conselho rederal da .

Ordem dos Adorgadcs o Brasil,

realizada aos tinte e t1és de junko .
mil novecenfos e cinquenty e ;

de

nove, em sua sede, a Averida Ma- |
rechal Camara,. duzentos e dez, sex- :

to andar — Casa do Advogudo.

Aos vinte e trés de junbo de mil
novecentos € cinquenta e nove, reu-

niu-se o Conselho Federal ra Ordem !

dos Advogados do Brasil, sob a presi-
¢efnecia do Doutor Aleino Salazar, pre-
sentes o Secretario Geral,  Alberto
Barreto de Melo, e 0s senhcres {on-
sclheiros  Artur Rocha e - Francisco
de Paula Leite e Oiticica Filhe, re-
presentantes da Serdo iIn Acre Fran-
cisco Flias da Rosa Oiticica, de Ala-
eoas: Nelson Carneiro ¢ Paulo Bar-
reto de Arauijo, da Bahia: Jos¢ Telles
da Cruz e Jorge Botelhn, do Ceara:
Luiz Mendes de Moraes Neto, Alfre-
dc Thomé Torres e Humberto Quar-
tin Pinto, do Distrito Federal; Fran-
cisco Concalves e Jair Tovar. do FEs-
pirito Santo: Carlos Alherto Dunshee
de Abranches. Anténio Carvalhe Gui-
mavdes e Letédcio Jansen, do Mara-
nhéo: .José Maria Mae-Doweil Ja

Costa, Osvaldo de Souza Valle e Clé--

vis Ferro Costa. do Pari: Tércio Cé-
sar de Queiroz. da Paratha: Corintho
de Arruda Faledo. de Pernambuco:
Firminn FPerreira Paz. do “iaui: Ce-
sar Valle Demasceno “erreira, do Rio
de Janeirg: Luiz Lvra e Jodo Medei-
ros Filho, do Rio Grande do Norte:
Corlos Bernardino Aracis Bozano do
Rio Grande do Sul: Pauln Malta Fer-
raz e José Tavares da Cimha Velo.
de Santa Catarina: e Themistocles
Marcondes Ferreira de Sao Pavlo.

Abherta a sessfo. 4s 9.30 horas, foi lida
» aprovada a ata da sessin anterior.
T'oi instifieada a anséneia Gos senho-
res Conselheiros Otela Sarmento Ser-
ra T.ima. Arthur Pdrto Pires, Wilson
Farins Samuel Duvarie. J. N, Méader
Gonralves. Antonio Martins do Ré-
o0. Jnasuim Murilo Silveira e Re-
— A
seanir. passov-se ao Fxnediente, que
constonn de oficio da Srciio do Fsni-
rito Santo comunicando que adoton
as mesmas conclusdes cda Secdo ae
Amazonas relativamente A chamada
“crise do Sumremo Tribunal Federal”.
O Sr. Presidente determinount a jun-
tnda do oficio ao vrocesso versante
e matéria. — Ausentandn-se da ses-
sd0 o Secretirio Geral Alhertn Bar-
reto de Melo. o Sr Presidente con-
vidoit o Conselheiro .Joree Rotelho pa-
ra serviv como Secretirin ad koc.
Ordem da Dia: — Recurso n? 477-57

—- Recorrente: TIssoo Sakste. — Re-
corrida: A Secdo do Parani. — Re-
lator: Conselheiro Jair Vovar. — Fei-

tn o relatorio. é emitids o voto do
Conselheiro Relator. dan<o provimen-
to ao recurso. O Consetheiro Leld-
cio Jansen pediu preferéncin para

votar, o que é concedidy, tenco-se’Presidente,

t cpurado o voto da delegacds do

NMa-
‘ranh&o, que, por maioria, regou pro-
vimento ag recurso. Apous, fo: o jul-
‘gamento adiado, face o pedido ce
vista do Conselheiro Jodo Medeiros
Filho. Recurso n% 336-H3. Re~
corrente. Doutor Ariosioc de Rezende
{ Rocha. Recorrida: A Secdo do
Relator: Conselheiro

| Themistocles Marcondes Ferrzira.
' Conseclheiro Francisco Klias da Ro-
«a Oiticica. que havia pedido vista ¢c¢
| PYOCESSO  em sessdo  pretdrita, emite
;seu voto, .fazendo consideracoes
rais em térno da matéria, em apoio
-do ponto de victa do Conselheivo Rc-
lator. Enfendia, vorém. necessiria
uma revisdo do Prowtmento de Co-
rater Geral oue recom=ndeu a Arg-
tnedo, na ecarteira profiss‘oral, dns
incomnatibilidades O Consetho den
rrovimento em parte. Ap veeurso, nos
térmos do voto dn Cansetheiro Rela-
for. contra n nronunciamentn do Con-
selheiro CYv7is Ferro To<ta e do Se-
evetsrio ad hoc. Consalheiro Jorce
Rotelho. — Recurso n? «i3%-57 — Fm-
haroante: (onsetheiro Themistocles
Marcondes Ferreira Fmborendns:
Walter Serante e 0 Coneatho Frleral.
— Origem* Serdn de S350 Panlo
Relator: Conselheire JJose Tavares ¢a
~unha Melo. — Feito o RelatArio, usa
4a mnalavra. o embaveadq. depois de
smitido o vato dn Conge‘heirn Rela-
tor, em defesa de sua inserirzo. A
matéria foi amnlamente dohatida ten-~
do. a nedido do Conceheiro Corles
Rernarding Aracidn Rnvang, sido frita
a leitvra do narecar ¢o Consulitor
Ceral da Rebpuhlica. em matéria se-
melhante, na aval & interessno o bae
rharel Antenor Zeferino Cesenrza,
Susfentando os seus cmborops, 18t
da nalavra o Conselheiro Themisto-
cles Marcondes Ferreira. Em votacfio,
nediram preferéneia e votevam oS
conselbheiros .Tnsé Telles da Cruz. da
~elegario dn Cerard. e Tnsé Maria MaC-
TNowell da Costa. da delezacio g Po-
rd. Apuradns os votos. verificonu-:e
emvate, ficando. dest’arts, a matdéria
~diada vara a préxima sessio, nns
térmos do artigo 18 do Recimento Tn-
terno. As deleracoes de Ceara. Pari,
Alagoas. Rin Grande do Sul. Prh'a,
Viaranh&o. Secretirio Geral e Presi-
dente. recebiam os emhargos: e as
delecaches do Acre Distrito Federal,-
Piaui. Santa Catarina, Rsnirito San-
to. Rio de Janeiro. Parsiba e Rio
Grande do Norte, rejeitavam os em-
hargos, para manter a decisio pri-
niitiva, oue concedeu insericis ao
embargado. no Quadro dos Advocados,
com o impedimento do art., 11 n°
1o Regulamento ‘da Ordem. -- Pelo
Sr. Presidente foram os trabalhos en-
cerrados e designada nova sessig po-
va teca-feira préxima. trinta de iju-
nho do ano em curso, & hora ha-
bifual. — Para constar. eu. Secre-
tério Geral. mandei 'avrar a presente
ata que, apés conferida. vai por mim

assinada. (as.) Alberto Barreto de

y Amazonas.

=

Melo. Secretario Geral. — Aprovada,
Rio. 30-6-1959. (as.) Alino Salazar,



