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TJRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALHO

PROCESSO N~° 122-57

*  Embargos conhecidos, mas re-
jeitados., .

Vistos e relatados éstes autos, em
que sao partes, como Embargantes,
Ernesto Carneiro & Cia. e, como Em-~
bargado, Vitorino Chambarro Rodri-
gues:

Ao acorddo de fls. 52/53, da Sec-
gunda Turma déste Tribunal, Ernesto
Carneiro & Companhia op6s emboar-
gos de divergéncia (fls. 56 e seguin-
tes), admitidos pelo despacho de fls.
63.

Sustenta a cmprésa embargante
que 0 acordao embargado se conflita
-com decisoes do °‘Tribunal Superior
do Trabalho, que menciona, seguido
as quais as gratificagoes decorrentes
de balango ou de carater aleatdrio,
concedidas & titulo de liberalidade
nio se integram ao salarto.

A Procuradoria Geral .opina ({ls.
66) pelo ndo provimento do apélo.

E' o relatorio,

VOTO

Embora conhecendo co prescute
apélo, rejeito-o, porque, efetivamente,
as gratificagoes recebidas pelo em-
bargado, o forara com habitualidade,
integrando, assim, o salario. Nesse
sentido dispde a let (Consolidagao
das Lels do Trabalho, art. 457, § 1.9
vivificada pela jurisprudéncia.

Isto posto:

Acoraam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho conhecer dos em-
bargos, por unanimidade, e rejeita-los,
por maioria de votos.

Rio de Janeiro, 29 de outubro de
1958. — Julio Barata, ¥Vice-Presiden-
te, no exercicio da Presidéncla.
te, no exercicio da Presidéncia.
Antonto Francisco Carvalhal, Relator.

Ciente — Jodo Antero de Carvailio,
Procurador Geral.

PROCESSO N.° 218-57

Competente a Justica do Tra-
belho  para decidir reclamacdo
contra a Estrada de Ferro Leopul-
dira.

Vistos e relatados éstes autos, em
que s&0 partes, como Embargante,
Estrada de Ferro Leopoldina e, como
Embargados, José¢ Rubens Tinoco Cuar-
neiro e outros:

Insurge-se a reclamada, nos prescn-
tes emobargos, contra a decisio da
Egrégia Terceira Turma que rejeitou
a excecdo de incompeténcia da Jus-
tica do Trabalho para conhecer da
reclamacgo. No tocante 3 aplicacido
da Lei n? 1.890, de 13-6-53, aprescn-
ta acérdaos divergentes do aresto re-
corrido.

Contra-arrazoaram as reclamanles,
tendo a douta Procuradoria Geral,
em seu parecer, opinado pelo conhie-
cimento e provimento do recurso.

B’ o relatorio.

vOoTO

Preliminar de cdnhecimento.

Os exemplos jurisprudeneipis tra-
zidos a cotejo, justificam o conheei-
mento dos embargos,

Mérito

N3o merecem, porém, acolhida. A
Let n? 1.890, de 1953, dispde sobre
a situagdo dos mensalistas que nao
forem funcionarios publicos e ndo
gosarem de garantias especiais. A
€stes aplica-se inteiramente, passan-
do a auferirem as vantagens que a
lel especifica, para cuja solucio 6
dada competéncia & Justica Comum.
No caso dos autos, entretanto, os re-
clamantes estio amparados por uma
quzslar;do especial (Consolidacdo das
Leis do Trabalho), continuando =a
sua situacdo a ser regida pelas leis
trabalhistas, uma vez admitidos na
emprésa antes de sua encampacio e
Incorporaciio ao Patrimdnio Naclo-
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mero 8.249, de 29-11-45, cuja revo-
gagdo peia Lei n2 2.193, de 1954 em
nadavem modificar a posiguo em que
se encontram. Protegidos como estao
os reclamantes por legislagao espe-
cial, indiscutivel a competéncia da
Justica do Trabalho para dirimir &
controvérsia existente face, ainda, o
disposto no art. 123 da Constitwgao
PFederal.
Isto posto. -
Acorcdam os Julzes do Tribunal Su-
perior do Trabalho conhecer dos em-
bargos, por unanimidade, e, vencidos
0s Srs. Ministros Oliveira Lima, Ro-
mulo Cardim, Jonas Melo de Carva-
Iho e Mauricio Lange, rejeita-los. O
Sr. Ministro Oliveira Lima requereu
justificagio de voto.
Rio de Janeiro, 23 de julho de 19:8.
— Delfim Moreira Junior, Presiden-
te. — Télio da Costa Monteiro, Re-
lator. :
Ciente — Jodo Antero de Carva-
tho, Procurador Geral.
Voto vencido do Ministro Edgard de
Oliveira Lima
et vencido, pelos fundamentos,
que, a seguir reproduzo:
Ementa — A Réde Ferroviiria Fe-
deral S. A. & uma socledade -Jue
existe e existira ainda por um perio-
do prolongado com um udico acio-
nista, proprietario da totalidade das
acoes — a Unido Federal.
Emquanto a Unido nfo usar da
Jaculdade de se desfazer de agdes de
sua propriedade, excedentes de 51w,
a Assembléia Geral nao podera fun-
cionst. — Uma entidade em seme-
lhante situaciao esta para uma socCie-
dade andnima como aquela faca da
lende, que niao tinha lamina, nem
cabo...
Os empregados das estradas de fer-
ro da Uniao incorporados § nova ern-
tidade, servidores piblicos, que eram
considerados, continuam com o0s di-
reitos e garantias que lhe estavam
assegurados.
Somente aos empregados admitidos
pela nova entidade aplicar-se-ao os
Competéncia de Juizo dos Feuos
preceitos da legislacio do trabaltio.
contra a nova emprésa, enquanto for
daFazenda -Publica paar as causas
a Unido detentora unica das suas
acoes e a sociedade andénima nio fun-
cionar como tal.

A Lei n? 3.115, de 16 de margo de
1957, transformou em sociedade por
acfes as “emprésas ferroviarias da
Uniao’’. Esses bens, do dominio da
Unido, constituirao o capital da
Unido (arts. 1.2.e 2°), uma vez or-
ganizada a chamada sociedade.

No periodo inicial, a Uniio seri a
tinica detentora da totalidade dus
acbes, que constituirdo o capital da
entidade (art. 4.9, “caput’’).

Essa situacdio subsistira até que o
Govérno use da faculdade, que lhe
esta assegurada no § 2.° do mestno
art. 4.° do desfazer-se das acgdes de
sua propriedade que excederem de
51% do capital.

No § 2° do art. 1i, estid previsto
0 ndo funcionamento da Assembléia
Geral da chamada socledade, etquali=
to for a Unido a detentora da totu-
lidade das acdes.

Conforme se verifica dos estatutos
¢a sociedade, aprovados pelo Decreto
n? 42.381, de 30 de setembro de
1957, publicados no Didrio Oficiat
dessa mesma data, pig. 22.926 e se-
guintes, a Unido é subscritora {nica
do capital inicial total e na integra-
lizacio do qual incorporou o patri-
moénio de todas as ferrovias federais.
a titulo de dominio, no valor de 8

nal, como prevists no Decreto-lel nu-

milhdes e 450 mil contos.

Estamos, portanto, diante de wna
situagéio singular e anomala: a exis-
tencia de uma sociedade andnima em
periodo em que a Unido é ainda a
unica acionista e duranfe o qual a
Assembléia Geral nao poderd funcio-
nar.

Escreve o autorizado Trajano de
Miranda, no seu livro “Sociedade por
agoes”, vol. Im., pag. 196, nota 16:

“Com absoluta falta de senso, su-
geriu-se a possibilidade de se consti-
tuir sociedade anénima com um Gnico
subscritor ou acionista. Gente que
oyve cantar o0 galo, mas nao sabe on-
de. Nenhuma lei consagra ou podera
consagrar essa monstruosidade juri-
dica — individuo sociedade. Nem mes-
mo a lei alemi de 1937 e mais revo-
lucionaria de todas, dada a orienia-
¢80 politica da Alemanha “nacional
socialista”, ousou admitir essa ano-
malia’’.

Em outro passo do mesmo volume,
peatica ndo mencronada nas legisiu-
¢oes, se acha regulada somente no
Codigo de Pessoas e Sociedades’ do
Principado de Liechtensteim e te-
las o fundo ou patrimdnio auténomio
nao se divide em cotas ou agdes, per-
manecendo indivisivel enquanto dura
a entidade. Nio ha, assim, técnica-
ment2, sécios. Sao entidades de [ins
econémicos, que se incluem ha ca-
tegoria das corporagdes. O objetivo
do legislador fof atrair para o
Territério do Principado as sedes dos
grandes consdrcios, Helding Compa-
nies, Truts (vol. Im, pag. 31, nume-
ro 23).

A lei das sociedades por acoes exi-
ge, como substancial, que a sociedade
andnima tenha sete socios pelo me-
nos. E ésse numero deve existii per-
manentemente. Se baixar a menos
de sele a soctedade entende-se dis-
solvida, se éste namero nao féor
preenchido entre a assembléia geral
ordiniria que verificar o fato e a
assembléia geral seguinte (art. 137,
d, do Decreto-lei n® 2.627) .

Em observagdo a ésse dispositivo,
escreve Trajano de Miranda Val-
verde:

“Loégica e juridicamente nao se
pode conceber uma sociedade com um
unico sécio, nem & possivel o runcio-
namento normal, ainda que por pou-
co tempo, de uma sociedade andni-
ma com um Qnico acionista’.

(Vol. I, pag. 128, n? 7i5).

J& no aspecto singular dessa curio-
5a sociedade provocout reparos e me-
receu a atencgdo dos ilustres Juizes
da Justica local déste Distrito Fe-
deral, que sentenciaram conc'uindo
pela competéncia do Juizo dos Feitos
da Fazenda para dirimir os htigios
com a Réde Ferroviaria Federal pds-
to que tal entidade, como hoje se si-
tua, é a propria Unido Federal (Sen-
tengas dos Juizes das 16* a 14* Varas
Civeis, “Diario da Justica” de 4 de
de agbsto de 1958, pag 12.597, e de
7 de setembro de 1958, pag. 13 075).

Isto observado, é manifesto que
nesse periodo, ou enquanto subsisriir
tal situacdo trensitéria (que vai se
prolongar por muitos 2nos) estare-
mos diante’ de uma entidade cujo
pairimdénic & de proprirdade exclu
siva da Unpido, acionista anica, de-
tentora da totalidade das agdes

E assim sendo, qual a furisdicdo
para dirimir os litigios enire tal en-
tidade e seus servidores?

O assento da matéria esta nos ar-
tigos 201 e 104, TI, a. da Constitu}
c¢ie, que dispsem sobre o privilégio
de f6ro para a Unido e a compaotén-
cla do Tribunal Federal de Recursos
para julgar em grau de recurso as

causas em gque 8 Unido for ittereg«
sads, .

Comentando o Co6digo de Processg
Civil, observa. o autorizado Pedro Ba«
tista Martins que: “Abolindo o prime
cipio da dualidade da Justica, @
Consttinicdo vigente manteve, entre«
tanto, o privilégio do foro para a
Unido” “Comentarios ao Codigo dg
Pro¢esso Civil, vol. 11, pag. 6.

Em acérdio proferido no agrava
de Instrumento n® 2.897, o Coienda
Tribunal de Recursos decidiu que ag
causas, em que evidente 5 o inlerésse
da Unido, devem ser propostos hos
Juizos dos Feitos da Fazenda Publica
Federal,

Ein recente obra dos eminenteg
Juires Alcino Pinto Falcio e Josg de
Aguiar Dias (A Comstitui¢do Anotada,
1956, vol. 1, pag. 260), escrevem o0s
ilustres comentadores:

“Nem téda a matéria trabalhista &
da competéncia dessa Justica; o pa-
ragrafo 1° do art. 123, ressaiva os
acidentes do trabalho, que cabem 2
Justica ordinaria. A esta tambeém
compete conhecer numa outra espé-
cie; quando a Unido for parte inte-
ressada, caso em que o iltigio sera
decidido no Juizo Privativo da Farzen-
ga fliblica (art, 201 ¢ seus parigra-

3s) ",

Em conclusio: tratands-se de uma
entidade cuja existéncia e cuio pa-
trimonio. entendem, exclusivamente,
com os interésses da Unifio Pederal,
os litigios respectivos terdo de ser de-
cidicos no Juizo Privativo da Fazen-
da Publica, funcionando na segunda
instdncia o Tribunal Federal de Re-
cursos.

Relativamente @ situacdo dos ser-
vidores das empresas f[errovidrias da
Unido incorporadas & Réde Ferrovig-
ria Federal S.A.”

A sociedade Réde Ferrovigria Fe-
deral, cuja criagio foi prevista na Lei
n° 3.115, de 16 de marco de 1957, ja
estda constituida nos térmos do De-
creto n® 42.381, de 30 de setetbro
de 1957, que aprova os estatutos e
atos constitutivos da entidade,

Verificada essa constituigdo da R.
F. F. S. A.. os quadrus e tabelas do
pessoal de tédas as csivadas de ferro
incorporadas deslncaram-se para a
subordinacdo ao Govérno da Unilo,
por intermédio do Ministirio da Via-
¢ao, nos térmos do art 15 e seus pa-
ragrafos 2° e 4° e artigns 16 da refe-
rida Lei n® 3 115.

Dando cumprimento a essas dispo-
si¢des, foi baixado o Mecreto numero
43.549, de 10 de abrit de 1958 o qual,
nos térmos do art 15. § 2% alinea «
da Lei n® 3.115, de 1§ de marco de
1957, estabeleceu que 0s -quadros e
tabeins do pessoal das estradas de
ferro incorporados & Réde ~errovia-
ria Tegleral passam a constituir qita-
dros & tabelas supniementares sob ju-
risdichio do Ministério da Viagcao e
Obras Ptiblicas.

Estabelece, mais, o citado D=zcteto,
no oyu art, 29 que no que entende
eccn todo ésse pessoal no SuA g~
lidade de servidor da Jmda9, confor-
me alude o art. 49 letrx /), depen-
derao do Presidente da Republica os
atos relativos a:

“g) exoneracdo, demissdo, promo-
cao. transferéncia, ceintegragio dis-
poni bidade e nomeacio por acesso
«;2 funcionarios integrautes de qua-
dros extintos;

by dispensa por motivo disciplinar
e reintecracdo dos extranuneriring
equiparados integrantes das tabelas
extintas;

¢y & aposentadoria dos funcioni-
rios e, quando couber, a dos extranu-
merarios referidos na alines anterior.

Art, 3° Competirda ao Mmistro da
Vieg@o e Obras Publicas-

@) suspender por moais de ftrinta

diss o pessoal referido no art. I¢ e
seus paragrafos:;
by transferir extianwmerdrios, na

fooma da legislario vigente
Conforme se v&, os servidores dag
estrads de ferre ineorporadaes perma-
necem na sitnecdo rde amnraeados dy
Infin  — mesmo aquéles qie contf-
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"nuam a prestar servicos & nova enti-
dade “ne categoria do pessoal cedido
pela Unifio 4 R.F.6.A." (art, 15, pa-
régrafo 29, alinea d).

! Todos os ttos refefentes nog direl-

tos, prerrogativas e vantagens, quej

Thes estavam assegurados pela iegis-
ligho em vigor, serfio da competéncia
do Govérno Federal, pur interinédio
do Presidente da Republica e do Mi-
nistério da Viaglo,

FEvidente, portanto, que todos os H-
tigios que interferirem com ésses di-
reitts, serdo da competéncia .do Jui-
zo Privativo da Fazenda Plblica,

A competéncia da Justica do Tra-
balho sdomente sérd possivel em réla-
¢&o aos novos empregados da entida-
de, admitidos apdés a incorporagao
e nos térmos do art. 14 da Le:, que
estabelece:

o uAos emprégados da R.F.F.S.A,,
aplicar<ge-A0 os preceitos da legisla-
¢ho do trabalho”.

E, ainda assim, essq combpeténcia
nio poderd prevalecer enguanto a
Unifio Federal continuar como acio-
nista_unica, proprietaria exclusiva da
totalidade das acdes e, portanto, en-
quanto o patriménio da entidade con-
tinuar a ser exclusivamente da Unido.

No que entende com os empregados
da E. P. Leopoldina, conforme sa-
lientou, em voto de desempate, o lus-
tre Ministro Delfim Moreira, desde
que aquela ferrovia foi incorporada
a0 . patriménio  Nacional, ficou ela
classificada entre os estabelecirentos
de servigos publicos (Decreto numero
31.078, de 3 de jultho de 1952). Con-
seqiientemente e coerentemente, a Lei
numero 1.765, de 18 de dezembro de
1952, que concedeu abono de cmer-
géncia aos servidores do Poder Exe-
cutivo, o estendeu aos empregados da
E. P, Leopoldina (art. 20, letra a),
e o0s quais foram, ainc contempla-
dos com outro abono, ¢ estabelecido
pela Lei n° 2.412, de 1° de fevereiro
de 1835. Demonstragdo clara, con-
cluiu, de que foram éles congidera-
dos equiparados aos servidores civis
da Unido.

Efetivamente, 03 empregados da
E. PF. Leopoldina, depois que a mes-
ma foi adquirida.pela Unido, passa-
ram a servidores desta, remunerados
pelos cofres publicos. A
. Nao h& como pretender que, face
ao art. 123 da Constituicio toda a

matéria trabalhista nio pode ser se-|.

nio da competéncia da Justica do
Trabalho, Exclue-se 8 hip6tese em
que for parte interessada a Uniao.

O assénto da matériy estd T ar-
tizos 201 e 1C4, @ da Constitnigzo,
que dispdgn Eoore o privigio de
faro a Unido e a competéncia
do Triunal Federal de Recursos para
julgar em grau de recursos as Causas
em que.a Unido for interessada.

Fm acérdio de 18 de abril de 1958

de que foi relator o eralnente Minis-.
tro Juiz Gallotti, proferido no Con-
fi*30 - de JurisdicRo numero 2.345, o0
Colendo Supremo Tribunal decidiu,
ainda uma vez, que:
.- “Em se tratendo de emprésas cons-
ttiuidas pela Unildo, Estados e Mu-
nicipios, a competénciz para julgar
os litigios entre as mesmas e. seus
emprezados. serd da justica comum,
na primeira e nas segundas instén-
cins sendo que. esta serd o Tribunal
de Justica se a emprésa for dc Es-
tado ou do Municipio; e o Tribunal
Federsl de Recursos se 8 emprésa for
da TTniio (Disrin da Jrstica de 22 de
setembro de 1058, pAg. 3.144)"

No julzamento do Conflito de Ju-
yisdicio nimero 2.275, o eminente
Ministro Nelson Hungria fundamen-
tando o sen voto psla competéncia
da Justica comum, aduziu:

«Nio & inconstitucifil a Lef ni-
mero 1.890, pois, evidentemente,
quando o emnrerador é uma entidade
de direito niblico, nfo pode ficar su-
joito A Tuctien Trablhista. voraue, de

~mtro modn, estaria a abdicar do seu

>~

1958, — Edgard de Oliveira Lima.

volou salfentando que: -
T #... o art., 123 da Magna Carta
‘ndo abrange 0 caso em que ha
relaciio juridica Irfigura entidade
de direito publico”. (Didrio da
Justica” de 18-8-57, pag. 2.817)".

Cartissima a obserimaclio do 1lustre

TR

pliblico sempre tiveram foéro préprio.

36 Distrito Social,

Na esfera das relagbes entré os par-
ticulares, rege as relagdes oFgr,ldqas
do frabalho umia disciplitia juridica
aufo¥dhma — o Direito Social. No cir-
culo do Direito Social, ¢ontudo, ndo
z% pode comprender o trabalho pu-

co,

Caracteristicos diversos singulari-
zam a nogdo do trabalho publico.
Avulta, dentre todos, porém, a sua
unilateralidade econPmica, Nos siste-
mas econdmicos contemporédneos, fun-

dados sobre a idéla de troca, o tra-
balho publico ocupa lugar & parte.
E’ a liche do eminente Prof. Rui
Cirne Lima no seu livro “Prihcipios
de Direito Administrativo Brasileiro”
2% edicdo, pag. 1527, ,

Mesmo no caso de empregado de
servigo realizado pelo Bstado, cum-
pre atender a que nio se trata de
uma emprésa no sentido juritico pa-
trimonial; formada de capital e tra-
balho; organismo destinado a predu-
zir bens e lucros.

Quando exblorado diretamente por
pessoa Juridica de direito pablico,
visa & utilidade publica e ndo espe-
culacdo e o lucro.

Em conclusio: tratando-se de uma
entidade cuja existéncia e cujo pa-
triménio entendem, exclusivamente,
com os Interésses da Unido Federal,
os litigios respectivqg te;ro“a\éwmw de-
cididos po Juizo Privativo da Fazen-
da Piblica, funcionando na seguada
instAncia o Tribunal Federsi de Re-

cursos. st

I e
“Néovingﬁg_‘ forma; o que vale
¢ a Suatdiicia; no caso, o interés-
5€_gxtiusivo do patrimdnio da Uniao”.

Rio de Janeiro, 23 de agésto de

.PROC. 531-57 )
Embargos conrhecidos, porém
rejeitados.

Vistos e relaiados éstes autos, em
que s&o partes, como Embargante,
Cia. Federal de Fundi¢do e, como
Embargadd, David da Cruz; ’

Apreciando a revista .interposta
pela Segunda Turma déste B. Tri-
bunal proferiu a -seguinte decisdo:

“Preliminarmente conhego do
recurso co:1 fsndamento na alinea ¢
do permissive legal. Mérito — O Re-
corrido, como reconhece a Recorren-
te, }J& havia antes prestado seus ser~
vicos como empregado de 9 de julho

E no_julgamento do Confiito de
Jurisdicio n® 2,325, de 18¥7, o mesmo
eminente Ministro, relator do felto,

Magistrado. As entidades de direito}

Os litigios com os empregados das
mespas sho, em verdade, estranhosf -

-

ros que determinaran .o cdmputd
des periodos,

Bem atvide, bem andaram as Ins-
tancias anteriores determinando o
odmputo do perfodo anterior, j& que
assim determinam a lei e tem en-
tendido esta Superior Instincia.

Com eveito. Hstabelece o art. 438
da C. L. T. que: .

“Art. 433 — No tempo de ser-
vigo do empregado, quando fe-
admitido, serio computados o0s
periodos, ainda que n#o conti-
nuos, em que tiver trabalhado
anteriormente ne FEmprésa, salvo
se houver sido despedido por
falta grave ou tiver recebido in-
dénizagig legal”, ‘ )

Ora, & Primeiro periodo trabalha-
do para a Emprésa fol encerrado
retirando-se o0 Recorrido sem fer co-
metido nenhums falta grave, nem
recebido indénizacdo, logo ésse pe-
riodo, nos precisos térmos da lei, tem
que ser computsdo para todos os
efeitos ao perfodo posterior.

Data venls, nao h& como entender
pressupor o disposto no art., 433 da
C. L. T., a dispense injusta, j& que
&le ¢ taxativo, expresso no sentido
do computo de todos os perfodos,
ainda que n#io continuos, ressalva-
des apenas as duas exce¢cdes que
menciona, o

Admitir tal entendimento, é inserir
ums tereceira excegfio ao texto legal,
o que ndo ¢ possivel, mesmo porque,
onde a lei nio distingue nio pode o
intérprete distinguir.

Seria mesmo tornar inoperanfe o
dispositivo legal, j& que em hipotese
alguma . poderia &le ser aplicado.

Isto pésto: )

Acordam os Jufzes da Segunda
Turma do Tribunal Superior do, Tra-
balho conheces do recurso, unénime-
mente; no mérito, negar-lhe provi-
meénto, vencido o Sr. Ministro Jessé
Pinto Freire, revigor’. .

Inconformada com essa decis®o, @

gos, com fundamento. ng §9% «luEd
b, do art. 894 da GofSolidagho das
tels &3 - Trabalk A Embargante
iﬁ%m& como divergente o aresto pro-
latado no Proc. TST 5.625-54, pu-
blicado na pég. 1.052, do Didrio

da Justice « 13-7-56, cuja ementa
é a seguinte: _ .
“O art. 45 da Consolidagio das

leis ¢o Trabalho dispde sdbre o
computo de periodos descoybinues
quendo ndo lhouve indchizacdo -do
periodo anterior devendo-se enten~
der que ngo .em o mesmo aplicagio
nos cascs em que o empregado dei-
Xou o emprégo por sua livre e ex-
pontinea vontade, n&o tendo, assim,
direito ~ qualquer indenizagio. Ness2
cas0 ndog deve ser computadoc 0 mes-
mo periodo-em caso de readmissko’’.
A Procuradoria Geral, oficiando o
Dr. Eimar Campos, emitiu o seguin-
te parecer:
“Ao venerando acdétdao da Colen-
ga Slegunda Turma do Egrégio Tri-
upal guperior do Trabalho, opds a
x*eclari’xaéad‘z{J 65 pf¥sentes embargos,

[\

Acordam os Juizes do Tribunal Su«
perior do Trabalho, por unanimida-
de, conhécer dos embargos e, poxr
maioria, rejeita-los.

Rio de Janeiro, 3 de setembro de
1958. — Edgard de Oliveire Lima,
Presidente, no impedimento eventual
do efetivo e do Vice-Presidente.
?ntém’o Francisco Carvalhal, Rela-
or. -

Tiente: Jodo Antero de Carvalho,
Procurador Geral,

J  PROCESSO N° 1.078-57
¥ Constatade a revelic e decore
rendo da mesma & confissio

e
3

quanio & matérie de feto, nco
hd porque exigir producdo de
mais provas.

Vistos, relatados e discutidos eéstes

autos do recurso de embarique em que
¢ Bmbargante Seli Padilha Maciel e
Embargada E. Mosele S. A., Acar-
dam o0s juites do Tribunal Superior
do Trapalho, por maiorid, conhecer
dos embargos € recebé-los para restae
belecer a decisdo regional, pelos fune
damentos do voto abaixo: .
* Trata-se de decis@o proferida.3 re
vella e anulada pela Eg. Primeira
Turma pela considertigdo de que 4 re-
volta nio excluia a produgio da pro-
va. . ’
_ J& reconhecida a divergéncia do
julgados, com o proyimento do agra-
vo, sendo, recalmente, manifesta, co-
nhego dos embargos para acolhd-los.
De . maneira alguma, dafa vénig, se
Justifica o entendimento do V. ac6re
déo embargado, derrogando o instie
tuto da confisséo.

Em inicial, claramente expés o ora
Embarganie” o pedido de indenizae
¢bes, acentuando decorrer g difce
renga dos salirios de realizar servie
¢o de adultos no mesmo horario
déstes, ganhando, todavia, apenas a
metade do saldrio minimo, o

Ora, coylatatid. & Blséncia da rc-
clameBi, ora Embargada, i audién-

9

H

emprésa oferece os presentos emdfrz. oI

5% para. a qual. foi regularmayie
citada, ndo hayia sendo aplicar-lhe a
pena de revelia' e a de confissio
quanto 3 matéria de fato, nos tér=
mos do artigo 844 da Consalidacio
des Leis do Trabalho. Fol o que o
MM. Juiz féz e 0 B3. Regional aprc-
vou, comd nio. podia deixar de ser,
negando provimento' ao recurso or-
dindrio, uma vez nio ilidida a re-
velia. . '

el e B ool

A Eg. Prlmeira Turma, todavis,
aitulou a senteng¢a, exigindo instrugio
d0 processo, praduco-de provas,” fun-
damentagio. Mas, datae venia, diante
de confiss@o “decorrente da revelia,
que outras provas se poderia exigir
do reclamante? Que fundamentacio
maior se pretender, além. da simples
aplicagio da lei?r Acaso fol o direitg
mal aplicado ao fato provado? b=
lutamente,. nem mesmo contesfando
a ora Embargada nds -sGag . rasdes,
as alegagbes da inicial jst= ¢ o troe
balho de menor em Tesime de adul
o éom %GWO de aperias metade
1‘19 #aMHS minimo, dentro do periodo
ndics%o, sem goso de férias e

fi-

Em que pese a argumentacho - ce-
senvolvida nas ragdes de fls. }’1} %
seguintes, afiguram-se- ~adas

Nos aces:

as -conclusbes daquele  arré”p  cal-
v - [l

cados, mclusl/va, no parpTer de fls.

62, do Hus*7do0 coegh Evaristo Mo-

de 1.%47 a l}.t'de‘ o,utulor(;e de 1948.!
quando se retirdu sem ter eciiet

falta grave, e sem ter y;cemﬁgﬂq::gé
quer indenizacfiq, rai%ssand he
mﬁrés%ﬁrfﬂ T7dg 2Zfembes a6 1953,
sengy Dré-avisa?® em 5.7de janeiro
de: 1556 de lie a partir/de 5 de fe-

seus sexvicos.
Pretende a Re

r
- rd

rrente  pagar-lhe
ta4o samente: a {r?denizagﬁo relativa
20 segundo pe godg, com. 0 gue HAo
se conforma -’y Rgcorrido, j4' agora

jus imperii.

prestig'ado felas instancias anterio-

8% em

vereiro seguinte, seri ) 40 dispensados

feas Tiho, Omfiedios pela rejei¢do
b}f’ées, mantido o arrésto em-~

bargado?.

E’ a/relatorio,

.
,

y VOTO - . )

‘Conheco dos embargos para,” de
4onformidade com o .parecer.da deu-
[ta Procuradoria, Geral, ‘cujos funda-
! mentos ‘incorporo o meu’ voto,, rejei-
td-los, a fim: de coufirmar- a decl~
sko embargada, ji que-a mesma  fol
proferida de acordo com a lei ¢ a
jurisprudéncia. ,

Isto posto:

by, a dispensa.imediata. ’

" Bem andou, pois, 0 MM, Juiz em
dispensar a prova testemunhal que o
ora Fmbargante se dispuzer a produ-
zir (pois consta  da ata da audiéncia,
a fIs. 10} o comparecimento de suas
testemunhas,

- A invocagio de normas do pro-
cesso comum ndo - tem  periinéneia,
nesse - ponto, a0 processo trabalhista
gue exige -0 ‘comparecimenio proces-
suel das partes 3 audiéneia, indepen-
tdendo o depoimento do reclamado da
requerimentd do reclamante. Por isso,
o5 dols institutos — 0 da revelid e o
da confissio aparecem intima-
mente ‘ligados no piocessv- do traba~
1 tho Vale ‘transcrever d respeifo o
ensinamento do. Dé6lio “Maranhio:
{" <o «Cem cevaperceher de virlolllo
sentido da “ficta confessio’” no wweitq



se.de

“ g’,ext& faira 18

:hrocessuul trabalhista, ha quem con-
Sjdere absurde a disposigio do ar-
(Hgo 844 da Consolidr¢ho. E afirma-
se abté que revelin nio implica pena.
JE’ preciso -—- para comecar - ter
presente que, no processo do trabaltho,
devem as partes comparecer, sempre,
‘pescoaimente, U Junta, para depér; é
o gue nos informa o § 1° do artigo
848 da C.L.T.: “findo o interrogaté-
rio podera qualquer dos litigantes
retirar-se” ,,. Tal exigéncia somente
se compreenderia para depdr. En-
quanto no processo civil, o depoi~
mento pessosd do réu depondo de re-
querimento do autor, no processo tra-
balhists sua necessidade é presumi-
da, em todos os casos, “ex-vi’. Con-
forme se verifica do § 29, do art. 229,
do Cédigo de Processo Civil, aquilo se
verifica no processo do trabalho,
ocorre também no processo comum:
— “a porte deve comparecer, pessoal-
mente, em juizo, e nio o faz, ¢é tido
por confessa. A unica diferenca estd
em gue, a0 Passo gue no processo de
irabalho tal comparecimentio pessoal
& scmpre necessario, no processo Ci-
vil mistér se faz requeira o autor. Daf
porgue, cin ambos 0s processos resul-
ta o ficta cenfessio, do mesmo modo,
de niio compareciments do réu para
depér, correspundendo a penalidade
do art. 844 da C.L.T, & do art. 229
do C6digo de Processo. Nio é possivel
pois, aplicar, simplisticamente, con-
ceitos sobre a revetin do processo co-
mum 3 qual se piende ndo 3 ausén-
cia da parte, mas 3 falta de contesta-
¢io A hipdtese do art. 844 porque,
aqui, a confissfo, decorre da obriga-
torfedade do comparecimento peassoal
que, pressupbe a existéncia do depoi-
mento (§ 19, do art. 848). A confissdo
advém "da circunstincia de, no pro-
cesso de trabalho, ser contestada a
agho cm audifncia, na mesma au-
diércia em que a parte deve depdr.
Mas a confissio decorre da falta de
depoimento, embora a revelia resulte
da falta de contesiacdo. Eis porque no
processo de trabalho vem sempre a
revelin ligada & “ficta confessio™, e
que nao acontece, via de regra, nho
processo ¢nmum.,. V@, portanto, que
0 nosso processo trabulhista, exigindo
senipre o comparecimento pessoal da
parte, e dai, se esta deixa de com-
parecer, impondo-lhe o penas de
«gonfes<a’” nio contraria o .counceito
de “revelia”, até porque repetlmos,
a confissdo decorre, aqui, da exigén-
cia de comparecimento pessoal. A 50-
Iucio o artigo 814 esti dentro da
logica e dns principios gerais de pro-
cesso’”., (BEmontavio Forense, Ans. I
n 9,

Assevers o V. acérdao embargado
haver adotado a orientacdo déste Tri-
hunel Superior. Mas, como s¢ 18 no
acérdeo que deu provimento ao agra-~
vo, da lavra 45 eminente Ministro
Oscar Saraiva, — “a simples afirma-
tiva do waresto, contraria abundan-
te jurisprudéucia déste Tribunal, néo
apenas consubsianciada nos acordios
indicacos nos embargos, mas em ni-
merosas outros julgadoes, inclusive va-
rios de minha lavra”.

Assim, a orientacdo déste Tribunal,
se em algum tempo se dasviou, ja
agora esta de acdrdo com a doutri-
na e com a lel. Restahelego, pois, o V.
acorddao rcgional.

Rio de Janeiro, 11 de sctembro de
1858. Julio Barata, Vice-Presi-
derte, 1o exevcicio da Presidéfneia. —

Ciente: Jodc Antero de Carvalho,
Aldilio Tostes Malta, Relator.
Procurador Geral,

3

PROCESSO N.° RR-1.604-57
Admitido o empregado anteri-
ormenie § incorjporacdo da em-~
présa  ao Palrimdénio Nacional,
competente é a Justica do Tra-
ballio para conhecer do rcclama-

cdo. :
Vistos e relatados éstes autos, em

jue sfio partes, eomo Embargante,!

A {Apenso ao n.” 13) DIARIO DA JUSTIGA

Estrada de Ferro Leopolding e, como
Eimbargado, Dimpino Lessa de Ma-
rins:

Vem a mabéria em discussdo, ex-
posta da seguinte forma ne acérddo
recorrido, da K, Segunda Turms
déste Tribunal Superior: Co.

“A Lei n® 1,820, de 1953, dispde
sobre a situagdo dos mensalistas que
ndo forem funcionérios publicos e
nio gozarem de garantias especiais.
A d&stes aplica-se inteiramente, pas-
sando a auferirem as vantagens que
a lel especifica, para cuja apreciacio
¢ solucéo ¢ dada coupeténcia & Jus-
tica Comum. No c¢aso dos autos, po-
1ém, o reclamante estsd amparaco
por uma legislagdo especial (Consoli-
dacio das Leis do Trabalho), conti-
nuando a sue situagio a ser regida
pelas leis trabalhistas, uma vez ad-

ménio Nacional, como previsio nv
Decretlo-lei. n.° 8.249, de 29-11-1945,
cuja revoguacfio pela Lei n.? 2.193, de
1954, em nada veio modificar a po-
sicio em que se ercentra, Protegido
como estd o reciamanie por legislagéo
especiel, 1ndiccutivel a competincia
da Justiga do Trabalho para dirimir
a controvérsia existente, face o dis-
posto, aincda, no art. 123 da Consti-
tuizho Fedcral”.

Dai os presentes embargos mani-
i festador pela reciamada, insistindo
na incompeténeia da Justica do Tra-
bailio, eonsoaute acorddos que traz A
colagho.

Contra-arrazooun o reclamante, opt-
nando a douta Prccuradoria Geral
pelo conhecimento e provimento dos
mbargos

£ o relatdrio.

VOIO

Prelinunar de conhecomento

Merecem  coniiecidos os embargos
face a divergénecia jurisprudencial
apontada,.

Mértio

Mantenlio o calendimenty €3p059~
do 1o acordao recorrido como razi
de decidir para rejeitar os embar-
gos., K éle de
mais teria a aduzir 4 nko ser a ma-
nitestagdo do E. Supremo ‘Tribunal
Federal scbre tdio dshabica quesido,
no sentide da tese que venho espu-
sande neste E, Tribunal Superior.
Nos autos esifio citados océrdans da
lavra dos eminentes Ministros Orn-
zimbo Nonato, Macedo Ludolf, Abner
de Vasconcelos € Hahnemanan Cui-
merides — fls. 87, 83 e £9, todos cles
entendendo ser da ‘competcncia du
Justica -do Trabalho o conhecimento
de roclamaacdes de enthregados con-
tra emprdsas incorporadas ao Patri-
moOnio da Uniio, anteriormente admi~
tidos. .

Isto pdsto, .

Acordam o3 Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho conhecer dos em-
bargos, por unanimidade, e, vencidos
os Srs. Ministros Jonas Melo de
Carvalho, relator, Oliveira Lhxa e
Romulo Cardim, rejeita-los.

Deu-s¢ por impedido o Sr. Minis-
tro Délic MaraunhZo.

O Sr. Ministro Oliveira Lima re-
(fuercu - justificacdo de voto.

Rio, 18 de agdsto de 1958. — Jilio
Barata, Vice-Presidente, no imp. do
Presidente. — Télio da Costa Mon-
teiro, Relator ad hoc.

Ciente: Jodo Antero de Ccivalho,
Procurader-Geral.

PROCESSO 1M.? RR-1.004-57

Voto vencido do Serhor MMinis-
tro Edgard de Oliveira %Lima.

No julgamento do Conflito de Ju-
risdicdo n.? 2.345, de 1858, o Colen-
do Supremo Tribunal Federal firmou
definitivamente, sem discrepéncia de
votos, sends relator o eminente Mi-
nistro Luiz Galloiti, que, aplicada «

mitido na emprdsa antes de sua en-)
campagido e Incorporacio ao Patri-:

ininha lavra ¢ nada,

iratendo de emprésas da Unido, Es-
tados e Municipios, a competencia
para o litigio com seus empregados
¢ da justiga comum, funcionando
como Jufzo dos Feitos has primeira
¢ segunda instancias. Se a emprésa
t6r da Unido, a segunda instancia
gser4 o Tribuual Federal de Recur-
£0s,

O acorddo respectivo se encontra
publicado no Diario da Justica de
L4-9-58, pugs. 3.44-3.145, teudo a
seguinte ementa:

“Empregados de emprésas consti-
tuldas peia Unido, Kstados e Muni-
Cipios. Reclamagoes, Lei n.? 1.860.
Cumpeténcia da Justica comum na
prugeira e na  seguada  1stulcia
wendo que esta sera o ‘Iribunal de
Justiga, »¢ @ elnpresa for do mstaqu
U au Mungeiplo, e o 'Lribunai Yre-
derat de Recuisos, se a empresa tor

da  Unizo”’; osabiao  que  aquese
Pretorv  kx¢eiso, julganuo nume-

rosos confiitos de jurisdigao, sem-

.. Janelro de 1853 14}
< e et
os empregados das ferrovias nela in:q
tegrados, Isso se pode resumir como
se segue:

“A Réde Ferrovidria Federal S. A.
é uma sociedade que existe e existirg
ainda por um periodo longo e inde-
terminado com um unico sacionista,
proprietario da totalidade das agoes
— & ¥nido Federal,

Enquanto a Uniio nfo usar da
Jaculdade de se desfazer de agdes de
sua propriedade, excedente de 51%,
a assembléia geral nfo poders fun-
cionar,

Uma entidade em semelhante si-
tt;aqﬁo, estq para uma sociedade ande
nima como aquela faca da lenda, que
nio tinha lamina, nem cablo..,

Os empregados das estradas de fer«
ro da Unigo incorporados 3 uova cne
tidade =do considerados servidores
publicos ...

Somente aos empregados admilidos
j& pela nova entidade aplicar-se-io
0s preceitos da legislacdo do trabalho,

Fre aplicou a referioa Lel n.» 1,660
as causas inovidas por seus empre- |
gados contra a £. ¥, Leopotuna,!
emprésa da Unido, fora de divida'
ticol a compeiencia ao Juwo dos'
Feites nos atigios entre aguela fer-!
rovia e seus servidores. {

Poriatico, 2105 v aavento da Ler:
n.% 1.889, de 13-8-1952, que excituu!
da compuiineia da Justiga do 'J:‘rt;-,
kalho os litigios cum (s empregados
das emprésos aa Unido, dos Esiados
e dos Municipios, ¢, tambéi, apos a
mtegragiho do 2, ', Leopoldina na
keéae lerrovidria federa:  (Lei nu-;
mero 3.115, de 16-3-574, ndo ha ma;
que se talar em competencia dasta
Justiga, mesmo quando® e tradar de
clupregado aariiiido antes da mcor-
£Oragao Ui CLPresa A0  pPaltlinoiuy
Nacienal.

on

1

O disposilivo gue previa e at dia{
a essa cireunsldncia (Decreio-ier -
inero §.249, de 25-2{1-45), for expres-
samenie recugado peio ait., §.v da
Ler nY 2.133, de 9 we mai¢o de 1994,
que dispos: “Revogudas s dn:pos;-‘
gdes em contrario e, especatenio,
¢ Decreto-lel n.® £.249, de 20 de no-;
; vembro de 1845, esta lei entrard ern:
) VIgor a4 dala de sua pitblicarao’. i

£ mutio de assiraier, sinda, que a
citada Let mn.% 3.115, de 18317, que in-
corporou todas as Bstradas de Ferro
da Uwmido & Réde Ferroviarna Fe-
deral, esteluiu, simy, em sen art, 14,
que aos cmpregados admiicdos posie-:
riormente ¢ incorporacio € que se
licem ¢5 preesilos da Concoud oo
den” Lels <o Tralalilo, 2oqus o5 ad-
mitidos aniciiornagie, ficaram con-
siderading sarvian-os da Unito e con-
unan ceno ik,

Incabivel, porctanto, Invocar CcJeci-
s0es hoje fora de equag@o com a le-
gislagéo . posterior, :

Integrada a E. F. Leopoidina nal
Plde Perroviaria Federal, nos téimosi
da Lei n.9 3 115, de 16-3-57, importa|
estabelecer o que de tal fato resuvitould

ar
bt ad

Competéncia de Juizo dos Feitos da
Fazenda Publica para as causas cone
ira a nova emprésa, enguanto for a
TniZo detentora unica das suss agdes
¢ a seciedade anénima nio funcionar
como tal, ’

Passemos agora a considerar o ase

sunto, tendo ecin visia o fato de se
encontrar, como se enconira a 1. P,

i Leopoidina, integrada na Rode Fer-

rovidria Federal, ex vi da Lei 3.115,
de 16 de marco de 1957,

A Lei n® 3.115, de 16 de margd de
1957, transformou em sociedsde por
agbes as “‘emprésas ferrovidrias da
Uni&o”. Esses bens, do- dominin da
Trnido, constituirdn o capital da Uniio
arts. 1?2 e 29, uma vez organizads a
chamada scciedade,

No periodo inicial, & Unifio szr4 &

drica detentora da  tolalidede dus
o¢des, que constituirdo o capiial da
eniidade (art. 4°, “capuat’.

Essa situagfo subsistiri até que o
Govérno use da faculdade, que lhe
esty assegurada 1o ¥ 20 &y nesnio
art. 4° de desfazer-se das agdos de
sua propiiedads que cxecdercm  de
517 do csapital,

No § 29 do art. 11, esti previsto o
nfo fxnclonamento da  asscmbldia
geral aa chamada sociedade, enquanto

fir a Unido a detenicra da totalidade
das agdes,
Conforme se verifica dos cstatutes

5001

Nl

oorn

da dode, opr
nt 49 271 sie 39 d2 sth

adus pelo irenveto
cibro de 1057,

o1

wleacdeos no Digrio Qficial dcoooa
1a : 22.22% e 817, w
PRI “ I - M TR St R
jacial bLotal e na indegrolizas’o do

qual incorporau o patviménin de ti-
cas as ferrovias fedornis, a titalo de
devainio, no valor de 63 milkaes e
130 mil contos.

Ezieres, portapis, dionle de uma
mbuacdo singular e oncoin’as a ovic-

em matéria de jurisdicio comjpet mg,elténr_:fa de wna sozdc le andainin em
para diritir os litigios mevidos s ta)PerioCo em cue a Unito é ainia a
entidade, eis giie a suposta sovieaade|(nica acionisia e duante o gist a

sndnima  aincda ndo funciona, nem|escembiZia geral ndo  pelsra  fun-
exisie como tal. leicrar.
Tanto bastaria ra demonstrar

ba Do Esereve o aul-vizado Traisno de

~

que tddas as emprésas, incorporidusi, ‘8 . [
4 nova entidade, coniinuam como; ¥R, Mo st Lvro “300d
cmprésas d» propriedads da Unitn e 480257, vl I pda 136 1
por esta diretamente adminlstradas| ~“Oon abroluly falty de o

nomeados 6s dirigentss peio Presi- | FU-s2 a possibitbizd: d» se non “hair

ig2de por
~1ed;

EN, L0

cdente da Repiblica. socizdade andriica com  um Ui
Conformz cgkz~rvou o eminente Mi- Stiseriier ou  acioni CG-1iitr e
nisiro Nelson Iungria, em hipitese|2uive caniar o «gals, mas nTa vih2
tal pouco importa o artificio da for-!onae, Nenhura iei coinsazra a1 vo-
ma; tvalem a substineia, a realidds Loty conzaerar  esea racmatengsiaalae

nridiza — individun sncis “ode
mesma o lei alewad de 1337 e
reveluciongria de fidas El
antacin politiea da A’erasnha ¢ 0
cienel seeialfata'’, ousam admitir e sa
aremalia’”,

Em cutro nasse da mesmo volurpe,

rom
mia’y
-

Q-

o fslo. Esta em jozo o patrimunio|
da entidnde de direito viiticn 1)
féro competente € privativo dn
Unilo.

Agri encerrarianios a present? jus-
tificaz3o0 de volto, Todavia e cx-
abuidaniio, raferiremos comn se (ra !

o

Lel n.° 1.690, de 13-8-195%, em so| qual O régime judddilo .s,d:,t:.d:; pa.‘a{nmas com um {1nino acica

e vive a Rade Ferrcvitia Fed2 1l el verave gque a evictinria da npe ngo

ista, pra-

.
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Caxta-feira 15, .

(Apenso ao n. 13) DIARIO DA JUSTICA

Janeiro de 1959

tichA ndo sancionada nas lrgislactes.
e acna rexulada somente no Codigo
de Pcssons e Soziedades” do Princi-
rzdo de Liechienstein ¢ ne'as o fando
ou ratriménin Automoms nfo sz divide
em cofas cu a3352s, permanecendo in-
cwisivel eaquatto dura a entidade.
Néo .déd, assim, téchicamente sicios.
SZo enticdades de fins econéri‘cos, gue
se incluea na catezoria das cortora-
¢bes, O objetivo do legisiador foi
e‘rair para o0 Territério do Princi-
paco as sedss dos grandes consorcios,
hoidiny Conpanles, Trusts (vol. I,
pig. 31 n® 22),

A Ici das sociedades por acoes exige,
como substanecial, que a socledade
anénima tenha scte sécics pelo me-
nos. E ésse niinero deve existir per-
manentemente, Se baixar a m2nos de
sete, a socicdade entendie-se dissolvi-
da, se ¢ssc ntinero nio for preenchide
entre a asszmbléia geral ordindria cue
verificer o fato € assembléia geral
scguinte (art. 157, d, do D:creto-lei
ne 2.627). :

Em observagdo a ésse -dispositivo,
escreve ‘rfrajano de Miranda Valverde:

“Légica e juricdicamente n%o se
pode concsber uma sociedade com
um Gnico sécio nem é ir.ssivel o
funcionamento normal, ainca que por
pouco tempo, de uma socicdade and-
nima com ura Unico acionista’,

(Vol, I, pag. 123, n® 713).

Isso obsorvado, é manifesto que
nesse periodo, ou enquanto subsistir
tal situagédo transitcoria (que vai se
prolongar por longos ahes) estaremos
diante de uma entidade cujo patri-
moénio ¢ de propriedade exclusiva da
Unido, acionista tunica, detentora da
totalidade das acdes.

Quanto ¢ situazfo decs servidores
das emprésas ferroridrias de Unifo
incorporadas & Réde Ferovidria Fe-
deral.

Todo o pesoal antigo paszou a ser-
vir como pesscal cedido pela Unido
tart. 15, §§ 29 e 4°,.e art. 16, da Lei
n® 3.115), e Decreto n? 43.549. de 10
de abril de 1958, art. 29). Conservon,
todo éle, a sua qualidade ou condi-
¢io de servidor da Unido. Os atos
relativos a direitos, situngho e vanta-
gens de tais servidores dependerio de
ato do Presidente da Republica ¢ do!
Ministro da Viacao (art. 2° do citado
Decreto n° 43.549) .

Evidente, portanto, que todos o
litigios, que interfirirem com éss=s
direitos. serio da competéncia do
Juizo Privativo da Fazenda Publica.

A competéncia da Justica do Tra-
balho sdmente serd possivel em rela-
cio aos novos empregados da enti-
dade, admitidas apés a incorporaciio
e nos térmos do art. 14 da Lel que
estabelece:

“Aos empregados \da R.F.F.S.A,,
aplicar-se-80 os preceitos da legisla-
¢fio do trabalho”,

E, ainda assim, essa competénela
nio poderi prevalecer enquanto a
Unido Federal continuar como aclo-
nista unica, proprietiria exclusiva da
totalidade das agbes e, portanto, en-
quanto o patriménio da. entidade con-
tinuar a ser exclusivamente da Unifio.

No que entende especialmente won
os empregados da E. F. Leopoldml,
conforme salientou, em voto de de-
sempate, o ilustre Ministro Delfim
Moreira, desde que aquela ferorvia foi
adquirida pela Unido, ficou ela clas-
sificada entre os estabelecimentos de
servicos publicos (Dgereto n® 31.978,
de 3 de julho de 1452), Conseqiien-
temente e coerentemente, a Lei 1.765,
de 18 de dezembro de 1952, que con-
cedeu abono de emrgéneia aos servi-
dores do Poder Executivy, o estendeu

(act. 20, letra @), que quais foram,
ainda, conteémplados com outro abono
e estabelecido pela Let n? 2.412, de
12 de fevereiro de 1935. D2monstra-
¢&0 clera, concluiu, de que foram éles
considerados equiparados aos servido-
res da Unido.

Efeitvamente, os empregados da
E. F. Leonoldina, depols que a mesma
foi adquiritla pela Unifo, passaram
a servicdores desta, remuncrados pelos
cofres plblicos,

Rio de Janeiro, 18 de agédsto de
1653. — Fdgord de Oliveira Lima.,

PRCCESEO TST-RR. N? 1.514-88

Colono. Férias. — Classi-
ficacfio o colomo oun o pegucio
empreitetro rural como trahulhue-
dor rural para os efeitos Jda -
gislacdo o trabalho. — Qanto
pessoalmente é prestado n Ser-
vico pelo colono mediante remu-
neracdo aproximada do salirio
minimo regional, situado deve es-
tar a mesmo como trabalhodor
rural.

Vistos e relatados éstes autus, en
que sio partes, como Recorrante —
Fazenda  Buendpolis (Tomis da
‘Cunha Buzno) e, como Recorridos —
Manuel Faria e outros.

Contratado o reclamante para us-
tar de cafeeiros, 4 base de Cr3
3.500,20 por mil pis, com pagameito
menszal de Cr$ 2.609,50, teve inicio o
trabaltho em primeiro de setembro de
1635 e terminado o mesmo em 21 de
outubro de 1853. Com o reclamante
trabalharam seus familiares. A ve-
clamagao objetiva o pagamenis de
férias e ddnro para o reclanante
e para cada um dos iamillares em
numero de trés, tambcm reclanian-
tes nestec processo,

Alega a emprésa que sdomoente con-
tratou com o reclamante — Lfanuel
Faria que se obrigou pessoalmente &0
tratamento do cafezal, in=xistindo
qualsquer relasocs chrigaciondis en-
tre a reclamada e seus familiarss ou
agregasos.

Afirma ser o reclamante um co-
Iono ou “empreiteira de café’, fra-
balhando por conta propria m de-
terminaGo servigo, pelo que the aega
qualquer direilo ao pleiteado.

Decidiu a Meritissima Jun'a de
Concidliazao e Julgamento de Ribei-
rao Fréto, pela procedéncia, em par-
te, da reclamagao quando ao recla-
mante Manuel Faria, para condenar
a reclamada a pagar-lhe um periodo
simples de férias, declarando os de-
mais pleiteantes como carecedores ce
direito de ag¢io j& que nio maniive-
ram com & reclamada qualquer cun-
trato de trabalho.

Fundou-se o decisério em que ¢
colono, como trabalhador rural, f{az
Jjus 2o pagamento das férias (f6-
lhas 30).

Confirmada a sentenga em grau
de embargos, afirma a Meritissima
Junta que cilculo das ferias zosnie-
rou o salario minimo regional (fé-
lhas 44).

Em revista interposta, assertiva a
reclamada que o reclamante nao era
empregado j& que trabalhava por
conta prépria e que sua situagdo
achava-se prevista nos arts, 1 410 e
1.237 do Cédigo Civil, argumentando
ainda com o fato de ter tido » con-
trato a dura¢dd? de um ano agricola
e que rescindido o contrato, 1mpos-
sivel conceder o gbézo das férias,

Opina a douta Procuxsdoria Geral
pelo nio conhecimento e Wio provi-
mento da revista, -~ .

rox_emnragades da E. F. Leopoldina

| ¥ o relatério,

Y010 T

Pretiminar de conhecimento
Cita a Recorrente um acérddéo do
Egrégio Tribunal Regional de Séac
Paulo a fls. 53 que afirma ser o co-
lono um trabalhador auténomo e nie
empregado,

Conhego da revista,

Mérito

Demais debatida neste Egrégio Tri-
bunal Superior a questio de se si-
fuar ou nio o colono ou cmprei-
teiro rural, no ambito da legisacdo
do trabalho.

O Egrégio Tribunal Pleno dectdiu
a matéria no Processo no 7.0%%-52,
afirmando que “o colono de !azenda
incluido que esty na classifica;as de
trabalhador rural, tem direito a fé-
rias, nas condigées previstas em lei”’.

Tém sustentadeo os Senhorss Mi-
nistres Rémulo Cardim, Delfim Mo~
teira e Astolfo Setra que o rolong
tipico da lavoura cafeeira nso tem
cireito a férias, posto que nio po-
de ser conciderado empregado agri-
cola.

Em seniido contrirlo entenderamn
os fenhores Ministros Tostes Maltia,
Oliveira Liina, Julio Barata, Bezerra
de DMeneses, Oscar <Saraiva, Ttlio
Monzteiro, Godst Ilha, #rancisco Cai-
valhal, Carvalho Junior, Mario La-
pés de OCliveira (Ver jurisprudaéncia
a re-peito na revitta do 'TST, 1955
— Ementa ns| 1.{4) — 496 — 83 —
378 — 1.{01 — 487 — 560 — 1 346 —
1.372 — 1.671 - Revista do TST.
1957. Ementa ns, 83 — 2.346 —
1.001 1.309 435 — 4.285 —
3.599 — 1.671 — 1.7 -— 2.163 e
2.172).

Cumpre salientar, no caso 455 au-
tos que a reclamada de fls. 15 de-
clara que a obrigacio do coatraty
feito com o reclamante é de carater
pessoal nada tendo avencado cora a
sua familia.

Entendo que o traballio 4o

"y

cmi-

acha-se compreendido na legislacéo
do trabaiho e nao na locacio xe ser-
vico prevista no o6digo Clvil,

A subordinagdo juridica é J{ecour-
rente das condicées contratuais poia
o tratamento dos.cafeeiros e a ZIls-
calizacho obviamente ¢ exercida 1.ci0
contratador e a dependéncia «coné-
mica, deriva da paga, no caso, -
ferior a do saldarlio minimo, paga-
mento efetuado mensalmente 1o va-
lor de Cr3 2.600,00,

Assim como a jurisprudéncia tra-
balhista tem aplicado a legislazin ao
pequeno empreiteiro urbaho, nio en-
contro razbes para negar esta apli-
cacdo ao pequeno empreiteiro rural,
que trabalha, como aquéle, pessoai-
mente na execug¢do do servico con-
tratado. .

Se o empreiteiro rural como  ur~
bano, contrate. terceiros para a exe-
cucdo do servigo em tarefa contra-
tada, passa a ser também empregn-
dor. A autonomia que retira a re-
lacdo do trabalho o contelido da re-
lagdo de emprégo ahrangida pela le-
gislacdo do trabalho, ¢ caractecistiza
da locacdio de servigos.,

A autonomia delxa de existir ouan-
do o servigo é executado pelo psoprio
trabalhador, sujeito a uma fiscaliza-
¢do pelo contratador, e quando & si-
tuacdo de dependéncia ecnnamica
também se ' depreende da pequena
paga pelo servico realizado.

A verdade emergente dos autos ¢
que o reclamante percebia uma in-
fima remuneragao pela penosa e
exaustiva tarefa que se dispds a1 ere-
cutar e se teve o mesmo de atlhizoc-
se de pessoas de sua familia para
cumprifr o encargo, tal fato nio po-
de retirar ao trabalhador a proteao
da legislacio do trabalho.

Q reclatnante, contratado sob a dle-
nominacéo de colono, nada mais e
qu> o trabalhador rural supordina 'o

¢ amparado pelo pardgrafo’ unico do

preiteiro de café ou colono de caié

—ag P

art. 129 da Consolida¢ao das Leis
Traballio no que tange ao direito
fériag,

Filio-me ao entendimento da maioe
ria dos componentes déste FKerégio
Tribunal Superior do Trabalho, para’.‘}
incluir o colono na classificasdo dq!
trabalhador rural para os efeitos da;-’
leis trabalhistas, "

Assim sende, nfio merece reparns g
decisio recortids, pelo que, nego prow
vimento a revista,

Isto pdsto,

Acordamr os Juizes da Tercelra:
Turma do Tribundal Superior do Troq|
baiho conhecer do recursn, por unae,
nimidade, e, vencido o Senhor Minisw)
tro Jonus Melo de Carvalho, aegalm
lhe provimente. .

Rio, 7 de outubre de 1958, — 4/
dillo Tostés Malta, Presidente, no fimm
pedimento eventual do efetlvo, we
Hiidebrando Bisaglia, Relator.

Clente: — Jofto Antero de Carvge
tho, Frecurader Geral.

PRCCESSO N¢ RR 2.101-33

A habitualidade do pagamenio
de gratificagdo traduz um ajuge
te tdcito.

Vistos, relatados ¢ discutidos ésteg
autos de Recurso de Rc..sta namerQ
9.:01-58, dd 4® Reglio, em fue é ree=
correnfe The Texds Company (Sou-
th America) Ltd., sendo recorrida
Rachildes Lucio da Cruz:

1. Alegando ter sido dispensadaq
sem justa cause, reclamou conira @
ora recorrente o ora recorrido, pew
dindo o pagamento de salarios, adie
cional de periculosidade, horas eg-
tras, férias simples e proporcionais,
aviso prévio e indenizacido, computfe
dos nesta o adicional de periculosie
dade e gratificacio anual, bem coma
diferencas de adicional relatives a
noventa e gquatro dias de sal&rio, A
reclamada reconhecen parte do pe=
dido, contestando, apenas, o direita .
as férias proporcionais, ao adicional
correspondente a periodo em que ©
reclamante nio teria trabalhado em,
4rea perigosa, e, ainda, ao compulo
do adicional e da gratificagdo anual
na indenizagio. A Junfa julgou ime
procedente o pedido contestado. Ré«
correu o reclamante e o Iribunal dg
4% Regifio deu provimento, em pare
te, ao apclo para que, na indenizg=
¢io, f6sse computada a gratificagio.
Daf a revisla, com a Invocagio de
ambas as alineas do art. 896 da
Consolidacdo, dando a recorrenfe ¢O=
mo violado o art. 457, § 1°, do meg-
mo diploma legal e apontando, como
divergentes, acérdios sobre a nafile
reza juridica das graiificacbes de
balango., A douta Procuradoria opi«
na pelo ndo conhecimento ou niQ
provimento do recurso.

2. A divergéncia jurisprudencigl
indicada impde o0 conhecimento dga
revista, com fundamento na alineg ¢
do arf, 8396. Como acentua, ¢om
propriedade, a declsio recorrida, g
lei, ao falar em gratificacbo ajustgs
da, nio requer ajuste expresso, Se
o proéprio contrato de trabalho nio
se subordina a tal exigéncia, coma
erntendé-la indispensdvel para ume
de suas cliusulas? No caso, O e«
corrido, durante seis anos, recebeu,
invaridvelinente, uma gratificagio
igual a um més de salério. A habfe
tualidade désse pagamento, traduzine
do um ajuste técito, impede possa
considerar-se simples liberalidady g
gratificagdo concedida.

3. Pelo exposto, acordam os Jule
zes da Primeira Turma do 1l'ibunal
Superior do Trabalho, sem divergéne
cia, ecnhecer da revista e negar-lhe
provimento,

Rio de Janeiro, 23 de setembro d¢
1858. — Astolfo Serra, Presidente.,
— Délio Barreto de Albuquerque Mas
ranhao, Relator,

Ciente. . Jodo Antero- de Carvas
iFo, Proguce lor Geral, -
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PROCESSO RR 2.246-58

O direilo ao saldrio-doenca mdo
estd condicionado & concessdo de
auxilio por parte do orgdo previ-
dencial.

Vistos, relatados e discutidos é&stes
autos, do recurso de revista em gue
€ recorrente Alfredo Rodrigues e re-
corrida, Cia. Cantareira e Viagio
Fluminense,

' Aco.dam os Jufzes da 3* Turma do
Tribunal Superior do Trabalho, nor
unanimidade, conhecer do recurso e,
de meritis, por maioria, dar-lhe pro-
vimento para julgar procedente a re-
clamag¢do, pelos fundamentos do voto
abaixo.

! A MM Junta negou o saldric-do-
enga pleiteado sob o fundamento de
86 ser devido quando o 6rgdc previ-
dencial concede o auxilio. Mas, data
venia, exatamente porque consede o
auxilio s6 ¢é concedido apos quinze
dias do afastamento nfio é possivel
desobrigar o empregador de sua par-
te nio que se trate de doencas Lre-
ves ou demoradas.

A lei nio estabelece a relaciio pre-
tendida e de todo Injustiticivel o
entendimento. Provou o empregado
a doenca por meio de atestado de
médico de seu Instituto e ‘querer ne-
gar valor ao documento por 2ausa
da redagdo ou da forma & excessi-
Vo, cConheco pois, da revista, dou
brovimento & mesma para jdgar
procedente a reclamagdo.

Rio de Janeiro, 30 de setembro de
1958. — Aldilio Tostes Malta, Pre-
sidente no impedimento eventual do
efetivo e relator.

Ciente. — Jodo Antero de Carrg-
lho, Procurador Geral,

—

CONSELHO SUPERIOR
DE PREVIDENCIA  SOCIAL

PROCESSO N.° 139.852-54

Dd-se provimento ao recurso
para determinar que a Institui-
¢do considere o periodo de 91
de outubro de 1953 a 27-11-53 co-
mo continuidade de aquzflio-do-
enca.

Vistos e relatados éstes autos em
que José¢ Panaque Sanchez, por seu
Sindicato de Classe, recorre da deci-
580 da Caixa de Aposentadoria e
Pensdes de Servigos Publicos em
880 Paulo, que lhe indeferiu paga-
mento de beneficio, no término de
auxilio-doenca e a sus volta ao tra-

0;

Considerando que o art. 28 do De-
creto n? 26.718 especifica que do
laudo médico devem constar o pe-
riodo do auxilio ¢ a data em que o
segurado se deveri submeter s novo
exame médico;

Considerando que o paragrafo uni-
co do art. 30 do citado decreto es-
tipula que “Em qualquer caso, no
curso do décimo primeiro més da
percepcdo do auxilio-doen¢a promo-
verf a Caixa de Aposentadoria e
Pensbes a inspegho de saude do se-
gurado”;

Considerando que o suplicante es-
téve i disposicio da junta médice
da Calxa, conforme laudos de f6-
thas 2, 13 e 18;

Considerando que a fls. 22 cons-
ta a gula de inspecfio médica, da-
tada de 24-8-53, o que prova que o
recorrente se apresernitou a  época
oportuna pera exame médico;

Considerando que o retérno do se-
gurade ao servico dependia do exa-
me médico e conseqiiente laudo, jul-
gando-0 ca para o desempenho
de suas atividades;

Considerando que o laudo meédi-
CO que O congisierou apto para o ser-
vico foi sdmente expedido a 27 de
novembro de 1953;

'Considerando que no dia seguinte
80 haver sido julgado apto para o
trabalhy, apresentou-se ao emprégo,
reassumindo suas efetivas fungbes,
conforme carta da empregadora,
constante dos autos:

Resolve o Conselho Superior de
Previdéncia Social, por unanimida-
de, dar provimento ao recurso para
determinar que a Instituicdo consi-
dere o periodo de 21-10-53 a 27 de
novembro de 1853, como continuida-~-
de de auxilio-doenca.

Rio de Janeiro, 21 de novembro
de 1958. — Paulo da Céamara, Vice-
Presidente no impedimento do Pre-
sidente efetivo. — Reynaldo Toledo
Lopes, Relator,

Fui presente: Claribalte Galvdo,
Procurador.

PROCESSO N.° 137.472-57

Da-se provimento ao recurso,
para mandar reembolsar a re-
corrente, das despesas efetuadas
com os honordrios médicos e a
cama Fowler.

Vistos e relatados éstes autos em
gue Ruth de Oliveira Lessa, recor-
re da decisio do Conselho Fiscal do
Instituto de Apowentadoria e Peusoes
dos Empregados em Transportes ¢
Cargas, que lhe concedeu, apenas,
em parte, o reembdlso de despesas
meédico~hospitalares:

Considerando que a recorrente plei-
-teou o pagamento da importancia
de Cr§ 45.994,00 dispendida com o
tratamento de seu espdso:

Considerando que a Instituicao
concedeu 3 interessada o reembdlso
da despesa efetuada com taxa de
internagfo, 22 diArias, medicamen-
tos, laboratério e tenda de oxigé-
nio, na importincia de Cr$
21.174,00;

Considerando, entretanto, como es-
t4 provado nos autos, que 0 ex-se-
gurado procurou 0 Instituto e nio
tendo encontrado leito, voltou 3 sua
residéncia, onde se agravando o seu
estado, foi a conselho de meédico par-
ticwlar internado em casa de saude;

Considerando que nio fendo o
Servigo Médico do Instituto atendido
o segurado, forcosamente teve éle de
recorrer a profissional estranhs, pois
tendo sofrido infarto do miocardio,
seu estado requeria socorro urgente:

Resolve 0 Conselho Superior de
Previdéncia Social, unénimemente,
dar provimento ao recurso, em par-
te, para mandar pagar & recorren-
tes as importAncias despendidas com
honoririos médicos e com o aluguel
da cama Fowler excetuando-se as
despesas efetuadas com extraordina-
rios e acompanhante,

Rio de Janeiro, 25 de novembro
de 1958. -— Jorge Aloysio Fontenel-
le, Presidente, — Lufz Lago de
Araujo, Relator,

Ful presente: Claribalte Galvdo,
Procurador,

PROCESS0 N2 136.184-53

Toma-se conhecimento do pro-
cesso de revisdo, para determi-
nar que a Caira conceda 50%
de aposentadoric em cujo gbzo
se encontrava o segurado na da-
ta de seu falecimento.

Vistos e relatados éstes autos em
que Aura Rodrigues recoriw da de,
cisdo da extinta Cailxa de aposen-
tadoria e Pensdes dos Ferrovidrios
o dos Servigos Publicos do Rio Gran-
de do Sul, que Ilhe indefertu o pe-
dido de revisio dos calculos da pen-'
sfo que lhe f6ra concedida:

Considerando que o seguredo usu-
fruira @ beneficio de aposemtadoaa
especial com vencimentos integrais;

Considerando que tal sitiagio nao
permite a aplicacko de Jispositivo
regulamentar que menciona aposen-
tadoria por invalidez, cujos proven-
tos sdo inferiores aos do caso dos
autos;

Considerando, finalmente, que os
Jeneficiarios do instituidor da pen-
séo tém direito, portanto, a uma
pensédo equivalente a 50% da apo-
sentadoria em cujo gdzo realmente
se encontrava o segurado:

Resolve o Conselho Superior de
Previdéncia Social, por maioria de
votos, tomar conhecimento do re-
curso como de processo de revisio,
para determinar que a Caixa con-
ceda 50% da aposentadoria em cujo
g0zo se encontrava o segurado na
data de seu falecimento.

Rio de Janeiro, 18 de novembro
de 1858. — Jorge Aloysio Fontenelle,

Presidente, — Luiz Lago Araujo
Relator.

Fui presente: Claribalte Gulvao,
Procurador, .

PROCESSO N.° 134.885-53

Nega-se provimento _ao recurso,
por falta de amparo legal.

. Vistes e relatados éstes autos em
que Lazaro Dias Batista recorre da
decisio do Conselhro Deliberstivo da
extinta Caixa de Aposentadoria e
Pensdes de Servicos Publicos de Sio
Paulo, que mandou sustar o prcces-
samento do empréstimo simples pre-
tendido, por estar o recorrente ques-
tionando com a empregadora na
Justica do Trabalho, podendo dar de-
correr a rescisio do seu contrato de
trabalho:

Considerando que a decisio recor-
rida foi tomada com fundamento
em dispositivo expresso em lei ¢ em
defesa do patrim8nio da Instituiguo:

Resolve o Conselho Superior de
Previdénela Social, por unanimida-
de de votos, negar provimento ao
recurso, por falta de amparo legal,
de acdrdo com o parecer da Pro-
curadoria de Previdéncia Social.

Rio de Janeiro, 12 de noavembro
de 1858, -— Paulo da Céamara, Vice-
Presidente, no impedimento do Pre~
sidente efetivo, -~ Desidério Tibiri-
¢4 BReszedits, Relator.

Fui presente: Claribalte
Procurador,

Galvdo,

PROCESS0 N° 134.883-53

Toma-se conhecimento de pedi-
do de revisdo, para manter o cdl-
culo do Servico Atuarial.

Vistos e relatados éstes autos em
que a Caixa de Aposeniadoria e Pen-
sGes dos Ferrovidrios e dos Servicos
do Rio Grande do Sul encaminha 3
apreciacio déaste Conselho o processo
de revisdo da pensido concedida a Ida
Paranhos Barcelos:

Considerando que o Servico Atua-
rial, reexaminando os célculos efe~
tuados pela Caixa, verificou que os
mesmos estio exatos:

Resolve o Conselho Superior de
Previdéncia Soctal, undnimemente, to-
mar conhecimento do pedido de re-
visdo para manter o calculo do Ser-
vigc Atuarial de fls. 53 dos <atos.

Rio de Janeiro, 10 de novembrs de
1958. — Jorge Alousio Fontenelle, Pre-
sidente - Jodo Ayrforn dos Santos,
Relator.

Fui presente, — Claribalte Gulrdo,
Procurador.

WHICESS8O N 134.887.33

Assunto: Revisfo do célculo de pen-
s&0 concedida a herdeira do falecido
segurado da CAP dos Fercovidrios e
dos Servicos Publicos do Rlo Grande
do Sul, Dr. Alvaro Silveira Barcelos.

1. De acdrdo com o8 elementos conse-
tantes do presente processo e basea=-
do 1a Lel vigente, procedo a seguir,
a roviso do célculo do heneffclo em
apréco.

Vencimento médio mensal percebido
pelo falecido segurado durante os (il=
timos 12 meses: Cr$ 3.620,00.

Aposentadoria.: .

70% de Cr$ 3.620,00 — Cr$ 2.534,00.

Pensio:

50% de Cr$ 2.534,00 — Cr$ 1.267.00.

2. Est4d exato o célculo da pens3o
efetuado pela Caixa.

Rio, 15-7-1953. — Péricles A. Gal-
vdo, Aux. Atudrio.

PROCESSO N¢ 133.847-53
Nena-se provimenio ao recurse
por falta de amparo legal.

Vistos e relatados &stes autos em
que Wellington de Matos Pgna re-
corre da decisfio da Calxa de Aposenw
tadoria e PensGes de Servicos Pibli-
cos do Estado do Rio de Janeiro, 56«
bre pedido de financiamento imobi-
lidrio:

Considerando que a Caixa indefe-
riu o pedido do recorrente em face
da Lei n° 1.046, de 2-1~1950, que esta-
beleceu que a ordem de inscricdo deve
ser rigorosamente observada;

Constderando que através das in-
formacdes constantes do processo se
verifica que o recorrente tem o seu
nimero de inscricio na Carteira Imo-
bilidrla, 113, devendo ser atendidos
antes déle, 83, outrog sezurados;

Considersndo cue a douta Procira-
doria de Previdéncia Social. no seu
parecer de fls. 10, se manifesta con-
contrariamente & pretensfio do rwor~
rente, acentusndo ave nos térmos do
Art. 17 da YLei 1.046, a instituicin
nio pode alterar a ordem de Inscri~
efo. nols sera até passivel de respone
sabilidade, conforme estabelece o art,
27, paréersfo Unico. alinea “a” do
mssmo diploma leeal:

Resolve 0o Conselho Sunarior de
Previdéncia Soeial, undnimemente. ne-
~ar nrovimento ao recurso, por falta
de amnaro leeal,

Rio de Janeiro, 12 de novemhrn éGe
1958, — Panln 3o Mgmarg. Vice Drocta
dente em exereinio. — Alfredo Pe-
reirn. Numes, Relator.

Fui nresente. — Claribalte Guludo,
Procurador,

PROCESSO N9 135.592-51

Restobelece-ce  anrilip-nerynif
rio aue fdonerd ser comnortidn em
onasenindoria nor invalidez a por-
tir do 12° més.

Vistos e relatadog 8stes antos em
que Luiza Strongold recorve da deci-
s30 do Insfituto de Anosentardoria e
Ponsdes Aoz Tndustridrios. nnmn ~ féy
cessar o heneficio por incanacidade
em cuin 2670 se encontrava:

Considerando aue a Consultoria Me-
dica, deda a idade d= recorrents e 8
uastureza da gwa profissin e ainda,
am face das leshes assineladas, npina
favoravelmente 3 concessdn dog hene-
ficio pleiteado devendo, enfratanfo, o
Tnstitntn fazer sentir A asenciada g
necessidade de se submeter a irata-
mento  cirireien:

Rasolve n Conselho Supevior de Prea
vidéncia Social, uninimemente. rdop
provimento 20 recnrso, para restahe-
lecer 0 beneficin, de~de a data do <t
cancelamento., devendn ser convertido
em anosentadaris por invalider a vArT.
tir do 122 mas do bonefinip de anxi-
lio-pecunisrio, de achArdn ram @2 N3=
receres da Tonsultoria, Médina e Proe
curadoria de Pravidéneia Sosial, c_if\,-
vendo a Tastitvie3o, onfrossim, notifi-
car o interesseda da convenifusia de
se sthbmater a tratamenta cimivelrsy,
de achrdo com o parecer da Consul-
toria MMédica,

®io de Janciro. 19 de novemhra de
traa — Jorme Alnnsin Famtepalls Pres
sidente — Poulo da CAwmarn. Pelsior,
Tul presenle. — Claribalte Galvdo,
Procurador.




