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(Apenso ao n.t 137)

DIARIO DA JUS™MICA

Junho de 1959 2275,

TRIBUNAL SUPERICR
DO TRABALHO

PROC. TST — RR — 1.956-58

A declaragio de insalubridade ¢é
atribuicfo especifica da Divisfio de
Higicne e Seguranca do Trabalho.
A esta reparticdo devem os inferes-
sados s¢ socorrer e n&o a médicos
pacticulares,

Vistos ¢ relatados éstes autos em que
s&o parics, como Recorrente, Coopera-
tiva Agricola de Cotia e, como Recorri-
dos, Argemiro da Silva e outros:

FEntendendo ocupados os reclamantes
em opcracdes consideradas  isalubres
{griu médio), determinou a MM. Junta
de Sio Paulo o pagamento do adicional
correspondente  {20), calculado sobre o
salario percebido, respeitada a prescri-
¢&o bienal,

Fm grau de recurso ordinirio ma-
pifestado pela reclamada, houve por
bem o E. Tribunal Regional do Tra-
balho da Segunda Regifio, dar provi-
wento, em parte, ao apélo, a fim de
que a taxa de insalubridade incida so-
bre o salirio minimo regional, adicio-
nando-se o apurado aos saldrios per-
wbidos.

Dai a presente revista interposta
pela reclamada, com invocagho de am-
bas as alincas do art. 896 da Conso-
lidaczo das Leis do Trabalho. Apon-
tauda acordios como divergentes do
julgado recorrido no sentido de nio
ter direito ao acréscimo de insalubri-
dade o empregado que percebe salario
supcrior ao minimo legal, insiste na
defcsa apresentada, sustentando a inex-
istéencia de insalubridade nos seus ser-
vicos, faccioso o laude  apresentado
pelo perito indicado pelos reclamantes
que se choca com o oferecido pela
emprésa e o da Divisio de Higiene €
Sequranga do Trabalho em outro pro-
¢esso junto.

Contra-arrazoaram oS reclamantes,
spinando a douta Procuradorin Geral
por considerar carecedores de acfio os
reclamantes nio havendo declaragfio
de insalubridade pela autoridade com-
petente (Decreto n.° 38712, de 28 dr
janciro de 1956) ou improcedente a
reclamacio por conchiido o lauds de
fls. 22 pela salubridade da inddstria

reclamada, ou, ainda, por perceberem
salario superior ao minimo. Assim nfo
3 entende, é pela anulagfio do pro-

zesso a partir da sentenca de fls. 38.
nomcando-se tercciro perito  desempa-
trdor, prosseauinde-se  nos ulteriares
tdrmos da reclamagfo.

E' o relatdrio.
VOTO
Preliminar de conhecimento

N\lerece conhecido o recurso, face &

diverg®ncia juriserudencial apentada.
KMeérito

Data vénia do acérdio recorrido
nho encontramos base para a sua ma
nutengio. Os laudos apresentados pe
los peritos indicados pelas partes ema-
narem de médicos particulares ¢ sdc
colidentes nas sups apreciagdes, con-
cluindo de forma diversa.

Assim sendo e pe. ser de atribulcdo
da Divisto de Higiene e Sequranca
do Trahatho a declaracio de insalu-
bridade (Decreto n® 38712, de 28 de
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percorridas daquele servico se socorre-
rem para melhor elucidagfio da contro-
vérsla, Em ja existindo porém, nos au-
tos por certidfo, embora a outro pro-
cesso se referindo — fls, 54 — nfo
vemos como deixar de ser aprovcitado
e considerado, trazendo a chancela de
autoridade competente em tais assun-
tos. E dcle s¢ infere n3o haver insa-
-4 ridade para o servigo executado ma
reclamacio que possa autorizar o re-
conhecimento do direito dos reclaman-
tes a qualquer adicional sob ésse ti-
tulo.

Isto posto:

Acordem os Juizes da Scqunda Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabalho,
conhecer do recurso, sem divergéncia,
vencido o sr. Ministro Luiz Augusto
da Franca, e dar-lhe provimento para
juloar improcedente a reclamagfio.

Rio de Taneiro. 12 de janeiro de
1959, — OQOscar Saraiva, Presidente. —
Thelio da Costa Monteiro, Relator.

Ciente: — Jodo Antero de Carvalho,
Procurador, Geral.

PROCESSO TST — RR — 2.177-58

E legal o desconto compulsério
Feito do salario do empregado, para
recolhimento no Sindicato a que
pertence, quando ésse desconto foi
ohjeto de acérdo homologado pelo
pader judicidrio,

Vistos ¢ relatados éstes autos, em
que sdo partes, como Recorrente, Mé-
veis Kirsh T.tda. e, como recorrido, Sin-
dicato dos Trabathadores nas Indistrias
de Construcio Civil e do Mobili4rio:
O Sindicato dos Trabalhadores acima
referidos instanron demanda contra a
firma Recorrente, 2 fim de que a mes-
ma lhe pagasse o aumento concedido
aos empregados, no tocante a quinze
dias, no valor de Cr$ 1.060.00, tendo
em vista clausula expressa de ajuste
inter-sindical, homaloagada pelo Tribunal
Regional do Trabalho da 4.* Regifio.

A Tunta de S3o Leopoldo
procedente o pedido.

julgou

A Recorrente embargou a decisfo,
sendo a mesma mantida.

Ainda inconformnda, recorreu de re-
vista para éste Tribunal. com fundamen-
to nas alineas a ¢ b do art. 894 da
Consolidacio das Leis do Trabalho.
Nesta Superior Instancia, a douta Pro-
~uradoria  Geral emitiu parecer a fls.
58, analisando com nrecie%o a matérina,
concluindo pela improcedéncia da re-
vista.

f: o relatdrio.
YOTO
Conhego da revista, por fundamen-
tada,

No mérito. nego-the provimento para
manter a decisfo recorrido, confirmn-
téria da de primeira instincia, gue de-
cidiu com acérto e justica o catwo dos
autos,

janciro de 1956), haviam as instincias

Eletivamente, houve dissidio coletivo
proposto pelo Sindicato reclamante con-
tra o Sindicato patronal corresendente
do qual resultou acdrdo homologado
pelo apontado Tribunal,

Do convencionado, ficon expressa«
mente estatuido na clausula i que: “o
prazo de duragfio do presente acérdo
serd de um ano, a comegar d. 1° de
setembro de 1957 ¢ a terminar a 30 de
agdsto de 1958 devendo o anmento dos
primeiros quinze (15) dias ser descon-
tada em beneficio do Sindicato dos em-
pregados”. Alega a Recorrente, que a
sua recusa em pagar ao Sindiato os
dias em questdo, era porque, os seus
empregados, ndc se counformaram com
aquéle desconto salarial, entendendo-se
amparada no art. 462 da referida Con-
solidacio. A isso, com sequranca, bem
respondeu a sentenga de primeira ins-
tancia a fls. 34 np sequinte lance: “Na
espécie, ndo se trata de efetnar um des-
conto salarial. O que se objetiva é o
recolhimento de um aumento que caberia
ao empregado se nio houvesse sido es-
tabelecido um outro beneficia~-. Des-
conto haveria se o empregado tivesse
direito ao aumento desde o primeiro dia
de vigéncia. Mas, tal n%o se da. O
aumento passou a vigorar para os em-
pregados tio sémente -apds o décimo
sexto (16.°) dias, uma vez que nos nri-
meiros quinze o beneficiario ¢ o Sin-
dicato de empregados, ora reclamante.
Portanto, afigura-se-nos fora de prond-
sito o argumento de que os empregados
da reclamnda nf%o aceitavam o descon-
to salarial. Para éles ainda nZo havia
direito ao aumento, pois Aste s§ se tor-
nou efetivo ands o 16.% dia de vigéncia
do acérdo inter-sindical. A reclamada
estava, por consequinte, obrigada a cum-
prir o a2juste efetuado pela sua entidade
de classe re~resentativa da  cateqoria
econdmica. A isso ela n¥o pode fugir
Seria negar uma faculdade we a lei
expreseamente consigna a favor do Sin-
dicato”, )

Isto pdsto:

Acordam os Juizes da Terceira Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabaltho
conhecer do recurso. por una~imidade,
e, vencido o Sr. Ministro Hildebrando
Bissaglia, relator, negar-the provimento.

Rio de Janeiro, 17 de marco de 1959.
— Jilio Barata, Presidente. — Ants-
nio Francisco Carvalhal, Relator ad-
doc. — Ciente: — Jodo Antero de Car-'
valho, Procurador Geral.

PROCESSO TST-1TP./2.180.57

O recibo de plena e geral qui-
tackio, quando firmado pelo cmpre-
gado, sem coagio ou outro qualquer
vicio, iscnta o empregador de todas
as exigéncias posteriormente formu-
ladas pelo empregado. :

Vistos e relatados éstes

autos. em

Piacfio ¢ Tecelagem Industrial Mineica,
ebteve ganho de causa, sendo a recla~
mada condenada a pagar-lhe a diferenga
de salsrios para o minimo legel entdo
vigente, conforme decisdo proferida
pela Junta de Conciliaglio ¢ Julgamento
de luiz de Fora,

A reclamada, inconformada, recorrcu
para o Egrégio Tribunal Regional, re-
novando as razdes de fato e de direito
apresentadas na contestagdo, que sfo
as seguintes: «a emprésa fornecia tarcfa
para que a empregada tirasse e com
margem saldrio superior ao minimo; a
empregada, que era lenta, n¥o atingia
por sua propria culpa; a empregada deu
a emprésa plena, geral e irrevogavel
quitacdo, confessando-se paga de sa-
larios, férias ¢ tudo o mais a que fazia
juss,

A ése recurso foi negado provimento,
seguindo-se o de revista, fundado nas
leiras «a»> e <b» do art. 896 da Conso-
lidagdo das Leis do Trabatho, o qual
foi recebido, subindo a éste Tribun:l
com as longas razées de fls, 47 a 62,
contra-razdes da empregada.

A Egrégia Primeira Turma, sendo re-
lator o Ministro Délio de Albuguerque
Maranhio, conhecendo da revista, deu-
lhe provimento, para julgar improce-
dente  a reclamagio, com os seguintes
fi itamentos: <A divergéncia jurispru-
dencial apontada pela recorrente impde
o conhecimento da revista. A recorrida
deu a recorrente plena e geral quitagéo,
nenhum vicio de vontade tendo sido
alegado. Niao ha, pois, como negar
vahdade ao documento por ecla firmado,
Tal documento gera, por outro lado, em
favor da recorrente, a presungio de quc,
realmente, correu por culpa da prépria
recorrida o fato de nio ter conseguido
melhor salario»,

Fm agora a reclamante com os pre-
sentes embargos, os quais foram admi-
tidos ¢ impugnados, tendo a douta Pro-
curadoria Geral emitido parecer pelo
provimentq e restauracfio da scntenga

de fls. 45,
E o relatério.
VvOoTO

Conquanto nfo se cvidencie a giver-
géncia jurisprudencial que enseja os cm=
bargos, pois ha sutil diferen¢a entre »
decisdo recorrida ¢ as apontadas como
divergentes, conhego do recurso, a fim
de que o Tribunal Pleno tenha oportuni.
dade de dirimir a controvérsia sbbre os
efeitos do recibo de quitagfio, verdadeire
n6 gordio, nos térmos em que estd redi-
gido. Encarando a questdo num sentide
amplo, aceito o desacérdo, inclinando-
me para o conhecimento dos embargos
com fundamento no art. 702, II, ¢, com-
binado com o art. 8§94, § 2.° 0, da
Consolidac3o.

Meérito.

A quitagdo dada, a mcu ver, cxonera
a cmprésa de quaisquer obrigacdes
oriundas do contrato de trabalho., Sem
vicios, sem sofrer contestacidio, apresenta-
se o recibo de fls. 20 como um do-
cumento valido para ésse fim,

Decidiu a M. M, Junta «valer o re-
cibo somente como quitagdo da parcela
a que cxpressamente se refere e na
importancia consignada, ou scja ......
Cr$ 3.300,00, rcferente a 1w més de
indenizagdos.

Nio adoto o mesmo ponto de vista,

. que s¥o partcs, como Embargarte, Marin

Licia de Sales ¢, como FEmbargado. |
Companhia Fiagio e Tecelagem Mi-!
neira:

Maria Luacia de Sales. na reclamatoria’
em gue contende com a Companhia {c,

s

Né&o dou ao recibo de quir So valor
absoluto. Tudo depende das condicées
intrinsecas e extrinsecas. Fia que dis-
tinguir as cxpressdes, a forma uvsada e
os elementos subjetivos rdtratados mno
caso ~onseto,
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Nos autos perfeltamente esclarecido
estd que n8o houve vicio de vontade,
consignando o recibo certa importéncia
atinente a um més de indenizagSo e,
em térmos gerais, uma quitacio plena
e geral de tudo o mais que pudesse ser
objeto de reclamagfo. Dizendo-se paga
da quantia expressamente consignada,
acrescentou a empregada nada mais ter
a receber, sob qualquer titulo, dando
A empr@sa plena, geral e irrevogavel
quitagdo, Al estd uma transa¢io per-
feita e acabada.

Assim, fillo-me & jurisprudéncia que
assin estabelece, de acdérdo com a boa
foutrina e os principios de direito:

€O recibo de plena e geral qui-
tagdo, quando firmado pelo empre-
gado, sem coagdo ou outpd quadjuer
vicio, isenta o empregador de tbdas
as exigéncias posteriormente formu-
ladas pelo empregado». (Didrio
da Justi¢a, de 24 de julho de 1953,
pag. 2.084).

Nego provimento.

Isto pdsto:

- Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabatho conhecer dos em-
bargos, por unanimidade, e rejeita-los,
vencidos os Scnhores Ministros Starling
Soares, revisor, Délio Maranhdo, An-
tonlo Carvalhal, Luiz Augusto de
Prarca, Mario Lopes de Oliveira e
Hilcebrando Bisaglia.

R'o de Janeiro, 18 de margo de 1959.
— Delfim Moreira Jinior, Presidente.
— Mauricio Lange, Relator.

Ciente: Jodo Anfero de Carvalho,
Procurador Geral,

PROCESSO TST-RR/2.286.58

A imposicdo do pagamento das
férias em doébro, ndo gozadas nos
doze meses seguinfes ao periodo
aquisitivo ndo decorre de dolo do
empregador mas_ de culpa.

Vistos e relatados éstes autos em
qu: s3o partes, como Recorrente, S.A.
‘Geon do Brasil — Indistria e Comér-
<io e, como Recorrido, David Alegria :

O Reclamante, alegando ndo ter sua
erupregadora lhe concedido as férias
no devido tempo, reclamou a esta Jus-
ti¢1 seu pagamento em débro.

A M.M. Décima Terceira Junta de
Conciliagdo e Julgamento de Sao Pau-
lo, tendo em vista ndo ter a Reclama-
da concedido, realmente as férias no
prazo da lei, e ainda, considerando ter
© Reclamante recebido, no curso da
a.do o pleiteando na forma simples,
condenou a emprésa no pagamento da
outra parte solicitada, ou seja, a dobra.

DMantida a decisio em grau de em-
La-qos, recorreu a emprésa de revista,
insistindo em que n3o tivera o ¢animus»
d: ndo conceder as férias em tempo
Libil o propésita de descumprir a lei.
Jiponta acorddos que diz serem diver-
syentes do aresto recorrido.

A ilustrada Procuradoria Geral da
Justica do Trabalho opina pelo conhaci-
iento mas ndo provimento do recurso.

Y o relatério.

YOTO

Dreliminarmente — A revista subiu
por 1or¢a da determinagio do V.
acérdio proferido no agravo de ins-
trimento que se encontra junto aos au-
tos principais, e que assim se 13:

«No caso, ndo posso inferir se o
carimbo foi pdsto de favor, como
aiega o agravado. Sé mesmo com
a apresentagdo do «A.R.» é que
pedaria formar juizo sequro. Assim,
dou provimento ao agravo, man-
dando subir a revista porém e

dindo que seja juntado o ¢A.R.».

Acontece porém, ter subido a revista
sem © solicitado ¢A.R.» e sem qual-
quer esclarecimento a respeito.

Entretanto, admito como certo ¢ va-

lioso © carimbo e respectiva data apos-
ta na notificago, pelo que rejeito a
preliminar,

Preliminarmente ainda, conhego do
recurso que estd fundamentado.

Meérito

Nio obstante conhecer do recurso,
nego-lhe provimento em face dos pré-
prios térmos do dispositivo legal que
rege a espécie.

O art. 131 da ConsoMdac¢io das Leis
do Trabalho fixa, de modo claro e ex-
presso, o prazo dentro do qual o em-
pregador estd obrigado a conceder as
férias aos seus empregados. Adquiride
o direito pelo empregado, as férias de-
verdo ser gozadas nos doze meses se-
guintes a data em que as mesmas fi-
zZera jus.

Ora, n%o tendo o Recorrido entrado
no goézo das férias durante os doze
meses seguintes ao periodo aquisitivo,
sem divida, como bem decidiu a M.M.
Junta, esta o empregador obrigado ao
pagamento das mesmas em ddbro, su-
jeito ainda a penalidade prevista no
art, 146 do mesmo diploma legal com
aplicagdo pela Autotidade Administra-
tiva do Ministério do Trabalho.

Nio ha; falar da necessidade do
«animus» em descumprir a lei, basta o
seu njo cumprimento para infringi-la.

Como bem salienta a decisfio secor-
rida, ¢«quem deixa escoar o prazo pre-
visto no art. 131 da Consolidagio das
Leis do Trabalho, sem conceder as
férias, demonstra objetivamente o <ani-
mus» de se n3o conceder. NZo hi ne-
cessidade, no caso, da existéncia do do-
lo. Basta a culpa»., E, esta existe. nio

é negada,

Isto pésto:

Acordam os Juizes da Primeira Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabatho
conhecer do recurso e, rejeitando a pre-
liminar argiiida, negar-lhe provimento,
undnimemente.

Rio de Janciro, 17 de margo de 1959.
— Astolfo Serra, Presidente. — Mario
Lopes de OQliveira, Relator.

Ciente. — JoZo Antero de Carvalho.
Procurador Geral,

PROCESSO TST-RR/2.776/58

Embora nio gere estabilidade o
excrcicio de cargo de confianga,
o tempo respectivo.é somado %0
periodo anterior, em que ocupou ©
empregado cargo efetivo.

Convertida a reinfegragdo em
indcnizagdo deve esta ser paga,
com base, inclusive, nos salarios
do cargo de confianca desde que
maior scja a remuneragdo peroe-
bida na f[orma estabelecida pelo
art. 477 da Consolidagao das
Leis do Trabalho.

Revista ndo provida.

“Vistos ¢ relatados éstes autos, ~m
que s3o partes, como Recorrente, -
dastrias Dante Ramenzoni S.A. e,
como Recorrido Heitor Campos:

Inicialmente, pede o© reclamante a
rescisao do contrato, por culpa da em-
présa, em razdo das modificacbes in-
troduzidas no seu contrato de¢ traba-
tho que the prejudicam ou entdo a per-

manéncia do vinculo contratual com
‘restauraqﬁo das condigSes anteriores do
Y contrato, quer as de natureza moral
icomo as de ordem material, bem como

a retratagdo por escrito pela emprésa
dos conceitos desairosos emitidos.

Demitido o reclamante apés a pro-
positura da agdo, pede a alteragdo do
pedido, pleiteando que, caso nio seja
autorizada a rescisdo, seja procedida
a reintegracdo com as conseqgiiéncias
legais, mantido, entretanto, o pedido
alternativo, anteriormente formulado,

Na contestagio, afirma a empresa
que colidentes sio as pretensdes do
reclamante e que {ste ndo é estabili-
tario pois sempre exerceu fungdes de
chetia, sendo rescindido o contrato por
culpa exclusiva do mesmo. Decaiu o
reclamante da confianca da emprésa,
retendo ésic ainda abusivamente, bens
patrimoniai; da reclamada,

Devolvidos pelo reclamante a em-
présa os documentos que estavam em
seu poder, ouvidas as partes e tes
temunhas, produzida  prova pericial,
decidiu a M.M. Primeira Junta de
Conciliagdo e Julgamento do Distrito
Federal pela procedéncia, em parte,
da reclamagédo, condenando a emprésa
a fazer dois periodos de férias em
dobro, um simples, diferencas de dis-~
sidio coletivo, couforme o pleiteado,
diferenca de remuneragdo referente ao
ano de 1955, conforme a inicial e no
«quantumy encontrado pela pericia de-~
sempatadora, bem, como a reintegragio
do reclamante, com pagamento da re-
munera¢do correspondente ao periodo
de afastamento, tudo couforme se apu-

rou em liquidagdo, tomando-se, por
base, na liquidagdo, o laudo desem-
patador de fls. (ils, 614).

Fundou-se a respcitivel sentenqa:
1) Lstavel é o reclamante porque an-
teriormente era simples vendedor, exer-
cendo nos utlimos tempos cargo de
contianga; 2) devidas as férias porque
nado provado o seu pagamento pela
empresa; J) vinculado o reclamante ao
sindicato dos  comerciarios, provado
pelo recolhimento do <«impdsto sindi-
cal” pelo que assiste-lhe direito as
diferengas salariais decorrentes da ma-
joragao concedida &aquela categoria
protissional cm senten¢a normativa;
4) a modilicagdo do sistema de ven-
das processada pela emprésa resultou
em vultoso prejuizo ao reclamante, no
ano de 1955; 5) o afastamento do
autor dos servigos da reciamada n#o
pode ter efeito diante da estabilidade
que o mesmo detém e, embora exis-
tisse um forte atrito entre as partes,
nio parece, entretanto, obstaculo irre-
movivel para a continuidade do con-
trato, mas tendo sido o reclamante
injustamente alastado do trabalho, res-
sarcido deve ser dos prejuizos so-
fridos.

A emprésa poderda dar ao recla-
mante cargo de contianga compativel
com o que © autor exercia ou reverté-
lo ao seu cargo flixo, nesse caso ga-
rantidas as condigbes  contratuais
(fls. 644).

Rejeitou ainda a M.M. Junta os
embargos de declaragio opostos pelo
reclamante, intormando que o recla-
mante devera ser reintegrado -no car-
go de confianca que ocupava com
garantia das vantagens que tinha ou,
entdo, reintegrado no seu cargo efeti-
vo ou ainda, em lugar compativel.
Esclarece o decisério que s6 com exe-
cugdo se poderad firmar qual o lugar
e a remuneragdo que deverd ser exer-
cida, ja que inexistem, nos autos, ele-
mentos capazes para uma solugdo exa-
ta (fls. 656).

Ordinariamente recorrem os litigan-
tes e o Eg. Tribunal Regional do
Trabalbo da Primaeira Regido, pelo
acorddo de fls. 692, por unanimidade
rejeita as preliminares de intempetai-

dade ¢ de julgamento extra pctita ar-
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guida pela emprésa, para, no mérito,’
por maioria, vencido o Juiz Celso Lan-
na, converter a reintegracdo em inde-
nizago dupla, sem prejuizé dos sa-
larios até esta data.

Quanto & prelimihar de intempes-
tividdde do recurso, apoiou’se o de-
cisério regional na disposi¢io do ar-
tigo 862, § 5.5 do Codigo de Processo
Civil, afirmando que, se a sentenca
que rejeita os embargos de declaragfio
silencia quanto ao manifesto propésito
do embargante em atos protelatérios,
estd suspenso o prazo para interposi~
¢do do recurso ordinario trabalhista,

No que tange a preliminar de julga-
mento exfra petita, tendo sido alter~
nativo o pedido inicial, concluindo a
decisio pela reintegragdo, nfo decidiu
fora do pleitcado, conforme pretende
a reclamada.

Endossando o v. aresto regional os
fundamentos da decisdo de primeira
instancia, quanto ao mérito da causa,
entendeu todavia desaconsdthavel a re-
integragio do reclamante, e dentre
outros fundamentos,  sustenta; «Tal
atrito  assumiu  propor¢des  consi-
deriveis com o ajuizamento da
agdo, de modo que seria quando n¥o
aviltante, pelo menos, desiguais para o
empregado ter que enfrentar com o
mesmo Animo cordial, as ofensas e as
humilha¢des de seus empregadores, mor~
mente quando vitorioso na lide” (fls.
691).

Nas alineas do permissivo legal’ se
arrima a revista oferecida pela emprésa
e, contra-arrazoado o recurso, opina a
Douta Procuradoria, Geral pelo no
conhecimento e nfo provimento da re-
vista. ’ ’

E' o relatério.
voro

Preliminar de conhecimento: — Cita
a Recorrente dois julgado (TST-5.122
de 1950 e TST-2103/50) que negam o
pagamento de saldrios na rescisio do
contrato do empregado estavel por in-
compatibilidade (fls. 696/697).

O v. acérddo recorrido converteu a
reintegragd@o em indenizag3io dupla com
pagamento dos saldrios pelo tempo de
»fastamento do reclamante. Flagrante
o conflito de julgado, conhego da re-
vista.

Preliminar de nulidade por julgamen-
to exfra petita sustenta a recorrente que

antagénicas eram as relagSes litigiosas
e assim nfo ensejarlam na forma do
art. 153 do Cddigo de Processo Civil

o pedido alternativo de indenizagdo que
pressupde rescisio e o de reintegragdo
gue mantem o vinculo contratual.

Mas o § 1.° do art. 163 do Cédigo
de Processo Civil declara alternative é o
pedido quando de mais de uma forma
puder eeftuar-se o reconhecimento da
relagfio de direito litigiosa, ndo vedan-
do que flagran‘emente diversas sejam
as solugdes propostas.

Na verdade, a relagio de direito, no
caso presente, tanto poderia ser solu~
cionada pela indenizagdo como pela
reintegragfio, cabendo salientar-se que
o processo trabalhista, autoriza, como
faculdade dos juizes e tribunais do tra-
balho, optar por uma ou outra forma.
Alternativo foi o pedido e incorreu
o julgamento exfra pefita, pelo que re-
jeito a preliminar.

Preliminar de incompeténcia ratione
loci: — Afirma a recorrente que era o
reclamante, ao tempo da reclamagfio,

gerente, a maior autoridade da emprésa
'no local, por isso mesmo, na forma do
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. 651 § 1° da Consolidac¥o das
& do Trabalho incompetente ¢ a

ica do Trabalho do Distrito Fede-
m] ¢ competente a de Sfo Paulo, do-
micilio ¢ sede do empregador.

A excegdo ndo fol arguida na opor-
Wnidade legal ¢ alnda que discutivel
B matéria no atiuente 3 equiparagdo do
Bgente ao gerente, ndo cabe, agora,
@lscutic s6bre a competéncia em razfio
do lugar gquando o siléncio do recla-
meado equivale ao cousentimento,

Mérito, .

Quanto ac mérito, ndo tem a menor
procedincia a assertiva da recorrente de
Que sOmente exerceu o reclatnante "car-
go de fungdio de confianga e isto por-
gue a prova que deriva da carteira
profissional (fls, 556) dos demais do-
cumentos e da pericia (fls. 512, 514
¢ 536) atestam que o recorrido era na-
teriormente um vendedor,

O cargo de confianga nido gera esta-
bilidade mas o tempo de seu exerciclo
¢ somado 2o tempo de trabalho em
cargo efetivo, inclusive ma aquisigao
da estabilidade.

Impossivel o entendimento diverso,
porquanto a confianga que mereceu o
empregado e os servigos especiais pres-
tados em razdo desta confian¢a, como
um alter ego do empregador nSo pode
resultar em prejuizo do empregado, em
flagrante acinte aos mais comezinhos
principios que regem a legislagio do
trabatho.

Indubitavelmente, era o reclamante
estavel quando deu entrada em sua re-
slemacio na Justica do Trabalho.

Fragil ¢ a argumentagdo da recorrente
DO que tange ao pagamento das férias
a que foi condenada, ao afirmar que
duvidoso é o direito a férias do ge-
sente, ainda porque a prdpria emprésa
pnlo as tem,

Ocupante ou nfo de cargo de con-
flan¢a é o gerente um empregado, su-
bordinado, n&o estabelecendo a lei qual-
quer exce¢do 20 mesmo para o godzo do
direito de férias, preceito de ordem
jmperativa, estabelecido pela Constitui-
¢80 vigente,

Convertida a reintegragio em inde
nizagio paga em dbbro de acdrde co.n
o salario percebido, n¥o procede a ale-
gaciio de impossibilidade da indenizagan
come base no saldrio percebids na quat-
dade de gerente, ndo obstanic o jul-
gado indicado a fls. 696 (TS:.5.122
de 1950), e isto porque o at, 477 da
Consolidagio das Leis do Tesnbalho
ordena ¢ pagamento da inden'za¢iis na
Lese da maior remunera.s. que tenha
perceb.do o empregado na emprésa, nfc
ex'wheiecendo a Consolidi8o das Leis
do ‘trabalho qualquer limitagds para
s que percebem ma sos saldrine em
it de exercicio de cargo de con-
Han«a.

$6.re os saldrios # cujo pagamento
kil rirecnada a csmprisa e referente
# trrpo de afasa'mento dy recla
moate. cabe salien*yr gue. loyo apds
8 pr positura da g3y foi o autor
Hocol ute dispensaly, impedido, por-
tonto, de trabalhar ¢ obviamente per-
eeow salirios.

O 2 irregular d~ emsedsy, dispin-
wade scu emo-egala evdvel ceverin
gonseqguentemente, resuitar no pagamcen-
%@ dos suldrios jA4 g1e intacta a relagdo
de emprigo, sé6 roscindido o contrato
gom a solugho proler'da pelo v. aresto
pagicral.

-~

Tamwbem nf%o mer-ce acelhida a as-
mrtica de nko perrencer ¢ reclamans

& categoria dos comerciarios 1§ que ¢
pagamcuto do “Impleto Sindical” ree-
lizady por intermédi da emprésa em
varios anos, para o slndicato dos co-
werciar os, constitui um inequivoco re-
conter‘mento de sua filiagio a aludida
satyoria profissional

Bm ruma, resultou a reclama¢fio Jdo
ato ewpregaticio, myii*cando o sisterra
d= vricas e, com is3), ocasionando pre-
juizos ao reclamante E.éste fsto ad-
mitido pelas vv. instincias inferiores
nd: logrou prova ea contririo da re-
clamz Ja.

As:n sendo, diave da irretorquivel
incoppatitilidade exisiente eatre os li-
tigaates impunha-se a cenversio em
icdenizaclio e, como ficou alhures ex-
posto, tendo sido bem aplicada a lei,
a doutilna e a jutisprudéncia pelo wv.
acérddo recorrido, mego provimeato &
revista, : ’

Ists> pdstos

Acorcam os Juizes da Terceira Tur-
ma do Tribunal Sunenicer do Trabalho
conhecer do recursu e rcjeitar as pre-
limin: re. arguidas, u i nimemente. ¢ ne-
gar-lhe provimento, veucids o Sr. Mi-
nis:ro Jonas Melo de Carvalho,

[*a.xe por imp:ddo o Sr. Ministro
Tostes Malta.

Rio de Taneiro, 31 de margo de 1959.
«— Ju'ic Barata, Presidenie. — Hiide-
brando Bisaglia, Rsiator,

Curoier — Jodo A:i: e de Curvallo,
Procu:z 3-v.Geral,

PROC. TST-RR-2.863-58

Néo cabe aviso prévio nos casos
de rescisio de contrata de trabalho,
fundado no § 1° do art. 475 da
Consolidaggo das Leis do Trabalho.

. Vistos e relatados éstes autos em
que s3o partes, como Recorrente, Luiz
Severiano Ribeiro e, como Recorrido,
Benjamin Cordeiro:

Trata-se de reclamagdo de emprega-
do que obtendo alto do Instituto de
Previdéncia onde estivera em g¢éso de
beneficio, pretendeu retornar ao empré-
go sendo recusado.

A MM, 12% Junta do Distrito Fe-
deral, julgou procedente, em parte, a
reclamag@o, condenando a reclamada no
pagamento do aviso prévio, martendo a
decisdo em grau de embargos.

Dai a presente revista manifestada
pela reclamada, com apoio em ambas
as alineas do art. 896 da Consolidagfo
dos Leis do Trabalho. Dando como
viclados os art. 475, § 1° do referido
diploma legal e 47 do Cédigo de Pro-
cesso Civil e apontando acérdios como
divergentes do julgado recorrido, insiste
na nulidade da decisdo originaria por!
juljamento “extra-petita”, condenando-a'
a MM. Junta “a quo’ em verba nio
solicitada na iniclal, Quanto ao mérito,l

pede a improcedéncia da reclamaglio’
por ndo obrigada ao aviso prévio de|
rescisio do contrato, apenas o de pagar |
a indeniza¢fio de antiguidade, constasse
o reclamante mais de um ano de serviqo{
efetivo.

Contra-arrazoado o recurso, opinou a
doita Procuradoria Geral pelo seu ndo
cothacimento e nao provimento

13’ o relatério.

YOTO
Preliminar de conhzcimento

Merece conhecido o recurso, face =
divergéucia apontada no sentido de néo
ser devido o aviso prévio, usando o
empregador da [facuidade contida no

1* do art. 475 da Consolida¢do das
i§ do Trabalho,

Preliminar de nulidade

NEo tem qualquer procedéncia, con-
tendo-se no maior o pedido menor, s6
nfio reconhecido verificado que o re-
clamante nfo contava um ano de servigo
efetivo,

Mérito

E’' de ser provido o recurso, de acér-
do com a jurisprudéncia desta instancia
Superior. Realmente, cancelada a apo-
sentadoria, ao empregado é apenas ases-
gurado o direito de retornar a fungfo
que ocupava ou a indenizagfio de anti-

guidade, usando o empregador da fa-
culdade que lhe assiste de rescindir o

contrato de trabalho (§ 1, arf, 475 &
Consslidagiio das Lels do Trabalbo),
néo cabendo, nesta hipdtese .0 avise
prévio,. )

Isto pasto:

Acordam os Juizes da Segunda Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabalho,
sem divergéncia, conhecer do recurso,
rejeitar a preliminar de nulidade e no
mérito, dar-lhe provimento para julgar
improcedente a reclamagfio, vencido o
sr. ministro Luiz Augusto da Franga.

Rio de Janeiro, 5 de Janeiro de 1959,

-- Oscar Saraiva, Presidente, — Thelio
da Cosfa Monteiro, Relator, — Ciente:
Jodo Antero de Carvalho, Procurador
Geral,

CONSELHO SUPERIOR DE PREVIDENCIA SOCIAL

PROCESSQ@ N? 107.907-35

Toma-se conhecz‘;nento do pe-
dido de revisGo para homologar
0 2? cdlculo do Servigo Atuarial,

Vistos e relatudos é&stes autos em
(ue Alccbiades Sosa segurado da Cai-
x4 de Aposentadoria e Pensbées dos
Terrovidrios € dos Servicos Publicos
do Rio Grande dc Sul, solicita revisio
do “quantum’ de sua aposentadorla:l

Considerandy que se trata, no caso,
de aposentadoila especial;

Considerando que o beneficio con-
czdido em ¢4 oe janeiro de 1952. po-
réem o desligamenio do empregado so!
se operou em 8 de fevereiro do refe-
rido ano; N

Considerando que a partir de 1-2-51,!
0 mesmo passou a perceher Ci$ ......
4.315,00; i

3-1¢51 a 4-1951 2m a
7-1851 3m a
2-1495% Tm a

de
de 5-1851 a
de 8-1951 a

12m
Cr§ 47.255,00 4

Aposent.: 809% de Cr$ 3.93791 =
Cr$ 3.150,32 ou Cr$ 3.151,00, sujeita
aos descontos legais. i

Para efeito dos cilculos acima foi.

Resolve o Conselho Superior de Pre-
vidéncia Social, uninimemente, tomar
conhecimentd do pedido de reviso,
para adotar o 29 calculo efetuado pelo
Servigo Atuarial de acérdo com o pa-
recer da douta Procuradoria de Pre~
vidéncia Social, vencido; porém, o re-
lator porque determinava que os efel~
tos da revisdo somente seriam conta=
dos a partir da data da apresentagio
da nova documentacio, de acordo com
0 § 29 do art. 36, do Decreto 26.778,
de 14-6-49.

Rio de Janeiro, 23 de margo de
1959, — Jorge Aloysio Fontenelle, Pre=~
sidente — Paulo da Camara, Relator,

Fui presente. — Francisco Xavier
Cardoso, Procurador,

3¢ CALCULO

Vencimentos percebidos pelo asso-
ciado durante os ultimos 12 meses
anteriores ao desligamento:

Cr3 2.900,00
Crs 3.750,00
Crg 4.315,00

Cr$ 5.800,00
Crs 11.250,00
Cr$ 30.205,00

Cr$ 47.255,00

i2 == Cr$§ 3.931.91

Sants, vitimado no naufrigio do na-
vio “Oswaldo Aranha’;

Copsiderando que 0 Consetho Fis-
cal do aludido Instituto, & vista do

admitido como legal o cémputo da|que determina o art. 30 do Decreto-
importdncia de Cr$ 4.315,00, como: lel n.* 7.036, de 1—0-11-44, se x_namfes-
vencimentos percebidos pelo segurado tou pela concessdo da pensio plel-
8 partir deia,g(‘)sto deé1951.té et teada;

(o] t_)enefgco em apréco e:ztd suj eitny Considerando que o beneffcio plei~
& majoragdo proveniente da Lei 2.550 10,46 s enquadra perfeiiamente nas
de 30-6-54. leis de Previdéncia Social,

_Rio de cJarlelro. 22-4-1955 — Fran- Resolve o Conselho. Superior de
cisco dekt.,ou./.a Machado, Esc. do Sr, | Previdéncia Social, por maioria, cone

De acérdo — A consideragdo do Sr. . "0" 10" do Relator, negar piovie
Diretor do S. At. ° | mento a0 recurso, para mandar cone-

Rio, 22-4-1955 — Gilberto Lire da‘ceder o benericio requerido, que se
Silva, Chefe da See. S. ienquadra, perfeitamente, nas leis de
' . A i Q i
De acérde — Ao Eg. C. S, P, 8, | chuuendcxa .,o(c;al. Pelat o

- : I Foi esignado Relator ad-lioc o

Em '26'4'19"5' — Carlos  Jurdar, Conselheiro Alfredo Pereirg Nuncs —
Diretor. 12 voio vencedor, O voto vencido do
Conseiheiro Relator, doulor Paulo da
! Cémara deverg figurar, na integra, ao
"pé do acérdio,

Nega-se provimenfo ao recurso . ;
do opresidente do Instituto para, Rio de Janeiro, 24 do fevereiro de
Jorge Alowsio Fontenelie,

detc-minar a comceessdo do bene-: 1959. -

ficio requerido. que se encuadra Fresidente. — Alfredo Pereira Nunes,

perfei‘amente nas lois de Previ- Nelator, ed-hoc.

déncig Social. | Fui p.esente: Clopis daranhdo, Pro=

N - curacol,
Vistos e relatados éstes autos em,
que o Piesidente do Tnstituio de Apo-i VOTO VFNCIPO DO CONST™IEIRO
sentadoria e P.nsics dos Mmitimosl PAULO DA CAMARA
recorre dg resol.ngz’z‘o do Consciho 17‘13-. Considerando que o art, 30 do DNe-
cal do mesmo Instituto, cue conecdru creto-le] N 17.036. de 10_']1_44’ esiiim
;hcieceu: “as indemzacoes conceduiis

'pPUr to.ca dosta b, nog casos de ine

pensio e monuwercio de splario i
Censi“erando gue & Presidéncia doi(ax‘acidade permenente on morta, n*o

quUe

a m-sma s° achave em gbo de ma=- |

Maria Geralda dos Santos:

ixt;t;é?*eindgéer{lx ['i' cgi'f,sngio dal vclem o direito dos benenirios de
o o E JuSBLY . rezguro-invalidez, e do seguro-unicile

nutencio de <caldrio, deco:rrente da'assegura"os prlas inotituicdes de pre-

morte de seu esds0, Cicud Ribiire dor®iicdé=eia social”’;

PROCESSO 100.292-58
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