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ria provimento o recurso, por se
tratar da vielacho de um direito
continuado, reZetida a violacio meés
® mes, para reconhecer a prescricfio
apenas das parcelas devidas além do
bienio prescricional, se a sentenga
nhao tivesse ido mais adiante, exa-
minando o mérito e demonstrando a
improcedéncia dessa parte do pe-
dido. — VII - Assim é que os Re-
clamantes sdo jornalistas e, tém o
salario profissional regulado pelo
Decreto-lei niimero sete mil e trinta
e sete, de dez de novembro de mil
novecentos e quarenta e quatro, com
08 respectivos niveis atualizados pe-
los posteriores acordos sindicais.
- VIIT — Ora, aquéle decreto-lei pre-
vé no seu artigo dez a redugio de
cingiienta por cento (50%) no nfvel
minimo profissional do jornalista
que trabalha em periodo semanal,
quinzenal ou mensal e cujo traba-
the nao exceda trés (3) dias por
semana, O que era o0 caso dos Re-
clamantes e da Reclamada, elimi-
nando as diferengas pedidas, — IX
Nego, pois, provimento ao re-
curso. — Isto pdsto — Acordam os
Juizes do Tribinal Regional do Tra-
balho da Primeira Regido, por una-
nimidade, negar provimento ao re=-
curso, Rio de Janeiro, quinze
(15) de abril de mil novecentos e
cingiienta e nove (1939, ~ Amaro
Barreto da Silva, Presidente. — Jodo
Batista de Almeida, Relator, — Cien-
te: Augusto Nogueira, Procurador
Adjunto Substituto.. — Confere com
o original. —. Em dezessete de abril

—

de mil novecentos e cinqiienta e no-

ve. — Marig da Conceigdo.
RECURSQO ORDINARIO N? 53-539

Ndo comete abandono de em-
prego quem estd usufruindo au-
xilio enfermidade concedido pelo
instituto o1 aposentadoria.

Vistos, relatados e discutidos os pre-
gentes autos de recurso ordinario, em
que sdo partes, Paulo Ohmpio Bello,
como recorrente, e, Kiriak Rissakis,
como recorrida, Acorda mos Juizes do
Tribunal Regional do Trab_all_lo da
Primeira Regido, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, na for-
ma do relatéorio e do voto que se se-
guem. Relatério — Aviso previo, in-
denizacio, férias e salarios é o pedi-
do, sob alegacio de dispensa imotiva-
da. Contestou o reclamado alegando
desidio e abandono de emprego para
justificar a dispensa. _Com;lmda a
instrucio, sem conciliagdo, julgou a
M. M. Nona Junta desta Capital,
procedente o pedido pela sentenca de
fls. 17. Dai o recursv, onde o recla-
mado apenas fundamenta dizendo que
a sentenc¢a nao pode prevale_cer e pgde
a compensacio de determinada im-
portancia Con:ra-arrgzoado 0 recur=
so, susten'a a recorrida nada dqver
20 recorrente para compensar. k 0
Relatorio, — Voto — @rguxda a de-
sidia e o abandono, nao resultaram
provados. O tempo dado como aban-
dono foi o em que esteve a empregada
enferma, com beneficio do I.A.P.GQ.
suspenso éste beneficio, em 3 de ju-
1li0. confgorme atestam os documenios
juntos aos autos, uprescntou-se.ela a
primmeiro de agodsto, e, ncsse .dxa, fol
dispensada, A prova ¢ exclusivamen-
te docimental e, toda ela & favoravel
a recorrida O recorrente alegou, mas
nio provou, O pretenso abandon_o e
muito menos a desidia da recorrida.

No recurso. se limita a pedir compen-
sacio de duas parcelas, sem esclare-
ce-las. e, neradas pela recorrida, na-
da h& a reformar na sentenca

Rio de Jalsiro, 20 de ma:co de
195¢. — Amaro Barreto da Silva, Pre-
gidente. — Jofio Batista de Almeida,
Relator.

Ciente. — Carlos Mendes Pimentel,

#rocurador Regional Substituto,

RECURSO ORDINARIO
N? TRT-59-59

A gratificagdo habitual, 14 in-
tegrada nos saldirios do emprega-
do, ndo mais pode ser retirada.

Vistos, relatados e discutidos os pre-
sentes autos de recurso ordinario, em
que sdo partes Banco Sotto Maior
S. A., como recorrente, ¢ Américs
Horécio Mendong¢a Vieira e outros,
como recorridos, Acordam os Juizes
do Tribunal Regional do Trabalho da
Primelra Regifio, por unanimidade,
guem, Relatério — Vem o feito assim
negar provimento ao recurso, na for-
ma do relatério e do voto que se se-
relatado na sentenca: “Américo Ho-
rario Mendonga Vieira, e outros, to-
dos qualificados a félhas 2-3, e assis-
tidos do Sindicato dos Empregados
em Estabelecimentos Bancéarios for-
mularam esta reclamacio contra o
Banco Sotto Maior S. A., pleiteando
0 pagamento de diferenca de gratifi-
cacio referente ao 1° semestre de
1958 e a declaragdo do direito 3 uma
gratificagio semestral correspondente
& um més de ordenado, sem sujeigio
a critérios outros de merecimento ou
assiduidade. FEsclarega a inicial que
08 Reclamantes recebiam desde o ini-
cio de seus contratos duas espécies
de gratificacio: uma estatutaria, de
acérdo co mo balanco, dependente
de lucros; e, outra, semestral, na
base inalteravel de um més de salario
por semestre, para invariavelmente
nos dias 22 de junho e de dezembro
de cada ano e sempre creditada ao
empregado dispensado antes de findo
0 semestre e na propor¢io dos meses
trabalhados e incorporadas na base
de um sexto de seu maior valor, ao
ordenado mensal, para o calculo das
indenizacges dos empregados dispen-
sados sem a ocorréncia de falta grave.
A Reclamada suprimira a primeira
das gratificacdes, procedendo uma
reforma em seus Estatutos que a
prévia, tornando sua concessio fa-
cultativa, isto em 1952, e, agora, com
o indisfarcavel obtivo de crear con-
dicoes para desobrigar-se ao paga-
mento do outro, vem introduzindo
modificagcdes fundamentais para sua
concessdo, impondo a variabilidade de
seus valores de modo a trazer duvida
quanto 3 sua contratualidade, Assim
é que a Reclamada reduzira a gra-
tificacio do 1? semestre de 1°1958 a
mencs do devido, e apezar do pro-
nunciamento dos Tribunais do Tra-
balho de tdédas as insténcias, em caso
de um colega, ter reconhecido a con-
tratualidade dessa gratificacdio inclu-

sive quanto a seu valor de um més:

de ordenado por semestre. Dai o pe-
dido. A Reclamada contestou por es-~
crito a fls. 18-23, alegando, em sin-
tese, que o0s proprios Reclamantes
confessam que as gratificacoes se-
mestrais concedidas, ainda que em
base constante de um ordenado néo
eram expressamente ajustadas, dis-
tas e nfo integrantes do salario, e
concedidas como remuneracio suple-
mentar, Assim, em que pese a de-
cisho em outro feito, pendente de
Recurso Extraordinario, o certo & que
as gratificacoes que o Reclamado
concedia a seus empregados decorrem
dos resultados de balanco, tanto assim
6, que, sio pagas apos os balancos
semestrais. Ndo integrando o salério,
podera ser olterada e até suprimida,
podendo o Reclamado estabelecer um
critério para a concessio, maximé,
quando se verifica que os Reclamantes
sio faltosos uns e impontuais outros
e dado que, gratificar é premiar, sen-
do um meio de pagar extras, pela
bbéa ou extraordiniria prestagio de
servico, evitando que se nivelem em-
prezados cujos servigos sdo prestados
de maneira diferente. — Dentro dessa
orientacio e considerando também o
tempo de servico é que a Reclamada
pagou as gratificacdes relativas ao
Balanco semestral de 1258”7, Dai o

recurso, 1o qual sustenta o recorren-

te que a sentenca firmou-se, para
julgar procedente o pedido, apenas na
habitualidade e constancia do valor
das gratificages, deixando ds cone
siderar que eram asg mesmas pagas
ap6s balanco, ¢ que ‘mostra que de-
corriam naturalmente dos resultados
dos mesmos e evidéncia sua natureza
aleatéria, Contra arrazoado o recur-
so, opinou a D. Procuradoria, em pa-
recer do Ilustre Procurador Alvaro
Lins Junior, pela confirmacdo do jul-
gado. E o Relatério., — Voto — Data
venia dos doutos fundamentos do
recurso, & meu ver a sentenga esth
acorde com @ prova, A matéria nao
é nova, A tese sustentada pelo re-
corrente tem sido motivo de contro-
vérsia, e, como bem situou a senten-
¢a, e, o ilustre procurador em seu
parecer, a integracio das gratifica-
¢des habitualmente concedidas por
anos a fio, passou a ser parte inal-
teravel dos salarios. Com ela conta=
vam os empregados e assim orienta-
vam €les as suas despesas, e, numa
faze, como a que se atravessa, de au-
mentos constantes e assustadores no
custo da vida, corta-se uma parcela
de vencimentos certos e com o0s quais
contavam os empregados para o equi-
librio das suas despesas. A meu ver
decidiu a sentenca acorde com a ju-
risprudéncia dominante, além de aten-
der ao mesmo tempo ao lado social
da controvérsia, . Rio de Janeiro,
20 de marcgo de 1959, — Celso Lanna,
Vice-Presidente no exercicio da Pre~
sidéncia. - Jodo Batista de Almeida,
Relator. — Ciente: Carlos Mendes
Pimentel, Procurador Regional Subs-
tituto.

"TRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALHO

PROC. N? TST-RR-1.924-57-B

Embargos recebidos para resta-
belecer a deciséo do Tribunal
Regional,

Vistos e relatados éstes autos, em
que sdo partes, como Embargantes,
Angelo dos Santos Freitas e outros e,
como Embargada, Cia. Empoério In-
dustrial do Norte:

A emprésa, era embargada, reque-
ren a instauragdo de inquérito judi-
cidrio para apurar falta grave pra-
ticada por Angelo Santos Freitas e
outros,

A Junta julgou improcedente o in-
quérito,

O Tribunal Regional manteve a de-
cisdo da Junta e a Igrégia Segunda
Turma déste Tribunal deu provimento
a0 recurso da emprédsa, para julgar
proceden.e o inquérito. Sio os seguin-
tes os fundamentos do acérdio em-
bargado:

“Conhe¢o da revista, porque ha i-
vergéncia jurisprudencial,

. Dou provimento, pois a simples par-
ticipagdo na greve caracteriza a falta
grave capaz de romper o contrato de
trabalho,

Assim sendo, autorizo a recorrente
a dispensar os recorridos, sem qual-
quer indenizagdo, reformado o acérdao
do Egrégio Tribunal Regional e a
sentenga originaria.”

Daji os presentes embargos admiti-
dos pelo respeitivel despacho de
fls. 92.

" A Procuradoria Geral opina, a fls.
102, pelo recebimento dos embargos.
para que seja restabelecido o acordao
regional,

E' o relatério.

voTo

auoro, como fundamentos déste o
parecer da douta Procuradoria Geral
nestes térmos:

“Os embargos foram mantidos face
a divergéncia demonstrada. O acérdio
embargido reformou. a decisho de
1 fs. 50-54. . :

Esta nao consldera justa causa para
a rescisao do contrato de trabalho a
simples participacio do empregado
em greve. Tendo em vista principal-
mente a prova 'dos autos.

E assim julgou procedente a recla-
magao.

Ao passo que o acérdio embargado
atem-se exclusivamente, & tese de
que “constitui { alta grave a simples
participacdo do empregado em greve.”

Partindo desse pressuposto reformon
o acérdfio do Tribunal Reglonal (fls.
84), num voto suscinto, sem qualquer
consideragio peax prova dos autos,
elemento principal da conclusfo a que
haviam chegado as duas insténcias.

Ora, 0 empregado nem sempre par-
ticina de greve porque quer a greve,
a paralisagdo do trabalho, como re-
curso para as reivindica¢ées da sua
classe, de categoria profissional, as
mais das vézes a isso é arrastado por
circunstincias irremoviveis,

E’ compelido pela forca dos aconte-
cimentos.

Dai o acerto das decisdes proferidas
em nNumerosos processos nesta Justica
especializada, e pelo Egrégio Tribunal
Superior proclamando 0 oposto, isto ¢,
que “a simples participagio do em-
pregado em greve nio autoriza a res-
cisio do contrato de trabalho”, tal
como ¢z o acérdao de fls. 50-54, apos
devido exame do mérito da juestio.

Eis porque, reportando-me ao pare-
cer desta Procuradoria Geral & fls. 65,
sou pelo recebimento dos embargos,
para que seja restabelecido o acérdio
do Tribunal Regional.

Rio de Janeiro, 25 de setembro de
1938. — Antdnio Baptista Bittencourt,
Procurador.”

Isto posto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, por unanimidade,
conhecer dos embargos e, por maioria
de votos, recebé-los para restabelecer
o decisio do Tribunal Regional do
Trabalho,

Rio, 7 de janeiro de 1859, — Delfim
Moreira Junior, Presidente. — Antd-
nio Francisco Carvalhal, Relator,

Ciente: Jodo Antero de Carvalho,
Procurador Geral,

PROC. N* TST-RR-2.537.57

Seja qual for a modalidade sa-
larial contratada, serd sempre aa
trabalhador garantido o saliris
minimo.

Vistos e relatados éstes autos, em
gque sdo partes, como Embargante,
Matos Rocha Industrias Reunidas S.A,
e, como Embargadas, Emilia Rodrigues
Lopes e outras: ’

Eatendendo ser devido ao emprega-
do tarefeiro o saldrio minimo indepen-
derftemente de sua produgdo, ho'ive por
bem a E. Terceira Turma restabelecer
a decisdo de primeira instancia que jul-
gou procedente a reclamacfio de paga-
mento de diferenca de salirio.

Dai os embargos manifestados pela
reclamada, apontando acérddos como
divergentes no sentido de nio estar o
empregador que fornece os elerentos
necessdrios a produgfo suficlente. obri-
gado n complementar o salirio minimo
de empregado que ndo o atinge por de-
ficiéncia ou desinterésse. Concluf, pe-
dindo o rstabelecimento da decisfo re-
gional.

Contra-arrazoado, opinou a douta
Procuradoria Geral pelo provimento de
tecurso. :

E o relatério.

Voto -

Preliminar de conhecimento,

Estao justificados os embaruas com
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} . citagfo. de arestos diveraentes do
i¢érddo recorrido, 4
Meérits - -~ - . - _
Constitui jurisprudéncia déste E. Tri-
bunal Pleno, ter o trabalhador direito
ao salario minimo qualquer que seja a
modalidade salarial contratada. Resul-
ta da lei e em se ‘tratando, nc par-
ticular, de tarefeiro, do art. 78 da Con-
solidagio das Leis do Trabalho, cujo
sentido literal ficou restabelecido com a
derroga¢io da Portaria n® 328, de 194¢.
que distinguia os tareteiros orodutivos
dos improdutivos. Se a menor produti-
vidade resultar de culpa do ewprega-
do, sabe ao empregador, resguadando
o nivel de produggo, puni-lo de acérdo
com a natureza da falta. O que n3o €
possivel é pagar salario em base in-
ferior ao minimo fixado, nos dias em
que o trabalthador houvesse compareci-
do ao servigo. '

Isto posto,

Acordam os Juizes do Tribuna! Su-
perior do Trabalho, por unanunidade,
conhecer do sembargos, e rejeita-los,
vencidos os Senhores Ministros Astol-
fo Serra, Romulo Cardim e Jonas Melo
de Carvalho.

Deu-se por impedido o Sr. Ministro
Dsélio Maranhao.

Ric de Janeiro, 7 de janciro de
1959, — Delfim Moreira [tiaior. Pre-
sidente. — He¢lio da Costa Monteiro,
Relator.

Ciente: Jodo Antero de
Procurador Geral.

PROC. TST-2.538-57-E.

Embargos rejeitados. As empeé-
sas da Unido ndo estdo isentos do
pagamento das custas..

Carvalho,

Vistos e relatados éstes autos, em que
180 partes, como Embargante, Estrada
de Ferro Leopoldina e, como Embar-
gados, Jodo do Vale Pinto e oitros:

Pelo acérdio de-fls. 41, a Egrégia
Terceira Turma déste Tribunal, man-
tendo decisio do Tribunal Reg:onai do
Trabalho da Primeira Regido. houve
por bem assentar que as emprésas da
Unido nio estdo desobrigadas Jo paga-
das custas, por entender o Tribunal “a
quo” que as referidas emprésas ndo
tém privilégio, nesta Justica, nas acdes
a que respondem. .

Dai os presentes embargos em que
a Estrada de Ferro Leopoldina ainda
inconformada, bate as portas déste Co-
lende Tribunal Pleno, indicande acér-
dios da lavra do ilustre Ministre Oli-
veira Lima que decidira em sentido
contrario a decisio embargada (45%.

Ouvida, (fls. 53), opinou a dauta
Procuradoria Geral pela rejei¢do dos
emba-cos. ) .

. o relatério.

Voto ) . .

Conheqo dos embargos, dado o acér-

dio indicado a fls. 45, mas, de ‘neritis, :

sou pela sua rejei¢do, tendo en Vvista
“que a Estrada de Ferro Leopoliina, es-
‘tando. sujeita, como sta, & Justica lo
Trabalho, esta obrigasa, em conse-
‘qiiéncia, como qualquer.  outro empre:
gador, ao pagamento das custas ¢ a
~observancia dos prazos.
[sto pdsto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, por -unagiinidade
de votos, conhecer dos embirgos, e,
por maioria, rejeitd-los.

Deu-se “por impedido - o - Senhor Mi-

Rio de Japeiro, 7 de janeiro de 1959,
Delfim Moreira [Jlnior, Presidente. —
Luiz Augusto _d?'Fran;a, Relator.

. Ciente:. Ioéo‘.'?ntero de Carvalho,
Procurador Geral.

8
-TST-E-2.676-57
Embargos rejeitados por umpro-~
cedentes.

Vistos e relatados é&stes autos, em
que sio partes, como Embargante, La-
boratério Clinico Silva Araijo S.A.
e, como Embargado, Ivo Azevedo Ma-
cedo Silva:.

Nio conformado com a decisdo da
Egrégio Primeira Turma déste Tribu-
nal, fls. 41, a emprésa as fls. 44, ofe-
receu embargos, apontando arestos con-
'siderados divergentes,

Trata-se neste processo de pagamento
de salario a menor ndo aprendiz.

N3so houve contestagdo.

O Ministério Pdblico do Trabalno.
as fls. 50, opina ‘pela rejeigdo dos em-
bargos. E' o relatério.

vOTO

Conheco dos embargos, dado o acér-
dio invocado a fls. 44, mas, de merits,
sou pela rejeigdo. A jurisprudéacia do-
minante é, com efeito, no sentido de
que ac menor ndo aprendiz é assegura-
do o salario minimo integral. No caso,
ndo ficou provada a aprendizagem e o
acérdio embargado, decidindo no sen-
tido em que o fez, ndo mecere censura.
Isto posto: -
Acordam os Juizes do Tribuna! Su-
perior do Trabalho, conhecer dos em-
bargos, por unanimidade, e rejeita-los,
vencidos os Srs. Ministros Rémulo Car-
dim, Jonas Melo de Carvalho e Mauri-

cio Lange.

Rio de Janeiro, 12 de novembro de
1958. — Julio Barata, Vice-Presidente,
no exercicio da Presidéncia.
Augusto da Franga, Relator.

-Ciente: — Jodo Antero de Carvalho,
Procurador Geral.

PROC TST — 2.689-58
Nio estd o empregador obrigado

ao pagamento de complementagéo
de salario desde que fornega ao
empregado tarefewro o trabalho su-
ficientc e pague os pregos basicos
por tarefa que permitam a dbten-
¢ado do minimo regional, alcangado
por mais de dois tergos dos demais
operéarios.

Vistos e relatados é&stes autos em
que sZo partes, como -recorrente, Ri-
weiro, Chaves & Cia. e, como Recorri-
das, Maria Virginia-dos Santos e Ma-
ria Rosa de Assis Santos.

O ‘tribunal Regional da Quinta Re-
gido, repelindo preliminar da deser¢ao

‘I pela reclamada, deu provimento ao re-

curso ordinario das reclamantes. para
mandar pagar diferenga de salarios a
que. as mesmas se julgavam com lireito.

As reclamantes , tarefeiras, ndo atin-
(130 o minimo regional pediram a
. omplementago de seu salario e a recla-
aada alegou, e provou mediante pert-
ia, que as proprias reclamonces s6
lem muito poucas scmanas’ derxavail
de atingir aquéle minimo legal e que
“mais ce dois ter¢os dos em sregados,
com os mesmos Slementos de trabathe
e 'Os mesmos piregos basicos percelsam
saldrios superiores ao minimo ~cqigaal.

No decurso . de revista, em qué ¢
renovada a preliminar da descrgiio do
recurso ordinario, os recorrentes. citam.

nistro ‘Délio’ Maranhfo.

quanto ao mérito, muitos acoraaos que

— Luiz p

afirmam que ndo e:ti o empregador
obrigado a pagamento de salario mininio
integral s6 .empregado tarefeiro desde
gque lhe taculte s meios necessarios
. sua obtensdo atravds de seu trabalho,
o que se comprova «onm o fatc dz cbte-
rem os demais traba'hadores, com os
mesmos elementos, >s salarios legaix.

A douta Procuradcria Geral oping
pelo ndo <cnhecimento e ndo piovimento
do recurso.

Preliminar:

Data venia da douta Proluradoria
Géral, diticilmente um recurso de revista
podera estar mais t-lcamentado ghanc
éste gquanto ao conbieamento. Sio ci-
ados varios acoraios sdbre a gnestdo
ce deser¢do quando, bavendo assistincia
dc sindicate de :lasse, nds> sio pagas
as custas pelos reciamantes e tam-
bém rmuitos acérdaos sébre a questis
do saldario minimo wevido ao iarereiro,
entrando em franca divergéncia com as
afirmativas da decisfio recorrida, que diz
que de qualquer wmodo o capregador
¢ obrigado a pagar 0 munim> regional
a0

Assim, ccnhego, prziiminarmente o
eccurso Preliminar de .aénito:

Rejeito. As reclamantes requereras
pratuidade da jusa.a. uatando os ne-
cessarios atcstacos de popreza, o gue
ali4s era dsnecessanio pois a reclama
¢ao ja ver:ava sbbre o recebimeato
de saiario inferior 10 minimo  icgal.
E verdade que o Sr. Prasicente da
lunia nio deferiu expressammente a3 pe-
¢‘C0 mas manadu Processar ¢ recur-
30 na précria petr. 1: de pevido de
ytatuidade, o que sigaifica, sem s mbra
coe divida um deterimento implicito.

Mérito

O recorrente cita uma vasta jurispru-
léncia inclusive a¢se Iribuna, por di-
fercntes lurmas, aoni.ande gue ndo esta
2 empregadaus obrigado a garantir o pa-
gantent- Jle saldrio mumo ao ~nmprega
'O QU V..m OS meios pecessarios a sua
. bilencdo, com tarefa. e pregos bisicos
wue proporcronem tai ganio, No casv,
a sentenca de primzira ‘nsddncia. gae
alids ¢é longamente  fundamentada e
apoiada em alérddo déste c.oprio Tri-
bunal. que cita e traascreve, deixa
bem clar: que as préprias reclamaates,
na maiorta das semanas alcangovam
saldrios superior 2o minimo da regido.
Assim é que, diz a sentenga:

«A pericia veio demonstrar que a
reclamante Maria Virginia dos Santos,
em quarenta e duas semanus, sumente
e¢m oito deixou de alcancar o sa.drio
minimo, e a reclamante Muria_Rosa de
Assis Santos, em uma ceotena ue se-
mianas, somente em dez ndo o atingiu.
Revela também que quands isto ocor~
ria, os dois tergos da seglo alcanvam
aquéie salario. Isto demonsira que
os meios de trabalho lhes eram prepor-
cionados que o prego atribuido & tarcta
era justo, ¢ que se as reclamanies nio
atingiam o menor salario® da lei, 1sto
ocorria por sua conta exclusiva.

Também. diz a sentenga, muito cri-
teriosamente que nio se coutesta tenha
sido revogada a Portaria SOM 378
que disciplinava a matdria 345 ndo se
umpede gue scja adotado o justo crité-
riv e a orientagéo segura Jque  ahurla
nornia -trayou para boa aplicayds dos
extos legais que regem a (specié.

O entendimento déste I'ribunal tem
sior o mesmo adotade peta sentinga de
primeira instdacia e tem sido agai re-
petidamente afirmado que o entendimei-
to contririo seria um éstimula’ & baixa
produclid e ao encarecimento dn vida'

pois. trabalhando, ou ndo, produzinde

ou ficando_.inerte, os operarios teriam
unt saldrio garantido - que equivaleria

a um estimulo 3 inércia e ao desinterésse
pelo trabatho,

«-Dou provimento ao recurso para res-
tabeder a seatenga de primeira instanciay
que, alias, estd "apoiada na Jurisprudén-
ofd - déste Tribunal que tem tragado a
norma a ser ‘seguida pelas instancias
in.eriores.

Rio de Janeiro, 19 de dezembro de
1958, — Astolto Serra, Presidente. Ko-
mulo Cardim, Relator.

Cicnte: — Jodo Anfero de Carvalho,.
PROC. N. TST RR 2.755-57

Se o empregador, por liberali-
daue, remunera o cmpregauo i as-
tado em gozo de scyuro docuga,
INUrIGICO sorg injere désse ato i~
berat, consegicncia gravosa para
quem o0 prauca, qual seja a
Conlar COmO tempo ae scrviyo cle-
fivo, 0 do ajastamento em questao.,
O contrato de traba:io e ccicbrado
«ruuGu personaes e nao comporta
presiagao por tercewro.

Vistos e rclatados éstes autos, em
que suwu partes, como Recorrcite, dtiviz
Lnguaanaana 5. A, e, COnfo 1eCurTIao,
Anidino Ammirabiie;

O aresto recorrido é do T.R.T. da
pranaira neg.ao, € do teor segu.nte:

«O ora recorrido, dizeado-se em-
Pregado estavel, rec.amou sua reinte~
Yfaga0 LO €MPrego GO Gadl, SoyunuQ
aitygol, fora Injusidiicitic  dISPilieuqo.
A'l‘gkadﬂldua, ora recorrente, nogou a
exisitnc.a ue coulratu de travalno entre
dS parws € susientou gue, se conuralo
1HouUve, Qurod, apeuas ae 1v4d a 1Y),
qudnao O rev.amante deixoun ae

e
prestar  Servigo, lazenao-se  suvstituur
Por outio meaico. A junta, vouside-

rando que a subsutuigdio se dera com
a (oacoruantia ga reciamada, gue com~
inuara a pagar Salarios ao reciamante
LOlO se esw pirmanecesse trabaanuo,
juigou precewente o peurdo. ntorposto
peia reciameaca recurso ordinario, toi
provico no sentido ae jugar este 1ri-
wunal o reCiamante carecewor o€ ago.
Mas o kgregio ‘iribunal duperior, co-
fuecendo aa revista manitesiaca  pulo
©Ora recorriGo, reiormou o acuraao deste
Ar&punal, deierminanyo ji.yasse c¢ste o
ferito da causa.» 2 — U kgregio
iribunal dupenor, como se vé ue 16~
thas 133 a 135, cnaossou a tese da
sentenga da Junta, a que faz expressa
referénca.  A- existéncia de contrato
de traba.lo cntre as parics e cosa
juigada. b se tal contrato, ainca yue
s gencds, poraitia a subst:tuicdo do
recorrido por- colcga, sem que o~quwsti-
tuto se vinculasse a recorrenls, que
continuava a pagzr salirios 1o recor-
rido ¢ dpenas a este, a concinsuo ha
de scr aqucla a que chegou a Junta:
‘a da continuwdade o conirato, ¢ rela~
t@0 ao recorrido, como se éste hou-
vesse, scolpre, prestado serviyo, resfie
tando din a sua essabildade. Por es-
tranho que paresa tal Sittayho, njo é
ilegal. £ ¢ oet. 444 da Cunsutidagao
consitgra o pritapio da nvee pactaagdo,
A subsiituivao sc deu cumo om fxvor
prestade cntre colegas, con o consens
timenio da recorronte, que para todes
os efeitcs, considerads COMY Lan inter~
rompida a prestagdo de servigo pelo
recorrido € dhe pagava, norailinente,
os ‘salarics. Desta situagdo  smgular,
miss  contiatual e -licita, decorren o
cdmpuate de duragdo dv conlrato como
tempo  de serviqor do recorrido, que,’

assin sendo  estavel, ndo  podia  ser

»
&

disprusuco, cabendo-lhe, nos térmos da
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Lki, o dirvita de wlntegragio. 3 =—
Pelo exposto, Acardam’ os Juizos €2
Tribunal Regional do Trabalho da leei-
tneira Regido, pelo voto de desempass,
negar provimento a0 recursoz,

A revista fol aviada em invocayio
nas alineas ¢a» e <¢b» do art. 896 da
C.L.E., apontados como divergentes
os julgados alinhados a fls. 143-146
e como violado o artigo 476 daqucle
diploma. Houve contra-razdées a fo-
thas 153, e opinou a Procuradoria
Geral, nos térmos do seu parecer, a
fls. 138, favoravelmente ao recurso.

E' o relatério.
voTo

A revista foi conhecida pelos Exmos.
Srs. Minisiros Relator e Kevisor, e eu
&s acompanhei nessa parte, pois me
pareceu justiticado esse  conhecimento
em ambas as alineas de perm.ssivo
legal, quer pela indicagdo de arestos
divergentes, quer por haver sido con-
trariaca a regra do art, 476 da S.L. T,
No merito cumpre observar que ex-
presso e ¢Csse testo quando considera
como de licenciamento o tempo de aias-
tamento do empregado a gozo do se-
guro doenga, L, se o empregador con-
ceder por liberalidade aquilo a que ndo
o obriga a lei, isto ¢, se paga determi-
nada remuneragdo no curso de atas-
tamento, injuridico sera inter.r dessa
. atitude tavoravel, conseqiitncia gravosu,
para quem a adota, ou seja, o compuio,
como tempo de servigo etetivo, do atlas-
tamento veriticado., Por outro lado, in-
compativelseria com a propria natureza
do coutrato de trabalho, que e celebrado
«intuitu personaed, ¢ que ndo comporta
prestagic por intermédio de terceiro,
que se cons derasse como tempo de ser-
vigo do reclamado, aquele prestado por
outro medico contorme pretendido. Por
todo © exposto, a conclusio a que
cheguei é a de que, exclumdos os pe-
rioaos dv atastamento. ndo sc¢ lrata de
empregado estavel, que faga jus a rein-
tegragao. cabendo-lhe, apenas pelo ftato
da rescisao ocorrida, a indenizacao de
que cogita o art. 477 da C.L.T.,
correspondente ao periodo que vai de
11 de nuvembro de 1944 ate a data
de scu atastamento, em novembro de
1950, apurando-se em execugao o valor
respectivo. Esse é o meu v.to, e, por
isso, acolho, e parte, o recurso, dando-
Ye provimento para os fins inaicados.

Isto posto:

Acordum os Juizes da  Segunda
Turma do [ribunal Superor do ira
balho, sem divergencia, conhecer do
recurso, no merito, dar-lhe provimento,
em parte, para o eleito de, retormanuo
0 acordao recorrido, mandar pagar ao
recorrido a indenizagdo devida pelo
tempo efetivamente  exercido  pelo
mesmo, excluido o perivco em yue
estéve atastado, vencido parcialmente
o Sr. Mmistro Luis Augusto da Franqa,
relator, que mantinha a sentenga recor-

¥ida, e contra o voto do Sr. M nistro
Mauricio Lange, revisor, que determi-
nava a volta dos autos ao [ribunal

«a quo» puara que fosse apreciado o
mérito da causas.

Rio de Janeiro., 18 de sctembro le
1958. — Oscar Sarawa. Presidente e
Relator ¢ad hoc». — [oao Antero de

Clarvalho, Pro.urador Geral.

PRUCESSO TST-791-57

zeiro e Embargado Leonidio Figueira
da Silva,

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, por unanimidade,
conhecer dos embargos e, por maioria,
recebé-los para anular a decisio profe-
rida em embargos pelos fundamentos
do voto abaixo.

Os presentes embargos sdo ofereci-
dos ao v. acérdio da Egrégia Segunda
Turma que ndo conhecendo, embora,
da revista, rejeitou as nulidades argui-
das — ccrceamento de defesa, falta da
identidade fisica do juiz que przsidiu
a audiéncia do julgamento dos embargos
e falta de citagdo para tal audiéncia.
Cinge-se o recurso a estas duas ulti-
mas, sendo citados julgados divergentes.
A douta Procuradoria ¢ pela rejeigdo
dos embargos.

Déles conhe¢o e os reccbo para anu-
lar o processo a partir do julgamcntc
dos embargos. Sempre entendi aplica-
vel a esta Justica o principio de iden-
tidade fisica do juiz — e com maior
razdo dadas as atribui¢des do presiden-
te da Junta, no sentido de orientar o$
vogais. propondo-lhes a solugdo ¢ até
fazendo prepondera-la no caso de di-
vergéncia. E bem se compreende tal
dispositivo, sendo os vogais, pela pro-
pria formagdo, estranhos as questoes
de direito. Ora, na hipétese dos autos.
embora a questdo seja de fato — saper
como agia o empregado, ora Embarqa
do. na dire¢do de um caminhdo que comn
ocutro se chocara — ja a Embarganre
protestara por ndo haver o doutor juiz
registrado uma exprossdo usada pelo
Embargado no depoimento pessoal. ex-
pressio que. no seu entender, eviden-
ciava a imprudéncia causadora do aci-
dent2. Acrescentando-se a isso o fato
de ndo constarem dos autos os depoi-
mentos das testemunhas ouvidas, nem
o resumo, bem se compreendera que
outro juiz que ndo o iastrutor estava
em condicdes de reexaminar a questdo.
A outra nulidade nio procede, bastando
considerar o prazo de cinco dias fixado
pela lei para julgamento dos embargos
» o que consta do modelo para a res-
sectiva ata, mandado observar pelo ar-
tigo 914 da Consolidacio.

Rio de Janeiro. 21 de outubro de 1958
Jilio Barata, Vice-Presidente, uo
exercicio da Presidéncia. Aldilio
Tostes Malta, Relator.
Ciente: — Joio Antero de Carvalho,
Procurador Geral,

VOITO VENCIDO DO SENHOR MINISTRO
OSCAR SARAIVA

O art, 769 da Consolidagdo das [eis
do Trabalho manda aplicar ao processo
judiciario trabalhista o Jireito proces-
sual comum, nos casos omissos, exceto
na parte cm que for incompativel com
as suas propr:as normas. Ora, o arti-
go 120 do Coadigo de Processo Civil
que consagra o principio da identidade
fisica do Jwiz, ndo s6 se “estringe a ins:
trucdo e julgamento do processo, como
ainda se refere nicamente aos [uizes
singulares, de cnde o manitesto desca-
bimento de sua transposi¢dio para o
processo trabalhista, no julgamento dos
~mbarqos pela prépria Junta de Con-
ciliaggo e Julgamento. O Juizo das
{untas é coleyiado ¢ os seus embargos
se constituem em recurso do inigado
originario. Decidindo hipdtesc  seme-
thante, ja repeliu o FEgrigio Supremo
Tribunal Federal, confi-mando deciséo

Aplicacio ao processo trabalhis- !'mterior déste  Tribunal Superior. ar-

a do vrincipio da dentidade }isica
do Muiz.

. Vistos, rclatados e discutidos éstes
autos de recurso de embargos, em Jue
é Embargante Cia. Transportadora Cru-

quicio scmelhante & aqus 12 repete nes-
tes autos. ¢ ndo encontramos. data vé-
nia, metivo parp variacio da  diretriz
inrisprudencial em boa hora adntada
» salidamente anoiada na propria na-
turcza das Juntas de Conciliagio e Jul-

gamento ¢ do recurso de embargos.
Dai porque, no caso,. meu voto foi para
rejeitar os presentes embargos,

Rio de Janeiro, 2t de outubro de
1958, — Oscar Saratva.

De acérdo com o voto do Ministro
Oscar Saraiva, — Antonio Carvalhal.

De acordo com o voto dq Ministro
Oscar Saraiva. ~— Luiz Augusto da
Franga.

PROC. TST-E-1203-57

Tarcfeiro. Trabalhando o tare-
‘feitoa cm jornada normal de oito
horas, nao podera perceber menos
que o saldrio minimo, ainda que
traca seja a sua produgio, caso
¢éste em que faculta a lei outras
sangles a screm aplicadas pelo em-
pregador, se responsdvel o cmpre-
gado pela deficiéncia, da produgio

Embargos rejeitados.

Vistos e relatados éstes autos,  em
que sao partes, como Embargante Ge-
raldo Anacleto de Aquino e como Em-
bargada Cia. lextii Bernardo Masca-

renhas.
A Egrégia Primeira Turma  déste
Tribunal Superior do [rabatho, deu

parcial provimento ao recurso da em-
présa para excluir da condenagdio a
parcela referente as diterengas de sala-
rio minimo.

De cmbargos. apenas recorre a em
pregada, pelo que remanesce da discus-
s&o dos autos, apenas a tese de se atir-
mar ou ndo o direito do tareleiro que
trabalha no horario normal, em perceber
o salario minimo, ainda aue sua produ-
¢do ndo lhe permitiu alcangar aquéle
limite.

A MM. Junta de Juiz de Fora e o
Egrégio [ribunal Regional do [raba-
lho da lerceira Regido entenderam que
ao tareleiro é garantido o minimo legal
quando ndo o alcanga em razio de sua
produgio. Apoiaram-se os iulgados no
art. 78 da Consolidagio das Leis do
Trabalho, sendo mencionada pela MM.
Junta a revogagdo da Portaria Ministe-

rilal n. 328 de 1940.

Nas trés intervencdes do Ministéric
Publico do [rabalho, encontramos o
¢nddsso aos vv. decisérios de primeira
e sequnda instincia.

E o relatério.

voTo

Peeliminar de conhecimento:

O v. aresto embargado alirma “C
que determina o art. 78 consolidado, é
que se possibilitte ao tareteiro que, p>-
lo prego unitario estabelecido, lhe ga-
ranta uma didria ndo interior ao sala-
rio minimo. Fixadc o preco unitario,
isto é, estabelecida a base para a tareta’
podera o empregado ganhar salarios
majores ou menores, contorme seja a
sua produgdo, dependeado assim da
produgdo que tor apresentada’.

Cita a embargante julgados que sus-
tentam ndo se levar em consideragao a
produc¢io do empregado tareteiro para
n eteito de nerceber éle o salario mini-

mo (TST-RR-769-56 — 2.2 Turma --

tls. 70) ou entdio. que o tareteiro co-
mo qualquer empregado — e a lei é
clara nesse sentido — hdo pode perce-

ber saldrio interior ao minimo (TS1
RR-1.768-58 — 32 Turma).

Flagrante o contiito de julgados, co-
nhego dos embargos.

Meérito:

Ja o art. 3. do Regulamento aprova<
do pelo Decreto-lei n. 399 de 30’ de
abril de 1938, dispunha, cdm a mesma
redagio do atual art. 78 da Consolida~
¢ao das Leis do Lirabalho’sébre a ga~
fantia de uma remunera¢do diaria ao
tareteiro nunca interior ao saldrio mi-
nimo diario.

‘I'do clara e incisiva era e é a norma
legal que nao sobreviveu a Portaria
CSm 328-1940 que tixava critério na
tixacdo do salario minimo do tareteiro
atritante com o citado dispositivo le~
gal.

Evidentemente, o salirio  minimo,
censtituido em norma imperativa é de
carater coastitucional nao pode ser
suprimido ou restringido por lei ordi-
naria  regulamentar,

Nenhuma razio poderia subsistir que
consagrasse um tratamento desigual ao
tarcleiro diante dos demais trabalha- .
dores que percebe salirio de torma di-
versa, por oito horas diarias de tra-
balho.

A decisio da MM, Junta de Juiz de
tiora, contirmada pelo v. aresto re-
gional, estd contorme atualmente pre-
valente neste kgrégio l'ribunal Supe-
rior do l'rabalho, pelo que, devem ser
rejeitados os embargos.

Isto posto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su~
perior do lrabalho conhiecer dos em-
bargos, por unanimidade, e ‘recebé-las
para restabelecer a decisio do I'ribunal
Regional do l'rabalho, vencidos os Srs. -
Ministros Romulo Cardim, Oliveira Li-
ma, Astolto Serra e Jonas Melo de
Carvalho.

Rio de Janeiro, 14 de janciro de 1959
Delfim Moreira [anior. Presidente
Hildebrando Bisaglia, Relator. —

Ciente: [odo Antcro de Carvalho

Procurador Geral.

PROCESSO TST — ER — 2.683-58
Nio é devido salario de dias em
que esteve em grete o empregado
dado que salério é contraprestagao

do trabalho.

Vistos e relatados éstes autos, em
que sdo partes, como Recorrente, Plas-
ticos do Brasil 5.A., e, como Recorri-
do, Antounio Monelgnatti:

I'rata-se de reclamagio em que se
pede o pagamento de cinco dias de tra-
balho em que esteve paralisada a tabri-
ca por mudvo de greve. A ucisao de
primeira instancia, de tls. 21, deu no
¢aso uma soiudo inusitada e salomunica
pois, rcconhecendo que a tabrica esti-
vera techada por umn motivo de or¢a
maior a que nao pudera tugir, mandou
pagar os salarios pedidos, pela metade
para dividir os prejuizos. Entendendo
que a formula adotada pela emprésa, de
olerecer aos empregados compensagao
de hordrio para compensar os prejuizos
o que sO ndo toi aceita pelo reclaman-
te, tinha se alongado da equidade, como
diz a sentenga textualmente, diz que o
razoavel seria mandar trabalhar a me-
tade das horas, para licar repartido o
pirejuizo.

Com tais tundamentos deu pela pro-
cedéncia, em parte. do pedido.

A decisfio toi contirmada em grau
de cmbargos. pela sentenga de tls. 34,
e d~a recorre a reclamada com suas
razdes de tls. em que «c¢ita acordio
doste l'ribunal em que se diz que du-
rantc o curso da greve nio ¢ devido
o saldrio dos empregados.
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D4 como violado o § 3.¢ do artigo 62,
o que ¢ evidente equivoco pois deseja-
va o recorrente citar o § 3.° do artigo
61, da Consolidagdo das Leis do Tra-
balho, que cogita da compensagio de
horas ndo trabalhadas quando ocorrer
tor¢a maior, dizendo que o reclamante
foi o Gnico que nido aceitou o regimem
de compensagio e que salario é contra-
prestagio do trabalho e ndo é legal
mandar pagar um periodo em que o
reclamante nio trabalhou, reconhecendo
a sentenga que houve motivo de torga
maior para a paralisagio do servi¢o.

A douta Procuradoria Geral opina
nos seguintes termos:

“Pretende o reclamante, ora recorri~
do, em acdo que logrou éxito perante
a primeira instancia, receber salarios,
dos dias em que a emprésa esteve para-
lizada por motivo de greve dos opera-
rios.

A responsabiliidade da paralisagio do
trabalho e do ftechamento da tabrica
nos dias da greve, resultou de ato di-
reto do movimento grevista. A éste mo-
vimento, aos scus responsaveis e partici-
pantes, ¢ que cabe a culpa da paralisa-
¢3¢ do estabelecimento e conscquente
perda de trabalho. A greve constitue
condi¢do suspensiva do contrato  de
trabalio. Enquanto durar ndo cabe o
recebimento aos saldrios, porquanto nio
houve contra-prestacio de servigo. So-
mos. e consegilencia, pelo conhecimen-
to e provimento do recurso interposto’

E o relatrio.

\VoTo

Preliminar: e acoérdo com o parecer
da douta Procuradoria Geral conhego
do recurso que estd devidamente fun-
damentado.

’
Meéritos:

Dou provimento ao recurso. A pro-
prii © iega reconhece que a emprésa
foi to-¢ia a paralisar o servigo para
evilur «opredagdes e danos causados
pelos piquetes de grevistas, durante a
greve geral ocorrida em Sdo Paulo.

A solucio dada nio é legal e tendo
a emprésa tacultado aos empregados a
recuperagdo das horas ndo trabalhadas
mediante uma hora suplementar de
servigo diariamente, estava dentro do
que tem resolvido este Irtibunal em
todos os casos semelhantes, em que
ocorre paralisagdo do servico por um
omtivo de torqa maior. No caso, enten-~
do que nem a isso estaria obrigada a
emprésa e que ndo trabalhando os
operarios em virtude de uma greve que
impedia a realizagdo do servico, nio
estava a emprésa obrigada a flacultar
nem o horéario acrescido de uma hora,,
com o qual, como diz a recorrente, s6
o reclamante nio se conformou.

Dou provimento ao recurso para ab-
solver a recorrente. O saldrio relativo
a dias de greve ndo é devido pelo em-
pregador. Nenhuma puni¢o solreu o
reclamante pois ndo era o caso para
tal, mas também nZo tera direito a sa-
lirios relotivos aos dias ndo trabalha-
dos pots, como bem pondera a recor
rente saldrio ¢ contraprestagio do tra
balho e nido é devido, legalmente pelos
dias Wio trabalhados em que o empre-
gado ndo ficou & disposi¢do do empre-
gador.

Isto posto:

Acordam os Juizes da Primeira Tur-
ma do Tribunal Superior do l'rabalho
conhecer do recurso e dar-lhe provi-

mento para absolver a recorente da
condenagdo imposta, unanimemente,

Rio de Janeiro, 19 de dezembro de
1958 — Astolfo Serra, Presidente
Rémulo Cardim, Relator Ciente:
Jodo Antero de Carvalho, Procurador
Geral.

PROC. N¢ TST RR 2.743-58

Majoracdo salarial em cuja per-
cep¢ao ficou subrogado o Sindica-
to representatiro dos trabalhaco-
res suscitantes. Compet3nc.a da
Justica do Traebalho para conhe-
cer e decidir do litigio intentado
para a cobranca dessa majoragao.

Vistos e relatados éstes autos, em
que sido partes, como Recorrente, Sin-
dicato dos Trabalhadores nas Indus-
trias Metalurgicas e do Material Ele-
trico do Rio de Janeiroc e como Re-
corrida, Unido Fabril Exportadora
S. A.:

O Julgado recorido, do Tribunal Re-
gional da 1?* Regiao, ¢ do teor seguin-
te:

«yistos, relatados e discutilos os
presentes autos de recurso ordinario,
de n® 907-58, sendo o Sindicato dos
Trabalhac #:es nas Industrias Meta-
lirgicas, Mecanicas e de Material El4-
trico do Rio de Janeiro e regorrida
a Unido Fabril Exportadera:

Acordam os Juizes do Tribunal Re-
gional do Trabalho da Primeira Re-
gifo, por maioria, acolhendo a preli-
minar argnida do oficio pelo relator,
dar provimento ao recurso p-ar de-
clarar incompetente a Justiga do Tra-
balho.

Custas ezx-lege.

Trata-se, como se vé dos autos, de
dissidio lavrado entre o Sindicato re-
clamante e a emprésa Unigo Fabril
Exportadora, tendo por objetivo con-
dicio normativa, euja homologacio
foi rejeitada nesta insténcia e aco-
thida na colenda instincia superior,
o segundo a qual os empregadores fi-
caram obrigados a descontar de seus
empregados o0s aumentos a que o0s
mesmos tivessem direito durante os
quinze dias da vigéncia do mesmo
acérdo, para serem entregues ao Sin-
dieato recorrente, revertendo em be-
neficio da construcdo da nova sede
4 rua Ana Nery n® 152,

A decisio do E. Tribunal Superior
pende de recurso extraordinario e, dai,
0 brdir-a» 3 execugdo daquela cliu-
sula, com fundamento no art. 872, pa-
ragrafo  Unico da Consolidacdo, se-
gundo o respeitivel despacho do Vice
Presidente déste Tribunal, junto a fis.
n? 8.

Entretanto .inexiste, na espécie,
controvérsia, presente ou remota, en-
tre empregado € empregador. :

Ha, isso sim, um direito do Sindi
cato recorrente em haver o aumento
dos 15 dias de salérios dos emprega-
dos da +ecorrente, nas condi¢bes ex-
pressamente consentidas no convénio
normativo e assim homologado judi-
cialmente.

Tal, pois. ndo autoriza a que 0 cum-
primento dessa obrigacdo ou do titulo
que a criou, seja feito mediante a
acdo trabalhista d oart. 872, paragra-
fo tnico, ou em acido prépria no am-
bito do direito d Trabalho.

O Sindicato, & nio ser nas acgdes
coletivas, pode acionar diretamente o
empregador ou o seu Orgiao represen-
tativo. Nao h4 confundir o direito re-
conhecido em condicAo normativa e
o modo de exigi-lo, até porque o Re-
corrente poderia ter acdo contra o
préprio empregado, no caso deste
opor-se ao desconto, e nem por isso
a Justica do Trabalho seria compe-
tente.

Dé-se que a contribuicio questiona-
da tem destino vinculado a constru-
cio da nova sede do Recorrente.

“Estando dita construcio sendo di-
rigida e sob a responsabilidade do

Sindicato de classe é 16gico que a im-
portancia apusada em  virtude da
cldusula quarta devera ser entregue
a0 sindicato reclamante., Nao compe-
te, sao ainda parecer do ilusire Pro-
curador Djaima da Cunha Melo Fi-
lho, a fls. 21, a Justica do Trabalho
verificar da aplicagdo de verbas pela
diretoria dos sindicatos. Caso haja
malversacio do dinheiro, a diretoria
prestara contas aos associados do seu
sindicato.”

Trata-se, por fim, de obrigacdo de
fazer, a que cada emprésa esta sujei-
ta compulgi..amente & vista do ho-
mologagdao judicial do convénio nor-
mativo. Desde que inexiste utigio en~
tre o empregado (sujeito ao dcsconto)
e a empregadora (oorigada a descon-
tar), esta Justica e, no caso, incom-
petente ex ratione personas, porque
a agfo, nada obstante fundar-se nu-
ma obrigacio  decorrente do titulo
normativo, move-se entre um §indica-
to profissional e uma emprésa, vi-
sando a um dissidio Jue nao envolve
interrésse de empregado e emprega-
dor.

De mais a mais. se os empregados
da recorrida estivessem dispostos a
cumprir o determinado da clausula
questionada, de pronto embolsariam
ao sindicato recorrente da quantia de
seus salarios pertinentes aos 15 pri-
meiros dias do aumento, independen-
temente de acio.”

A revisla foi aviada com inveccaclo
4 alinea b do art. 896 da C.L.T.,
apoiando-se o0 recorrente na decisio
d el? instincia proferida pela 102
J.C.J.
justificativa de seu recursce decisi
€ssa  nesse pqsso  assim  fundamen-
tada:

“Nio contestou a reclamada o mé-
rito da questdo, admitindo o direito
do Sindicato reclamante a ser dis-
cutido, entretanto na Justica Cofnum,

Assim limitou-se a reclamada a
sustentar a incompeténcia da Justica
do Trabalho para dirimir a questio
por ndo se tratar de dissidio entre
emnrezado e empregador.

Niao procede, todavia o argumento
face a reda¢io dada ao art. 123 da
Caonstituicdo em vigor que prescre-
ve
“Compete & Justica do Trah~"n
conciliar e julgar as dissidios indivi-
duais e coletivos entre empreeados e
empregadores, e as demais controver-
sias oriundas de relacdes de trabalho
regidas por lezislacdo especial.”

Tem-se entdo que os tri%mais do
traba'ho ndo tém sna comneténcia
restrita a auestdoes entre emnpreeados
e empregadores mas tamkém. ds de-
mais controvérsias oriundas de rela-
¢cées de trabalho.

Esta exatamente a hip6tese dos au-
tos: controvérsia oriunda de relacio
de trahalho, por conseruinte da com-
peténeia da Justica do Trabalho.

Nesse sentido, de certo modo. se ma-
nifesta o lustre Presidente dor Tribnu-
nal Rerional do Trahalho. em exerci-
cio, quando encaminhou s controver-
sia 4 uma das Juntas (documentos
félhas oito) .

Trata-se. em verdade, de execurio
de sentenca ou arArdg normotivny fir.
mado verante o Tribunal Sunerior do
Trabo™o e one. nos térmos dn nars-
orafo finico do art 872 da Crnselida-
cfio das Leis do Trabalho Aovers ser
nrocessada nas Juntas de Conciliacio
e .Juleamento.”

Contra arrazoou a recorirda a fls
36. e a Procuradoria Geral assim se
pronuncinu:

“Em clausula inserta no srardn en-
letiva da trabalho firou estahelecido
aue serin feitn mm desconto nn gals-
rio dos emvoregados. one reverteria em
henefirin Aa eonstrucio da nova sede
da entidade de clasce Como a em-
nrca NAA Anmnsin o atAventa  fnfan.
ta n Sindirato dos Empregados a exe-
curdn Aa meema,

Decidin o douto schrddo rerarridn
ser incomnetente a JTustira do Trohac
To. er ratione nersomne mnara danidi-
da, acSn ainivada pela Sindiratg Ae

tlasse ¢ a epmnrésa emnrecsdora. nor
motivo de d@descontos de salarios dos

do Distrito Federai parua a-

»

empregados para aplicagio em sede
soc.al, objete de clausula normativa.

Data venia, parece-nos que a Mmae
téria se encontra nhos limiies jurispie
cionais da Justica do Trabalho, Tra-
ta-se de execugao ou cumprimento de
clausula normativa, devidamente de
clausula homologaaa pela Justiga do
Trabalho, Se éste org&o teve compe=
téncia para adotar essa clausula, vine
culando o acdrdo coletive, evidente=
mente que essa propria Justica cabe
apreciar e julgar os efeitos constan-
tes do acordo homologado. Como 8
clausula nado foi cumprida pela em-
présa, é licito ao Sindicato de classe
acordante postular a execucdo de
acordo normativo, na formo do ar-
tigo 872 da Consolidacéo )

NZo sendo possivel na execucido da
acérdo normativo discutir o mérito ou
a validade juridica das clausulas, de-
ve a Justica do Trabalho cumprir ¢
que ela propria decidiu soberanamcii-
te, sem renunciar a sua competéncia
especifica, para outros orghos Jjudi-
ciarios, que nenhuma participacio ti-
veram na aprovacio daquela acdrdo.
Isso porque nenhuma davida haveria
quanto a execucao (as outras clausu-
las. Assim também nédo hé razio para
excluir da érbita-da Justica do Tra-
batho, apenas uma clausula cujo con-
tewr 0 pode parecer insolito, mas fipu-
rou no decisério normativo e, por-
tanto, merece o0 mesmo tratamento,
como seja execucio na esfera traba-
Ihista pela inadimpléncia da obriga-
¢&0 por parte da emprésa

Face a0 exposto. opinamos pelo
provimento do recurso interposto.

Rio de Janeiro. 24 de outubra ce
1958. — Aladir Barata, Procurador.”

E’' o relatério.

VOTG

Votei pelo conhecimento da revista
por entender vulnerado o art. 123 da
Coustituicio da Republica, eis que em
seu texto se conste a esta Justiga,
conciliar e julear os dissidios indivi-
duais entre empregados e emprega-
dores, e as demais coutrov*-sias ori-
undas dc relacbes do trabalho reri-
das por legislacdo espscial. Ora, na
hipotese tratar-se de dar execuean a
iulgado colet've dessa mesma Jnet pa
nos térmos dz decisio daste Trihimal
Sunerior, além do que vm bitima ana-
lise. a acfo versa sdhre cobranca de
majoracio salarial. ~m cuja percan-
cio ficou o Sindicato recorrerte suh-
rorado, por foérca da decisio citada.
N&o h4, pois. fundamento para rcpe-
lir n competéneia desta Justica, e 2s-
sim entendendo e conhecido aue fol
o recurso, votei pelo s2u nrovimento,
a fim de que voltem os antos so C.
Recional psra a apreciacio de seu
meérito.

Isto podsto:

Acordam os Juizes da Segi™da- .
ma do Tribunal Superior do Trabs
por majoria de votos, venctin o se-
nhor ministro Relator. conhecer de
recursc e, sent diverrdncin, rernnhe.
cendo a competéncia desta Jnustiea
determinar a volta dos autos ao Tri-
bunal “a gquo” para julgamento d¢
mérito. .

Rio de Janeiro. 22 de de7embrn de
1958. — Oscar Saraira. Pres:dent2 ¢
Relator “ad hoc” Giete: Jnde
A?{.tero de Carvallro, Procurador Ge-
ral,

PROC. TST-RR-2.792.58

Antes de se tornar exigivel 4
prestagao ndo pode correr o praz

pescricional,

Vistos rclatados e discuticos  ste,
autos de recurso de revista n.* ......
2.792-58, da Primeira Junta de Sac

Paulo, Estaco de Sio Paulo. em que
¢ recorrente a emprésa Boralli & Held
(Imobiliaria Ipiringo), sendo recorri-
do Gergens Landele Fleury:

1.— Pedido d» pagamento de sall,
de comis=dcs. Contestou a reclamada,


suscitant.es

2040 Sexta-feira 22

‘(Apenso ao h.? 114)
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ora recorrente, dizendo que o terreno
que o reclamante alegava ter vendido
n%o era de propriedade da emprésa,
mas de um de seus socios, Lucilio
Held, que devia ser chamada ao pro-
cesso. Para que IOsse feita e mneces~
saria citagdo, foi marcada nova au-
diéncia. A ecsta compareceu apenas o
reclamante, tendo sido a reclamagdo
julgada procedente, considerada a re-
clamada confessa. Rejeitou, ainda, a
Junta os embargos opostos a sentenga
em que se alegou precricdo. Dai a
revista, com a invocagdo da alinea
“b" do art, 896 da Consolidagdo, opi-
nando a douta Procuradoria pelo nao
conhecimento ou ndo provimento do
recurso.

2.— Da a recorrente como violados os
arts. 11 e 119 da Consolidagdo. Sus-
tenta que, tendo o recorrido deixado
o emprégo em julho de 1953, ja nao
poderia reclamar, como o fez, o paga-
mento de comissdes em outubro de
1955. Mas, como salienta a sentenca
da Junta, a transado em que se funda
o direito as comissdes é do tipo da-
quclas em que as prestagdes sdo suces~
sivas e, por isso, o pagamento das co-
missdes soOmente se torna exigivel a
propor¢do que se verifica a respectiva
liquidagdo, nos térmos do art. 466, §
1* da Consolidagdo. Se, tal como dis-
pde expressamente &sse dispositivo le~
gal, o empregado n3o pode exigir o
pagamento das comissdes antes que se-
jam liquidadas as presta¢bes sucessi-
vas, é evidente que, antes disso, ndo
pode haver prescri¢do, segundo o ve-
lho principio romano da “actio nata”.
Nada tem que ver com o caso a data
da saida do recorrido do emprégo, o
que também estd dito no mesmo rti-

go, paragralo segundo. O recurso
nio é de ser conhecido.
3.— Pelo exp6sto, acordam os jui-

zes da Primeira Turma do Tribunal

sido extinto o estabelecimento, pas-
sando a industria a funcionar em
suas Instalacdes situadas em Mogi das
Cruzes, a Estrada do Rodeio nime-
ro 1.665.

Esclarece a emprésa que, em ra-
z8o da acio de despejo que contra
ela movia o proprietdrio do prédio
onde funcionava a f4brica, deixou de
cumprir as dsterminacfes da Prefei-
tura no sentido de aparelhar e adap-
tar o estabelecimento as exigéncias
rerulamentares e que assim, a P.e-
feitura ordenou o fechamento da f4-
brica, o que nao impediu o seu fun-
clonamento até 31 de marco de 1955.
Os macuinarios e outros adquiridos
foram instalados em Mosi das Cru-
7 . onde nassarla a funcionar a in-
déstria (fls. 57).

Ouvidas as partes, anexados 5]
decumentos aos autos, proferiu a M.M.
Sétima Jimta de Conciliagio e Jul-
~rmento de S50 Paulo. a .decisfio de
fls. 99-100. inlgando procedente, em
parte, a reclamacfio para condenar
a2 emprésa a pagar indenizagfio em
débrn e férias pronorcionals. Neca-
do fol o aviso prévio por se tratar
de receisfio indireta do contrato de
trabalho.

Apbs afimirar o decisério a incon-
~{sténcia da dlegaciio da emprésa da
Yieltnde da transferéncia diante do
$ 20 do art. 4”9 da Consolidagfio das
T-'3s do Trabalho e. isto. porque nio
houve a extincdio do estabelecimento
mas stm a suas transferéncia para ou-
tra ecidade, assertiva einda a senten-
ra, a ineoncorréneia do alezado mo-
tivo de forma malor na transferén-
ela em face dos térmos do art. 501,
da C.L.T. 14 ndo se trata de acon-
* imento inevitivel em relacio &
wontade dn empregador. sendo tam-
him? manifesto a Imprevidéncia do
amnrecador,

0O Toréelo Tribunal Reglonal do
Trahotho Aa 2% Regido, nelo acordio
da fls. 125-28, por maloria, negou
nrovimentn ao recurso ordindrio da
smn-tsa. ssseverando que a mudan-

Superior do Trabalho, unanimente, nio
conhecer da revista.

Rio de Janeiro, 9 de janciro de 1959.
— Astolfo Serra, Presidente — Délio
Maranhio, Relator Ciente: Jodo
Antcro de Carvalho, Procurador Geral.

PROC. N? TST E 3.025-57

Embargos conhecidos e regeitados

Vistos e relatados éstes autos, em
que sao partes, como Embargante,
Groxo Fsmeris S, A. e, como Em-
bargados, Antonio Crepaldi e outros:

Versa, nos presentes autos de in-
auérito  administrativo de hipétese
em que, o empregado, encarregado
de mineragio deixou de comparecer
@0 servico entre 11 de abril até 21t
fle main do ano de 1955, tendo ;ido
chamado ao servico inclusive por in-
termédio do cartorio do Registro de
Titule e Dncumentos.

Entrementes, diversos outros inqué-
ricos foram movimentados pela em-
prasa contra onvtros empregados cstd-
vels £ anexadas ans mesmos aos .-
tos atuais, bem como a reclamacio
nlhurima Ade alruns empregados contra
a emnrisa, norque proventa a MM.
Sétima Junta de Sio Paulo.

fenderam-s~ os empregadas, ale-
g. :dn nio ter ocorrido abandono d=2
emnrign mas sim a rec ‘si~ dos con-
tratng de trahelhc por- parte da em-
rréza an transferi-los ilecalmente da
Canital da Qhn Panln para a cida-
de de Mona. das Cruves onde deve-
riam se anvegentar em 11 de abril
de 1055 carta de transferéncia ex-
pedida a 31 de marco de 1055, fato
e oricinony a reclamacio individnal
cnmnlative da  Alcebiades Barbosa e
outro: (atusis reaueridosy  contra a

empr3ea, ajuizada em 18 de abril
@~ 105,
Pora  §ustificar a  transferéncia

annion-ce A emprésa no § 22 do ar-
tizn 1%0 Adg Cananliden~3n dasg Tels dn

Trabatho com assertita de que teria

ra An estahslecimento ocorreu no in-
tarBgge excIngivo da emordsa e que
nin se caracterizaram os requisitos
nccamniaie dg exclndente férea malor.
ferecida a revista, manifesfou-se
A Donta Pracuradoria Geral npelo seu

pouco importaria que houvesse trans-

estabelecimento fechasse, isto &, ces-
sasse seu funcior.omento na  locul,

|sem a ocorréncia de fér¢a maior, para.

que se configurasse seu direcito a '‘n-
denizacio, bem reconhecido, no caso
pela decisio recorrida, e umg ver
»oelida a pretendida existéncia da
férca malor”.

Irresignada, oferece a emprésa os
embarges de fls. 170 fundados na
riinea «b” do 92° do gart. 894 da
C.L.T. combhinado com a alfnea “c”
do inciso IT do art, 702 do mesmo
estatuto legal,

Opina a dnu'a Procuradsria Geral
velq confirmagéo do earesto embar-
gado.

E’ o relatério.

voTo
Preliminar de econhecimento:
O v. aresto- embargado afirma:
“Nfio obstante, e dentro do melhor
critérfo  hermenéutico. semelhante
exeerio é de ser aplicada stricti furis.
entendendo-se que a hipStese previs-
ta na 1a1 diz cespeito A porcibilidade
da tran<feréncia em emnrésa aque
mantendo véring estabelecimentos ex-
tincue wm déles”.
O acérddn apontado como diver-
gente. sustenta:

“Partanto, quando a lel prevd ex-
tinc%o dn estabelecimento “A”,
trasferédneia do empreeado para o
estabelecimento “B”, tanto pode re-
ferir-se 2 estabelecimento preexisten-
te & extincio do primeiro, como a
estabelecimento enjo surto se reels-
tre em concomitdncia s'multsneida-
de eom a extincio do primelro es-
tahelecimento’’.

F. maig adiante:

“Assim sendo, 2 ambas as hinste-
ces deve ser aplicAvel o disnositive
legal” (Acérdfio do Pleno An T.S T

nublicerdn em aud. 7-12-56) (£6-
Thas 173),
Ambos os Jdecisorios  iInternretam

diversamente o § 2° do art. 469 da
Consolidacio das Teis do Trabalhn
nelo cve se !mpSe o conhecimento
doz embargos,

C'nnheco dog embargos.

Mérito:

A teee do v. acérdfo divercente
data venia. vpossibilita a burla a0

nin provimento, entendendo  hem
anlirndn n disnosto no art, 498 da
Menenlidanfio dag Lels do Trabalho 3
renéele. » g Ferégia Segunda Turma
AAste Trihunel Superior por unani-
midade Aa yotns, negou provimento 2
vovicta (fls. 150-187) renortandn-se a
‘ulradn anterior da prépria  Turma
antorigrmente referente aos empre-
eadng nAn ectivels da recrrrente, no
~nl ge declaran nio configurada a
tindtreg de extinefnf mas sim  de
simnlee mudaneca do estabelecimento.
» tamb4im nin se recmheceun a ocor-
rénria in motivo de fArea malor para
nctifiear a {ransferfnela  aduzindo
zm conclusfo os seguintes fundamen-
08

«No caso presente, aldm dos mo-
tivos exvostos neste julgado ante-
rlo., e aos quais nos reportamos,
ocorre meis a circunstincia relevan-
te e por sl s§ sthiciente para fun-
damentar a negativa do provimento
da revista, de serem estaveis os em-
prerndos recorridos, e nroteridos, de
cnnsequinte, pelo preceito do artigo
402 da Comselidacio das Leis do Tra-
bathn, perbis:

“Fm easo de fo hamento do esta-
halecimento, filial ou eséneia, ou su-
vrezsfn necessiria de atividade, sem
acorrdneia de motive de farca malor,
& assecurado aos emprezados estd-
vels, e all exercam suas funcdes.
o direlto & indenizagfo, na forma do
artieo anterior’.

A permissio contida no artizo 469.
¢ 20, désse diploma, nfo reconhecida

ns casr. anterior vor nio se tratar
~~ extin~3g, mas de simples mudanca
do estahelecimento, nem se quer po-
¢ tia ser invocada nara a hindtese
presente. desde oue nara os estdveis

orincinin geral e bisico da intrans-
feribilidade do empregado. mormente
guandn incidir na mudan¢a do do-
micflio.

O § 2° do art. 489 da Consolidacdo
das Iels do Trabalho trata genéri-
camente da extincdio do estabelect-
mento para admitir a licitude da
transferéncia do empregado.

Porém, acother-se a extincdo do
estabelecimento guando o mesmo es-
tabelecimento ndo se extinguiu mas
apenas foi fransferido vara outra lo-
calidade, & facultar, data venla, as
emprésas gue tém grande nimero de
empregados de longos anos de ser-
vicog, promover a8 rescisfo indireta

6e trabalho.

Para que nio se presyma a fraude.
impde-se a aceitacfo da tese esposa-
da pelo v. aresto embargado que ad-
mite a configura~io da hipstese do
§ 29 do art. 459 da C.L.T. sdmente
ou-ndo, possuindo a emprésa vérlos
estabelecimentos. venha a extinsulr
vm dales; transferindo os emprega-
Gos nara qualquer das outras.

Todavia, a discussfio da nresente
tese & secundéria no caso sub judice
poraue aaui se trata de- emprecados
estdvels e a hipstese entdn acha-se
prevista no art. 498 da Consolidacfio
dag Iels do Trabalho ou sela: “Fm
caso fle fechamento do estabelecimen-
to. filial ou agénelr, ou supressio
necessiria de atividade, sem ocorrén-
cla de motivo de fdrca maior, & asse-
gurado aos emprecados estdvels. que
all exercem suas funcdes o direito a
indenizacfio. na forma do artizo an-
terinr””  (mazamento em dAbro da

indenizacfa na forma do artieo an-

feréncia ou extingdo; bastava que o

.

tificar a emprésa alegando i
préxima retirada decorrente da acdo
de despejo.

e sem Anng dos respectivos contratos

terior” (pagamento em débro da
indenizagao) . ) .

Cumpre-nos agora, apenas, verifi~
car se houve ou nao 0 motivo, de fore
maip rna supressfo do estabele-
cimento de Sdo Paulo.

Para configurar a férca maior in- -
dica a cmprésa duas razdes: Acio
de despejo movimentada pelo pro~

prietario do prédio onde funcionava

a fAbrica em Sdo Psaulo e fechamen-

to do estabelecimento por ordem da
Prefeitura pelo fato de nfo haver a

emprésa atendido exizéncias (apa-
relhamento e adaptagbes) regulemen=
t res, desatencio que precura  jus-
a sua

Conforme se deduz, aguele ocue re-

cehe em Incacfio um prédio, sabe de

antemfio estar suieito a sua deso-

rupacio futura seia expontdneamen-
te on corercitivamente, tonde. 3 ca~’

racteriza~fn  da  previsihilidade, ele=-
mento excludente da fdrca maior

-atro do esnfrito aque reee o § 19
do artico =01
T.eiz

da Consolidagio das
do Trabalho,
Tamhém n fechamento dn estabe-

tertmenta ardenadoe pela Prefeitura,
ndn anraveita a defesa da embrésa,
nois one culpa teve ela. em desa~
tandendn a« prescriefes das posturas
a1 ardenacio do Poder Ptblico Mu-
“irtnal,

Soh omelguer priema aue ge ana-

Yise o casn svh-inudico. ficilmente se

monsteta A incomeistéprin da  defess
Aa emnrdsa. naln mye, aipda, de £206r-
do eam o marecer da Douta Pro-
ayiradnria rieval. refeitn o5 embar-
ang nara eonfirmar ns vy, decishriog
aanetantag dag antne Ane bem apil
aaram o 1le¥ a doutrina e a jurls
nruddneia.

Tictn nasto:

Annrdam ot Jufzeg  dn  Tribund
Qunerinr dn Trehatha, eonhecer dos
amhareoe, nor unanimidade e refel-
+8_1ne. vencldns os  Srs. Ministros
AFauriein T anoe, Melen Tang, Ramuylo
fardim e Jomas WMelo de Sarvelho.

Pig de Jar~irn. 18 de dezemhro de

1058. — Delfim  Moareirq Tunior,
Tmecidente. — Hildebrando Ricanlia,
Dalgtor. — Cjenta: Jnén Antero de

Carvalho, Procurador Geral,
PROC. N° TST RR 3.038-58

Sentenca proferida em dissidio
coletive. Os recursos. dela cabi-
veis, ndo tém efeito suspensivo.
Aplicacdo do art. 12 do Decreto-
lei 9.070 de 1946. :

Vistos e relatados éstes autos, em
que sdo partes, como Recorrente, He-
lena de Paula Silva e, como Recorri-
da, Cartonagem Guenabara Ltda.

Helena de Paula Silva e outras
ajuizaram a presente reclamacgido &
fim de que compelida féese a recla-
mada a lhes pagar em ddbro, na
conformidade da estatuido no art, 11
do Decreto-lei 9 070 de 1846, » majo~
racfio salarial & que fizeram jis em
razdo da senten¢a coletiva proferida
pelo Tribunel Regional do Trabalho
da 12 Pegido, no Dissidio T.R.T.
31 de 1957. Defendeu-se a reclamada,
e além de nnlidades de ordem pro-
ceseual levantadas, argiiiu que a de-
cisio coletiva féra objeto de recurso
ordinédrio, pelo que indevida seria,

lantes da confirmacdo de julgado, a

majoracio pretendida. A T2 Junta
de Conciliacio e Julgamento deu pela
procedéncia do pedido, nos térmos de
sua eentenca, a fls. 18, assim fun-
damentada: ‘

“Nzo forma o direito eo lado da
reclamada e, por isc0 mesmo, Os‘'seus
argumentos, datae venia, ndo chegam
a convencer.

Assim, antes de entrar em outras
indagacoes, o primeiro problema con-
siste em declarar se o litigio coletivo
em que foram partes as categorias de
que -sdo integrantes a reclamante
a reclamada seguiun o rito ordinérie
ou o sumirio e célere, disciplinad®
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pelo decreto-lei ne ¢ 070. A soluciio
nio admite hesitacdes. Lé-se na le-
ferida senten¢a normativa: “Por isto
mesmo a providéncia adotada pelo
digno - Juiz instrutor nio poderia ser
outra, ' mandando prosseguir, desde
entao, a causa, nio mais pelo o
ordinario, mas pelo rito sumario do
decreto-lei nv 9.070. E mais abaixo:
“Cfambém o noticidrio veiculado pela
imprensa expressa proposito de in-
tranqiliiidade,  justificando, plena-
mente, a a2docio do rito sumario do
decreto-lei n°* 9.070 tal como se
féz e dentro dos estritos fundamentos
legais.” A _

superade esta primeira questdo, a
N08s0 entender, como ja salientamos,
funcionando no caso Como prejudi-
cial, ¢ imprescindivel saber se o re-
culs0 interposio pelo Sindicatao Sus-
citado foi recebice, também, no efeiio
BUSPELSIVO.

kace ao documento de fls., 9, pe-
ticio do dr. advogado da reclamauie
dinigida eo Exmo, Presidente do E.
Tribunal Rcgional do Trabalho, ¢ o
despacho por éste ilustre Juiz, exa-
redo, negaiuva nos acude de pro:ilo.
Ali&s, outra niio se poderia presumnir
fosse o uespacho daquela autoridade,
pois é claro, em todos 0§ scus térmos,
o adt. 12 do diploma legal em apie-
co; ¢, mesmo nouvesse ddvida, assim
deveria entender, pois nido se pode
supor vd o0 juiz de encontro a lei,
impedindo-lhe a sua rigorosa apli-
cacao.,

O aresto lavrado e a doutrina cita-
da s¢ dirigem, sem duvida, aos re-
cursos ordinarios do processo comum
€ Ni0 ao recursg cont caracteristicas
especiais, trataao pelo decreto-lel oy
focalizado. Mesmo porque, é licio do
Colendo Supremo 7Tribunal Federal,
conhecida através do mandado de
seguranca n? 2.254, que 0S8 recurios
referidos nao tém efeito suspensivo.

E o douto Alcides de Mendonsa
Lima, no seu iivro Recurscs Treha-
lhistas, antecipando-se eo pronuncia-
mento do Excelso Colégio, doutrina-
va: “Enquanto nio se operar. porém
a renovacido, € inconcebivel o eteilo
suspensivo, em que pese 0s prejuizos
que possam decorrer de efeito mera-
mente d evolutivo, até o julgamento
final do processc pelo Tribunal Su-
perior do Trabalho. E’ provavel que,
s¢ 0 Supremo Tribunal Federal tiver
de apreciar a matéria, cesse as de-
cisoes do Tribunal Superior que ha-
jum determinudo ambos os efeitos
para tais recursos. Vol. I, pag. 139,
nota 9 in fine,

. O ensinamento de Délio Maranhio
€, exatamente o contrario do que
elega a reclamada: “Os recursos ca-
blvel_s dos julgamentos proferidos peia
Justica do Trabalho emn dissidios re~
gidos pelo decreto-lei n® 9.070 nio
terao efeito svspensivo e o seu pro-
vimento .nao importara em resti‘uni-
¢ao dos salarios ja pagos (art, (2)”
Inst. de Diretto do Trabalho vol.
II1, pag. 600.

A circunstancia de haver o Sindi-
cato suscitaule da acgiao coletiva re-
corrido da sentenga de primeira ins-
tincia nio modifica os térmos da
questio. Se o updlo mostra desagrado
da parte com o que lhe foi reconha-
Cido, nem por isso @ execucio se re-
tex'@q. A ser assim se elidiria o be-
neficio que a lei lhe procurou ouior-
gar. E, se o vecurso conseguir 8xitu,
S0 resta ao ecpregador compleiar os
salarios ja percebidos: nio ha, pos,
onde verificar iliquidez capaz de nri-
var dos seus efeitos a decisio men-
cionada. Alé porque, ninguém tem
legitimo interécse para recorrer do
que lhe foi favoravel, logo, o apélo
do Sindicato susciiante sé pode -m-
bugnar o acdrdo parcialmente, por
nao }he ter concedido o que ple-tea-
va, isto é, wn aumento em niveis
mais elevados.

Em conseqgiidacia, desatendeu a re-
clamada ac art. 11 do decreto-lei ne
9.‘070. 0 que lhe acarreta a sancio
ali prevista consistente no pagamen-
to em dbébro dos saelarios.

Pelo exposto, Resnlve esta 7% Jun-
ta de Conciliacio e Julzamento, do

Distrito Federal, por luxmniglidageé
julgar procedente a reclamacao par
éongdeng’r a Cartonagem Guanabara
Ltda, a pagar e Helena de Paula
Silva conforme for apurado em li-
quidagho do sentence, 08 salérios em
dobro resultantes da sentenga nor-
mativa proferida na processo T.R.T.

.C. 31-57.” N
DHouve recurso ordinrlo, ¢ o Tri-
bunal Regional da 1* Regido acolheu
tal a éle, para julgar improcedente
o pedido, na conformidade dys se-
uintes fundamentos: .
¢ “Quanto ao meérito, merece provido
o recurso. O Diario da Justica ae
28 de marco do corrente ano publicou
o V. Acérdio do Egrégio Tribunal
Superior do Trabalho, que _reformou
fundamentalmente o acordio deste
Tribunal no dissidio coletivo invocado.
Face a esse .ulgamento, que mandou
incidir o aumento sébre os salarios
resultantes do dissidio em revisao,
com data anterior a vigéncia do atual
salério minimo, ambora aumentasse
a percentagem para 26%, nenhuma
diferenca existe & favor da Recorri-
da, de vez que, com as COmMpensacoss
admitidas éste direito ficou inteira-
mente superado. Alas, quande a Re-
corrida - elaborou suas cont-ra-rangs
era de ter conhecimento da decisdo
do Tvibunal Superior, proferida dois
dias antes, em 27 de janeiro do cor-
rente ano. Alids, nio podia o Sindi-
cato dos empregados propor a 2¢ao
como fez, em nome de seus associa-
dos, para cumprimento de acérdio
normativo invocado, desde que é&le
préprio recorrer ordinhriamente. Mes-
mo que se tratasse de dissidio coletivo
instaurado apés o0s térmos e prazos
previstos no Decreto-lei n* 9.070, o
recurso nio teria efeito suspensivo se
interposto s6 pelo suscitado condena-
do. Mas quandec é o proéprio Sindi-
calo Suscitanie que recorre, a &us-
pensio € coroldrio, pois nio se pod2
conceber executz o A. uma senteaga
de que éle proprio recorreu.”

Dai a presente revista, manifes-
tade com invocacioc a ambas as ali-
neas de permissive ‘legal, indicada
decisio divergente do préprio Tribu-
nal Regional prolator do aresto re-
corrido, em hipdtese em tudo seme-
lThante. Houve contro-razdes, nas
quais se argiii a desergdo da revista,
por falta do pagamento de custas e
a Procuraderia Geral, em seu pare-
cer, a fls. 55, assim se pronuncion:

“As autoras solicitam o pagamento
em dobro das diferencas conseqiien-
tes da senten¢a normativa nos tér-
mos do art. 11 do Decreto-lei n?
9.070. A ré contesta o pedido e &us-
tenta que a sentenca nao ¢ exequivel,
uma vez qQue a suprema Instancia
trabalhista n@o ee pronunciara sbébre
recurso que lhe dirvigiram. Na 3sua
contestacao apresenta-se uma Série
de preliminares prejudiciais, que fo-
ram acolhides com relacfio as auto-
ras exceto Helena de Paula Silva com
referéneia & qual o pedido teve aco-
lThimentio.

O Tribunael entendeu que “é impro-
cedente a aciio proposta por Sindi-
cato a favor dos seus associados para
execncao de acdrdic normativo pro-
ferido pelo Tribunal R-gional do Tra-
balho, antes de ser resolvido o re-
curso ordinario, peio mesmo Sindi-
cato 1nterposto para o Tribunal Su-
perior do Trabalho.

Deste acdordiio se interpde revista
com jurisprudéncia que confirma que
0s recursos dag decisdes proferides em
dissidio -coletivo nio tém efeito sus-
pensivo, podendo ser executadas ime-
diatamente. Face jurisprudéneia re-
ferida espera o recorrente provimento
do scu apélo a fim de ser reformada
a decisdo do Tribunal Regione] e ros-
taurada e da Junta. Salienta-se que
foram violados.os artigos 11 e 12 do

} Dacreto-lei n* 9.070.

| Diz o recorrido que o apélo nio
,deve ser conhecido, pois ndc esta
i fundamentado e que nfio é aplicavel

@ hipbtese o art. 11 do Decreic lei|’

'n® 9.070. Refere também, que a re-
‘cprren'.e nao pagou as custas a que
ficou ob wgada quando da interposi-

¢do da revista, nio importando que
as custas inieiais j& tivessem sido
resgatadas pelo entio vencido que
féra & propria recorrida.

A questdo das custas nio afeta no
desprestigio do recurso Dporque as
mesmas ja foram pagas em seguida
proferimento da sentenca de primei-
ra instdneia, A civcunstancia de ven-
cido transtorma-se em vencedor nio
afeta em neda o direito do recurso
proponivel porque, em ultima anali-
se, depois do transito em julgado, é
que a posicAo estard definida. As-
sim, na liqilidacdo da sentenca po-
derd o vencedor requerer do vencido
qualquer despesa processual que cou-
besse ao primeiro. As custas nao se
afastam dessa hipotese. Somos pela
rejeicio da preliminar apontada peio
recorrido,

Parece patente a divergéncia ju;xs-
prudencial no que respeita a e_xgi-
cucic do julgada proferido em dissi-
dio coletive. Trinunal a quo enten-
deu que impetrado recurso qrdm.’irxo
nio compedece execucio do juleada.
A jurisprudéncia 0~fcrec1da nostra
que recurso ordindrio, nos referidas
casos, é despido de efeito suspen‘swq;
Consoante art. 12 do Dccreto-ler n
0.070, a razio esta com a jurispru-
déncia dada a colocac¢do. B’ que sen-
tencas normativas podem scr exe-~
cutadas loco que proferidas pelos

Tribunais Regionais, pois os recursos,
concoante ert. 12 do Decretc-lei n?
9.070( nio tem efeito suspensivo €
seu provimento ndo importa em res-
tituicio dos saldrios ja recebidos.

Nosso parecer € pelo provimento
do recurso, a fim de reformado ©
julgado ser restabelecida a sentenca
da Junta.

Rio de¢ Janeiro, 17 de outubrn de
1958. — Benjamim Eurico Cruz, Pro-
curador.”

E’ o relatério.
VvoTO

Acompanhei o0s exmos. Ministros
Relator e Revisor no conhecumento
da vevista, dada a divergéncia juris-
prudencial comprovada, € na rejeicao
da preliminar de desercdo, por se
acharem as custas pagas, a fls. 22v.
Mes, no mérito, votei pelo provinen-
to do recurso, na conformidade do
parecer da Prccuradoria Geral, e dos
doutos fundamentos do julgado da
1% instinecia, os quais adoto como
tazio de decidir. Em tal sen‘ido,
alids, 4 me tenho por diversas verzes
manifestado, em obediéncia ao que,
de modo expresso, preceitua o art.
12 do Decreto-lei 9.070 de marco de
1946, e seguindo, nesse passo, dire-
triz vencedora nc E. Supremo Tribi-
nal Federal, Por teis motivos, dei
provimento A revista, para restabele-
cer a decisio de primeira insténcta.

Iste posto:

Acordant os Juizes da Segunda
Turma do Tribunal Superior do Tra-
balho, sem divergécia,r conhecer «o
recurso e rejeitar-lhe a preliminar de
desercao, no mérito, dar-lhe prov.-
mento pasra reconhecer devida a ma-
joracdo pretendida, da data da de-
cisao regional ate a do acordio do
Tribunal Super:ior do Trebatho gue
determinou a vigéncia, por ma.oria.
vencido o Sr. Ministro Relator.

Ric de Janero, 5 de janeirc de
1959, — Oscar Saraiva, Presiden‘e e
Relator ad hoc”. Ciente -— ./ofo!
Antero de Carvalho. Precurador Geral.'

TST-E-3.267-57

Isengdo de custas. A assistiéicia
do sindicato ao scu assoctado, na
ayao trabalhista, ndo impossibilita
a éste, requerer a obter a iscngao
do pagamento das custas, desde
que atendidas as exigéncias legats.
* Trata-se de um direita pessoal
que pode ser excrcido e sdmente
solidario nas custas se torna o
sindicato, se devidas as cusfas,

Facuitado ao juiz presidente do
Tribunat a concessao ex-olicio da
isengdo das custas, esta também
pode scr obtida, por requcrimento
da parte, ’

Embargos parcialmente providos.

Vistos ¢ relatados &stes autos, em que
ndo partes, como Embargante, Jose Lier-
nandes Marrdo e como Embargada, So-
ciedade Industrial de Borracha “Elastic”
S. A.

Decidiu a MM. 4.* Junta de Sio
Paulo, pela improcedéncia da reclama-
¢Go que refere-se a indenizagdo, aviso
prévio e férias proporcionais, porque
entendeu, diante das provas, justo o
motivo da dispensa do reclamante,

Indeferiu a MM, Juiz Presidente da
Junta (#ls. 30) o pedido de isencio
de contas teito pelo reclamante, em tace
do art. 789 § 5 da C.L.T. ou scjn,
por secr solidario com os mesmos o
sindicato assistente dos autos.

Rejeitados os embargos opostos 4
sentenga, na revista a Egregia Primeira
Turma rejeitau a nulidade argiiida con-
tra a sentenga de embargos por falta de
idenudade hsica do juiz e isto porque
nenhum prejuizo acarretou ao  autor
considerando que consta dos autus os
depoimentos, possibilitando  perteito o
jutgamento do leito.

A nulidade argiiida com o fundamento
de nZo apreciavao de matéria constante
do recurso .regulamento da cmprésa)
toi desprezada pela E. Turma, porgue
nio tendo sido juntada aos autos o
regulamnentio que permitiria a apreciagao
da matéria, perdeu-se a invocagio o
terreno das alegagocs.

Tambem, declarou a Eg. Turma a
improcedéncia da argiiigio contra a ne-
gativa de isencio de custas, ja que esla,
constitai uma taculdade do juiz (art. 769

§ 70 da C.L.T.).

No mérito toi negaco provimento a

revista que  pretendia o reexame  da
prova, nao tendo ocorrido a viotacao
dos arts. 815 da C.L.T. e 209 do
Codigo de Processo Civil.
. Em recurso de embargos para o ligreé-
gio Tribunal Pleno. objctiva o autor
anular os decisorios ou a procedéncia
do recurso quanto ao mérito.

A Douta Procuradoria Geral mani-
festou-se pelo ndo provimento dos cui-
bargos.

E o relatério.

VoTo

Preliminar de conhecimento.

Cita o embharjante a lis. 69 A,
acérdéo sébre isengio de custos ainla
que csteja o empregado assistido pclo
seu sindicaoto.

Conheco da revista face a divergénca
comprovada

Ainda preliminarmente,

Rejeito a argiijao de nulidode da
a Junta no respectivo julgamento por
senten¢a de embargos porque pres ida
outro presidente, pelos tunsamcntos do
v. acordip embargado e ainda porgue
o presidente ndo votou em ambas as

decisdes diante da identidade dos votos
dos scnhores vogais.
Merito.
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Dou provimento aos embargos, uni-
gamente para conceder a isencdo de
custas.,

A taculdede da concessio de isengZo
de custas se refere ao procedimento ex-
»'.cio dos Presidentes dos Tribunais do
7I'rabalho mas, constitui um direito da
p-arte desde que requerido a isengio
2 atendimentos as exigéncias da lei.

Quanto a solidariedade do sindicato
+ custas ndo impede a concessio do

eficio requerido pela parte, jA& que
-iente prevalece quando devidas as
-as, mas ndo quando legal é a isengdo
1: tendida como um direito individual,
| :ss0al da parte,

Em suma a assisténcia do sindicato ao
seu associado, n&%o o obriga o érgio
quando direito tem o assistido a iscngdo
das custas na forma da lel.

balhista oferecida 4 15.2 Junta da
1.* Regifio, por Gabriel de Souza e
outros, contra a Cia. Industrial de
Sdo Paulo e Rio, referente ao adi-
cional noturno. A Junta julgou
procedente a a¢do — fls. 4.

Houve recurso ordindrio para o
Tribunal Regional da 1.* Regido, e
&ste resolveu dar provimento ao re-
curso da reclamada — f{ls. 18.

Nfio se conformando os reciaman-
tes com o decisorio regional, ofere-
ceram revista, a qual, submetida &
Egrégia Primeira Turma nio logrou
provimento — fls. 39 e 40. Dai os
embargos, dando como violados os
arts. 836 da Consolidacéao e 157, item
III da Constituicio Federal, e como
contrariado o Acdérdao proferido no
Precesso TST 7.573-48.

Ouvido o Ministério Publico do
Trabalho, as fls. 54, opinou éste pelo
provimento do apélo.

E o relatério.

8¢

o

Quant> aos demais tépicos contidos
nas razdes de embargos constituindo
para matéria de¢ fato e bem apreciada
pelos instancias competentes, nio me-
rece acolhimento.

VOTO

Cs embargos estdo plenamente jus-
tificados e dsles, preliminaarmente,
conheco,

No mérito, dou provimento ao apé-
lo para restabelecer a sentenca da
Junta, nos térmos do parecer da dou-
ta Procuradoria Gerzal, verbis:

“l1 — O acirddc embargado (fb-
lThas 39 proclomou que o trabalha-
dor que exerce sua atividade em
turmas de revesamentoc semanal n#o
tem direito ao adicional noturno,
face ao disposto no art. 73 do C.

Isto pdsto.

Arordam. os juizes do ‘Iribunal Su-
perior do Trabalho, conhecer dos em-
bargos por unanimidade e rejeitar a
prdliminar de falta de identidade, fisica
do Juiz, contra os votos dos Srs. Minis-
tros Délio Maranhfio e Tostes Malta
e recebé-los, em parte, para absolver,
o embargante. do pagamento das custas
vencidos os Sre. Ministros Telio da LT
Costa Montrico, relator, Celso Lanna.’ ‘2 . Os embargos, a meu ver, de-
Rémulo Cardim, Oscar Saraiva, Jonas!yem ser recebldos. Sustentando essa
Meclo de Carvalho e MNauricio Lange. ' tese a decisio estabelece uma res-

Yio de Janeiro, 18 de dezembro de’tricﬁo da qual ndo cogita o dispo-

198, — Delfino Mloreira linior — |sitivo constitucional (art. 157 nd-
Presidente. — Hildebrando Bisaglia — | mero IID que é taxativo:

Re'~ror ad hoc — Ciente: Jodo Am‘cro! “A legislacdo do trabalho e da
de Carvalho — Procurador Geral. previdéncia social obedecsrdo aos se-

guintes preceitos:
III — <“Salario do trabalho notur-
no superior ao do diurno.”
04 3 — Por conseguinte, também nos
< casos de revezamento tem que pre-
|valecer o principio consagrado no
preceito citado. Esta tem sentido
amplo e nio admite a restricio que
o acdérdio procura estabelecer ne-

PRCC. TST-RE-3.643-57

Aplicacdo da portaria n.°
dn Ministérioc da Educacdo.
Vistos e relatados éstes autos de
cecurso de revista n.? 3.643-37, em-!
bal!.;gos, em que é embargante Con-'
selho Superior do Instituto Pérto- . §
. -~ . gando aos embargados aquilo que a
_gcl)e E}‘gd(s)erédgug?;)argados José Lulz; sentenca conceQeu por forca do man-
1. — O Acérdio embargado deldamento constitucional.
fla. 206 a 238, da Terceira Turma 4 — Sou pelo recebimento dos em-
dé"'te Tribunél, ccnheceti' da revi ' bargos, para que seja restabelecida
3 . evista | a sentenca.’”
do ora embargante, mas mnegou-the| * ;% upc‘?st(.)'
provimento, por entender vigente Ay wiodam os  Juizes do Tribunal
E.S:ff;égo n"DgzM ogoerlxégizt:sno o;ﬁ‘Sunerior do Trabalho conhecer dos
n)ando‘ a' douta Proc'u?adorin’ e,a;embargos, por unanimidade, e rece-
su1 rejeigdo b Pe3: palos para restabelecer a sentenca
¥ de primeira instancia, vencidos os
Sr3. Ministros Romuln Cardim, Jo-
po2 o conhecimento dos embargos. | nas Melo de Carvallho e Mauricio
Que devem ser rejeitados. A Por-, Lange.
tavia n.? 204 emanou de autoridade! Deu-se por impedido o
competente na data em que fol bai-inithg) gels?I Laina. 8 de d b
xeda, “'NZs tendo sido revozada por|™ - de Janeiro, e dezembro
ath posterior, nio ha como negar.de 1938, — Delfim Moreira Junior,
ss1 vigdneia, eis que ‘esta Justica! Presidente. — Luiz Augusto da Fran-
n¥o alterou os critérics nela fixa-!c¢a, Relator.
dces. ' Ciente: — Jodo Antfero de Carva-

3. Pelo exposto, acordam 03 tho, Procurador Geral.
Jrizes do Tribunal, por unanimidae
d~, conhecer d»s embargos, e, por
maioria, rejei‘a-los.

Rio de Janeiro, 12 de novembro
de 1958, — Julio Barata, Vice-Pre-
sic‘ente no exercicio da Presidincia.
— Délin Mararnthao, Relator,

Ciente: Jo%wn Antero de Carvalho,
Procurador Geral.

2, — A divergéneia apontada im-l

. Sr. Mi-

CONSELHO SYPERICR
DE PREVIDENCIA SOCIAL

PROCESSO N.° 187.155-57
1979

Negou-se provimento ao recurso,
para manter a decisao recorrida,
a vista dos elemerntos contidos no
processo, os quais habilitam a in-
toressada ao bencficio pleiteado

PROCESSO TST — 3.538-57

Embarqos
do art.
Federal.

provados. Aplicacdn
157, 111 da Constituicdo

Vist e relatados éstes autos. em Vistos e relatados é&stes autos em
(‘-uels;g}so partes comeo embargaates, IU€ © Presidente do Instituto de Apo-
Gapriel de Sou'za e outros e, como sentadoria e Pensbes dos Maritimos,
erabargada, Cia. Industrial Sao Pau- | recorre c!a resolucdo do respectivo pon-
19 e Rio — CISPER: selho Fiscal, qua concedeu pensao &

‘
'

I

Trata é&ste processo de ac¢io tra-! Luiza Helena Schimausky, filha do

falecido segurado Jodo Schimausky:

Considerando que o recurso se apois
no art. 14 do Decreto-lei n° 7,526,
de 7 de maio de 1943, combinado com
as disposigdes do Decreto n.° 22.872,
de 1933, que vedam a concessio de
pensdo a filha maior e solteira, como
é o caso da interessada;

Considerando, porém, que se trata
de filha devidamente inscrita na Car-
teira Profissional do de cujus, e ser
a mesma portadora de moléstia pul-
monar, preenchendo, desse modo, os
requisitos estatu’dos no § 3.2, do art.
14 dod citado Decreto-lei n.® 7.526,
de 1945;

Resolve o Conselho Superior de
Previdéncia Social, por unanimidade
de votos, negar provimento ao recurso
do Presidente para manter a decisdo
do Conselho Fiscal da Instituicdo, de
acdrdo com o parecer da Procuradoria
de Previdéncia Social.

Rio de Janeiro, 10 de marco de

1959. — Jorge Aloysio Fontenelle,
Presidente. —— Vicfor Jacobina La
comle, Relator., — Fui presente:

Francisco Xavier Cardoso, Procurador

PROCESSO N.° 195.487-53
1959

Nega-se provimento ao recurso,
falta de amparo legal.

Vistos e relatados éstes autos em
que Francisco Alfredo Nogueira, re
corre da decisio do Instituto de Apo-
sentadoria e Pensces dos Maritimos,
sobre pedido de restituicido de contri-
buicoes:

Considerando que, em suas razges
de recurso, o recorrenta lega ter sida
demitido do emprégo;

Considerando, assim, que, n3c pro-
vada a extincdo do cargo, improcede
a restituicdo de contribui¢ses prevista
no art. 62 do Decreto n° 28.872.
de 29 de junho de 1933:

Resolve o Conselho Superior de Pre-
vid&ncia Social, por unanimidade de
votos. mnegar provimento ac recurso.
por falta de amparo legal.

Rio de Janeiro, 23 de fevereiro de
1959. — Jorge Aloysio Fontenclle.
Presidente. — Paulo da (é&mara, Re-
lator. — Fui vresente: Clovis M-
ranhas, Procurador,

PROCESSO N.° 96.649-53
1959

Revisio de calculo de aposen-
tadoria especial.

Vistos e relatados éstes autos em
que o Interventor da Caixa de Apo-
sentrdoria e Pensdes dos Ferroviirios
da P&de Mineira de ViacZo, submete
A arreciacio daste Conselho, a revi-
s3o do cilenln de aposentadoria espe-
cial concedida ao segurado Arlindo
Lbho:

Considerando que, 4 data em que
requersu aposentadoria ordinaria espe
‘cial, n serurado nio havia completado
3N anns de servigo como esclarece o
Rervi~a Atuarial, no parecer de fo-
lhas 20;

Considerando, porém. que na date
do csu desligame=nto da emprdsa iA
cont~va tempo de servico superior

aqu='s, como consta do referido pare- |

cer*

Pasolve o Coneelhn Superior de
Pravidanria Qacial, vninimemente. to-
mar conhecimentn do pedido de r2
visho, nara hamologar o calcula d=
Caixs, que fixou o valor mensal do

o e —

beneficio em Cr$ .509,00, o, por
maioria, contra o voto do relator
neste particular, determinar que ¢ pa-
gamento do beneficio, com o tempo
de servigo comprovado, seja feito a
partir da data do desligamento, e, nio,
a partir da data do requerimento,

Rio de Jeneiro, 2 de margo de 1959.
— Desidério Tibiricdi Beszeditz, Pre-
stidente no impedimento do efetivo. —

Paulo da Cémara, Relator, -—— Fui
presente: Francisco Xavier Cardoso,
Procurador.
PROC. 199.446-53
1959

Deu-3e provimento ao recurso
para determinar o restabetect-
mento da aposentadoria cujo gozo
se encontrava o segurado ha mais
de cinco anos. ‘

Vistos e relatados éstes autos em
que Benedito da Silva Bastos recor-
re da decisdo da extinta Caixa de
Aposentadoria e Pensoes dos Ferro-
viarios da S&o iFaulo Railwy que can-
celou 2 eposentadoria por invalidez
em cujo g0z0 se encontrava:

Considerands que a medida da Cai-
xa fol temada apds o decurso de cin-
co ano para a revisio do beneficio
normal previsto em lei como faz
vér a Procuradoria de Previdéncia
Social;

Considerando mais a jurisprudéncia
déste Conseiho sobre a matéria:

Resolve o Conszetho  Superior de
Previdénzia RSccigl, por unanimidade
de votos, dar provimento ao recurso,
para restabelecer a aposentadoria em
cujo gbézo se enccntrava o segurado
hi malis de cinco ancs.

Ric de Jareiro, 25 de fevereiro de
1939, — Paulo da Camara, Vice-Pre-
sidente no imp. Presid, efetivo, —
Luiz Lago de Araujo, Relator.
Presldente .- .

Ful presente: Clovis Maranhdo,
Procurador. .

PROC. 199.826-52

1959

Concede-se aposentadoria por
invalidez, tendo em vista que &
emprésa ndo possui lugar com-
pativel com o estado de saude
do segurado.

Vistos e relatados é&stes autos em
que a Estrada de Ferro Central do
Brasil, recorre do ato da Caixa de
Aposentadoria e Pensbes da mesma
Estrada, que indeferiu o pedido de
aposentadoria por invalidez formula-
do em favor do seu servidor José Pe-
reira de S4:

Considerando que no exame médi-
co realizade pela emprésa foi o se-
gurado julgado inapto para o exer-
cicio de seu emprégo habitual;

Considerando que a emprésa alega
que ndo possui lugar compativel com
o estado de satde do segurado;

Resolve o Contelho Superior de
Previdéncia Social, uninimemente,
dar provimento ao recurso, de aclr-
do com o parecer da Procuradoria de
Previdéncia Social.

Rio de Janeiro, 188 de marco de
1959. — Paulo da Cémara, Vice-Pre-
sidente no imo. do Presidente efetivo.
— Jodo Awrton dos Santos, Relator.

Fui pretente: Francisco Xavier
Cardoso, Procurador.

PROC. 273.092-52
1959

Dd-se provimenio em parte, as
recurso a fim de prorrogar o cu-
xilio pecunidrio até a dala fixa-
da no laudo do médico exami-
nador.

Vistos e relatados éstes auto em
que Izaqueu Amancio recorre do ato



