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CSMCL//

PEDIDO DE PROVIDENCIAS. MEDIDAS ADOTADAS PELO TRT13, A PARTIR DE DECISAO DO STF, PARA RESTITUICAO DE VALORES
INDEVIDAMENTE PAGOS A MAGISTRADOS. APRECIACAO PELO STF QUANTO A LEGITIMIDADE DE PARTE E AFASTAMENTO DA
ALEGACAO DE RECEBIMENTO DE BOA-FE. IMPOSSIBILIDADE DE ALTERAGAO NA VIA ADMINISTRATIVA. REJEICAO. Tendo o Supremo
Tribunal Federal estipulado todas as balizas para que o TRT13 adotasse as medidas com vistas a reaver valores indevidamente pagos, inclusive
no que se refere a legitimidade de parte dos magistrados e afastamento da alegagdo de recebimento de boa-fé, ndo compete ao Conselho
Superior da Justica do Trabalho rediscutir a matéria, pois a decisdo da via administrativa ndo pode se sobrepor aquela proferida na via judicial, o
que importa na rejeicao do Pedido de Providéncias.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Pedido de Providéncias n° TST-CSJT-PP-66-26.2022.5.90.0000, em que é Requerente JANAINA
VASCO FERNANDES - JUIZA DO TRABALHO TITULAR e é Requerido PRESIDENCIA DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 132
REGIAOQ.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Pedido de Providéncias n° CSJT-PP-66-26.2022.5.90.0000, em que é Requerente JANAINA VASCO
FERNANDES e é Requerido o TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 132 REGIAO.

Trata-se de Procedimento de Pedido de Providéncias (PP), instaurado para que o Conselho Superior da Justica do Trabalho aprecie Recurso
Administrativo, ante a auséncia de quérum no Regional em razédo de impedimento/suspei¢éo para apreciagdo do apelo, interposto por JANAINA
VASCO FERNANDES, em desfavor do Requerido, objetivando verificar a legalidade do Ato do Tribunal Regional do Trabalho da 132 Regi&o que
autorizou desconto em folha de pagamento sobre sua remuneragéo, para adimplemento de divida com a Uniéo relativa a valores indevidamente
recebidos, conforme reconhecido em deciséo proferida pelo STF nos autos da Ac¢éo Originaria n® 1444/PB.

A requerente questiona a legalidade de ato exarado pelo Tribunal requerido, por meio do qual foi afastada a pretenséo consistente na dispensa de
ressarcimento de valores indevidamente pagos a magistrados a titulo de corregdo monetaria incidente sobre as parcelas vencidas e vincendas
referentes ao abono variavel de que tratam as Leis 9655/98 e 10.474/2002, nos termos da Decisdo proferida no Processo Administrativo -
Protocolo n° 000-07338/2018.

Sustenta que ha prescricédo da referida cobranca pelo decurso de lapso superior a 15 (quinze) anos; que os magistrados associados foram meros
beneficiarios dos valores, ndo tendo participado da Agéo originaria e que, portanto, a eles ndo pode ser estendidos os efeitos da coisa julgada,
dado que néo figuraram como parte da relagédo processual; alegam a impossibilidade de devolucédo de verba alimentar recebida de boa-fé.
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Aduz que, a época do ajuizamento da acéo originaria 1.444 no STF, ndo mais fazia parte do quadro do Tribunal Regional do Trabalho da 132
Regido, nem era associada da AMATRA-XIII, portanto, ndo alcancada pela decisao judicial prolatada neste processo judicial.

Afirma, ainda e por fim, sua boa-fé e o carater alimentar da verba. Subsidiariamente, pede a compensac¢ao com amparo na Resolugdo CSJT n°
254/2019.

Instado a se manifestar, 0 TRT13 informou que vem adotando todas as providéncias no sentido de dar efetivo cumprimento a deciséo definitiva
proferida pelo STF nos autos da A¢éo Originaria n® 1444/PB, a qual determinou a restituicdo das quantias pagas indevidamente aos magistrados
em virtude de correcdo monetéria sobre o abono variavel previsto nas Leis n°s 9.655/98 e 10.474/2002.

A Assessoria Juridica do CSJT emitiu parecer, concluindo que ndo foi demonstrada pela recorrente razao para a revisao da decisdo da
Presidéncia do TRT da 13?2 Regiéo, a qual determinou a restituicdo ao erario dos valores percebidos em decorréncia da RA n.° 114/2004.

Eo relatorio.

VOTO

1. CONHECIMENTO

Os autos vieram a este Conselho em razdo da auséncia de quérum para julgamento no tribunal de origem (TRT13), encontrando-se pendente de
decisédo recurso administrativo interposto pela magistrada Janaina Vasco Fernandes contra ato da Presidéncia do TRT da 132 Regido.

O Regimento Interno do Conselho Superior da Justica do Trabalho (RICSJT) prevé a competéncia do Plenario do CSJT para o julgamento desse
tipo de matéria, nos termos do art. 6°, XIX:

Art. 6° Ao Plenario, que é integrado por todos os Conselheiros, compete:

[.]

XIX- apreciar processo administrativo ndo disciplinar de interesse de magistrados trabalhistas de primeiro e segundo graus que nao tenha sido
julgado no Tribunal Regional do Trabalho originariamente competente por auséncia de quérum por suspei¢do ou impedimento de seus membros.
Verifica-se, portanto, que ha previséo regimental para a apreciagéo do recurso administrativo encaminhado pelo TRT da 132 Regido.

Assim, decide-se conhecer do presente Pedido de Providéncias.

2. MERITO

Insurge-se a requerente pelo ato do requerido (TRT13) que adotou medidas tendentes a reaver os valores indevidamente pagos, o que, segundo
alega, revelaria auséncia de isonomia com feitos idénticos julgados por este Conselho, que dispensaram os requerentes da devolucéo do débito,
com base no principio da boa-fé objetiva.

Alega a requerente que, no presente caso, existe situacéo de fato que diferencia o feito em relagdo aos demais magistrados, na medida em que
ela foi Juiza Substituta do Tribunal Regional do Trabalho da 132 Regido até 24/09/2007, ocasido em que permutou para o TRT21, onde permanece
até a presente data.

Esclarece que néo foi parte diretamente da Acéo Originaria 1444/STF, ou por meio de representacdo da AMATRA XIll, notadamente porque, logo
apos a distribuicéo do feito, foi removida para o TRT21, de forma que, no seu entendimento, nao pode ser alcancada pelos efeitos da decisdo
proferida pelo STF na citada ag&o.

Afirma que recebeu os valores de boa-fé e que houve erro na interpretacao da Lei, hipétese em que seria inexigivel a devolugao dos valores,
conforme entendimento pacifico dos tribunais, especialmente STF, STJ e TCU, mormente pelo fato de néo ter dado causa a nulidade do ato
administrativo.

Invoca o principio da igualdade constitucional, ndo se podendo admitir a aplicacao de regra diversa no presente caso, sob pena de admisséo de
tratamento discriminatério dentro da categoria dos servidores publicos.

Passa-se a andlise.

Os argumentos da requerente ndo prosperam, na medida em que 0s casos ndo séo idénticos, como se passa a demonstrar.

Este Conselho apreciou recentemente os processos n°s CSJT-PP-10454-83.2020.5.90.0000 e CSJT-PCA-302-72.2021.5.90.0000 que, tal como
este feito, versavam sobre devolucéo de valores recebidos a titulo de corregdo monetéria de abono variavel, ocasido em que o pleito inicial foi
julgado procedente para eximir os requerentes da devolugéo do débito, com base na boa-fé objetiva.

Na sesséo do CSJT do dia 22/10/2021, foi apreciada ainda uma terceira a¢ao similar, referente a incidéncia da corregdo monetaria sobre o abono
variavel previsto na Lei n° 10.474/2002, tombada sob o n® CSJT-PCA-501-94.2021.5.90.0000, que entendeu pelo recebimento dos valores de boa-
fé, dispensando os autores da respectiva devolucao.

Essa Ultima agéo (CSJT-PCA-501-94.2021.5.90.0000) teve origem a partir do processo AO n° 1.163/DF, STF, de Relatoria do Ministro Gilmar
Mendes, que deu ensejo a cobranga dos respectivos valores, sendo importante analisar o seguinte trecho da decisao do Pretério Excelso:

3) Devolugéo dos valores recebidos de boa-fé pelos magistrados. O Tribunal Regional do Trabalho da 102 Regido defende a desnecessidade de
devolucéo dos valores recebidos pelos magistrados tendo em vista a boa-fé, a presuncéo de legalidade dos atos administrativos e a existéncia de
davida razoavel acerca da interpretagdo da Lei 10.474/2002, bem como da Resolucéo 245/STF. Conforme consignado anteriormente, a
capacidade processual (judiciaria) conferida aos entes despersonalizados é reconhecida tdo somente para agir em defesa de suas prerrogativas e
na protegao de sua autonomia e de seus direitos, e ndo para a salvaguarda de terceiros, 0s quais poderdo alegar suas defesas na via processual
propria. Ademais, € importante ressaltar que a decisdo agravada ndo determinou a imediata devolugao dos valores, mas, tdo somente, que o TRT
da 102 Regido adote as providéncias cabiveis (por meio de processo administrativo) para restituicdo das quantias pagas indevidamente, assim
como a AMATRA X, no tocante a seus associados beneficiados, quanto aos valores por eles percebidos a esse titulo. [grifou-se]

Ja o presente Pedido de Providéncias teve origem a partir de decisdo do STF na AO n° 1.444/PB, cuja relatoria ficou ao encargo do Ministro
Roberto Barroso, sendo oportuna a transcrigdo do seguinte trecho transitado em julgado:

6. No mais, afasto, desde ja, a alegacéo de boa-fé dos agravantes, com vistas a afastar a repeticdo dos valores indevidamente recebidos por ato
administrativo do TRT/13?2 Regido. Tal afirmacé&o se revela incompativel diante da expressa e clara previsao do art. 2°, § 3°, da Lei n® 10.474/2002,
que nao inclui a corre¢cdo monetaria (...). [grifou-se]

Constata-se que, apesar de os feitos guardarem identidade de objeto, sdo distintos quanto a formacao da coisa julgada objetiva, porquanto na AO
n° 1.163/DF possibilitou-se a discussao, no ambito administrativo, acerca da boa-fé dos requerentes do processo CSJT-PCA-501-
94.2021.5.90.0000, ao passo que, na AO n° 1.444/PB que deu origem ao processo em analise, houve manifesta¢édo expressa afastando a boa-fé
como argumento para evitar a repeti¢cao do indébito.

No que se refere a alegada ilegitimidade de parte, a questéo foi enfrentada na decisé@o pelo Ministro Luis Roberto Barroso, que indeferiu o pedido
de juizes para ingresso no feito, por entender que todos os magistrados beneficiados pela decisdo que concedeu o pagamento da verba em
discussdo estavam representados pela AMATRA 13.

Nesse caminhar, a decisao proferida pelo STF foi no sentido de que seus interesses foram defendidos pelo érgdo de classe.

Verifica-se, dessa forma, que a deciséo de restituicdo dos valores indevidamente pagos foi proferida em desfavor dos beneficiarios da deciséo e
ndo do TRT13, responsavel unicamente pelas providéncias administrativas para reaver as quantias equivocadamente pagas, na medida em que o
Supremo Tribunal Federal estabeleceu as balizas quanto a legitimidade dos magistrados para devolucéo dos valores e auséncia de boa-fé.

A pretensao da requerente, acaso acolhida por este Conselho, equivaleria ao exercicio de indevida ingeréncla de 6rgédo administrativo em assunto
ja decidido pelo Poder Judiciario, no caso pelo STF, o que ndo se admite, por afronta ao Estado Democratico de Direito.

A matéria foi analisada pelo Supremo, com acérdéo transitado em julgado, que gerou efeitos erga omnes a todos os beneficiarios da RA 114/2004
TRT13, independente de, ao tempo da prolagdo da decisédo do STF, nao mais estarem vinculados ao TRT13.
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Nesse sentido foi o parecer técnico elaborado pela ASSJUR, como se observa do seguinte trecho da peca:

Nesse sentido, entende-se que o fato de a interessada ndo mais estar nos quadros do TRT da 13?2 Regido ou ndo mais estar associada a
AMATRA-XIII ndo interfere na sua sujei¢do aos termos do acérdao proferido na AO n.° 1.444, uma vez que este tem evidente eficacia erga omnes.
Nesse sentido, a declaracéo de nulidade da RA 114/2004 do TRT-13 alcanga a todos os que foram por ela beneficiados, independentemente da
condicao de parte na acéao

Importante ressaltar ainda que o carater alimentar da verba ja era de conhecimento do STF quando da prolagao da deciséo, de forma que néo se
mostra viavel, na via administrativa, quando se esta estritamente cumprindo comando judicial, rediscutir esse tema, valendo ressaltar que a
decisdo da Suprema Corte transitou em julgado em 29/05/2019, ndo sendo alcancada pela prescricao quinquenal de que trata o Decreto n.°
20.910, de 6/1/1932.

Quanto ao pedido de compensagao de valores, conforme informag8es da area de pagamento e financas do TRT13 (seq.6), inexiste crédito liquido
e certo da magistrada, com valores disponiveis para efetivo pagamento, a permitir o exame de licitude de aplicacdo da compensacao.

No que se refere ao pedido subsidiario de parcelamento, o Tribunal de origem ja determinou a observancia do art. 46 da lei 8112/90, que trata
acerca do parcelamento, inexistindo interesse de agir no particular.

Conclui-se, assim, que a questédo foi devidamente enfrentada pelo Estado-Juiz, no caso o STF, razao pela qual o presente PP deve ser rejeitado.
Dessarte, decide-se conhecer do presente Pedido de Providéncias e, no mérito, rejeita-lo.

ISTO POSTO

ACORDAM os Membros do Conselho Superior da Justica do Trabalho , por unanimidade, conhecer do Pedido de Providéncias e, no mérito,
rejeita-lo.

Brasilia, 30 de setembro de 2022.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
Desembargadora MARIA CESARINEIDE DE SOUZA LIMA
Conselheira Relatora

Despacho
Despacho

Processo N° CSJT-PP-0005851-24.2022.5.90.0000

Complemento Processo Eletrdnico

Relator Desemb. Cons. Brasilino Santos Ramos

Recorrente ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DO PARANA
Requerido CONSELHO SUPERIOR DA JUSTICA DO TRABALHO - CSJT

Intimado(s)/Citado(s):
- CONSELHO SUPERIOR DA JUSTICA DO TRABALHO - CSJT
- ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DO PARANA

A Ordem dos Advogados do Brasil - Secao do Parana, encampando solicitagdo da Comisséo de Direito do Trabalho, encaminhou ao Exmo.
Ministro Presidente deste Conselho Superior da Justica do Trabalho o Oficio n® 503/2022GO, por meio do qual solicita a apreciacéo de pretensédo
revisional da Resolucdo CSJT n.° 313, de 22 de outubro de 2022. A Requerente refere-se especialmente a regra disposta no art. 1° da aludida
Resolugdo, que, expressamente, dispensa a transcricdo ou degravagdo dos depoimentos colhidos em audiéncias realizadas com gravagao
audiovisual. Questiona o teor da norma, vindicando que seja reconsiderada a retomada da degravacao da oitiva, inclusive, em audiéncias
presencias "a fim de garantir a celeridade e eficiéncia das demandas" (seq. 01, a fls. 3/5).

Por determinagéo do Exmo. Ministro Presidente, o oficio foi autuado como Pedido de Providéncias - PP e remetido a distribuicdo (seq. 01, a fls. 1).
Os autos foram distribuidos para minha relatoria (seq. 03).

Feito esse breve relato, saliento que a matéria vertida nestes autos relaciona-se a preservacao da competéncia normativa e a garantia da
autoridade de decisdo deste Conselho Superior, cuja previsdo esta contida no art. 111-A, 82°, II, da Lei Magna.

De sua vez, o art. 6°, 1V, do Regimento Interno do CSJT determina que compete ao Plenario do Conselho Superior da Justica do Trabalho
"exercer, de oficio ou a requerimento de qualquer interessado, o controle de legalidade de ato administrativo praticado por Tribunal Regional do
Trabalho, cujos efeitos extrapolem interesses meramente individuais, quando contrariadas normas legais ou constitucionais, ou decisdes do
Conselho Superior da Justica do Trabalho e do Conselho Nacional de Justica".

Destaco que o objeto apresentado neste processo refere-se a potencial alteracao/revisédo de resolugdo do CSJT, que "Dispde sobre os
procedimentos a serem observados na videogravagdo de audiéncias realizadas no ambito da Justica do Trabalho".

Cabe consignar que o art. 73 do Regimento Interno do CSJT prevé que "os requerimentos que ndo tenham classificagdo especifica nem sejam
acessorios ou incidentes serao incluidos na classe de pedido de providéncias, cabendo ao Plenario ou ao Relator, conforme a respectiva
competéncia, 0 seu conhecimento e julgamento".

Ressalto, igualmente, que o Plenario deste Conselho, no processo n°® CSJT-PP-3602-76.2020.5.90.0000, em que atuei na Relatoria em sucessao
ao Exmo. Desembargador Conselheiro Nicanor de Araljo Lima, referendou a admissibilidade de Pedido de Providéncias, em que se debatia a
preservacao da prépria competéncia do Conselho Superior e a garantia da autoridade de suas decisdes.

Nesse contexto e, considerando ser relevante a pertinéncia ou ndo de possivel rediscussédo, pelo Plenario, da revisdo/alteragdo do contetdo
normativo de resolucdo do CSJT, supero por ora questdo alusiva a legitimidade da Requerente para encampar a pretensdo aqui veiculada.
Portanto, com arrimo nos arts. 73 e 74, inc. |, do Regimento Interno, admito a postulacdo da demanda por intermédio deste Procedimento de
Providéncias.

Desse modo, determino a remessa dos autos a Assessoria Juridica deste Conselho para emissao de parecer.
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Dé-se ciéncia a Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho.
Ap6s, autos conclusos.

Publique-se.
Brasilia, 07 de outubro de 2022.
Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
Desembargador BRASILINO SANTOS RAMOS
Conselheiro Relator
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