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Homologagio de Opcio

N.° VI-311-75

Requerente: Marcio José Botino Gut-
maraes. .

Requerido: Companhia Brasileira de
Armazenamento — CIBRAZEM.

Despacho: J. Diga a CIBRAZEM.

Em, 19 de marco de 1977 — José Alves
de L'ma.

Reclamacgdo Trabalhista
CLASSE XI

N.° XI-34-T1

Reclamante: Saulo Ladeira.

Advogado: Em causa propria.

Reclamada: Caixa Econdomica Federal.
Ficam as partes intimadas para & au-

diéncia designada nos autos supracita-

dos, para o dia 12 de maio de 1977, As

14,30 horas:

Republicado por haver saido com in-
correcio no DJ de 25.3.77.

Processo de Erxecugto

N.° IV-79-75
Exequente: Conselho de
Odontologia do DPF.
Advogado: Dr. Odilo Arlindo Philip-
pi

Regional

Executado: Emmesto Ricardo.
Despacho: Vistos, etc. Decreto a prisas
do Executado Ernesto Ricardo, portador
da Carteira de Identidade n.* 310.574
ESP-MG, pelo prazo de até 1 (um) ano,
enquanto nio restituir os bens ou o equi-
valente em dinheiro. Expe¢a-se manda-
do Ge prisio, a ser cumprido com o au-
xiliv da Policia Federal. P. R.

Brasilia, 17 de fevereiro de 1977 — José
Alves de Lima.

SENTENCAS
CLASSE 1

AcGo Ordindna

N.° 126-AD-3-74

Autora: Unido Federal.

Réus: Haroldo Nelson Merabet da Sil-
va € -outros.

Advogado: Dr. Heraldo Amaral de Al-
buquerque.

8entenca: Vistos, etec. Isto posto, ho-
mologo, por sentenca, a transacido, con-
soante o termo de fls, 74, para que pro-
duzs os efeitos da lei e julgo, com base
no art. 269, III, do C. P. C., extinto o
processo. P. R. I.

Brasilia, 30 de marco de 1977 — Jos¢
Alves de Lima.

CLASSE 1V
Processo de Ezxecugdo

N.° IV-130-77

Exequente: Caixa Econémica Federal.

Executado: Aref Assreuy e sua mulher,

Sentenca: Vistos, etc. Julgo extinta a
execucdo a fim de produzir os efeitos da
Lel. Arquive-se e anote-se. P. R. I.

Brasilia, 30 de margo de 1977 — Jos?®
Alves de Lima.

N.° IV-127-76

Exequente: Caixa Econdmica Federal.

Advogado: Dr. Aldir de Oliveira Nunes

Executado: Theo Victor Surlemont e
s-mulher.

Sentenca: Vistos, etc. Julgo extinta =
Execucdo a fim de que produza os efei-
tos da Lei. P. R. 1. Arguive-se e ano-
te-se.

Bras{lia, 30 de marco de 1977 — José
Alves de Lima.

N.° 1V-117-76
Exequente: Caixa Econdémica Federal.
Advogado: Dr. Aldir de Oliveira Nunes
Advogado: Dr. Venefredo Barbosa Vi-
lar. L1
Sentenca: Vistos, etc. Julgo extinta a
Execucdo a fim de que produza os efei-
tos da Lei. P. R. I. Arquive-se e ano-
te-se.

P.R. 1.

Brasilia, 30 de marco de 1977. — José
Alves de Lima.

CLASSE V
Acoes iversas

Reintegracdo de Posse
N»° 40-G

Autora: Unido Federal.

Réus: Oswaldo Junqueira Ortiz Mon-
teirc e s-mulher.

- Curador: Dr. Paulo dos Anjos.

Sentenga: Vistos, etc. Isto posto, julgo
extinto o processo para que produza oS
efeitos da Lei. Arquive-se e anote-se.

P.R.I.
Brasilia, 22 de msrco de 1977 —— Tned
Alves de Lima.

DIARIO DA JUSTIGCA

PORTARIA N.° 4-T7

O Doutor José Alves de Lima, MM.
Juiz Federal Substituto da Terceira Vara,
1* Regido, Secio Judicidria do Distrito
Federal, no uso de suas atribuicoes le-
gais, resolve:

Designar para o plantido dos dias 6, 7,
2, 9 e 10 de abril corrente, os seguintes
funcionirios:

Diretor de Secretaria

Marco Antonio Rocha Samarcos
5QS. 103 — Bloco “H” — Apt. 303 —
Telefone: 25-7414,

TRIBUNAL

Augiliar Judicidrio
Niison Gomes Farias
Quadra 53 — Casa 03 — SRE-Sul —
Telefone:
Oficial de Justica

Moisés Uchda
Quadra 105, Bloco “A’" — Apt. 401 —
SHCE-Sul.

P. R. Cumpra-se.

Brasilia, 1 de abril de 1977 — José Al-
ves de Lima, Juiz Federal Substituto da
3.* Vara.

SUPERIOR

DO TRABALHO

Resolugdo Administrativa
n? 28 de 1977

Certifico e dou fé que o Egrégio Tribu-
nal, em Sessao Plena Ordinaria, hoje
realizada, resolveu deferir, por unanimi-
dade, o pedido de 28 (vinte e oito) dias
de férias formulado pelo Excelentissimo
Senhor Ministro Geraldo Starling Soares,
a partir do dia 25 (vinte e cinco) de
abril vindouzro, inclusive, alterando se a
Resolugdo Administrativa numero 27
(vinte e sete), de 16 (dezesseis) de marco
do corrente. )

Sala das Sessdesc, em 30 de marco ce
1977. — Naurid Crivaro Lobo — Subse-
secretdria do Tribunal.

Resolugio Administrativa
n° 29 de 1977

Certifico e dou fé que o Egrégio Tribu-
nal, em Sessdo Plena Ordinaria, hoje rza-
lizada, resolven deferir, por unanimida-
de, o pedido de dezesseis dias de férias
formulado pelo Excelentissimo Senhor
Ministro Luiz Roberto de Rezen-
de Puech, a partir do dia onze (11) de
abril vindouro, alterando-se a Resoli-
¢io Administrativa namero 26 (vinte e
seis), de 16 de marco do corrente.

Sala das Sessdes, em 30 de margo
de 1977. — Naurid Crivaro Lobo — S1d-
secretaria do Tribunal.

PRIMEIRA TURMA

Embargos

RR — 1.927/14.

Embargante: Industria de Celulose
Borregaard S.A. — Advogado: Dr. Hugo
Gueiros Bernardes.

Embargado: Julio Albano Schuch da
Silva. e outros — Advogado: Dr. Alino
da Costa Monteiro.

Despacho

Decidiu a €. Turma, em dando pro-
vimento a revista, que cortadores de
madeira para industria se clasificam
como industridrios e nao ruricolas, apli-
candn por analogia a Simula n® 57 (fo-
lhas 158/159) .

Nos embargos, sao apontados acér-
dios sobre conceito de trabalhador rural
e aplicacdo do principio de analogia.

Admito os embargos.

Publique-se.

Intime-se. )

Brasilia, 07 de marco de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 2.743/74.

Embargante: Estado do Rio de Janeiro
— Advogado: Dr. José Antunes de Car-
valho.

Embargados: Maria Graciema Lavor e
outros — Advogado: Dr. Sérgio Pinheiro
Brummond.

Despacho

A C. Turma proveu recurso dos re-
clamantes para restabelecer sentenca de
primeira instancia, que concedera aos
mesmos adicional de insalubridade (fo-
lhas 219/220).

Opostos embargos declaratdrios, foram
eles acolhidos, para se declarar que hou-
ve julgamento citra petita, pela nio fun-
damentagio, no acdrdio, de preliminar
de falta de mandato (fls. 226/227).

Nos embargos sdo apontados o art. 70,
§8 12 e 22 da Lei n® 4.215/73 e atrito
com o Prejulgado n? 43.

Entendo fundamentado o recurso, ain-
da que alterado aquele Prejulgado.
Defiro os embargos.

Publique-se,
impugnag¢io.

Brasflia, 18 de fevereiro de 1977. — Mi-
nistro Hildebranco Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 3.980/74.

Embargante: Petroleo Brasileiro S.A.
— PETROBRAS — Advogado: Dr. Ruy
Jorge Caldas Pereira.

Embargado: Carlos Alberto de Ca-
marco Lima — Adwogado: Dr. Alino da
Costa Monteiro.

Despacho

Dou seguimento aos embargos por jus-
tificados regularmente.

Publique-se.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 4.404/74.

Embargante: Joao Rodrigues Fermi-
niano — Advogado: Dr. Ulisses Riedel
de Resende.

Embargado: Oscar Toni — Advogado:
Dr. Graciano Toni.

Despacho

Defiro os embargos pela divergéncia
apontada.

Publique-se.

Brasilia, 20 de novembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 5.159/75.

Embargante: Light — Servigos de Ele-
tricidade S.A. — Advogado: Dr. Célio
Silva.

Embargado: Kleber Arcas da Cruz Sal-
danha — Advogado: Dr. Alino da Costa
Monteiro.

abrindo-se prazo para

Despacho

Defiro os embargos por justificados
regularmente.

Publique-se.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 5.175/75.

Embargante: Sindicato dos Emprega-
dos em Estabelecimentos Bancarios de
Trés Rios — Advogada: Dra. Maria Li-
cia Vitorino Borba.

Embargado: Banco Nacional S.A. —
Advogado: Dr. Carlos Odorico Vieira
Martins.

Despacho

Dou seguimento a ambos os embargos,
o de fls. 102 a 108 e o de fls. 109 a 113,
por justificados regularmente.

Publique-se.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 5.223-75.

Embargante: Eunisio Fraga e outros
— Advogado: Dr. Ildélio Martins.

Embargada: Fundacio Legiao Brasi-
leira de Assisténcia — Advogado: Dou-
tor Alvaro Diniz Gongalves.

Despacho

Defiro os embargos por justificados
regularmente.

Publique-se.

Brasilia, 3 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 5.238/75.

Embargante: José Dimas Machado —
Advogado: Dr. José Torres das Neves.

Embargado: Banco Brasileiro de Des-

contos S.A. — Advogado: Dr. Antdnio
Carlos Siqueira Cleto.
Despacho

Defiro os embargos pela divergéncia
apontada.
Publique-se.
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Brasilia, 03 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 5.254/75.

Embargante: Nivaldo Cerqueira de Je-
sus — Advogado: Rede Ferroviiria Fe-
deral S.A. — Advogada: Dra. Zélia Pa-
checo.

Despacho

As instancias ordinéarias reconheceram
que o cargo exercido pelo autor era em
comissao, podendo dele se destituido,
com retorno ao cargo efetivo.

A C. Turma niao conheceu da revista,
por se tratar, in casu, do reexdame de
provas (fls. 169/170).

Nos embargos opostos pretende-se te-
nha ocorrido afronta ao art. 896  da
C.L.T. eis que fundado o recurso em
divergéncia valida. Sio apontados ares-
tos que j4 instruiram o recurso de re-
vista (fls. 173/180).

Admito os embargos pela divergéncia
apontada a fls. 177.

Putbl’que-se. Intime-se.

Brasilia, 02 de margo de 1977. — Mi-
nistro Kildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 393/75.

Embargante: Sebastiao Bastos Batista
—-lAdvogado: Dr. José Francisco Bo-
selli.

Embargada: Rede Ferroviaria Federal
S.A. — 7* Divisao — Leopoldina — Ad-~
vogado: Dr. Artur Gomes Cardoso Ran-
gel.

Despacho

Dou seguimento aos embargos por jus-
tifica_,do_s regularmente inclusive por di-
vergencia.

Publique-se.

Ministro Lima Teireira, Presidente da
1* Turma.

RR — 1.148/75.

Embargante: Unidao de Bancos Bra-
sileiros S.A. — Advogado: Dr. Ilidélio
Martins.

Embargado: Waldernisio Ruy — Advo-
gado: Dr. Ulisses Riedel de Resende.

Despacho

Empresa filiada.
duas, o empregado.

A Eg. Turma nio conheceu da re-
vista e nos embargos se faz referéncia
a acorddo invocado na revista, fls. 177/178
que € flagrantemente divergente do ares-
to regional.

Admito os embargos. Prima facie en-
tendendo violado o art. 896, letra a da
C.L.T.

A impugnacio. Publique-se.

Brasilia, 28 de fevereiro de 1977. —
Ministro Hildebrando Bisaglia, Presiden-
te da 1* Turma.

RR — 3.184/75.

Embargante: José Thomaz de Carva-
lho — Advogado: Dr. Ulisses Riedel de
Resende.

Embargada: FEPASA — Ferrovia Pau-

lista S.A. — Advogado: Dr. José Célio
de Andrade.

Trabalha para as

Despacho

O V. acorddo embargado, fls. 455/458
complementado pelo de fls. 455/456, que
supriu omissio nele havida, nio conhe-
ceu do recurso de revista do empregado,
por inocorréncia de divergéncia jurispru-
dencial ou atentado a liberal disposi¢io
de lei, conhecendo e provendo o da em-
presa, para que nao tenham repercussio
na indenizacao as horas de transito e
as diirias.

Opde o empregado dois embargos; um
contra o acérdio de fls. 455/458 o outro
contra aquele proferido aos embargos
declaratorios.

Pleiteia reforma no tocante a diarias,
horas de transito, ajuda de custo e passes
livres, promocgdes e efetlvacdo no cargo
de chefe de Secio.

Aponta arestos respeitantes 4s teses
e violagdo de preceitos consolidados e
estatutarios.

Admito os embargos no tocante & dia-
rias e horas de transito, por fundamen-
tados os embargos em divergéncia ju-
risprudencial acostada.

No mais, o recurso de revista nao foi
conhecido pela inexisténcia de atrito
jurisprudencial ou violaga literal de lei,
ndo elidindo o embargante aquele fun-
damento.

Publique-se.

Intime-se.

Brasilia, 18 de fevereiro de 1977. —
Ministro Hildebrando Bisaglia, Presiden-
te da 1* Turma.
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RR — 3.393/75.
Embargante: Jodo de Lima — Advo-
gado: Dr. Ulisses Riedel de Resende.
Embargada: Companhia Brasileira de
Cimento Portland Perus e Unido Fe-
deral — Advogados: Drs. Nylva A. No-
Bueira e Alberto B. Muylaert.

Despacho

Defiro os embargos pela divergéncia
de fls. 106.

Publique-se.

Brasilia, 20 de novembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma. .

RR — 4.054/75.

Embargante: Sindicato dos Emprega-
dos em Estabelecimentos Bancarios de
Nova Friburgo — Advogada: Dra. Ma-
ria Lucia Vitorino Borba.

Embargado: Banco Itait S.A. — Ad-
vogado: Dr. Hermenito Dourado.
Despacho

A¢do de cumprimento de senten¢a nor-
mativa.

A C. Turma nido conheceu da revista
porque no recurso se invocava o TRT-
RO-DC-118/72, ao passo que se pediu o
cumprimento do TRT-DC-117/171.

Rejeitados embargos declaratérios, fo-
lhas 95/96, opde embargos o Autor, es-
clarecendo que os dois nimeros se re-
ferem ao mesmo processo, sendo um, o
nimero tomado no TRT e outro, o do
TST, em recurso ordinario.

Indlcq aresto sobre fluéncia de prazo
pr_%c;icmnal,. que s6 se inicia com o
trinsito em julgado da decisiao proferida
na sentenca normativa, para efeito de
ajuizamento de agio de cumprimento.

Admito.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 10 de marco de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 4.583/75.

Embargante: Maria Aparecida Gan-
dolfi — Advogado: Dr. Ulisses Riedel
de Resende.

Embargado: Comércio e Importagao
Romatex Ltda. — Advogado: Dr. Pedro
Ramos.

Despacho

Aplicagio da pena de confissio quan-
to & matéria de fato, pelo nio compa-
recimento do Reclamante & audiéncia
de prosseguimento para prestar depoi-
mento pessoal.

A C. Turma conheceu do recurso, mas
lhe negou provimento por entender ino-
fendidos os arts. 818 e 844 da C.L.T.,
além do que consta na Stmula n® 9 do
TST, fls. 44/45.

Nos embargos, sustenta-se afronta ao
art. 844 da C.L.T. e existéncia de dis-
sidio jurisprudencial (fls. 47/51).

. O segundo aresto apontado a fls. 50,
Justifica a admissdo do recurso.

Admito.

Publique-se.

A impugnagio.

_Brasflia, 07 de mar¢o de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 4.,767/75.
Embargante: Ivo de Jesus Fernandes

— Advogado: Dr. José Francisco Bo-
selli,

Embargada: Fibra — Transportes e
Servicos Ltda. — Advogado: Dr. Nilo
Vargas.

Despacho

Defiro os-embargos por justificados re-
gularmente.

Publique-se.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teireira, Presidente da
* Turma.

RR — 4.916/75.
Embargante: Raynoldo Jacobsen e ou-

tros — Advogado: Dr. Carlos Arnaldo
Selva,
Embargada: Companhia Estadual de

Energia Elétrica — Advogado: Dr. Sil-
vio Cabral Lorenz.

Despacho

Defiro os embargos por justificados
Tegularmente.

Publique-se.

Brasflia, 10 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teireira, Presidente da
1'* Turma.

RR — 4.963/75.

Embargantes: Kibon S.A. — Indis-
trias Alimenticias e Distribuidoras Co-
Paleme de Produtos Alimenticios Ltda.
— Advogados: Drs. Moadely Roberto dos
Santos Moreira e Carlos Edgar Moritz.

Embargado: Gervasio Maria Matos —
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Advogada: Dra. Jurema S. Martins
Silva.

_Despacho

Dou seguimento aos embargos, ambos,
o de fls. 669 a 680, e o de fls. 681 a 686,
por justificados regularmente.

Publique-se.

Brasflia, 20 de novembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 5.063/75.

Embargante: Tecnomont S.A. — Pro-
jetos e Montagem Industrial — Advo-
gado: Dr. Ildélio Martins.

Embargado: Otacilio Oliveira de Sou-
za — Advogado: Dr. Ulisses Riedel de
Resende.

Despacho

Empregado admitido com a clausula
de transferibilidade, pleiteou o adicional
de 25% com reflexos em outras verbas.

A C. Turma deu provimento ao re-
curso, restabelecendo a sentenca de pri-
meiro grau, que julgava procedente a
reclamagao (fls. 90/92).

Nos embargos, sustenta a empresa pre-
liminarmente, violacio do art. 896 da
C.L.T., eis que nao fundamentada a
revista.

No mérito, afirma que sendo a Re-
clamada de projetos e. montagens, con-
trata seus empregados para prestarem
servicos em localidades diversos, como
prevé o contrato, nido havendo transfe-
réncia, quer proviséria, quer definitiva.

Aponta acérdios, fls. 107/116, que jus-
tificam os embargos, pelo que os admito.

Publique-se. Intime-se.

Brasflia, 02 de margo de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 5.073/75.

Embargante: Maria Amélia Patriota
Barreto — Advogado: Dr. Aquiles Ro-
drigues de Oliveira.

Embargado: Banco do Estado de Per-
nambuco S.A. — BANDEPE -- Advo-
gado: Dr. Marcos de Almeida Cardoso.

Despacho

O V. acérdio embargado negou para
efeitos indenizatérios, o tempo em que
funcionaria publica estadual prestou ser-
vicos ao Reclamado, como cedida, preva-
lecendo, apenas, o periodo em que exer-
ceu suas atividades ja como empregada,
eis que se exonerara do servico publico,
admitida no Banco, mas sob o regime
do F.G.T.S., fls. 105/106. .

Nos embargos sao invocados dois acér-
daos deste Tribunal, um afirmando que
durante a cessdo faz jus o servidor aos
direitos da legislagdo trabalhista (fo-
thas 108/111).

De alcance amplo o aresto (ultimo)
citado a fls. 110 dos embargos, defiro
06 IMesmos.

Intime-se.

Brasilia, 18 de fevereiro de 1977. —
Ministro Hildebrando Bisaglia, Presiden-
te da 1* Turma. .

RR — 53/76.

Embargante: Ethelbertt Cardoso Jun-
queira — Advogado: Dr. Rubem José da
Silva.

Embargado: Banco do Brasil S.A. —
Advogado: José Maria de Sousa Andrade.

Despacho

Dou seguimento aos embargos justifi-
cados regularmente.

Publique-se.

Brasflia, 10 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teixeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 57/76. .

Embargante: Romeu Leonardo — Ad-
vogado: Dr. Alino da Costa Monteiro.

Embargada: FEPASA — Ferrovia Pau-
lista S.A. — Advogado: Dr. Carlos Mo-
reira de Luca.

Despacho

Discute-se, nos autos, pedido de re-
classificacio em referéncia superior a
sua por direito adquirido ou por prete-
ricdo, eis que colega de situacio funcio-
nal inferior, ultrapassou-o na carreira.

A C. Turma conheceu do recurso de
revista, dando-lhe provimento, para res-
tabelecer a R. Sentenca de primeira
instancia.

Vém os embargos com fundamento em
violagdo do art. 896 da C.L.T. e indi-
cacdo de arestos sobre a questdo, além
de invocar as Sumulas n® 23 e 51 do
TST.

Entendo justificados os embargos, pelo
que os admito. :

Publique-se. Intime-se.
[

Brasflia, 10 de mar¢o de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 84/76. ]

Embargante: S.A. Frigorifico Anglo
— Advogada: Dra. Maria Cristina Pai-
xao Cortes.

Embargada: Sebastiana Maria de Sou-
za, — Advogado: Dr. Wilmar Saldanha
da Gama Padua.

Embargos

Defiro os embargos pela divergéncia
apontada.

Publique-se.

Brasilia, 20 de novembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma.

. RR — 164/76.

Embargante: FEPASA Ferrovia
Paulista S.A. — Advogado: Dr. Carlos
Moreira de Luca.

Embargado: José Carlos Simao — Ad-
vogado: Dr. Ulisses Riedel de Resende.

Despacho

Férias concedidas com desconto no pe-
riodo aquisitivo do tempo em que o tra-
balhador esteve afastado por acidente
de trabalho.

Embora concedidas em tempo supe-
rior ao estabelecido na C.L.T., o pe-
riodo aquisitivo deve obedecer o que a
respeito dispoe 4 lei federal .

Nao conheceu a Turma do recurso por
nio caracterizada ofensa & lei ou a
Constitui¢do, inaplicaveis os arestos ci-
tados (fls. 91/92).

_Nos embargos, remova-se a incompe-
téncia em razao da matéria, eis que o
reclamante tem situacdo regida por es-
tatuto proéprio, analogo a de funciona-
rio publico. Sdo arostados acérdios que
conflitam com a decisio embargada.

Especifico o atrito jurisprudencial, fo-
Ihas 96 e segts., admito os embargos.

Publique-se. Intime-se.

Brasflia, 02 de margo de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 181/76.

Embargante: S.A. Magalhies Comér-
cio e Industria — SAMCI — Advogado:
Dr. Alino da Costa Monteiro.

Embargado: Edgard César — Advoga-
do: Dr. Josaphaf Marinho.

Despacho, .

Embargos opostos contra o v. ac6rdiao
de fls. 1.000/1.004, que néao conheceu do
recurso de revista manifestado pela Em-
presa.

Sustenta a embargante violagio do ar-
tigo 896, eis que fundamentada a re-
vista nos pontos abordados pelo V. Acér-
diao embargado. Relaciona os ac6rdios
apontados no recurso de revista que sus-
tenta, dariam guarida ao seu conheci-
mento. Alega violagdo do art. 461, pe-
dindo a reforma do julgado para que,
desde logo, se julgue improcedente a re-
clamacio ou volta do processo & Turma
para que novo julgamento seja profe-
rido na parte meritéria. .

Entendo justificados os embargos, por
violagdo do art. 896 da C.L.T.

Admito.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia 1° de marco de 1977. — Mi1-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 194/76.
Embargante: Nilceu Anténio da Silva

e outros — Advogado: Dr. Carlos Ar-
naldo Selva.
Embargada: Companhia Estadual de

Energia Elétrica — Advogado: Dr. Sfl-
vio C. Lorenz.

Despacho

Defiro os embargos por justificados
com divergéncia.

Publique-se.

Brasflia, 20 de novembro de 1976. —
Ministro Lima Teixeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 219/76.

Embargante: Jorge de Campos — Ad-
vogado: Dr. Rubem José da Silva.

Embargado: Banco do Brasil S.A. e
Caixa de Previdéncia dos PFuncionarios
do Banco do Brasil — Advogados: Dou-
tores Luiz L. Correa e Walter de Ma-
cedo César.

Despacho
Defiro os embargos pela divergéncia
apontada.
Publique-se.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teixeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 261/76.
Embargante: Carlos Alberto Medeiros
— Advogado: Dr. Gilberto de Assis
Utinga.

Embargado: S.A. Jornal do Brasil —

Advogado: Dr. Julio de Araujo.
Despacho

Defiro os embargos, pela divergéncia
apontada.

Brasilia, 20 de novembro de 1977. —
Ministro Lima Teireira, Presidente da
1* Turma.

RR — 303/76.

Embargante: Maura Matos Leite de
Olliva — Advogado: Dr. Rubem José da
Silva.

Embargado: Petrfleo Brasileiro S.A.

PETROBRAS/RPBa. — Advogado:
Dr. Ruy Jorge Caldas Pereira.

Despacho

Incidéncia do adicional de periculosi-
dade sobre o calculo de triénios, é o
que se discute nos embargos opostos pela
Reclamante.

Aresto divergente €é apontado a fo-
lhas 95.

Admito os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 02 de margo de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 305/76.
Embargante: Voltaire Albertini — Ad-
vogado: Dr. José Torres das Neves.
Embargado: Banco Mercantil de Sao
Paulo S.A. — Advogado: Dr. Carlos H.
Z. Mazzeo.

Despacho
Defiro os embargos pela divergéncia
apontada.
Publique-se.

Brasilia, 20 de novembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da
1* Turma.

RR — 323/76.

Embargantes: Jésus Zanetti e outro
— Advogado: Dr. José Torres das Ne-
ves.

Embargados: Servigco Especial de Se-
guranca e Vigilancia Internas — SESVI
de S. Paulo Ltda. e Banco Brasileiro
de Descontos S.A. — Advogados: Dou-
tores Delfim Celso Moreira Dias e Mau-
ricio A. Penna Chaves.

Despacho

Dou seguimento aos embargos, por jus-
tificados regularmente.

Publique-se.

Brasilia, 03 de dezembro de 1976. —
Ministro Lima Teizeira, Presidente da 1*
Turma.

RR — 379/76.
Embargante: Iliria Buchele — Advo-
gado: Dr. Alino da Costa Monteiro.
Embargado: Jodao Hoppe Industrial
S.A.

Despacho

O V. Acordao embargado negou o pre-
tendido pela Autora — pagamento de
horas trabalhadas durante cinco dias da
semana, mas compensadas com folga aos
sabados.

Ordenou, apenas, o pagamento do adi-
cional correspondente.

Apontado aresto que conflita com o
acérdao da C. Turma, que fala da exi-
géncia de acordo ou convencdo as fo-
lhas 89/90.

Admito os embargos.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 02 de marco de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

RR — 571/76.

Embargante: Banco Sul Brasileiro S.A.
— Advogado: Dr. José Alberto Couto
Maciel. -

Embargado: José Manoel Otero Fer-
nandes — Advogado: Dr. José Torres
das Neves.

Despacho

Embargos opostos ao V. acorddio de
fls. 90/91, que proveu o recurso do Au-
tor para ordenar a integralizagdo das
gratificagbes contratuais para o célculo
da gratificacio natalina.

Nos embrgos € apontado um acérdio
da C. 2* Turma que decidiu em confli-
to com o aresto embargado (fls. 94).

Admito os embargos.

Publique-se.

Intime-se.

Brasilia, 07 de margo de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.
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RR — 592-76
Embargante: Companhia Siderirgica
Lanari — Advogado: Dr. Fernando Ne-
ves da Silva.
Embargado: Braz da Silva — Advoga-
do: Dr. Arnaldo Maldonado.

Despacho

Defiro oe embargos por justificados
regularmente.

Publique-se.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976. —
as.) Ministro Lima Teixeire — Presi-
dente da 1* Turma.

RR — 784-76

Embargante: Aparecida Maria Lindol-
pho Vizona — Advogado: Dr. Ulisses
Riedel de Resende.

Embargado: Majer — Induastria e Co-
mércio de Guarda-Chuvas e Confecgoes
Ltda. — Advogado: Dr. Manoel Tar-

novschi.
Despacho

Dou seguimento aos embargos por jus-
tificados regularmente.

Publique-se.
Brasilia, 10 de dezembro de 1976. —
as.) Ministro Lima Teireira — Presi-

dente da 1* Turma.
RR — 1.010-76
Embargante: Sindicato dos Trabalha-
dores na Industria da Extragio do Pe-
tréleo no Estado da Bahia — Advogado:
Dr. José Francisco Boselli.
Embargado: Ildenice Dias de Oliveira
— Advogado: Dr. Rubem José da Silva.

Despacho

Defiro os embargos de fls. 113 a 117,
por justificados regularmente.

Publique-se.

Brasilia, 3 de dezembro de 1976.
as.) Ministro Lima Teireira — Presi-
dente da 1* Turma.

RR — 1.143-78
Embargante: Neuza de Oliveira Ciri-
no — Advogado: Dr. Ulisses Riedel de
Resende.
Embargado: Petréleo Brasileiro S.A.
— Petrobras — RLAM — Advogado: Dr.
Ruy Jorge Caldas Pereira.

Despacho
Defiro os embargos por justificados re-
gularmente.
Publique-se.

Brasilia, 10 de dezembro de 1976.
as.) Ministro Lima Teizeira — Presiden-
te da 1* Turma.

RR — 1.184-76
Embargante: Maria Alice Fagundes —
Advogado: Dr. Carlos Arnaldo Selva.
Embargado: Bier Hoechner S. A.
Industria do Vestuario — Advogado:
Dr. Prancisco José da Rocha.

Despacho

Pedido de pagamento de horas extra-
ordinarias decorrentes de regime de
compensacio, sem acordo ou convencio.

O V. acordio embargado conheceu,
mas negou provimento & revista, confir-
mando decisdes das instincias ordinarias
que deferiram apenas, o adicional de
horas extras, eis que j& pagas aquelas
horas. (fls. 79-80).

Nos embargos é apontado um acérdao
que conflita com a decisdo recorrida, fls.
82-83).

Admito os embargos.

Publique-se. Intime-se.

Brasflia, 2 de marc¢o de 1977. — as.)
Ministro Hildebrando Bisaglia — Presi-
dente da 1* Turma.

RR — 1.536-76

Embargante: Rede Ferrovidria Federal
S .A. — 7* Divisio — Leopoldina — Ad-
volgado: Dr. Artur Gomes Cardoso Ran-
gel.

Embargado: Manoel Luiz Gonzaga —
Advogado: Dr, Alino da Costa Montei-
ro.

Despacho

Pedido de complementacio de aposen-
tadoria. A A.M. Junta condenou a Re-
clamada a enviar ao INPS o comando
das alteragdes das folhas de pagamento
(fls. 82).

O E. Regional julgou o reclamante za-
recedor de acfo, eis que ajuizada deve-
ria ter sido no Juizo préprio, que nio
é trabalhista.

A C. Turma conheceu e deu provi-
mento A revista, para restabelecer a sen-
tenca de primeiro grau. (fls. 118-120).

O acérdio juntado a fls. 134 justifica
0 recurso.

Admito.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 10 de margo de 1977. — as.)
Ministro Hildebrando Bisaglia — Presi-
dente da 1* Turma.

DIARIO DA JUSTICA

RR — 1.550-76
Embargante: Fepasa — Ferrovia Pau-
lista S.A. — Advogado: Dr. Carlos Mo-
reira de Luca.
Embargado: Armando Marques — Ad-
vogado: Dr. Alino da Costa Monteiro.

Despacho

Nio conheceu da revista a C. Turma,
por entender ocorrente a hipotese con-
substanciada na Suimula n® 52, isto &, ju-
risprudéncia iterativa, quanto & incom-
peténcia argiiida e nao justificado o re-
curso, quanto ao meérito. (fls. 216-217).

Nos embargos, sdo indicados arestos
que decidiram em confronto com o acor-
diao embargado, no referente i incompe-
téncia, além de alegada violagdo do ar-
tigo 896 da CLT (fls. 219-238).

Admito os embargos.

Publique-se.

A impugnacio .

Brasilia, 7 de margo de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da I1* Turma,

RR-1.580-76.

Embargante: Almiro Constante e ou-
tro — Advogado: Dr. Wilmar Saldanha
da Gama Padua.

Embargada: Companhia Cervejaria
Brahma — Advogado: Dr. Ursulino
Santos Filho.

Despacho,

Incidéncia do calculo de gratificacao
contratual sobre adicional por tempo de
servico, negada pelo V. Acérddo embar-
gado que conheceu da revista, mas lhe
negou provimento.

Os embargos estao fundamentados em
divergéncia especifica. fls. 147-148, pelo
que os admito.

Publique-se, alernido-se prazo aos em-
bargados.

Brasilia, 18 de fevereiro de 1977. —
Ministro Hildebrando Bisaglia, Presiden-
te da 1* Turma.

RR-2.064-76.
Embargante: — Companhia Editora
Americana — Advogado: Dr. Hugo Mos-

ca.

Embargado: Wilson Esteves — Advo-

gado: Dr. Alino da Costa Monteiro.
Despacho

Horas extras prestadas por longos
anos, com habitualidade, nio mais po-
dem ser suprimidas, foi o que decidiram
as inst&ncias ordinarias, com recurso de
revista a que a C. Turma negou provi-
mento. (fls. 150-151).

Sem razio a afirmagcao do embar-
gante de que o acordio da Turma teria
cometido erro Intrinseco, nao fixando 0
numero de horas extras.

A decisio da Turma confirmou por
via Indireta, a R. sentenca da M.M.
Junta que relegou a execugio o numero
e valor daquelas horas. (fls. 97).

Os embargos estio fundamentados em
divergéncia vélida, fls. 155, razdo por
que os admito.

Publique-se.

A impugnacgao.

Brasilia, 7 de margo de 1977. — Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

.AI-1.248-176.

Embargante: Banco Naclonal S.A.
— Advogado: Dr. Carlos Qdorico Vieira
Martins.

Embargado: Sindicato dos Emprega-
dos em Estabelecimentos Bancdrios do
Sul Fluminense — Advogado: Dr. Acri-
slo de Moraes Rego Bastos.

Despacho

Pedido de cumprimento de sentenca
normativa.

O V. Acérdido regional repudiou a tese
do Réu de que a clausula que se preten-
de executar teria sido anulada, através
acdo resciséria, els que nido provado te-
nha esta transitado em julgado. (folhtis
29) .

Negado provimento ao agravo, embar-
ga o Reclamado, juntando cop!as auten-
ticadas de decisdes proferidas em outros
agravos, mandados subir, para melhor
exame, 4 vista da existéncia da supra-
citada acdo rescisoria. (fls. 84-73).

A vista dos arestos indicados, admito
ns embargos.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 10 de marco de 1977. — Ml-
nistro Hildebrando Bisaglia, Presidente
da 1* Turma.

AI-2.884-75.

Embargante: Banco Brasileiro de Des-
contos S.A. — Advogado: Dr. Lino Al-
berto de  Castro.

Embargado: Francisco Willamys Car-
valho Lima.

e ______________

Despacho

O recurso de revista foi indeferido e
o agravo de instrumento denegado, por-
que Intempestiva a revista.

Entende o embargante que o aresto
embargado infringiu a Lei n® 1.408-51 e
a Sumula n® 1 deste Tribunal porque
publicado o acérdao regional numa quin-
ta-feira dia 24 de julho e sendo o Didrio
Oficial publicado i tarde no Rio de Ja-
neiro, a intimacao se deu no dia 25 —
sexta-feira, passando o prazo a fluir na
segunda-feira.

Os embargos estao fundamentados em
jurisprudéncia consubstanciada na Su-
mula n? 1 deste TST e em violagcao da
Lei n° 1.408-51.

Admito-os.

Publique-se,
bargado.

Brasilia, 11 de fevereiro de 1977.
Ministro Hildebrando Bisaglta, Presiden-
te da 1* Turma.

SEGUNDA TURMA

RELACAO DOS PROCESSOS
SORTEADOS AOS EXMOS, SRS
MINISTRO DA SEGUNDA

TURMA EM 14-03-77

Relator: Exmo. Sr.Ministro Starling
Soares.

AT — 3.466-76 — TRT da 3* Regido.
Agravante — FEPASA Ferrovia

abrindo-se vista ao em-

Paulista S. A. (Dr. José Carlos Rut-
towtsch Maciel).
Agravado — Jenudrio Gomes Seabra

(Dr Lino Geraldo Pizzi).
AI — 3.762-76 — TRT da 5 Regiao.
Agravante — Econdmico — Distribui-
dora de Titulos e Valores Mobiliarios
(Dr. Juarez José de Souza Wanderley) .
Agravado Mario da Silva Dutra
(Dr. Ernandes de Andrade Santos).
AI — 48-77 — TRT da 1* Regido.
Agravante — Productor Rio — Produ-
tos Farmacéuticos Ltda. (Dr. Hugo Més-
ca Filho).
Agravado Luiz Fernando Nunes
(Dr. Vicente de Paulo C. Maranhdo).
Relator: Exmo. Sr. Ministro Starling
Soares.

Revisor: Exmo. Sr.
nato Peres Junlor.
RR — 3.782-76 — TRT da 2* Regiao.
Recorrente — Benedito Antdnio Valé-
rio (Dr. Ulisses Riedel de Resende).
Recorrido — FEPASA — Ferrovia
Paulista S. A. (Dr. Antonio Miguel Pe-
reira).
RR — 4.361-76 — TRT da 2* Re-
giao.
Recorrente: — José Santos Zangotti
(Dra. Vilma Cruz Ortigoso Selxas).
Recorrido: FEPASA — Ferrovia
Paulista S. A. (Dr. José Inicio Toledo)
RR — 4.602-76 — TRT da 4* Regido
Recorrente: — Ediel Alves da Silva e
Qutros )Dr. Alino da Costa Monteiro).
Recorrido: —- Companhia Estadual de
‘Energia Elétrica (Dr. Jodo Carlos ‘Mel-
chigrs) .
RR — 4.742-76 — TRT da 2* Reg#io.
Recorrente: -—— FEPASA Ferrovia
Paulista S. A. (Dr. Antonio Miguel Pe-
reira) .
Recorrido: — Lulz Gonzaga do Nasci-
mento (Dra. Ullsses Riedel de Resende),
RR — 4.956-76 — TRT da 5* Regido.
Recorrente: — Aquarius — Bar X. K.
Ltda. (Dr. Jefferson Mvreira).
Recorrido: — Gilberto Marques Mars
tins Pelxoto (Dr. Cicero Vilas-Boas Pin-

to).
RR — 5.175-76 — TRT da 5* Regifo.
Recorrente: Petréiec  Brasileiro
8. A. — PETROBRAS — RPBa (Drs.
Ruy Caldas Pereira e Cldudio A. F.
Penna Fernandez).
Recorridos: — Manoel Machado Lima
g Outros (Dr. Ulisses Riedel de Resen-
e).
RR — 5.271-76 — TRT da 6* Regiio.
Recorrente: — Usina Catende S, A.
Dr. Hélio Luiz F. Galvdo).
Recorrido: — Geraldo Manoel da Sil-
va (Dr. Dedice Rosa da Silva).
RR — 5.405-76 — TRT da 5* Regildo
Recorrente: Petréleo Brasileiro
8. A. — PETROBRAS — RLAM (Dr.
Jorge Borba).
Recorrido: — Hildeth Novaes Oliveira
(Dr. Jairo Andrade de Miranda).
RR — 51-77 — TRT da 4* Regi&o.
Recorrente: — Setenave Servico
Técnicos Navais e Portuérios Ltda. (Dr.
Luiz Otdvio Mazeron Coimbra) .
Recorrido: — Sebastiio Luiz da Silva
(Dra. Olga C. Aradjo).
Relator. Exmo. Sr. Ministro Fortuna-
to Peres Junior,

Ministro Fortu-

Abril de 1977
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ATl — 3.469-76 — TRT da 3' Regiao.
Agravante — Companhia Vale do Rio
Doce (Dr. Moacir Afonso Andrade).
Agravado: — Fabio Ferreira (Dr. Jodo
Cancio de Souza Novais).
AI — 3.766-76 — TRT da 3* Regido:
Agravante: — Unibanco — Banco de
Investimento do Brasil S. A. (Dr. Fran-
cisco L. de Azeredo Rebello).
Azravado — Terezinha Massara Vig-
E:).) (Dr. Sllvia Léa de Andrade Bica-
0) .
AT 51-77 — TRT da 1* Regido:
Agravante: — Adeilto de Souza Fer-
reira.
Agravado: — Radio Guanabara S. A.
(Dr. Hudson Ventura).
Relator: — Exmo. Sr. Ministro Fortu-
nato Peres Junior.
Revisor: — Exmo, Sr.
lando Teixeira da Costa.
RR — 4.023-76 — TRT da 5* Regiao:
Recorrente: Petréleo Brasileiro
S§. A. — PETROBRAS — RPBa. (Dr.
Ruy Jorge Caldas Pereira e Claudio A.
F. Penna Fernandez).
Recorrido: — Raimundo da Silva Pin-
to (Dr. Ulisses Riedel de Resende).

RR — 4.439-77 — TRT da 2* Regido:

Ministro Or-

Recorrente: — Armando Gomes de
Moraes (Dr. Lazaro Bittencourt de Ca-
margo) .

Recorrido: — FEPASA — Ferrovia
{’z:iul)lsta S. A. (Dr. José Inécio de To-
edo) .

RR — 4.441-76 — TRT da 1* Regiao:
Recorrente: — Companhia Vale do
Rio Doce (Dr. Joao de Iima Teixeira
Filho).
Recorrido: — Eilleen Svbil Calvert de
Queiroz (Dr. Cesar Pires Chaves).
RR — 4.699-76 — TRT da 5* Regido:
Recorrente: Banco Brasileiro de
Descontos S. A. (Dr. Ruy M. de Serra-
valle).
Recorrido: — Eduardo Aragdo da Silva
(Dr. Euripedes Brito Cunha).
RR — 4.811-76 — TRT da 2* Regido:
Recorrente: Chrysler Corporation
do Brasil (Dr. Jairo Polizzi Gusman).
Recorridos: — Francisco Jeger e Ou-
tros (Dr. Alino da Costa Monteiro).
RR — 4.960-76 — TRT da 5' Reglfo:
Recorrentes: Petrdleo Brasileiro
S. A. — PETROBRAS — RPBa. (Dr.
Ruy Jorge Caldas Pereira e Claudio A.
F. Pcnna Fernandez).

RR — 4.960-76 — TRT da 5* Regido:
Recorrentes: Petr6leo Brasileiro
S. A. —~ PETROBRAS — RPBa. e Rufi-
no Rodrigues da Silva (Drs. Ruy Jorge
Caldas Pereira e Ulisses Riedel de Re-
sende).
Recorridos: — Os Mesmos.
RR — 5.302-76 — TRT da 2* Regldo:
Recorrentes: — FEPASA — Ferrovia
Paulista S. A. e Milton Martins (Drs.
Antonio Miguel Pereira e Silvio Pereira) .
Recorridos: — Os Mesmos.
RR — 5.206-78 — TRT da 2* Regldo:
Recorrente: — Buhler-Miag 8. A, —
Industria e Comércio (Dr. Jodo Evan-
gelista Ferraz).
Recorrido: — Luiz Geraldo dos Passos
Rosas e Outros (Dr. Ulisses Riedel de

Resende). |
RR — 4-77 — TRT da 2* Regiéao:

Recorrente: — FEPASA — Ferrovia

Paulista S. A. (Dr. Mario Bastos Cruz

Teixeira Nogueira).

Recorrido: — Eurico Portella e Outros
(Dr. Darcy Rosa Cortese).

Relator: Exmo. Sr. Ministro Orlando
Teixeira da Costa.

Al — 3.269-76 — TRT da 3* Regido:
Agravante: — Unibanco — Unido de
Bancos Brasileiros S. A. (Dr. Fran-
cisco L. de Azeredo Rebello).
Agravado: — Geraldo Raimundo Sias
(Dr. José Torres das Neves).
Al — 3.685-76 — TRT da 1* Regiio:
Agravante: — Indio Mozart de Souza
Santos (Dr. Rul Medeiros),
Agravado: — Sondotécnica Engenha-
ria de Solos S. A.
Al — 3.856-76 — TRT da 3* Regifio:
Agravante: — Fundacdo LegiAo Brasi-
leira de Assisténcia — LBA (Dr. lldeu
Costa Couto).
Agravado: — Dalva Guedes Marx (Dr.
Jaime de Oliveira Correa).
Relator: — Exmo. Sr. Ministro Orlan-
do Teixeira da Costa.
Revisor: — Exmo. Sr. Ministro Re-
zende Puech.
RR — 2.551-76 — TRT da 2* Regldo:
Recorrente: — Construgbes e Comérclo
Camargo Corréa S. A. (Dr. Roberto
Carlos Ferreira de Castro).
Recorrido: — Nelio Diorio (Dr. Affon-
so Luiz Roberto Provenza).
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RR — 3.192-76 — TRT da 2* Regido:

Recorrente: —-- Waldemar Koch (Dr.
Ulisses Riedel de Resende).

Recorrido: -— FEPASA — Ferrovia
Paulista S. A. (Dr. Carlos Moreira de
Luca).

R — 4.052-76 — TRT da 2* Regiao:

Recorrente: — Sociedade Civil de Pre-

paro e Trato de Animais de Corrida Li-
mitada. (Dr. José Malanga).

Recorrido: — Cicero Pereira de No-
roni:a (Dr. Carlos Prudente Corréa).

RR — 4.446-76 — TRT da 2* Regiao:

Recorrentes: — Dinamir Moura Matos
e Outros (Dr. José Oswal de Paula San-
tos) .

Recorrido: FEPASA — Ferrovia
Paulista S. A. (Dr. Edgard Grosso).

RR — 4.718-76 — TRT da 1* Hegido:

Recorrentes: — Ruy Fernando Sant’
Anna e Outros (Dr. Fernando Machado
da Silva).

Recorrido: — Companhia Estadual de
Aguas e Esgoto — CEDAE (Dr. Paulo
Norberto Hach).

RR — 4.818-76 — TRT da 2* Regido:

Recorrente: — Ueliton Augusto da Sil-
va (Dr. Ulisses Riedel de Resende).

Recorrido: — Siderurgica J. L. Ali-
petti €. A (ur. carios H. Z. Mazze0).

RR — 5.072-76 — TRT da 1* Regiao:

Recorrente: — Adnait Pinto Sarlo.
(Dra. Ivete Mc Cloghrie).
Recorrido: — Hotéis Othon S. A.

Aeroporto Hotel (Dr. Sylvio Romero Pe-
reira Martins).
RR — 5.210-76 — TRT da 2* Regido:
e oEne: FEPASA — Ferrovia
Paulista S, A. (Dr. Antonio Miguel Pe-
reira). -
Recorrido: Gerson Lorenzon (Dr.
Léizaro Bittencourt de Camargo).
RR — 5.341-76 — TRT da 2* Regido:
Recorrente: — Empresa Auto Onibus
Penha Sao Miguel Ltda. (Dr. Mauricio
de Campos Veiga) .

Recorrido: — Rosalvo Reodorico de
Alencar (Dr. Darmy Mendonca).

Relator: — Exmo. Sr. Ministro Re-
zende Puech.

AI — 3.273-76 — TRT da 3* Reglao:

Agravante: — Espdlio do Dr. Armando
Berenger (Dr. José Cabral).

Agravado: — Luiz Fernandes (Dr. An-
tenour de Paula).

Al — 3.704-76 — TRT da 6* Regiao:

Agravante: — Banco Comercial Ipl-
raren, gswamente Banco de Crédito Na-
cional S. A. (Dr. Waldenicio Tavares de
Melo) .

Agravado: — Aécio Flavio Bezerra de
Araujo (Dr. Horécio Jos¢ Carlos lde
Mendonga) .

AT - 42-T7 — TRT da 4' Regido:

Agravante: — Rede Ferroviaria Fe-
deral S. A. (Dr. Carlos Eduardo Gar-
cez Baethgen),

Agravado: — Alexandre Flores da Cos-

ta. (Dr. Renato Castro da Motta).
Relator: — Exmo. Sr. Ministro Re-
zende Puech.
Revisor: — Exmo, Sr. Ministro Or-

lando Coutinho.
| S . 540-78 — TRT da 1* Regiao:
Petréleo Brasileiro

Recorrente:
S. A. — PETROBRAS (Dr. Esio Costa).
Recorrido: — Helba dos Santos Bor-
ges (Dr. Alino da Costa Monteiro).
RR —- 2.764-76 — TRT da 1* Regido:

Recorrente: — Jo&o Correia de Andra-
de (Dr. Carlos Arnaldo Selva).
Recorrido: — Réde Ferrovidria Fede-

ral S. A. — 7 Divisio — Leopoldina
(Dr. Artur Gomes Cardoso Rangel).
il - 2.963-76 — TRT da 2* Regiido:
Recorrente: — C. R. Almeida S. A.
— Engenharia e Construcdes (Dr. Fer-
nando Q. Coutinho).
Recorrido: — Nivaldo Martins e Ou-
tros (Dr. Mirio A. Pinto Ribeiro).
RR — 4.175-716 — TRT da 2* Reglio:
Recorrente: — Guilherme de Almelda
Pires (Dr. Benjamim Goldemberg) .
Recorrido: Petrélec  Brasileiro
S. A. — PETROBRAS (Dr. Antonio
Luiz Fonseca de Moraes).
RR — 4.503-76 — TRT da 5* Regldo:
Recorrente: Deraldo Rocha Dias
(Dr. Luiz Carlos Neira Caymmi).
Recorrido: — Banco Brasileiro de Des-
contos S. A. (Dra. Lucia White).
RR — 4.723-76 — TRT da 2* Regido.
Recorrente: FEPASA — Ferrovia
Paulista S. A. (Dr. José Célio de An-
drade).
Recorrido: — Sebastiio Francisco Go-
mes (Dr. Ulisses Riedel de Resende).
- RR — 4.858-76 — TRT da 2* Reglio:
Recorrente: — Companhia de Senea-
mento Basico do Estado de Sio Paulo.
(Dr. Roberto Pace).
Recorrido: — José Pereira Quinette.
(Dr. Adiba Camis).

DIARIO Dmam JUSTIGCA

RR — 5.170-76 — TRT da 2* Regido:

Recorrente: — FEPASA — Ferrovia
Paulista S. A. (Dr. José Célio de An-
drade) .

Recorrida: — Flora Martins Barbosa

Bocci e Qutras (Dr. Ibiapaba de Olivei-
ra Martins Junior).
RR — 5.401-76 — TRT da 5* Regiao.
Recorrente: — Estado Ifederado da
Bahia (Dr. Nylson Sepulveda) .
Recorrido: — Luzia Credaz Pessoa da
Silva e Outros (Dr. André Barachiso
Lisbéa) .
RR — 5.234-76 — TRT da 2* Regiao:
Recorrente: — Rede Ferroviiria Fe-
deral S. A. (Regional Centro-Sul 9* Di-
visio Santos Jundiai) Atual Superin-
tendéncia Regional Sio Paulo SR 4).
(Dr. Waldeloyr Presto),
Recorrido: — Sebastido Leme da Silva
(Dr. Ulisses Riedel de Resende).
RR — 606-76 — TRT da 3* Regiao:

Recorrente: — Cotonificio Giorgi de
Minas Gerais S. A. (Dr. Ordélio Aze-
vedo Sette).

yacuiTiaos: — Vicente Miranda Silva

e Outros (Dr. Walter Cavalieri de Oli-
veira).

Relator: — Exmo. Sr.
lando Coutinho..
AI — 3.464-76 — TRT da 3* Regido:
Agravante: — Instituto Norte Mineiro
de Educacio (Dr. José Cabral) .
Agravado: — Antonio Augusto Souto
(Dr. Gutemberg Alvim).
AT — 3.709-78 — TRT da 6* Regido:
Agravante: — Companhia Parafba de
Cimento Portland — CIMEPAR (Dr.
Paulo Ameérico Maia).
Agravado: — Edson Batista Mendes.
(Dr. José Coelho de Souza).
AI — 45-77 — TRT da 1% Regido:
Agravante: — Rede Ferrovidrie Fe-
deral S. A. — 7 Divisio — Leopoldina
(Dr. Paulo Rodrigues Sobrinho).

Ministro Or-

Agravados: — Modesto da Costa No-
gueira e Outros (Dr. José da Fonseca
Martins) .

Relator: — Exmo. Sr. Ministro Or-

lando Coutinho.

Revisor: — Exmo. Sr. Ministro Star-
ling Soares.

RR — 2.954-76 — TRT da 2* Regiao:
Recorrentes: — Olavo de Almeida e
FEPASA Ferrovia Paulista S. A.
(Drs. Ulisses Riedel de Resende e Anto-
nio Miguel Pereira).
Recorridos: — Os Mesmos.
RR — 4.195-76 — TRT da 6* Regiio:
Recorrente: — Rede Ferroviaria Fe-
deral S. A. — Sistema Regional Recife
(Dr. Jairo Muniz Poréca).
Recorridos: — José Roberto de Mace-
do e Outros (Dra. Marinalva Reis Go-
mes € Silva).

RR — 4.507-78 — TRT da 5* Regifio:
Recorrentes: — Vivaldo Leopoldino dos
Santos e Petrdleo Brasileiro S. A, —
PETROBRAS — RPBa. (Drs. Ulisses
Riede! de Resende e Ruy Jorge Caldas
Pereira).
RR — 4.740-76 — TRT da 2* Regido:
Recorrentes: -— Myrtes Neyde Campa-
nile e Prefeitura do Municipio de Sao
Paulo (Drs. Ulisses Riedel de Resende
e Aristides Costa).
Recorridos: — Os Mesmos. .
RR — 4.858-76 — TRT da 2* Reglao.

Recorrente: — Fazenda do Estado de
Sio Paulo (Dr. Fernando Whitaker de
Carvalho).

Recorridos: — Hideo Kondo e Outros
(Dr. Raul Schwinden).

RR — 5.173-76 — TRT da 5* Regido:
Recorrenets: — Antonio Everaldino
Lago e Petroleo Brasileiro S. A.
1§.TROBRAS — RPBa. (Drs. Ulisses
Riedel de Resende e Ruy Jorge Caldas
Pereira) dos os mos
Recorri - mes. .
RR — 5.242-76 — TRT da 6* Regido:
Recorrente: — Usina Salgado S. A.
(Dr. José Hugo dos Santos).
Recorridos: -—— Maria José da Silva e
Outros (Dr. Eduardo Jorge Maciel Griz).

RR — 5.403-76 — TRT da 5* Regifio:
Recorrentes: Petréleo Brasileiro
S. A. — PETROBRAS — Serab e Anisio
Pinheliro dos Santos (Drs. Pedro Ribel-
ro Luz e Ulisses Riedel de Resende).
Recorridos: — Os Mesmos.
RR — 607-76 — TRT da 3* Regifo:
Recorreite: — Congtrutora Alcindo
Vieira — Convap S. A. (Dr. Oswaldo
Machado dos Santos).
Recorrente: — Diva Maria Soares (Dr.
Silvio dos Santos Abreu). ]
Brasilia, 14 de marco de 1977, — Neide
Aparecida Borges.

Embargos

RR-4.993-74
Embargante: Manufatura de Brinque-
dos Estrela S.A. (Dr. Granadeiro Gui-
mardes) .
Embargado: Fred Alexandre Rubin
(Dr. Ulisses Riedel de Resende).

Despacho

Os embargos do autor foram admiti-
dos pelo despacho de fls. 358. Por evi-
dente equivoco, deixei de despachar os
embargos da ré, fls. 327.

Na realidade os embargos da ré estio
amplamente fundamentadcs em diver-
géncia, razio pela qual admito-os e de-
termino o seu processmento com a in-
timac&o do autor para a resposta.

Brasilia, 20 de janeiro de 1977. — Car-
los Alberto Barata Silva, Ministro Pre-
sidente da Segunda Turma.

RR-303-75.

Embargante: Hélio Pereira Fontes (Dr.

José Torres das Neves).

Embargada: Construtora Norberto
Odebrecht S.A. - Industria e Comércio
(Dr. Joao Carlos Telles).

Despacho

A Turma conheceu e deu provimento
apenas a revista do empregado entenden-
do aplicavel a prescricao trintenaria re-
lativamente aos depositos do FGTS.

Houve embargos declaratorios do au-
tor, que foram recebidos pelo acordao de
fls. 951. Dito acérdio mereceu pedido
de republicacio que foi indeferido pelo
despacho de fls. 963.

Pede embargos o autor, sustentando
violagdo dos arts. 484 e 896 da CLT e
128 do CPC e divergéncia.

Ante a possibilidade das violacOes
apontadas e havendo divergéncia, defiro
os embargos e determino a intimacao do
embargado para a resposta.

Brasilla, em 3 de fevereiro de 1977. —
Carlos Alberto Barata Silva, Ministro
Presidente da Segunda Turma.

RR-4.761-75.

Embargante: Unibanco — Unido de
Bancos Bmfasileiros S.A. (Dr. Marcio
Gontijo) .

Embargado: Jorge de Almeilda Pinto

(Dr. Gustavo Adolfo Paes da Costa).
, Despacho

A Turma conheceu da revista do au-
tor e deu-lhe provimento para deter-
minar o pagamento das horas extras.
Encarregado nao € chefe. Haouve em-
bargos declaratorios que foram rejeita-
dos.

Nos embargos da ré, sustenta-se vio-
lacdo do art. &s2 da CLT e divergéncia
com o Prejulgado n° 46.

Havendo divergéncia, defiro o proces-
samento do sembargos e determino a
intimacao do autor~ para g resposta.

Brasilia, em 23 de janeiro de 1977. —
Carlos Alberto Barata Siva, Mniistro
Presidente da Segunda Turma.

RR-5.1268-75.

Embargante: Construgdes e Comeérclo
Camargo Corréa S.A. (Dr. Raul Quel-
roz Neves) .

Embargados: Francisco Henrique da
Silva e outro (Dr. Ulisses Riedel de Re-
sende) .

Despacho

A Turma conheceu da revista da re
mas lhe negou provimento ao entendt-
mento de que “incidem no calculo do
aviso prévio as horas extras, prémios e
adicional noturno. habitualmente con-
cedidos” (fls. 98).

Pede embargos a ré dandp como vio-
lado o art. 487, § 1° da CLT e apresen-
tando divergéncia que, entretanto, de-
satende a Sumula 38.

Nao havendo violacdo legal, a mateéria
cal na iteratividade sendo pois de apli-
car-se a Sumula 42. Indefiro os embar-
gOS.
Intime-se.

Brasilia, em 18 de janeiro de 1977. —
Carlos Alberto Barata Siva, Ministro
Presidente da Segunda Turma.

RR-5.193-75.

Embargante: S.A. Diario de Siao Pau-
lo (Dr. José Alberto Couto Maciel).

Embargado: Enéas do Patrocinio (Dr,
Edgar NalinD) .

Despacho

Pelo despacho de fls. 99 foram admi-
tidos os embargos do réu, determinando-
se a intimacido do embargado para a res-
posta. Antes da publicacao do despacho
pede o Exmo. Sr. Presidente do Tribu-
nal Regional e devolucdo dos autos por
ter havido acordo entre as partes.
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Publicado o despacho de fls. 99, bai-
xem 0s autos 3 insténcia de origem para
os devidos fins.

Intimem-se.

Brasilia, em 18 de janeiro de 1977. —
Carlos Alberto_ Barata Silva, Ministro
Presidente da Segunda Turma.

RR-55-176. .

Embargantes: Fepasa - Ferrovia Pau-
lista S.A. e Mario Henrique Lebre (Drs.
Carlos Moreira de Luca e Alino da Cos-
ta Monteiro) .

Embargados: Os mesmos.

Despacho

A Turma depois de homologar a de-
sisténcia de um dos autores, nao conhe-
ceu das revistas de ambas as partes por
destundamentadas.

Embargam ambas as partes a fls. 276
e 278, alegando violacao do art. 896 da
CLT.

A revista da ré acha-se totalmente
desfundamentada e, quanto a do autor,
ha possibilidade de violagao legal ante
a divergéncia de fls. 281.

Indefiro, assim a revista da ré e de-
firo a do autor determinando a intima-
¢ao das partes, sendo que a ré para a
resposta.

Brasilia, em 20 de janeiro de 1977. —
Carlos Alberto Barata Suva, Ministro
Presidente da Segunda Turma.

RR — 182-76
Embargante: Petr6leo Brasileito S. A.
— Petrobras — SERAB — (Dr. Ruy
Jorge Caldas Pereira).
Embargado: Plinio José Cunha Caldas
(Dr. José Torres das Neves).

Despacho

Recebido hoje.

A Turma conheceu mas negou provi-
mento & Revista da ré em processo em
que se discute incidéncia do adicionat
de periculosidade sobre os triénios.

Pede embargos a ré entendendo viola-
do os arts. 832, 896 e 897 da CLT e apre-
sentando divergéncia quanto 4 parte me-
ritéria.

Diante da divergéncia, defiro o pro-
cessamento dos embargos e determino &
intimacAo do autor par aa resposta.

Brasflia-DF, em 18 de janeiro de 1977
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turmsa.

RR — 540-76
Embargante: Petr6leo Brasileiro S. A.
— Petrobras -—— RLAM (Dr. Claudio A.
F. Penna Fernandez).
Embargado: Deraldo Freaza (Dr. Jodo
Lessa Ribeiro).

Despacho

A Turma conheceu mas negou provi-
mento a revista da ré em processo em
que se discute a incidéncia do adicional
de periculosidade sobre os triénios.

Nos embargos, a ré apresenta diver-
géncia vilida.

E’ o quanto basta paar se deferir os
embargos e determinar o seu processa-
mento, com a intimagio do embargado
para a resposta.

Brasilia-DF, em 2 de fevereiro de 1977
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 850-78
Embargante: Douglas Herbert Fenna
—)Robert.s (Dr. Alino da Costa Montel-
ro).
Embargado: Companhia Souza Cruz —
Industria e Comércio (Dr. Aloysio Mo-
reira Guimaraes). |

Despacho

A Turma nao conheceu da revista do
autor por desfundamentada,

Nos embargos ,apés meticuloso exame
do processo, sustenta-se violacdo do art.
896 da CLT eis que a revista estaria fun-
damentada.

_Ante uma possivel violacao de Lei, 1e-
firo o processamento dos embargos com
a inu}inmcio do embargado para a res-

posta.

Brasflia-DF., em 23 de janeiro de 1971
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 1.425-78

Embargante: Lapis Johann Faber S.A.
(Dr. J. P. Teixeira Brant).

Embargados: Ricardo Bergamasso e
outros (Dr. Almir Pazzionotto Pinto).

Despacho

A Turma conheceu da revista da re
mas lhe negou provimento o entendi«
mento de que é necessirio a eliminagdo
da causa e ndo somente dos efeitos da
insalubridade (fls. 292).
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Pede embargos & ré apresenta diver-
géncia sobre a tese.

Defiro os embargos e determino o seu
processamento com a intimacio dos em-
bargos para a resposta.

Brasilia-DF., em 2 de fevereiro de 1977
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 1.512-76
Embargante: Bento dos Santos Leal
(Dra. Solange Vieira de Souza).
Embargado: Petrdoleo Brasileiro S. A.
— Petrobras (Dr. Ruy Jorge Caldas Pe-
reira).
Embargados: Os mesmos.

Despacho

A Turma conheceu de ambas as revis-
tas, mas negou-lhes provimento, em pro-
cesso em que se discute o direito ao adi-
cional regional e a incidéncia da *axa
de periculosidade sobre os triénios.

Havendo divergéncia, defiro ambos oS
embargos e determino o seu processa<
mento, com a intimacio das partes para
a resposta.

Brasilia-DF, em 20 de janeiro de 1977.
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 1.520-76
Embargante: Petroleo Brasileiro S.A.
— Petrobrds — RPBa. (Claudio A. F.
Penna Fernandez).
Embargado: Joio Batista de Souza
(Dr. Ulisses Riedel de Resende).

Despacho

A Turma conheceu mas negou provi-
mento 4 revista da ré em processo em
que se discute a incidéncia do adicional
de periculosidade sobre os triénios,

Nos embargos, a ré apresenta diver-
géncia valida.

E’ o quanto basta para se eferir oS
embargos e determinar o seu processa-
mento, com a intimaciao do embargado
para a resposta.

Brasilia-DF,, em 2 de fevereiro de 1977
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 1.659-76
Embargante: Companhia Industrial
Rio Guahyba (Dra. Maria Cristina Pai-
Xao ).
Embargado: Osvaldo Pereira de Al-
meida (Dr. Luiz Heron Araajo).

Despacho

A Turma conheceu em parte da re-
vista da ré, mas negou-lhe provimento
com base no Prejulgado n°® 52 e na apli-
cacao do art. 3% § 1° do Dec. 389-68.

Pede embargos a ré alegando violacido
dos arts. 832, 896 e 209, § 29 da CLT;
7° da Lei 605-49, 153, 142 e 165 da CF.

Ante a possibilidade das violagées
apontadas e havendo divergéncia a fls.
132, defiro os embargos e determino o
seu processamento, com a intimac¢ao do
autor para a revista.

Brasilia-DF, em 21 de janeiro de 1977
- Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 1.738-76
Embargante: José de Figueiredo Frei-
tas (Dr. José Alberto Couto Maciel).
Embargada: Fundag¢io Servicos de
Salude Publica (Dr. Hugo G. Bernar-
des).
Despacho

A Turma conheceu de ambas as revis-
tas mas deu provimento apenas a da
empresa paar excluir da condenacio o
sobre-aviso.

Vem de embargos o autor alegando
violagdo do art. 4° da CLT e divergén-
cia sobre a tese meritoria.

Havendo divergéncia, defiro os embar-
gos e determino a intimacgio da ré para
a resposta.

Brasflia-DF., em 18 de janeiro de 1977
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 2.165-76
Embargante: Banco Mercantil do Bra-
sil S.A. (Dr. José Maria de Souza An-
drade).
Embargado: Antonio Silva Lobo (Dr.
Roberto Pessoa).

Despacho

A Turma conheceu da revista do Ban-
co mas hegou-lhe provimento porgque O
simples pagamento de nova gratificagao
nio transforma o cargo em de confian-

ca.
Nos embargos ,apresenta-se ampla di-
verféncia sobre a tese.
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Defiro os embargos e determino o seu
processamento com a intimag¢do do au-
tor para a resposta.

Brasflia-DF, em 23 de janeiro de 1377
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 2.195-76

Embargantes: Benedito dos Santos Ga-
ma e outros (Drg. Solange Vieira de
Souza).

Embargada: Light — Servicos de Ele-
tricidade S.A. (Dr. Pedro Gordilho).

Despacho

A Turma nio conheceu das revistas
de ambas as partes, face 3 Samula n® 42,
Horas extras habifualmente prestadas e
nio incorporacao da ajuda de custo e
diaria nas férias e 13? salario.

Embargam ambas as partes, apresen-
tando divergéncia.

Defiro o processamento de ambos 23S
embargos e determino a intimacgio das
partes para a resposta.

Brasilia-DF, em 21 de janeiro de 1971
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 2.234-76

Embargante: Petréleo Brasileiro S. A.
— Petrobras (Dr. Claudio A. F. Penna
Fernandez).

Embargado: Francisco Celestino Al-
meida Lima (Dr. Ulisses Riedel de Re-
sende).

Despacho

A Turma conheceu mas negou provi-
mento a revista da Té em processo em
que se discute a incidéncia do adicional
de periculosidade sobre os triénios.

Nos embargos, a ré apresenta diver-
géncia valida.

E’ o quanto basta para se deferir os
embargos e determina ro seu processa-
mento, com a intimagio do embargado
para a resposta.

Brasilia-DF., em 2 de fevereiro de 1977
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

RR — 2.371-76
Embargante: Massa Falida Organizas-
¢ao Social e Educacional Emmanuel (Dr.
Marcos Aurélio Pinto).
Embargados: Jerdmnimo Francisco
Cunha e outros (Dr. Alfredo Valdivia

Aneiva).
Despacho

A Turma conheceu da revista da Mas-
sa Falida mas lhe negou provimento por-
que “do nio pagamento de custas decor:
re a desercio, mesmo quando a recor-
rente é massa falida’ (fls. 951).

Nos embargos, sustenta a Massa vio-
lacdo do art. 124 da Lei de Faléncias
(Lei 7.661. a 21.6.45).

Ante a possibilidade da violagao apon-
tada, defiro os embargos e determino a
Seu processamento com a intimacao dos
embargados para a resposta.

Brasilia-DF'., em 2 de fevereiro de 1977
— Carlos Alberto Barate Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

Al — 997-76 '
Embargante: Companhia Vale do Rio
Doce (Drs. Arnaldo Lopes Sussekind e
Joio de Lima Teixeira Filho).
Embargados: Genésio Vieira de Mello
e outros (Dr. ROmulo Marinho).

Despacho

A revista da ré foi trancada e o agra
vo desprovido porque quanto 4 alegada
nulidade nio teriam sido opostos em-
bargos declaratérios no mérito a maténa
é fatica.

Pede embargos a ré apresentando di-
vergéncia valida a fls. 146 e 150. E’ o
quanto basta para se deferir os embar-~
gos e determinar o seu processamento
com a intimacio do autor para a res-
posta.

Brasilia-DF, em 21 de janeiro de 1977
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

AI — 1.425-76

Embargante: Petroleo Brasileiro S.A.
— Petrobras — RPBa. (Dr. Ruy Jorge
Caldas Pereira).

Embargados: Josalnir de Paula Couto
dos Reis e outro (Dr. Ulisses Riedel de
Resende) .

Despacho

A revista da ré foi trancada e o agra-
vo desprovido eis que “nao ha como con-
fundir-se adicional noturno com remu-
nerag¢io para o trabalho extraordinirio
prestado em horério noturno’’ (fls. 94).

Nos embargos, apresenta-se divergén-
cia sobre o mérito. E’ o bastante para
deferir us embargos e determinar a in-
timacdo do sautores para a resposta.

Brasilia-DF., em 20 de janeiro de 1977
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

AT — 1.983-76
Embargante: Construcoes e Comeércio
Camargo Corréa S. A, (Dr. Raul Quei-
roz Neves).
Embargados: José Ribamar Carvalho
e outros (Dr.)
Despacho

A revista da empresa foi trancada e
0 agravo de. instrumento desprovido em
processo em que se discute enquadra-
mento sindical para fins de aplicacio ae
decisio normativa.

A ré pede embargos alegando violacao
dos arts. 570 e 623 da CLT, além de pro-
nunciamentos doutrinarios.

Mas, afastadas as violagbes pela Tur-
ma e com 0s embargos nio se constituem
em sucedaneo da revista, indefiro-os.

Intime-se.

Brasilia-DF', em 21 de janeiro de 1977
— Carlos Alberto Barata Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

AI — 2.200-76
Embargante: Banco Brasileiro de Des-
contos S. A. (Dr. Lino Alberto de Cas-
tro).
Embargado: Antonio Cesar Pereira Ba-
tista (Dr. José Torres das Neves).
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Despacho

A revista do réu foi trancada e agra-
vo desprovido na aplicacao do Prejulga-
do 48. Entendeu ainda a Turma que a
tese da extin¢cao do contrato pela apo-
sentadoria fica sem conotagio conforme
salientado no despacho agravado.

Pede embargos o réu alegando viola-
¢ao do art. 896 da CLT eis que a revis-
ta estaria fundamentada.

Ante a possibilidade da referida wvul-
neragio legal defiro os embargos e de-
termino o seu processamento, com a in-
timagdo do embargado para & resposta.

Brasilia-DF, em 4 de fevereiro de 1877
— Carlos Alberto Barala Silva — Mi-
nistro Presidente da Segunda Turma.

SERVICO DE RECURSOS

TST-RR — 1.834-7¢
(Ac. TP — 1.870-76)
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Rede Ferroviaria Fe-
deral S. A. — Advogado — Dr. Carlos
Roberto de O Costa.

Recorrida — Lygia Novaes de Luca —
— Advogada ~ Dra. Nydia G. P. Tei-
xeira.

1* REGIAO
Despacho

Em reclamagio apresentada por dez
servidores, buscandu o recebimento de
gratificacio natalina, a Rede Ferrovia-
ria Federal firmou acordo com varios, ex-
cluindo, todavia, a ora Recorrida (fls.
227, 236 e 274v.).

Conseqnientemente, s6 quanto a esta se
reconheceu ser devida a gratificacao na-
tgéizna, instituida pela Lei n® 4.090, de
1962.

A Rede Ferroviaria Federal interpos
recurso extraordinario, pretendendo ter
ocorrido vulneragio dos arts. 110, 125,
inciso I, 142 e 153, § 2° da Carta Magna.

Nao ocorreu, evidentemente, ofensa ao
artigo 110, da Constituicao. Este se re-
fere “a litigios decorrentes das relagoes
do trabalho dos servidores com a Uniio,
inclusive as Autarquias e as Empresas
Publicas Federais’’. A Rede Ferroviaria
Federal é sociedade andnima. Inaplica-
vel ao caso, pois, o artigo 110.

Dispbe o inciso I, do artigo 125, do
texto constitucional que aos juizes fe-
derais compete julgar us causas nas quais
a Uniio Federal, entidade autarquica ou
empresa pablica federal forem interessa-
das como autoras, rés, assistentes ou
opoentes. Repete-se que a Rede Fer-
roviaria Federal é sociedade andénima,
nao se lhe aplicando este dispositivo
mo assistente, como tem feito em casos
em exame, nem procurou ingressar, co-
mo assistente, como tem feito em caso
analogos. Inexiste, assim, qualquer ofen-
sa a0 artigo 125 e seu inciso I.

O artigo 142, da Carta Magna, limita-
se a especificar a competéncia da Justi-
¢a do Trabalho e, por conseguinte, tam-
b%m nio foi ofendido pelo aresto recor-
rido.

Nao ocorre, ainaa, & violacio do art.
153, § 2°, da Carta Magna, els que nin-
guém foi obrigado pelo acorddo atacado
a fazer algo sem lei anterior; somente
deu interpretacdo logica e razoavel ao
diploma legal existente.

Indefiro, por incabivel, o recurso =2x-
traordinario interposto pela Rede Fer-
roviaria Federal.

Publique-se.

Brasilia, 15 de maico de 1977. — Re-
nato Machado — Ministro Presidente do
TST.

TST-RR — 3.839-14
(Ac. TP — 1.834-76)

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Rede Ferroviaria Fe-
deral S, A. — Advogado — Dr. Aftur
Gomes Cardoso Rangel.

Recorridos — Oswaldo Bravo € outros
— Advogado — Dr. Carlos Arnaldo Sel-
va.

1* REGIAO
Despacho

Os Recorridos apreSentaram reclama-
¢io, visando a complementacio de apo-
sentadoria. _

A 17* JCJ da Guanabaar julgou-se In-
competente e remeteu o sautos a Jus-
tica Federal (fls. 18).

O Juizo Federal da 3* Vara da mesma
unidade da Federacio também nio se
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DIARIO DA JUSTICA

julgou competente e suscitou conflito
negativo de competéncia perante o Egré-
gio Tribunal de Recursos (fls. 21-22).

O Ministério Publico Federal, em pa-
recer aprovado pelo entdo 4% Subprocura-
dor-Geral da Republica, Dr. Henrique
Fonseca de Araujo, opinou pela compe-
téncia da Justica do Trabalho (fls. ..
30-31).

O Egrégio Tribunal rederal de Recur-
sos, ao dirimir o conflito, declarou com-
petente a Justica Trabalhista (fls. ..
37-41).

Correndo o pleito nesta Justica Espe-
cializada, acabou a Recorrente condena-
da, por decisio do Tribunal Superior do
Trabalho.

Vem a Rede, agora. apresentar recurso
extraordinario, no qual defende ser in-
competente a Justica do Trabalho e,
acostando jurisprudéncia da Suprema
Corte, declara-se arrimada nas alineas
“a"” e “d" do inciso III, do art. 119, da
Carta Magna, afirmando que esta terna
sido violada no seu art. 153, § 2°.

A restricao contida no art. 143, da
Constituicao Federal, torna incabivel re-
curso extraordinario, com apoio na 8lU-
nea “d”, do permisslvo constitucional.

O prolator deste despacho entende nao
te rocorrido a argiiida lesdo ao texto cons
titucional, Consigna, entretanto, que 3a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal ¥e-
deral se vem orientando no sentido de
conhecer e prover recursot's0 ezctraoEl"gma-
rios analo inter p. ...
e, F polg.J, 22.10.1976,

RE-85.808-Ac. publ.
pag. 9230). o
Indeferir o recurs, extraordinario,

atento, exclusivamente, a convencgmento
pessoal, seria ato contrario ao principio
da economia processual, pois o recurso
acabaria subindo ao Pretério Excelso.

Com base no exposto, dou seguimento
ao recurso extraordindrio.

Publique-se e prossiga-se.

Brasilia, 16 de mar¢o de 1977. — Re-
nato Machado —— Ministro Presidente do
TST

TST-ED-AG-RR — 2.082-75
(Ac. TP — 1.783-76)

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Unido de Bancos Brasi+
leiros S. A. — Advogado: Dr. Marcio
Gontijo

Recorrido — Cesar Coutinho Antunes

dvogado -~ Dr. José Torres das Ne-

ves
1* REGIAQ
Despacho

Sustenta-se, no recurso extraordinario,
que o acordido recorrido negou provi-
mento ao agravo regimental “sem atacar
a sua fundamentacao’’, contrariando, as-
sim, os §§ 49 15 e 36, do artigo 153, da
Constituicio.

Ao decidir que ‘“os sgravantes nao
conseguiram demonstrar que os embar-
gos tinham condi¢do de admissibilidade,
na forma exigida pelo artigo 894, ca
CLT", o ac6rdio do Pleno deste Tribu-
nal rejeitou o fundamento do agravo de
que a decisio embargada extravasou os
limites da lide. Evidente que o acoérdio
recorrido enfrentou a tese do agravo.

Ademais, a tese apresentada nos 2m-
bargos infringentes (fls. 59) é totalmen-
te inadmissivel. A decisio embargada
limitou-se & niao conhecer das revistas.
Logo, nao poderia ter extravasado os li-
mites da lide, como afirmado.

Dessa forma, ao confirmar o despacho
denegatério dos embargos, o acordio re-
corrido n3o contrariou os precqitos cons-
titucionais apontados.

Por estes motivos, indefiro,

Publique-se.

Brasilia, 17 de marg¢o de 1977. — Re-
nato Machado — Ministro do TST.

TST-RR — 3.120-75
(Ac. TP — 1.497-76)
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Instituto de Resseguros
do Brasil — IRB — Advogado — Dr.
Rodolfo Icaman Alvarenga de Carva-
lho.

Recorridos — Benjamim Masson Ja-
ques e outro — Advogado — Dr. Fer-
nando Carlos Fernandes da Silva.

1* REGIAO
Despacho

Os Recorridos, médicos apo§entados do
IRB, pediram complementa¢io de pro-
ventos. Isto porque o Regimento Inter-
no do Recorrente assegurava, ao servidor

na inatividade, proventos mensais iguais
ao saladrio integral do cargo que exercia
quando em atividade. Tal reajustamen-
to, que vinha sentido feito, ndo se rea-
lizou quando da reestruturagio do Qua-
dro do IRB.

A Justica do Trabalho, apreciando o6
fatos e considerando que o Regimento
Interno da empresa integra o contrato
de trabalho, julgou procedente a agio.

Foi apresentado recurso extraordina-
rio, no qual, além de argiiicao de rele-
vancia, se apontam como violados os
arts. 153 e 142, da Constituigio.

A infracao ao art. 153 ocorreria, por-
que a decisdo desta Justica acarretaria
e imporia “tratamento desigual de seus
empregados’ (sic). Nao procede a ar-
gumentacdo. O acérdido recorrido nao
fere, nem de leve, o principio da isono-
mia cristalizado no § 19 do art. 153.

Segunda afirma o Recorrente, a infra-
¢do ao art. 142, da Carta Magna, ocor-
reria porque a competéncia desta Jus-
tica Especializada se exaure nos limites
do contrato de trabalho, nao atingindo
os aposentados.

Na hipotese, a complementagao da
aposentadoria de seus empregados, de-
vida pelo IRB em decorréncia de dispo-
sicbes do seu Regimento Interno, inte-
gra e complementa o contrato de tra-
balho. Dai a competéncia desta Justica,

Indefiro, conseqilentemente, o preten-
dido recurso extraordinario por violacao
ao texto constitucional.

Quanto a argilicio de relevincia, ten-
do em vista o disposto no § 3° do art.
308, do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal, determino seja o mes-
mo formado nio s6 com as pegas indi-
cadas a fls. 226-227, como também com
as de que trata o inciso II, do § 4° do
mesmo artigo 308.

Se o IRB vier a interpor agravo de
instrumento contra este despacho, am-
bos os instrumentos (o de agravo e o©
de argiiicio de relevancia) deverao subir
juntos ao Pretério Excelso, nos termns
do inciso II, do § 5° do j& dito art. 308.

A pubylicagao do presente valera como
intimacao, a fim de que o0 Recorrente
promova o pagamento do preparo ini-
cial, para formagao do instrumento de
relevancia.

Publique-se.
Brasilia, 16 de marco de 1977. — Re-

nato Machado — Ministro Presidente do
TST.

TST — RR — 3.532/75.
(Ac. TP. 1.507/76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes — Vicente Espésito e ou-
tros — Advogado — Dr. Sid H. Riedel
de Figueiredo.

Recorrida FEPASA Ferrovia
Paulista S.A. — Advogado — Dr. José
Célio de Andrade.

2* REGIAO
Despacho

A revista do reclamante nio foi co-
nhecida, por questionar sobre matéria
fatica: prova do tempo de servigo.

Em recurso extraordinario, alegando
o proprio desacerto no ajuizamento da
acao, o recorrente argiii incompeténcia
da Justiga do Trabalho, com fundamento
nos arts. 110, 125 e 142, da Constitui-
cio.

Os arts. 110 e 125, da Carta Magna,
cuidam da competéncia da Justica Fe-
deral. Ora, a competéncia da Justica
Federal nio ¢ afirmada na decisdo
recorrida, nem no recurso extraordini-
rio. Logo, totalmente imprépria a fun-
damentagéao.

Violagdo do art. 142, do Diploma Fun-
damental, ndo ocorreu. Pelo contrario,
este dispositivo constitucional da vigén-
cia formal & decisiao recorrida. Os re-
correntes eram empregados da Compa-
nhia Paulista de Estrada de Ferro, su-
cedida pela FEPASA, também empresa
privada. Evidente que os recorrentes
sempre foram empregados e nao funcio-
néarios publicos estaduais. Assim, pelo
preceito constitucional indicado, a com-
peténcia é da Justica do Trabalho.

Por estas razdes, indefiro.

Publique-se.

Brasilia, 16 de margo de 1977. — Re-
’711‘%{;‘) Machado, Ministro-Presidente do

——

TST — RR — 3.752/75.
(Ac. TP — 1.271/76).
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente — UNIBANCO — Uniao de
Bancos Brasileiros S.A. — Advogado —
Dr. Maiarcio Gontijo.
Recorrido — Armando Prates Figueira
— Advogado — Dr. José Torres das Ne-

ves.

1* REGIAO
Despacho
A 2* Turma deste Tribunal decidiu
que:

“Contestacdao. Aditamento. Rege a de-
fesa o principio da eventualidade. Com
a contestacdo di-se a preclusio das ale-
gacdes que o réu poderia oferecer em
sua defesa, sendo impossivel a deduciao
de novas alegagdes, & nao ser as expres-
sas excecOes previstas no art. 303 do
C.P.C.” (Ementa &s fls. 57).

Nos embargos € no agravo regimental,
argiiiu-se violagdo de preceitos legais,
nio se prequestionando matéria consti-
tucional.

No recurso extraordinério, alega-se in-
fringéncia aos §§ 4° 15, 36, do art. 153,
da Carta Magna.

Os dispositivos constitucionais indica-
dos ndo foram apreciados pela decisiao
recorrida, por nao prequestionados. In-
vidvel, pois, o apelo extremo.

Ademais, a questio relativa as pos-
sibilidades de aditamento da contesta-
¢d0 nao € de natureza constitucional,
sendo matéria que nao transcende o Am-
bito da legislagio processual. Inadmis-
sfvel 0 apelo por nio ocorrer o pressu-
posto do art. 143, da Constituigdo.

Ao aplicar o principio da eventuali-
dade da contestacdo, o acédrdao recor-
rido nédo violou os §§ 4° 15 e 36, do ar-
tigo 153, da Constituicdo. O direito de
contestar nao é limitado, e a sua dis-
ciplina nio caracteriza denegagio da
prestacdo jurisdicional, nem cerceamento
de defesa ou exclusao de direitos decor-
rentes dos principios constitucionais.

Por estas razodes, indefiro.

Publique-se.

Brasflia, 16 de margo de 1977. — Re-
nato Machado, Ministro-Presidente do
TST.

TST — RR — 5.069/75.
(Ac. 2* T. — 1.188/76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Banco do Brasil S.A. —
Advogado — Dr. José Maria de Souza
Andrade.

Recorrido — Manoel Sabino de Souza
— Advogado — Dr. Sid H. Riedel de

Figueiredo.
2* REGIAO
Despacho

O recorrente afirma que “o presente
Recurso Extraordinirio tem os seguintes
fundamentos:

1°) o Prejulgado n? 48/75 é inconsti-
tucional, pelo fato de haver derrogado
a norma juridica do art. 11 da CLT,
quando s & Unido é permitido legislar
sobre Direito do Trabalho (art. 89, item
XVII, alinea b, da Constituicio Federal) ;

29) ao negar-se efeito & prescrigdo con-
sumada e argilida, violou-se direito ad-
quirido do prescricente (art. 153, § 3°,
do C.F.);

3?) ao impor-se a obrigacio de su-
portar prescrita (obrigagio natural),
desrespeitou-ee o principio da legalidade
(art. 153, § 29 do C.F.)’ (fls. 493).

Os trés fundamentos reduzem-se a um
s6: negativa de vigéncia ou violacdo
do art. 11, da CLT. Todas as alegagdes
de infringéncia & Constituicio firmam-
se no postulado de que o Prejulgado nu-
mero 48/75 derrogou o referido disposi-
tivo consolidado. Daf a afirmacgao de
contrariedade aos arts. 8% item XVII,
alinea “b’’ e 153, §§ 2° e 3% da Consti-
tuicao.

Trata-se, portanto, de recurso extraor-
dindrio fundamentado em violagdo indi-
reta & Constitui¢do, sendo incabivel, em
face dos termos do art. 143, da Carta
Magna.

A propésito, a questdo da constitucio-
nalidade da interpretagio predominante
sobre a matéria prescricional (Prejulga-
do n® 48) ndo fol argiiida na revista
de fls. 425/432, que se limitou a apontar
violagdo do art. 11, da CLT. Nao tendo
sido prequestionada a questao de in-
fringéncia indireta & Constituicao, o
acérdao recorrido dele nao cuidou (fo-
lha 481). Inviavel o recurso por mais
esta razao.
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Acrescente-se que o Prejulgado n® 48
deste Tribunal nio revogou, mas inter-
pretgu o art. 11 da C.L.T. Com base
na interpretacio do Prejulgado n° 48,
nédo hi falar-se em desrespeito ao prin-
cipio da anterioridade normativa (§ 29,
do art. 153, da C.F.) e em violacdo ao
gix;it;) adquirido (§ 39 do art. 153, da

Por estas razdes, indefiro.

Publique-se.

Brasilia, 15 de margo de 1977. — Re-
g‘gg Machado, Ministro-Presidente do

TST — RR — 351/76.
(Ac. 1* T. — 1.439/76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Estado do Parand -
Advogado — Dr. Rubens de Barros Bri-
solla.

Recorridos — Stela Regina Wiedner e
outro — Advogados — Drs. Alofsio Sur-
gik e Alaor G. A. Galhardo.

2* REGIAO
Despacho

O Estado do Parani interpde recurso
extraordinirio, com fundamento nos ar-
tigos 119, inciso III, alinea a, e 143, da
Constitui¢ao, contra o acérdao da 1* Tur-
ma c:istze Tribunal que nido conheceu da
revista.

_Afirma o Recorrente infringidos os ar-
tigos 106 e 103, da Constituicao. Cita
doutrina.

Segundo o Recorrente, esses dispositi-
vos constitucionais dariam ao Estado
competéncia para legislar sobre contrato
de trabalho dos professores “tempora-
rios”’. Tal competéncia, no entanto, €
da Unido, e nao do Estado, tendo em
vista o disposto no inciso XVII, alinea
“b’l', do art. 8% do texto constitucio-
nal.

Nao hi falar, portanto, em violacao
desses dispositivos.

A Constituigdo prevé, apenas, dois ti-
pos de trabalhadores sob tutela legal:
Uns tém regime contratual e, outros,
estatutario.

Os auténomos e os avulsos, porque nio
tém subordinagao juridica ou econémi-
ca, tém disciplina especial.

Essa situacdo de independéncia, pelo
principio da isonomia, nao permite dis-
pensar-lhes idéntica protecdo legal.

Desnecessario rebuscar a doutrina e
analisar a histéria, bastando a leitura
do art. 160, da Constituicdo, para cer-
tificar-se o estudioso de que as leis tu-
telares do trabalhador subordinado des-
tinam-se a que o Estado realize “o de-
senlvolviment.o nacional e a justica so-
cial.”’

Sem isso, inexistirdo ordem, equilfbrio
e paz social.

Essa a unica verdade juridico-social,
que se demonstra através de varias leis
ordinarias. Nao € preciso ir mais longe.
Basta ler a Lei n? 6.019, de 31/1/1974,
que da expressamente o conceito de tra-
balhador temporario. S6 podera assim
ser qualificado o admitido “para aten-
der & necessidade transitéria de substi-
tuicdo de seu pessoal regular e perma-
nente ou a acréscimo extraordinario de
servigo’ (art. 2°9).

Considerar como temporério, passagei-
ro, eventual ou precarista quem prestar
Servicos para executar um plano d edu-
cacdo elaborado ou que nido substitui
pessoal regular e permanente, ou, ainda,
que nao realize servicos decorrentes de
fatos extraordinirios, induvidosamente é
estabelecer conflito legal com as linhas
mestras da Constituicao e leis editadas
pela Uniao.

Para nido se chegar & inconstitucio~
nalidade do dispositivo, preferiu-se, a
exemplo de decisées da Colenda Corte,
interpretar o texto a luz da Lei Funda-
mental. Sequer um contrato a prazo
certo, como disciplinado pelo art. 443,
da C.L.T., procurou o Recorrente ce-
lebrar. A solugdo que encontrou nao
se arrima na Lei Magna, e conflita-se
com o contexto polftico-social.

Dentro desse critério, a questdo con-
verte-se em envolvimento de prova, as-
pecto inconciliAvel com a natureza do
recurso extraordinirio.

Indefiro.

Publique-se.

Brasilia, 15 de marco de 1977. — Re-
nato Machado, Ministro-Presidente do
TST.
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TST — RR — 1.274/76.
(Ac. 1* T. 1.851/76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Estado de Sao Paulo —
Advogado — Dr. Célio Antdnio de Agquino
Ferros.

Recorrido — Celso Carioba — Advoga-
do — Dr. José Faraldo.

2* REGIAO
Despacho

O Estado de Sao Paulo interpde re-
curso extraordinirio, com fundamento
nos arts. 119, inciso III, alinea “a’’, e
143, da Constituicdo, contra o acérdao
da 1* Turma deste Tribunal que nao co-
nheceu da revista.

Afirma o Recorrente infringidos os ar-
tigos 13, V e 106, da Constituicio. Cita
doutrina.

Segundo o Recorrente, esses dispositi-
vos constitucionais dariam ao Estado
competéncia para legislar sobre contrato
de trabalho de médico-legista *“tempo-
rario’’. Tal competéncia, no entanto, é
da Unidao, e nio do Estado, tendo em
vista o disposto no inciso XVII, alinea
“b”, do art. 89 do texto constitucional.

Niao ha falar, portanto, em violagao
desses dispositivos.

A Constituicio prevé, apenas, dois ti-
pos de trabalhadores sob tutela legal:
uns tém regime contratual e, outros, es-
tatutario.

Os autdénomos e os avulsos, porque niao
tém subordinagdo juridica ou econdmica,
tém disciplina especial.

Essa situacdo de independéncia, pelo
principio da isonomia, nio permite dis-
pensar-lhes idéntica protecio legal.

Desnecessdrio rebuscar a doutrina e
analisar a histéria, bastando a leitura
do art. 160, da Constituicio, para certi-
ficar-se o estudioso de que as leis tu-
telares do trabalhador subordinado des-
tinam-se a que o Estado realize “o de-
s;:nlvolvimmto nacional e a justica so-
cial”’.

Sem isso, inexistirdao ordem, equilibrio
e paz social.

Essa a uUnica verdade juridico-social,
que se demonstra através de varias leis
ordinirias. Ndo é preciso ir mais longe.
Basta ler a Lei n° 6.019, de 31/1/1974,
que di expressamente o conceito de tra-
balhador tempordrio. S6 poderé assim
ser qualificado o admitido “para aten-
der a necessidade transitéria de substi-
tuicdo de seu pessoal regular e perma-
nente ou a acréscimo extraordinirio de
servico’” (art. 29).

Considerar como temporério, passagei-
ro, eventual ou precarista quem presta
servicos para executar um plano de edu-
cagéio elaborado ou que nio substitui pes-
soal regular e permanente, ou, ainda,
que nido realize servigos decorrentes de
fatos extraordindrios, induvidosamente é
estabelecer conflito legal com as linhas
mestras da Constituicao e leis editadas
pela Unido.

Para ndo se chegar & inconstituciona-
lidade do dispositivo, preferiu-se, a
exemplo de decisdes da Colenda Corte,
interpretar o texto & luz da Lei Funda-
mental. Sequer um contrato a prazo
certo, como disciplinado pelo art. 443,
da C.L.T., procurou o0 Recorrente ce-
lebrar. A solucdo que encontrou nio se
arrima na Lei Magna, e conflita-se com
o contexto politico-social.

Dentro desse critério, a questdo con-
verte-se em envolvimento de prova, as-
pecto inconciliAvel com a natureza do
recurso extraordinirio.

Indefiro.

Publique-se.

Brasilia, 17 de margo de 1977. — Re-
;z‘gtTo Machado, Ministro-Presidente do

TST — RR — 2.014/76.
(Ac. 3* T. 1.439/76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Estado de Sio Paulo —
Advogado — Dr. Célio Antdonio de Aqui-
no Ferros.

Recorridos — Deolinda Canal e outros
— Advogado — Dr. Raul Schwinden.

2* REGIAO

Despacho
O Estado de Sao Paulo interpdoe re-
curso extraordindrio, com fundamento
nos arts. 119, inciso III, alinea “a’”, e
143, da Constituicao, contra o acérdao

da 3* Turma deste Tribunal que nio
conheceu da revista.

DIARIO DA JUSTICA

Afirma o Recorrente infringidos os ar-
tigos 13, V, e 106, da Constituicao. Cita
doutrina.

Segundo o Recorrente, esses dispositi-
vos constitucionais dariam ao Estado
competéncia paar legislar sobre contrato
de trabalho dos professores “tempora-
rios’””. Tal competéncia, no entanto, €
da Unido, e niao do Estado, tendo em
vista o disposto no inciso XVIIL alinea
“b’’, do art. 8° do texto constitucional.

Nao ha falar, portanto, em violagao
desses dispositivos.

A Constituicio prevé, apenas, dois ti-
pos de trabalhadores sob tutela legal:
uns tém regime contratual e, outros, es-
tatutario.

Os auténomos e os avulsos, porque nao
tém subordinagio juridica ou econd-
mica, tém disciplina especial.

Essa situagdo de independéncia, pelo
principio d2 isonomia, n&éo permite dis-
pensar-lhes idéntica protecido legal.

Desnecessirio rebuscar a doutrina e
analisar a histéria, bastando a leitura
do art. 160, da Constitui¢cdo, para cer-
tificar-se o estudioso de que as leis tu-
telares do trabalhador subordinado des-
tinam-se a que o Estado realize “o de-
senvolvimento nacional e a justica so-
cial’’.

Sem isso, inexistirdao ordem, equilibrio
e paz social.

Essa a unica verdade juridico-social,
que se demonstra através de varias leis
ordinarias. Nao € preciso ir mais longe.
Basta ler a Lei n° 6.019, de 31/1/1974,
que d4 expressamente o conceito de tra-
balhador temporario. S6 poderia assim
ser qualificado o admitido “para aten-
der & necessidade transitéria de subs-
tituicao de seu pessoal regular e perma-
nente ou a acréscimo extraordinario de
servigo’” (art. 29).

Considerar como temporario, passa-
geiro, eventual ou precarista quem pres-
ta servicos paar executar um plano de
educagdo elaborado ou que ndo substitui
pessoal regular e permanente, ou, ainda,
que ndo realize servicos decorrentes de
fatos extraordinarios, induvidosamente é
estabelecer confiito legal com as linhas
mestras de Constituicio e leis editadas
pela Unido.

Para nio se chegar a inconstituciona-
lidade do dispositivo preferiu-se, a exem-
plo de decisées da Colenda Corte, in-
terpretar o texto & luz da Lei Funda-
mental. Sequer um contrato a prazo
certo, como disciplinado pelo art. 443,
da C.L.T., procurou o Recorrente ce-
lebrar. A solugdo que encontrou néo se
arrima na Lei Magna, e conflita-se com
o contexto politico-social.

Dentro desse critério, a questio con-
verte-se em envolvimento de prova, as-
pecto inconcilidvel com a natureza do
recurso extraordindrio.

Indefiro.

Publique-se.

Brasflia, 17 de margo de 1977. — Re-
nato Machado, Ministro-Presidente do
TST.

TST — RR — 2.186-76
(Ac. 1* T. 1.878-76):

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Estado de Séo Paulo —
Adv,: Dr. Célio Antonio de Aquino Fer-
rOS.
Recorridos — José MaAarcio Arid e Ou-
.tlrt?:i — Advogado: Dr. Raul Schwinden

or.

2* REGIAO
Despacho

O Estado de Séo Paulo interpée recur-
so extraordindrio, com fundamento nos
artigos 119, inciso III, alinea a, e 143,
da Constituicdo, conira o acorddo da 1°
Turma deste Tribunal que ndo conheceu
da revista.

Afirma o Recorrente infringidos os ar-
tigos 13, V e 106, da Constitui¢do. Cita
doutrina

Segundo o Recorrente, esses dispositi-
vos constitucionais dariam ao Estado
competéncia para legislar sobre contrato
de trabalho dos professores “tempora-
rios”. Tal competéncia, no entanto, é da
Unido, e ndo do Estado, tendo em vista
o disposto no inciso XVII, alinea b, do
artigo 8% do texto constitucional.

Nao ha falar, portanto, em violacio
desses dispositivos.

A Constituicio prevé, apenas, dois ti-
pos de trabalhadores sob tutela legal:
uns tém regime contratual e, outros, es-
tatutario.

Os auténomos e os avulsos, porque nao
tém subordinagdo juridica ou econdémica,
tém disciplina e.pecial.

kssa situacdo de independéncia, pelo
principio da isonomia, nao permite dis-
pensar-lhes idéntica protegdo legal.

Desnecessario rebuscar a doutrina e
analisar a histéria, bastando a leitura do
ar:. 160, da Constituicdo, para certificar-
se 0 estudioso de que as; leis tutelares do
trabalhador subordinado destinam-se a
que o Estado realize “o desenvolvimen-
to nacional e a justica social.”

Sem isso, inexistirao ordem, equilibrio
e paz social.

Essa a unica verdade juritdico-soclaf,
que se demonstra através de varias leis
ordinarias. NAo é preciso ir mais longe.
Basta ler a Lei n° 6.019, de 31.1.1974, que
dé& expressamente o conceito de traba-
lhador temporario. So poder4 assim ser
qualificado o admitido “para atender a
necessidade t{ransitéria de substituicdo de
seu pessoal regular e permanente ou u
acréicimo  extraordinirio de servigo.”’
(art, 2°).

Considerar como temporirio, passaget-
ro, eventual ou precarista quem presta
servigos para executar um plano de edu-
cacfio elaborado ou que nio substitui
pessoal regular e permanente, ou, ainda,
que nédo realize servicos decorrentes de
fatos extraordinarios, induvidosamente €é
estabelecer conflito legal com as linhds
mestras da Constituicdo e leis editadas
pela Uniao.

Para néo se chegar & inconstituciona-
lidade do dispositivo, preferiu-se. a exem-
plo de decisées da Colenda Corte, inter-
pretar o texto & luz da Lei Fundamental.
Sequer um contrato a prazo certo, como
disciplinado pelo art. 443, da C.L.T., pru-
curou o Recorrente celebrar. A solucio
que encontrou nao se arrima na Lei
Magna, e conflita-se com 0 contexio po-
litico-social.

Dentro desse critério, a questdo con-
verte-se em envolvimento de prova,
aspecto inconcilidvel com a natureza do
recurso extraordinario.

Indefiro.

Publique-se.

Brasflia, 17 de margo de 1977, — Re-
nato Machado, Ministro Presidente do

TST — AI — 1.890-74
(Ac. TP — 1.631-71)

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes — Rede Ferroviaria Fe-
deral S.A, e Unifio Federal — Advoga-
dos — Drs. Carlos Roberto Oliveim
Costa e Gildo Corréa Ferraz — 2° Sub-
procurador da Repgblica.

Recorridos — Moacir Fernandes e Ou-
tros — Advogado: Dr. Ulisses Riedel de
Resende.

3* REGIAO
Despacho

No presente processo, houve aplicacdo
da Sumula 50, deste Tribunal, que reco-
nhece ser devida, aos servidores pudblicos
cedidos & Rede Ferroviiria Federal 8.A.,
a gratificacio natalina, instituida pela
Lei 4.090 de 1962.

Interposto agravo regimental contra
despacho que indefertu embargos preten-
didos pela empresa, a Unifio Federal so-
licitou fosse admitida, como assistente.

Ao agravo regimen.al foi negado pro-
vimento e no mesmo acérddo, indeferidu
o pedido de ingresso da Unifo Federal,
como assistente, por verificar-se que nfo
tinha interesse juridico.

A Rede Ferrovidria Federal interpds
recurso extraordinario, pretendendo ter o
acérddo recorrtdo atritado com os artigos
110, 125, inciso I, 142 e 153, § 2°% da Car-
ta Magna,

A Unido Federal apresenta recurso ex-
traordinirio padronizado, buscando apoilo
nas letras a e d, do inciso 1II, do art. 119,
da Consiituiciio. Traz & colagio acérdfios
que seriam divergentes e cita textos de
leis como lesionados. Nao aponta, po-
rém, qualquer dispositivo constitucional
como contrariado pelo mesmo aresto,
aderindo, no mérito, &s razdes da Rede.

Nio ocorreu, evidentemente, ofensa ao
artigo 110, da Constitui¢do. Este se retere
“a liligios decorrentes das relagdes de
trabalho dos servidores co ma Uniio, 1n-
clusive as autarquias e as empresas pu-
blicas federais’’. A Rede Ferrovidria Fe-
deral € sociedade anénima. Inaplicéavel
ao caso, pois, o artigo 110.

Dispée o inciso I, do artigo 125, do
texto constitucional que aos juizes fe-
derais compete julgar as causas nas quais
a Unido Federal, entidade autarquica ou
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empresa publica federal forem interes-
sadas como autoras, rés, assi.tentes ou
opoentes. Repete-se que a Rede Ferro-
vidria Federal é sociedade andénima, nao
se lhe aplicando es.e dispositiva consti-
tucional. A Unido Federal procurou in-
gressar, como assistente, mas foi obstada
no seu intento, ndo havendo, pois, deslo-
cagio de competéncia. Inexiste, assum,
qualquer ofensa ao artigo 125 e seu in-
ciso I.

O artigo 142, da Carta Magna, limita-
se a especificar a competéncia da Justica
do Trabalho e por conseguinte, também
néo foi ofendido pelo aresto recorrido.

Niao ocorre, ainda, a violagio do art.
153, § 29 da Carta Magna, ei; que nin-
guém foi obrigado pelo acordio atacado
a fazer algo sem lei anterior; somente
deu interpretacdo l6gica e razodvel ao
diploma legal existente.

Incabivel o recurso extraordinario in-
terposto pela Rede Ferroviiria Federal.

O apelo extremo, apresentado pela
Unido Federal, como j& se disse, preten-
de apoio nas alineas a e d do permissi-
vo constituclonal. Ora, o artigo 143, da
Car.a Base, limita o recurso extraordi-
nario, na Justica do Trabalho, aos casos
em que a decis&@o deste Tribunal vier a
infringir texto da Constituicio, como,
alids, € ressaltado na Sumula 505. do Ve-
nerando Supremo Tribunal Federal. E
de ser desprezada, portanto, a alegacio
de cabimento com arrimo na alinea d, do
art. 119. Quanto a alinea a, nfo é apon-
tada qualquer disposicio constitucional
que tenha sido violada.

Também inadmissivel o recurso extra-
ordindrio da Unifio.

Sendo assim, anle a fundamentacdo ja
expendida, indefiro ambos os recursos.

Publique-se.

Brasilia, 15 de marco de 1977. — Re-
'1Iz‘ast'g Machado, Ministro Presidente do

RECURSOS EXTRAORDINARIO
TST — AI — 605-75:

(Ac. TP — 1.643-76):

Recorrentes — Rede Ferrovidria Fe-
deral S. A. e Uniio Federal — Advoga-
dos — Drs, Carlos Roberto de O. Costa
e Gildo Corréa Ferraz — 2* Subprocura-
dor Geral da Republica.

Recorridos — José Fortunato e Outros
- é\dvogndo — Dr. Geraldo Le&o Re-
zende.

3* REGIAO
Despacho

O Exmo. Sr. Presidente do Tribunal
Regional da 3* Regifio indeferiu recurso
de revista interposto pela Rede Ferro-
vidria Federal S. A., porque o advogado
que firmara o apelo nio estava entio
munido de poderes bastante (fls. 22).

Incorformada, a Rede interpds agravo
de instrumento, o qual, ao ser apreciado
na Colenda 1* Turma deste Tribunal,
nio mereceu provimento em acérdio se-
guinte teor:

* questdio unica submetida a aprecia-
¢do da E. Turma é concernente a via-
bilidade, ou nido, de apelo apresentado
por advogado sem procuracdo, nio apre-
sentada motivaco justificadora para que
pudesse o instrumento vir os autos no
prazo de 15 dias.

Negando a revista, nio violou o juiz
literalmente a lei — no caso o artigo
37 do Cédigo de Processo Civil, que li-
mita os casos da admissibilidade do re-
curso desacompanhado.

Nego provimento ao agravo, poils a
apresentacio do mandato depois do in-
deferimento — e sem se evidencione a
urgéncia — nio altera o problema pro-
cessual. O r. despacho atendeu, ainda, 3
recomendacdo do Prejulgado n® 43. (fo-
lhas 31-32).

A esse acérddo a Rede opds os e¢mbar-
gos de fls. 35-43, usando, para tanto,
o texto padronizado que utiliza, quando
embarga decisio referente i Samula 50,
ou seja, concessio de 13% salario a fun-
cionérios cedidos & recorrente.

Tais embargos foram trancados por
despacho, que teve a motivacdo abaixo:

“Q acérdio embargado negou provi-
mento ao agravo para manter o despa-
cho agravado.

No caso, advogado sem procurador nos
autos (Prejulgado 43).

Nego seguimento aos embargos.” (fo-
thas 50). - .

Como se vé, no pleito originario se
havia discutido a aplicacdo da Samula
50, enquanto nestes autos de agravo de
instrumento se apreciou se quem assi-
nara a revista da Rede tinha ou niao po-
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deres bastantes, quando firmada o re-
curso.

Apesar de o despacho trancando os
embargos ter sido claro, a Rede inter-
pds agravo regimental, utilizando, mais
uma vez, o padrio empregado para os
casos em que se discute se deve ou nio
ser paga gratificacio natalina e empre-
gados cedidos (fls. 51 e segts).

Estavam os autos em grau de agravo
regimental, quando a Unido Federal ten-
ta ingressar no pleito, como assistente,
apresentando o modelo mimeografado
que enprega em casos de aplicacao da
Stmula 50.

Conseguin-se, finalmente, induzir o
Tribunal em erro. Ao negar-se provi-
mento ao agravo regimental e indefe-
rir-se o ingresso da Uniiao Federal, por
carecer de interesse juridico, deu-se ao
caso tratamento anilogo aos de aplica-
¢do da Sumula 50.

Ainda mais uma vez, nao discutindo
o conhecimento ou nfio da revista, em
decorréncia de deficiéncia de poderes de
quem a subscreveu, a Rede interpde re-
curso extraordinario, empregando o tex-
to padrao para casos em qu= a Justica
do Trabalho julga devida a funcionarios
ced.dos gratificacio instituida pela fLei
4.090, de 1962. Nesse apelo extremo, a
Rede d& como lesionados os arts. 110,
125, inciso I, 142 e 153, § 29, da Carta
Magna.

A Unijdo Federal apresenta recurso
extraordindrio mimeografado, procurando
apoio nas alineas “a' e “d”, do artigo
119, da Constituicio. Apresenta acérdaos
que seriam divergentes. Cita textos de
leis que teriam sido malferidos. Nio
aponta, todavia, expressamente qualquer
dispositivo constitucional como tendo si-
do contrariado pelo aresto. No mérito,
adere as razdes da Rede.

Como j& se disse, os recursos extraor-
dinarios pressupdoem que a matéria dis-
cutida pestes autos de agravo de instru-
mento seja a aplicacio da Sumula 50,
quando, como jA se ressaltou, nio o é.

E evidente que niao ocorreu ofensa ao
artigo 110, da Constituicio. Este se re-
fere “a litigios decorrentes das relacdes
de trabalho dos servidores com a Uniao,
inclusive as Autarquias e as Empresas
Publicas Federais’’. A Rede Ferroviaria
Federal t sociedade anonima. Inaplica-
vel, a0 caso, pois, o artigo 110.

Dispde o inciso I, do artigo 125, do
texto constitucoinal, que aos jufzes fe-
derajs compete julgar as causas nas quais
a Unido Federal, entidade autarquica ou
empresa publica federal forem interes-
sadas como autoras, rés, assistentes ou
oopentes. Repete-se que a Rede Ferro-
viaria Federal é sociedade anénima, nao
se lhe aplicando este dispositivo consti-
tucional. A Unido Federal procurou in-
gressar como assistente, mas foi obstada
no ser intento, nio havendo, pols, deslo-
cacio de competéncia] Inexiste, assim,
qualquer ofensa ao artigo 125 e seu in-
clso I,

O artigo 142* da Carta Magna, limita-
se a8 especificar a competéncia da Justi-
ca do Trabalho e, por conseguinte, tam-
bém nao foi ofendido pelo aresto recor-
rido.

Nio ocorre, ainda, a violacdo do artigo
153, 2°, da Carta Magna, eis qu¢ ninguém
foi obrigado pelo acérdéo recorrido a fa-
zer algo sem lei anterior; somente deu
interpretacho l6gica e razodvel ao diglo-
ma legal existente.

Incabivel o recurso extraordinirio in-
terposto pela Rede Ferrovisria Federal.

O apelo extremo, apresentado pela
Unido Federal, como j4 se disse, preten-
de apoio nas alineas a e d do permissivo
constitucional, Ora, o artigo 143, da
Carta Base, limita o recurso extraordi-
nario, na Justica do Trabalho, aos casos
em que a decisdo deste Tribunal vier a
infringir texto da Constituicdo, como,
alias, é ressaltado na Sumula 505. do Ve-
nerando Supremo Tribunal Federal. ) o4
de ser desprezada, portanto, a alegacio
de cabimento com arrimo na alinea d,
do art. 119. Quanto A alinea a, ndo ¢
apontada qualquer disposicio constitu-
cional que tenha sido violada.

Também inadmissivel o recurso ex-
traordindria da Unido,

Assim, tendo em vista o ji exposto,
lndefti,;-o ambos 0S recursos.

Publique-se.

Brasilia, 15 de marco de 1977. — Rena-
to Machado — Ministro Presidente do

TST.

DIARIO DA JUSTIGA

TST — AI — 962.75.
(Ac. TP — 692-76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes — Rede Ferroviaria Fe-
deral S. A. e Uniio Federal — Advcga-
dos — Drs. Carlos Roberto Oliveira Cos-
ta e Gildo Corréa Ferraz — 2° Subpro-
curador Geral da Republica.

Recorridos — Carlos Mariano de Aze-
vedo Lopes e outros — Advogada — Dra..
Nydia G. P. Teixeira.

1* REGIAO
Despacho

Dado cumprimento ao artigo 543, do
Codigo de Processo Civil, foi apresenta-
da peticdo na qual se declara que o3 Re-
corridos “vém manifestar seu espanto
pelo prosseguimento do recurso oriundo
da Reclamacio n? 871-74 j& liquidada,
por acordo, hA mais de 2 anos na 2*
J.C.J. de Niteréi, Estado do Rio de Ja-
Ieiro O que deve ter acontecido é que
nio foi o acordo comunicado, na oca-
sido, & Delegacio da R.F.F.S.A. em
Brasflia, a qual, diligente como sempre,
tem usado de todos os recursos proces-
suals. Assim, tratando-se de RE sem
qualquer finglidade prdticc, requerem,
ouvida a Recorrente, seja arquivado o
recurso”. (os grifos sio do original).

Pronunciem-se as Recorrentes.

Publique-se.

Brasilia, 16 de marco de 1977. -—- Re-
nq%t.g Machado — Ministro Presidente deo

TST — AI — 1.113-75.
(Ac. TP — 695-76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes — Rede Ferroviiria Fe-
deral S. A. e Uniio Federal — Advo-
gudo — Dr. Carlos Roberta Oliveira
Costa.

Recorridos — Silvia de Freitas e ou-
tros — Advogado — Dr. Euripedes Mi-
randa.

3* REGIAO
Despacho

No presente processo, houve aplicacdo
da Sumula 50, deste Tribunal, que reco-
nhece ser devida, aos servidores puablicos
cedidos a4 Rede FerroviAria Federal
S.A., a gratificacdo natalina, instituida
pela Lei 4.090, de 1962.

Interposto agravo regimental contra
despacho que indeferiu embargos preten-
didos pela empresa, a Uniao Federal soli-
citou fosse admitida, como assistente.

Ao agravo regimental foi negado vro-
vimiehw € no mesmo acérdio, indeferido
o pedido de ingresso da Unifo Federal,
como assistente, por verificar-se que nao
tinhe interesse juridico.

A Rede Ferrovidria Federal interpds
recurso extraordinario, pretendendo ter
0 acérdao recorrido atritado com os ar-
tigos 110, 125, inciso I, 142 e 153, § 29 da
Carta Magna.

A Unido Federal apresenta recurso ex-
traordinirio padronizado, buscando apoio
nas letras a e d, do inciso III, do artigo
119, da Constituicdo. Traz & colacio
acordiaos que seriam divergentes e cita
textas de lels como leslonados. NSo

.n-a. porem, qualquer dispositivo
constitucional como contraeriado pelo
mesmo aresto, aderindo, no mérito, as
razdes da Rede.

Nio ocorreu, evidentemente, ofunsa ao
artigo 110, da Constituicao. Este se re-
fere “a litigios decorrentes das relacdes
de trabalho dos servidores com a Unido,
inclusive as autarquias e as empresas
publicas federais'’, A Rede Ferroviaria
Federal é sociedade an6nima. Inaplicavel
ao caso, pois o artigo 110.

ospde o iso 1, do artigo 125, do

texto constitucional que aos juizes fe-
derais compete julgar as causas nas quals
a Unido Federal, entidade autarquica ou
empresa publica federal forem interes-
sz W COmMoO autoras. rés, assistentes ou
opoentes. Repete-se que a Rede Ferro-
viaria Federal é sociedade anénipw, nao
se lhe aplicando este dispositivo consti-
tucional. A Unido Federal procurou in-
gressar, como assistente, mas fol obstada
no seu intento, nio havendo, pois, deslo-
cacdo de competéncia. Inexiste, assim,
qualquer ofensa ao artigo 125 e seu inci-
so I.
O artigo 142, da Carta Magna, limita-
se a especificar a competéncia da Jus-
tica do Trabalho e por conseguinte, tam-
bém nio foi ofendide pelo aresto recor-
rido.

goNzligs ogor;s, g.mda., a violacio do arti-
X , da Carta Magna, eis que
ninguém foi obrigado pelo acérdio a‘%a-
cado a fazer algo sem lej interior; so-
mente deu interpretagio légica e razos-
vel ao diploma legal existente.

Incahbivel o recurso extraordinirio in-
terposto pela Rede Ferroviaria Federal.

O apelo extremo apresentado pela
Uniao Federal, como j4 disse, pretende
apoio nas alineas a e d do permissivo
constitucionql. Ora, o artigo 143, da Car-
ta Base, limita o recurso extraordinério,
na Justi¢a do Trabalho, aos casos em que
a decisdo deste Tribunal vier a infringir
texto da Constituicdo, como aliss, é res-
saltado na Sumula 505, do Venerando Su-
premo Tribunal Federal. E de ser des-
prezada, portanto, a alegacio de cabi-
mento com arrimo na alinea d, do arti-
%:.d 119. Qlua.nto g)s alinea a, nio é apon-

a qualquer di icdo constituci
que tenha sido viol‘i;.?jsa? onstitucional

Também inadimissivel o recurso ex-
traordindrio da Unijo.

do assim, ante a fundamentacio

j& expendida, indefiro ambos 0s recursos.

Publique-se,

Lirasina, 15 de margo de 1977. — Re-
1'11%{?‘ Machado — Ministro Presidente do

TST — RO — AR — 363-75.
(Ac. TP — 994-76) .

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — José Garcia de Almeida
Filho — Advogado — Dr. José Perel-
miter.
wxl:ccgri? —_ Fﬁgﬂca glncional de Mo

. . —_ vogado —— Dr. Paulo
Cesar Costeira.

1* REGIAO
Despacho

No recurso extraordinario, que vem
com fulcro no art. 143, da Carta Magna,
alega-se:l

8) violacao do § 29 do art. 153, da
Constituicdo, porque o inquérito nio foi
ajuizado por advogado, e sim por diretor
da empresa;

b) infringéncia ao § 15, do mesmo ar-
tigo constitucional, por cerceamento de
defesa, em face do indeferimento do in-
cidente de falsidade.

Ao contrario do que afirma o Recor-
rente, a C.L.T., pelo seu art. 791, con-
fere o jus postulandi As partes.

Nao ha, portanto, falar-se no Codigo
de Processo Civil ou na Lei 4.215, e sim,
na regra especial da C.L.T.

Ninguém foi obrigado a fager algo sem
lei anterior, ao contrario, a garte utili-
zou-se de um direito que lhe é conferide
pela propria lei.

Cerceamento de defesa tambem Rio
acorreu,

Como se vé do despacho de fls. 24,
abalxo transcrito, o incidente de falsi-
dade foi indeferido por falta de funda-
mentacao:

“Indefiro. O que se pretende é que se
declare falsos ideologicamente, depoi-
mentos prestados em jufzo. Os depoi-
mentos certificam o que foi declarado
perante a Junta.” (SIC).

O incidente de falsidade tem de ser
fundamentado para Que prospere. N&o
basta alegar.

Nao ocorreu, portanto, violacdo ao §
15, do art. 153, da Constituicdo.

Indefiro.

Publique-se.
Brasilia, 15 de marco de 1977. — Re-
nT%t';)' Machado — Ministro Presidente do
TST — RR — 4.846-74.
(Ac. TP — 1.425-76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Rubens Lucena. — Ad-
:ggado — Dr. Sid H. Riedel de Figuei-
0.

Recorrida FEPASA — Ferrovia
Pauylista S, A. — Advogado — Dr. José
Celio de Andrade.

2* REGIAO
Despacho

A revista do reclamante nio foi co-
nhecida, por questionar sobre matéria
fatica: prova do tempo de servico.

Em recurso extraordinario, alegando o
proprio desacerto mno ajuizamento da
acao, o recorrente argili incompetencia
da Justica do Trabalho, com fundamen-
to nos artigos 110, 125 e 142, da Consti-
tuicéio.

Os artigos 110 e 125, da Carta Magna,
cuidam da competéncia da Justica Fe-

Abril de 1977 2103

deral. Ora, a competéncia da Justica
Federal niao ¢ afirmada na decisao re-
corrida, nem recurso extraordinario. Lo-
cao.
go, totalmente imprépria a fundamenta-

Violacao do artigo 142, do Diploma
Fundamental, nio ocorreu. Pelo con-
trario, este dispositivo constitucional da
vigéncia formal & decisio recorrida. O
recorrente era empregado da Companhia
Paulista de Estrada de Ferro, sucedida
pela FEPASA, também empresa privada.
Evidente que o recorrente sempre foi em-
pregado, e nio funcionério publico es-
tadual. Assim, pelo preceito constitucio-
nal indicado, a competéncia & da Justi-
ca do Trabalho.

Por estas razdes, indefiro.

Easiiio: 16 de 1977. — Rena

Brasilia, 16 de marco de . —_ -
nato Machado — Ministro Presidente do
TST.

TST — RO — DC — 205/76.
(Ac. TP — 2.083/76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente — Banco do Nordeste do
Brasil S.A. — Advogado — Dr. José
Maria de Souza Andrade.

Recorrido — Sindicato dos Emprega-
dos em Estabelecimentos Bancarios de
Sergipe — Advogado — Dr. José Torres
das Neves.

5* REGIAO
Despacho

O recurso extraordinirio vem com ful-
cro no art. 143, da Carta Magna.

Alega o Recorrente que o acérddo do
Pleno deste Tribunal Superior do Tra-
balho, ao manter a decisio regional,
infringiu os arts. 142, § 1° e 153, § 29
da Constituicao.

Afirma-se que a Justica do Trabalho
ndo é competente para determinar rea-
justamentos salariais, quando for parte,
como na hipétese, empresa de economia
mista, da qual a Unido detenha a malo-
ria do capital.

Sustenta que, neste caso, a compe-
téncia para pronunciar-se sobre quais-
quer reajustes salariais é do Conselho
Nacional de Politica Salarial.

Dai concluir que a senten¢a norma-
tiva teria extravasado os parametros es-
tabelecidos no § 1° do art. 142, obri-
gando ao Recorrente a fazer algo nio
previsto em lei.

Nao assiste razao ao Recorrente, por-
que confunde a audiéncia e parecer com
decisao.

A partir da Lei n® 6.147/74, a fixacéo
do findice de reajuste salarial é f{eita
por decreto presidencial. A decisio nor-
mativa limitou-se a aplicar o indice es~
tabelecido pelo decreto, dispensando a
consulta a0 C.N.P.S. porque inécua.
Este nfo mais poderia modificar o in-
dice fixado pelo Presidente da Repii-
blica.

Além disso, trata-se de empresa de
economia mista sujeita & legislacdo ge-
ral (§ 2°% do art. 170, da Constituicdo).

O Recorrente pretende nada mais do
que um privilégio anti-social, que se
torna mais claro, ainda, diante do dis-
posto na Lei n® 6.386, de 9/12/1976, que
autorizou a sindicalizacdo dos empre-
gados em sociedade de economia mista.

Pelo exposto, verifica-se que nao ocor-
reram as violagdes pretendidas.

Indefiro.

Publique-se.

Brasilia, 16 de marco de 1977. — Re-
nato Machado, Ministro-Presidente do
TST.

SECRETARIA
SERVICOS DE RECURSOS

Intimagdo

Recurso Extraordinario para o
Supremo Tribunal Federal

RR — 3.839/74 — Recorrente: Rede
Ferroviaria Federal S.A. — Recorridos:
Oswaldo Bravo e outros. — Ao Dr. Ar-
tur Gomes Cardoso Rangel.

O recorrente, r intermédio do ad-
vogado acima cifado, fica intimado a
efetuar, no prazo de dez dias, o prepa-
ro para o Supremo Tribunal Federal.

TST — RR — 2.649/74.
(Ac. TP — 1.662/76).
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente Rede Ferroviaria Fe-
deral S.A. — Advogado — Dr. Carlos
Roberto de Oliveira ta.
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Recorridos — Moacyr Batista e outros
— Advogado — Dr. José de Moura Ro-
cha.

4* REGIAO
Despacho

No presente processo, reconheceu-se
ser devida a gratificagio natalina, pre-
vista na Lei n® 4.090/62, a funcionarios
publicos estaduais do Rio. Grande do
Sul cedidos & Rede Ferroviaria Federal.

Perante a Junta de Conciliagio e Jul-
gamento, a Unido pretendeu ingressar
no pleito e deslocar a competéncia para
a Justica Federal (pAg. 86/87).

Sendo indeferida a pretensdo, a Unido
conformou-se e ndo recorreu para o Tri-
bunal Regional.
 Mais tarde, depois de apreciada a re-
vista interposta pela Rede, de inadmi-
tidos embargos por esta opostos quando
da apreciagio - de agravo regimental,
reaparece a Unido pedindo novamente
Séu Ingresso nos autos, alegando que os
Recorridos teriam a qualidade de fun-
cionarios piiblicos cedidos & Rede.

Decidiu-se ndo s6 negar provimento
a0 agravo regimental, como vedar-se o
ingresso da Unido, po rlhe faltar inte-
resse juridico.

S6 a Rede apresentou recurso extraor-
dinario.

O apelo extremo vem com fulcro no
art. 143, combinado com o 119, inciso
I, alinea “a”, da Constituicio. Ale-
ga-se violacio dos dispositivos 110, 125,
inciso I, 142 e 153, § 2°, da Carta Magna.

De todo inaplicivel & hipbtese é o
art. 110 da Carta Béisica. Tal disposi-
tivo se refere a litigios decorrentes de
relacdo de trabalho dos servidores com
a Unido, Autarquias e Empresas Puibli-
cas Federais. A Rede Ferroviaria Fe-
deral é Sociedade Anénima e os Recor-
ridos ndo sio, nem nunca foram fun-
cionérios publicos federais. Nio ocorre
a pretendida lesio. O inciso I, do ar-
tigo 125, do texto constitucional, esta-
belece a competéncia dos juizes fe-
derais para julgar as causas nas quais
a Unido Federal, Autarquias ou Empre-
sa Publica Federal foram interessadas
como autoras rés, assistentes ou poen-
tes. A Rede nio se enquadra nessas ca-
tegorias, pois, como ja se disse, é sim-
pl&znente uma sociedade anénima. A
Unido Federal pretendeu ingressar no
pleito, durante o seu curso de primeiro
grau, e, tendo sido obstada, conformou-
se com o decidido. Neste Tribunal no-
vamente teve indeferida sua pretensio.
Nio hé falar, portanto, em menor ofen-
sa ao inciso I, do art. 125.

Limita-se o art. 142 da Constituicao
a especificar a competéncia da Justica
do Trabalho e, por conseguinte, nao foi
ofendido pelo ac6rdio atacado.

Inexiste, ainda, ofensa do § 29 do
a{t. art. 153, da Carta Magna. O acér-
déo recorrido ndo obrigou ninguém a
fazer algo sem lei anterior, deu, apenas,
interpretacdo logica e razoavel a diplo-
ma legal existente.

Indefiro o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de marco de 1977. — Re-
'rIz‘gg Machado, Ministro-Presidente do

TST — RR — 4.485/74.
(Ac. TP — 1.636/76) .

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes — Rede Ferrovidria Fe-
deral S.A. e Uniao Federal — Advoga-
dos — Drs. Carlos Roberto O. Costa
e Gildo Corréa Ferraz — 29 Subprocura-
dor da Fepiiblica.

Recorridos — Maria César Pimentel e
outros — Advogado — Dr. Sid H. Rie-
del de Figueiredo.

2* REGIAO
Despacho

No presente processo, houve aplicacdo
da Stmula 50, deste Tribunal, que re-
conhece ser devida, aos servidores pi-
blicos cedidos & Rede Ferroviiria Fe-
deral S.A., a gratificacio natalina, ins-
titutda pela Lei n® 4.090, de 1962.

Interposto agravo regimental contra
despacho que indeferlu embargos pre-
tendidos pela empresa, a Unido Federal
solicitou fosse admitida, como assis-
tente.

Ao agravo regimental foi negado pro-
vimento e, no mesmo acérdao, indefe-
rido o pedido de ingresso da Unido Fe-
deral, como assistente, por verificar-se
que niao tinha interesse juridico.

A Rede Ferroviaria Federal interpés
recurso extraordinario, pretendendo ter
o acérdio recorrido atritado com os ar-
tigos 110, 125, inciso I, 142 e 153, § 29,
da Carta Magna.

A Uniao Federal apresenta recurso ex-
traordinario padronizado, buscando apoio
nas letras a e d, do inciso III, do arti-
go 119, da Constituicio. Traz & cola-
¢ao acordaos que seriam divergentes e
cita textos de leis como lesionados. Niao
aponta, porém, qualquer dispositivo cons-
titucional como contrariado pelo mesmo
aresto, aderindo, no mérito, as razdes
da Rede.

Nao ocorreu, evidentemente, ofensa ao
art. 110, da Constituicio. Este se re-
fere “a litigios decorrentes das relagdes
de trabalho dos servidores com a Unido,
inclusive* as autarquias e as empresas
pGblicas federais””. A Rede Feroviaria

Federal €& sociedade anénima. Inapli-
cavel ao caso, pois, o art. 110.
Dispde o inciso I, do art. 125, do

texto constitucional que aos juizes fe-
derais compete julgar as causas nas
quais a Unido Federal, entidade autar-
quica ou empresa piublica federal forem
interessadas como autoras, rés, assisten-
tes ou opoentes. Repete-se que a Rede
Ferroviaria Federal é sociedade andni-
ma, nio se lhe aplicando este disposi-
tivo constitucional. A Unido Federal
procurou ingressar, como assistente, mas
foi obstada no seu intento, nio havendo,
pois, deslocacao de competéncia. Ine-
xiste, assim, qualquer ofensa ao art. 125
e seu inciso I.

O art. 142, da Carta Magna, limita-se
a especificar a competéncia da Justica
do Trabalho e, por conseguinte, também
nio foi ofendido pelo aresto recorrido.

Nio ocorre, ainda, a violagdo do arti-
go 153, § 2° da Catra Magna, eis que nin
guém foi obrigado pelo acérdio atacado
a fazer algo sem lei anterior; somente
deu interpretaciao l6goca e razodvel ao
diploma legal existente.

Incabivel o recurso extraordinario in-
terposto pela Rede Ferroviiria Federal.

O apelo extremo, apresentado pela
Unido Federal, como j4 se disse, pre-
tende apoio nas alineas ¢ e d do permis-
sivo constitucional. Ora, o art. 143, da
Carta Base, limita 0 recurso extraordi-
niario, na Justica do Trabalho, aos casos
em que a decisio deste Tribunal vier a
infringir texto da Constituicdo, como,
alids, é ressaltado na Sumula 505, do
Venerando Supremo Tribunal Federal.
£ de ser desprezada, portanto, a alega-
¢30 de cabimento com arrimo na alinea
d, do art. 119. Quanto & alinea a, nio
é apontada qualquer disposicdo consti-
tucional que tenha sido violada.

Também indamissivel o recurso extra-
ordindrio da Uniao.

Sendo assim, ante a fundamentacao
ja expendida, indefiro ambos os recur-

S0S.
Publique-se.
Brasilia, 14 de margo de 1977. — Re-
nato Machado, Ministro-Presidente do
TST.

TST — E — RR — 121/73.
(Ac. TP — 1.228/76).

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: Ronald Sagula — Advo-
gado — Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo.

Recorrida — S.A. Didrio da Noite —
Advogado — Dr. Fernando Santos Go-
mes. -

2* REGIAO
Despacho

Trata-se de inquérito judicial, para dis-
pensa de empregado estavel, julgado pro-
cedente pelas instincias da prova, por
entenderem comprovada a falta grave.

Interposta a revista, nao foi conhe-
cida.

O ac6érdao recorrido, julgando os em-
bargos, deles nao conheceu, por entender
nao demonstrados os pressupostos legais
exigidos paar o seu cabimento.

Recorre extraordinariamente o empre-
gado com fulcro nos arts. 119, III, a e
d e 143, da Constituicdo.

Alega-se, pela primeira vez nos autos,
violagdo dos §§ 4% e 15, do art. 153, da
Carta Magna. Argli-se, ainda, lesao dos
arts. 492 e 494, da CLT.

Tendo em vista a limitacio contida
no art. 143, da Lei Maior, s6 ensejam
recurso extraordinirio as decisdes deste
Tribunal que ferirem, literalmente, a
Constituicao, nio se podendo, pois, exa-

minar infringéncia a dispositivo da CLT.

Por varios fundamentos, nao € possi-
vel deferir o apelo.

A violéncia aos dispositivos constitu-
cionais nao foi prequestionada, e por-
tanto, nao cogitada pelo acérdio recor-
rido (Stimula 282, do STF).

A decisdo recorrida nio adentrou no
mérito da lide, limitando-se a examinar
as condicOes de admissibilidade dos em-
bargos que, por sua vez, apenas impug-
naram o niao conhecimento da revista,
fundamentada, exclusivamente, em di-
vergéncia e violagio de artigos da CLT.

O alegado cerceamento de defesa, que
teria configurado a infringéncia aos §§ 4°
e 15, do art. 153, da Constituicdo, nao
ocorreu. Isto porque o inquérito foi jul-
gado procedente por erros técnicos e de-
sidia. Ainda que a pericia fosse neces-
saria para caracterizar o primeiro fun-
damento da dispensa, o segundo, a de-
sidia, demonstrada pela confissao, res-
tou inatacavel, tanto que o Recorrente
abstraiu-se do tema.

Como ultimo fundamento, a matéria
€ de prova.

Indefiro, por essa gama de motivagao.

Publique-se.

Brasilia, 11 de margo de 1977. — Re-
nato Machado, Ministro-Presidente do
TST.

'OSWALDO — TST 552 a 553 — 30-3-77

TST-RR — 1.990-75
(Ac, TP — 1.657-76)

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes — Rede Ferrovidria Fe-
deral S. A. e Unido Federal — Advo-
gados — Drs. Carlos Roberto de O.
Costa e Gildo Corréa Ferraz — 2° Sub-
procurador-Geral da Republica.

Recorridos — Adhemar Ritto Motta €
outros — Advogado — Dr. Jefferson de
Aguiar,

1* REGIAO
Despacho

No presente processo, houve aplicacao
da Sumula 50, deste Tribunal, que reco-
nhece ser devida, aos servidores pabli-
cos cedidos 4 Rede Ferroviaria Federal
S. A., a gratificagio natalina, instituida
pela Lei 4.090, de 1962,

Interposto agravo regimental contra
despacho que indeferiu embargos pre-
tendidos pela empresa, a Unido Federal
solicitou fosse admitida, como assistente.

Ao agravo regimental foi negado pro-
vimento e, no mesmo acérdio, indefe-
rido o pedido de ingresso da Uniao Fe-
deral, como assistente, por verificar-se
que nio tinha interesse juridico.

A Rede Ferroviaria Federal interpds
recurso extraordinario, pretendendo ter
o acorddo recorrido atritado com os ar-
tigos 110, 125, inciso I, 142 e 153, § 2°
da Carta Magna.

A Unido Federal apresenta recurso
extraordinario padronizado, buscando
apoio nas letras “a” e “d’’, do inciso
III, do art. 119, da Constitui¢cdo. Traz a
colacao acordaos que seriam divergentes
e cita textos de leis como lesionados.
Nao aponta, porém, qualquer dispositivo
constitucional como contrariado pelo
mesmo aresto, aderindo, no mérito, as
razoes da Rede.

Nao ocorreu, evidentemente, ofensa #o
artigo 110, da Constituicio. Este ee re-
fere “a litigios decorrentes das relagbes
de trabalho dos servidores com a Uniao,
inclusive as autarquias e as empresas
publicas federais’’. A Rede Ferroviaria
Federal é sociedade anénima. Inaplica-
vel ao caso, pois, o artigo 110,

Dispde o inciso I, do artigo 125, do
texto constitucional que aos juizes fe-
derais compete julgar as causas Das
quatis a Unido Federal, entidade autar-
quica ou empresa publica federal forem
interessadas como autoras, rés, assisten-
tes ou opoentes. Repete-se que a Rede
Ferroviaria Pederal é sociedade anéni-
ma, nio se lhe aplicando este dispositivo
constitucional. A Uniao Federal pro-
curou ingressar, como assistente, mas fol
obstada no seu intento, nio havendo,
pois, deslocagdo de competéncia. Inexis-
te, assim, qualquer ofensa ao artigo 125
e seu inciso I. )

O artigo 142, da Carta Magna, limita-
se a especificar a competéncia da Jus-
tica do Trabalho e, por conseguinte,
também nio foi ofendido pelo aresto re-
corrido.

Nio ocorre, ainda, a violacio do art.
153, § 29, da Carta Magna, eis que nin-
guém foi obrigado pelo acérdio ataca-
do a fazer algo sem lei anterior; somen-
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te deu interpretado logica e razoavel ao
diploma legal existente.

Incabivel o recurso extraordinario in-
terposto pela Rede Ferroviaria Federal.

O apelo extremo, apresentado pela
Unido Federal, como j& se disse, preten-
de apoio nas alineas “a’” e “d” do per-
missivo constitucional. Ora, o artigo 143.
da Carta Base, limita o recurso extra-
ordinario, na Justica do Trabalho, aos
casos em que 4 decisio deste Tribunal
vier a infringir texto da Constituigao,
como, alias, é ressaltado na Samula 505,
do Venerando Supremo Tribunal Fe-
deral. E' de ser desprezada, portanto, a
alegacio de cabimento com arrimo na
alinéa “d’’, do art. 119. Quanto a alinea
“a', nao é apontada qualquer disposicdo
constitucional que tenha sido violada.

Também inadmissivel o recurso extra-
ordinaric da Uniio.

Sendo assim, ante a fundamentagio ja
expendida, indefiro ambos os recursos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de marg¢o de 1977. — Re-
nTaSt'g Machado — Ministro Presidente do

TST-AI — 403-75
(Ac. TP — 1.640-75)

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes -—- Rede Ferrovidria Fe-
deral S. A. e Uniio Federal — Advoga-
dos — Drs. Carlos Roberto Oliveira Cos<
ta e Gildo Corréa Ferraz — 2?2 Subpro-
curador da Republica.

Recorridos — Pedro da Costa Filho e
outros — Advogado — Dr, Euripedes
Miranda. :

3* REGIAO
Despacho

No presente processo, houve aplicacao
da Sumula 50, deste Tribunal, que reco-
nheceu ser devida, aos servidores publi-
cos cedidos 4 Rede Ferroviaria Federal
S. A., a gratificagio natalina, instituida
pela Lei 4.090, de 1962.

Interposto agravo regimental contira
despacho que indeferiu embargos pre-
tendidos pela empresa, a Unido Federal
solicitou fosse admitida, como assistente.

Ao agravo regimental foi negado pro-
vimento e no mesmo acérdio, indeferido
o pedido de ingresso da Uniao Federal,
como assistente, por verificar-se que nio
tinha interesse juridico,

A Rede Ferrovidria Federal interpds
recurso extraordinario, pretendendo ter
o acérdio recorrido atritado com os ar-
tigos 110, 125, inciso I, 142 e 153, § 2v,
da Carta Magna.

A Unido Federal apresenta recurso ex-
traordinario padronizado, buscando apoio
nas letras “a” e “d” do inciso III, do
art. 119, da Constitui¢do. Traz a cola-
¢do acérdios que seriam divergentes e
cita textos de leis como lesionados. Nao
aponta, porém, qualquer dispositivo
constitucional como contrariado pelo
mesmo aresto, aderindo, no mérito, as
razdes da Rede.

Nao ocorreu, evidentemente, ofensa ao
artigo 110, da Constituicio. Este se re-
fere “a litigios decorrentes das relagoes
de trabalho dos servidores com a Uniao
inclusive as autarquias e as empresas
publicas federais’’. A Rede Ferroviaria
Federal é sociedade andnima. Inaplica-
vel ao caso, pois, o artigo 119,

Dispde o inciso I, do artigo 125, do
texto constitucional que aos juizes fe~
derais compete julgar as causas nas
quais a Unido Federal, entidade autar-
quia ou empresa publica federal forem
interessadas como autoras, rés, assisten-
tes ou opoentes. Repete-se que a Rede
Ferrovidria Federal é socledade aném-
ma, ndo se lhe aplicando este dispositivo
constitucional. A Unido Federal procurou
ingressar, como assistente, mas foi obs-
tada no seu intento, nio havendo, pois,
deslocagio de competéncia, Inexiste, as-
sim, qualquer ofensa ao artigo 125 e seu
ineiso 1.

Oartigo 142, d Carta Magna, limita-
se a especificar a competéncia da Jus-
tica do Trabalho e por conseguinte,
também nio foi ofendido pelo aresto re-
corrido.

Nao ocorre, ainda, a violacdo do art.
153, § 29 da Carta Magna, eis que nin-
guém foi obrigado pelo acérdao atacado
o fazer algo sem lel anterior; soments
deu interpretacio 16gica e razoavel ao
diploma legal existente.

Incabivel o recurso extraordinario in-
terposto pela Rede Ferroviaria Federal

O apelo extremo, apresentado pela
Uniao Federal, como ja se disse, preten-
de apoio nas alineas “a’’" e “d” do per-
missivo “constitucional. Ora, o artigo 143
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da Carta Base, limita o recurso extra-
ordinario, na Justica do Trabalho, 20S
casos em que a decisdo deste Tribunal
vier a infringir texto da Constituicao,
como alias, é ressaltado na Sumula 505,
do Venerando Supremo Tribunal Fe-
deral. E’ de ser desprezada, portanto a
alegacio de cabimento com arrimo na
alinea “d’” do art. 119. Quanto a alinea
“a’” nao é apontada qualquer disposi-
¢ido constitucional que tenha sido viola-
da.

Também inadmissivel o recurso extras
ordinario da Unido.

Sendo asim, ante a fundamentagao ja
expendida, indefiro ambos os recursos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de margo de 1977. — Re-
nato Machado — Ministro Presidente do
TST.

TFST — AI — 822-15
(Ac. TP — 1.646-76)

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes — Rede Ferroviaria Fe-
deral S.A. e Unido Federal — Advoga-
dos — Drs. Carlos Roberto de O. Cos-
ta e Gildo Corréa Ferraz — 2° Subpro-
curador Geral da Republica.

Recorridos — Orlando Barbosa Gomi-
de e Outros — Advogado — Dr. Fernan-
do Paulo de Lima.

3* REGIAO
Despacho

No presente proce:so, houve aplicacao
da Suimula 50, deste Tribunal, que reco-
nhece ser devida, aos servidores publicos
cedidos & Rede Ferroviaria Federal S.A,
a gratificacio natalina, instituida pela
Lei n® 4.090, de 1962.

Interposto agravo regimental contra
despacho que indeferiu embargos prelen-
didos pela empresa, a Unido Federal so-
licitou fosse admitida, como assi.tente.

Ao agravo regimental foi negado pro-
vimento e, no mesmo acérdéo, indeferido
o pedido de ingresso da Unifio Federal,
como assistente, por verificar-se que nfo
tinha interesse juridico. )

A Rede Ferroviaria Pederal interpls
recurso extraordinario, pretendendo ter
o acérdao recorrido atritado com os ar-
tigos 110, 125, inciso I, 142 e 153, § 27,
da Carta Magna,

A Unido FPederal apresenta recurso
ex raordinirio padronizado, buscando
apoio nas letras a e d, do inciso III, do
art. 119, da Constituicio. 1raz & cola-
¢80 acoOrdios que seriam divergentes e
cita textos de leis como lesionados. Nao
aponta, porém, qualquer dispositivo cons-
titucional como contrariado pelo mesmo
aresto, aderindo, no mérito, s razdes da
Rede.

Niao ocorreu, evidentemente, ofensa ac
artigo 110, da Consti.uicho. Este se refe-
re “a litigios decorrentes das relagoes
de trabalho dos servidores com a Uniflo,
inclusive as autarquias e as empresas
publicas federals.” A Rede Ferroviaria
Federal é socledade anonima. Inaplic-
vel ao caso, pols, o artigo 110.

Dispbe o inciso I, do artigo 125, do
texto constitucional que aos julzes fe-
derais compete julgar as causas nas quais
a Unifio Federal, entidade autarquica ou
empresa publica federal forem interes-
sadas como autoras, rés, assistentes ou
opoenies. Repete-se que a Rede Ferro-
vidria Federal é sociedade an6énima, nfo
se lhe aplicando este dispositivo consti-
tucional. A UnifAo Federal procurou in-
gressar, como ussistente, mas foi obsta-
da no seu intento, nio havendo, pols,
deslocaciio de competéncia. Inexiste, us-
sim, qualquer ofensa ao artigo 125 e seu
inciso 1.

O artigo 142, da Carta Magna, limita-
se a especificar a competéncia da Justi-
¢a do Trabalho e, por conseguinte, tam-
bem nfdo foi ofendido pelo aresio recor-
rido,

Niao ocorre, ainda, a violacho do art.
153, § 2%, da Carta Magna, els que nin-
guém foi obrigado pelo acérddo atacado,
a fazer algo sem lel anterior; somente
deu interpretacio l6gica e razoavel &0
diploma legal existente.

Incabivel o recurso extraordinario in-
terposto pela Rede Ferroviaria Federal.

O apelo extremo. apresentado pela
Unido Federal, como ja se disse, preten-
de apoio nas alineas a e d, do permissi-
vo constitucional. Ora, o artigo 143, da
Carta Base, limila o recurso extraordi-
nario, na Justica do Trabalho, acs C8S0S
em que a decisBo deste Tribunal vier a

infringir texto da Constituicio, como
alias, & res:altado na Sumula 506, do
Federal.

Venerando Supremo Tribunal
E de ser desprezada, portanto, a alega-

¢io de cabimento com arrimo na alinea
d, do art. 119. Quanto & alinea a, ndo 6
apontada qualquer disposicAo constitu-
cional que tenha sido violada,

Também inadmissivel 0 recurso extra-
ordinirio da Unifo.

Sendo assim. ante a fundameniacio
j& expendida, indefiro ambos os redur-

SOS.
Publique-se,
Brasilia, 14 de mar¢o de 1977. — Re-
nato Machado, Ministro Presidente do
TST.

TST — AG — AI — 1.163-T»
(Ac. TP — 1.648-76)

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes — Rede Ferroviaria Fe-
deral S.A. e Uniao Fderal — Advoga-
dos — Drs. €arlos Roberto Oliveira Cos-
ta e Gildo Corréa Ferraz — 2° Subpro-
curador da Repilblica.

Recorridos — Maria Pereira Fossat e

Outros — Advogado — Dr. Euriperes
Miranda.

3* REGIAO

Despacho

No presente processo, houve aplicacso
da Sdimula 50, deste Tribunal, que reco-
nhece ser devida, aos servidores publicos
cedidos & Rede Ferroviiria Federal S.A
a gratificacho natalina, instituida pela
Lei 4.090, de 1962,

Interposto agravo regimental contra
despacho que indeferiu embargos pre.en-
didos pela empresa, a Unido Federal so-
licitou fosse admitida, como assistente.

Ao agravo regimental foi negado pro-
vimento e no mesmo acérdao, indeferidu
o pedido de ingres;o da Unifo Federal,
como assistente, por verificar-se que n#o
tinha interesse juridico.

A Rede Ferroviaria PFederal interpos
recurso extraordinario, pretendendo dae-
monstrar ter o acérdio recorrido atrita-
do com os artigos 110, 125, inciso I, 142
e 153, § 3%, da Carta Magna.

A Unido Federal apresenia recurso ex-
traordinario padronizado, buscando apoio
nas letras a e d, do inciso III, do art.
119, da Constituicio. Traz & cola¢do
acérddos que seriam divergentes e cita
textos de leis como lesionados. N&o
aponta, porém, qualquer dispositivo cons-
titucional como contrariado pelo mesmo
aresto, aderindo, no mérito, &s razdes da
Rede

Nao ocorreu, evidentemente, ofensa ao
artigo 110, da Cons.ituicdo, Este se re-
fere “a litigios decorrentes das relacdes
de trabalho dos servidores com a Unifo,
inclusive as autarquias e as empresas
publicas federais.'’ A Rede Ferroviaria
Federal ¢ sociedade anénima. Inapli-
cavel ao caso, pois, o artigo 110.

Dispbe o inciso I, do arugo 125, do tex-
to constitucional que aos juizes federals
compete julgar as causas nas quais a
Unifo Federal, entidade autirquica ou
empresa publica federal forem Iinteres-
sadas como autoras, rés, assistentes ou
opoentes. Repele-se que a Rede Ferro-
vidria Federal é sociedade andénima, nfio
se lhe aplicando este dispositivo consti-
tucional. A Unido Federal procurou in-
gressar, como assistente, mas foi obsta-
da no seu intento, nfo havendo, pois des-
loca¢cBo de competéncia. Inexiste, assim,
qualquer ofensa ao atrigo 125 e seu in-
ciso I.

O artigo 142, da Carta Magna, limfta-
se a especificar a competéncia da Jus-
tica do Trabalho e, por conseguinte, tam-
bém nfo foi ofendido pelo aresto recor-
rido.

Nao ocorre, ainda, a violacho do art.
153,,8 2° da Carta Magna, eis que nin-
guém foi obrigado pelo ac6rddo atacado
a fazer algo sem lei anterior, somente
deu interpretacfo 16gica e razoavel ao
diploma legal existente.

Incabivel o recurso extraordinirio In-
terposto pela Rede Ferroviaria Federal,

O apelo extremo, apresentado pela
Uniao Federal, como j& se disse, preten-
de apoio nas alineas a e d, do permissi-
Vo consti.ucional. Ora, o artigo 143, da
Carta Base, limita o recurso extraordi-
nario, na Justica do Trabalho, aos ca-
Sus em que a decisdo deste Tribunal vier
& infringir texto da Constitui¢io, como,
alids, é ressaltado na Sumula 505, do
Venerando oupremo Tribunal Federa)l. E
de ser desprezada, portanto, a alegacédo
de cabimento com arrimo na alinea d,
do art. 119. Quanto & alinea a, ndo ¢
apontada qualquer disposi¢io contitu-~
cional que iemha sido violada.

lambém inadmissivel o recurso extra-
orgem:tino da Unido.

ndo assim, ante a fundamentaca

expendida, indefiro ambos os recug:.j“

Publique-se.

Brasilia, 14 de margo de 1977. — Re-
nato Machado, Ministro Presidente do

EMBARGOS

Terceira Turma
RR — 2.868-76

Embarg;mt,e: Samuel Quinto Boer
(Dr. José Torres aas Neves)

Embargado; Banco Itau Sociedade
Anonima (Dr. Wally Mirabelli)

Despacho

A Turma deu provimento & revista
do Banco para restabelecer a decisao de
19_' grau em processo em que se discute o
direito do bancario comissionado a horas
€Xxuas. uiscule-se tambem, a questio do
desconto proveniente ae dano.

Nas embargos o autor apresentg diver-
géncia viuida sobre ambas as teses.

Defiro os embargos e¢ determino o seu
processamento com a intimacdc do em-
bargaco para a resposta.

Bresida, 29 de margo de 1977 — Car-
los Alberto Barata Silva, Ministro-Pre-
sidente da Terceira Turma.

RR — 1.415-76

Embargante: Beta — Industrial e Co-
mercial SA. (Dr. Antonio Carlos Gon-
calves)

Embargados:
Santos e outres
Monteiro)

Adaltino Antério dos
(Dr. Alino & Costa

Despacho

A Turma nfio conheceu da revista da
ré e conheecndo da dos autores, deu-lhe
provimento para restabelecer a sentenca
da Junta, no que tange a incidéncia do
adicional de insalubridade.

Pede embargos a ré alegando violagdo
do artigo 209 da CLT e da Portaria nu-
mero 491-65, do Ministério do Trabalho
sustenta também violacdo do artigo 153
§ 29, da Lei Maior e infringéncia do ar-
tigo 3°, do Decreto-lef n® 389-68.

A matéria é realmente interpretativa,
e as violagbes apontadas ndo foram de-
monstredas.

Quanto aos arestos epresentados a fo-
lhas 242 e 243, o primeiro nao é diver-
gente e os demais sdo de Egrégios Tri-
bunais Regionais, nfo servindo pois pa-
ra embasar 0s embargos.

Indefiro o recurso.

Intime-se.

Brasilla, 20 de margo de 1977. — Car-
los Alberto Barata Silva, Ministro-Pre-
sidente da Terceira Turma.

RR — 2.120-76
Embargante: Companhia Companhia
Estadual de Energia Elétrica (Dr. Silvio
Cabral Lorenz)

Embargados: Damaéizio Nunes de Oli-
veira e outro (Dr. José Francisco Bo-
selli)

I CM

DIVULGACAO

N* 1.081

PARCELAS PERTENCENTES A0S MUNICIPIOS

PRECO:

Cr$ 0,35

Despacho

A Turma conheecu e deu provimento
4 revista aos autores para julgar proce-
denpe a reclapnacio €In processo em que
se uiscut.p & integracdo das gratificagoes
de farmacie e de férias no calculo da
gratificaco natalina.

Nos embargos apresenta-se divergéncia
que entretanto estd superada pe.a itera-
tiva, notéria e atual jurisprudéncia do
Egrégio Pieno.

Aplico z Sumula 42 paar indeferir os
embargos.

Intime-se.

Brasilia, 29 de margo de 1977. — Car-
log Alberto Barata Silva, Ministro-Presi-
dente da Terceira Turma.

RR — 2.417-76
Embargante: Alzira da Silva Motta
(Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo)
_ Embargada: FEPASA — Ferrovia Pau-
lista S.A. (Dr. Maério Bastos Crux Tei-
xeira Nogueira)

Despacho

A Turma n&o conheceu da revista da
autora em processo em que se discute a
mdémia de edicionals sobre adicio-

Nos embergos a autora apresenta ex-
cecdo de incompeténcia a0 argume.to
de que é servidora pGblica em longos e
bem fundamentadas razoes.

Mas a matéria cai na iteratividade dos
prmndamenws do Egrégio Pleno sobre
a .

Indefiro os embargos.

Intime-se

Brasflia, 29 de marco de 1977. — Car-
los Alberto Barata Silva, Ministro-Presi-
dente da Terceira Turma.

RR — 2.806-76
Embargante: Jurandir Nunes Carneiro
(Dr. José Torres das Neves)
Embargado: Banco do Comércio e In-
dirstria do Rio de Janeiro 8. A. (Doutor
Carlos Roberto Fanseca de Andrade)

Despacho

A Turma conheceu da revista do réu
e deu-lhe provimento para, anulando o
aresto regional, determinar gque outro
aresto se profira, respeitado o intervalo
regionalmente previsto apés a publicaciio
ds Pauta.

Nos embargos alegando violéncia ao
artigo 896 da CLT, o autor apresenta
divergéncia que nfo se coaduna com a
espécie, els que a revista foi conhecida
a provida com fundamento no artigo 373
da CLT, conforme sallentado a fls. 70.

Indefiro os embargos

Intime-se.

Brasilia, 29 de marco de 1977. — Car-
los Alberto Barata Stlva, Ministro-Presi-
dente da Terceira Turma.

RR — 3.217-76

Embargante: Compenhia Estadual de
Energia Elétrica (Dr Silvio Cabral Lo-
renz)

Embargado: Ary Lopes Chardo e ou-
tros (Dr. Alino da Costa Monteiro).

Despacho

A Turma conheceu e deu provimento
& revista dos aeutores para julgar proce-
dente a reclamacio em processo em que
se discute a integracdo das gratificacoes
de farmécia e de férias no célculo da
gratificacfio natalina.

Nos embargos apresenta-se divergén-
cia entretanto estd superada pela itera-
tiva, notéria e atual jurisprudéncia do
Egrégio Pleno.

Aplico a Sumula 42 para indeferir os
embargos

Intime-se.

Brasilia, 29 de marc¢o de 1977. — Car-
los Alberto Barata Silva, Ministro-Pre-
sidente da Terceira Turmsa.

Al — 2.005-76
Embargante: Rede Ferrovidaria Federal
Sociedade Andnima (Dr. Roberto Bena-
tar)

Embhargado: Serapiio Santos Silva
(Dr. Wilmar Saldanha da Gama Padua)
Despacho

A Turma negou provimento ao agra-
vo de instrumento da Rede em processo
em que se discute o direito da gratifica-
¢do natalina a servidor publico cedido.
Foi aplicada a Sumula 50.

Nos embargos sustenta a ré a inapli-
cabilidade da Sumula ao caso e apresen-
ta arestos do Pretdrio Excelso.
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Mas a matéria cai na iteratividade dos Por sua vez, cinge-se a contestacio da

pronunciamentos do Egrégio Pleno.

Indefiro os embargos

Intime-se.

Brasilia, 29 de marco de 1977. — Car-
los Alberto Barata Silva, Ministro-Pre-
sidente da Terceira Turma.

AI — 2.075-76

Embargante: Rede Ferroviaria Federal
Sociedade Anénima (Dr. Carlos Roberto
0. Costa)

Embargados: Agomercilio Francisco
da Silva e outros (Dr. Antonio Carlos
Martins)

Despacho

A Turme negou provimento ao agravo
de instrumento da Rede em processo ¢m
que se discute o direito da gratificacio
nata.ing a servidor puiblico cedido Foi
apiicada a Sumua 50.

Nos embargos sustenta a ré e inapli-
cabilicade da Sumula ao caso e apresen-
ta aresto> do Pretério Excelso.

Mas a matéria cal na iteratividade dos
pronunciamentos do Egrégio Pleno.

Indefiro os embargos.

Intime-se

Brasilia, 29 de margo de 1977. — Car-
los Alberto Barata Silva, Ministro-Pre-
sidente da Terceira Turme.

SERVICO DE ACORDAOS

PROC. N° TST-DC — 2-76
(Ac. TP — 2.275-76)

Ilegitimidade *“ad causum’’ que se
acolhe. Dissidio Coletivo julgado im-
procedente. Eristindo sindicatos em
vdrios Estados, ou quando ndo, a
Federacdo Nacional, ndo pode Ser
suscitado dissidio por outra Con[edg-
racdo, alheia aos interesses profis-
sionais por aqueles representadas.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Dissidio Coletivo n® TST-DC —
2-76, em que é suscitante Confederacao
Nacional dos Trabalhadores em Trans-
portes Maritimos, Fluvials e Aéreos e sao
Suscitados Sindicato Nacional das Em-
presas de Navegagio Maritima — SI-
DARMA e outros.

“A Suscitante. Confederacio Nacional
dos Trabalhadores em Transportes Ma-
ritimos Fluviais e Aéreos, devidamente
autorizada na forma dos documentos
anexos, e do quadro a que se refere o
artigo 577, da CLT, a representar os in-
tegrantes da categoria profissional de
praticos de portos, interpée o presente
Dissidio Coletivo com base nos seguintes
fundamentos:

“A suscitante, em 23 de fevereiro
do corrente ano, conseguiu promo-
ver Mesa Redonda no Ministério do
Trabalho, em que intentava, ja 2m
reiteracio, conseguir a celebragao de
convengao coletiva de trabalho, com
vistas & fixacio de padroes remune-
ratorios. Ainda uma vez o espirito
conciliatério foi menosprezado, re-
cusando-se as entidades & celebra-
¢io do pacto, sob fundamento de
que os praticos sao trabalhadores
auténomos.

Diz que:

“Como deflui nitidamente do artigo
611 da CLT, a convengiao coletiva de
trabalho é cabivel ainda quando ba-
ja mera relagio de trabalho’.

Em face do exposto, e com fulcro
nas prescricoes das Leis 4.725, de
13 de julho de 1985, e 4.903, de 16 de
dezembro de 19685, vem a suscitante
solicitar se dé procedéncia a presen-
te acio com o fim de em face da
tabela de remunera¢iao fixada na al-
tima avenca entre os interessados,
ora junta, apurando-se os indices de
majoracao salarial a serem aplica~
dos aos praticos de portos, a contar
das datas das cessagboes das mes-
mas’’.

Responderam aos termos do pedido
inicial o Sindicato Nacional das Empre-
sas de Navegagio Maritima e a Petro-
bras.

A primeira suscitada arglii a prelimi-
nar de ilegitmidade “ad causam’’, pois
a “Confederacao suscitante nao trouxe,
com a inicial, prova alguma da inexis-
téncia de sindicatos e muito menos Jde
federacdes que abrangessem, no aAmbito
de suas representacgdes, os praticos dos
portos brasileiros'’. Levanta-se tambem,
a prefacial de incompeténcia “ratione
materiae’’, j4 que, “no caso, a prestacio
em exame refere-se ao preco de servigos
prestados por priticos de portos, que, ao
contrario do que afirma a suscitante, nao
possuem vinculo empregatiqio com as
empresas de navegagao'.

- curadoria Geral

segunda suscitada as mesmas prelimina-
res argiliidas pela primeira.

As fls. 358 “usque’” 362, esta a dili-
géncia promovida junto ao 6rgiao oficial
competente para o enquadramento sin-
dical, sobre as mesmas pronunciando-se
as patres em litigio em razoes finais.

As fls. 273 consigna-se a proposta do
Exmoy. Sr. Ministro Presidente deste
TST nos seguintes termos:

“...reajustamento salarial na base
de sessenta e quatro inteiros e ses-
senta e um centésimos por cento ..
(6461%), conforme informacgio da
Secretaria de Empregos e Salirios, na
forma do Prejulgado n? 56-76, arre-
dondada paar 65%°".

°* Nao havendo concilia¢cdo, determinou a
presidéncia o prosseguimento do feito,
sendo os autos enviados a Douta Pro-
que, conclusivamente,
preconiza a baixa dos mesmos em dili-
géncia para que se indague da CES qual
o enquadramento sindical da categora
profissional dos praticos, atualizado pe-
los estudos da Subsecretaria de Assun-
tos Sindicais, aprovados pela Secretaria
de Relagdes do Trabalho, acrescentando
seu pronunciamento sobre a mateéria’.
E' o relatério na forma regimental.

Voto

Preliminarmente. Limitando-se a d.
Procuradoria Geral a formular um re-
querimento de diligéncia, entendendo d.
v., desnecessario, pois, o Dissidio deve
ser apreciado com os elementos juridi-
€06 vigentes.

Do contrario, ocorreria, com freqiién-
cia, uma ente expectativa com su-
cessivos adiamentos contrarios aos inte-
resses das categoias e a celeridade pro-
cessual. Rejeito.

Ilegitimidade “ad causam’: A Susci-
citante, a Confederacio Nacional dos
Trabalhadores em Transportes Mariti-
mos, Fluviais e Aéreos ajuizou o presen-
te dissidio coletivo contra o Sindicato
Nacional das Smpresas; Petrobras e Fro-
nape ,tendo como base juridica o quadro
a que se refere o artigo 577, da CLT.

Efetivamente, no 1° grupo do aludido
quadro, ha cinco classifica¢cbes para as
empresas de navegacdo maritima Jue
compdem a Confederacao Nacional dos
Transportes Maritimos, Fluviais e Ae-
reos: as de Navegacio Maritima, pura
e simples, as de Navegacdo de Trafego
Portuario (dissociada), as de Navegacio
Fluvial e Lacustres, os Estaleiros Navais
e as Agéncias de Navegagao.

Por outro lado, como correspondente
existe a Confederagio Nacional dos Tra-
balhadores em Transportes Maritimos,
Fluviais e Aéreos, com numerosas cate-
gorias.

E, dentre elas, ha a categoria profis-
sional de Praticos, Arrais, Mestre de Ca-
botagem em Transportes Maritimos.

Frustadas as tentativas de conciliacao,
0 ajuizamento do dissidio visa a que,
conforme explicitado (fls. 34).

“...se dé procedéncia A presente
acdo com o fim de, em face da ta-
bela de remuneragido fixada na ul-
tima avenca entre os Interessados,
ora junto sob os niumeros 6 “usque’’
10, apurando-se os indices de majo-
racido salarial a serem aplicados aos
Praticas de Portos e Costas, a con-
tar das datas das cessagdes dos mes-
mml"

Vejamos os acordos trazidos aos au-
tos para o embasamento do dissidio.

O de fls. 17-21, s30 signatarios o Sin-

dicato Nacional de Empresas de Navega- ~

¢do Maritima e os Sindicatos dos Con-
ferentes e Consertadores de Carga e
Descarga.

Nada, portanto, autoriza o aforamento
do dissfdio contra as suscitadas, porque
as categorias profissionais, embora se-
jam as mesmas, tém representacao sin-
dical prépria.

O documento de fls. 22-27 concerne a
normas de prestacio e remuneragio de
servicos de praticagem dos Portos e Bar-
ras do Espfrito Santo — Vitéria — Tu-
bardo, sem qualquer vinculo com a re-
presentag¢do sindical.

Os documentos de fls. 28-38 — 39-48
— 49-58 — 59-63 e 44-64, revelam que oS
acordos foram firmados com Praticos de
Barra e Porto. Estes sio representados
pelo Sindicato dos Praticos, Arrais e
Mestres, como previsto no Quadro a que
alude o artigo 577, da CLT.

Por conseguinte, é de aplicar-se o dis~
posto no pardgrafo unico do artigo 857,
da CLT, paar acolher-se a ilegitimidade
ad causam do suscitante, pois, conforme
figura principalmente na contestacaio da

Petrobras, dita categoria tem representa-
¢cdo sindical nos varios Estados, ou quan-
do nio, a tem pela Federagao Nacional.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, unanimemente, in-
deferir a diligéncia requerida pela Pro-
curadora e, acolhendo a preliminar de
ilegitimidade “ad causam’, julgar im-
procedente o dissidio, contra os votos dos
Excelentissimos Senhores Ministros Arq
Campista, relator, Orlando Coutinho e
Alves de Almeida,

Brasilia, 13 de dezembro de 1976. —
Luiz Roberto de Rezende Puech — Pre-
sidente; Henrique Lomba Ferraz — Re-
lator “ad hoc’.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador-Geral.

PROC. TST-RO-DC — 128-76
(Ac. TP — 2.014-76)
Recurso Ordindrio em Dissidio Coletivo

Dar provimento parcial ao do Sindi-
cato da Induastria paar subordnar o des-
conto assistencial a nao oposicio do em-
pregado até dez dias antes do primeiro
pagamento reajustado.

Dar provimnto ao Sindicato dos Tra-
balhadores para deferir o salario do
substituto de acordo com o Prejulgado
56; conceder abono de falta ao emprega-
do estudante nos dias de provas, em es-
tabelecimento oficial autorizado ou re-
conhecido desde que pré-avisado o em-
pregador com setenta e duas horas no
minimo.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Disstdio
Coletivo n® TST-RO-DC — 128-716, em
que sio Recorrentes Sindicato da Indus-
tria de Adubos e Colas no Estado de Sio
Paulo e outros e Sindicato dos Trabalha-
dores nas Industrias Quimicas e Farma-
céuticas de Guarulhos e sio Recorridos
0§ Iesmos.

Recorrem discordando do acoérddo de
fls. 86 a 91, o Sindicato de Industria de
Adubos e Colas no Estado de Sao Paulo
fls. 119 a 121 e complementado a fls.
132 a 137, contra a multa de Cr$ 50,00 em
caso de descumprimento pelo emprega-
dor das obrigacdes de fazer, revertendo
o beneffcio em favor da parte prejudi-
cada; contra o desconto para o Sindica-
to, compulsério, contra a estabilidade
proviséria a gestante. O outro recorren-
te é a Federacdo dos Trabalhadores nas
Industrias Quimicas e Farmacéuticas de
Sdo Paulo, que pede o salario do subs-
tituto, que nao foi admitido pelo acor-
dao; também a justificacido de falta do
estudante empregado; opcao pela sindi-
calizacdo; mesa redonda para tentativa
inicial de conciliacio perante a Delega-
cia do Trabalho, antes do dissidio ser
ajuizado na justica, fls. 120 a 127.

A Procuradoria Geral opina pelo pro-
vimento no que se refere A multa e des-
conto compulsério e nao provimento do
recurso do suscitante.

E’ o relatério.

Voto

Quanto ao primeiro recurso do Sindi-
cato da Industria de Adubos e Colas, a
multa de Cr$ 50,00 por descumprimento
das obrigacoes de fazer, nego provimen-
to face A iterativa jurisprudéncia deste
Pleno que a tem admitido na forma do
acordio recorrido. Quanto ao desconto
compulsério para o Sindicato, dou pro-
vimento parcial para admiti-lo, desde
que nao haja oposicao dos trabalhado-
res manifestada 10 dias antes do pri-
meiro pagamento reajustado. Quanto a
estabilidade & gestante, nego provimento
face a jurisprudéncia iterativa deste Ple-
go que é no sentido do acoérdao recorn-
0.

Com referéncia ao segundo recurso,
que é da Federa¢io dos Trabalhadores
nas Industrias Quimicas e Farmacéuti«
cas, que pede a concessio de salario do
substituto, dou provimento para ser ad-
mitida a pretensio, consoante o Prejul-
gado 56 do TST. Com referéncia ao ada-

no de falta do estudante empregado em-

época de exames, dou provimento desde
que se trate de instituicio de ensino
oficial ou equivalente avisando o empre-
gado ao empregador até 72 horas antes
da realizacdo das provas,

No que se refere & op¢ao pela sindica-
lizagdo. a mesa redonda para tentativa
conciliatéria na Delegacia do Trabalho,
antes do ajuizamento do dissidio, nego
provimento, pols quanto a opc¢ao pela
sindicalizacdo nao encontro fundamento
razodvel para a pretensio e quanto a
sugestao de conciliacao inicial na Dele-
gacia do Trabalho, isso fica ao criterio
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das partes, sendo de notar ainda que a
competéncia para conciliar ou julgar €
da Justica do Trabalho e maiores s&o
as garantias para as partes, se for na
propria justica.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, dar provimento, em
parte, aos recursos: ao do Sindicato da
Industria para subordinar o desconto as-
sistencial a nao oposicio do empregado
até dez dias antes do primeiro paga-
mento reajustado, vencidos, parcialmen-
te, os Exmos. Srs. Ministros Fortunato
Peres Junior e Coqueijo Costa; ao do
Sindicato dos Trabalhadores para: I)
deferir o salario do substituto, de acor-
do com o Prejulgado 56, contra os votos
dos Exmos. Srs. Ministros Fortunato Pe-
res Janior, Coqueijo Costa, e Juiz Nel-
son Tapajés; II) conceder abono de
falta ao empregado estudante nos dias
de provas, em estabelecimento ofic:al,
autorizado ou reconhecido, desde que
pré-avisado o empregador com setenta e
duas horas, no minimo, unanimemente.

Brasilia, 8 de novembro de 1976
Luiz Roberto de Rezende Puech — Pre-
sidente; Lima Teireira — Relator.’

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador-Geral.

PROC. N°? TST-RO-DC-225/76

(Ac. TP-68-77).
CABS/mcs.

Se as partes convencionam percen-
tual inferior ao fator de reajusta-
mento do més do ajuizamento do
dissidio e ndo hd recurso da catego-
ria profissional nada hd que modi-
ficar-se no acérddo regional. Recur-
so a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinirio em Dissidio
Coletivo n? TST-RO-DC-225/76, em que
é Recorrente Procuradoria Regional da
Justica do Trabalho da 2* Regiao e sdo
Recorridos Sindicato dos Musicos Profis-
sionais no Estado de S. Paulo e Sin-
dicato de Hotéis e Similares de Sio
Paulo.

O Egrégio Regional a fls. 37 homo-
logou o acordo a que chegaram as par-
tes a fls. 32, fixando um reajustamento
salarial de 40% com as demais clausu-
las normais em dissfidios dessa natu-
reza.

Recorre a Procuradoria-Geral enten-
dendo que o fator de reajustamento no
caso seria o de fevereiro de 1976, isto é,
de 36%.

O recurso é contestado a fls. 43 e a
fls. 50 este relator determinou uma di-
ligéncia junto a Secretaria de Emprego
e Saldrio do Ministério do Trabalho,
aceitando sugestio do S.E.E.E.

Cumprida a diligéncia encontra-se a
fls. 55 o pronunciamento do 6rgio com-
petente. A Procuradoria-Geral opina
pelo provimento do recurso.

E o relatério.

Voto

Da diligéncia efetuada resultou que,
considerada a data da instauragdo da
instdncia aquela em que o processo, re-
metido pela D.R.T., deu entrada no
T.R.T., ou seja 19/03/786, o calculo
abrangendo o periodo de treze meses,
apresenta um fator de reajustamento da
ordem de 1,43, ou seja, um reajustamento
de 43% a partir da data da instauragio,
19/03/76, aplicados sobre os salarios vi-
gentes em 04/02/75.

O acordo homologado fixou assim um
percentual inferior ao encontrado pela
Secretaria de Emprego e Saldrio. Na
verdade a vigéncia do aumento deveria
ser de 19/03/76 data do ajuizamento e
nio 1? de marco como consta do acérddo.

Mas, no particular ndo houve recurso
e por tratar-se de acordo nada hi a
modificar.

Nego provimento.
£ 0 meu voto.
Isto posto.

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, negar provimento
a0 recurso, contra os votos dos Excelen-
tissimos Senhores Ministros Coqueijo
Costa, revisor, Luiz Roberto de Rezende
Puech, Alves de Almeida e Ary Cam-
pista.

Brasflia, 02 de margo de 1877. — Lima
Teizeira, Presidente, no impedimento
eventual do efetivo. — C. A. Barata
Silva, Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador-Geral. .
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PROC. N° TST-RO-DC-262/76

(Ac. TP-16-77).
LT/mcs.

Preliminar de nulidade rejeitada.
Recurso a que se dd provimento par-
cial, no que se refere ao desconto
para o Sindicato, na forma da ite-
rativa jurisprudéncia do Pleno.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC-262/76, em que
é Recorrente Federacio das Industrias
do Estado de Santa Catarina e sao Re-
corridos Sindicato dos Trabalhadores na
Indistria da Construcio e do Mobilia-
rio de Blumenau e outros.

“O E. TRT da 4* Regido, acérdio de
fls. 83/90, rejeitou a preliminar de nuli-
dade, argiiida pelo Sindicato e Federacio
suscitados, por falta de negociagdo pré-
via. No mérito, concedeu, entre outras
clausulas, aumento salarial de 36%, so-
bre os salirios da data do ajuizamento
do dissidio, com vigéncia a partir da
data do julgamento. Desconto de ....
Cr$ 50,00 de cada empregado, a favor do
Sindicato Suscitante. .

Recorre ordinariamente a Federacdo
suscitada (fls. 96/98), reiterando a pre-
liminar de nulidade do feito, com base
no § 4° do art. 616 da CLT, por inexis-
téncia de negocia¢io anterior ao ajui-
zamento da lide, e requerendo seja su-
bordinado o desconto & prévia aquies-
céncia dos empregados, na forma do ar-
tigo 545 da CLT.

Sem contra-razdes, subiram os autos,
opinando a douta Procuradoria-Geral
(fls. 109/110) pelo acolhimento da pre-
liminar de nulidade, e, se ultrapassada,
pelo provimento.

£ o relatério, na forma regimental”.

Voto

Recorre apenas a Federagio das In-
dustrias do Estado de Santa Catarina
em dois pontos:

a) por achar que o acérddo recorrido
rejeitou a preliminar de nulidade do
feito, por inexisténcia de negocia¢do pré-
via; b) quando deferiu o desconto para
o Sindicato Suscitante sem aquiescéncia
dos empregados.

Quanto ao primeiro ponto, nulidade
do feito por inexisténcia de negociagao
prévia, rejeito, pois como esclarece o
acérdido recorrido fls. 84, embora tal
medida pudesse antecipar o processo ju-
dicial a teor de que dispde o § 4° do
art. 616 da CLT, os entendimentos con-
ciliatérios mantidos no curso da instru-
¢io proposta pelo Juiz-Presidente da
Junta, sio mais do que suficientes para
sanar a falha em questio, pois ndo ha
assim nulidade que possa ser aplicada
face ao disposto nos arts. 794 e 795 da
CLT.

Quanto ao desconto para o Sindicato,
compulsério, dou provimento parcial
para admiti-lo na forma da iterativa
jurisprudéncia deste Pleno, isto €, desde
que nio haja oposicio dos trabalhado-
res, manifestada até dez dias antes do
primeiro pagamento reajustado.

Isto posto.

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, contra os votos dos
Exmos. Srs. Ministros Fortunato Peres
Junior, relator, e Juiz Orlando Teixeira
da Costa, rejeitar a preliminar de nuli-
dade e dar provimento, em parte, ao
recurso, paar autorizar o desconto assis-
tencial! desde que nido haja oposicdo do
empregado até 10 (dez) dias antes do
primeiro pagamento reajustado, venci-
dos, parcialmente, os Exmos. Srs. Mi-
nistros Fortunato Peres Junior, rela-
tor, e Coqueljo Costa, que o subordi-
navam A prévia e expressa autorizagéo,
e Exmos. Srs. Ministros Alves de Al-
meida, Ary Campista e Juizes Vieira de
Mello e Orlando Teixeira da Costa, que
o concediam incondicionalmente.

Brasilia, 09 de fevereiro de 1977. —
Renato Machado, Presidente. — Lima
Teizeira, Relator “ad hoc'.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador-Geral.

PROC. N° TST-RO-DC-263-76.
(Ac. TP — 1.812-76).

Dd-se provimento para incluir os
empregados da Associacdo Cristd de
Mogos ng categoria suscilante; asse-
gurar a estabilidade 4 empreguda
gestante, na forma da jurisprudén-
cia deste Pleno, autorizar o desco!t-
to, desde que ndo haja impugnacao
do empregado até 10 dias antes do
primeiro pagamento do saldrio rea-

justado, assegurar o abono de faltas
ao empregado estudante, para efeito
de prova em estabelecimento oficial
ou reconhecido, excluir ¢ computo de
tempo de servico correspondente ao
erxercicio de mandato sindical, pois a
lei considera como licenge ndo remu-
nerada o prazo do seu afastamento,
ressalvada a hipllese de remunerg-
¢ao, po rato do empregador.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo, n® TST-RO-DC-263-76, =11 que
sao Recorrentes Sindicato dos Emprega-
dores em Entidade Culturais — Recrea-
tivas — de Assisténcia Social de
Orientagao e Formacao Profissional do
Estado de Sao Paulo, Fundacio Legiio
Brasileira de Assisténcia, CIESP —
Clube, Servico Social da Indistria e ou-
tros e Recorridos os mesmos.

Este o relatorio lido em sessdo, que
adoto na forma regimental:

“O primeiro recurso de fls. 705 a 715,
do Sindicato dos Empregados em Enti-
dades Culturais, Recreativas, de Assis-
tencia Social, de Orienta¢gdo e Forma-
cdo Profissional de Sio Paulo (SENAL-
bA-Sr), visa tao-somente a discordar do
acordao recorrido, a fls. 664 a 671, quan-
to a exclusao da lide, dos clubes sociais
recreativos relacionados a fls. 487-489
(47 suscitadas) e também a Associacao
Cristd dos Mog¢os além de todos os Ssus-
citados apontados a fls. 585, para os pro-
fessores e o0s auxiliares de administra-
cao escolar.

O segundo recurso € da Fundacao Le-
gido DBrasileira de Assisténcia (LBA),
que requer a sua exclusio do feito, fo-
lhas 724.

O terceiro recurso ¢ da CIESP — Clu-
be (fls. 726 a 738) e é contra a estabili-
dade proviséria 4 gestante, desconto as-
sistencial, abono de faltas ao empregado
estudante, computo de tempo de servico
do mandatario sindical.

O quarto recurso ¢ do Servico Social
da Industria (SESI, SENAI e Associacao
dos Advogados de Sao Paulo), que se
manifestam contra a estabilidade provi-
soéria i gestante, inser¢dao no tempo de
servigo para os mandatirios sindicais
quando licenciados do trabalho, abono de
faltas ao empregado estudante.

A Procuradoria Geral opina pelo nao
provimento de todos os recursos, para
ser mantido integralmente o acérdao re-
corrido.

E o relatério. -

VvOTO

Recurso do suscitante: O acordao re-
corrido excluiu os clubes relacionados de
fls. 487-489, porque nao integrantes da
categoria suscitante e, assim, representa-
dos pelo Sindicato dos Empregados em
Casas de Diversdes. O acérdio deste Ple-
no, por cépia a fls. 476, fez precedente
em sentido contrario ao apelo.

Nego provimento, nessa parte.

Quanto aos empregados da Associagdo
CristA de Mogos, ha decisio da Comissdo
de Enquadramento Sindical, a fls. 8186,
no sentido positivo ao apelo.

Dou provimento.

Relativamente ao terceiro e ultimo
item, empregados de administracio es-
colar, o acérdao estd fundamentado.

Nego provimento.

Recurso da LBA: Pretende que 50 a
ela cabe fixar saldrios de seus servidores,

Nego provimento.

Recurso do CIESP — Clubr: Quanto
A estabilidade da gestante, nego provi-
mento de acordo com a jurisprudéncia
deste Pleno.
ve ser autorizado na forma -a jurispru-

O desconto em favor do suscitante de-
déncia dominante.

Dou provimento, para que o desccnto
seja efetuado desde que nio haja ma-
nifestacdo do empregado até 10 dias
antes do primeiro pagamento.

Relativamente ao abono de faltas ao
empregado estudante, dou provimento,
em parte, quando se tratar de ectabele-
cimento oficial, reconhecido ou autoriza-
do, e devendo a justificacio ser apre-
sentada ao empregador, no prazo de 72
horas.

O céomputo do tempo de servico do
mandatéario sindical nao procede, pois a
lei considera como licenca remunerada o
prazo de seu afastamento, ressalvando a
hipoétese da remuneracéo, por ato do em-
pregador.

Dou provimento.

Recurso do SESI, SENAI e Associagdo
dos Advogados de S. Paulo:

Prejudicado, nos termos do julgamento
do recurso do CIESP — Clube.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
penior do Trabalho. sem divergéncia, ne-
gar o pedido de exclusio da Legiio Bra-
sileira de Assisténcia e dar provimento,
em parte, aos recursos, para: ao do Sus-
citante: incluir na categoria suscitada
os empregados da Associacdo Cristad de
Mogos, vencido o Exmo. Sr. Ministro
T,jma Teixeira, relator; do CIESP —
Clubes I — autorizar o desconto assis-
tencial, desde que nao haja oposicio do
empregado até 10 (dez) dias awntes do
primeiro pagamento reajustado, vencidos
parcialmente os Exmos Srs. Afinistros
Thélio da Costa Monteiro, Coqueijo Cos-
ta e Fortunato Peres Junior;

II — acolher o pedido de abono de
faltas ao empregado estudante, quando
se tratar de estabelecimento oficial re-
conhecido ou autorizado e devendo a
justificacdo ser apresentada, ac empre-
gador, no prazo de 72 (setenta e duas)
horas, contra os votos dos Exmocs. Srs.
Juizes Nelson Tapajoés e Ministro Fortu-
nato Peres Junior;

IIT — excluir o computo do tempo de
servico do mandatario sindical, ressalva-
da a hipotese de remunerac¢io, ppr ato do
empregador, vencido os Exmos Srs. Mi-
nistros Lima Teixeira, Orlando Coutinho,
Ary Campista, Barata Silva e Juiz Flo-
riano Maciel.

Prejudicado o recurso do SESI — SE-
NAI e Associagdo dos Advogados, nos
termos do julgamento do apelo do
CIESP — Clube. unanimemente.

Brasflia, 13 de outubro de 1976. — Luiz
Roberto de Rezende Puech, Presidente
— Raymundo de Souza Mourc, Relator
“ad-hoc’ — Ciente: Marco Aurclio Pra-
tes de Macedo, Procurador Geral.

PROC. N® TST-ED-RO-DC 275-76
(AC. TP-10-717).

DC-mam.

Embargos de declaracdo rejeitados.
Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Embargos Declaratérinos em Re-
curso Ordinirio n® TST-ED-RO-DC-275
de 1976, em sdc Embargantes Servico
Nacional de Aprendizagem Industrial —
SENAI e Procuradoria Regiona! do Tra-
balho da 1* Regiao e sao Embargados os
Mesmos e Sindicato dos Empregados em
Entidades Culturais, Recreativas. de As-
sisténcia Social, de Orienta¢io e Forma-
¢do Profissional do Estado do Rio de
Janeiro.

“Trata a espécie d dissidios coletivos
(trés) “que envolvem os interesses de
empregados do SENAI do Estado do Rio
de Janeiro enquadrados no Amrbito do
Sindicato dos Empregados em Entidades
Culturais, Recreativas, de Assisténcia So
cial, de Orientacio e Formacdo Profis-
sional do Estado da Guanabara e o do
Rio de Janeiro” (fls. 40).

O Regional apds esclarecer cue “tal
ocorréncia é resultante da fusio dos Es-
tados da Federacdo acima citados e, ain-
da, de uma pretensio especifica de enti-
dade patronal”, resolveu apensar as trés
acoes e proferiu a seguinte decisio:

“Preliminarmente e por unanimi-
dade, entender que uma sé decisdo
deve ser proferida para os trés dissi-
dios; ainda preliminarmente e sem
divergéncia, rejeitar a argiiicdo de
caréncia, em relacGo ao SENAI —
DRRJ, tendo-o0 como conipetente
para suscitar dissidio coletivo. No
mérito ,por unanimidade, fulgar pro-
cedente, em parte, os dissidios, esta-
belecendo as seguintes condicdes: a)
— aumento de 31%, incidindo sobre
os saldrios de 01 de dezembro de 1974,
para os empregados do antiqo Esta-
do do Rio de Janeiro, aplicando o
indice legal, por unanimidade, b)
compensagbes, as de lei, por unani-
midade,; ¢) aos admitidos apés a dc-
ta-base, o qumento serd calculado na
forma do disposto no item XXIII,
do Prejulgado n® 38-T71, por ununimi-
dade; d) deferir o pedido de abono
de falla nos dias de provas vor una-
nimidade “Abono dos dias de ausén-
cia ao servico para realiza¢do de pro-
vas escolares com compztenie Fusti-
ficativa”. e) deferir, por mcaioria, 0
pagamento de anuénios para todos
os empregados, tendo em vista a de-
claracgdo feita, da tribuna, pelo patro-
no do sindicato da antiga Gucnabare
do que eles optavam por 2ssa forma
de paagmento do adicional; f) de-
Jerir, por maioria somente em rela-
¢do aos empregados do antigo Estado
do Rio, o desconto em favor do Sin-

dicato Suscitante, no forma do pedi-

do DC-9-76; g) vigéncia por
(hum) ano a partir de 01 de dezem-
bro de 1975, por unanimidcde. Foi
julgada prejudicada, por unanimida-
de, a pretensdo do sindicato s»sci-
tante da antiga Guanabara relaliva
a quadro de carreira com promcedes
automdticas.

Foram indeferidas as seguintes
clausulas; DC-218-75 (empregados da
antiga Guanabara) DC-218-75 (em-
pregados da antiga Guanabara: fé-
rias de 30 (trinta) dias por maioria;
pagamento de férias em dohro por
unanimidade,; cémputo do tempu de
servigo, por maioria, licence premio
aos dez anos de efetivo ezercicio na
empresa, por unanimidade. DC-3-76
(empregados do antigo Estade do
Rio de Janeiro): gratificacdo assi-
airzggie, por unanimidade” ( folhas

Desta decisdo recorrem ordinariamente
o sindicato suscitado (fls. 46-50) e a
douta Procuradoria Regional do Traba-
Iho da Primeira Regido (fls. 55-56) .

O suscitado insurge-se contra o de-
ferimento de anuéncia a todos os empre-
gados ,sem qualquer ressalva, alegando
julgamento erxtra petita, e contra as
clausulas referentes ao abono de falta
nos dias de prova e desconto de 10% em
favor do SENALBA-RJ.

A douta Procuradoria opde-se a clau-
sula que estabeleceu o mencionado des-
conto, porque nio foi observada “a
aquiescéncia prévia expressa e indivi-
dual do empregado’.

Contra-razoes as fls. 64-63,

70-72.

A Procuradoria Geral da Justica do
Trabalho manifestou-se favoravelmente
ao pedido formulado pela Procuradoria
Regional e pelo provimento parcial do
primeiro recurso (fls. 75-76)."

E o relatério.

68-69 e

VOTO

Embarga, por contraditério e omisso.

A contradicao, segundo se depreende
das razoes de fls., estaria entre a funda-
menta¢io e a conclusio, ao declarar
aquela que negava provimento ao recur-
so ordinario para manter a concessio de
anuéncia a todos os empregados, em de-
corréncia da unificacao dos quadros de
pessoal dos Estados da Guanabara ¢ do
Rio de Janeiro, enquanto concluiu-se
“Quanto ao dido de equiparacido de
anuéncia, foi-lhe negado provimento’’.

Por outro lado, a omissio decorreria
de nfo consignar-se a ressalva de que o
direito aos anuénios deve importar na
renuncia ao denominado 14° salirio, para
prevaléncia da isonomia .

Nada ha, todavia, a ser declarado.

Contradicao inexiste, pois fundamen-
tacdo e conclusio opinam na negativa de
provimento a0 recurso ordindrio da em-
bargante, o que significa ter sido man-
relativo aos anuénios .

Com a pretendida omissao, por outro
lado, em realidade pretende-se alterar
a conclusio do julgado, da negativa de
provimento. como decidido, para o provi-
mento parcial, com o acolhimento da
pretensdo recursal que este Tribunal de-
negou.

Rejeito os embargos .

Isto Posto.

Acordam os Ministros do Tribunal Supe-
rior do Trabalho rejeitar os embargos,
unanimemente.

Brasilia, 07 de fevereiro de 1977.
Renato Machado, Presidente. — Orlando
Coutinho, Relator. — Ciente: Marco Au-
relio Prates de Macedo, Procurador Ge-
ral.

PROC. N° TST-RO-DC-284-76
(Ac. TP-2.067-76).

MB-RF.

Saldrio normativo reajustado.
Recurso ordindrio ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinirioc em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC-284-76, em que
€ Recorrente Procuradoria Regional do
Trabalho da 1° Regido e sfio Recorridos
Sindicato dos Trabalhadores nas Indus-
trias de Produtos Quimicos para fins in-
dustriais, de Produtos Farmacéuticos de
Tintas e Vernizes, de Sabdo e Velas, de
Resinas Sintéticas, de Adubos, de Formi-
cida e Inseticida e de Material Plastico
da Comarca do Rio de Janeiro e Sindi-
cato da Industria de Producdo Farma-
céutica da Cidade do Rio de Janeiro.

Manifeste a douta Procuradoria Regio-
nal sua suposicio a clausula constante
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e ————— e

da sentenca normativa de fls. 25 que
homologou acordo reelizado pelas dissi-
dentes concedido o piso salarial por aten-
tativo ao art. 165 I combinado com o
art. 43 da Constituicio Federal.

Com as contra-razbes do Sindicato da
Indastria de Produtos Farmacéuticos da
cidade do Rio de Janeiro, (fls. 34) sobe
o0 recurso ordinirio oferecido merecendo
parecer da douta Procuradoria Geral
pelo conhecimento e provimento do re-
curso, mas equivocadamente se referindo
a discorddncia do Recorrente em dois
pontos, quando o recurso se insurge ape-
nas quanto a cldusula terceira do acordo
homologado a que se refere ao salario
normativo.

E o relatdrio.

vOoTO

O dissidio foi instaurado em 16 de
fevereiro de 1976 e na inicial se pede a
aplicacao da taxa de 10% sobre o sa-
lario normativo vigente a partir de mar-
¢o de 1975 com vigoramento desde 1 de
margo de 1976.

Em fevereiro de 1976 vigorava o sa-
lario-minimo de 1975 ou seja Cr$ 532,80
para a cidade do Rio de Janeiro e assim
o salario normativo na forma do Prejul-
gado n° 568, seria de 3.333% (1/12 de
40%) multiplicado por 10 meses (meses
decorridos entre a vigéncia do salério-
minimo decretado em 1875 e a data da
instauracao) perfazendo 33,33% percen-
tual a ser acrescido ao saldrio-minimo
de Cr$ 532,80 atingido assim aos Cr$ ..
710,22. valor decretado com saldrio nor-
mativo.

Constata-se assim que foi integralmen-
te adotado o item IX alinea I do Pre-
julgado n°® 56 deste TST e o Egrégio
TRT o fxou em quantia cetra paar fa-
cilitar as partes e evitar calculos ime-
xatos ,

Cabe salientar que o saldrio normativo
estd conforme as que regem a
politica salarial, eis que o reajustamento
decretado (40%) é o de lel e alcanga a
categoria.

O salédrio normativo é o da categoria
e conforme o percentual de reajuste.

Nego provimento ao recurso.

Isto Posto.

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho negar provimento ao
recurso, unanimemente.

Brasilia, 17 de novembro de 1976. —
Luiz Roberto de Rezende Puech, Presi-
dente. — Hildebrando Bisaglia, Relator.
— Ciente: Marco Aurélio Praotes de Ma-
cedo, Procurador Geral.

PROC. N° TST-ED-RO-DC-318-76
(Ac. TP-48-17).

HLF-mam .
Embargos de declaragdo acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Embargos de Declaracio numero
TST-ED-RO-DC-318-76, em que € Em-
bargante Sindicato dos Empregados em
Estabelecimentos Bancirios do Munici-
pic do R de Janeiro e Embargado Ac.
TP — 1.894-76.

Os presentes embargos declaratorios
foram opostos ao fundamento de que o
v. acorddo de fls. 1.35% a 1.369 contém
obscuridade ao acolher a preliminar de
caréncia de agcdo dos médicos fi'nciona-
rios do Sindicato, uma vez que ela nao
foi argillida pelos mesmos, mas apenas
por alguns Sindicatos, dentre os quais
o do ora embargante.

Conclui a embargante por solicitar o
provimento de seu recurso, acolhendo a
prejudicial de caréncia de acéo.

E o relatério.

VOTO

Rejeitando diversos pedidos de carén-
cia de acdo formulados Por algumas En-
twdace; oirdicais e acolhendo apenas &
relativa aos médicos funcionirios dessas
mesmas entidades, decorrentes de sua
inconstitucionalidade, citando, inclusive,
os arts, 526, da CLT e 1G, da Lei 4.725,
este Tribunal fez-se’ muitd claro, pois
apenas acolheu a pRliminar de caréncia
de acgédo citada, propostas, sem duavida
alguma, pelos Sindicatos, inclusive o do
ora cmbargante.

Assim, para adequar & conclusio do
v. acérdao a sua funaamentacio acolho
os embargos, para declarar que, no parti-
cular, deve assim ser redigida a conclu-
sdo: Rejeitar as preliminares de caren-
cia de aclio cem cxocucdo du T
glida pelos Suscitados relativa aos me-
dicos de Entidadedes Sindicais.

DIARIO DA JUSTIGCA

Isto Posto .

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
pe..v ruo Trabalho acolher os embargos
para declarar que, no Rarticular, deve
assim ser redigida a conclusao do vene-
rando acordao embargdo: |regeitar as
preliminares da caréncia da agio com
excecao daquele arquida pelos Suscita-
dos relativa aos médicos de Entjdades
Sindicais, unanimemente.

Brasilia, 15 de fevereiro de 1977. —
Lima Teixeira — Presidente no impedi-
mento eventual do efetivo. — Henrique
Lomba Ferraz — Relator. — Ciente:
Marco Aurelio Prates de Macedo — Pro-
curador Geral.

PROC. N¢ TST-RO-DC-331-76
(Ac. TP-2.269-76) .

AA-RF.

Se clduswula constante de acordo
relativa ao percentual estipuludo, ndo
desobedece & legislagGo salarial vi-
gente, e os demais jd vinham sendo
mantidas em acordos anteriores, as
vantagens pelo sua hgbitualidade,
tr;:ioomoram-se ao direito do empre-
gado.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinaric em Dissidio
Coletivy n° TST-RO-DC-331-76, em que é
Recorrente Procuradoria Regional do
lramuny da 1* Regido e sio Recorridos
Sindicato dos Empregados em Empresas
de Asseio e Conservacio do Estado do
Rio de Janeiro e Sindicato das mpresas
de Asseio e Conservacﬁo do Estado do
Rlo de Janeiro.

Em audiéncia de conculacao realizada
pelo Egrégio Tribunal Regional do Tra-
ablho da 1* Regido ,as partes, represen-
tadas, de um lado, pelo Sindicato dos
Empregados de Empresas de Asseio e
Conservacao do Estado do Rio de Janei-
ro e, do outro( pelo Sindicato das Em-
fpresas de Asseio e Conservacio do Es-
tado do Rio de Janeiro, aceitaram a pro-
posia feita pela presidéncia do Tribunal,
no sentido de ser concedido ao sindicato
suscitante o aumento de 42%, corespon-
dente ao indice legal sobre os salarios
de 01 de abril de 1975, a partir de 01 de
abri{ de 1976, mantendo-se, quanto
mais, as cliausulas constantes do acorto
anierior. Em razio deste fato, foi o re-
ferido acordo homologado pelo Tribunal
Regional, em sessido de 27 de maio de
1976, o qual se constituiu do seguinte:

“Acordo que entre si fazem, perante o
Exmo. Sr. Juiz Presidente do Tribunal
Regional do Trabalho da Primeira Re-
gido, Sindicato dos Empregados de Em-
presas de Asseio e Conservaciao do Esta-
do do Rio de Janeiro, suscitante, e Sin-
dicato das Empresas dt Asseio e Conser-
vagcio do Estado do Rio de Janeiro,
suscitado, para solucfio concilatéria nos
autos do Processo TRI1-DC 15-76, nas
scguintes bases:

Primeira — Fica concedido a todos os
integrantes de categoria profissional re-
presentada pelo 8indicato Suscitante, um
aumento de 42% (quarenta e dois por
cento) incidente sobre os saldrios resut-
tantes do ultimo acordo e sobre todas
as formas de remuneracio;

Segunda. — Ser4 garantido aos empre-
gados um adicional mensal, por triénio
de servigo na mesma empresa, na base
de Cr$ 70,00 (setenta cruzeiros) em ca-
da triénio completo;

Terceiro — Os encarregados ou chefes
de turma perceberfv mensalmente uma
gratificacdo de funcio mensal minima
enquanto tiverem na funcio, nas seguin-
tes bases;

A) — Encarregados ou Cheles de Tur-
ma que tenha sob seu comando ou dire-
¢do de 04 a 10 empregados, Cr$ 200,00
(duzentos cruzeiros),

B) — Encarregados ou Chefes de Tur-
ma, que tenha sob sen comando ou dire-
¢do de 11 a 30 empregados, Cr$ 240,00
(duzentos e quarenta cruzeiros);

C) — Encarregados ou Chefes de Tur-
ma que tenha sob seu comando ou dire-
¢do de 31 a 60 empregados, Cr§ 230,00
(duzentos e noventa cruzeiros);

D) — Encarregados ou Chefes de Tur-
ma que tenha sob seu comando ou dire-
¢do acima de 60 (sessenta) empregados,
Cr$ 545,00 (quinhentos e quarenta e cin-
co cruzeiros) ;

E) — Fica assegurado aos atuais En-
carregados ou Chefes de Turma que ja
estabelecida no acordo anterior e que
estejam mcebendo gratiflcacio de chefia

gados, uma gratificacio mensal de Cr$
200,00 (duzentos cruzeiros);
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Quarta — Os pisos salariais sio fixa-
dos em:

Cr$

Inspetor . ..ceivnian. eewan. 2.100,00
Encarregado Geral ........... 2.100.00
Fiscal ....ciiiviivinnnnnionnns 1.560,00
Procurador e Cohrador ...... 1.563,00
CalXa ..oviveiennnrnsenncionen 1.650,00
Zncarregado de Material oun

Almoxarife na Empresa . 1.350,00
Dedetizadores ................ 1.210,00
Calafate e Profissional de Vi-

trificacho e Piso (Sinteko. 1.910,00

Quinta — Serdo beneficiados todos os
integrantes da categoria profissional da
Empresa de Asseioc e Conservacao do
Estado do Rio de Janeiro e que tenham
sido admitidos na empresa até o dia 27
de fevereiro de 1976;

Sexta — Os empregados que vieram
a completar integralmente o pericdo
aquisitivo de férias, desde que nao te-
nham no mesmo nenhuma falta, justi-
ficada ou nio ao servico, fario jis de
trinta dias corridos de férias, no respec-
tivo periodo concessivo;

Sétima — Aos empregados beneficia-
dos com 0 presente aumento, e que nio
pessuam  salario resuliante do ultimo
aumento, a majoracio salarial serg cal-
culada em tantos 1/12 (um doze avos)
sobre o salario de admissio guantos fo-
rem os meses de trabalho na mesma em-
presa, nio podendo contudo ser superior
ao do empregado mais antigo da mesma
categoria,

Oitava — Serdo compensados todos os
aumentos, espontineos ou nio, concedi-
dos ap6s 01 de abril de 1975;

Nona -— Os Delegados Sindicais que
forem indicados pelo Sindicato Susci-
tante junto As empresas do Sindicato
Suscitado, somente poderiao ser dispen-
sados da empresa por falta grave, devi-
damente comprovada em Juizo;

Décima — Consoante o que dispde o
§ 1° (primelro) do artigo 186, da Cons-
tituicdo Federal, combinado com ¢ arti-
go 513, da CLT., todos os integrantes
da categoria profissional beneficiados
com a presente revisio salarial .contri-
buirao puar o Sindicato Suscitante com
a importdncia de Cr$ 30,00 (trinta rru-
zeiros), destinada aos custeios das ativi-
dades do 6rgidc e execucio do programa
de Assisténcia Médica, Dentdria, Social e
Cultural e pagamento da Coléonia de Fé-
rias, ficando os senhores empregadores
obrigados a descontar em folha a aludi-
da importidncia, recolhendo-a a Tesou-
raria do Sindicato Suscitante, até 16
(quinze) dias apds a data da publicacdo
do Acérdio no Didrio Oficial, nos termos
da autorizagio da assembléia sem oposi-
¢do de qualquer dos seus membros;

Décima-Primeira — O presente ‘acordo
tera vigéncia de 1 (um) ano, a partir de
01 de abril de 1976 até 31 de marco de
1977 e abranger& mesmo as empresas
nio filiadas ao Sindicato Suscitado”.

Inconformada, porém, com a decisio,
a Procuradoria Regional recorre a esta
Co'endo Tribunal Superior do Traba-
lho( contra a parte do acordo que con-
cedeu o adictonal por triénio, gratitica-
¢do ao chefe de torma, concessio de fé-
rias de trinta dias, desconto a favor do
suscitante sem opc¢ao ao que do mesmo
discordarem, sob o fundamento de re-
presentar aumento indireto que, no en-
tender de douta Procuradoria( vulnera
a CLT.

A douta Procuradoria Geral ,opinando
no feito, e pelo provimento.

O Sindicato suscitante, em contra- ra-
tdes, esclarece que o acordo homologado
nelo TRT da 1° Regido representa apenas
a manutencio de antigas conquistas da
categoria profissional, compmvando suas
alegacles com paginas dos Didrios Ofi-
ciais dos anos de 1972 a 1875, em que as
vantagens impugnadas pela Procuradoria
Reglonal, vém sendo mantidas por mais
de quatro anos sucessivos,

E o relatério.

vOTO

Constata-se, realmente, que o Sindi-
cato suscitante, vem, através de elogia-
veis entendimentos mantidos com a cate-
goria econdmica, representada pelo Sin-
dicato sucitado, realizando acordos des-
de o ano de 1872. conforme comprovam
as paginas dos Didrios Oficiais de fls. 47
a8 53, evitando, de tal forma, a existén-
cia de qualquer dissidio, solucionando o
problema através de acordo, o que leva a
constitulcdo de direito adquirido, dada a
habilidade das vantagens constantes nas
cldusulas do referido acordo.

Em razio . . [:ndamentos, entendn.
data véinia, 1nexistir qualquer violacao a
lei nio sendo possivel, portanto. refor-

mar-se 0 acordo celebrado entre as par-
tes

Pelo exposto, nego provimento ao re-
curso.

Isto Posto .

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho negar provimento ao
recurso, vencidos os Excelentissimos Se-
nhores Ministros Starling Soares, relator,
Fortunato Peres Janior, revisor, Lomba
Ferraz € Renato Gomes Machado, quan-
to aos triénios e gratificacio de funcéo;
Excelentissimo Senhor Ministro Fortuna-
to Peres Junior, em relacio is férias de
trinta dias, e os Excelentissimos Senho-.
res Ministros Fortunato Peres Junior, Co-
queijo Costa e Hildebrando Bisaglia,
quanto ao desconto assistencial.

Brasilia, 08 de dezembro de 1476. —
Luiz Roberto de Rezende Puech, Presi-
dente. — Alves de Almeida, Relator “ad
hoc”. — Ciente: Marco Awrélio Prates
de Macedo, Procurador Geral.

PROC. N¥ TST-RO-DC — 333-76
(Ac. Tp — 49-T7)

Recurso Ordindrio em Dissidio Co-
letivo a que se mega provimento em
parte.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinirio em Dissudio
Coletivo n® TST-RO-DC — 33-76, em
que sio Recorrentes Hércules S. A. —
Crédito, Financiamento e Investimentos
e oulros e Ambar Distribuidora S. A.
— ‘Titulos e Valores Mobiliarios e outra
e sio Recorridos Sindicato dos Empre-
gados em Estabelecimentos Bancarios de
Belo Horizonte e outros.

Relatério lido em sessao, que adoto
na forma regimental:

“Entre outras clausulas estabeleceu o
acorado de fls, 432-450 as seguintes:

1) Estabilidade proviséria & emprega-
da gestante;

2) Conceder o anuénio na forma plei-
teada;

3) "Deferir o desconto a favor do sin-
dicato suscitante, 4 base de 10% sobre
o valor do aumento do primeiro meés,
até o teto maximo de Cr$ 50,00 inde-
pendente do prévio e expresso consenti-
mento dos empregados.

Interpostos embargos declaratorios o
Eg. Regional da 3* Regido decidiu:

a) acolher os embargos para esclare-
cer qu ea chamada “estabilidade provisé-
ria a gestante”, terdi lugar na forms
postulada, por sessenta dias apos o Wr-
mino da licenca concedida pela entida-
de previdenciaria.

Os recursos ordinaArios interpostos Aas
fls. 816-821 e 822-829, respectivamente
por Hércules S.A. — Crédito, Financia~
mento e Investimentos e as demals em-
presas discriminadas na peti¢io retro e
Ambar Distribuidora S.A. — Titulos e
Valores Mobilidrios de Minas Gerais pre-
tendem:

O primeiro recurso.

1) Duvida sobre a Constitucionaliaa-
de da Sumula n® 55 do TST.

2) Discorddncia quanto & extensao d9
aumento concedido “aos empregados ad-
mitidos apés a data-base’.

3) Contra estabilidade provisoria as
gestante.

4) Contrariedade a concessio dos
anuénijos (adicional de tempo de servi-
co).

5) Abono de falta ao estudante.

6) Contra o desconto para o sindica-
to sem ressalvas.

O segundo recurso.

7) requereu: exclusio do dissidio por
serem instituicdes financeiras e nao es-
tabelecimentos bancarios comerciais.

8) Contra o cumprimento do estabe-
lecido no art. 224 e seus paragrafos da
CLT .

9) Contra os anuénios.

10) Contra o desconto para o sndal-
cato sem ressalvas.

11) Contra abono de falta para o es-
tudante fazer prova.

12) Contra estabilidade no emprego
da gestante.

A douta Procuradoria opina pelo pro-
vimento parcial do recurso a fim de:

a) rejeicio da clausula de estabill-
dade provisoria da gestante;

b) rejeicio da clausula de anuénio,

c) condicionar o desconto paar o sin-
dicato A prévia, expressa e individual
autorizagido do empregado.

Em contra-razdes argitem os suscitan-
tes a desercio dos recursos’’,

E’' o relatorio.

Voto

Rrjeitn a preliminar de decercio. AS
custas foram pagas dentiro do qu.hquialo
posterior & interposicio dos recursos.
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Nio conheco da preliminar de 'n-
constitucionalidade da Sumula numero
55 do E. TST. As Sumulas apenas com-
pendiam a jurisprudéncia uniforme do
Tribunal Superior do Trabalho. Trata-
se de um procedimento que visa facilitar
a aplicagio da letra “b’’ do art. 894 e
da letra “a’ do art. 896 da Consolidagao
das Leis do Trabalho. A declaragdo de
inconstitucionalidade, ao teor do art.
116 da Constituicio da Republica, visa
tio somente a lei ou o ato do poder pu-
blico. A preliminar carece objeto.

Mérito; :

I — A clausula dos anuénios deve 71
excluida. Nos termos do art. 7° do De-
creto-lei n? 55, de 1966, é vedada a con-
cessio de qualquer aumento ou reajuste
salarial, inclusive sob a forma de abono
ou reclassificacdo, que desobedecam as
normas e os critérios da politica salarial
do Governo Federal. Ora a concessio e
uma gratificagdo anual (anuénios), em
forma precentual, vulnera essa politica
uma vez que em outra clausula ja foi
previsto ¢ reajuste geral.

I1 — Deu-se provimento parcial ao re-
curso quanto & clausula do desconwo,
para autoriza-lo desde que niao haja
manifestacio contraria do empregaao
até 10 dias antes do pagamento do sa-
lario-reajustado, tal como se pronun<
ciou o Exmo. Sr. Ministro Relator.

III — Nio mervece provimento o pedi-
do de exclusio das Distribuidoras de Va-
lores. A Sumula n® 55 equipara essas
organizagoes aos estabelecimentos ban-
carios, jA que ambos pertencem &is mes-
mas atividades ou - categorias economi<
cas, e todas sio demandadas neste dissi~
dio, sendo unica a categoria profisssional
a dos empregados em etsabelecimentos
bancarios, conforme quadro a que se fe-
fere o art., 577 da CLT.

IV — Quanto A jornada de trabalho
de 6 horas, j4 constava essa clausula de
dissidios anteriores. Além do mais, AS=
sim dispde o art. 224, “caput’’, da CLT
e a jurisprudéncia uniforme deste Tri-
bunal (Sumula n° 55) é a de que as em-
presas de crédito. financiamento e in-
wvestimento, também denominadas “fNn-
nanceiras’’, equiparam-se aos estabeleci-
tos vancarios pa a o sefeitos do art. 22%
da CLT.

V — As demais clausulas ficam man-
tidas tal como constam do R. Acérdao
recorrido.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal
perior do Trabalho, unanimemente, re-
jeitar a preliminar de deser¢do e nao co-
nhecer a de inconstitucionalidade da
Sumula 55 (cinqiienta e cinco), por fal-
ta de objeto, com restricdes dos Excelen-
tissimos Senhores Ministros Ary Cam-
pista, relator, Lomba Ferraz, revisor, .-
ma Teixeira, Alves de Almeida e Orlan-
do Coutinho, quanto & fundamentacio, 8
dar provimento, em parte, ao recurso das
Financeiras para: I — excluir os anue-
nios, contra os votos dos Excelentissi-
mos Senhores Ministros Ary Campista,
relator; Lima Teixeira, Orlando Couti-
nho, Lima Teixeira, Orlando Coutinho,
Alves dé Almeida e Juiz Simdes Barbo-
sa; II — subordinar o desconto assiS-
tencial’ 4 nio oposi¢io dos empregadcs
até dez dias antes do primeiro paga-
mento reajustado, vencidos parciaimen-
te, os Excelentissimos Senhores Mins-
tros Coqueijo Costa, Fortunato Peres JQ-
nior, Alves de Almeida e Juiz Simoes
Barbosa. :

Em relagio ao pedido de exclusio das
Distribuidoras de Valores, foi negado
provimento ao apelo, contra os votos dos
Excelentissimos Senhores Ministros Lom-
ba Ferraz, revisor; Fortunato Peres Ju-
nior, Starling Soares e Hildebrando Bi-
saglia, mantida a V. decisio recorruda
quanto A jornada de seis horas, vencidos
06 Excelentissimos Senhores Ministros
Fortunato Peres Junior, Hildebrando Bi-
saglia e Starling Soares. As demals
clausulas foram ajustadas ao decidido
no apelo das Financeiras.

Brasilia, 16 de fevereiro de 1977. —
Renato Machado — Presidente; Orlando
Teireira da Costa — Relator “ad hoc’'.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador-Geral.
Fundamentagdo de Voto do Ermo. Sr.

Ministro Coqueijo Costa

Na preliminar de inconstitucionalida-
de da Sumula 55 — Rejeito, por falta de
objeto. A sentenca coletiva nio aplica
norma, legal ou n#o, preexistente. Cria.
Logo, a Sumula 55 nio esta em ausa.

Nio importa que o Regional, equivoca-
damente, haja feito incidir, na sentenc¢a
coletiva que proferiu, o0 referido ver-
bete.

3u-

Simplesmente, rejeito a preliminar de
inconstitucionalidade da Stmula 55, por
falta de objeto.

Brasilia ,16 de fevereiro de 1977,
Coqueijo Costa.

PROC. TST-RO-DC — 339-76
(Ac. TP — T1-1T)
AA/JFC

Recurso a que se nega provimento
mantendo-se, em conseqiéncia, O
acorddo regional.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario ém Dissidio
Coletivo, n® TST-RO-DC — 339-76, em
que é Recorrente Procuradoria Regional
do Trabalho da 1* Regido e sio Recor-
ridos Sindicato dos Empregados em Em-
presas de Seguros Privados e Capitaliza-
¢io e de Agentes Autonémos de Seguros
Privados e e Crédito do Estado do R:0
de Janeiro e Sindicato das Sociedades
e Corretores de Fundos Publicos e Cam-
bio do Estado do Rio de Janeiro.

Homologado pelo acérdio regional de
fls. 40 a 44 o acordo firmado entre as
partes recorridas neste processo, da de-
cis@do recorre a douta Procuradoria Re-
gional do Trabalho da 1* Regiao, contra
as clausulas 7* e 9* que concederam, res-
pectivamente, 30 dias de férias aos em-
pregados e desconto em favor do Sindi-
cato.

Contra-arrazoado o recurso, ¢ a dou-
ta Procuradoria Geral pela reforma do
acordao, na forma do apelo da Procura-
doria Regional.

E' o relatério.

Voto

O recurso ora impugnado pela douta
Procuradoria Regional do Trabalho da
1* Regiao é igual ao firmado pelas mes-
mas partes no ano de 1975, oportunida-
de em que também houve recurso da
mesma Procuradoria contra a concessao
das férias de 30 dias e desconto em fa-
vor do sindicato, neste sentido, o acor-
dao juntado por fotocodpia aos autos (fls.
55 a 57) nio deixa qualquer duavida.

Com referéncia a clausula autorizativa
a0 desconto para o sindicato, a conselha-
da pela Procuradoria Geral a prévia e
expresas autorizacio do strabalhadores
interessados na forma adotada pela ju-
risprudéncia deste Tribunal, nem isso,
data venia se justifica, porque no acor-
do anterior nao houve qualquer opgao
ou ressalva a esta cldausula, a qual! tam-
bém foi motivo de recurso da mesma
Procuradoria ,em 1975, que nao logrou
acolhida deste Colendo Tribunal.

Em razao do exposto, nego provimento
20 recurso .

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, negar provimento ac
recurso, vencddos o Exmo. Sr. Ministro
Fortunato Peres Junior quanto as férias
de 30 (trinta) dias e Exmos. Srs. Mi-
nistros Hildebrando Bisaglia, revisor,
Fortunato Peres Junior, Luiz Roberto d=
Rezende Puech, Coqueijo Costa e Juiz
Vieira de Mello em relagio ao descouto
asssistencial.

Brasilia, 2 de margo de 1977 — Renato
Machado — Presidente; Alves de “'mei-
da — Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador-Geral.

PROC. N° TST-RO-DC — 352-76
(Ac. TP — 2.019-76)
HB/RF

Disstdio coletivo.

‘ Provimento em parte para resta-
belecer cldusula de disstdio coletivo
anterior.

Recurso ordindrio provido em par-
te.

Vistos, relatados e discutidos estes u-
tos de Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC — 352-76, em
que é Recorrente Procuradoria Regional
do Trabalho da 1' Regido e sio Recorri-
dos Sindicato dos Oficiais Graficos de
Niter6i, Federacido Nacional dos Traba-
lhadores nas Industrias Graficas e Sin-
dicato da Industria Grafica do Estado
do Rio de Janeiro.

O Egrégio TRT da 1* Regido homolo-
gou acordo realizado no curso do proces~
so de dissidio coletivo, acordo que con-
tém doze clausulas, das quais a quarta,
sexta e oitava foram impugnadas sem
éxito pelo Ministério Publico.

Inconformada, recorre ordinariamente
a douta Procuradoria Regional contra o
nio acolhimento A impugnacio das re-
feridas cldusulas, ou seja: clausula quar-

—

ta que concede férias de 30 dias, que
vulnera a CLT; clausula sexta que esta-
belece “a priori’”’ um adicional de insa«
lubridade, genérica na base de 20%, eis
que a lei exige laudo técnico de 6rgas
oficial competente; clausula oitava que
outorga o desconto em favor do susci-
tante sem opg¢do aos que do mesmo dis-
cordarem.

Contra-razio foram oferecidas como
informacao inclusive que estas clausulas
constam de acordo anterior e de outros
mais antigos (fls. 46).

Pelo provimento apenas quanto as
clausulas sexta e oitava orina a douta
Procuradoria Geral, reformulado o pa-
recer em sessao para opinar pelo provi-
mento total.

E’ o relatério.

Voto

Do plano cabe acentuar que a garan-
tia de 20% como taxa de insalubridade
constante da clausula sexta de acordo
homologado é diferente da citada van-
tagem constante das clausulas sexta dos
acordos de 1974 (DRT 9.791-74-fls. ...
16-18) e de 1975 (fls. 19-20) que apenas
gaarntiam o pagamento da taxa na for-
ma da lei.

O pagamento da taxa, depende da
existéncia da insalubridade e esta é apu-
rada na forma da lei, dai por que a con-
cessdo da taxa ‘unica de 20% além de
tecnicamente inexata na realidade cons-
titui mero aumento salarial, cabendo sa-
lientar que o grau da insalubridade pode
ser mais elevado propiciando taxa mais
alta de complementacio.

Inconveniente a clausula, pelo que aco-
lhe o recurso para adotar a redacao da
clausula sexta do acordo de 1975.

No atinente as férias de 30 dias, nego
provimento ao recurso porque ja exis-
tente a clausula (quarta) em acordos
anteriores e nado atingida a politica sa-
larial.

No que se refere ao desconto em favor
do Sindicato nio obstante se tratar de
acordo homologado, dou provimento em
parte ao recurso para adotar a jurispru-
déncia deste Tribunal, ou seja a autort-
zacdo para o desconto desde que nio ha-
ja oposi¢do de empregado até dez dias
andtes do pagamento do salério reajus-
tado.

Tal critério parte da nhecessaria auto-
rizagio dada pela assembléia sindical,
mas passivel de impugnacio pelo asso-
ciado, por se tratar de matéria regulada
pela CLT, sendo razao mais relevants
para a sua ado¢do, a norma constitucio-
nal que garante a liberdade sindical e
obviamente nio se pode impor uma con-
tribuicio a aquele empregado nao filia-
do ao Sindicato.

Nao obstante. este entendimento, ma-
nifestou-se a douta maioria do Pleno
pelo nao provimento ao recurso neste
ponto, em razao de se tratar de acordo
licito as partes estabelecerem o descon-
to sem ressalvar.

Isto posto: ° .

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, dar provimento, em

parte, a0 recurso, para restabelecer a re-.

dacdo da clausula sexta do acordo ante-
rior, de 1975, vencidose os Excelentissimos
Senhores Ministros Lima Teixeira, Re-
nato Gomes Machado, Orlando Couti-
nho, Ary Campista e Juiz Floriano Ma-
cial. Quanto ao desconto, foi-lhe negado
provimento vencidos os Excelentissimos
Senhores Minisffros Hildebrando Basa-
glia, relator, Fortunato Peres Junior e
Coqueijo Costa.

Brasilia, 8 de novembro de 1976. —
Luiz Roberto de Rezende Puech — Pre-
sidente; Hildebrando Bisaglia — Rela-
tor,

Ciente: Marco Aurélio Prates ae Ma-
cedo — Procurador-Geral.

PROCESSO N° TST-RO-DC-353-76
(Ac. TP-50-77)

Desconto assistencial para os co-
Jres sindicais deve ficar condiciona-
do @& ndo oposigdo do trabalhador.

As Jérias devem ser concedidas, le-
vando-se em conta o dispositivo le-
gal que as regulamenta.

Impossibilidade de estadbelecer-se
gratiticagcdo de férias e por quebdbra
de caixa por importar em aumento
salarial indireta.

Prorrogagcdéo de jornada de traba-
lho é matéria regulada pelo art. 59
da CLT ndo podendo ser proibida
paar estudante po rsentenga morma-
tiva.

Recurso provido em parte,

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinaric em Dissidio

Coletivo n® TST-RO-DC-353-76, em que
sa0 Recorrentes Procuradoria Regional
do Trabalho da 1* Regido e Sindicato
dos Lojistas do Comeércio de Niter6i, o
sao Recorridos os mesmos e Sindicato
do sEmpregados no Comeércio de Niteroi
e Sio Gongalo.

“O E. TRT da 1* Regiao, ac6rdao de
fls. 14-39, julgou procedente, em parte
o dissidio para estabelecer, entre outras
clausulas, aumento de 40% sobre os sa=
larios vigentes em 1-3-75, com vigéncia
de um ano, a partir de 1-3-76; proibi-
¢ao da prorrogacdo do trabalho, a quale
quer titulo, aos empregados estudantes
que, comprovando sua sltuac¢ao escolar,
expressem seu desinteresse na citada
prorrogacio; abono de faltas dos empre-
gados estudantes, nos dias de provas es-
colares, desde que comprovadas com an-
tecedéncia de dois dias, mediante do-
cumento habil; obrigatoriedade de ano-
tacdo na Carteira Profissional (de tra-
baino) de funcdo de Caixa, quando a
exercer o empregado, assegurado um
adicional de 1/3 do salario minimo legal
regional vigente, a titulo de quebra-cai-
xa, pagamento do salario com compro-
vados autenticado pela empresa, com d
vante autenticado pela empresa, com o
das parcelas pagas; férias de 30 dias aod
empregados que durante o perfodo aqui-
sitivo de férias. tiverem assiduidade ine
tegral e desconto em favor do Suscitante
de uma quantia equlvalente a um dia
de salario, inctusive dos comissionistas,
dos empregados associados e de um dia
e meio do salario, inclusive comissionis-
tas, dos empregados nao associados.

Recorrem ordinarlamente a Procura-
doria Regional do Trabalho da Primel-
ra Regido (fls. 41-42) e o Sindicato-dos
‘I{g)j;%t)as do Comeércio de Niteréi (folhas

A Procuradoria Reglonal do Trabalho
da Primeira Regido recorre contra a con-
cessap de gratificagcdo do caixa (clausu-
la “a”); férlas de 30 dlas (clausula “1’)
e o desconto em favor do suscitante sem
prévia e expressa autorizacdo dos ems-
pregados.

O Sindicato dos Lojistas do Comeércio
de Niterdi recorre contra a protbicdo da
prorrogagédo do horario de trabalho dos
empregados estudantes (clausula “g’’);
abono de falta dos empregados estudan-
tes (clausula “h’); concessio de grau-
ficacdo aos exercentes da funcao de cai-
xa (clausula “{’’); férias de trinta dias
(clausula “k”); e desconto em favor do
suscitante (clausula *“1).

Com as contra-razbes dos Suscitantes
(fls. 50-51) e (fls. 54-59), argliindo, in-
clusive, deser¢cio do recurso ordinario do
Sindicato dos Lojistas do Comeérclo de
Niter6!, subiram os autos, opinando a
douta Procuradona-Geral (fls. 63-64)
pelo ndo conhecimento do recurso do
Sindicato dos Lojistas do Comércio de -
Niter6i, por deserto, e pelo provimento
particial do recurso da douta Procurado-
ria Regional.

E 0 relatério, na forma regimental’’.

Voto

Rejeito a preliminar de desercfo ar-
gliida em contra-razbes. Ndo ha deser-
cao. Terminando o ultimo dia do paga-
mento das custas no sabado, dia 10-7-76,
prorrogado o prazo para o proximo dia
util, segunda-feira, dia 12-7, data do pa-
gamento. Tempestivo, portanto.

Recurso da Precuradoria Regional —
Dou provimento para excluir a concessio
de gratificagdo de calxa, das ferias de
30 dias e para condicionar o desconto,
em favor do Suscitante A& nido oposicdo
do obreiro, até 10 dias antes do primel-
ro pagamento reajustado.

A concessao de gratificacio de 1/3 do
salario minimo regional representa, sem
duvida, aumento indireto do indice legal.
As férias de trinta dias vulneram os dis-
positivos da Consolidagio das Leis do
Trabalho.

Recurso do Sindicato dos Lojistas do
Comeércio de Niteréi. — Dou provimen-
to para excluir da condenagio as clau-
sulas referentes a proibicdo de prorro-
gacao de jornada do empregado estudan-
te. Nego, quanto ao abono de faltas aos
empregados estudantes.

Prejudicado, quanto a gratificacao ao
exercente da funcdo de caixa férias de
30 dias e desconto em favor do Suscitan-
te, face ao deferimento do recurso da
Procuradoria Regional.

A prorrogacdo do horario de trabalho
dos empregados ¢ matéria regulada peto
art. 59 da CLT, vedada disposicdo em
contrario em dissidio coletivo.
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Isto posto,

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perir do Trabalho, unanimemente, re-
jeitar a preliminar de aesercao argiiida
e dar provimento, em parte, aos recur-
sos para, ao da Procuradoria Regional;

I — excluir as férias de trinta dias,
contra os votos dos Exmos. Senhores Mi-
nistros Alves de Almeida, Orlando Cou-
tinho, Ary Campista e Juiz Orlando Tel-
xeira da Costa;

II — subodinar o desconto assistencial
4 nao oposicdo do empregado até dez
dia santes do primeiro pagamento rea-
justado, vencidos, parcialmente, os Ex-
celentissimos Senhores Ministros Fortu-
nato Peres Junior, relator, e Cogueijo
Costa e contra os votos ds Exms. Se-
nhores Ministros Ary Campista, Alves
de Almeida, e Juizes Simdes Barbosa e
Orlando Teixeira da Costa;

Ao do Sindicato:

I — expungir a clausula atinente a
prorrogacdo do horarip de trabalho dos
empregados estudantes, vencidos os Ex-
celentissims Senhores Ministros Lima
Teixeira, revisor, Ary Campista, Alves de
Almeida, Orlando Coutinho e Juizes Or-
lando Teixeira da Costa e Simodes Bar-
bosa; .

II — conceder abono de faltas ao em-
pregado estudante nos dias de provas,
desde que em estabelecimento oficial,
reconhecido ou autorizado de ensino, pre
avisado o empregador com um minimo
de 72 (setenta e duas) horas, unanime-
mente.

As demais clausulas foram ajustadas
no decidido no apelo da Procuradoria.

Brasflia, 16 de fevereiro de 1977 —
Renato Machado, Presidente.

PROC. N°¢ TST-RO-DC-355-T6
(Ac. TP-2.284-76)
GSS/RF

Recurso Ordindrio em Dissidio Co-
letivo.

Negado provimento ao apelo da
Douta Procuradoria Geral.

Dado provimenlo em parte, ao 7e-
curso da Federacdo do Comércio Va-
rejista do RJ.

Quanto ao recurso do Sindicalo
das Empresas Transportes Rodovid-
rios de Cargas do Estado da Guana-
bara considerado prejudicado no que
toca ds cldusulas 5* e 6* e negado
provimento quanto aos demais itens.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC-355-76, em que
sdao Recorrentes Procuradoria Regional
do Trabalho da 1* Regido, Federacao do
Comeércio Varejista do Estado do Rio de
Janeiro e Sindicato das Empresas de
Transportes Rodoviarios de Cargas do
Estado da Guanabara e sao Recorridos
os mesmos e Sindicato dos Condutores de
Veteulos Rodoviarios e Anexos de Duque
de Caxias e Magé.

Recorrem ordinariamente do v. aresto
regional de fls. 43/48 a douta Procura-
doria Regional, Federagio do Comércio
Varejista do Estado do Rio de Janeiro
e Sindicato das Empresas de Transpor-
tes Rodoviarios de Cargas do Estado da
Guanabara.

O apelo da douta Procuradoria Reglo-
nal (49/50) situa-se contra a cla:isula 5*
da inicial, que concedeu horas extras em
bases superiores as da lei.

O segundo recorrente (55/56), por suas

vez, recorre impugnando os itens corres-.

pondentes as clausulas 5 6%, 7* e 186*.

O terceiro recorrente (58/63) é contra
o aumento sobre o piso; é em desfavor
a0 percentual de 50% para as horas ex-
tras e, por fim, Insurge-se com as clau-
sulas 6% 10°, 14* e 15°.

As fls. 68, o SEEE informa nio obje-
tivar a modificagio do percentual de
aumento.

Subiram os autos e a . Procuradoria-
Geral opinou pelo provimento, em par-
te, dos mesmos para que se indefira ou
se torne sem efeito o fixado na clausula
5* do acordao de fls. 43-48.

E o relatorlo.

Voto

Inicialmente é negado provimento ao
apelo da douta Procuradoria-Geral att-
nente a clausula 6* cuidando de conces-
sa0 de horas extras na base de 50% (cin-
quenta por cento), e dar provimento em
parte, ao apelo da Federagio do Comér-
clo Varejista do Estado do Rio de Ja-
neiro, no sentido de adaptar a clausula
do piso ao salario normativo nos termos
do Prejulgado n° 56 (cinquenta e seis),
subordinar o desconto assistencial a nao
oposicio do empregado até dez dias an-

DIARIO DA JUSTIGCA

tes do primeiro pagamento reajustado.
Prejudicado o apelo quanto 3 clausula §*

O apelo do Sindicato das Empresas de
Transportes Rodoviarios de Cargas do
Estado da Guanabara considera-se pre-
judicado no que toca as clausulas 5* e
6* (quinta e sexta) e, finalmente, deve
ser negado provimento na totalidade dos
demais itens do apelo, sendo a votacao
do Eg. Tribunal Pleno, sem qualquer
discrepincia, conceituando-se, como ¢€
6bvio, em pronunciamento unanime.

Isto posto,

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho negar provimento ao
apelo da Procuradoria Regional, clausu-
la 6* (sexta), vencidos os Exmos. Srs.
Ministros Fortunato Peres Juanior, revi-
sor, Renato Gomes Machado, Coqueijo
Costa, Lomba Ferraz, Fernando Franco
e Barata Silva, e dar provimento, em
parte, ao recurso da Federagdo do Co-
meércio Varejista do Estado do Rlo de
Janeiro paar: I) — adaptar a clausula
do piso ao salario normativo, nos termos
do Prejulgado n° 56 (cinquenta e seis),
contra o voto do Exmo. Sr. Mfnistro
Fortunato Peres Junior, revisor; II) —
subordinar o desconto assistencial a nao
oposicio do empregado até 10 (dez) dias
antes do primeiro pagamento reajusta-
do. vencido, parcialmente, os Exmos. Se-
nhores Ministros Fortunato Peres Junior,
revisor, Coqueijo Costa e Thélio da Cos-
ta Monteiro; III) — prejudicado o ape-
lo quanto a cldusula 6* (sexta), unani-
memente.

Em relacao ao recurso do Sigdicato
das Empresas de Transportes Rodovia-
rios de Cargas do Estado da Guanabara,
considerado prejudicado no que toca as
clausulas 5* e 6* (quinta e sexta), foi-
lhe negado provimento quanto aos de-
mais itens, unanimemente.

Brasilia, 13 de dezembro de 1976. —
Luiz Roberto de Rezende Puech, Presi-
dente; Geraldo Starling Soares, Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador-Geral.

PROC. N®» TST-RO-DC-357-76
(Ac. TP-73-717)

CC/MGAP

Recurso ordindrio provido em Dis-
sidio Coletivo, para sobretarar a
hora extra que erceder das duas le-
galmente permitidas.

Visios, relatados e discutidos e:tes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n? TST-RO-DC-357-76, em que
¢ Recorrente Sindicato dos Trabaihado-
res nas Industrias Quimicas e Farma-
céutiras de Sao Paulo e Recorrida So-
ciedade Algodoeira do Nordeste Brasilei-
ro S.A. — SANBRA.

E o seguinte o relatério do Relator
vencido:

“O E. TRT da 2* Regii0, ac6rdio de
fls. 40-46, julgou procedente, em parte,
o presente dissidio para estabelecer, en-
tre outras clausulas, reajustamento de
43%, caleulados sobre os saldrios perce-
bidos pelos empregadas na data base,
com pagamento a partir de 1-5-76, du-
racio de um ano e fornecimento gratul-
to de uniformes. botas, luvas e outros
equipamentos aos empregados, quando
exigidos pelas empresas. Negou, entre
outras, a concessio de fixagio de horas
extras e respectivos percentuals.

Recorre o Suscitante (fls. 50-55), pre~
tendendo que a concessio do forneci-
mento gratuito de uniformes, botas, lu-
vas € outros equipamentos aos emprega-~
dos deva ser feito sempre que requeri-
dos pela natureza dos servigos executa-
dos; que a tolerincla de prestagio de
um maximo de 2 (duas) horas extras
diarias seja estabelecido, as quais serao
remuneradas com O adicional de 20%,
na forma da lei e as horas extraordina-
rias excedentes de duas, exigidas pelo
empregador, sejam indenizadas com um
acréscimo de 38%, além do adicional
legal, a titulo de ressarcimento pelo ili-
cito cometido pelo empregador. a me-
nos que O servico suplementar seja exi-
gido por motivo de for¢ca maior e des-
de que cientificada a Delegacia Regional
do Trabalho.

Sem contra-razdes, subiram 0s autos,
opinando a douta Procuradoria Geral
(fis. 59) pelo nao provimento.

E o relatorio.”

voTOo

As horas extraordinarias, excedentes
das duas legalmente permitidas, muitas
vezes sdo prestadas, 4 revelia da proibl-
¢io da lei. E, quando muito, serio re-
muneradas com o sobre-salario de 20%.
O que se pretende é sobretaxir-las com

outro acréscimo, de 30% para coibir a
pratica patronal abusiva, mormente num
trabalho normalmente prestado em cone
di¢cées insalubres e perigosas.

Defiro a clausula, com a seguinte re-
dagao:

“As horas extraordinirias excedentes
das duas legalmente permitidas seran
remuneradas com o0 acresc:mo legal de
20% e mais a sobretaxa de 30%, salvo
havendo for¢a maior’.

Quanto ao fornecimento gratuito de
uniformes, ja o concedeu o Regional,
quando exigidos pelo empregador.

Dou provimento, em parte, para in-
cluir na sentenc¢a coletiva a clausula su-
pra.

Isto posto.

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabatho dar provimento, em
parte, ao recurso para deferir o postula-
do no item *“j’ com a seguinte redacdo:
“as horas extraordinirias excedentes
das duas legalmente permitidas serao
remuneradas com o acréscimo legal de
vinte por cento (20%) e mais a sobre-
taxa de trinta por cento (30%), salvo
havendo for¢a malor, contra os votos dos
Exmos. Srs. Ministros Fortunato Peres
Juanlor, relator, Lima Teixeira, revisor,
Lomba Ferraz, Fernando Franco e Hil-
debrando Bisaglia.

Brasilia, 2 de marg¢o de 1977. — Renato
Machado, Presidente; Cogqueijo Costa.
Relator.

PROC. TST-RO-DC-379-76
(Ac. TP-52-717)

HLF/JFC

Recurso a que se dd provimento,
em parte.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Colettvo n? TST-RO-DC-379-76, em que
€ Recorrente Sindicato dos Empregados
em Comércio Hotelelro e Similares da
Cidade do Salvador e Recorrido Sindica-
to dos Hotéis e Similares da Cidade do
Salvador.

O 5° Regional ndo conheceu preliml-
narmente do presente dissidio, embora
tenha considerado como valida a con-
vencio coletiva de cujo registro se re-
cusou a Delegacia Regional do Trabalho,
alegando irregularidade na Assembléia
Geral (fls. 58-61).

Irresignado recorreu o suscitado a
esta TST (fls. 83), que aco'hendo par-
claimenie o recurso, determinou que o
Reglonar julgasse o disstdio cnmo en-
teridesse de Cireito (fls. 89-91), jo tendo
0 mesmo sido contestadn a tls. 38-45.

De decisdo do Egrégio Regicnal que
julgou proredente em pavte ¢ dissidio
(fis. 96-99), insurge-se o Sindicats> dos
erpregados invocando violagdo «ds arts.
611, § 1.° > 444 da CLT, 2ldm de se in-
surgir conira as clausulas modificadas
pclo Reglonal: 1%, 3*. 7*, 10* 11%, 16" e
17* (dissidio de fls. 4-6).

Com as contra-razdes de fls. 122-128,
o;r),ms{ a (: Procuradoria-Geral pelo co-
nhecimento e 'mprovimento <
t1ls. 132-133) . do- recurso

E o relatorio.

Voto

Sustenta a recorrente que o v. agor-
dao recorrido ao cumprir determinagao
deste Tribunal deveria apenas apre~iar
se tcram cumpridas as formalidades le-
gails para a celebracio do acordo cole-
txvq. uma vez que fora declarada sua
validade pela decisio que dele inicial-
mente nio corhecia, accouarto o, «n-
tenaido cue a falta de arqul 7ecpehtc nae
implicaria na sua nulidade.

Porem, contrariamente a tese argli'da,
0 acorddo que determinou a apreclazad
do dissidio observou em especial a re-
cusa do orgdo administrativo ng regis-
grgw“condlcao l’;:a,ra. a vigéncia do con-
wrato’” e, que havia dij i
i g:}stauragao. divergencia quanto

m andou o Regional ao ex
clausulas do dissidio, :1ma aaﬁrﬁg?rcﬁ
relacdo aqueles que nio tiveram a con-
gcc)(r)criggclaa dol .;.ugcltado. no malsinado
, ndo violados, rta i -
sitivos legais citados. portanto os dispo

Nego provimento.

Clausula Primetra -~
avmento.

O calculo se encontra as fls. 22-23,
8?£ éotl.:e}:tla de j271% :pllcévels aos Dissi-

vos ajulzados no 5=
to de 1974. més de agos

Nego provimento.

Clausula Terceira — Equiparario sa-
larial.

E de se negar provimento, pols visa
estabelecer a compulsoriedade de uma

Percentual do

Abril de 1977

equiparacio salarial fora dos bpardme-
tros legais (art. 461 da CLT).

Cldusula Sétima — Férias 30 dias.

Nego provimento, mantida qu2 foi a
clausula de convencao anterior e que
se pretendia inovar.

Cldusula Décima — Folga dominicat.

Nego provimento por implicar em au-
mento dos repousos semanals nrevisto
na Lei 605-49.

E a obrigacdo de conceder uma folga
por més aos domingos j& esta concedida
pela manutengao da clausula da conven-
cdo anterior (9*) que se pretendia mo-
dificar.

Cldusula Décima Primeira — Relagao
mensal de empregados.

Mantida a clausula 10* da convengao
anterior, nao ha por que se impor aos
empregadores a obrigacio de remessa ao
suscitante de relagao mensal de empre-
gados admitidos e demitidos.

Nego provimento.

Cldusula Décima Sexta — Fornecimen-
tos de indumentaria.

Dou provimento em parte para condi-
ciona ro seu fornecimento sem 6nus para
o empregado, desde que exigido o seu
uso pelo empregador.

Cldusula Décima Séttma — Vigéncia.

Nego provimento, obedecido que foi o
Prejulgado 56 (item VII).

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, dar provimento, em
parte, ao recurso, para condicionar o for-
necimento de indumentiria & exigéncia
pelo empregador. sem Onus para O em-
pregado, unanimemente.

Brasilia, 16 de fevereiro de 1977. —
Renato Machado, Presidente; Henrique
Lomba Ferraz, Relator.

Clente: Marco Aurélio Prates de Mace-
do, Procurador-Geral.

PROC. N° TST-RO-DC — 380-76
(Ac. TP — 2.287-76)

RSM/mam

A parte varidvel do saldrio, prove-
niente de comissoes ajustadas, de-
correrd do vulto das operacdes, den-
tro do critério “ad wvalorem’ esti-
pulado no contrato de trabalho, nao
havendo, assim, razdo para inciden-
fxiz?z do percentual do aumento decre-

0.

Quanto ao cdlculo da ajuda de
custo e didrias, devem acompanhar
0 custo de vida, nos termos em que
se calcula o reajustamento do sald-
rio, pois se Jicarem estagnadas, a
critério exclusivo do empregador, fe-
rem o interesse geral da categoria,
em elemento essencial, ou seja, a
possibilidade de o empregado viajan-
te enfrentar as despesas decorrentes
do seu deslocamento constante, a
interesse do servigo.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC — 380-76, em
que sio Recorrentes Federacio do Co-
mércio do Estado de Sido Paulo e outro,
Sindicato da Industria de Camisas para
Homens e Roupas Brancas de Sido Paulo
e Outros e Sindicato da Induastria ae
Abrasivos do Estado de Sio Paulo e Ou-
tros e Recorrido Sindicato dos Emprega-~
dos Vendedores e Viajantes do Comercio
no Estado de Sio Paulo.

O ac6rdio regional concedeu, dentre
outras vantagens, o reajustamento na
base do mesmo percentual adotado pa-
ra o aumento salarial, em relagdo a
ajuda de custo e as diarias mesmo que
nio excedam de 509%, e também soore
a parte varidvel, proveniente de comis-
sbes, tomando como base a média dos
utimos doze meses.

A Federagio do Comércio do Estado de
Sao Paulo e outros suscitados recorrem,
pretendendo a eliminacdo das aludidas
clausulas

A d. Procuradoria Geral opina pelo
provimento.

E’ o relatério.

Voto

A parte variavel do salario, provimen-
te de comissdes ajustadas, nio tem por
que receber incidéncia do aumento sa-
larial decretado. A remuneragido decorre-
ra logicamente do vulto das operacoee,
dentro do critério ad valorem estipulado
no contrato de trabalho.

Dou provimento para excluir a clausu-
la.

Quanto ao calculo da ajuda de custo
e das diarias, devem acompanhar o au-
mento do custo de vida, nos termos em
que se calcula o reajustamento do sala-
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rio. E' irrelevante o debate sobre a na-
tureza dessas vantagens, se salarial ou
nio, pois o que interessa ac julgamento
da causa é que se trata de vantagens
contratuais, percebidas pelo empregado
para execucio do seu trabalho, e se fi-
carem estagnadas, a critério exclusivo do
empregador, ferem o interesse geral da
categoria em elemento essencial, ou seja
a possibilidade de o empregado viajante
enfrenta ras despesas decorrentes do seu
deslocamento constante, a interesse do
servigo .

Nego provimento.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parte, ao recurso ,para excluir a clausu-
la “f”, contra o voto do Excelentissimo
Senhor Ministro Alves de Almeida.

Brasilia, 13 de dezembro de 1976. —
Luiz Roberto de Rezende Puech — Pre-
sidente; Raymundo de Souza Moura —
Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador-Geral,

PROC. TST-RO-DC — 391-76
(Ac. TP — 2.289-76)

AC/JFC

Recurso Ordindrio em Disstdio Co-
letivo a que se nega provimenio pa-
ra assegurar aos trabalhadores trin-
ta dias de férias, 'por mao atentar,
nesse particular, contra a politica
salarial vigorante.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC — 391-76, em
que é Recorrente Procuradoria Regional
do Trabalho da 1* Regiio e sio Recor-
ridos Sindicato dos Auxiliares de Admi~
nistracio Escolar dos Estados da Gua-
nabara, Rio de Janeiro e Espirito San-
to e Campanha Nacional de Escolas da
Comunidade.

Recorre a douta Procuradoria Regio-
nal das clausulas 6* e 11* da inicial que
resultaram da concessio de férias de 30
dias e do desconto em favor do Sindica-
to suscitante sem condicionais.

Nao ha contra-razdes.

A douta Procuradoria Geral se ma-
nifesta pelo provimento do apelo.

E' o relatério.

Voto

Férias de 30 dias — Nego provimento
de vez que, em nosso entendimento, o 7.
acérdao recorrido nao atentou, nesse
particular, contra a politica salarial vi-
gorante e por ter constado de acordo
anterior.

Desconto para o Sindicato — Dou pro-
vimento parcial para autorizar o des-
conto desde que nio haja manifestacao
contraria do empregado até 10 dias an-
tes do pagamento reajustado.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, dar provimento, em
parte, ao recurso, para subordinar o des-
conto assistencial 4 nio oposicio do em-
pregado até dez dias antes do primenro
pagamento reajustado, vencidos, parcial-
mente, os Exmos. Srs. Ministros Fortu-
nato Peres Junior e Coqueijo Costa e,

.contra os votos dos Exmos, Srs. Minis-
tros Thélio da Costa Monteiro, Alves de
Almeida e Lima Teixeira,

Quanto a cliusula 6* (sexta), de te-
rias, foi-lhe negado provimento, venci-
dos os Exmos. Srs. Ministros Lomba
Ferraz, revisor; Fernando Franco, Co-
queijo Costa, Fortunato Peres Junior €
Renato Gomes Machado.

Brasilia, 13 de dezembro de 1976, —
Luiz Roberto de Rezende Puech — Pre-
sidente; Ary Campista — Relator.

Ciente: Marco Aureélio Prates de Ma-
cedo — Procurador-Geral.

PROC. N° TST-RO-DC — 405-76
(Ac. TP ~— 55-17)

OC/MGAP

Recurso Ordindrio em  Dissidio
Coletivo parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC — 405-76, c¢m
que é Recorrente S. A. — Frigorifico
Anglo e Recorrido Sindicato dos Traba-
lhadores nas Indistrias de Alimentacao
de Bebedouro.

Eis o relatério aprovado:

“Inconformada com o v. acérdio ae
fls. 38-46, recorre ordinariamente a sus-
citada (fls. 48-51), com fundamento ng
disposto nos arts. 893, II e 895, letra “b
da Consolidacdo.

DIARIO DA JUSTICA

Insurge-se contra as seguintes clausu-
las deferidas pelo regional:

a) piso salarial;

b) abono de falta ao empregado para
prestagio de exames escolares;

¢) estabilidade da gestante e

d) multa por inadimplemento
obrigagdes de fazer.

O recurso foi contra-razoado as fls. ..
57-59, opinando a douta Procuradoria
Geral pelo seu provimento parcial.

E’ o relatério’.

Voto

a) Piso salarial..

Ao contrario do afirmado pelo Susci-
tado o E. TRT concedeu salirio norma-
tivo, a teor do que dispde o item I, do
Prejulgado 56. Nego provimento.

b) Abono de falta ao empregado-es-
tudante.

Por se tratar de vantagem que vem
sendo deferida e que ndo constitui con-
trariedade a politica salarial do governo,

¢) Estabilidade proviséria.
nego provimento,

A jurisprudéncia dominante nesta Cor-
te € no sentido de conceder a estabili-
dade proviséria a gestante, nos exatos
termos em que o TRT concedeu.

Nego provimento.

d) Multa pelo descumprimento de
sentenga normativa.

Estabelece o v. acordao recorrido “a
multa de Cr$ 50,00 em caso de descum-
primento pelo empregador das obriga-
¢oes de fazer, contidas na proposta con-
ciliatéria, revertendo o seu beneficio em
favor da parte prejudicada’. (fls. 45).

A manutengio da clausula se impoe,
limitada, todavia a hipotese de descum-
primento da obrigagdo imposta pela
clausula 6* da senten¢a normativa (for-
necimento, ao empregado, de compro-
vante de pagamento, com discriminagao
dos descontos efetuados), jA que as de-
mais comportam acio de cumprimento.

Dou, em tais termos, provimento par-
cial ao recurso.

E’' 0 meu voto.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimnto, <¢m
parte, ao recurso para restringir a mul-
ta apenas ao descumprimento da clau-
sula sexta (8') contra os Vvotos dos
Exmos. Srs. Ministros Lomba Ferraz,
Relator, e Fortunato Peres Junior.

Brasilia, 16 de fevereiro de 1977 —
Renato Machado — Presidente; Orlando
Coutinho — Relator “ad hoc’.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador-Geral.

PROC. N¢ TST — RO — DC — 409-76
(Ac. TP — 2.292-76)

CC/JLOM

Recurso ordindrio interposto pela
Procuradoria Regional, como parte,
pleiteando a recolocagdo do indice
de reajustamento no seu nivel legal.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n* TST — RO — DC-409-76, em
que é Recorrente Procuradoria Regional
da Justica do Trabalho da 2* Regifio €
sho Recorridos Sindicato dos Trabalha-
dores nas Industrias de Curtimento de
Couro € Peles de Campinas, Sindicato
da Industria do Curtimento de Couros €
Peles no Estado de S&o Paulo e Com-
panhia Cortidora Campineira e outros.

O acordo intercorrente no dissidio foi
homologado pelo aresto de fis. 25, con-
substanciado em 7 clédusulas, das quais
ressgltam o reajuste salarial de 45%, O
aumento proporcional aos empregados
admitidos apdés a data-base, a compen-
sacho dos aumentos esponténeos ou com-
pulsérios, o salario normativo, a dura-
¢io do acordo de um ano, o aumento
limite correspondente a 45% sobre 30
vezes 0 salario minimo (Lei n® 6.205) e
o desconto de 25,00 do primeiro aumento
liquido de cada empregado, para fins
sindicais-asslswné:éais, recolhido a Cai-

Econdmica ( .
xaR.ecorre ordinari:)tment,e a PRJT da g‘
Regifo (39), por violacfio das Leis nu-
meros 4.725, 4.093,6.147, eis que o fator
de vigéncia do acordo salarial é de 43%
(agosto/76) .

O Sindicato dos trabalhadores contra-
razoou (42), o SEE corrobora a asserti-
va da Procuradoria, quanto ao indice de
439 (50), e a PG, em parecer, é pelo
provimento (51).

£ o Relatério.

de

vVOTO

Dou provimento, nos termos do pare-
cer de fls. para recolocar o indice de

majoracdo no seu pardmetro legal, ou
seja, 43%.

Isto Posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento ao
recurso para reduzir o indice de reajuste
4 43% (quarenta e trés por cento), con-
tra os votos dos Excelentissimos Senho-
res Ministros Ary Campista, revisor, Or-
lando Coutinho, Thelio da Costa Mon-
tdeiro, Lima Teixeira e Alves de Almei-

a.

Brasilia, 3 de dezembro de 1976. —
Luiz Roberto de Rezende Puech, Presi-
dente — Coqueijo Costa, Relator. — Ci-
ente: Marco Aurelio Prates de Macedo,
Procurador-Geral,

PROC. TST — RO — DC-430-76
(Ac. TP — 14-TD
RM/JFC

Dissidio Coletivo. — Recurso Or-
dindrio ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso OrdinArio em Dissidio
Coletivo n° TST — RO — DC-430-76, em
que € Recorrente Procuradoria Regional
do Trabalho da 1* Regido e sio Recor-
ridos Federagdo dos Trabalhadores nas
Industrias da Construgio e do Mobilia-
rio do Estado do Rio de Janeiro e Sin-
dicato da Indasiria de Marmores e Gra-
nitos do Estado do Rio de Janeiro.

_Recorre a douta Procuradoria do acér-
dao que homologou o acordo, no qual fi-
cou ajustado o desconto em prol dos co-
freAs go Suscitante.

rocuradoria Geral opi -
vimento. pifia peio pro

E o relatorio.

Nos te 4 voTOo
0s termos do art. 142, d P,
provimento. 2 CF, nego

Isto Posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, negar provimento ao
recurso, contra os votos dos Exmos. Srs.
Minisiros Fortunato Peres Junior, Co-
queijo Costa e Hildebrando Bissaglia.

Brasilia, 7 de fevereiro de 1977. —

Lz‘m% Teizeira, Presidente no impedi-
mento eventual do efetivo. — Renato
Machado, Relator. — Marco Aurélio

Prates de Macedo, Procurador-Geral

PROC. N° TST — RO — DC-446-
(Ac. TP — 56-717) 46-176
LT/MGAP

Desconto para o Sindicato.
Recurso da d. Procuradoria Ke-
glonul a que se dd provimento par-
Lglal’,wna forma dag jurisprudéncia do
eno.

Recurso do Sindicato Suscitante a
Que se dd provimento, para admitir
o0 saldrio normativo na forma do
Prejulgado n° 56-76.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinsrio em Dissidio
Coletivo n* TST — RO — DC-446-76,
em que sao Recorrentes Procuradoria Re-
gional do Trabalho da 1* Regifo e $in-
dicato dos Trabalhadores nas Indistrias
do Acucar, de Doces e Conservas Ali-
menticias e da Refina¢io do Sal do Mu-
nicipio do Rio de Janeiro e sio Recorri-
dos os Mesmos e Ribeiro de Abreu Co-
mércio e Industria S.A. e Outros.

“O E. TRT da 1* Regifio, acérdio de
fls. 74-77, julgou procedente, em Dparte,
o dissidio para estabelecer, entre outras
clé}nulas, aumento de 40% sobre os sa-
larios de 1-3-75, com vigéncia de um
ano, a partir de 1-3-76 e desconto sem
restricbes em favor do Sindicalo Sus-
citante, a ser feito pelas empresas Sus-
citadas no primeiro pagamento dos sa-
larios reajustados de seus empregados,
na importéncia de Cr$ 15,00. Indeferiu
entre nutras clausulas, a de férias de 30
dias e a de salario normativo.

R_ecorrem ordinariamente a Procura-
doria Regional do Trabalho da Primeira
Regifio (fls. 80-81) e o Sindicato dos
Trabalhadores nas Inddstrias do Acucar
?ie %esde golnsgrvz;z u?lllimenticias e Re-

na o Sal do cipio
Janeiro (fls. 82-84). plo do Rio de

A d. Procuradoria Regional, contra o
desconto em favor do Suscitante sem
prévia e expressa autorizacio dos em-
pregados.

O Sindicato Suscitante, pretendendo a
concessfio de férias de 30 dias e salario
normativo,

Com as contra-razbes (fls. 93-95), su-
biram os autos, opinando a d. Procura-
doria Geral (fls. 98-99) pelo provimen-
gi)ogglrecursol cil:d d?utia Procuradoria Re-

e pelo eferimento -
to Suscitante. do Sindica

E o relatério na forma regimental”.
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VOTO

Dois séo os recorrentes: Procuradoria
Regional e Sindicato dos Trabalhadores
na Industria do Acudcar.

A Procuradoria € contra o desconto
compulsério para o Sindicato.

Dou provimento parcial para admitir
o desconto desde que nio haja opo.i¢ao
dos trabalhadores 10 dias antes do pa-
gamento.

Quanto ao recurso do Sindicato dos
Trabalhadores nas Indistrias do Agtcar,
que pretende o salario normativo, dou
provimento para admiti-lo na forma do
Prejulgado 56-76. No que se refere as
férias de 30 dias, também nio aceitas
pelo ac6rddo, nego provimento.

£ o meu voto.

Isio po.to.

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, dar provimento, em
parte, aos recursos:

I — a0 da Procuradoria Regional pa-
ra subordinar o desconto assistencial. &
nao oposicdo do empregado até dez dias
antes do primeiro pagamento reajusta-
do, vencidos, parcialmente, os Exmos.
Sr3. Ministros Fortunato Peres Jinior,
relator, e Coqueijo Costa e contra os vo-
tos dos Exmos. Srs. Ministros Ary Cam-
pista, Alves de Almeida e Juizes Orlan-
do Teixeira da Cos.a e Simdes Barbosa;

II — ao do Sindicato dos Trabalhado-
res para estabelecer o saldrio normativo
nos termos do item IX do Prejulgado 56,
vencido o Exmo. Sr. Ministro Fortuna-
to Pere_S_ Junior, relator.

Brasiiia, 16 de fevereiro de 1977. —
Renato Machado, Presidente. — Lima
Teireira, Relator “Ad-Hoc’”. — Ciente:
Marco Aurélio Prates de Macedo, Pro-
curador Geral.

GABINETE DO PRESIDENTE

TST — DC — 1-76
(Ac. TP — 1.604-76)

EMBARGOS INFRINGENTES

Embargante: Companhia Riograndense
de Saneamento — CORSAN

Advogado: Dr. Aldo José Sirangelo

Embargado: Sindicato dos Empregados
Desenhistas ‘Técnicos, Artisticos Indus-
trials, Copistas, Projetistas Técnicos e
Auxiliares dos Estados do Rio de Janei-
ro, Bahia, Minas Gerais, Parani, Santa
Catarina e Rio Grande do Sul

Advogado: Dr. Ulisses Riedel de Re-

sende
Despacho

A intimac@o noticia a fls. 180 nfio po-
de valer contra a Embargante, por
desobediéncia ao preceituado no § 1°, do
artigo 236, do C.P.C.

ValerA a publicacdo do presente como
intimacdo para que a Embargante pa-
gue as custas devidas, no prazo de cinco
dias, sob pena de desercéo.

Bresilia, 21 de marco de 1977. —
TRenas ’i‘o Machado, Ministro-Presidente o

SECRETARIA
SERVICO DE RECURSOS

Rela¢do dos Processos encaminhados a
gecretaria do E. Supremo Tribunal Fe-
eral,

Em 30 de marco de 1977
TST — 12273-76 — (RR-700-72)
SAgravante: Sideriurgica Barra Mansa
A

'Agr'avado: José Correia Leite e outros

TST — 12483-76 e 12719-76 (AI — 603
de 1975)
Agravante: Rede Ferroviaria
S. A. e Uniao Federal
Agravado: Jodo Flores e outros

TST — 12486-176 ¢ 12718-76 — (AI 488
de 1975)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Unldo Federal
Agravados: Mauricio Diognes de Melo
e outros

TST — 14025-76 — (RR-275-74)
Agravante: Petr6leo Brasileiro 8. A.
— PETROBRAS
Agravado: Terezinha Silva de Almeida

TST — 14410-76 — (RR-2179-75)
Agravante: Induistria de Celulose Bor-
regaard S.A.
Agravado: Joio Ramos Boneberg

TST — 14772-76 — (RR — 4133-75)
Agravantes: Permatex Cimento

Amianto S.A. )
Agravado: Jos¢ Roberto Di Camillo

Federal
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DIARIO DA JUSTIGCA

T3T — 411-77 e 1517-717 — (AI 143
de 1975)
Agravantes: Rede Ferrovidria Federal
S. A. e Unido Federal
Agravados: José Rodrigues de Almeida
e outros
TST — 412-77 e 1527-77 — (AI-393
de 1975)

Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S.4. € Unido Federal S.A.
Agravados: Eduino Vicente da Silva e
outzo
TST — 413-77 e 2021-7T7 — (AI 2026
de 1974)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Uniio Federal
Agravado: José Costa e outros
ST — 414-77 e 1518-77 — (RR-4534
de 1974)
Agravantes: Rede Ferroviiria Federal
S. A. e Unidp Federal
Agravado: Flavio Junqueira Rohrs
TST — 415-77 e 1519-77 — (RR-20217
de 1974)
Ag:avant.s: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Unidp Federal
Agravados: Antonio Préspero Joaquim
€ outros
TST — 417-77 e 1525-T71 — (AI-418
ds 1975)
Agravantes: Rede Ferrovidria Federal
S. A. e Unidp Federal
Agravados: Raimundo Marcos Soares e
outros
TST — 418-77 e 1528-77 — (RR-68
de 1975)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Unlip Federal
Agravados: José Faldino de Abreu e
outros
TST — 419-T7 e 1526-77 — (AI-297
de 1975)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Unlap Federal
Agravados: José de Souza e outros
TST — 420-77 e 1513-7T — (AI-1693
de 1974)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Unidp Federal
Agravados: Mauro Azevedo Pacsos e
outros
TST — 421-77 e 1524-77 — (AI-405
de 1975)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Uniap Federal
¢ Agravados: José Divino Correia e ou-
TOS
TST — 422-77 e 1530-77 — (AI-1305
de 1975)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Unidp Federal
. Agravados: Luiz Rodrigues Dutra e ou-
ros
TST — 423-TT — (AI-2021-74)
s AAgravanbe: Rede Ferroviaria Federal

Agx;avados: Jodo Evangelio Apolinirio
e ont n-
TST — 424-T7 e 1529-717 — (AI-482
de 1975)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Unlig Federal
X Agravados: Flavio Fialho Silva e ou-
ros
TST — 463-77 — (AI-2580-75)
Ag;egante: Fundagio de Planejamento
Agravado: Annibal Maia Sampalo

TST — 469-7T7 — (RR-2413-74)
uAgravante: Edvaldo Alves Rocha e ou-
0S
Agravado:

g A Rede Ferroviaria Federal

TST — 912-77 — 2023-77 — (AI-1844
de 1974)
Agravantes: Rede Ferroviiria Federal
S. A. e Unlip Federal
. Agravados: Ivo Alves da Silva e ou-
ros
TST — 913-T7 e 2020-77 — (RR-2940
de 1974)
Agravantes: Rede Ferroviiria Federal
S.A. e Uniio Federal
Agravados: Albino Vignoto e outros

TST — 914-77 e 2022-77 — (RR-3283
de 1974)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Unidp Federal
Agravados: Antonio Medeiros de Oli-
veira e outros

TST — 915-77 — (RR-1560-74)
s Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
A

.Agx:avado: Salvador Pacifico

TST — 916-77 — (AI-1842-74)
Agravante: Rede Ferrovidria FPederal

Agravado: Dimas Gomes de Oliveira e
outros
TST — 917-77 — (RR-1987-74)
Agravante: Rede Ferroviaria Federal
. A.

Agravado: Antonio de Oliveira Filho e
outros
TST — 918-77 — (AI-1821-74)
Agravante: Rede Ferroviaria Federal
S.A

Agravado: Libio Pereira
TST — 1011-77 — (RO-DC-223-76)
Agravante: Sindicato da Industrla de
Esquadrias e Construgées Metalicas do
Estado de Sio Paulo e outros
Agravado: Sindicato dos Trabalhadores
nas Indist-ias Metalurgicas, Mecdnicas €
de Material Elétrico de Sio Bernardo do
Campo e Diadema.
TST — 1383-77 — (RR-1009-75)
Agravante: Unibanco — Unido dos
Bancos Brasileiros S.A.
Agravado: Hylton Pereira Chaffin e
outros
TST — 1509-77 — (RR-971-74)
Agravante: Prefeltura Municipal de
S40 Bernardo do Campo
Agravado: Feces Riskaliah Abib e ou-
tros e Guazzel'i & Cia. Ltda.
TST — 1560-T7 e 2180-77 — (AI-1344
de 1975)
Agravantes: Rede Ferroviaria Federal
S. A. e Uniio Federal
Agravado: Edmundo Barbosa Duarte e
outro
TST — 1561-77 — (AI-291-75)
Agravante: Rede PFerroviiria Federal

S.A.
Agravado: José Celestino Batista e ou-
tros

TST — 1596-77 e 2184-77 — (RR-4555
de 1974)
Agravante: Rede Ferroviaria Federal
S.A. e Unido Federal
Agravados: Paulo Borges do Prado e
outros
TST — 1648-77 — (RR-3775-75)
Agravante: O Estado de Siao Paulo
Agravado: Therezag Zambrano e outro
TST — 1742-717 — (RO-AR-76-175)
Agravante: General Motors do Brasil

AL

Agravado: Moshim Yabiku e outros

Vista. por 8 (olto) dias, ao Embargado
para Impugnagio

DC-1-76

Embargado: Sindicato dos Empregados
de Saneamento, Corsan

Embargado: Sindicato dos Empregados
Desenhistas Técnicos, Artisticos Indus-
trials, Copistas, Projetistas Técnicos ,e
Auxiliares dos Estados do Rio de Janei-
ro, Bahia, Minas Gerais, Paran4, Santa
Catarina e Rio Grande do Sul.

Ao Dr. Ulisses Riedel de Resende.

Terceira Turma

Vista, por 8 dias ao Embargado, para
Impugnacao.
RR-2868-76
Embargante: Samuel Quinto Boer
Embargado: Banco Itaa S. A.
Ao Dr. Wally Mirabelli

PROCURADORIA GERAL
DA JUSTICA DO TRABALHO

SORTEIO N° 10-77
(Secio de Dissidio)

Procurador-Geral Dr. Marco Aurélio
Prates de Macedo.

Lote n° 01 — com 15 processos.

Ao Procurador Dr. Roque Vicente Fer-
rer.

Recurso de Revista

TST-RR:
Ne° 702-77 — Rede Ferroviaria Federal
— Dalva Therezinha de Oliveira.
N° 703-77 — Banco Itaa S.A. — Fer-
nando Macedo.
N° 704-77 — Fazenda Publica do Es-
tado de Sao Paulo (3 vols.) — Suely

Rollo e outros.

Neo 705-77 — Rede Ferroviaria Federal
— Pedro de Paula Peixoto.

N° 706-77 — Banco do Brasil S.A. —
Os mesmos.

N° 707-77 — Brasil Reis Dias e outros
e Rede Ferroviaria Federal S.A. — Os

mesmos.

N° 708-77 — Tevar Magazine Ltda. e
Lidia Bagnara — Os mesmos.

Ne 709-77 — José Adao C. de Mello e
outros e Rede Ferrovidria Federal S.A.
— Os mesmos.

N° 710-77 — Industria Quimica e Far-
macéutica Shering S.A. — Alceni Ri-
beiro Neves.

N¢ 711-77 — Lauro Tito da Silva e ou-
tros — Zivl S.A.

Agravo de Instrumento

TST~AI:

N¢ 236-77 — Hatel City Sacomi Ltda.
— Maria José¢ Miguel de Jesus.

Ne¢ 237-77 — Repasa S.A. — Valdecir
José Barrocas.

Ne° 238-77 — Industria e Comeércio Bro-
s0l Ltda. — Aldrovando Moacir Franco
e outras.

Embargos

TST-RR:
N¢ 2.769-75 — Casa Dico S.A. — Laci
Ribeiro.

Ne¢ 3.307-75 — Prefeitura Municipal de
Campinas ~ Luis Carlos Balano e ou-
tros.

Brasilla, 10 de margo de 1977.

Mandado de Seguranca
TST-MS:

N 01-77 — Servigo Social da Indus-
tria Sese Departamento Regional de
Pernambuco — Exmo. Sr. Ministro Co-
queijo Costa.

Brasilia, 11 de margo de 1977.

Lote n° 02 — com 15 processos.
Ao Procurador Dr. José Maria Cal-
deira.
Recurso de Revista

TST-RR:
N° 778-77 — Fazenda Publica do Es-
tado de Sio Paulo — Ivson Dias Costa.

N° 779-77 — Petrobras S.A. — Co-~
mercial Construtora Franco e Adonias
José da Silva e outro.

Ne¢ 780-77 — Febasa S.A. — Renato
Sant’Anna.
N° 781-7T — Petrobras S.A. — Moa-

cyr Menezes,

N° 782-77 — Hideaki Yoshioka e Ban-
co Brasileiro de Descontos, Banco Bra-
desco de Investimento S.A. e Financia-
dora Bradesco S.A. Crédito, Investi-

mento e Financiamento. — Os mesmos.

N°¢ 783-77 — Antonio Carlos Venancio
e outros — Companhia Nitro Quimica
Brasileira.

Ne¢ 784-77 — Lucia Maria Mendes —
S.A. Materiais Elétricos Same.

N° 785-77 — Companhia Estadual de
Transportes Coletivos — Jodo Magalhaes

Tunis.
N° 786-77 — Companhla Estadual de

Transportes Coletivos — Benedito No-
gueira.

N° 787-717 — Companhia Municipal de
Transportes Coletivos — Antonio Lopes
Rincon.

Agravo de Instrumento

TST-AI:
N° 239-77 — Instituto de Previdéncia do
Estadpo de Sio Paulo — Eunice de Oli-
veira Cunha.
N°¢ 271 — Usina Catende §.A. — Agrl-
lico Martins da Silva e outros.

Agravo Regimental .

TST-AG-RR:
N¢ 3.607-75 — Maria Guarilia Prado
— Fepasa S.A.

Embargos

TST-RR:
Neo 4.310-75 — Pedro de Campos e ou-
tros — Telesp S.A.
N° 4.355 — Eugene Boghici — José Ri-
beiro de Oljveira.
Ao Procurador José Maria Caldelra.

Recurso Ordindrio — Ac¢8o Rescisdria
TST-RO-RR:

N¢ 96-77 — Yakult Induastria e Comeér=

cio de Latlicinios Ltda. — Adenilson Rl-

beiro Nascimento e Roberto Pereira

Montez.
Brasilia, 10 de marco de 1977.

Lote n° 03 — com 15 processos.
Ao Procurador Dra. Ana Bella Gon-
calves.

Recurso de Revista

TST-RR:

No 788-77 — Seiriki Onaga e outros —
Eron — Industria e Comércio de Tecl-
dos S.A.

N° 789 — Fepasa S.A. — Rodolfo Dias

N° 790-77 — Banco Brasileiro de Des-
contos S.A. — Newton Costa.

Ne° 791-77 — Light S.A. — Hermene-
gildo Sassara Franco.

Abril de 1977

N¢ 792-77 — Antonio Alves Cardoso —
Petrobras S.A.

Ne° 793-77 — Luiz Carlos Lima — Uni« .
versidade do Rio de Janeiro.

N° 794-77 — Unibanco S.A. — Marly
Serpa Fortes e outros.

N¢ 795-77 — Serve — Cergilio Curitiba
de Aguiar.

No 796 — Werner e Pfleiderer do Brasil
— José Barbosa de Oliveira.

N° 797-77 — Elvira Batista de Carva-
lho — Rede Ferroviaria Federal S.A.

Agravo de Instrumento

TST-Al:
N° 272-77 — Crefisul Ltda. — Fernan-
do Bezerra dos Santos e outros.
N°¢ 273-77 — Montepio Cooperativista
do Brasil — Leoncio Inacio Ferreira.
Ne° 274-77 — Clinica de Repouso Jay-
me da Fonte — Viviane Duque Porto.

Embargox

TST-RR:

N° 4.386-75 — Fepasa S.A. — Joao
Martins Fernandes e outro.

N° 4.490-75 — Companhia Estadual de
Energia Elétrica — Carlito Carneiro e
outros.

Brasilia, 10 de mar¢o de 1977.

Lote n® 04 — com 15 processos.
Ao Procurador Dr. Lauro da Gama e
Sousa.

Recurso de Reuvista

TST-RR:

N° 798-77 — Antonio Gil Duarte Dias ~
— Banco Econdmico S.A.

Ne 799-77 — Alda de Souza Muniz
Chamberlain e outras — Rede Ferro-
vidria Federal S.A. (97* Divisio Leopol-
dinoy .

N° 800-77 — Djalma Ferreira da Sil-
va — Rede Ferroviaria Federal S.A. (7*
Divisao Leopoldina).

801-77 — Irineu Oliveira da Luz e ou-
tros — Rede Ferroviaria Federal S.A.
(7* Divisao Leopoldina).

N¢ 802-77 — Rele Ferroviaria Federal
S.A. (7" Divisdao Leopoldina) -— Milton
de Oliveira Lima e outros.

N°¢ 803-77 — Rede Ferroviaria S.A. (7*
Divisao Leopoldina) — Kleber Lupiano
de Oliveira e outros.

N°¢ 804-77 — Rede Ferroviaria Federal
S.A. (7" Divisao Leopoldina). — Nor-
van de Araujo e outros.

N° 805-77 — Ney Baptista Alves --
Rede Ferroviaria Federal S.A.

No 808-7T7 — Helmar Hugo Schuma-
cher — Radio e TV Rio S.A.

N¢ 807-77 — Adriano S& Mendes e ou-
tros — Banco Nacional S.A.

Agravo de Instrumento

TST-AIL:

N° 275-77 — Companhia Acucareira de
Golania — Francisco Elias dos Santos
e ouros.

N° 276-77 — Companhia Acgucareira de
Golania — Manoel Sinfrénio Marins e
ouros.

Ne¢ 277-77 — Companhia Acucareira de
Goiania — Manoel Joaquim da Silva.

Embargos
TST-RR:
N° 4.758-75 — Ligh — Servicos de Ele.
ricidade S.A. — Arnaldo de Jesus Fer-
nandes.

N° 4.793 — Peroleo Brasileiro S.A, —
Perobras — José Ribetro Rocha.
Brasilia, 10 de marco de 1977.

Loe n®* 05 — com 15 processos.
Ao Procurador Dr. Bertil Atel Filip
Drybom.

Recurso de Revista

TST-RR:

Ne 808-77 — Rede Ferroviaria Federal
5.A. (7* Divisio Leopoldina) e Cantf-
dio Miguel da Silva e outros — Os mes-
mos.

N¢ 809-77 — Athayde Veloso e outros
— Rede Ferrovidria Federal S. A. —
7* Divisdéo — Leopoldina.

N° 810-77 — Hildebrando Gomide Al-
ves de Abreu e outros — Rede Ferrovia-
ria Federal S.A. (7* Divisiao Leopoldina).

N° 811-77 — José Cosmo do Nasci-
mento — Empreiteira Solar Ltda.

N° 812-77 — Gabriel Vasquez e outros
— Bened!to Pierini e outro.

Ne 813-77 — Luiz Carlos Cunha —
Sebastiao Jeovah de Queiroz e Tran-
ietzco - Transportes e Encomendas S.C.

a,

N° 814-77 — Arlindo Cerqueira da Sil-
:a — Companhia Docas da Bahia e ou-
ra.



