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SENTENGA ESTRANGEIRA N° 5956 - Jap#o

EDITAL, com o prazo de vinte (20) dias, para citagdo do
requeride Silvio Kimiu Inukai, que se encontra em lugar
incerto e nao sabido, na forma abaixo: —--—==--—-----—-—-—w--

O MINISTRO CELSO DE MELLO, PRESIDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,

FAZ SABER

aos que o presente edital virem ou dele conhecimento tiverem, que
Sénia Margarida Matsumoto Inukai ou Sd8nia Margarida Matsumoto,
residente a 1-16-2, Ashai Karasuyama-cho Nasu gun, Tochigi-KEN,
Japd3o, requereu a homologaglo da sentenga proferida pelo Distrito de
Minaminasu-machi, Nasu-gun, Tochigi-ken (Jap&o), gque decretou,
mediante . divércio, a dissolugBo de seu casamento com Silvio Kimiu
Inukai. - - --
Deferida a citag3o edital, pelo despacho de 22 de fevereiro de 1999,
fica, pelo presente, citado o requerido para, no prazo regimental de
quinze {15) dias, depois de findo o acima fixado, apresentar,
querendo, a contestag3c cabivel e acompanhar os demais termos do
processo, até final execugfo.-------- - -—
Secretaria do Supremo Tribunal Federal, em 19 de margo de 1999. Eu,
Ricardo Augusto de Abreu Costa, Chefe da Segdo Cartoraria e de
Comunicag®es Processuais, extrai o presente. Eu, Maria das Gragas
Camarinha Caetano, Coordenadora de Processos Origindrios, conferi. E
eu, Marlene Freitas Rodrigues Alves, Diretora-Geral da Secretaria
deste Tribunal, o subscrevo. Ministro CELSO DE MELLO, Presidente.

(N9 3.801-3 - 19-7-99 - R$ 162,58)

PROC. N° TST-RO-DC-535.341/99.1 9 REGIAO

Recorrente: SINDICATO DAS EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADOS DE LONDRINA

Advogado : Dr. Wilson Sokolowski

Recorrido : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DA-
DOS DO ESTADO DO PARANA

Advogado : Dr. Edésio Franco Passos

O Eg. TRT. da 9* Regido estabeleceu parcialmente as condi¢des coletivas de trabalho rei-
vindicadas pela categoria profissional mediante a presente a¢lo coletiva, apds rejeitar as preliminares ar-
gliidas na defesa. de auséncia de etapa negocial prévia e de fundamentos objetivos para as postulagdes.

Ao enfrentar a prefacial afeta a negociagio, que. consoante a pega contestatoria. ndo teria
sido efetivamente perseguida pelo Sindicato-Autor, o Colegiado tomou como razio de decidir os docu-
mentos de fls. 69/73, a partir dos quais concluiu que as partes, em diversas ocasides, tiveram oportunidade
para compor espontaneamente seus interesses, notadamente na reunido realizada perante a DRT e na audi-
éncia conciliatoria.

Quanto a também preliminarmente argtiida insuficiéncia de fundamentago da pauta rei-
vindicatéria, manifestou-se a Corte de origem no sentido de que a mera preexisténcia das clausulas postu-
ladas, em instrumentos normativos anteriores, ja seria suficiente para autorizar seu deferimento. Comple-
mentarmente, argumentou que o disposto no item VI, “e", da Instrug3o Normativa n® 04/TST. invocado
pelo Suscitado, ndo poderia prevalecer sobre o art. 858 da CLT - norma de superior hierarquia que nio
contempla a mesma exigéncia.

Em sede declaratéria, o Demandado pediu esclarecimentos a respeito da motiva¢do deter-
minante da concess3o de piso salarial superior ao dos demais integrantes da categoria para os empregados
exercentes das fungdes de: analista de sistemas/suporte, programador, "scheduller”, operador. conferente.
digitador e auxiliar de processamento de dados. Mas os Embargos de Declaragdo foram rejeitados.

Interpde Recurso Ordinario o Sindicato patronal, sustentando a nulidade do julgado regio-
nal por entrega incompleta da prestagio jurisdicional e renovando aquelas mesmas razdes que teriam con-
duzido & extinglo do feito sem apreciagdo meritoria. E o faz tempestiva, regularmente e apos oportuno ¢
correto recolhimento das custas.

Ora, em todos os aspectos apontados pelo Recorrente distanciou-se o Orgao Julgador « g1
da orientag3o jurisprudencial e normativa do Tribunal Superior do Trabatho.

A comegar pelo enfoque com que foram examinadas as pegas dos autos respeitantes a fase
destinada a autocomposigao, pois demonstram que, de fato, ndo houve conversagio direta entre Suscitante
e Suscitado. com confronto de interesses e prioridades respectivos. como seria necessario a formulagdo de
uma solug@o de consenso e das "propostas finais" de que cogita a Medida Provisoria n® 1750-47. dv
11/02/99. Nem isto teria sido possivel, tendo em vista que a primeira e unica assembléia de trabalhadores
realizada deliberou sobre as reivindicagdes e autorizou o Suscitante a articular no sentido de seu estahele-
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cimento apenas em 02 de abril, quando a data-base da categoria ¢ 1° de maio. A proximidade das datas in-
dica que sequer haveria tempo hébil para uma discussdo séria e para a imprescindive} consulta aos repre-
sentados pelo Sindicato patronal.

A jurisprudéncia iterativa e atual da SDC, coerentemente com a legislagfo vigente da ma-
téria, tem considerado essencial a demonstragio de que esse contato direto entre as partes realmente ocor-
reu, com evolugdo das posigdes iniciais de cada qual, até chegar-se a um impasse. antes que se tenha soli-
citado a mediagdo da DRT. Precedentes: RO-DC-417.179/98, Min. Armando de Brito, DJ 29.05.98,
uninime; RO-DC-420.777/98, Min. Armando de Brito, DJ 29.05.98, uninime; RO-DC-373.228/97,
Min. Ursulino Santos, DJ 27.03.98, uninime; RO-DC- 350.499/97, Min. Antonio Fdibio, DJ 20.03.98,
undnime.

No que concerne 4 incompatibilidade entre os termos da Instrugdo Normativa n° 04/TST ¢
o art. 858 da CLT, sugerida pelo Regional, cabe igualmente mencionar a orientagdo jurisprudencial

especifica da Eg. SDC- para evidenciar o desacerto do decidido em Primeiro Grau: REIVINDIC.1(OES
DA CATEGORIA. FUNDAMENTACAQ DAS CLAUSULAS. NECESSIDADE. APLICACAO DO PN 3~
DO TST: RO-DC-426.092/98, Min. Valdir Righetto, DJ 28.08.98, undnime; RO-DC-410.002/97, Jui:
Convocado Fernando E. Ono, DJ 19.06.98, uninime; RO-DC-262.422/96, Ac. 308/97, Min. Armando
de Brito, DJ 25.04.97, uninime; RO-DC-287.948/96, Ac. 279/97, Min. Orlando T. Costa, DJ 18.04.97,
undnime. Ainda no particular, cabe destacar que o argumento no sentido de que a preexisténcia de algu-
mas cldusulas seria justificativa suficiente para sua manutengdo contraria diretamente o espirito do Enun-
ciado n° 277/TST, além de ndo coadunar-se com o principio constitucional da livre negociagdo. cujo exer-
cicio pressupde um permanente cotejo entre as aspiragdes dos trabathadores e a real situagio econdémico-
financeira dos respectivos empregadores.

Alias, a partir dos termos da petig8o inicial. pode-se verificar que o pedido, como um todo.
apoia-se simplesmente na perda do poder aquisitivo da categoria trabaihadora, em face da inflagdo. ¢ na
expectativa de melhoria de condi¢Ses remuneratorias. Ou seja. apresenta um enfoque unilateral do relaci-
onamento das partes. Até mesmo a taxa produtividade, reivindicada em percentual de seis por cento (ab-
solutamente aleatério, portanto), tem sua instituigdo atribuida a um genérico "crescimento significativo do
setor”, que estaria comprovado pela "sande financeira das empresas”, sem o apoio de um unico dado obje-
tivo ou pesquisa idonea setorizada. Menos ainda as reivindicagdes formuladas consideram a diversidade.
em termos de dimens3o, patriménio e quantidade de empregados, das empresas integrantes da categoria
econdmica - fator que estaria a obviamente desaconselhar a adogdo de idéntica regulamentagdo para todas
as representadas.

Nessas circunstancias, conseqilentemente, ndo somente se torna impossivel a promogéo de
um verdadeiro processo de negociagiio, como igualmente se inviabiliza a prolagiio de uma sentenga nor-
mativa capaz de satisfazer a exigéncia expressa no § 1° do mencionado art. 12 da MP-1079/95. reeditada
pela MP-1750-47/99;

"Art. 12. No ajuizamento do dissidio coletivo, as partes deverdo apresentar, fundamentada-
mente, suas propostas finais, que serdo objeto de conciliagdo ou deliberagdo do Tribunal, na sentenga
normativa. ’ .

§ 1° A decisdo que puser fim ao dissidio sera fundamentada, sob pena de nulidade, devera
traduzir, em seu conjunto, a justa composi¢do do conflito de interesses das partes, e guardar adequagio
com o interesse da coletividade".

J& essa mesma linha de raciocinio tem sido percorrida em inumeros julgados. dentre os
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quais cito, por oportuno e a titulo de exemplo, ementa de acérddo de minha lavra assim redigida:

"PODER NORMATIVO - ESTABELECIMENTO DE CONDICOES DE TRABALHO
PARA A CATEGORIA - IMPRESCINDIBILIDADE DO COTEJO DAS PRETENSOES COM A REA-
LIDADE ECONOMICO-FINANCEIRA DO SETOR PATRONAL ENVOLVIDO NO CONFLITO: Se
niio houve consenso quanto ao estabelecimento das condigdes de trabalho postuladas pela categoria pro-
fissional, somente podem os Tribunais Trabalhistas suplementar a vontade das partes se dispuserem de
dados objetivos que indiquem que o desempenho do setor empregador suscitado, naquele dado momento.
justifica e suporta o estabelecimento daquelas garantias, a par dos direitos que a farta legislagdo ja assegu-
ra, sob pena de comprometer o nivel de emprego, numa época em que a globalizagdo e a politica econd-
mica agravaram, sobremaneira, o processo recessivo. Nesse sentido ja dispunha a Lei n® 8.542/92. em seu
art. 1° § 2°, que as supervenientes Medidas Provisorias e demais diplomas reguladores da matéria salarial
recepcionaram” (RO-DC-507852/98.0). .

Diante do exposto, resulta claro que também assiste razio ao Recorrente no que tange a
preliminar de nulidade do julgado por falta de fundamentagio. Todavia, segundo autoriza o art. 249, § 2°.
do CPC, seria mais proveitoso, em termos de deixar de declard-la, na situagdio presente, porque tal impor-
taria o retorno dos autos a origem para proferimento de nova decisfo, quando ja sobejamente demonstra-
do, pelas razdes supra expendidas, norteadas pela jurisprudéncia da Eg. SDC, que o processo deveria ter
sido extinto, sem julgamento de mérito, desde a origem.

Assim, para que ndo mais seja protelada a entrega completa da prestagfio jurisdicional. fago
uso da providéncia agilizadora do feito, facultada ao Relator pelo art. 557, § 1°-A, do CPC (redagio con-
ferida pela Lei n® 9.756/98) para, adequando o acorddio regional 3 jurisprudéncia predominante no Tribu-
nal de superior Instancia, dar provimento ao Recurso, pelas preliminares de inépeia da inicial e negocia-
¢d0 inexistente, para extinguir o processo na forma do art. 267, inciso IV, combinado com art. 295. para-
grafo uUnico, inciso I, do CPC.

Publique-se.

Brasilia-DF, 23 de junho de 1999.

- ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

Secretaria da Subsegdo 1l Especializada em Dissidios Individuais

PROC. N° TST-SLMS-575.674/99.1 TST
Requerente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Interessados: MARIO LUIZ GONCALVES e OUTROS (5)
Autoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da 8% Regi&o
DESPACHO
A Unido, representada por seu Procurador-Geral, e com funda-
mento nos artigos 5° da Lei n® 4.348, de 26/6/64, 1°, § 3°, e 4° da
Lei n® 8.437, de 30/6/92, e 375 do RITST, requer a suspensdo da execu-
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cdo de liminar concedida pelo Ex.”” Sr. Juiz Vanilson Hesketh, do Tribu-
nal Regional do Trabalho da 8* Regido, relator do Mandado de Seguranca
n°® 2.311/99, em que figuram como Impetrantes Mario Luiz Gongalves e
Outros.

0 writ preventivo ensejador da liminar, cuja suspensdo ora
se pede, teve por objeto proibir a dedugdo da parcela previdenciaria,
que devera incidir, em decorréncia da Lei n® 9.783/99, sobre a remune-
ragdo dos Impetrantes.

Apreciando o mandado de seguranga em referéncia, o seu Rela-
tor deferiu a liminar, pois considerou que a Lei n® 9.783/99 instituiu
contribui¢do com caracteristica de confisco,
pela Carta Politica em vigor (artigo 150, inciso IV). Entendeu,
que, caso a decisdo final seja favoravel aos Impetrantes, a devolugdo
desse tributo, pela sua significativa expressdoc econdmica, nao sera
imediata, gerando prejuizos' irrepardveis para os servidores.

O pedido de suspensdo ora formulado apdéia-se nas seguintes
alegagdes: 1) auséncia de demonstragdo dos requisitos legais para a
concessao da liminar, uma vez gque ndo estariam presentes o relevante
fundamento tampouco o perigo da demora; 2) ndo ha lesdo irrepardvel ou
de dificil reparagdo que possam justificar o ato impugnado; 3) a Lei
n® 9.783/99 ndc é inconstitucional, pois a contribuigio previdenciaria
nela estabelecida traduz a regulamentagdo do artigo 40, § 3°, da Carta
Magna; 4) a contribuigdo social destinada ao estabelecimento de fonte
de custeio da previdéncia dos servidores puiblicos possui natureza tri-
butidria e pode ser instituida por lei ordinaria, de conformidade com o
artigo 195, § 6°, da Lei Maior; e 5) risco de grave lesdo & crdem e a
economia piblicas, caso prevalega a liminar.

O tema sub iudice é absolutamente novo e inusitado, uma vez
que se prende A& cobranga progressiva de contribuicdo previdenciaria
dos servidores da ativa, cuja natureza, consoante estd se solidifican-
do nas decisdes ja proferidas, é de confisco, pratica vedada pelo ar-
tigo 150, inciso IV, da Constituigdo da Republica.

Ademais, a Requerente olvidou-se de que ¢é vedado ac Poder
Publico estabelecer tratamento desiqual entre os contribuintes (Cons-
tituicdo Federal, artigo 150, inciso II}),
principios do direito adquirido (artigo 5°, inciso XXXVI, da CFi) € o
da anterioridade da lei (artigo 150, inciso III, alinea b, da CF},. que
foram vergastados pela Lei n° 9.783/99. '

Assim, os argumentos langados pela Uni3o n3o lograram é&xito
em demonstrar a presenga dos elementos ensejadores da suspensdo pre-
tendida, quais sejam: "lesdo & ordem, A saude, & seguranga e & econc-
mia publica" (Lei n° 4.348/64, artigo 4°).

Isto posto, indefiro o pedido, por ndo entender presentes os
pressupostos condutores da suspensd3o da liminar, proferida nos autos
do mandado de seguranga em referéncia. . :

Publique-se.

Brasilia, 15 de julho de 1999.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabatho.
no exercicio da Presidéncia

ainda,

PROC. N° TST-SILMS-575.011/99.0 TST
Requerente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Requerido PEDRO THAUMATURGO SORIANO DE MELLO

Impetrado e Rutoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal
Regional do Trabalho da 8* Regiédo
DESPACHO

A Unidoc, representada por seu Procurador-Geral,
damento nos artigos 4° da Lei n°® 4.348, de 26/6/64, 1°, § 3°, e 4°
da Lei n°58.437, de 30/6/92, e 375 do RITST, requer a suspensdo da
execugcdo de liminar concedida pelo Ex.™ Sr. Juiz José Edilsimo Eli-
zidrio Bentes, do Tribunal Regional do Trabalho da 8* Regiao, rela-
tor do Mandado de Seguranga n® 2.474/99, em que figura como impe-
trante Pedro Thaumaturgo Soriano de Mello.

O writ preventivo ensejador da liminar, cuja suspensao ora
se pede, teve por objeto a proibigido da dedu¢do da parcela previden-
ciadria, referente ao impetrante aposentado, resultante da incidéncia
da Lei n°® 9.783, de 28/1/99.

Apreciando o mandado de seguranga em referéncia, o seu re-
lator deferiu a liminar proferida em despacho, cujo teor é o seguin-
te, verbis: "A Lei n° 9.783, de 28.1.99, que revogou a Lei n°® 9.630,
de 23.4.98 e o art. 231, da Lei n°® 8.112, de 11.12.90, determinou um
novo modo de contribuig¢do do servidor publico civil, ativo e inativo
e dos pensionistas dos trés (3) Poderes da Unido, para a manutengao
do regime de previdéncia social. Esse novo modo estd regulado pelos
arts. 1° e 2° da referida lei e prevé um aumento consideravel dessa
contribuigcdo, com exigéncia a partir de 1° de maio do corrente ano
(art. 6°). A hipbétese & de seguranga preventiva até porque, embora
esteja sendo indicada como autoridade coatora o Juiz Presidente do
E. TRT da 8* Regido, ndo veio para o processo o ato de teria sido
praticado, havendo, na verdade, de momento, apenas a ameaga, O re-
ceio de violagdo a direito. No meu entendimento o requisito do fumus
boni iuris se faz presente no caso em exame, pois o novo modo de
contribuigdo, se efetivado, ofende, sem divida, regras constitucio-
nais, previstas ndo sé no art. 150, IV, como também no art. 5°,
XXXVI e art. 150, II, todos da Constituicdo da Republica. Quanto ao
periculum in mora, parece que bastaria realgar as dificuldades, pré-
prias do sistema, que se sujeitaria o impetrante para uma possivel
restituigdo das contribuig¢des recolhidas indevidamente, afora outros
tipos de constrangimento gque a diminuigdo da remuneracdoc lhe acarre-
taria. Por tudo isso, defiro a liminar requerida. ANTE O EXPOSTO,
DECIDO: a) - Deferir a liminar requerida, determinando que autorida-
de apontada como coatora se abstenha de ordenar ou realizar descon-
tos no vencimento do impetrante, a titulo de contribuigdo previden-
ciédria decorrente da Lei n°® 9.783/99, até decisdo final na presente
acdo;..." (fl. 31).

0 pedido de suspensao da liminar ora formulado apdia-se no
seguinte fundamento, em sintese: "A decisdc consubstanciada nos ter-
mos acima transcritos, a prevalecer a medida liminar deferida e que
estd em vigor, representa e constitui mesmo perigo de lesdo & ordenm,
saide, sequranga e economia publicas. Nos termos do art. 7° da Lei
n® 1.533/51, s3o requisitos de concessao da medida liminar o fumus
boni juris e o periculum in mora e a doutrina ministrada pelo consa-
grado Mestre ATHOS GUSMAO CARNEIRO aconselha que o magistrado, além
de analisar a existéncia destes requisitos deve perquirir sobre a
proporcionalidade entre o dano invocado pelo Impetrante e o dano que

e com fun-

o que ndo € permitido-

como também desconsiderou 0%’

podera sofrer o Impetrado, ou seja, a Administragdo Publica. Na pre-
sente demanda n3oc estdo ‘demonstrades os requisitos, haja vista que
da analise das alegagdes e do direito invocado pelo Autor ndo é pos-
sivel visualizar o relevante fundamentc nem o perigo de demora. O
Egrégio Supremo Tribunal Federal, a propésito, ja pacificou o enten-
dimento segundo o qual: 'os dois requisitos previstos no inciso II
(fumus boni iuris e possibilidade de les3o irrepardvel ou de dificil
reparagdo) s3o essenciais para que possa ser concedida a medida

liminar' (STF-Pleno, RTJ 91/67 - in Theotdnio Negrao, Cédigo de Pro-

cesso Civil, 1994). Observa-se, ainda, que o objeto da liminar con-

funde-se com o objeto do mérito, porquanto o que pretende o Impe-

trante é a suspensdo do desconto que deverd incidir em seus proven-

tos, a partir de 1° de maio de 1999. O MM. Juiz Relator, concedeu a

liminar nesse sentido, e se a seguran¢a ao final vier a ser concedi-

da, terd o mesmo objeto do que ja foi deferido, o que é vedado pela

Lei 8.437 que dispde: 'Art. 1° paragrafo 3°- Ndo serd cabivel medida

liminar que esgote, no todo ou em parte, o objeto da acdo’' (Grifou-

se). Em suma, a execucdo da liminar, que ora se pretende suspender,

poder4 causar grave les3o & ordem e & economia publicas, além de

violar flagrantemente impositivo legal e, sobretudo, preceito cons--
titucional. O dispositivo legal que autoriza a cobranca da aliquota

(Lei n°® 9.783, de 27/1/99), contra a qual se insurge o Autor, esta

em vigor dentro das caracteristicas exigidas para tal. O precedente

aberto com a concessdo da liminar em questdo, fatalmente acarretara

uma sucessio de agdes com a justificativa de protegdo de interesses

dos servidores publicos federais, causando, portanto, sérios e irre-

versiveis danos a ordem juridica e & economia publica. Data venia, o

MM. Juiz fez letra morta desses dispositivos legais que, é bom que

se diga, est3o em pleno vigor, o que leva & conclusdo fatal de que a

ordem juridica, compreendida na ordem publica, esta a sofrer grave

les3o, como pacificamente vem entendendo os Tribunais Superiores,

podendo observar-se com a transcrigdo do voto proferido pelo Minis-

tro Neri da Silveira (AA n°® 5.265-SP), do extinto TFR, no julgamento
da SS n° 95.01.27388-1/DF (DJ de 27/10/95). '(...) Quando na Lei n°

4.348/64, art. 4°, se faz mengd3o a ameaga de lesdo & ordem tenho
entendido que ndc se compreende, ai, apenas, a ordem publica, en-

quanto esta se dimensiona em termos de seguranga interna, porque
explicitamente de lesdo a seguranga por igual, cogita o art. 4° da
Lei n° 4.348/64. Se a liminar pode constituir ameaga de grave lesdo
a4 ordem estabelecida para a ag¢io da Administragdo Publica, por forga
da lei, nas mualtiplas manifestagdes cabe ser suspensa sua eficéc?a
pelo Presidente do Tribunal. Nao pode, em verdade, o juiz decidir
contra a lei. Se esta prevé determinada forma prética do ato admi-
nistrativo, nd3c h& o juiz, contra a disposig¢do normativa, de coactar
a ag3o do Poder Executivo, sem causa legitima. Fazendo-o atentar
contra a ordem estabelecida em lei, para os atos da administracglo'

(Grifou-se). A propésito, vale citar aqui os termos do despacho exa-
rado pelo eminente Juiz Leite Socares como Presidente dessa Egrégia
Corte, nos autos do Pedido de Suspensio dos efeitos de liminar n° SS
96.01.03563-0/RO: '(...) a simples confrontagido do pedido do mandado
de seguranga originario com o que foi deferido pelasliminar guerrea-
da, demonstra inequivocamente que esta é satisfativa em parte do
pedido daquela ac¢do mandamental, o que também é vedado por expressa
disposic3o. Isto posto, logrando a requerente ter demonstradec os
requisitos necessdrios para o deferimento desta medida drastica e
excepcional da suspensdo, o0s quais constam em numerus clausus do
artigo 4° da Lei n® 4.348/64, defiro o presente pedido de suspensao
dos efeitos da liminar atacada(...)'. Como se vé, dividas nido restam
de que a presente medida liminar atacada esgotou, por completo, o
objeto da ag3o, com isso contrariando disposig¢do legal em plena vi-
géncia e ensejando a existéncia de perigo de les3o a ordem publica,

nesta incluida a ordem administrativa, e a economia, em especial,

uma vez que obstaculiza as medidas adotadas pelo governo na imple-
mentacdo de uma nova politica previdenciaria auto sustentével, invi-
abilizando o sistema"™ (fls. 4-7).

Os demais argumentos trazidos & colagao,
opinidc manifestada pela Requerente, nao tém pertinéncia com o esco-
po pretendido, uma vez que s3o adequados a eventuais razdes de re-
curso ordindrio, pois tratam do mérito discutido no mandado de
seguranga.

Nio assiste razdo a Requerente. A jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, trazida para a sustentagdo do pedido, ndo se pres-
ta ao fim colimado, porquanto enfoca pressupostos genéricos diversos
dos examinados no presente caso, mas que pode, razoavelmente, ser
aplicada em favor do impetrante, em -face do entendimento do juiz
prolator da liminar cuja suspensdo ora se pede, consoante restou
transcrito. Por outro lado, o aresto do antigo Tribunal Federal de
Recursos apontado como colidente com a decis3o liminar concedida no
writ ndo procede. Com efeito, na hipétese dos autos, o tema sub ju-
dice ¢ absolutamente novo e inusitado, uma vez que se prende a co-
branga de contribuigdes previdenciirias de inativos, e que tem cono-
tagdo, que se vai solidificando nas decisdes j& proferidas, inclusi-
ve pelo préprio Pretdrioc Excelso, no despacho de seu atual Presiden-
te, de confisco, que é vedado pelo art. 150, inciso IV, da Constitu-
igc3o Federal. Assim, a decisdo do mérito do mandadc de segurancga
prende-se ac debate em torno da natureza das contribui¢des previden-
cidrias de inativos, que o impetrante pretende ver configurada como
confisco. Conseqiientemente, ndo se tem ccmo confundir o escopo da
liminar, que é o de precaver-se de uma cobranga, que, em raz3o de
suas aliquotas progressivas, & prejudicial ao bolso do inativo, além
de representar tarefa ingléria a corrida por sua recuperagido, e o
objeto do mandado de seguranga.

Isto posto, indefiro o pedido, por nao entender presentes
0s pressupostos condutores da suspensao da liminar, proferida nos
autos do mandado de seguranga em referéncia.

Publique-se.

Brasilia, 16 de julho de 1999.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabelho,
no exercicio da Presidéncia

sem embargo da

“PROC. N° TST-AC-573.098/99.0

: SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS DE TELECOMUNICA-
COES E OPERADORES DE MESAS TELEFONICAS NO ESTADO DE ALA-
GOAS

Advogado : Dr. Moacir Antdnio Machade da Silva

Ré : TELECOMUNICACOES DE ALAGOAS S.A - TELASA

Autor
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DESPACHO

O Sindicato dos Trabalthadores em Empresas de Telecomunicagdes e Operadores de Mesas
Telefonicas no Estado de Alagoas ajuiza ag#o cautelar revisional, com pedido de liminar, objetivando a
suspensdo dos efeitos da decisdo proferida na MC-261.206/96.7, prolatada em 12/11/96, até o julgamento
da presente demanda. '

Para tanto, sustenta que a liminar concedida na cautelar anteriormente citada. incidente no
ROAR-279.308/96.1, foi deferida em 3/5/96, sendo julgada procedente em 12/11/96. na qual se suspen-
deu a liquidagdo da sentenga que se processa nos autos do Processo n° 2.167/91, até o trénsito em julgado
da resciséria. Discorre que, todavia, na sessfio de 16/6/98, a SBDI 2, em acordéo da lavra do Exmo. Sr.
Ministro Milton de Moura Franga, negou provimento ac apelo ordinario interposto a agao rescisoria, deci-
sdo atvalmente em fase final de processamento de agravo de instrumento para o Supremo Tribunal
Federal.

A guisa de demonstrar a plausibilidade do direito, pondera que os fatos processuais super-
venientes alteraram profundamente o quadro delineado por ocasido do julgamento da medida cautelar. de
forma a esvaziar, por completo, os pressupostos que serviram de base para sua concessdo e, por conse-
guinte, impor a sua revogagdo, a teor do artigo 807 do CPC. o que demonstra o fumus boni iuris. Quanto
ao periculum in mora, afirma que reside no fato de as parcelas discutidas serem de natureza alimentar.

O dispositivo mencionado preconiza que "As medidas cautelares conservam a sua eficacia
no prazo do artigo antecedente e na pendéncia do processo principal; mas podem, a qualquer tempo, ser
revogadas ou modificadas.”

Assim, o escopo da norma é o de que a sentenga concessiva de medida cautelar é decisdo
rebus sic stantibus, que pode ser modificada ou revogada a qualquer tempo, resultando na ilagdo de que o
pronunciamento cautelar ndo transita em julgado, ensejando o cabimento da segunda cautelar. Desse
modo, surgindo fato novo, como in casu, a evidenciar a revogacio da medida cautelar (a improcedéncia
da agdo rescisoria ) e tratando-se as parcelas em discussdo de natureza alimentar, defiro a liminar reque-
rida, sem a oitiva da ré, para determinar a suspens3o dos efeitos da decisdo de fls. 14/17 até o julgamento
da cautelar revisional, diante da demonstragio do fumus boni iuris e do periculum in mora.

Dé-se ciéncia a 2" JCJ de Maceid - AL, encaminhando c6pia do inteiro teor da presente de-
cisdo interlocutoria,

Cite-se a ré para, querendo, contestar a presente ago.

Publique-se.

Brasilia, 29 de junho de 1999.

RONALDO LEAL
Ministro-Relator

PROC. N° TST-SLMS-575.015/99.5 TST

Requerente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Requeridos : AFONSO CASTRO DO ROSARIO OLIVEIRA e OUTROS (9)
Impetrado e Autoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal
Regional do Trabalho da 8* Regido
DESPACHO :

A Uni3o, representada por seu Procurador-Geral, e com fun-
damento nos artigos 4° da Lei n°® 4.348, de 26/6/64, 1°, § 3°, e 4°
da Lei n®°% 8.437, de 30/6/92, e 375 do RITST, requer a suspensdo da

_ execugdo de liminar concedida pelo Ex.™ Sr. Juiz José Edilsimo Eli-
zidrio Bentes, do Tribunal Regional do Trabalho da 8% Regido, rela-
tor do Mandado de Seguran¢a n® 2.292/99, em que figuram como impe-
trantes Afonso Castro do Rosdrio Qliveira e Outros (9).

O writ preventivo ensejador da liminar, cuja suspensdo ora
se pede, teve por objeto a proibigdoc da deducgdo da parcela previden-
ciadria, referente aos impetrantes aposentados, resultante da inci-
déncia da Lei n° 9.783, de 28/1/99.

Apreciando o mandado de segurang¢a em referéncia, o seu re-
lator deferiu a liminar proferida em despacho, cujo teor é o seguin-
te, verbis: “A Lei n° 9.783, de 28.1.99, que revogou a Lei n° 9.630,
de 23.4.98 e o art. 231, da Lei n° 8.112, de 11.12.90, determinou um
novo modo de contribuigdo do servidor publico civil, ativo e inativo
e dos pensionistas dos trés (3) Poderes da Unido, para a manutengdo
do regime de previdéncia social. Esse novo modo esta regulado pelos
arts. 1° e 2° da referida lei e prevé um aumento consideravel dessa
contribuigdo, com exigéncia a partir de 1° de maio do corrente ano
fart. 6°). A hipdtese é de seguranga preventiva até porque, embora
esteja sendo indicada como autoridade coatora ¢ Juiz Presidente do
E. TRT da 8* Regido, ndo veio para o processo o ato de teria sido
praticado, havendo, na verdade, de momento, apenas a ameag¢a, © re-
ceio de violag3c a direito. No meu entendimento o requisito do fumus
boni iuris se faz presente no caso em exame, em especial pela alega-
¢d30 de que a nova contribuigido possui cardter confiscatério, o que
ofende, sem duvida, a regra constitucional prevista no art. 150, 1V,
da Constituigdo da Reptblica. E evidente que este aspecto nao é o
Gnice a ensejar a fumaga do bom direito, mas pode ser elevado ao
nivel de maior importdncia. Quanto ao periculum in mora, parece que
bastaria realgar as dificuldades, proprias do sistema, que se sujei-
tariam os impetrantes para uma possivel restituigdo das contribui-
¢des recolhidas indevidamente, afora outros tipos de constrangimento
gue a diminuigdo da remuneragaoc da remuneragdo acarretaria a todos.
Por tudo isso, defiro a liminar requerida. ANTE O EXPOSTO, DECIDO:
a) - Deferir a liminar requerida, determinando que autoridade apon-
tada como coatora se abstenha de ordenar ou realizar descontos no
vencimento dos impetrantes, a titulo de contribuigdo previdencidria
decorrente da Lei n® 9.783/99, até decisado final na presente
agdo;..." (fls. 52-3). :

O pedido de suspensdo da liminar ora formulado apédia-se no
seguinte fundamento,. em sintese: "A decisdo consubstanciada nos ter-
mos acima transcritos, a prevalecer a medida liminar deferida e que
estd em vigor, representa e constitui mesmo perigo de lesdo & ordem,
satde, seguranga e economia publicas. Nos termos do art. 7° da Lei
n® 1.533/51, sao requisitos de concessdo da medida liminar o fumus
boni juris e o periculum in mora e a doutrina ministrada pelo consa-
grado Mestre ATHOS GUSMAO CARNEIRO aconselha que o magistrado, além
de analisar a existéncia destes requisitos deve perquirir sobre a
proporcionalidade entre o dano invocado pelo Impetrante e o dano gue
podera sofrer o Impetrado, ou seja, a Administragido Publica. Na pre-
sente demanda n&o estdo demonstrados os requisitos, haja vista que
da analise das alegagdes e do direito invocado pelo Autor ndc é pos-

sivél visualizar o relevante fundamento nem o perigo de demora. O
Egrégio Supremo Tribunal Federal, a propésito, ja pacificou o enten-
dimento segundo o qual: ‘'os dois requisitos previstos no inciso II

(fumus boni iuris e possibilidade de lesdo irreparéavel ou de dificil
reparag3o) s3o essenciais para que possa ser concedida a medida li-
minar® (STF-Pleno, RTJ 91/67 - in Theotdnio Negrdo, Cédigo de Pro-
cesso Civil, 1994). Observa-se, ainda, que o objeto da liminar con-
funde-se com o objeto do mérito, porgquanto o que pretende o Impe-
trante & a suspensdo do desconto que deverd incidir em seus proven-
tos, a partir de 1° de maio de 1999. O MM. Juiz Relator, concedeu a
liminar nesse sentido, e se a seguranga ao final vier a ser concedi-
da, terd o mesmo objeto do que j& foi deferido, o que é vedado pela
Lei 8.437 que dispde: 'Art. 1° paragrafo 3°- Ndo serd cabivel medida
liminar que esgote, no todo ou em parte, o objeto da agdo' (Grifou-
se). Em suma, a execucgdo da liminar, que ora se pretende suspender,
poderd causar grave les3o & ordem e & economia publicas, além de
violar flagrantemente impositivo legal e, sobretudo, preceito cons-
titucional. O dispositivo legal que autoriza a cobranga da aliquota
(Lei n° 9.783, de 27/1/99), contra a qual se insurge o Autor, esté
em vigor dentro das caracteristicas exigidas para tal. O precedente
aberto com a concess3c da liminar em questdo, fatalmente acarretaré
uma sucessdo de acdes com a justificativa de protegdo de interesses
dos servidores publicos federais, causando, portanto, sérios e irre-
versiveis danos 4 ordem juridica e a economia pablica. Data venia, o
MM. Juiz fez letra morta desses dispositivos legais que, é bom que
se diga, estd3o em pleno vigor, o que leva & conclusdo fatal de que a
ordem juridica, compreendida na ordem publica, estid a sofrer grave
les3o, como pacificamente vem entendendo os Tribunais Superiores,
podendo observar-se com a transcri¢doc do voto proferido pelo Minis-
tro Neri da Silveira (BAA n° 5.265-SP), do extinto TFR, no julgamento
da SS n° 95.01.27388-1/DF (DJ de 27/10/95). '(...) Quando na Lei n°®
4.348/64, art. 4°,. se faz mencdo a ameaga de lesdo & orxdem tenho
entendido que n3o se compreende, ai, apenas, a ordem publica, en-
quantc esta se dimensiona em termos de seguranga interna, porque.
explicitamente de les3o & seguranga por igual, cogita o art. 4° da
Lei n® 4.348/64. Se a liminar pode constituir ameaga de grave lesdo
a ordem estabelecida para a agdo da Administragd3o Publica, por forga
da lei, nas multiplas manifestagdes cabe ser suspensa sua eficacia
pelo Presidente do Tribunal. N&o pode, em verdade, o juiz decidir
contra a lei. Se esta prevé determinada forma pratica do ato admi-
nistrative, ndo h& o juiz, contra a disposigdo normativa, de coactar
a ag3o do Poder Executivo, sem causa legitima. Fazendo-o atentar
contra a ordem estabelecida em lei, para os atos da administragio'’
(Grifou-se). A propdsito, vale citar aqui os termos do despacho exa-
rado pelo eminente Juiz Leite Soares como Presidente dessa Eqrégia
Corte, nos autos do Pedidoc de Suspensac dos efeitos de liminar n°® SS
96.01.03563-0/R0O: '(...) a simples confronta¢do do pedido do mandado
de seguranga originario com o gque foi deferido pela liminar guerrea-
da, demonstra inequivocamente que esta é satisfativa em parte do
pedido daguela ac¢do mandamental, o que também é vedado por expressa
disposigdo. Isto posto, logrando a requerente ter demonstrado os
requisitos necessarios para o deferimento desta medida dréastica e
excepcional da suspens3o, o©0s quais constam em numerus clausus do
artigo 4° da Lei n°® 4.348/64, defiro o presente pedido de suspensao
dos efeitos da liminar atacada{...)'. Comoc se vé&, davidas ndo restam
de que a presente medida liminar atacada esgotou, por completo, ©
objeto da agdo, com isso contrariando disposi¢3o legal em plena vi-
géncia e ensejando a existéncia de perigo de lesdo a ordem publica,
nesta incluida a ordem administrativa, e a economia, em especial,
uma vez que obstaculiza as medidas adotadas pelo governo na imple-
mentagadoc de uma nova politica previdencidria auto sustentavel, invi-
abilizando o sistema” (fls. 5-8).

0s demais argumentos trazidos & colagdo, sem embargc da
opinido manifestada pela Requerente, nao tém pertinéncia com o esco-
po pretendido, uma vez que s3o adequados a eventuais razdes de

recurso ordindrio, pois tratam do mérito discutido no mandado de
seguranga.

Nado assiste razdo a4 Requerente. A jurisprudéncia do Supremo
Tribuna; Fedegal, trazida para a sustentagdo do pedido, ndoc se pres-
ta ao fim colimado, porquanto enfoca pressupostos genéricos diversos
dos examinados no presente caso, mas que pode, razoavelmente, ser
aplicada em favor dos impetrantes, em face do entendimento do juiz
prolator da liminar cuja suspens3o ora se pede, consocante restou
transcrito. Por outro lado, o aresto do antigo Tribunal Federal de
Recurscs apontado como colidente com a decisdo liminar concedida no
writ ndo procede. Com efeito, na hipdtese dos autos, o tema sub ju-
dice ¢ absolutamente novo e inusitado, uma vez que se prende a co-
branga de contribui¢des previdenciarias de inativos, e que tem cono-
tagao, que se vai solidificando nas decisdes j& proferidas, inclusi-
ve pelo préprio Pretério Excelso, no despacho de seu atual Presiden-
te, de confisco, que é vedado pelo art. 150, inciso IV, da Constitu-
igdo Federal. Assim, a decisdo do mérito do mandado de sequranga
prende-se ao debate em torno da natureza das contribuigdes previden-
ciarias de inativos, que os impetrantes pretendem ver configurada
como confisco. Conseqlientemente, ndo se tem como confundir o escopo
da liminar, que é o de precaver-se de uma cobranga, que, em razdo de

suas aliquotas progressivas, é prejudicial ao bolso do inativo,
além de representar tarefa ingléria a corrida por sua recuperacdo, e
o objeto do mandado de seguranga.

Isto posto, indefiro o pedido, por ndo entender presentes
0s pressupostos condutores da suspensdo da liminar, proferida nos
autos do mandado de seguranca em referéncia.

Publique-se.

Brasilia, 16 de julho de 1999.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabalho,
no exercicio da Presidéncia

PROC. N° TST-SLMS-575.673/99.8 TST
Requerente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmc Barletta

Interessados: MARIA LUCIA ROCHA e OUTRO
Autoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal Regicnal ijo
Trabalho da 8* Regié&o




N° 139 QUINTA-FEIRA, 22 JUL 1999

DIARIO DA JUSTICA

SECAO 1 S

A Unido, representada por seu Procurador-Geral,
mento nos artigos 5° da Lei n°® 4.348, de 26/6/64, 1°,
Lei n°® 8.437, de 30/6/92, e 375 do RITST,
¢3o de liminar concedida pela Ex.™ Sr.* Juiza Maria Joaquina Siqueira
Rebelo, do Tribunal Regional do Trabalho da 8* Regido, relatora do
Mandado de Seguran¢a n°® 2.476/99, em que figuram como Impetrantes Ma-
ria Lycia Rocha Ramos e Outro.

O writ preventivo ensejador da liminar, cuja suspensdo ora
se pede, teve por objeto proibir a dedugdo da parcela previdenciaria,
gue deverd incidir, em decorréncia da Lei n°® 9.783/99, sobre a remune-
ragdo dos Impetrantes. .

Apreciando ¢ mandado de segurang¢a em referéncia,
tora, apbds ter reconhecido a competéncia do TRT da 82 Regiao para
aprecia-lo, deferiu a liminar, pois considerou que a Lei n® 9.733/99,
além- de haver violado ¢ principio da isonomia tributdria (artigo 150,
II, da CF), ao tratar diferentemente os contribuintes, instituiu con-
tribuig3do com feigdes de confisco, o que nado é permitido pela Carta

e com funda-
§ 3°, e 4° da
requer a suspensao da execu-

a sua Rela-

Politica em vigor (artigo 150, inciso IV). Entendeu, ainda, gue, caso
a decisao final seja favordvel aos Impetrantes, a devolugao desse tri-
buto, pela sua significativa expressdo econdmica, ndo serad imediata,

gerando prejuizos irrepardveis para os servidores.

0 pedido de suspensdo ora formulado apdia-se nas seguintes
alegag®des: 1) auséncia de demonstragdo dos requisitos legais para a
concess3do da liminar, uma vez que ndo estariam presentes o relevante
fundamento tampouco o perigo da demora; 2) ndo ha lesdo irreparavel ou
de dificil reparagdo que possam justificar o ato impugnado; 3) a Lei
n® 9.783/99 nido ¢ inconstitucional, pois a contribuigdoc previdenciéaria
nela estabelecida traduz a regulamentagdo do artigo 40, § 3°, da Carta
Magna; 4) a contribuigio social destinada ao estabelecimentc de fonte
de custeio da previdéncia dos servidores publicos possui natureza tri-
butaria e pode ser instituida por lei ordinaria, de conformidade zom o
art. 195, § 6°, da Lei Maior; e 5) risco de grave lesdo & ordem e a
economia publicas, caso prevale¢a a liminar.

O tema sub iudice é absolutamente novo e inusitado, uma ve:z
que se prende & cobran¢a progressiva de contribuigdo previdenciaria
dos servidores da ativa, cuja natureza, consoante estd se solidifican-
do nas decisdes j& proferidas, é de confisco, pratica vedada pelo ar-
tigo 150, inciso IV, da Constituigdo da Repiublica.

Ademais, a Requerente olvidou-se de que é vedado ao Poder
Piblico estabelecer tratamento desigual entre os contribuintes (Cons-
tituicdo Federal, artigo 150, inciso II), como também desconsiderou os
principios do direito adquirido (artigo 5°, inciseo XXXVI, da CF) e o
da anterioridade da lei (artigo 150, inciso III, alinea b, da CF), que
foram vergastados pela Lei n° 9.783/99.

Assim, os argumentos langados pela Unido ndo lograram éxite
em demonstrar a presenga dos elementos ensejadores da suspensao pre-
tendida, quais sejam: "lesdo A ordem, a saude, & seguranga e a econo-
mia pablica” {(Lei n° 4.348/64, artigo 4°).

Isto posto, indefiro o pedido, por ndo entender presentes os
pressupostos condutores da suspensdo da liminar, proferida nos autos
do mandado de sequranga em referéncia.

Publique-se.

Brasilia, 15 de julho de 1999.
ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
Mini Vice-Presid do Tribunal Superior do Trabatho.
no excercicio da Presidéncia
PROC. N° TST-AC-576.902/99.5 TST

ACAQ CAUTELAR INOMINADA

Butora : RADIO PRINCESA DO JACUI LTDA.
Advogada: Dr.® Maria Cristina Irigoyen Peduzzi :
Réu : SINDICATCO DOS TRABALHADORES NAS EMPRESAS DE RADIODIFUSAO

E TELEVISAO DO RYO GRANDE DO SUL
DESPACHO

A Radio Princesa do Jacui Ltda. ajuiza Agdo Cautelar Ino-
minada Incidental, com pedido de concessdo de liminar inaudita alte-
ra parte, visando sustar a execucdo processada nos autos da Reclama-
¢do Trabalhista n°® 1297.09/93, em curso na MM. 9* JCJ de Porto Ale-
gre-RS. A execugdo em aprego € oriunda de reclamagdo trabalhista
movida pelo Sindicato dos Trabalhadores nas Empresas de Radiodifusao
e Televis3o do Rio Grande do Sul, na qual, sob o fundamento da axis-
téncia de direito adquirido, foram deferidas aos substituidos as
corregdes salariais decorrentes do IPC de marg¢o de 1990.

A Autora ajuizou no egrégio TRT da 4* Regido A¢ao Resciséd-
ria, julgada improcedente com fundamento na Sumula n°® 343 do excelso
STF (fls. 25-9), havendo a Empresa aviado Recurso Ordinario para
esta Corte Superior, j& recebido pelo juizo a quo (fl. 41).

Pretendendo a Autora demonstrar a concorréncia dos pressu-
postos viabilizadores da liminar requerida, aduz, em sintese, ine-
xistir direito adquirido ao reajuste em foco, invocando o Enunciado
n°® 315/TST, e sustenta que a v. decisdo rescindenda violou o artigo
5°, inciso XXXVI, da Constituig¢do Federal.

Aduz, também, que "a execugdo definitiva da decisdo res-
cindenda, se satisfeita, com o pagamento desse quantum , atualizado,
aos substituidos, antes do julgamento do Recurso Ordindrio na A:cao
Resciséria, tornard initil a decisdo a ser nele proferida, porquanto
as partes terdo embolsado as quantias, comprometendo a eficdcia da
agado e do seu julgamento” (fl. 9).

A doutrina dominante, com amparo na jurisprudéncia, tem
aceitado como eficaz o papel desempenhado pelas Agdes Cautzlar=s,
Nominadas e Inominadas, na Justi¢a do Trabalho. A propdsito, discor-
rendo sobre o desempenho das Agdes Cautelares, Fritz Baur iin Tut
Juridica mediante Medidas Cautelares, tradugdo portuguesa, T -
Rlegre, 1995, pags. 11-8) aponta as deficiéncias do processc ordina-
rio, especialmente sua longa durag¢do, entre as causas da grande =21-
pansdo da tutela juridica proviséria. Assim, e a par da forte ingaii-
sitoriedade de que se reveste o processo trabalhista, resta kastante
ampliado o poder de cautela do juiz.

. A esse respeito, é oportuna a ligdo de Galeno Lacerda :in
Comentarios ao CPC, Forense, pags. 128-9), verbis: "Quanto ac rro-
cesso trabalhista, a que servem como subsididrias as regras do gpro- |
cesso civil (art. 769 da CLT), ndo resta a menor duvida sobre a ~i-
géncia nele, com raras excegdes (alimentos, etc.), das normas r<’a-
tivas & matéria cautelar contidas no Cédigo de Processo Tiviil, em
face da completa omissdo da CLT a respeito do tema. Considerandc-se

que, pela prevaléncia do interesse social indisponivel, esse proces-
so se filia mais ao inquisitério, a tal ponto de poder o juiz prome-
ver de oficio a execugdo (art. 878 da CLT), parece evidents que, em
conson&ncia com tais poderes objetivos, caiba ao Juizo Trabalhisra,
também, a faculdade de decretar providéncias cautelares diretas, a
beneficio da parte ou interessados, sem a iniciativa destes". "Alar-
ga-se, portanto, no processo trabalhista, pela natureza dos valcres
que lhe integram o objeto, o poder judicial da iniciativa dir=ta.
Isto significa que, ao ingressarem no direito processual do traba-
lho, como subsididrias, as normas do processo civil h&o de sofrar,
necessariamente, a influéncia dos mesmos valores indispensaveis. Tor
isso, a teor do artigo 797 - 'sé em casos excepcionais, expressamzn-
te autorizados por lei, determinard o Jjuiz medidas cautelares sem
audiéncia das partes' - ao transmudar-se subsidiariamente para
processo trabalhista, deverd ser interpretado de modo extensiv- =

condizente com os principios sociais que informam esse direitc, e
com o0 conseqliiente relevo e autonomia que nele adquirem os poderes do
juiz, consubstanciados, até, na execucdo de oficio. Nao ha necessi-
dade, pois, ai, de auvtorizagdo legal ‘'expressa' para a iniciativa
judicial cautelar. Esta had de entender-se legitima e explicita em
virtude da prépria incoagldo executdria que a lei faculta ao
magistrado"”.

Ora, se o poder de cautela do juiz, na Justiga do Trapa-
lho, amplia-se, na opinido sufragada pela doutrina, a ponto de ante-
cipar a tutela jurisdicional, ainda que ndo requerida pela parte,
fica patente que, quando pedida, o juiz poderd concedé-la em razio
dos pressupostos de admissibilidade da prépria agado cautelar. Em
outras palavras, convencendo-se o magistrado de que a parte reque-
rente da liminar sofre risco de dano irrepardvel, podera conceder a
antecipag3o da tutela pretendida até o final do julgamento desta
cautelar.

Copiosa e pacifica é a jurisprudéncia desta Corte Superior
e do Pretério Excelso no sentido de inexistir direito adquirido ao
recebimento do percentual relativo ao reajuste salarial em apre¢o.

Veja-se, por todos, o RE n° 233.823-0-AM, relatado pelo eminente
Ministro Sydney Sanches, julgado pela 1* Turma em 22/9/98, cuja
ementa foi publicada no DJU de 6/11/98, péag. 30.

Dessarte, concedo a liminar requerida para sustar a exe-

fazendo-se cessar todos os efeitos
julgamento da Agdo Resciséria(AR-

cugdo da decisdo rescindenda,
dela decorrentes, até o
3568.000/98).

Dé-se ciéncia do inteiro teor deste despacho ao Juizo da

execucgao.

Cite-se o Réu, nos termos e para os fins do artigo 80Z do
CPC e, apbds, distribua-se o feito na fcrma regimental, em 2/3/99.

Publique-se.

Brasilia, 15 de julho de 1999.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabalho.
no exercicio da Presidéncia
g

PROC. N° TST -SLMS- 576.912/99.0 TST
Requerente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Interessados: ANA MARIA TEIXEIRA DE PAULA e OUTROS )
Autoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da 8* Regiéo

DESPACHO

A Unido, representada por seu Procurador-Geral,
mento nos artigos 5° da Lei n° 4.348, de 26/6/64, 1°,
Lei n° 8.437, de 30/6/92, e 375 do RITST,
¢d3o de liminar concedida pelo Ex.™ Sr. Juiz José Augusto Figueiredo
Affonso, do Tribunal Regional do Trabalho da B8* Regido, relator do
Mandado de Seguranga n°® 2.245/99, em que figuram como Impetrantes Ana
Maria Teixeira de Paula e Qutros.
) O writ preventivo ensejador da limirar, cuja suspensdo ora
se pede, teve por objeto proibir a dedugdo da parcela previdenciaria,
que deverd incidir, em decorréncia da Lei n°® 9.783/99, sobre a remune-
ragdo dos Impetrantes.

e com funda-
§ 3°, e 4° da
requer a suspensao da execu-

Apreciando o mandado de seguranga em referéncia, o seu Rela-
tor, apds ter reconhecido a competéncia do TRT da 8* Regido para o
julgamento da matéria, deferiu a liminar, pols considerou que a Lei n°
9.783/99 instituiu contribuic¢do com caracteristica de confisco, o que
nado & permitido pela Carta Politica em vigor (artigo 150, inciso IV).

O pedido de suspensdoc ora formulado apdia-se nas seguintes
alegagdes: 1) auséncia de demonstra¢do dos requisitos legais para a
concessdo da liminar, uma vez que ndo estariam presentes o relevante
fundamento tampouco o perigo da demora; 2) n&o h& lesao irreparédvel ou
de dificil reparagdo gue possam justificar o ato impugnado; 3) a Lei
n® 9.783/99 ndo é inconstitucional, pois a contribuicdo previdenciéria
nela estabelecida traduz a requlamentagdo do artigo 40, §-3°, da Carta
Magna; 4) a contribuigdo social destinada ao estabelecimento de fonte
de custeio da previdéncia dos servidores publicos possui natureza tri-

-butdria e pode ser instituida por lei ordindria, de conformidade com o
artigo 195, § 6°, da Lei Maior; e 5) risco de grave lesdo A& ordem e &
economia publicas, caso prevalega a liminar. .

O tema sub iudice é absolutamente novo e inusitado,
que se prende & cobranga de contribuic3o previdenciéria, adicional e
progressiva, dos servidores ativos da Unido, cuja natureza, consoante
estéd se solidificando nas decisdes j& proferidas, é de confisco, pra-
tica vedada pelo artigo 150, inciso IV, da Constituigdc da Republica.

Por outro lado, a Lei n° 9.783/99,
desigual entre os contribuintes,

uma vez

ao estabelecer tratamento
violou o artigo 150, inciso II, da
Carta Magna, como tampém ndo observou os principios do direito adqui-
rido (artigo 5°, inciso XXXVI, da CF} e o da anterioridade da lei (ar-
tigo 150, inciso III, alinea b, da CF).

Assimme 0s argumentos langados pela Unido nao lograram éxito
em demonstrar a presenga dos elementos ensejadores da suspensao pre-
tendida, gquais sejam: "lesdo a4 ordem, a saude, & seguranga e a econo-
mia publica" (Lei n° 4.348/64, artigo 4°).
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Isto poste, indefiro o pedido, por ndo entender presentes os
pressupostos condutores da suspensdo da liminar, proferida nos autos
do mandado de seguranga em referéncia.

Publique=-se.

Brasilia, 16 de julho de 1999.

ALMIR PAZZIANOTTO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabalho.
no exercicio da Presidéncia

PROC. N° TST -SLMS- 5$76.913/9%.3 TST

Requerente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Interessada : CAROL PINHEIRO DO AMARAL COSTA
hutoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da 82 Regido
DESPACHO

A Unido, representada por seu Procurador-Geral, e com funda-
mento nos artigos 5° da Lei n® 4.348, de 26/6/64, 1°, § 3°, e 4° da
Lei n® 8.437, de 30/6/92, e 375 do RITST, requer a suspensdo da execu-
g&o de liminar concedida pela Ex.™ Sr.? Juiza Francisca Oliveira Formi-
gosa, do Tribunal Regional do Trabalho .da 8% Regido, relatora do Man-
dado de Segurangca n°® 2.648/99, em que figura como Impetrante Carol
Pinheiro do Amaral Costa.

O writ preventivo ensejador da liminar, cuja suspensdo ora
se pede, teve por objeto proibir a dedugao da parcela previdenciaria,
que deverd incidir, em decorréncia da Lei n° 9.783/99, sobre-a remune-
ragdo da Impetrante.

Apreciando o mandado de seguranga em referéncia, a sua Rela-
tora deferiu a liminar, pois considerou que a Lei n° 9.783/99 insti-
tuiu contribuigdo com caracteristica de confisco, o que ndo é permiti-
do pela Carta Politica em vigor (artigo 150, inciso 1IV). Entendeu,
ainda, que a demora no julgamento desta agdo poderd comprometer a
satisfacdo das necessidades vitais da Impetrante, que terd seus venci-
mentos reduzidos por forga da aludida lei.

0 pedido de suspensdo ora formulado apdia-se nas seguintes
alegagdes: 1) auséncia de demonstragdo dos requisitos legais para a
concessdo da liminar, uma vez que ndo estariam presentes o relevante
fundamento tampouco o perigo da demora; 2) ndo h& lesdo irreparavel ou
de dificil reparagdo que possam justificar o ato impugnado; 3) a Lei
n® 9.783/99 ndo é inconstitucional, pois a contribuigio previdenciaria
nela estabelecida traduz a regulamentagdo do artigo 40, § 3°, da Carta
Magna; 4) a contribuigd3o social destinada ao estabelecimento de fonte
de custeio da previdéncia dos servidores publicos possui natureza tri-
butéria e pode ser instituida por lei ordiniria, de conformidade com o
artigo 195, § 6°, da Lei Maior; e 5) risco de grave lesdo A ordem e a
economia piblicas, caso prevaleca a liminar.

O tema sub iudice é absolutamente novo e inusitado, uma vez
que se prende & cobran¢a de contribuigdo previdenciiria, adicional e
progressiva, dos servidores da ativa, cuja natureza, consoante estd se
solidificando nas decisdes ja proferidas, é de confisco, pratica veda-
da pelo artigo 150, inciso IV, da Constituigdo da Republica.

Por outro lado, a Lei n® 9.783/99, ao estabelecer tratamento
- desigual entre os contribuintes, violou o artigo 150, inciso II, da
‘Carta Magna, como também nd3o observou os principios do direito adqui-

rido (artigo 5°, inciso XXXVI, da CF) e o da anterioridade da lei {ar-
tigo 150, inciso III, alinea b, da CF).

Assim, os argumentos lancados pela Uni%o n&o lograram éxito
em demonstrar a presenga dos elementos ensejadores da suspensao pre-
tendida, quais sejam: "lesdo A& ordem, A saude, a seguranga € a econo-
mia piblica" (Lei n® 4.348/64, artigo 4°).

Isto posto, indefiro o pedido, por n&o entender presentes os
pressupostos condutores da suspensdo da liminar, proferida nos autos
do mandado de seguranga em referéncia.

Publique-se.

Brasilia, 16 de julho de 1999.

ALMIR PAZZIANOTTO
Ministre Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabatho,
no exercicio da Presidéncia

PROC. N° TST -SIMS- 576.914/99.7 TST
Requerente : UNIAO
Procurador Dr. Walter do Carmo Barletta

Interessados: DORIVAL DE SANTANA LOPES NETO e OUTROS (5)
Autoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal Regional do
' Trabalho da 8* Regido
DESPACHOQO

A Unido, representada por seu Procurador-Geral, e com funda-
mento nos artigos 5° da Lei n® 4.348, de 26/6/64, 1°, § 3°, e 4° da
Lei n® 8.437, de 30/6/92, e 375 do RITST, requer a suspensio da execu-
¢a&o de liminar concedida pelo Ex.™ Sr. Juiz José Augusto Figueiredo
Affonso, do Tribunal Regional do Trabalho da 8% Regido, relator do
Mandado de Seguranga n° 2.538/99, em que figuram como Impetrantes Do-
rival de Santana Lopes Neto e Outros (5).

O writ preventivo ensejador da liminar, cuja suspensdo ora
se pede, teve por objeto preoibir a dedugio da parcela previdenciéaria,
que deverd incidir, em decorréncia da Lei n® 9.783/99, sobre a remune-
ragdo dos Impetrantes.

Apreciando o mandado de seguranga em referéncia, o seu Rela-
tor, apébds ter reconhecido a competéncia do TRT da 8% Regido para o
julgamento da matéria, deferiu a liminar, 'pois considerou que a Lei n°
9.783/99 instituiu contribuicdo com caracteristica de confisco, o que
ndo é permitido pela Carta Politica em vigor (artigo 150, inciso IV).

O pedido de suspensd3o ora formulado apdia-se nas seguintes
alegagdes: 1) auséncia de demonstragdo dos requisitos legais para a
concessdo da liminar, uma vez que ndc estariam presentes o relevante
fundamento tampouco o perigo da demora; 2) n3o h& lesdo irreparavel ou
de dificil reparagado que possam justificar o ato impugnado; 3) a Lei
n® 9.783/939 ndo é inconstitucional, pois a contribuig3o previdenciaria
nela estabelecida traduz a regulamentagido do artigo 40, § 3°, da Carta
Magna; 4) a contribuigdo social destinada ao estabelecimento de fonte
de custeio da previdéncia dos servidores publicos possui natureza tri-

™~

butédria e pode ser instituida por lei ordindria, de conformidade com o
artigo 195, § 6°, da Lei Maior; e 5) risco de grave lesdo a ordem e &
economia publicas, caso prevalega a liminar.

O tema sub iudice ¢ absolutamente novo e inusitado, uma vez
que se prende a cobranga de contribuigdo previdenciaria, adicional e
progressiva, dos servidores ativos da Unido, cuja natureza, consoante
estd se solidificando nas decis®es ja& proferidas, é de confisco, pra-
tica vedada pelo artigo 150, inciso IV, da Constituigdo da Republica.

Por outro lado, a Lei n° 9.783/99, ao estabelecer tratamento
desigual entre os contribuintes, violou o artigo 150, inciso II, da
Carta Magna, como também ndc observou os principios do direito adqui-
rido (artigo 5°, inciso XXXVI, da CF) e o da anterioridade da lei (ar-
tigo 150, inciso III, alinea b, da CF).

Assim, os argumentos langados pela Unido ndo lograram éxito
em demonstrar a presenga dos elementos ensejadores da suspensdo pre-
tendida, quais sejam: "les3o & ordem, & saude, & seguranca e a econo-
mia pablica" (Lei n® 4.348/64, artigo 4°).

Isto posto, indefiro o pedido, por ndo entender presentes os
pressupostos condutores da suspensdo da liminar, proferida nos autos
do mandado de seguranga em referéncia.

Publique-se.

Brasilia, 16 de julho de 1999.

ALMIR PAZZIANOTTO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabalho,
no exercicio da Presidéncia

PROC. N° TST -SLMS- 576.915/99.0 TST
Requerente UNIRO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Interessados: MARIA LUIZA FIGUEIRA CRUZ e OUTRO
Autoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da 8* Regiao
DESPACHO

A Uni3oc, representada por seu Procurador-Geral, e com funda-
mento nos artigos 5° da Lei n® 4.348, de 26/6/64, 1°, § 3°, e 4° da
Lei n°® 8.437, de 30/6/92, e 375 do RITST, requer a suspensdo da execu-
G8o de liminar concedida pelo Ex.™ Sr. Juiz Vanilson Hesketh, do Tribu-
nal Regional do Trabalho da 8% Regide, relator do Mandado de Seguranca
n® 2.518/99, em que figuram como Impetrantes Maria Luiza Figueira Cruz
Rabelo e Outro.

O writ preventive ensejador da liminar, cuja suspensdo ora
se pede, teve por objeto proibir a dedug¢3o da parcela previdenciaria,
que devera incidir, em decorréncia da Lei n° 9.783/99, sobre a remune-
ragido dos Impetrantes.

Apreciando o mandado de seguranga em referéncia, o seu Rela-
tor deferiu a liminar, pois considerou que a Lei n°® 9.783/99 instituiu
contribuigdo com caracteristica de confisco, © que ndo é permitido
pela Carta Politica em vigor (artigo 150, inciso IV). Entendeu, ainda,
que, caso a decisdo final seja favorivel aos Impetrantes, a devolugio
desse tributo, pela sua significativa expressio econdmica, ni3o serad
imediata, gerando prejuizos irreparédveis para esses servidores. .

O pedido de suspensdo ora formulado apbéia-se nas seguintes
alegagdes: 1) auséncia de demonstragdo dos requisitos legais para a
concessdo da liminar, uma vez que n3o estariam presentes o relevante
fundamento tampouco o perigo da demora; 2) n3c h& lesdo irreparavel ou
de dificil reparagdo que possam justificar o ato impugnado; 3) a Lei
n® 9.783/99 ndo & inconstitucional, pois a contribuigdo previdenciaria
nela estabelecida traduz a regulamentagdo do artigo 40, § 3°, da Carta
Magna; 4) a contribuigdo social destinada ao estabelecimento de fonte
de custeio da previdéncia dos servidores ptblicos possui natureza tri-
butéria e pode ser instituida por lei ordindria, de conformidade com o
artigo 195, § 6°, da Lei Maior; e 5) risco de grave les3o a ordem e a
economia publicas, caso prevalega a liminar. ‘

O tema sub iudice ¢ absolutamente novo e inusitado, uma vez
que se prende & cobranga progressiva de contribuigdc previdenciiria
dos servidores da ativa, cuja natureza, consoante estid se solidifican-
do nas decisdes ja proferidas, é de confisco, pratica vedada pelo ar-
tigo 150, inciso IV, da Constituig¢do da Republica.

Por outro lado, a Lei n°® 9.783/99, ao estabelecer tratamento
desigual entre os contribuintes, violou o artigo 150, inciso II, da
Carta Magna, como também ndc observou os principios do direito adgui-
rido (artigo 5°, inciso XXXVI, da CF) e o da anterioridade da lei (ar-
tigo 150, inciso I1II, alinea b, da CF).

Assim, os argumentos langados pela Unido ndo lograram éxito
em demonstrar a presenca dos elementos ensejadores da suspensic pre-
tendida, quais sejam: “les3c a ordem, & saude, a seguranga e i econo-
mia publica” (Lei n° 4.348/64, artigo 4°).

Isto posto, indefiro o pedido, por ndo entender presentes os
pressupostos condutores da suspensdo da liminar, proferida nos autos
do mandado de seguranca em referéncia.

Publique-se.

Brasilia, 16 de julho de 1999.

ALMIR PAZZIANOTTO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabatho.
no exercicio da Presidéncia

PROC. N° TST -SLMS- 576.945/99.4 TST
Requerente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Interessada : MARIA HELENA DE SOUZA SANTANA
Autoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da 8% Regido
' DESPACHO

A Unido, representada por seu Procurador-Geral, e com funda-
mento nos artigos 5° da Lei n° 4.348, de 26/6/64, 1°, § 3°, e 4° da
Lei n° 8.437, de 30/6/92, e 375 do RITST, requer a suspensdo da execu-
¢30 de liminar concedida pela Ex.™ Sr.* Juiza Francisca Oliveira Formi-
gosa, do Tribunal Regional do Trabalho da 8* Regido, relatora do Man-
dado de Seguranga n°® 2.561/99, em que figura como Impetrante Maria
Helena de Souza Santana.

O writ preventivo ensejador da liminar, cuja suspensdo ora
se pede, teve por objeto proibir a dedu¢io da parcela previdenciaria,
que dever& incidir, em decorréncia da Lei n° §.783/99, sobre os pro-
ventos da Impetrante.
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Apreciando o mandado de seguranga em referéncia, a sua Rela-
tora deferiu a liminar, pois considerou que a Lei n® 9.783/99, além de
vulnerar direito adquirido da Impetrante (artigo 5°, inciso XXXVI,
CF), instituiu contribuigdo com caracteristica de confisco, © que nao
& permitido pela Carta Politica em vigor (artigo 150, inciso IV). En-
tendeu, ainda, que a demora no julgamento desta agdo poderd comprome-
ter a satisfacdo das necessidades vitais da Servidora, que tera seus
vencimentos reduzidos por forga da aludida lei.

O pedido de suspensdo ora formulado apdia-se nas seguintes
alegagdes: 1) auséncia de demonstracdo dos requisitos legais para a
concessdo da liminar, uma vez que ndo estariam presentes o relevante
fundamento tampouco o perigo da demora; 2) n3o hd lesdo irreparavel ou
de dificil reparacgdo que possam justificar o ato impugnado; 3) a Lei
n® 9.783/99 ndo é inconstitucional, pois a contribuic&o previdenciaria
nela estabelecida traduz a regulamentacdo do artige 40, § 3°, da Carta
Magna; 4) a contribuigdo social destinada ao estabelecimento de fonte
de custeio da previdéncia dos servidores publicos possui natureza tri-
butdria e pode ser instituida por lei ordinaria, de conformidade com o
artigo 195, § 6°, da Lei Maior; e 5) risco de grave lesdo a ordem e a
economia publicas, caso prevalega a liminar.

O tema sub iudice é absolutamente novo e inusitado, uma vez

que se prende a cobranga de contribuigdo previdenciaria, adicional e
progrgsgiva, dos servidores inatives, cuja natureza, consoante esta se
solidificando nas decisdes j& proferidas, é de confisco, pratica veda-
da pelo artigo 150, inciso IV, da Constituicdo da Republica.
. Por outro lado, a Lei n® 9.783/99, ao estabelecer tratamento
desigual entre os contribuintes, violou o artigo 150, inciso II, da
Carta Magna, como também ndo observou os principios do direito adqui-
rido (artigo 5°, inciso XXXVI, da CF) e o da anterioridade da lei (ar-
tigo 150, inciso III, alinea b, da CF).

Assim, os argumentos lancados pela Uniido ndo lograram éxito
em dgmonstrar a presenga dos elementos ensejadores da suspensdo pre-
tgnd1Qa, quais sejam: "lesdo & ordem, & saude, & seguranca e & econo-
mia publica” (Lei n° 4.348/64, artigo 4°).

Isto posto, indefiro o pedidd, por ndc entender presentes os
pressupostos condutores da suspensdc da liminar, proferida nos autos
do mandado de seguranga em referéncia.

Publique-se.

Brasilia, 16 de julho de 1999.

ALMIR PAZZIANOTTO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabalho,

no exercicio da Presidéncia

PROC. N° TST -SLMS~ 576.946/99.8 TST
Requerente : UNIAO
Procurador Dr. Walter do Carmo Barletta

Interessado : LUCIO VICENTE CASTIGLIONE
Autoridade Coatora: Ex.™ Sr. Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da 8* Regido

DESPACHO

A Unido, representada por seu Procurador-Geral, e com funda-
mento nos artigos 5° da Lei n° 4.348, de 26/6/64, 1°, § 3°, e 4° da
Lei n® 8.437, de 30/6/92, e 375 do RITST, requer a suspensdo da execu-
¢do de liminar concedida pela Ex.™ Sr.*® Juiza Francisca Oliveira Formi-
gosa, do Tribunal Regional do Trabalho da 8* Regido, relatora do Man-
dado de Seguranga n° 2.594/99, em que figura como Impetrante Licio
Vicente Castiglione.

. O writ preventivo ensejador da liminar, cuja suspensdo ora
se pede, teve por objeto proibir a dedugdo da parcela previdenciaria,
que deverd incidir, em decorréncia da Lei n® 9.783/99, sobre a remune-
rag3do do Impetrante.

Apreciando o mandado de seguran¢a em referéncia, a sua Rela-
tora deferiu a liminar, pois considerou que a Lei n° 9.783/99 insti-
tuiu contribuigdo com caracteristica de confisco, © que n3o é permiti-
do pela Carta Politica em vigor ({artigo 150, inciso IV). Entendeu,
ainda, que a demora no julgamento desta agdo poderd comprometer a sa-
tisfagdo das necessidades vitais do Impetrante, que tera seus venci-
mentos reduzidos por forga da aludida lei.

0 pedido de suspensd@o ora formulado apdia-se nas seguintes
alegacdes: 1) auséncia de demonstragdo dos requisitos legais para a
concessdo da liminar; 2) haveria confusdo entre o objeto da liminar e
o do mérito da causa; 3) risco de grave les3c a4 ordem e & economia
piblicas, caso prevalega a liminar; 4) inexisténcia de violagdo ao
direito adquirido; 5) inexisténcia de violag¢do ao principio da irredu-
tibilidade dos proventos e vencimentos; 6) ndo-caracterizagdo do con-
fisco; e 7) ofensa & ordem administrativa.

O tema sub iudice é absolutamente novo e inusitado, uma vez
que se prende & cobranga de contribuigdo previdenciaria, adicional e
progressiva, dos servidores ativos da Unido, cuja natureza, consoante
estd se solidificando nas decisdes j& proferidas, é de confisco, pra-
tica vedada pelo artigo 150, inciso IV, da Constituig@o da Reputblica.

i Por outro lado, a Lei n® 9.783/99, ao estabelecer tratamento
desigual entre os contribuintes, violou o artigo 150, inciso II, da
Carta Magna, como também ndo observou os principios do direito adqui-
ride (artigo 5°, inciso XXXVI, da CF) e o da anterioridade da lei (ar-
tigo 150, inciso III, alinea b, da CF).

Assim, os argumentos lancgados pela Uniao ndo -’ lograram éxito
em dgmonstra; a presenca dos elementos ensejadores da suspensio pre-
tendida, quais sejam: "lesdo & ordem, & saude, a seguranga e & econo-
mia publica” (Lei n® 4.348/64, artigo 4°).

Isto posto, indefiro o pedido, por nac entender presentes os
pressupostos condutores da suspensdo da liminar, proferida nos autos
do mandado de seguranca em referéncia.

Publique-se.

Brasilia, 16 de julho de 1999,

ALMIR PAZZIANOTTO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabalho.
no exercicio da Presidéncia

Superior Tribunal Militar

Circunscri¢do Judicidria Militar

EDITAL DE CI

A Dr* TELMA QUEIROZ, Juiza-Auditora Substituta, no exercicio pleno do cargo na
Auditoria da 7* C.J.M,, na forma da Lei, etc.

Faz saber aos que o presente EDITAL DE CITACAQ, com prazo de 20 (vinte) dias, nos
termos do Art. 277, inciso V, letra "d", c/c os Arts. 286 e 287, letra "c", tudo do CPPM, tiverem noticias e
a quem possa interessar, que deverdo comparecer i sede da Auditoria da 7* CIM, situada na Av. Alfredo
Lisboa, 173 - Bairro do Recife - Recife (PE), sob pena de revelia, no dia 17/08/99, is 14h, os denunciados
Ten. Cel. Av. RRR WASHINGTON VIEIRA DA SILVA, brasileiro, natural de S3o Paulo/SP,
identidade n°® 278.659, residente na Rua Aldo Bonadei, n® 77 — Cobertura — Barra da Tijuca, Rio de
Janeiro/RJ, atualmente em lugar incerto e nfio sabido, ADILSON NUNES, vulgo Gina, filho de Joaquim
Nunes ¢ de Walderina Bernardes Nunes, ex-policial civil, RG n° 0165135-7, nascido em 06/06/42,
residente na rua Barata Ribeiro n° 425, apt®. 201, Copacabana, Rio de Janeiro/RIJ, atualmente em lugar
incerto e ndo sabido; ¢ JOSE ROBERTO MONTEIRO ZAU, filho de José Cavalcante Zau e de Maria
José Monteiro Zau, nascido em 26.06.1955, natural do Rio de Janeiro/RJ, identidade 05587934-4 IFP/RJ
¢ 275773 MMar, residente na Av. Nossa Senhora de Copacabana, 1227, apt’. 602, Copacabana/RJ,
atualmente em lugar incerto e ndo sabido, a fim de se verem quafificar, interrogar, processar e julgar
perante o Egrégio Consetho Especial de Justica da Aeronautica para o Processo n°® 10/99-8, incursos no
artigo 290, c/c o art. 53, observado o disposto no § 2°, inciso 1, do art. 53, em relag#io ao primeiro
denunciado, tudo do Cédigo Penal Militar, conforme teor da deniincia que se segue: “Exm® Sr* Dr* Juiza-
Auditora da 7* Circunscrigio Judiciaria Militar. O Ministério Pablico Militar, por intermédio de seu
representante legal, no uso de suas atribuigdes, com esteio nos artigos 29 e 30 do Codigo de Processo
Penal Militar, vem, perante Vossa Exceléncia oferecer DENUNCIA contra: WASHINGTON VIEIRA
DA SILVA, brasileiro, nascido na cidade de S&o Paulo-SP, tenente-coronel da reserva remuncrada da
Forga Aérea Brasileira, identidade n® 278.659, encontrando-se em local incerto e ndo sabido (fls. 78).
PAULO SERGIO PEREIRA DE OLIVEIRA, brasileiro, casado, fitho de Armindo Moura de Oliveira
e de Beatriz Pereira de Oliveira, nascido em 27 de abril de 1951 na cidade do Rio de Janeiro-RJ, tefiente-
coronel da ativa da Forca Aérea Brasileira, identidade n® 235.989 MAer, residente na Vila dos Oficiais do
Aleixo, ed. Rio Amazonas, apt® 302, Aleixo, Manaus-AM, servindo no 7° COMAR, custodiado
preventivamente na Base Aérea do Recife (fls. 39). LUIZ ANTONIO DA SILVA GREFF, brasileiro,
separado, filho de Arizoly Greff e de Maria da Silva GrefI, nascido na cidade de Porto Alegre-RS, 48
anos de idade, Major da Ativa da Forga Aérea Brasileira, identidade n® 211.384 MAer, residente & Estrada
do Galefio, n° 4365, bloco 1, apt® 401, ltha do Governador, Rio de Janeiro-RJ, servindo no ESM da Base
Aérea do Galedo, custodiado preventivamente na Base Aérea do Galedo-RJ (fls. 115). ADILSON
NUNES, vulgo Gina, filho de Joaquim Nunes e de Walderina Bernardes Nunes, identidade n° 01658135-
7 SSP/RJ, ex-policial civil, residente & rua Rodolfo Dantas, n® 40, apt® 902, Copacabana-RJ, encontrando-
se em local incerto e ndo sabido. LUIZ CESAR PEREIRA DE OLIVEIRA, filho de Armindo Moura
de Oliveira ¢ de Beatriz Pereira de Oliveira, identidade n® 12407115 IFP/RJ, residente a rua Dr. Satamini,
n° 298/cob. 05 — Tijuca/RJ, encontrando-se em local incerto ¢ nfio sabido. JOSE ROBERTO
MONTEIRO ZAU, filho de José Cavalcante Zau ¢ de Maria José Monteiro Zau, nascido em 26 de junho
de 1955, na cidade do Rio de Janeiro/RJ, identidade 05587934-4 IFP/RJ e 275773 MMar., residente na
Av. Nossa Senhora de Copacabana, 1227, apt®. 602, Copacabana-RJ, encontrando-se em local incerto ¢
nfo sabido. Isso porque, segundo consta dos autos de Inquérito Policial Militar em epigrefe, os
denunciados participaram da operagio criminosa que culminou com o ingresso de substdncia
entorpecente na aeronave C-130, prefixo FAB 2466, pertencente ao 1°/1° GT, que destinava-se a
Clemont-Ferrand, com escala em Las Palmas, em cumprimento & ordem de missdc de n° 057/1%/1°
GT/180499. Com efeito, em dezenove de abril deste ano, em uma inspegio realizada no interior do FAB
2466, que encontrava-se no pitio de estacionamento de acronaves da Base Acrea do Kecife-PE,
foram encontrados 32,960 KG de “pd esbranquigado™ em “trinta invélucros confeccionados em plastico
incolor e borracha, sendo quatorze involucros com borracha na cor amarela; quinze na cor preta e um
desprovido de borracha” (fls. 127), todos enrolados em papel de presente com motivos infantis e
acondicionados em duas malas da marca “sonada” (fls. 131/2). O material foi submetido a0 Exame do
Instituto Nacional de Criminalistica do Departamento de Policia Federal, que, in fine, concluiu que a
substdncia apreendida consistia em cocaina (fls. 126/32), estando incluida no primeiro grupo das
substincias entorpecentes em geral, de acordo com o artigo 1° do Decreto-Lei n® 891/38 e relacionada nas
listas “E” e “F” da aria n° 344 de 12 ai g da scretaria igildncia Sanitaria do
Ministério da_Saude. De acordo com as apuragdes realizadas, o TC Pereira, muito embora servisse no
COMAR VII em Manaus-AM, deslocou-se para o Rio de Janeiro s vésperas da decolagem do FAB 2466
com destino a Europa, permanecendo na capital carioca até o dia do embarque da aeronave. Neste
interregno, do dia 14 ao dia 18 de abril, contactou o major Tani, comandante do aviko, solicitando-lhe
0 obséquio de transportar duas malas contendo alguns livros para seu irmio Luiz César Percirs de
Oliveira, que pegaria a encomenda na cidade de Las Palmas. De igual sorte, confirmou o pedido com
o TC Alexandre. Ndo obstante, as malas tinham como verdadeiso remetente o TC RR Washington Vieira
da Silva (fls. 74), que coordenava tods a empreitada, e como destinatario, além do irmido do TC
Pereirs, o Sr. José Roberto Monteiro Zau, cunhado do ex-policial civil Adilson Nunes, vulgo “Gina”. No
inicio da manhd do dia 18 de abril de 1999, “Gina” entrou na Base Aérea do Galedo transportando =
cocaina no porta-malas do automével Santana, placas BNH 1935 (fls. 93/99v.). Inicialmente, Gina
dirigiu-se ao cassino dos oficiais, Jocal em que o TC Pereira estava hospedado ¢ o esperava. Ato continuo,
ambos deslocaram-se até o prédio do 1*/1° GT onde entregaram as malas ao sargento Campinhs,
load master da missio militar. Ainda na manh do dia 18, o major Greff, que tinha transito livre na drea
operacional da Base Aérea do Galedo, seguindo determinacdes do TC Washington (fls. 148), dirigiu-se
ao C-130 com a incumbgéncia de verificar “se as malas do TC Pereira” ji haviam sido embarcadas.
Imediatamente apés constatar que as encomendas estavam a bordo, o major Greff ligou para o0 TC
Washington reportando-lhe gue tudo estava em ordem. Enquanto isso, em Las Palmas, José Roberto
Monteiro Zau ¢ Luiz César Pereira de Oliveira esperavam a chagada da aeronave da Forca Aéres
Brasileira para desembarcar a purissima droga, até que, ao final da tarde, Luiz César Pereira ligou
para seu irmdo perguntando-lhe sobre o avido, ocasiio em que o TC Pereira o0 recomendou que se
“mandasse de Las Palmas”, uma vez que as malas haviam sido apreendidas (fls. 42). Em verdade, os scis
denunciados, agindo sob a coordenacio do TC Washington, concomreram, conscientes e




