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TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO ..............

Tribunal Superior do Trabalho

Presidéncia

ATON°57.DE 12 FEVEREIRO DE 1999
OPRESIDENTE DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO. no uso de suas aribuigdes

begais ¢ regimentais. previstas nos inciscs XXI e XXXVII do art. 42 do Regimento Intemo do TST, combinados com os artigos 96, -

inciso 1. alinea "b", € 99 da Consituicio Federal, e tendo em vista o constarte do Processo TST-08581898-5. ad refrendhn do
Orgo Especial. resolve

do Tribunal Superior do Trabalho. ocupado pela servidora MARIA REGINA DE ANDRADE MONTEIRO. parao Quadrode
Pessoal do Tribunal Regional do Trabalho da 10 Regid, tendo por reciprocidade a redistribuicio sirmultinea do carpo cfetivo de
Tecnico hudicifrio, Classe "C", Padro 25, do Quadro de Pessoal do Tribunal Regioral do Trabalho da 1P Regifio. ocupado pelo
servidor EDVALDO DE MACEDO MORAES. parao Quadro de Pessoal do Tribunal Superior do Trabalho, com respakdo no-
artigo 37. ks L .¢in"8.112:90 com a redago da Lei n°9.52797. com eféitos a cortar de 1°de margo de 1999,

MINISTRO WAGNER PIMENTA

Diretoria-Geral de Coordenagdo Judiciaria

Secretaria de Distribuigdo

Redistribuir 0 cargo efietivo de Téanico hudicizrio, Classe "C™. Padro 25. do Quadro de Pessoal

DISTRIBUICAO EXTRAORDINARIA
(08 a 12 de fevereiro de 1999)

MINISTROS RELATORES TURMAS| SBDI2 | SDC | OE |TOTAL
ERMES PEDRO PEDRASSANI 0
FRANCISCO FAUSTO 1 1
VALDIR RIGHETTO 0
RONALDO LOPES LEAL 1 2 3
JOSE LUCIANO DE C. PEREIRA 1 1 2 '
MILTON MOURA FRANGA 1 1
JOAO ORESTE DALAZEN 2 2 |
CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA 0 I
THAUMATURGO CORTIZO 1 ll
LOURENCO FERREIRA DO PRADO 0
GALBA VELLOSO 0 |
MS JOSE BRAULIO BASSINI 1 1“ A
MS JOSE CARLOS PERRET SCHULTE | 1 "
LIC JOAO MATHIAS DE SOUZA FILHO 3 3

TOTAL 2 13 0 0 15“

Brasilia, 17 de fevereiro de 1999

WAGNER PIMENTA .
Minzstro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS AOS EXCELENT!{SSIMOS SENHORES
MINISTROS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO, EM 08.02.1999 -
DISTRIBUIGAQ EXTRAORDINARIA (N° 20) - SESBDI 2.

PROCESSO : AC - 524974 / 1998 . 8 - TRT DA 18* REGIAO
RELATOR :MIN. FRANCISCO FAUSTO

AUTOR : UNIVERSIDADE FEDERAL DE GOIAS - UFG

REU _ : DISNEI ALVES DA CUNHA :

REU 1 LUIZ HERNANI DE CARVALHO

REU : LUIZ VIEIRA PINTO

REU : MARCOS ROCHAEL

REU : MARIA CELIA PEREIRA DOS SANTOS

REU : MOZART DE OLIVEIRA MELLO

REU ¢ WILLIAM SEBASTIAO TAVEIRA

REU : WILSON BARNABE

REU : ANTONIO DOS REIS CALCADO

PROCESSO : AC - 532688 / 1999 . 2 -~ TRT DA 4* REGIAOQ
RELATOR : J.C. JOAC MATHIAS DE SOUZA FILHO

AUTOR : BANCO DO BRASIL S.A.

ADVOGADO : SONIA MARIA R. COLLETA DE ALMEIDA

REU ¢ SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS

DE SANTO ANGELO

PROCESSO : AC - 533017 / 1999 . 0 - TRT DA 9* REGIAO

RELATOR : MIN. RONALDO LOPES LEAL

AUTOR : BANCO DO BRASIL S.A.

ADVOGADO : HELVECIO ROSA DA COSTA

REU : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE CAMPO MOURAO

PROCESSO : AC - 533018 / 1999 . 4 - TRT DA 8% REGIAO

RELATOR :MIN. JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA

AUTOR : LOJAS CAPRI LTDA.

ADVOGADO : ANTONIO CANDIDO BARRA MONTEIRO DE BRITTO

REU ¢ VICENTE ANTONIO MALCHER VILHENA

PROCESSO : AC - 533024 / 1999 . 4 - TRT DA 12* REGIAO

RELATOR : MIN. MILTON DE MOURA FRANCA

AUTOR : CIPLA -~ INDUSTRIA DE MATERIAIS DE CONSTRUGCAO S.A.

ADVOGADO : EDSON LUIS MILLNITZ

REU : JOSE IVAR STRAATMAN DE CASTRO

AUTORIDADE . JUIZ PRESIDENTE DA 3* JCJ DE JOINVILLE-SC

COATORA :

Brasilia, 12 de fevereiro de 1999.

ADONETE MARIA DIAS DE ARAUJO
Diretora da Secretaria de Distribuicéao

RELAGAQ DE PROCESSOS DISTRIBUIDCS AOS EXCELENT1SSIMOS SENHORES
MINISTROS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO, EM 09.02.1999 -
DISTRIBUICAQ EXTRAORDINARIA (N° 22) ~ SESBDI 2.

PROCESSO : AC - 533031 / 1999 . 8 - TRT DA 17* REGIAO
RELATOR : MIN. JCAO ORESTE DALAZEN )

AUTOR : CCMPANHIA SIDERURGICA DE TUBARAO - CST

ADVCGADO . RICARDO ADOLPHO BORGES DE ALBUQUERQUE

REU " ¢ WILLIS CANDIDO MACHADO '

Brasilia, 12 de fevereiro de 1999.

. ADONETE MARIA DIAS DE ARAUJO
Diretora da Secretarie de Distribuicdo

RELACAG DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS AOS EXCELENTISSIMOS SENHORES
MINISTROS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO, EM 10.02.1999 -
DISTRIBUICAO EXTRAORDINARIA (N° 25) - 2* TURMA.

PROCESSO : AC - 533408 / 1999 . 1 - TRT DA 17* REGIAO
RELATOR : MIN. JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA

AUTOR _ : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD

ADVOGADO . DANIELLA FONTES DE FARIA BRITO

REN " : MARCOS GUERZET AYRES

Brasilia, 12 de fevereiro de i2%".
ADONETE MARIA DIAS DE ARAUJO
Diretora da Secretaria de Distribuicio
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RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS AOS EXCELENTISSIMOS SENHORES
MINISTRCS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO, EM 10.02.1999 -
DISTRIBUIGCAO EXTRAORDINARIA (N° 26) -~ SESBDI 2.

PROCESSO R - 533406 / 1999 . 4

RELATOR : J.C. JOAO MATHIAS DE SOQUZA FILHO

RECLAMANTE : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD

ADVOGADQ : DANIELLA FONTES DE FARIA BRITO

RECLAMADO : 4* JUNTA DE CONCILIAGAC E JULGAMENTO DE VITORIA -~ ES

Brasilia, 12 de fevereiro de 1999.

ADONETE MARIA DIAS DE ARAUJO
Diretora da Secretaria de Distribuicao

RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS AOS EXCELENTISSIMOS SENHORES
MINISTROS DO TRIBUNAL SUPERIOR DG TRABALHO, EM 11.02.1999 -
DISTRIBUICACQ EXTRACRDINARIA (N° 27) - 1* TURMA.

PROCESSO AC - 533403 / 1899 . 3

* RELATOR : MIN. RONALDO LOPES LEAL

AUTOR : COMPANHIA TEXTIL DE CASTANHAL - CTC

ADVOGADO : CARLOS THADEU VAZ MOREIRA

REU " : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS IND{JSTRIAS DE FIAGAQ E

TECELAGEM DO PARA E AMAPA
Brasilia, 12 de fevereiro de 1999.

ADONETE MARIA DIAS DE ARAUJO
Diretora da Secretaria de Distribuicao

RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS AOS EXCELENTI{SSIMOS SENHORES
MINISTROS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO, EM 11.02.193%9 -
DISTRIBUICAO EXTRAORDINARIA (N° 27) - SESBDI 2.

PROCESSO AC - 533794 / 1999 . 4

RELATOR : MIN. JOSE CARLOS PERRET SCHULTE

AUTOR’ : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
REU : ENY LOIOLA ARMENDANI E QUTROS

PROCESSO AC - 533795 / 1999 . 8

RELATOR : J.C. JOMO MATHIAS DE SOUZA FILHO

AUTOR : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
‘REU : CELINA DE ARAUJO ALFENAS SOUZA

PROCESSO : AC - 533796 / 1999 . 1

RELATOR : MIN. JOSE BRAULIO BASSINI

AUTOR : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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HELENA LUCIA COCHLAR DA SiLVA ARAUJO
Chefe da Divisdo Comercial

REU : MIRIAM SILVA DE PAULA HAMZI E OUTROS
PROCESSO : AC - 533797 / 1999 . 5

RELATOR : MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

AUTOR ¢ INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
REU : ANA MARIA DOS REIS E OUTROS

PROCESSO : AC - 533798 / 1999 . 9

RELATOR : MIN. THAUMATURGO CORTIZO

AUTOR : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
REU : ELIANA MARIA DE OLIVEIRA

Brasilia, 12 de fevereiro de 1999.

ADONETE MARIA DIAS DE ARAUJO
Diretora da Secretaria de Distribuicio

RELACAC DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS AOS EXCELENT!SSIMOS SENHORES
MINISTROS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO, EM 12.02.1999 -
DISTRIBUICAO EXTRAORDINARIA (N° 29) - SESBDI 2.

regimental contra o despacho de fls.

PROCESSO AC - 534177 / 1993 . ©
- RELATOR : MIN. RONALDO LOPES LEAL :
AUTOR : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
REU : DALVA APARECIDA ALVES MENDES E OUTROS
Brasilia, 12 de fevereiro de 1999.
ADONETE MARIA DIAS DE ARAGJO
Diretora da Secretaria de Distribuicao
Secretaria do Tribunal Pleno e Orgdo Especial
PROC. N° TST AG-RC-505.554/98.9 - 2°* REGIAO
Agravante : SINDICATO DOS ELETRICITARIOS DE SAO PAULO
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Agravado : JOSE VICTORIO MOURO, JUIZ DO TRT DA 2° REGIAO

DESPACHO

O SINDICATO DOS ELETRICITARIOS DE SAO PAULO interpde agravo
574/576, pelo qual determinei a

suspensao da liminar concessiva de reintegrdg3o no emprego para oS
trabalhadores despedidos da empresa ELETROPAULO METROPOLITANA - ELE-
TRICIDADE DE SAO PAULO S.A., obtida em Ag¢3o Cautelar Inominada, ajui-

zada no TRT da

Diario Oficial da Unido e das 8h as 12h30min para o Didrio da Justiga.

2* Regido (Proc., TRT/SP ~ 367/98).

PUBLICAGAO DE MATERIAS

‘A Imprensa Nacional recebera matéria para publica¢éo
da seguinte forma: '

1. papel

a) datilografada;

b) digitada.

2. meio magnético, se o 6rgao estiver devidamente cadastrado
e autorizado:

a) envio eletrénico de matérias;

b) disquete 3 1/2" (trés polegadas e meia).

As formas de envio sdo regulamentadas pela Portaria IN n® 189,
de 18-12-97, publicada no Diario Oficial, Se¢éo 1, de 19-12-97.

O horario de recebimento de matérias sera das 8h as 16h para o

Reclamacoes referentes a publicagdo devem ser encaminhadas, |

. por escrito, & Divisdo de Jornais Oficiais - DIJOF, no prazo de 5 (cinco) !

dias Uteis apds a veiculagdo da matéria.

FONE: (061) 313-9513  FAX: (061) 313-9540

SIG, Quadra 6, Lote 800,
CEP 70610-460, Brasilia-DF

PRECO DO CENTIMETRO PARA PUBLICACAQ DE MATERIA RS 14,78.
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0 agravante, entre outros argumentos, sustenta o ndo cabi-
mento da medida correicional, afirmando que a Empresa impetrou Mandado
de Seguranga perante aquele TRT, com o mesmo cbjetivo visado na Recla-
magdo Correicional (fls. 582/588) - fato gue é confirmado nas informa-
¢Oes prestadas pela Autoridade prolatora do ato motivador do pedido de
correigdo (fls. 598/601).

Ao proferir o despacho atacado tive presente, apenas, 0S8
termos da petigdc inicial, a qual é omissa sobre a existéncia do Man-
dado de Seguranga impetrado junto ao TRT da 2* Regido. Ciente, agora,
da impetracdo denunciada pelo Agravante, cumpre rever meu ato, em ra-
zdo de ndo haver possibilidade de se utilizar concomitantemente das
duas medidas, pois o emprego dc Mandado de Seguranga afasta o cabimen-
to da Reclamagdo Correicicnal (art. 13 do RICGJT).

Por conseguinte, reconsidero o despacho de f£fls. 574/576,
REVOGO a liminar deferida e julgo INCABIVEL a Reclamagdo Correicional.

Intime-se. :

Publique-se.

Brasilia, 11 de fevereiro de 1999.

URSULINO SANTOS
Ministre Corregedor-Geral da Justi¢a do Trabalho

EDITAL

A Diretora-Geral ‘de Coordenagdo Judicidria do Tribunal Superior
do Trabalho comunica aos advogados e partes interessadas que o Orgao
Especial realizard, no dia vinte e cinco de fevereiro do corrente ano,
4s 13 horas, Sessdo Ordin&ria para julgamento dos prccessos remanes-
centes de pautas anteriores. :

(Of. n? 14/99)

Secretaria da Se¢do Especializada em Dissidios Coletivos

PROC. N° TST - ES - 511.484/98.9 TRT - 1* REGIAO

Requerente: SINDICATO DOS HOSPITAIS E ESTABELECIMENTOS DE SERVICOS
DE SAUDE NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Advogado Dr. Oswaldo Munaro Filho )

Requerido SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS DE SERVIGOS

DE SAUDE DE NITEROI E SAO GONGCALO
DESPACHO

Satde no Estado do Rio de Janeiro requer a concess3c de Efeito Suspen-—

sivo ao Recurso Ordinério interposto contra a sentenga normativa pro-

ferida pelo egrégio TRT da 1* Regido, nos autos do Dissidio Coletivo
n°® 200/97, relativamente &s Clausulas 3*, 10%, 182, 272, 32* e 332,

CLAUSULA 3* - REAJUSTE SALARIAL .

"Defiro o reajuste a partir de 1°/7/97, 100% do IPC fixados
pelo IBGE dos ultimos doze meses" (fl. 16).

A legislag¢3o salarial vigente na época da data-base da ca-
tegoria (Medida Proviséria n° 1.540-25, de junho de 1997) "remete, ex-
pressamente, a fixac3o do critério de reajuste salarial & livre nego-
ciagdo (art. 10), estabelecendo que, na hipétese de nao ser alcangado
acordo, serd cabivel o ajuizamento de Dissidio Coletivo (art. 11).
Qutrossim, o aludideo diploma legal veda a vinculagcdo do reajuste dos
saldrios a indice de precos (art. 13).

Com fundamento nesses pardmetros legais, constata-se que o©
percentual de reajuste adotado pelo v. acérddo de primeiro grau, além
de refletir a variagdo de indice oficial de pregos, vedado expressa-
mente pela legislagdo salarial aplicdvel, n3o se encontra pautado pela
demonstrag¢do inequivoca da real situagdo econdmica do Suscitado, "no
seu crescimento no periodo com efetivos dados comprobatérios de sua
produtividade e lucratividade {(...}", conforme sinaliza a orientagdo
jurisprudencial da colenda SDC, sintetizada no julgamentoc do Processo
RODC~384.311/97, Relator Ministro José Luiz Vasconcellos, DJU de
20/3/98, razdo pela qual nd3c pode prevalecer, impondo-se a concessdo
de efeito suspensivo.

CLAUSULA 10* ~ SEGURO DE VIDA

0 egrégio TRT de origem deferiu o beneficio em tela por
aplicacdo analdgica dos Precedentes Normativos n°s 42, 84 e 112 do TST
{(f1. 17). ’

A imposigdo da cléausula ndo se afigura apropriada,

lando a esfera do poder normativo desta Justiga Especializada, pelo
que se defere a pretenséo. Precedentes Jurisprudenciais:
RODC-17.421/90.2 (Ac. 470/91), Relator Ministro Wagner Pimenta, DJU

de 30/8/91: RODC-40.505/91.2 (Ac. 852/93), Relator Ministro Wagner
Pimenta, DJU de 1°/10/93 e RODC-157.507/95.0 (Ac. 632/95), Relator
Ministro Armando de Brito, DJU de 13/10/95.

CLAUSULA 18* - AUSENCIAS JUSTIFICADAS

"por doenga de. filhos, inclusive os casos em conformidade
com o periode atestado pelo médico" (fl. 18).

Defere-se, em parte, o pedido de efeito suspensivo para
adaptar a cldusula ao disposto no Precedente Normativo n° 95 do TST.

CLAUSULA 27° - CONTRATO DE EXPERIENCIA

"Determina-se que todo empregado readmitido ficard isento de
firmar contrato de experiéncia” (fl. 19).

Defere-se a pretensdo para que seja suspensa a eficdcia da
clausula, tendo em vista que a celebracdo de contrato de experiéncia
ndo encontra na lei as limitagdes impostas pelo contetdo da clausula
em aprego, que, portanto, nio pode ser objeto de estipulagdo na via do
dissidio coletivo.

CLAUSULA 32* - REGIME DE PLANTOES - O Tribunal a quo deferiu
a adogdo de horarios e regime de plantdes de 12x36, 12x48 e 12x60 ho-
ras, diurno e noturno para a categoria representada, exceto para a
categoria diferenciada das telefonistas (fl. 20).

extrapo- .

Na forma do disposto no inciso XIII d

o . 7°

¢ado Federal, faculta-se a compensagdo de hor ios
acordo e convengdo coletiva de trabalho.,

- da Constitui-
4rios apenas mediante

° - - =
PROC. N° TST ~ ES - 511.484/98.9 TRT - 1* REGIAO

Como medida de prudéncia, entretanto, defere-s
. D . 3 ~se, em
pedido de efeito suspensivo, para, até o julgahento do re%ursopiigiaé?
rlo'av1ado na agdo principal, adotar o conteddo da norma coletiva
revisanda, conforme explicitado pelo Requerente a f1. 11 :
CLAUSULA 33* - EMPREGADO ESTUDANTE - 0 egrégio TRT de ori
deferiu o beneficio nos termos do Precedente Normati ° ® daquota
Corsstt D bome ativo ﬁ 70 daquela
) O excelso Supremo Tribunal Federal, reiteradament -
cidindo pela imposqibilidade de instituicgio de vantagem des;; A??grgia
em sentenga normativa, razdo pela qual tem-se deferido a pretensio de
iusp;nsao. Precedentes jurisprudenciais: RE-101.915-8, Relator Minis-
ro Mauricio Corréa, DJU-25/8/95; RE-109.397-8, Relator Mini
Galvio, DJU-1°/3/96." ' stre timar
Defere-se.

. Ante o exposto, defere-se o pedido de concessio de Efeito
Sgspenglvo ao Recurso Ordinédrio interposto nos autos do Processo de
Dlssiglo Coletivo TRT - 1* Regido n°® 200/97, relativamente as Clausu-
las 32, 10%, 1?‘ (em parte), 27*, 32* (em parte), e 33°*.

Publ}que—se e oficie-se ao egrégio-TRT da 1* Regijo.
Brasilia, 12 de fevereiroc de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presid,

P do Tribuna! Superior do Trabalho
PROC. N° TST -DC- 532.281/99.5 TST
Suscitante: CONFEDERAGAO NACIONAL DOS TRABALHADORES NAS EMPRESAS DE
CREDITO -~ CONTEC .
Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana
Suscitado : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL S/A
DESPACHO

A audiéncia de conciliagdo e instrugdo do Processo n°
TST-DC-532.281/99.5, de que trata o art. 860 da CLT, bem como o item X
da Instrucdo Normativa n° 4/93 do TST, realizar-se-& no dia 24 de fe-
vereiro de 1999, as 10 horas, na Sala de Audiéncia deste Tribunal
Superior. )

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico do Trabalho.

Notifique-se o Suscitado, observando-se o disposto no art.
841 da CLT.

Intime-se a
designados.

Publique-se.

Brasilia, 3 de fevereiro de 1999.

' WAGNER PIMENTA

Ministro Presid do Tribunal Superi

Suscitante acerca da data, horadrio e local

do Trabathe

PROC. N° TéT—ES—533.019/99.8 TST

Requerente : LICEU DE ARTES E OFiCcIOS DE SAO PAULO
Advogado : Dr, Ildélio Martins B 3
Requerido : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS METALURGICAS,
MECANICAS E DE MATERIAL ELETRICO DE OSASCO
DESPACHO
O Liceu de Artes e Oficios de Sao Paulo requer a concessio
de efeito suspensivo ao Recurso Ordindrio interposto contra a sentenca

normativa prolatada pelo TRT da 2* Regido, nos autos do Dissidio
Coletivo n® 444/98.1.

Constata-se, entretanto, que a peticdo inicial ndo foi
instruida com a cépia do despacho de admissibilidade do Recurso

Ordinario aviado para este Tribunal Superior.

Por conseguinte, concedoc ao Regquerente o prazo de 10 (dez)
dias para a regularizagdo do feito, pela apresentagdo da cdpia do
despacho de admissibilidade do Recursc Ordindrio interposto, sob pena
de extingdoc do processo sem julgamento do mérito, de acorde com o
artigo 267, irnciso I, do CPC.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC.. N° TST - PJ - 524.971/98.7

Requerente: SINDICATC NACIONAL DOS TRABALHADORES NA INDUSTRIA MOEDEI-
RA E DE SIMILARES

Advogado Dr. Edegar Bernardes

Requerida CASA DA MOEDA DO BRASIL - CMB

DESPACHO

0 Sindicato Nacional dos Trabalhadores na Indastria Moedeira
e de Similares, em 18 de dezembro de 1998, pela petigdo protocolizada
sob o n° 111245/1998-0, em que figura como Requerida a Casa da Moeda
do Brasil - CMB, formula Protesto Judicial, visando & preservacgao da
data-gase da categoria por ele representada, gual seja, 1° de janeiro
de 1999.

Pelo r. despacho de fl. 38, determinou-se & entidade sindi-
cal que demonstrasse haver efetiva negociagdo em curso a justificar a
concessdo da medida requerida. Foram juntados aos autos os documentos
de fls. 42-108.

Noticia o Requerente que as partes designaram comissdes para
iniciarem as negocia¢des com vistas & consecugdo de acordo coletivo de
trabalho, j& havendo a empresa encaminhado "QUADRO COMPARATIVO DE CUS-
TOS - PAUTA SINDICAL X PROPOSTA DA CMB", com o objetivo de subsidiar
as tratativas negociais, aguardando o Sindicato a contraproposta
empresarial.

Conforme orientagdc contida no inciso II da Instrugdo Norma-
tiva n® 4/93 do TST, "na impossibilidade real de encerramento da nego-
ciagd3o coletiva em curso antes do termo final referido no art. 616, §
3°, da CLT, a entidade interessada poderd formular protesto judicial
em peticdo escrita dirigida ao Presidente do Tribunal do Trabalho, a
fim de preservar a data-base da categoria”.
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Os documentos acostados aos autos a fls. 42~108 demonstram
que as partes perseveram na busca da autocomposigdo dos seus interes-
ses, embora n3o tenham logrado concluir as negociagdes até o dia defi-
nido como data-base da categoria.

Desse modo, defere-se o pedido formulado pelo Sindicato Na-
cional dos Trabalhadores na Indistria Moedeira e de Similares, para
resguardar a data-base da categoria em 1° de janeiro de 1999.

Intimem~-se as partes, para que tomem ciéncia deste despacho.

Custas pelo Requerente, no valor de R$ 100,00 (cem reais),
calculadas sobre R$ 5.000,00 {cinco mil reais), que se arbitram.

Publique-se.

Brasilia, 4 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RO-DC-521.361/98.0 17* REGIAO

Recorrentes: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 17* REGIAO/ES e SINDI-

CATO DA INDUSTRIA DE CALGADOS DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
‘Advogados : Drs. Carlos Henrique B. Leite (Procurador) ¢ Francisco

Renatc Andara da Silva .
Recorrido : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM TRANSPORTES RODOVIARIOS NO

ESTADO DO ESPIRITO SANTO - SINDIRODOVIARIOS/ES
Advogada : Dr* Simone Malek R. Pilon

DESPACHO

Trata~se de Dissidio Coletivo suscitado pelo Sindicato dos
Trabalhadores em Transportes Rodoviidrios no Estado do Espirito Santc
contra o Sindicato das Inddstrias de Calgados do Estado do Espirite
Santo.

Na origem, apdés a rejeigdo de todas as preliminares argiidas
na defesa, dentre as quais a auséncia de paralelismo entre as catego-
rias profissional e econdémica em litigio, além da insuficiéncia de
"quorum" a legitimar a atuagdoc sindical, foram apreciadas as reivindi-
cacdes e instituidas estas em sua maioria (fls. 511/568).

Interpde Recurso Ordindric o Ministéric Publico do Trabalhe
(fls. 573/583), a propdsito de Clausula (56) estipuladora de "ta=za
extraordindria por ocasido das negociagdes”.

Também o Sindicato Suscitado manifesta inconformismo relati-
vamente ao decidido (fls. 586/607), renovando as prefaciais conducen-
tes & extingdo do feito.

De plano, verifica-se que varios elementos dos autos terianm
determinado a extingdo liminar do processo, & luz da jurisprudéncia
dtual e iterativa do Tribunal Superior do Trabalho. A comegar pela

notéria falta de correspondéncia entre a categoria profissional repre-.

sentada pelo Suscitante e a categoria patronal perante a gual reivin-
dica condigdes excepcionais de trabalho. Ainda que argumente o Auto:
estarem os profissionais motoristas, enquanto integrantes de categoris
diferenciada, inseridos em seu dmbito de representatividade, nem mesm:
seus Estatutos, notadamente no respectivo art. 1°, a esses faz qual-
quer referéncia. Nem tampouco a mera alteragdo de norma estatutdria
poderia suprir a manifestagdo expressa da vontade do segmento profis-
sional interessado {no caso os motoristas) em fazer representar-se por
sindicato especifico de outra categoria (a dos trabalhadores em trans-
portes rodovidrios). A respeito de tal matéria, o disciplinamento d«
art. 577 consclidado e quadro anexo é exaustivo, e n3oc compete ao Jul-
gador alterda-lo, por exercicio exegético.

Por outro lado, mesmo a atuagdo das chamadas categorias di-
ferenciadas tem sido considerada inviavel, na atual ordem juridica,
sem que objetivamente sejam demonstradas razdes capazes de justificar
um tratamento distinto para seus integrantes daquele dispensado usual-
mente aos trabalhadores exercentes das atividades preponderantes em
cada setor da atividade econémica.

Sob a é6tica formal, ainda, existem irregularidades outrasz
que corroboram ser altamente questionavel a representacdo exercida.
edital de fl. 101 convoca a deliberar nao apenas os motoristas, inte-
grantes de categoria diferenciada, mas também operadores de maquinas,
mecanicos, borracheiros e outros. Também alude a empregados de todo
setor industrial e & realizagdo de assembléias "em carater permanen-
te”. De maneira que n3o h& como-admitir que as 35 assinaturas aposta.
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na lista de fls. 102/103 correspondam a motoristas das industrias de
calgados do, Estado do Espirito Santo. E, ainda que assim fosse, forgo-
so é reconhecer que o contingente de trabalhadores a respaldar, nc
caso, a acgao sindical em muito se distancia daquele "quorum” de vali-
dade estabelecido no art. 612 consolidado, por cujos critérios tem-s=
pautado a Eg. SDC para aferir a legitimidade ativa ‘dos Sindicatos.
Blids, nem mesmo as pegas com que instruido o feito permitem a aplica-
c3o desses critérios, na medida em que ndo informam o total de associ-
ados da entidade autora. :
Por todo © exposto e consoante facultado ao Relator pel

art. 557, § 1°, do CPC, com a redagdo conferida pela Lei n°® 9.756, ds
17 de dezembro de 1998, dou provimento ao Recurso do Suscitado, para
extinguir o processo sem julgamento do mérito, na forma do art. 267,
incisos IV e VI, também do CPC. Prejudicado o exame do Recurso do Mi-
nistério Publico.

’ Publique-se.

i// Brasilia-DF, 09 de fevereiro de 1999.

|

ARMANDC DE BRITO
Ministro Relator

Secretaria da Subsegdo 1 Especializada em Dissidios Individuais

PROCE TST-ED-E-RR-166.304/95.4
Embargante : UNIAC FEDERAL

Advogado Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargado SAIRA DO VAL TAVARES E OUTROS
Advogado  : Dr. Mauricio Pereira da Silva

DE PACH

Distribuo estes Embargos Declaratérios ao Ex.* Sr.
Ministro VANTUIL ABDALA, considerando o disposto nos artigos 130, I, e
146 do RITST.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO_TST-ED-E-RR-182.495/95.3

Embargante : LUIZ CARLOS MAZARAO

Advogado : Dr. Marthius Savio Cavalcante Lobato e Dr* Sylvia Lorenna
T. de Sousa Arcirio

Embargado : PETROLEO BRASILEIRC S/A - PETROBRAS

Advogado Dr. Valdeir de Queiroz Lima

DESPACHDQO

Distribuo estes Embargos Declaratérios ao Ex.™ Sr.
Ministro VANTUIL ABDALA, considerando o disposto nos artigos 130, I, e
146 do RITST.

Publique-se. .

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO TST-ED-E-RR-162.800/95.2

Embargante COMPANIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE E ADIR
RODRIGUES RAMOS E OUTROS .
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque. Dr. carlos

Guimar3es, Dr. Alino da Costa Monteiro, Dr*
Atta e Dr. Jod3o Luiz Franga Barreto

Embargado OS MESMOS

Advogado

Paula Frassinete Viana

DESPACHO

Distribuo estes Embargos
Ministro ERMES PEDRO PEDRASSANI,
130, I, e 146 do RITST.

Publique-sge.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

DeclaratSdrios ao Ex.™ Sr.
considerando o disposto nos artigos

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaihe

PROCESSO TST-ED-E-RR-183627/95.2

Embargante ITAIPU BINACIONAL

Advogado : Dr. Lycurgo lLeite Neto

Embargado UNICON - UNIAO DE CONSTRUTORAS LTDA.
Advogado : Dr. Orlando Caputi

Embargado : MANOEL DIOLINO DOS SANTOS
Advogado Dr. José dos Santos Caetano

DESPACHO

Distribuo estes Embargos
Minigtro JOSE LUIZ VASCONCELLOS,
130, I, e 146 do RITST.

Publique-ge.

Brasilia, 8 DE fevereiro de 1999.

Declaratérios ao Ex.™ 'Sr.
considerando o disposto nos artigos

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO TST-ED-E-ED-E-RR-170.959/95.3

Embargante
Advogado

: CONPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA
Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albudquerque
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Embargado PAULO RENATO MOLINA RAMIRES E INSTALAQOES ELETRICAS
CAMBOIM LTDA ’

Advogado : Dr. José Horté@ncio Ribeiro- Jinior e Dra. Ménica C. Rossi
Becker

DESPACHDO

Distribuoc estes Embargos Declaratérios ao Ex.™ Sr.
Ministro RIDER NOGUEIRA DE BRITO, considerando o disposto nos artigos
130, I, e 146 do RITST.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do. Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSQ TST-ED-E-ED-RR-162.415/95.1

Embargante COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquergue
Embargado VALTER FERREIRA E OUTROS

Advogado Dr. José Horténcio Ribeiro JGnior

DESPACHZO

Distribuo estes Embargos Declaratérios ao Ex.™ Sr.
Ministro RIDER NOGUEIRA DE BRITO, considerando o disposto nos artigos
130, I, e 146 do RITST.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
e -
-ED-E-RR- .678/95.6

Embargante : WILSONINA DE SOUZA

Advogado : Dr. Ant8nio Landin Meirelles Quintella
Embargado : PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETRCERAS
Advogado : Dr. Candido Ferreira da Cunha Lobo
Embargado : UNIAO FEDERAL (Extinta Interbris)
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barleta

DESPACH

Distribuo estes Embargos
Ministro ERMES PEDRO PEDRASSANI,
130, I, e 146 do RITST.

Publique-se.

Brasflia, 8 DE fevereiro de 1999.

Declaratérios ao Ex.™ Sr.
considerando o disposto nos artigos

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabaiho

PROCESSO TST-ED-E-RR-109.395/94,5

Embargante cOMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELATRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ivo Evangelista de Avila
Embargado CLARO DIAS MONTEIRO E QUTROS
Advogado Dr.Alino da Costa Monteiro e Dra. Paula Frassineti Viana
Atta DESPACHO
Distribuo estes Embargos Declaratérios ao Ex.™ Sr.

Ministro ERMES PEDRO PEDRASSANI,
130, I, e 146 do RITST.
Publique-se.
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

considerando o disposto nos artigos

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO TST-ED-E-RR-3,318/90.4

Embargante : JOSE BLANCO DE ALMEIDA
Advogado Dr. Alino da Costa Monteiro e Dra. Paula Frassineti Viana
Atta
Embargado BANCO DO BRASIL S.A.
Advogado Dr. Euclides Jidnior Castelo Branco de Souza
DESPACEGQC
Distribuc estes Embargos Declaratérios ao Ex.™  Sr.

Ministro ERMES PEDRO PEDRASSANI,
130, I, e 146 do RITST.
Publique-se.
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

considerando o disposto nos artigos

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunai Superior do Trabatho

P ESSO TST-ED-E-RR-153.522/94.
Embargante FERNANDO ARTHUR TOLLENDAL PACHECO

Advogado : Dr. José Torres das Neves

Embargado : BANCO DO BRASIL S.A.
Advogado : Dr. Cliudio Bispo de Oliveira
ESPA
Distribuo estes Embargos Declaratérios ac Ex.™ Sr.

Ministro VANTUIL ABDALA, considerando o disposto nos artigos 130, I, e

146 do RITST.
Publique-se.
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO EST-ED-E-RR-221.484[98.2

JOSE CARLOS TEIXEIRA TEDESCO

Embargante

Advogado : Drs. Alexandre Simdes Lindoso, Jodo Luiz Franga Barreto e
Paula Frassineti Viana Atta

Embargado COMPANHIA INTERMUNICIPAL DE ESTRADAS ALIMENTADORAS -~
CINTEA

Advogado : Dr. Flavio Barzoni Moura

DESPACHGQO

Distribuo estes Embargos Declaratérios ao Ex.™ Sr.
Ministro RIDER NOGUEIRA DE BRITO, considerando o disposto nos artigos
130, I, e 146 do RITST. )
' Publique-se.
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSQ TST-ED-E-RR-172.936/95.9

Embargante ITAIPU BINACIONAL
Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto
Embargado : ADENIR DA SILVA FREITAS

Advogado : Dr. Braulio Gabriel Gusmdo .
Embargado ENGE-RIO ENGENHARIA E CONSTRUTORA S/A - MASSA FALIDA
Advogade : Dr. Victor Benghi Del Claro
DESPACHO
Distribuo estes Embargos Declaratérios ao Ex."™  Sr.

Ministro JOSE LUIZ VASCONCELLOS, considerando o disposto nos artigos
130, I, e 146 do RITST.
Publique-se.

Brasflia, 8 DE fevereiro de 1999.

WAGNER ANTONIO PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaltho

Secretaria da Subsegdo 11 Especializada em Dissidios Individuais

" PROC. N° TST-ED-RXOF-RO-AR-307.733/96.9

Embargante: UNIAO FEDERAL
Procurador: Dr. Ronnie Frank R. Stone

Embargado : EDSON DE ARAGJIO COSTA
Advogado : Dr. Antdnio Policarpo Rios Roberto
11* Regido

DESPACHO

Considerando gue os presentes embargos declaratdrios objeti-
vam modificar o decidido no v. acérddo embargado, CONCEDO o prazo de 5
(cinco) dias & parte contraria, para que, querendo, se manifeste. A
providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditério, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada
por decisfo da Segdo Especializada em Dissfdios Individuais desta Cor-
te, em sua composi¢do plena. ’

Publique-se. .

Brasilia, '9 de fevereiro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANGA

Ministro Relator

PROC. N° TSf-ED-RXOF-RO-AR-307.742/96.5

Embargante: UNIAO FEDERAL
Procurador: Dr. Ronnie Frank R. Stone
Embargados: DULCIMAR DO NACIMENTO VELASCO E OUTROS
Advogado : Dr. Mauricio Pereira da Silva
11* Regido
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DESP HO

Considerando que os presentes embargos declaratérios objeti-
vam modificar o decidido no v. acédrdio embargado, CONCEDO o prazo de S
{cinco) dias a parte contrdria, para que, querendo, se manifeste. A
providéncia se impde, em respeito ao principio do contradltéglq, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Ee@era;, ratificada
por decisdo da Segdo Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te, em sua composigdoc plena.
Publique-se.
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.
MILTON DE MOURA FRANGA
Ministro Relator
-307.749/96.6

° _TST-ED-RXOF-RO-

Embargante: UNIAO FEDERAL
Procurador: Dr. Ronnie Frank R. Stone

Embargado. : JOS& ALBERTINO RAFAEL .
Advogado Dr. Maurfcio Pereira da Silva
11* Regido

DES AC

Considerandoc que os presentes embargos declaratdrios objeti-
vam modificar o decidido no v. acérddo embargado, CONCEDO o prazo de 5
(cinco) dias & parte contrdria, para que, qugrendo, se manifeste. A
providéncia se impde, em respeito ao prlnqiplo do contradlté;zq, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Trlpunal Eeqera;, ratificada
por decisdo da Segdo Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te, em sua composigdo plena.

Publique-se.

Brasflia, 8 de fevereirq de 1399.

MILTON DE MOURA FRANGA
Ministro Relator

. -ED-RXOF-RO-AR- 6.9

Embargante: UNIAO PEDERAL
Procurador: Dr. Ronnie Frank R. Stone

Embargado SYLVIO ROMERO LIMA DA SILVA
Advogado : Dr. Adair José Pereira Moura
11* Regido

D E A - §

Considerando que os presentes embargcos declaratérios objeti-
vam modificar o decidido no v. acédrd3o embargado, CONCEDO o prazo de 5
{cinco) dias A& parte contréria, para gque, querendo, se maplfegte. A
providéncia se impde, em respeito ao principio do contradltéqu, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada
por decisdo da Secdo Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te, em sua composigdo plena.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANGA
Ministro Relator

b -ED-RO-AR~ -533/87.

Embargante : UNIXO FEDERAL
Procuradora: Dra. Maria de FAtima P. Oliveira

Embargados CHBARLES HOHN CONDE SCHOCKNESS E OUTROS
Advogado : Dr. Odair Martini
14°* Regido

DESPACHDO

Considerando que os presentes embargos deciaratérios objeti-
vam modificar o decidido no v. acérddo embargado, CONCEDO o prazo de 5
(cinco) dias A parte contrdria, para que, gquerendo, se manifeste. A
providéncia se impZe, em respeito ao principio do contraditério, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada
por ‘'decisdo da Segdo Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te, em sua composigdo plena.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANGA

Ministro Relator

° T8T-ED- - -343.995/97.5
Embargante: UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA
Procuredor: Dr. Jodo Carlos de Lima
Embargado PAULO ROBERTO TOSIN
Advogado : Claudio Antdnio Ribeiro
9* Regido
DESPACHDO

Considerando que os presentes embargos declaratérios objeti-
vam modificar o decidido no v. acérdao embargado, CONCEDO o prazo de 5
(cinco) dias & parte contréaria, para que, querendo, se manifeste. A
providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditério, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada
por decis3o da Segdo Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te, em sua composigdo plena.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANGA

Ministro Relator

PROC. R° TST-ED-RO-AR-424.252/998.5

Embargante: BANCO BRADESCO S/A

Advogado : Dr. José Francisco Pinha

Embargado : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
BLUMENAU

Advogado Dr. Glauco José Beduschi

12* Regido
DESPACHO ' )

Considerando que os presentes embargos declaratdérios objeti-
vam modificar o decidido no v. acérdiao embargado, CONCEDO o prazo de 5
{(cinco) dias & parte contraria, para que, gquerendo, se manifeste, A
providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditério, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada
por decisdo da Seg3o Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te, em sua composigdo plena.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANGA

Ministro Relator

(6* Regiio)
: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE GARANHUNS E REGIAO
Advogado(a) : Dr. Ramon Antonio T. Ferreira
EMBARGADO (A) : BANCO BANORTE S/A
Advogado{a) : Dr. Jamerson de Oliveira Pedrosa
DESPACHO

Manifeste-se o Embargado, na forma da jurisprudéncia, acerca
do pedido de efeito modificativo estampado nos Embargos Declaratérios
de fls. 113/116, no prazo de cinco dias.

Apés, voltem-me conclusos os autos.

Publique-se.

Brasilia, 10 de fevereiro de 1999.

PROC. N° TST-ED-ROAR-222138/95.3
EMBARGANTE

CNEA MOREIRA
Relatora

PROC. N° TST-ED-RXOFROAR-287.723/96.5 - 15° REGIAO
Embargante : UNIAO FEDERAL (EXTINTO INAMPS)
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargados : ALCIDES DE SIQUEIRA E OUTROS
Advogada : Dr* Berenice A. de Carvalho Solssia

DESPACEHO

Com fundamento nos artigos 130, inciso I e 146 do RI/TST, os
presentes autos me foram redistribuidos em virtude do término do man-
datc da Exm®* Sr* Ministra Regina R. Ezequiel.

Todavia, atualmente, nd3o fago parte da composigcio da Subse-
¢do II Especializada em Dissidios Individuais, estando, apenas, vincu-
lado a alguns processos.

Por esta razdo, remetam-se os autos & Secretaria,
providéncias que entender cabiveis.

Publique-se.

Brasilia, 09 de fevereiro de 1999,

CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA

Relator

para as

PROC. N°® TST-ED-RXOFROAR-307.726/96.8 - 11* REGIAO
Embargante UNIAO FEDERAL

Procurador Dr. Walter do Carmo Barletta

Embargados : MARIA DALZIRA DE SOUZA PIMENTEL E OUTRO
Advogado : Dr. Mauricio Pereira da Silva

DESPACHO

Com fundamento nos artigos 130, incisc I e 146 do RI/TST, os
presentes autos me foram redistribuidos em virtude do término do man-
dato da Exm* Sr* Ministra Regina R. Ezequiel.

Todavia, atualmente, nao fago parte da composig¢do da Subse-
¢do II Especializada em Dissidios Individuais, estando, apenas, vincu~
lado a alguns processos.

Por esta razdo, remetam-se os autos a Secretaria,
providéncias que entender cabiveis.

Publique-se.

Brasilia, 09 de fevereiro de 1999.

CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA

Relator

para as

PROC. N° TST-ED-ROAR-325.437/96.5 - 15* REGIAO

Embargante: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
JAG

Advogados : Drs. José Torres das Neves e José Fernando Righi
Embargada : NOSSA CAIXA - NOSSO BANCO S/A
Advogados : Drs. José Alberto Couto Maciel e Caetano Aparecido P. da

Siiva
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DESPACHO

Com fundamento nos artigos 130, inciso I e 146 do RI/TST, os
presentes autos me foram redistribuidos em virtude do término do man-
dato da Exm* Sr® Ministra Regina R. Ezequiel.

Todavia, atualmente, n3o fago parte da composigdo da Subse-

¢d0 II Especializada em Dissidios Ind1v1dua1s, estando, apenas, vincu-
lado a alguns processos.
Por esta razdo, remetam-se os autos A& Secretaria, para as

providéncias que entender cabiveis.
Publique-se.
Brasilia, 09 de fevereiro de 1999.
CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA

Raelator

PROC. N° TST-ED-ROAC-403.086/97.4 - 2° REGIAO

Embargante: SINDICATO DOS ENGENHETROS NO ESTADO DE sA0 PAULO
Advogado Dr. Alino da Costa Monteiro

Embargada : ASEA BROWN BOVERI LTDA.

Advogado : Dr. Estevao Mallet

DESPACHO

Com fundamento nos artigos 130, inciso I e 146 do RI/TST, os
‘presentes autos me foram redistribuidos em virtude do término do man-
dato da Exma. Sr* Ministra Regina R. Ezequiel.

Todavia, atualmente, n3o fago parte da composigdo da Subse-
G3o Il Especializada em Dissidios Individuais, estando, apenas, vincu-
lado a alguns processos.

Por esta razdo, remetam-se oOs autos A& Secretaria,
providéncias que entender cabiveis.

Publique-se.

Brasilia, 09 de fevereiro de 1999,

CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA

Relator

para as

Subsecretaria de Recursos

PROC.N° TST-AIRE-13489/99.9 (P-107817/98.8 - RE-ED-AI-RR-260838/96.2)

Requerenta: CAIXA DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA AOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DA AMAZONIA S/A
Advogado : Dr. Sérgio L. Teixeira da Silva

1~ A SSEREC para autuar o feito, observando o contido nos arts. 370 e
372 do RITST.

2- Indefiro a certid3o de tempestividade requerida, uma vez que
incumbe & parte promover o traslado das pecas para correta formacao
do instrumento (art. 544 § 1° do CPC e Resolucdo n° 140 do STF).

3- Apés, conceda~se vista, observado o disposto no art. 40, II, do
CPC. ’

4- Dé-se ciéncia.
Em 14/12/1998. WAGNER PIMENTA

Ministro Presidenta do TST

PROC.N° TST-AIRE-13490/99.3 (P-~109502/98.1 - ED—AIRR-33279/96.6)
Requerentes: ROBERTO ARNAUD CARMO E OUTRO
Advogado : Dr. José Torres das Neves

1- A Subsecretaria de Recursos para autuar o feito e observar o
contido nos arts. 370 e 372 do RITST.

2- Apds, conceda-se a vista requerida, observado o disposto no inciso
IT do art. 40 do CPC.

3- Dé-se ciéncia.

Em 15/12/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC.N° TST-AIRE-13491/99.8 (P-109006/98.9 -~ ED-AI-RR-279925/96.4)

Requaerente: CAIXA DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA A0S FUNCIONARIOS DO
BANCO DA AMAZONIA S/A
Advogado Dr. Sérgio L. Teixeira da Silva

DESPACHO
1~ A SSEREC para autuar o feito, observando o contido nos arts. 370 e
372 do RITST.
2- Indefiro a certiddo de tempestividade requerida, uma vez gque
incumbe’ & parte promover o traslado das pegas para correta formagdo
do instrumento (art. 544 § 1° do CPC e Resolugdo n° 140 do STF).
3- Apés, conceda-se vista, observado o disposto no art. 40, II, do
CcPC.
4- Dé-se ciéncia.
Em 15/12/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC.N° TST-AIRE-13494/99.1 (P-109501/98.8 - ED-AIRR-338273/97.5)
Requerentes: MARIO HERDADE E OUTROS
Advogado Dr. José Torres das Neves

DESPACHO

1- A Subsecretaria de Recursos para autuar o feito e observar o
contido nos arts. 370 e 372 do RITST.

2~ Apés, conceda-se a vista requerida, observado o dis
0sto no
II do art. 40 do CPC. ’ P inciso

3~ Dé-se ciéncia.
Em 15/12/1998.

WAGNER PIMENTA
Mirnistro Presidente do TST

PROC.N® TST-AIRE-13495/99.6 (P-108344/98.0 - AG-E-AIRR-309909/96.5)
Requerente: ULTRAFERTIL S/A INDUSTRIA E COMERCIO DE FERTILIZANTES
Advogada : Dra. Ana Luisa Ramos Bornhausen

DESPACHO

1- A Subsecretaria de Recursos para autuar o feito e observar o
contido nos arts. 370 e 372 do RITST.

2- Apbs, conceda-se a vista requerida, observado o dlsposto no inciso
II do art. 40 do CPC.

3- Dé-se ciéncia.
Em 15/12/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC.N° TST-AIRE-13499/99.4 (P-108612/98.5 - RE-ED-AG—ERR—5957/92 1)

Requexente: CAIXA.DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA AOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DA AMAZONIA S/A
Advogado : Dr. Sérgio L. Teixeira da Silva

A Informacao Oficial ao seu alcance. Faca ja sua assinatura!
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DIARIO DA JUSTICA

N°34 SEGUNDA-FEIRA, 22 FEV 1999

DESPACHO .

1- A SSEREC para autuar o feito, observando o contido nos arts. 370 e
372 do RITST.

?— Indef}ro a certiddo de tempestividade requerida, uma vez que
1nc9mbe a4 parte promover o traslado das pegas para correta formagio
do instrumento (art. 544 § 1° do CPC e Resolucdo n° 140 do STF).

3- Apbs, conceda-se vista, observado o disposto no art. 40, II, do
CPC.

4- Dé-se ciéncia.
Em 14/12/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC.N° TST-AIRE-13500/99.0 (P-108823/98.4 - ED-AGRR-396714/97.0)
Requerente: BANCO DO BRASIL S.A.
Advogado Dr. Cléudio Bispo de Oliveira

1- A Subsecretaria de Recursos para autuar o feito e observar o
contido nos arts. 370 e 372 do RITST.

2- Apés, conceda-se a vista requerida, observado o disposto no inciso
II do art. 40 do CPC.

3- Dé&-se ciéncia.

Em 14/12/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do 7ST

PROC.N° TST-AIRE-13518/99.2 (P-109007/98.2 - ED-AI-RR-432811/98.0)

Requerente: CAIXA DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA AOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DA AMAZONIA S/A
Advogado Dr. Sérgio L. Teixeira da Silva

DESPACHO

1- A SSEREC para autuar o feito, observando o contido nos arts. 370 e’

372 do RITST.

2- Indefiro a certiddo de tempestividade requerida, uma vez que
incumbe & parte promover o traslado das pegas para correta formagdo
do instrumento (art. 544 § 1° do CPC e Resolugdo n° 140 do STF).

3- Apbs, conceda-se vista,
CPC.

4- Dé-se ciéncia.

Em 15/12/1998,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do 7TST

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-128.711/94.0 TRT - 7* REGIAO

Recorrente: JOSE DE MOURA BELEZA

Advogado Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
Recorrido : BANCO DO BRASIL S/A

Advogada Dr.* Luzimar de S. Azeredo Bastos

DESPACHO

A colenda Subsec&do I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cisdo monocratica gue, reconhecendo a auséncia de prequestionamento
em torno da matéria impugnada, trancou o Recurso de Embargos do
Obreiro. Aplicou-se, por conseguinte, o Enunciado n°® 297 da Sumula
desta Corte.

' Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigao Federal, e sob argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e XXXVI, 93, inciso IX, e 114, o Demandante manifesta
Recurso Extraordinario em face da referida decisdo, conforme razdes
colacionadas a fls. 342-9. :

Contra-razdes apresentadas a fls. 360-2.

O debate sobre a aplicacdo de enunciados, na afericéo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-

se nesse sentido, dela sendo exemplo O seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a

aplicacdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinadrio"” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestiona-
mento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que
ndo foi discutida pela decisao recorrida a ponto de se constituir
tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretério Excelso {AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello,
1* Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). ‘

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nédo é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido gue o recur-
so ndo tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de presta-
¢do jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, 3j& consagrou o

observado o disposto no art. 40, II, do .

egrégiro Supremo Tribunal Federal: “CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisao
contraria aos interesses da parte nao representa negativa de presta-
ca&o jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisao observou o que dispde a lei processual. III - RAlegagdo de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a 1lei, fazer valer a suva vontade concreta. A
questdo, pois, é de interpretacgdo da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n3o pro-
vido" {(in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

-Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se'.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE~ED-AG-E-RR-129.598/94.3 TRT - 8° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes: BANCO DA AMAZONIA S/A -~ BASA e CAIXA DE PREVIDENCIA E
ASSISTENCIA AOS FUNCIONARIOS DO BANCO DA AMAZONIA S/A -
CAPAF

Advogados Drs. Ivan Lima dos Santos e Sérgio L. Teixeira da Silva

Recorrido LEONARDO DA VINCI MARTINS DE MORAES REGO

Advogado : Dr. Antdnio Carlos Bernardes Filho

DESPACHOQO o
RECURSO DO BANCO DA AMAZONIA

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios
Individuais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra
a decis3o monocratica que, aplicando os Enunciados n® 296, 297, 327
e 333 da Suimula desta Corte, trancou o Recurso de Embargos do Banco.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos

5°, inciso XXXVI, 7°, inciso XXIX, e 114, o Réu manifesta Recurso
Extraordinidrio em face da referida decisdo, conforme razdes
colacionadas a fls. 611-3.

Ndo foram oferecidas contra-razdes.
0 debate sobre a aplicacio de enunciados,

na afericgao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso,

insere~se no plano

de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&s, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal
firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o0 seguinte aresto:

"Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja
a aplicagdo de sumula do TST, ndc envolve matéria constitucional
para viabilizar o recurso extraordindrio” [Ag. 116.132-9 (AgRg}-SP,
Relator Ministro Rafael ‘Mayer, DJU de 20/3/87).

Nestes termos, nao admito recurso. .

RECURSQ DA CAIXA DE PREVIDENCIA EASSISTENCIA

AQS FUNCIONARIOS DO BANCO DA AMAZONIA S/A - CAPAF

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios
Individuais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra
o despacho que, aplicando o Enunciado n® 297/TST, trancou o Recurso
de Embargos da Reclamada.

Com amparo no artigo 102,
Constituicao Federal,
5°, inciso LV, e 195,

inciso III, alinea a, da
e sob o argumento de afronta aos seus artigos
§ 5°, a Ré manifesta Recurso Extracrdin&rio em

£§2e21da referida decisao, conforme- razdes colacionadas a fls.
0 recurso ndo foi contra-arrazoado. o
Cumpre salientar, inicialmente, a auséncia de
prequestionamento do tema constitucional aventado na pretensao
recursal, que nao foi discutido pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ele, de conformidade com a pacifica
jurisprudéncia do Pretério Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator

Ministro Celso de Mello, 1°
23/8/96, pag. 29.309).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao. é
absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
onus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado
carecedor de suas condi¢des de procedibilidade ndo se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem em desrespeito ao devido

Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de

processo legal ou as garantias das partes no processo. Nesse
sentido, j& consagrou o egrégioc Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA A0

ARTIGO 5°, II, XXXV E LV..I - Decisdo contraria aos interesses da
parte nado representa negativa de prestag¢do jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-129.598/94.3 TRT - 8* REGIAQ

de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde

a lei processual. 1II - Alegac3o de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judiciério cabe, no conflito de interesses, irterpretando a lei,
fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, € de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da

legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitide. Agravo nao provido”
(in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Puplique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-147.547/94.2 TRT - 4* REGIAO

SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARI
DE ERECHIM o8

Recorrente :




N° 34 SEGUNDA-FEIRA, 22 FEV 1999

DIARIO DA JUSTICA

SECAO 1| 9

Advogado : Dr. José Eymard Loguéicio
Recorrido : BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice
! DESPACHO kA i vi
A colenda Subsecdo I Especializada em -Dlssidf°5_1“31V1‘
duals, invocando a diretriz do Enunciado n° 315 do TST, nac <Conheceu

do Recurso de Embargos oposto pelo Sindicato dos Empregados em ESC&“_

belecimentos Bancirios de Erechim. .

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 1°, e
5°, inciso XXXVI, o Sindicato manifesta Recurso Extraordindrio con-
tra a referida decisdo, trazendo a cclac3o as razdes de fls. 216-23.

Contra-razfes apresentadas a fls. 226-30.

Insere-se no ambito processual a discussdo em torno do nido-~-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da decisdo
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdésitd, essa matéria ja
mereceu a manifestacdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordindrio trabalhista que n3o se conhece porque o acérdio recorride
limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabimento de
embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)" (RE n°
113.881-5-5P, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que nao
foi discutida pela decisao recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1° Turma,
undnime, em 15/8/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309),

Ance o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidentc do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-162.816/95.9
RECURSQ EXTRAORDINARIO

TRT - 4* REGIAO

Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquergue
Recorrido : DEJAIR DE OLIVEIRA LINHARES

Advogado : Dr. Ranieri Lima Resende
DESRPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Compa-
nhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, por entender que nao lo-
grou infirmar os fundamentos do despacho que denegou seguimento aos
Embargos, a teor do Enunciado n° 331, itens I e III, desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigso Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,

incisos II e XXXVI, e 37, inciso II, a Reclamada interpde Recurso

Extraordinario, alinhando suas razdes a fls. 747-61.

Contra-razdes a fls. 765-73, apresentadas tempestivamente.

O debate sobre a aplicag¢do de enunciados, na aferigao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&s, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo O seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questido constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de stmula do TST, nao envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensac recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de ccnformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: “AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIC CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimente do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisi3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaracgaio,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-~7, Relator Ministro Celsoc de Mello, 1°*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). ’

’ Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

. WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalhe

PROC. N° TST-RE-AG-E-AI-165.013/95.5 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : MUNICIPIO DE OSASCO ‘
Procuradora: Dr.*® Cléia Marilze Rizzi da Silva
Recorrido : WILSON FERREIRA
Advogada : Dr.® Rita de Cassia Barbosa Lopes
: DESPACIHQ , o
A colenda Subsegio I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o despacho
que, aplicando o Enunciado n® 353 do TST, ndo admitiu o Recurso de
Embargos do Demandado. - .
Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao artigo 19 do Ato das
Disposicdes Constitucionais Transitérias, o Reclamado manifesta Re-
curso Extraordindrio, conforme razdes colacionadas a fls. §1-100.

Apresentadas contra-razdes a fls. 102-5.

O debate sobre a aplicagd3o de enunciados, na aferigio dos
pressupostes de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&s, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © segquinte aresto: "“Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
apligaqéo de sumula do TST, ndo gnvolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministrc Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Além disSo; cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucicnal aventada na pretensdo recursal, que ndo
foi discutida pela decisao recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministr?C C9$§O de Mello, 1* Turma,
unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.3G%).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabetho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-175.991/95.2 TRT - 5* REGIAO

Recorrente : LUIZ PEREIRA DA SILVA

Advogada : Dr.* Licia Scares D. de A. Leite Carvalho
Recorrido : MUNICIPIO DE JUAZEIRO
Advogado : Dr. José Nauto Reis

DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a decisao
monocrdtica que, aplicando o Enunciado n® 333 do TST, trancou o Re-
curso de Embargos do obreiro.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 7°,
inciso XXXIV, e 37, inciso II, o Reclamante manifesta Recurso Ex-
traordindrio em face da referida decisao, conforme razdes colaciona-
das a fls. 110-20.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicac3o de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacdo de sumula do TST, n3c envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" [Ag. 116.132-9 (AgRg) -SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-177.076/95.1 TRT - 4® REGIAO

- RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquergue
Recorrida ZENAIDE GOULART VALADAO
Advogado : Dr. Ranieri Lima Resende
: DESPACHO

A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
trancatério do Recurso de Embargos oposto pela Companhia Estadual de
Energia Elétrica - CEEE, por entendé-lo carecedor de seus pressupos-
tos especificos. :

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigido Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, -e 37, inciso II, a Demandada manifesta Recurso
Extraordinidrio em face da referida decisdo, na forma das razdes de-
duzidas a fls. 808-823.

Contra-razdes apresentadas a fls. 828-34.

£ inafastivel a natureza infraconstitucional do debate em~
preendido na decis&o impugnada, que esta circuascrito & aferig¢do dos
pressupostos de admissibilidade do recurso interposto, & luz da le-
gislagdo processual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo
impossivel avaliar qualquer afronta constitucional sendo por via
obliqua, ou seja, examinando-se previamente a eventual transgressao
aos dispositivos legais ordindrios utilizados no deslinde da contro-
vérsia. E o debate sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legis-
lagdo infraconstitucional ndoc enseja o prosseguimento do Recurso
Extraordindrio, que requer a discussdo de matéria efetivamente ins-
culpida no Texto Maior, conforme reiteradamente dispde a jurispru-
déncia da Corte Excelsa, da qual se menciona, para exemplo, o se-
guinte aresto: "Recurso Extraordindrio contra decisdo trabalhista.
J& se firmou o entendimento desta Corte que, para dar margem a re-
curso extraordindrio contra decisd3c trabalhista, ¢é mister que a
ofensa & Constituigdo seja direta, o gque nac ocorre quando - como no
caso presente - se faz necessidrio, para resolver a questdo, o exame
da legislacao ordinadria" [in Ag. 101.867-4(AgRg)-Es, Relator Minis-
tro Moreira Alves, DJU de 19/4/85, pag. 5.457}. .

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO ~- AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRACRDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinadrio - decorre da oportuna formulagido, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.




10 SECAO 1

DIARIO DA JUSTICA

Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resclugio do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessirio oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tr}:
bunal a quo"” (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 7i=
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).
Ante o exposto, ndo admito.o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENT A )
Ministro Presidente d¢ Trbunal Superior do Trabalhe

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-179.807/95.1
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

Advogado Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque

‘Recorridos: JOAO GILMAR BOENO e OUTROS

Advogada : Dr.* Paula Frassinetti Viana Atta
DESPACHO

b colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Reclamada con-
tra o despacho que denegara seguimento ao seu Recurso de Embargos,
por concluir n3o caracterizadas a negativa de prestacgdo jurisdicio-
nal, a contrariedade ao Enunciado n° 331 do TST e a violacio dos
artiges 5°, inciso II, e 37, incisos II e XXI, da Constituic3o Fede-
ral. Salientou, ainda, que a admissdo do primeiro Reclamante, Jodo
Gilmar Boeno, ocorreu antes da promulgagdo da nova Carta Magna.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacido de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 37, incisos II e XXI, manifesta a Demandada
Recurso Extraordindrio, em face da referida decislo, na forma das
razdes contidas a fls. 734-49,

Contra-razdes apresentadas a fls. 752-60.

Cinge-se ao ambito processual e, portanto, infraconstitu-
cicnal, a discussdo em torno da negativa de seguimento a recurso,
circunscrevendo~se, dessa maneira, ao exame do preenchimento dos
requisitos recursais, deixando incdlume o mérito da demanda. Desoca-
racterizadas, em conseqiléncia, as violac®es constitucionais aponta-
das nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Su-
prema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n°
175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro

- Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
qe pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"”
(2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Ante o exposto, n3c admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna! Superior do Trabalho

TRT - 4* REGIAO

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-180.511/95.9 TRT - 4° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque .
Recorrida : MARIO JORGE LARGUE

Advogado : Dr. Jodo Luiz Franga Barreto
DESPACHO A

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interpostc contra o des-
pacho que, aplicandoc os Enunciados n®* 126 e 256 do TST, trancou.o
Recurso de Embargos da Demandada.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e XXXVI, 37, inciso II, e 93, inciso IX, a Rec}ama-
da manifesta Recurso Extraordinadrio em face da referida decisao,
conforme razdes colacionadas a fls. 694-709.

Contra-razdes apresentadas a fls. 714-23. .

O debate sobre a aplicag3do de enunciados, na aferigdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Allés,'de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Becugso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de stGmula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-5P, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]. .

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrdrio, ele esta condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
dnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
so nd3o tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de presta-
¢30 jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-

* DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo
contrdria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
¢ao jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processc legdl -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisdo observou o que dispde a lel processual. III - Alegagdo de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, é de interpretagdo da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
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da legalidade: CF, art. 5°, II. IV = RE inadmitido. Agravo nio pro-
vido™ (im AG-RI n° 192.995-7-%§ 22 Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97. paqg. 21.735).

Ante o e¥hosto, ndo admito o recurso.

Publigue-se. .

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-182.003/95.9
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Pedro Luiz Ledo V. Ebert
Recorrido : BOMFILHO MOREIRA PAZ
Advogado Dr. Jodo Luiz Franga Barreto
DESPACHO

A douta Subsec3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
trancatério do Recurso de Embargos oposto pela Companhia Estadual de
Energia Elétrica - CEEE, por entendé-lo carecedor de seus pressupos-
tos especificos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
‘tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e LV, e 7°, inciso XXI, a Demandada manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das razdes de-
duzidas a fis. 392-5.

Contra-razdes apresentadas a fls. 399-409.

E inafastivel o debate empreendide na decis3do impugnada,
que estd circunscrito & aferigd@o dos pressupostos de admissibilidade
do recurso interposto & luz da legislagdo processual e da jurispru-
déncia sumulada pertinentes, sendo - impossivel avaliar qualquer
afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja, examinando-se
previamente a eventual transgressd3o aos dispositivos legais ordina-
rios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate sobre temas
cuja disciplina esteja afeta A legislagadc infraconstitucional nao
enseja o prosseguimento do Recurso Extraordindrio, que requer a dis-
cussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Maior, conforme
reiteradamente dispde a jurisprudéncia da  Corte Excelsa, da qual
menciona-se, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso Extraordina-
rio contra decisao trabalhista. J4 se firmou o entendimento desta
Corte que, para dar margem a recurso extraordindrio contra decisio
trabalhista, € mister que a ofensa a Constituigdo seja direta, o que
ndo ocorre gquando - como no caso presente - se faz necessario, para
resolver a questdo, o exame da legislagdo ordindria" [in Ag.
101.867-4 (AgRg) -ES, Relator Ministro Moreira Alves - DJU de 19/4/85,
pag. 5.457]. .
Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de pregquestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensio recursal,
que ndo foi discutida pela decisd3o recorrida a ponto de se consti-
‘tuir tese- sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelsc, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do preqguestiona-
mento - gue traduz elemento indispensa&vel ao conhecimento do recurso
extraordinadrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-~
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfac3o dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisio recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n@io se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinaria. Omissa a decisio judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, © necessario oferecimento dos embargos de declaracgao,
destinados a ensejar a explicita anilise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 12
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

TRT - 4* REGIAO

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-184.488/95.6 TRT - 4* REGIAO

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr, Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Recorrido : JOAO PAULQ DA SILVA
Advogado Dr. Jo&o Luiz Franga Barreto

b

A douta Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
trancatério do Recurso de Embargos oposto pela Companhia Estadual de
Energia Elétrica - CEEE, por entendé-lo carecedor de seus pressupos-
tos especificos.

Com amparc no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuig3o Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 37, inciso 1I, a Demandada manifesta Recurso
Extraordinario em face da referida decisdo, na forma das razdes de-
duzidas a fls. 777-92. . )

Contra-razdes apresentadas a fls. 795-803.

. £ inafastdvel a natureza infraconstitucional do debate em-
preendido na decisao impugnada, que estd circunscrito & afericgdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso interposto a luz da le-
gislagdo processual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo
impossivel avaliar qualquer afronta constitucional sendo por via
obliqua, ou seja, examinando-se previamente a eventual transgressio
aos dispositivos legais ordinarios utilizados no deslinde da contro-
vérsia. E o debate sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legis-
lag3do infraconstitucional n3o enseja © prosseguimento do Recurso
Extraordin&rio, que requer a discuss3oc de matéria efetivamente ins-—
culpida no Texto Maior, conforme reiteradamente dispde a jurispru-
déncia da Corte Excelsa, da qual menciona-se, para exemplo, o se-
guinte aresto: "Recurso Extraordinirio contra decisdo trabalhista.
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Ja& se firmou o entendimento desta Corte que, para dar margem a re-
curso extraordindrio contra decisio trabalhista, é mister que a
ofensa a4 Constituicdo seja direta, o que ndo ocorre quando - como no
caso presente - se faz necessario, para resolver a questdo, o exame
da legislagdo ordinaria” ([in Ag. 101.867-4(AgRg)-ES, Relator Minis-
tro Moreira Alves - DJU de 19/4/85, pag. 5.457}.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensio recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pret6ério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n#o se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinaria. Omissa a decis3o judicial na resolugd3o do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-193.492/95.6 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : COMPANEIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Recorrida : CECILIA PINTO MINUSSI
Advogado Dr. Maric Hermes da Costa e Silva

: DESPACHO
A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Compa-
nhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, por ndo lograr infirmar os
fundamentos do despacho que negou sequimento aos Embargos, a teor do
Enunciado n® 126 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuic3o.Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, e 37, inciso II, a Reclamada interpde Re-
curso Extraordinario, alinhando suas razdes a fls. 810-26.

Contra-razdes a fls. 830-9, apresentadas tempestivamente.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicag3o de sumula do TST, na3oc envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" {Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretbrio Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL .- RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdc juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ac conhecimento do recurso
extraordinadrio - decorre da oportuna formula¢do, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem ¢ cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n#éo se viabiliza o acesso a via recursal
extraordiniria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, © necessdrio oferecimento dos embargos de declaragio,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo” (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

* Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. M° TST-RE-ED-AG-E-RR-194.914/95.8 TRT - 4* REGIAO

Recorrente COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Recorridos JOAO CARLOS BRAGA GOMES e OUTRO
Advoegado Dr. Jodo Luiz Fran¢a Barreto

DESPACHO

A colenda Subsecgd3c I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interpostc pela Compa-
nhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, por entender que ndo lo-
grou %nfirmar os fundamentos do despacho que denegou seguimento aos
Embargos, a teor dos Enunciados n°° 126 e 256 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso IIl, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 37, inc¢iso II, a Reclamada interpde Recurso
Extraordinario, alinhando suas razdes a fls. 1.084-99.

Contra-razdes a fls. -1.103-12,
tempestivamente. .

apresentadas

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na afericdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
dl;elto processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de hé
muito, a jurlsprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questao constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
apllgagao de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" {Ag. 116.132-9 (AgRg) -SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]. !

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio~
namento da matéria constitucional aventada na pretensac recursal
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constii
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolucido do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordipério, © necessdrio oferecimento dos embargos de declaracdo,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-gse.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-AC-309308/96.0

Butora : UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIRA
Procurador: Dr. Edilso da Silva Valente
Réus : EDNILZA PEREIRA DE FARIAS DIAS E OUTROS

DESPACHO

Digam as partes se pretendem produzir outras provas, além da
documental j& constante dos autos. Prazos sucessivos de 10 (dez) dias
para a Autora e os Réus, presumindo-se no siléncio, acharem-se satis-
feitos com as provas até entdo colhidas.

Publique-se.

Apés, voltem-me conclusos.

Brasilia, 09 de fevereiro de 1999,

LOURENGO PRADO
Ministro Relator

PROC. N° TST-AC-366.334/97.5 - 9* REGIAO

Requerente : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA ’

Procurador : Dr. Arivaldo Guimardes Vivas

Requeridos : ACCINDINO MATHIAS DE CAMARGO E OUTROS

DESEACHQ

1. A Autora'a fl1. 327 requer a dilatagdo do prazo que lhe
teria sido concedido pelo despacho datado de 09.11.98 e publicado em
16.11.98.

2. Constato que o mencionado despacho encontra-se & fl. 319.
Verifico, ainda, que nele n&c foi fixado nenhum prazo em favor do ora
Requerente, mas tdo-somente facultava ao Reguerido LUIZ PIO DA COSTA
que, no prazo de cinco dias, contestasse a agdo cautelar ajuizada.

3. Em conseqiiéncia, indefirc o requerido.

4. Publique-se.

Brasilia, 4 de fevereiro de 1999,

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-AC-397734/97.5

Autor PEDRC CARNEIRO S/A - INDUSTRIA E COMERCIO

Advogada Dr.®* Maria de Lourdes Gurgel de Aratjo

Réus : ELIETE PAZ DO NASCIMENTO E OUTRO
DESPACHO

Nao havendo provas a serem produzidas, declaro encerrada a

instrug¢dc processual.

Abro vistas, sucessivamente, para o Autor e os Réus, . pelo
prazo de 10 (dez) dias, para razdes finais.

Publique-se.

Apds, voltem-me conclusos.

Brasilia, 10 de fevereiro de 1999.

LOURENGO PRADO
Ministro Relator
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PROC. N° TST-AR-404065/97.8

Autora :
Advogado :

VIAGAO AEREA SAO PAULO S/A - VASP
Dr. Claudio Alberto Feitosa Penna Fernandez

Réus : JOSE MOURAO FILHO, ZANIR LAZERI e FLAVIO JOSE ACAUI GUEDES
Advogado : Dr. Roberto Cordeiro
Réus : PAULO ROBERTO ESCHEBERGER E OUTROS

DESPACHO

Ndo havendo provas a serem produzidas,
instrugdo processual.

Abro vistas, sucessivamente, para a Autora e os Réus, pelo
prazo de 10 (dez) dias, para razdes finais. '

Publique-~-se,.

Apdés, vcltem-me conclusos.

Brasilia, 09 de fevereiro de 1999.

declaro encerrada a

LOURENGCO PRADO
Ministro Relator

PROC. N° TST-AC-421499/98.0

Agravante : TELEVISAO IMEMBUI S/A.
Advogada : Dr*®. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi B
Agravado : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS EMPRESAS DE RADIODIFUSAO E
TELEVISAO DO RIO GRANDE DO SUL
Advogado : Dr. Antdnio Escosteguy Castro
DESPACHDO

Consigno, ao Autor, o prazo de 10 (dez) dias para, querendo,

manifestar-se sobre a contestac3o de fls. 147/156.

Decorrido este, voltem-me conclusos.

Publique-se. :

A Egrégia Secretaria da Subsegdc II Especializada em Dissi-
dios Individuais para cumprimento.

Brasilia, 10 de fevereiro de 1999.

LOURENGCO PRADO
Ministro Relator

PROC. N° TST-AR-428889/98.2

Autora : UNIAO FEDERAL

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta -
Réus : EDSON PADILHA PINNA E OUTROS

Advogado : Dr. Heitor Francisco Gomes Coelho

DESPACHO

Concedo a4 autora e
for do seu interesse,
Intimem-se.
Apds, voltem-me os autos conclusos.

aos réus o prazo de 10
apresentarem suas razdes finais.

dias para, se

.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999

JOAO MATHIAS DE SOUZA FILHO
Juiz Convocado - Ralator

PROC. N° TST - AC - 428.917/98.9

Autor : TELEVISAO TUIUTI S/A

Advogada Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Réu - SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS EMPRESAS DE RADIODIFUSAO E -
TELEVISAO DO RIO GRANDE DO SUL

Advogado Dr. Anténio Escosteguy Castro

DESPACEHO

Digam as partes, no prazo de 05 (cinco)
provas a produzir, justificando-as.

Decorrido este, voltem os autos conclusos.

A c. SDI para cumprimento.

Publique-se.

Brasilia, 08 de fevereiro de 1999.

dias, se tém outras

MINISTRO BASSINI
Suplente

PROC. N° TST-AC-445.042/98.0

Autor BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S.A.

Advogado Dr. Robinson Neves Filho e Outros

Réu SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE SAO MIGUEL DO OESTE

12* Regido

DESPACHDO
Vistos, etc... ’
Trata-se de agdo cautelar, incidente em agdo rescisédria, com
objetivo de sustar a execugdo em andamento contra o reciamado-reque-

rente, que foil condenado a pagar diferengas salariais decorrentes do
Plano Verdo. )

0 egrégio Regional julgou a resciséria extinta sem julgamen-
to do mérito e houve recurso ordinario (RO-AR-413.473/1997.8).

Ocorre que referido recurso ja fei julgado, tendo sido pro-
vido, para, acolhendo a resciséria, excluir da condena¢do as diferen-
Gas salariais referentes a URP de fevereiro de 1988, e é certo, igual-
mente, que referida decisdo transitou em julgado, conforme se pode
atestar compulsando-se o sistema de acompanhamento processual desta
Corte Superior.

Tenho, pois, que a presente agdo perdeu seu objeto, razao
pela qual JULGO EXTINTO O FEITO, nos termos do artigo 267 do Cédigo de
Processo Civil. :

Custas sobre o valor ora arbitrado de R$ 1.000,00 (mil re-

ais), no importe de R$ 20,00 (vinte reais), a cargo do requerido, que
fica isento de pagamento.
’ Publique-se.
Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.
MILTON DE MOURA FRANCA
Ministro Relator
PROC. N° TST~AR-445.053/98.9
Autora : ELETROBRAS TERMONUCLER S/A - ELETRONUCLEAR
Advogada : Dra. Lacia Maria Cerqueira Sincord Toth
Réus : JOSE LUIZ DE LYRA PEIXOTO E OUTROS
DESPACHO
1. Intime-se a Autora para que, no prazo de 30 (trinta)

dias, decline o atual enderego dos Requeridos referidos nas informa-
¢des de fls. 305/306, em relagado aos quais n3o se pdde ainda efetivar
a citagao.

2. -Renove-se a citagd3o dos requeridos DARCY MUNIZ DE ALMEI-
DA, DENISE DONATO MARTINS e EDIO PEREIRA LIMA, diante da informagdo
de que os avisos de recebimento ndo retornaram & Secretaria (fls.
305/306).

3. Publique-se.

Brasilia, 11 de fevereiro de 1999.

JORO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

L ~AC -

AUTOR : HOSPITAL INFANTIL “FRANCISCO DE ASSIS"
ADVOGADO: DR. CRISTIANO TESSINARI MODESTO

REUS : DEOLINDA DE ALMEIDA MACEDO E OUTROS
ADVOGADO: DR. JOSE ADAO DE SOUZA

DESPACHO
Declaro encerrada a instrugdo e concedo prazo de 10
(dez) dias, sucessivamente, para as partes apresentarem razdes finais.
Ap6s, remetam-se os autos ao Ministério PGblico do
Trabalho para emissdo de parecer.
Publique-se.
Brasilia, 10 de fevereiro de 1999.

JOSE CARLOS PERRET SCHULTE
MINISTRO RELATOR

PROC. N° TST-AR-455302/98.6

AUTOR : UNIAO FEDERAL
PROCURADOR : Dr. WALTER DO CARMO BARLETTA
REUS : DORVALINO ALVES DE FREITAS
DESPACHO
l. Citem-se as partes se pretendem produzir outras
provas, além da prova documental j& constante dos autos. Prazos

sucessivos de 10 (dez) dias para Autor e Réus, presumindo-se, no
siléncio, acharem-se satisfeitos, com as provas até entdo colhidas.

2. Apés, voltem-me conclusos.

3. Publique-se.

Brasilia, 10 de fevereiro de 1999.

JOSE CARLOS PERRET SCHULTE
MINISTRO RELATOR

‘PROC. N°® TST-AC-455.319/98.6

Autor : VARIG S.A. - VIAGAO AEREA RIO-GRANDENSE
Advogado : Dr. Victor Russomane Janior

Réu : LUIZ TARCISO DE ANDRADE

Advogado : Dr. Emerson Ayres Carmona

10® Regido

DESPACHO

Vistos, etc...

Trata-se de resciséria, em que foi indeferido
concessdo liminar, inaudita altera pars, da cautela &  fl.

esta que fol objeto de agravo regimental (fls. 79/77)
(fls. €0/82).

o pedido. de
70, "decisao
ndo provido
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Citado regularmente, o réu respondeu (fls. 87/91).
A matéria é estritamente de direito.
Rpés manifestagdo da douta Procuradoria-Geral do Trabalho,

para onde os autos dever3do ser remetidos, declaro encerrada a
instrugio. . ’

Em sequida, retornem-me ©s autos conclusos para a prolacgao
de voto.

Publique-se.
Brasilia, 9 de fevereiro de 1.999.
MILTON DE MOURA FRANGA

Ministro Relator

PROC. N° TST - AC - 471.145/98.3

Autor : MUNICIPIO DE CACHOEIRO DE ITAPEMIRIM
Advogado : Dr. Jodo Aprigio Menezes
Réu : IDEILDA MARIA SILVA e QUTROS

Advogado : Dr. Jefferson Pereira

DESPACHO

Censigno ac AUTOR o prazo de 10 (dez) dias para,
manifestar-se sobre a contestacdoc de fls.156 e seguintes.

Decorrido este, voltem os autos conclusos.

A c. SDI para cumprimento.

Publique-se.

Brasilia, 09 de fevereiro de 1999,

querendo,

MINISTRO BASSINI
Suplente

PROC. N° TST-AR-490.755/98.9

Autora : UNIVERSIDADE FEDERAL DE UBERLANDIA
Procurador : Dr. Humberto Campos
Réus : VERA LUCIA NEVES PIRES E OUTROS .

Rdvogados : Dr. Cleuso José Damasceno

DESPACHO
Em sendo a matéria eminentemente de direito, declaro encer-
rada a instrugao.
Assino o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para gque as partes
apresentem razdes finais, querendo, precedendo a Autora.
Publique-se.
Brasilia, 02 de fevereiro de 1999.

JOAO ORESTE DALAZEN
Minlstro Relator

PROC. N° TST-AR-490.758/98.0

Autor: JORGE LUIZ FONTES MEDINA
Advogado: Dr. Jodo Tadeu Argenti
Ré: COMPANHIA RIOGRANDENSE DE TELECOMUNICAGOES - CRT

DESPACHO
Cite-se a ré para, querendo, responder aos termos da A¢do_no
prazo.de 20 (vinte) dias, enviando-lhe cépia da Inicial.
Publique-se.
Brasilia, 11 de fevereiro de 1999,

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-AC-490772/98.7

Autora : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF :
Advogados Dr. Reginaldo Cagini e Dr. Marcelo Rogério Martin§
Réu SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS

DE TAUBATE

DESPACHO

Concedo o prazo de 10
dereco atual do réu.
Intime-se.

Apds, voltem-me os autos conclusos. -

dias & autora para gque fornega o en-

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999

JOAO MATHIAS DE SOUZA FILHO

Juiz Convocado - Relator

PROC. N° TST - AC-490.773/98.0

Autor : UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE -~ UFF

Procurador: Dr. Carlos Alfredo Bittencourt Pinto

Réu DONATO SYLRESTRE SCHARRA e SERGIO CARMONA DE SAO CLEMENTE
Advogado : Dr. Luiz Miguel Pinaud Neto

DESPACHO

Digam as partes, no prazo de 05 se tém outras

provas a produzir, justificando-as.
Decorrido este, voltem os autos conclusos.
A ¢. SDI para cumprimento.
Publique-se.
Brasilia, 08 de fevereiro de 1999.

{cinco) dias,

MINISTRO BASSINI
Suplente

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE VITORIA
DR. ILDELIOC MARTINS
REU : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOSPITAIS, CLINICAS MEDICAS
E ODONTOLOGICAS, LABORATORIOS DE ANALISES CLINICAS,
PATOLOGICAS E BANCOS DE SANGUE FILANTROPICOS E PRIVADOS DO
ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DR. GERALDO DA SILVA DANTAS
DESPACHO
Em face da promogéo requerida pela Ilustre
Subprocuradora-Geral do Trabalho, Dr2 Heloisa M2 Moraes Rego Pires,
intime-se a Autora para gue, no prazo de 10 (dez} dias, esclarega e
comprove documentalmente a legitimidade do Sindicato-Réu.
Publique-se.
Apés, voltem-me conclusos.
Brasilia, 08 de fevereiro de 199%9.

AUTORA :
ADVOGADO :

JOSE CARLOS PERRET SCHULTE
MINISTRO RELATOR

PROC. N° TST-AR-507865/98.6

Autora : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO - UFRJ
Advogada Dra. Ménica dos Santos Barbosa
Réus : VICENTE DOS SANTOS ARAUJO E OUTROS

DESPACHDO

Concedo o prazo de 10 dias A& autora para que fornega o ende-
rego atual dos réus: Vicente dos Santos Aratjo, Luzia Delfina do Nas-
cimento e Beatriz Cardoso Emilido.

Fornecido o endere¢o dos mesmos,
¢do nos termos do despacho de fls. 48.

Apbs, voltem-me os autos conclusos.

que se repita a sua cita-

Brasilia, 9 de feveretro de 1999

JOAO MATHIAS DE SOUZA FILHO
Juiz Convocado - Relator

PROCESSO N° TST-AR-508232/98.5 TST

Autor : SERVIGO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI
Advogado: Dr. Gentil Augusto Costa
Réu : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM ENTIDADES CULTURAIS, RECREATI-

VAS, DE SERVIGCO SOCIAL, DE ORIENTAGAO E FORMAGCAO PROFISSIO-
NAL DA REGIAO TOCANTINA - SENALBA
DESPACHO .
Dou por encerrada a instrugdo processual. Trata-se de matéria de
direito, nao havendo provas a serem produzidas.

Dé-se vista, sucessivamente, ao Autor e ao Réu, pelo prazo de 10

(dez) dias, para razdes finais.
Publique-se.
Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROC. N° TST~AR-515.713/98.5

Autor: VALDIR RIBEIRO DA LUZ
Advogada: Dra. Vera Maria Reis da lruz
Réu: MUNICIPIO DE PORTG ALEGRE

DESPACHO

Tratando-se de matéria exclusivamente de direito,
encerrada a fase instrutéria concedendoc o prazo de .10

declaro
(dez) dias, su-
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cessivamente, ao autor e ao réu, para, querendo, apresentarem razdes
finais, nos termos do artigo 493 do CPC. Apds, remetam-se o0s autos a
douta Procuradoria-Geral da Justiga do Trabalho, para o competente
parecer. '
Publique-se.
Brasilia, 11 de fevereiro de 1999.
ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

PROC. N° TST-AC-515714/98.9

Autora UNIAO FEDERAL
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Réus ALCEKIADES MENDES FREITAS E OUTROS

Ré : GERALDA TEIXEIRA DE LIMA
Advogado : Dr. Ubirajara Wanderley Lins Junior
DESPACHO

Tendo em vista a devolugdo do oficioc referente & citac¢ao do
Réu FRANCISCO DE ASSIS SANTANA DOS SANTOS, e a informacdo do Correio
conforme documento de £f1. 108, concedo o prazo de 10 (dez) dias para
que a Autora fornega o enderego correto e atualizado do Requerido,
para a regular instrugdo do feito, sob pena de indeferimento da pre-
sente Agdo Cautelar, quanto a este Réu.

Publique-se.

Apds, voltem-me conclusos.

Brasilia, 11 de fevereiro de 1999.

LOURENGO PRADO

Ministro Relator

PROC. N° TST-AC-515715/98.2

: UNIAO FEDERAL

Autora
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Réus : ALCEBIADES MENDES FREITAS E OUTROS
DESPACHO
Tendo em vista a informagao de fl. 100, concedo o prazc de
10 (dez) dias para que a Autora fornega os enderegos corretos e atua-

lizados dos Requeridos MARENILDE RODRIGUES AVELINO, ALEIDE PEREIRA DE
MORAIS, MARIZA RODRIGUES AVELINO, MARIA JOANA DE SOUZA FIGUEIREDO DA
SILVA e CORACY RIBEIRO, sob pena de indeferimento da presente Ag3o
Cautelar, quanto a estes Réus.

Publiqie-se.

Apbs, voltem-me conclusos.

Brasilia, 10 de fevereiro de 1999.

LOURENGCO PRADO
Ministro Relator

PROC. N° TST-AR-517.503/98.2

Autora: UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA
Procuradora: Dra. Suzana Guimardes Maranho
Réus: BUGUSTO TAKASHI MIURA, DOROTI PRIMOR BALSAMO, HELIO STALIM DE-
CHANDT, MARIA IRENE MININI e SIMONE TOD DECHANDT
: DESEACHO .
Tendo em vista a devolugdo dos oficios referentes a citagéo
expedida aos Réus, Hélio Stalim Dechandt e Simone Tod Dechandt, e a
informagao fornecida pela ECT de que houve mudanga de domicilio dos
citados, determino que a Autora, no prazo de 10 (dez) dias, fornega os
novos enderegos dos Réus, a fim de proceder a regular citagédo.
Apbs, voltem-me conclusos oOs autos.
Publique-se.
Brasilia, 11 de fevereiro de 1999.
ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZC
Relator

PROC. N° TST-AC-518.811/98.2

Autora: CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO BRASIL S5.A. - ELETRONORTE
. Advogado: Dr. Antdnio Arcuri Filho
Réus: ABADIA JOSE DE JESUS TRINDADE E OUTROS
DESEACHOQ
Tendo em vista a informacdo da Secretaria da E. SDI-2, no
sentido de que ndo foi possivel a citagdc de alguns dos réus, em face
da mudanga ou desconhecimento do enderego, notifique-se a Autora para

informar os atuais e corretos enderec¢os dos réus listados a fl. 164.

Publique-se.

Brasilia, 11 de fevereiro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator ’

PROCESSO N° TST-AR-520547/98.8 TST
Autor : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL S/A
Advogado: Dr. Paulo Roberto Ferreira Santos
Réu : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE

JEQUIE
DESPACHDO

Cite-se o Réu para, querendo, responder aos termos da Acdo no prazo
de 20 (vinte) dias, enviando-lhe cépia da Inicial.

Publique-se.

Brasilia, 11 de fevereiro de 1999.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROC. N° TST-AR-520.548/98.1

Autor : UNIAO FEDERAL
Advogado: Dr. Walter do Carmo Barletta
Réus : PAULO OSCAR FONSECA PALERMO E OUTROS
DESPACHO
Vistos etc.
Defiro, entretanto, a petig¢d3o inicial, determinando seu pro-
cessamento, na forma da lei. :

Cite-se o réu para que,
prazo de 20 {vinte) dias.

querendo, apresente resposta, no

Cumpra-se.
Publique-se.
Brasilia, 10 de fevereiro de 1993.

MILTON DE MOURA FRANGA
Ministro Relator

PROC. N° TST-AR-521317/98.0

AUTOR : CIRCULO MILITAR DE BELEM - CIMBE

ADVOGADA : Dr*. MARCIA NORAT GUILHON

REUS MANOEL MEDEIROS PINHEIRO E RAIMUNDO NONATO SIQUEIRA DOS
‘REIS

DESPACHO
Nos termos do art. 491, do CPC, citem-se os Réus para,
no prazo de 20 (vinte) dias, contestarem a presente Agdo Rescisdria,
se assim desejarem.
Apb6s, voltem-me conclusos os autos.
Publique-se.
Brasilia, 10 de fevereiro de 1999.

JOSE CARLOS PERRET SCHULTE
MINISTRO RELATOR

PROCESSO N° TST-AC-523038/98.9 TST

Autora : MONNA INDUSTRIA DO VESTUARIO LTDA.
Advogado: Dr. Jodo Estevdo Silveira 3 3
Réu : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DO VESTUARIO,

CALGADOS E ARTEFATOS DE TECIDOS DE VILA VELHA
DESPACHDO

Sob pena de indeferimento da Inicial, informe a Autora, em 10 (deg)
dias, o correto endereco do Réu, tendo em vista que correspondéncia
enviada para o endere¢o indicado na Inicial foi devolvida, conforme
informagdo a f1. 91.

Publique-se.

Brasilia, 12 de fevereiro de 1999.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

ROC. N° T8T-AC-523.040/98.4 - 8* REGIRO
Requerente : BERTILLON SERVIGCOS ESPECIALIZADOS LTDA

Advoga@o : Dr. Paulo Roberto Freitas de Oliveira
Requerido : LUIZ DE SENA

Fornega a Requerente, no prazo de 10 (dez) dias,
cor;eto do Requerido, ante a informag3o constante i f1. 252
de indeferimento da petig3o inicial..

Publique-se.

o enderego
, sob pena

Brasflia, 09 de fevereiro de 1999.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-AC-532.299/99.9

Autor-

Advogado
Réus :
17®* Regido

: CREDICARD S.A. - ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO
Dr. Flavio Bugusto Cruz Nogueira.
CLAUDIO ROGERIO DE MELLC E OUTRA

DESPACHO

. Credicard S.A. - Administradora de Cartdes de Crédito
ajuiza acdo cautelar inominada, com pedido de sua concessao liminar
inaudita altera pars, incidental em acdo rescisdria proposta perante
o‘TRT da 17* Regido e que se encontra em grau de embargos declarato-
rios em recurso ordindrio nesta Corte, relativeo ao processo em tra-
mitacdo na 3* Junta de Conciliacio e Julgamento de Vitéria - ES (Re-

clamatéria Trabalhista n° 1438/92).
) Argumenta que esta Corte Superior acolheu o seu recur-
S0 ordinério em acg3o resciséria que propds junto- ao TRT da 17°* Regi-
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40 e excluiu da condenacao as difefencaé salariais decorrentes dos
planos econdmicos Bresser, Verdo e Collor, tends os reclamantes,
irresignados, interposto embargos declaratérios.

Pondera que, no caso sub judice, estdo presentes os
requisitos do periculum in mora e do fumus boni juris, considerando
que se encontra pacificado no Supremo Tribunal Federal e nesta Corte
o entendimento no sentido de ndo serem devidos os reajustes salari-
ais que a resciséria excluiu da decisio exeqilenda.

E, neste contexto, afirma que o prossequimento da exe-
cugdo, com possivel liberag3o de valores j& apurados ou a alienagao
de bens que deu em garantia do débito, quando o sucesso de sua res-
ciséria & manifesto, poderd resultar em dano irreparavel, se nao
concedida liminarmente a cautelar, ante a notéria dificuldade que
encontrard para ser ressarcido pecuniariamente pelos empregados.

Se é certo que o art. 489 do CPC dispde que a resciso-
ria n3o suspende a execucdo da sentenga rescindenda, ndo menos ver-
dadeiro que a doutrina e a jurisprudéncia tém mitigado esse rigor
legal, quando, como no caso em exame, em que estdo presentes o0s re-
quisitos do fumus boni juris e do periculum in mora, preconizam o
uso de medida cautelar para se obter a sustagao dos atos executdrios
de disponibilidade de bens ou dinheiro, até solugdoc final da
resciséria.

Realmente, este & o entendimento do douto Galeno de
Lacerda, quando ensina que:

"A coisa julgada nfo constitui presun¢o absoluta em prol do vence-
dor. Em sistemas que adotam a revis3o. ou a a¢30 rescisoria. como 0 nosso.
tal presungio assume cardter relativo. enquanto ndo expirado o prazo de
decadéncia.

A tese ainda menos se justifica em face do Codigo vigente. que alar-
gou de muito o 4mbito da ag3o rescisoria. E fé-lo justamente. por medida
de salutar prudéncia, como compensagio a0 rigor com que semeou presun-
¢3es, em especial na revelia. presungdes que. como é notério. com acelerar
a solugdo do litigio, propiciam. de outra parte. maior freqiiéncia no erro. na
injustiga ¢ na ilegalidade da sentenga...”

E conclui:

"A esta perspectiva ha de ajustar-se a interpretagio do art. 489 do
Cédigo. Nio ha juiz de segundo grau. ou advogado de maior experiéncia.
que no conhega ou tenha atuado em rescisérias onde a aparéncia de bom
direito se impde, desde logo. com plena certeza. Com relativa freqaéncia
isto ocorre, por exemplo. quando se trata de rescisio de sentencas de pri-
meiro grau. transitadas em julgado pela auséncia de recurso. mas que

ostentam, logo a primeira vista. erros claros de direito. ou vicio evidente de
incompeténcia absoluta.

Em situagdes dessa ordem. seria hipocrisia invocar-se a garantia
constitucional da coisa julgada. ou elidir-se o resultado util da rescisoria
pelo veto ao emprego de cautela salvadora do bom direito. em virtude de
interpretag3o inelastica do art. 489. A este respeito. ha que atentar para o
fato de que a medida cautelar. se dependente da resciséria quanto a finali-
dade do processo, ¢ auténoma quanto  fungo jurisdicional de seguranga
(n°9, supra). Essa autonomia especifica e proviséria justifica. pois. a ina-
plicagdo do art. 489 a cautela requerida em virtude da rescisoria. desde que
satisfeitos os requisitos legais.

Cumpre nfo esquecer que a rescisoria € uma agdo como qualquer ou-
tra. Assim como se admite mandado de seguranga contra ato judicial e em-
bargos de terceiro contra efeitos da sentenga. assim também peamite a lei.
por motivos sérios. graves e vilidos. a desconstitui¢do da coisa julgada.
quando a imutabilidade atentar contra direito.

Se se proscrevesse radicalmente a tutela cautelar na rescisoria. a pro-
pria razdo de ser desta estaria comprometida pela impossibilidade. muita
vez, de salvar-se o objeto do direito. (in Comentirios ao Codigo de Proces-
so Civil - artigos 796 a 812 - vol. VIII - Tomo | - pags. 35-36)".

) No mesmo sentido a jurisprudéncia
(TST-AG-MC-284.286/96.9 - Ac. SBDI2 1.186/96, 22.10.96 - Unanime -
Rel. Min. Milton de Moura Franga; TST-MC-110.723/94.9 da lavra do
Min. José Francisco Fausto da Silva; TST-MC-115.557/94.3, Rel. Min.
Ney Doyle; TST-MC-98.834/93.3, Rel. Min. Cnéa Moreira;

TST-MC-100.720/93.1 e TST-MC-116.167/94.3, Rel. Min. Luiz José Gui-
mardes Falcdo).

No caso em exame, em que OsS reclamantes recorrem da
decisdo regional que acolheu a agdo resciséria e excluiu da condena-
¢dc os planos econdmicos, ja& mencionados, emerge incontestavel a
presenga do bom direito e do perigoc da demora alegados pela reclama-
da, razao pela qual concedo-lhe a cautelar, liminarmente, nos termos
dos arts. 798 e 804 do CPC, determinando a suspensdo da execucdo gue
se processa nos autos do Processo n° 1438/92, em tramite perante a
3* Junta de Conciliag3do e Julgamento de Vitéria - ES (17* Regido),
até o transito em julgado da ag¢dc rescisédria, conforme fundamentagao
supra. ’ .

Dé-se ciéncia, com urgéncia, via fac-simile, do intei-
ro teor deste despacho ao Exm® Sr. Juiz Presidente da MM. 3* JCJ de
Vitéria -~ ES.

Citem-se os réus, nos termos do art. 802 do CPC.

Publique-se. :

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANCA
Ministro Relator

PROC. N° TST~AC-533.031/99.8

Requerente : COMPANHIA SIDERURGICA DE TUBARAO - CST
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Requerido : WILLIS CANDIDO MACHADC

COMPANHIA SIDERURGICA DE TUBARAO - CST ajuiza a presente
agdo cautelar inominada incidental aos autos de agdo rescisdéria, que
ora se encontra em grau de recurso ordinario, pretendendo suspender a
execugdo da decisdo proferida nos autos de reclamagdo trabalhista, na
qual teriam sido garantidas ao Requerido diferengas salariais decor-
rentes do IPC de margo de 1990.

Aduz a Requerente que presentes est3o o fumus boni iuris,
bem como © periculum in mora, autorizadores da concessio de medida
liminar inaudita altera pars.

A petigdo inicial faz-se acompanhar da documentagio iddnea a
comprovar o alegado e acha-se formalmente apta.

A doutrina e a jurisprudéncia vém admitindo a suspensdo da
execuglo quando presentes, como aqui, a razoabilidade do direito sub-
jetivo material invocado e ¢ recelo de dano irreparével, ou de dificil
reparacio, ndo obstante a norma do artigo 489, do CPC, por isgo que
esta ndo preexclui o poder geral de cautela de que se acha inveslido o
Juiz (CPC, art. 798).

No caso, © egrégio TST, através da Segdo de Dissidios Indi-
viduais, tem entendimento sedimentado no sentido de acolher postulagdo
deduzida em acdes rescisdrias cujo objeto sejam diferencas salarijais
do IPC de marco de 1990, como estampam os precedentes a seguir elenca-
dos: RO-AR-71.500/93, Ac. 4.764/94, DJU de 16/12/94; RO-AR-65.360/92,
Rc. 4.397/94, DJU de 02/12/94; RO-AR-67.979/93, Ac. 1.567/94, DJU de
01/07/94; RO-AR-50.752/92, Ac.2.164/93, DJuU de 03/12/93;
RO-AR-111.084/94.5, Ac. 457/95; AR-84.511/93.2, Ac. 3.663/94, DJU de
14/10/94, entre outros.

. De outro lado, via de regra, o empregador ndo consegue a
devolucdo dos valores pagos na execucdo do julgado, seja pela falta qe
condigdes econdmicas dos empregados de reporem as importancias recebi-
das, seja porque, geralmente, as agdes sdo ajuizadas apés a cessagdo
do contrato de emprego.

Ressalvando meu ponto de vista em sentido contrério a res-
cindibilidade, mas curvando-me A diretriz fixada pela Segdo de Dis;i-
dios Individuais e tendo em mira a finalidade de uniformizagado da ju-
risprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, concedp a liminqr re-
querida, inaudita altera pars, suspendendo, até sobrevir o transito em
julgado da decisdo proferida na agdo resciséria, a execugao da fencen-
ca proferida no processo n® 1.307/94, ajuizado perante MM. 3 Junta
de Conciliagadé e Julgamento de Vitéria - ES, no gque concerne as dife-
rengas salariais resultantes da aplicagado do IPC'marco de 1990. )

Cientifique-se, com urgéncia, do inteiro teor desta depxséo
o Exmo. Sr. Juiz que preside a execugdo, através da Presidéncia do
Egr. Décimo Sétimo Regional.

Cite-se o Requerido para fins do art. 802, do CPC, remeten-
do-lhe a cébpia da petigdo inicial.

Publique-se.
Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROCESSC N° TST-AC-533408/9%.1 TST
Autora : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD -
Advogada: Dra. Daniella‘Fontes de Faria Brito
Réu ! MARCOS GUERZET AYRES

DESPACHO

A Companhia Vale do Rio Doce apresentou esta Medida Cautelar Inomi-
nada pretendendo que se dé efeito suspensivo ao Recurso de Revista que
apresentQu contra Acérddo do Tribunal Regional do Trabalho da 17° Re-
gido, em Reclamatéria trabalhista movida por Marcos Guerzet Ayres.

Em sua longa e bem elaborada Inicial, explicitou a Requerente que,
ao apresentar sua Reclamatéria, Marcos Guerzet Ayres postulou que,
liminarmente, fosse readmitido. O Juiz acolheu tal pretensdo (fls.
23;48) e, liminarmente, o Empregado foi reintegrado, em 19/9/95 (fl.

A Reclamatéria foi julgada procedente, fls. 96/97, em 16/11/95. O
Tribunal Regional do Trabalho negou provimento ao Recursoc da ora Impe-
trante (fls. 112/119).

Apresentou, entdo, a Requerente Recurso de Revista, pretendendo,
agora, com esta Cautelar, que a tal Apelo se conceda efeito suspensi-
vo.

Ora, desde 18/12/98, o Recurso de Revista n3o tem mais efeito sus-
pensivo (Lei n® 9.756/98).

_ Logo, nenhum dos paradigmas apontados na Inicial cuidou desta rea-
llda@e somente incorporada 4 legislag3o trabalhista na data supra
mencionada.

Agora, & muito dificil que medida cautelar dé ao recurso um efeito
que a lei diz que ele nio tem.

N&c estou afirmando a impossibilidade juridica desta Cautelar, ape-
nas sustento que, agora, ela fica reservada a resolugado de situagdes
absolutamente teratolégicas.

Para decisdo de liminar, ndo vislumbro essa situagdo nestes autos.

_Lempro que a Requerente demonstrou que o Reclamante, ora Requerido,
foi reintegrado em setembro de 1995, o que afasta, ao menos neste exa-
me previo, a ocorréncia do "periculum in mora".

A execugdo proviséria, portanto, nio pode estar visando objetivo ja
alcangado. Ela, certamente, busca saldrios anteriores a reintegracao,
tendo, neste ponto, limites impostos por lei. .

Mas ndo ha a fumaga do bom direito?

Para a cautelar sdo exigidos:

a} a existéncia do perigo decorrente da demora;

b) a aparéncia do bom direito.

Faltando um elemento, ndo se da a cautelar.

Como ndo me convenci da ocorréncia do requisito da letra "a", nao
defiro a Liminar pretendida.
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. Apés o prazo para resposta do Requerido, a Liminar

pedida e ora indeferida. .
Cite-se o Réu, para os fins do art. 802 do CPC.
Publique-se.

Brasilia, 11 de fevereiro de 1999.

reexaminarei

JOSE LUCIANO DE CASTILEO PEREIRA
Ministro Relator

PROC. N° TST-RE-E-RR-201.198/95.3 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA

Procurador : Dr. Eduardo de Assis B. Rocha
Recorridos : FERNANDO DE OLIVEIRA SOUZA e OUTROS
Advogado : Dr. Jodo Luiz Franga Barreto
DESRPACHO

. A colenda Subsecgao I Especializada em Dissidios
Individuais, determinando a incidéncia do Enunciado n°® 94 do TST a
espécie, deu provimento aos Embargos opostos por Fernando de
Oliveira Souza e Outros para, considerando equivocado o conhecimento
da Revista pela Turma, restabelecer a decisdo regional. .

A Demandada, com amparo no artigo 102, inciso III, alinea
a, da Constituic3o Federal e sob o argumento de afronta ao seu
artigo 5°, incisos XXXVI e LV, manifesta Recurso Extraordinario
contra a referida decisdo, pelas razdes expendidas a fls. 206-12.

Contra-razdes apresentadas a fls. 214-23.

infraconstitucional o debate empreendido na decisao
impugnada, que estd circunscrito 4 afericdo dos pressupostos
recursais, & 1luz da legislagdoc processual e da Jjurisprudéncia
sumulada pertinentes, sendo impossivel avaliar qualquer afronta
constitucional sen3o por via obliqua, ou seja, examinando-se
previamente a eventual transgress3o aos dispositivos legais

ordin&rios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate sobre
temas cuja disciplina esteja afeta a legislacdo infraconstitucional
nio ens2ja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que requer a
discussio de matéria efetivamente insculpida noc Texto Maior,
conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excelsa, da

qual se menciona, para exemplo, o0 seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. J& se firmou o
entendimento desta Corte que, para dar margem a recurso

extraordindrio contra decis3o trabalhista, é mister que a ofensa &
Constituigdo seja direta, o que ndo ocorre quando - como no caso
presente - se faz necessdrio, para resolver a questdo, o exame da
legislac3o ordinAria" {im AG. 101.867-4 (AgRg)-ES, Relator Ministro
Moreira Alves - DJU de 19/4/85, p&g. 5.457].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de
. prequestionamento da matéria constitucional aventada na pretensio
recursal, que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica
jurisprudéncia do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos:
"AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282
E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO
CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuraglo
juridica do prequestionamento - que traduz elemento indispensével ao
conhecimento do recurso extraordinario - <decorre da oportuna
formulag3io, em momento procedimentalmente adequado, do tema de
direito constitucional positivo. Mais do que a satisfagidoc dessa
exigéncia, impde~-se que a matéria questionada tenha sido
explicitamente ventilada na decisd3o recorrida. Sem o© cumulativo
atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisao judicial na resolugdo do tema
suscitado. impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordindario, o necessario oferecimento dos embargos de
declaracgdo, destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio
juris pelo Tribunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso
de Mello, 1* Turma, un&nime, em.15/9/95, DJU de 23/8/96, péaqg.
29.309).

Ante o exposto, nd3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-201.747/95.1
RECURSO EXTRAQRPINARIO
Recorrente: TAo

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido JACKSON WANDERLEI CAMPOS ALMEIDA BUERES
Advogada Dr.® Isis Maria Borges de Rezende
DESPACHO

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Stmula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ac Agravc Regimental apresentado
contra a decis&o monocratica que ndo admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando acdrddo prolatado pela Primeira Turma &ue .
reconheceu, em favor do Reclamante, por aplicagdc das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 1€,19% (dezesseis virgula dezenove pcr cento)
sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢3o da Repiublica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II,
¥XXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio alinhando
razdes a fls. 253-7, tendentes a demonstrar nd3o ser extensivel aos
meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

Contra-razdes apresentadas fls. 260-3.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maic de 1988 o percentunal de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
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1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida. .

A Recorrente n3o leva em considerag&o a incorporagdo aos
saldrios da fracdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reducdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicido da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
g:ojogio dos efeitos da fracio de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

ezesseiS virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada esti4 em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor. Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenirio, no julgamento do
RE n° 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tdo~s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril. e maio de 1988, n3c cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma, uné-

nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientag3c jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recursoc.

Publique-se.
Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-201.758/95.1
. RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: UNIAO

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : MAURO CUNHA BATISTA DE DEUS
Advogada : Dr.* Isis Maria Borges de Rezende
DESPACHQ
. A colenda Subsegdo 1 Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n® 333 da Stmula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra a decisfo monocrdtica que ndo admitiu os Embargos opostos
pela Uniao, impugnando acérdido prolatado pela Terceira Turma que
reconheceu, em favor do Reclamante, por aplicagdo das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragio correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sdo devidos até a do efetivo pagamento.
Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢d3o da Replblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incises II,
XXXVI e LIV a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio alinhando
razdes a fls. 253-7, tendentes a demonstrar ndo ser extensivel aos

TRT - 10* REGIAO

‘meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial

determinado pelo aresto atacado.

Contra-razdes oferecidas a fls. 209-12.

) A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salédrios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluinde a parcela referida.

. - A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdo aos
sa}érlos_da frag3do de aumento correspondente aos meses -de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
lligltg, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicio da
Repgbllca. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojegdo dos efeitos da fragcdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eagzessels viFgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada esta em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinario. Servidor Pdblico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-
84, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobge os vencimentos de abril e maio de 1988, nao cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio. -
4. Recursc extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndc admito o recurso. ’

Publique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA |
Ministro Presidente do Tribunal Superior du Trabalho

PROC. N° TST-RE-E~RR-202.657/95.6

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrentes: CELEIDA ALVES GARCIA e OUTROS
Advogado : Dr. Jonas Duarte José da Silva
Recorrida FUNDAGAC HOSPITALAR DO DISTRITO FEDERAL
Procurador Dr. Osdymar Montenegro Matos
‘ DESPACHO

A colenda Subsecdo 1 Especializada em Dissidios Indivi-
duais n&o conheceu do Recurso de Embargos oposto por Celeide Alves
Garcia e Outros, por entendé-lo carecedor de seus pressupostos
especificos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob ¢ arqumento de afronta aos seus artigos 5°,

TRT - 10* REGIAO
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inciso XXXV e 24, § 4°, e 16, do ADCT, os Reclamantes manifestam
Recurso Extraordinario contra a referida decisfo, pelas razdes de
fls. 410-21.

Contra-razdes a fls. 423-34.

Insere-se no &mbito processual a discussdo em torno do nio-
conhecimento de embargos, tendo em vista a conformidade da decisdo
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propésito, essa matéria ja
mereceu a manifestacdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordinario trabalhista que ndo se conhece porque o acédrddo recorrido
limitou-se a decidir questio de natureza processual (cabimento de
embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trakalho)" (RE n°
113.881-5-5P, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.6795). )

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretens3o recursal, que ndo
foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso {AG-AI-167.048~7, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nd3o admito © recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-208.152/95.6 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : MUNICIPIO DE OSASCO

Procuradora: Dr.® Marli Soares de F. Basilio

Recorrida : MARIA DA SILVA FONTES

Advogada : Dr.* Rita de Céssia Barbosa Lopes
DESPACHO :

A colenda Subsegdc I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra.o despacho
que, aplicando o Enunciado n® 256 do TST, trancou o Recursc de Embar-
gos do Demandado.

) Com amparo no- artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob argumento de afronta ao artigo 19 do ADCT, o
Reclamado manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida ‘deci-
sdo, conforme razdes colacionadas a fls. 157-64.

Contra-razdes apresentadas a fls: 166-9,

0 debate sobre a aplica¢do de enunciados, na afericio dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portantc, infraconstitucional. Alias, de hé
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest3o constitucional inexis-
ten;e. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacdo de simula do TST, nio envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 {AgRg) ~SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]).

Ante o exposto, nio admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999,

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-209.637/95.9 TRT - 10* REGIAO

_RECURSQ EXTRAORDINARIO
Recorrente ; UNIAC

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : ROZALINA VIEIRA DE SA
Advogada : Dr.* Lucia Soa;es D. de Ailﬁgite Carvalho

duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cis3c monocratica que, aplicando os Enunciados n°® 126 e 297 do TST,
trancou o Recurso de Embargos da Unido. ’

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicado Federal, e sob argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inciso II, e 37, incisos ¥XVI e XVII, a Reclamada manifesta Recurso
Extraordinirio em face da referida decis3o, conforme razdes colacio-
nadas a fls. 249-51. :

Contra-razdes apresentadas a fls. 254-6.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na afericdoc
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de hé&
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagio de sumula’ do TST, n3o envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio® [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SFP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

Além disso, cumpre salientar a auséncia de preguestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que ndo
foi discutida pela decisZo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048~7, Relator Ministro Celso de Meilo, 1* Turme,
undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pdg. 29.309;.

Rnte o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. NK° TST-RE-AG-E~RR-210.583/95.5 TRT - 5* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : LIVIA NUNES PACHECO

Advogada ¢ Dr.® Licia Socares D. de A. Leite Carvalho
Recorrido : MUNICIPIO DE JUAZEIRO

Procurador Dr. José Nauto Reis

DESPACHOQ , .

A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agraveo Regimental interposto contra a decisdo
monocratica que, aplicando o Enunciado n® 333 do TST, trancou o Re-
curso de Embargos da obreira.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 7°,
inciso XXXIV, e 37, inciso II, a Reclamante manifesta Recurso Ex-
traordindrio em face da referida decisdo, conforme razdes colaciona-
das a fls. 129-39.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigl3o dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&s, de ha&
muito, a jurispruddncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questlo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicag&o de sumula do TST, nao envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-RR-212.981/95.5 TRT - 10* REGIAC
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Procurador : Dr. Anténio Gercino Carneiro de Almeida
Recorrido ‘: MILTON RODRIGUES DA PAIXAO
ARdvogada Dr.* Isis M. B. Resende
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
nao conheceu dos Embargos do Reclamado, aplicando o Enunciado n° 333
do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°9,
incisos II e XXXVI, .37, caput, 61, § 1°, inciso II, alinea a, e 62,
o Demandado interpde Recurso Extraordinario, conforme razdes de fls.
216-20.

Contra-razdes apresentadas a fls. 226-31.

Insere-se no ambito processual a discuss3o em torno de nio-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da deciséo
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propbsito, essa matéria jé
mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordinario trabalhista que n&o se conhece porque o acérddc recorrido
limitou-se a decidir quest3o de natureza processual (cabimento de
embargos para © Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)" (RE n°
113.881-5-SP, Relator Ministro  Octé&vio Gallotti, 1°® Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, -nao
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-217.849/95.1 TRT - 10* REGIAO

_RECURSO
Recorrente : UNIAO
Procurador Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : MARIA ISABEL DINIZ DE CARVALHO
Advogada : Dr.* Isis M. B. Resende
DESPACHO

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o des-
pacho que, aplicando ¢ Enunciado n° 331 do TST, trancou o Recurso de
Embargos da Unizo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio em face
da referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 243-50.

Contra-razdes apresentadas a fls. 253-6. :

O debate sobre a aplicagiio de enunciados, na aferigado
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-sq no plang
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&s, de hé
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremc Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest@o constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinério" f{Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrario, ele est& condicionado ac
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
so nao tem condicdes de ser admitido n&o implica negativa de presta-
¢d8o jurisdicional rem desrespeito ac devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou O

‘egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAROR-

DINARIO. ALEGAGAC DE OFENSA AO ARTIGC 5¢, II, XXXV E L'\{. I - Decisdo
contréria aos interesses da parte n3o representa negativa de presta-
&0 jurisdicional: CF, art. 5°, XXXv. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV ~- exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisio observou o que dispde a lei processual. IIT - Alegacdo de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interes-
ses, interpretande a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
quest3o, pois, é de interpretagao da norma 1nfraconstituc1cn§l, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
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da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo pro-
vido" (im AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro' Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735}.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. :

Brasilia, 9 de fevereiro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RR-220.394/95.3 (P-5.769/99.8)

Requerente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A

Advogado Dr. Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto e outro
DESPACHO

1- A SSEREC.

2~ 'Junte-se e conceda-se a vista requerida, observado o disposto no

inciso 1I do art. 40 do CPC, adotando-se as demais providéncias
cabiveis.

"3- Dé-se ciéncia.
Em 08/02/1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-AIRR-222382/95.3 (P-4818/99.0)

Requerente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A

Advogado : Dr. Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto e outro
DESPACHO

1- A SSEREC.

2~ Junte-se e conceda-se a vista requerida, observado o disposto no
inciso II do art. 40 do CPC, adotando-se as demais providéncias
cabiveis.

3- Dé-se ciéncia.

Em 03/02/1993.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-224.657/95.6 TRT - 4® REGIAO

Recorrente: BANCO MERIDIONAL DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Recorrida : CARMEM SIMINSKI
Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

: . DESPACHO

A colenda Subsecd3c I Especializada em Dissidios Individuais.

negou provimento ao Agravo Regimental do Reclamado, entendendo que o
despacho impugnado era desmerecedor de qualquer reparo. )

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 114, ca-
put, o Demandado manifesta Recurso Extraordinirio em face da referi-
da decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 242-5. .

A Reclamante apresentou contra-razdes a fls. 248-52.

Conforme se infere do decisério de fls. 238-9, a douta SDI
desta Corte negou provimentoc ao Agravo Regimental interposto pelo
Banco, mantendo os termos do despacho que nao admitiu o Recugsq de
Embargos do Reclamado sob o fundamento de que incidia na espécie o
6bice inserto na alinea b do artigo 894 consolidado.

Percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria eminentemerite
processual, qual seja, a inobservdncia de pressuposto de admissibi-
lidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o que de
per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensao recursal,
que n3o foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL ~ RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagido, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagio dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nd#o se viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisao judicial na resolugdc do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recursoc extra-
ordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita anAdlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 2 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-227.914/95.8 TRT - 10* REGIAO

SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NO DISTRITO
FEDERAL - SINDSEP
Advogado : Dr. Marcos Luis B. de Resende

Recorrente

Recorrido : INSTITUTO BRASILEIRO DE TURISMO - EMBRATUR
Advogada : Qr.* Fabiana Costa Oliveira

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Sindica-
to dos Servidores Publicos Federais no Distrito Federal - SINDSEP,
por ndo lograr infirmar os fundamentos do despacho que denegou se-
guimento aos Embargos, a teor do Enunciado n°® 333 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigao Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inciso XXXVI, 7°, inciso XXIX, letra a, e 39, § 2°, o Sindicato in-
terpde Recurso Extraordindrio, alinhando suas razdes a fls. 141-6.

Contra-razdes a fls. 149-53, apresentadas tempestivamente.

0 debate sobre a aplicagdo de enunciados, na afericdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte arestc: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, gqual seja, a
aplicagdo de stmula do TST, nao envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” {[Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagio, em momento procedi-
mentalments adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos,. além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acessc & via recursal
extraordinéria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso. extra-
ordindrio, o necessirio oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo” (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-229.127/95.6 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrentes: BRURO BUDDE e OUTROS
Advogada : Dr.* Paula _Frassinetti Viana Atta
Recorrida : CAIXA ECONOMICA FEDERAL -~ CEF
Advogada : Dr.* Maria de Fatima Vieira de Vasconcelos

A colenda Subsegido I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto por Bruno
Budde e Outros, por nao lograr infirmar os fundamentos do despacho
que negou seguimento aos Embargos, a teor do Enunciado n°® .126 desta
Corte. . :

Com amparc no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, os Reclamantes interpdem
Recurso Extraordinario, alinhando suas razdes a fls. 605-13.

Contra-razdes apresentadas a fls. 617-9.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferig¢do dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de héa
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o segquinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, gqual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndc envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 {AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que nac fol discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagido, em momento procedi-
mentalmente adejyuado,  do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se wviabiliza o acesso 34 via recursal
extraordindria. Omissa a decisao judicial na resolu¢do do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pég. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-230.000/95.8 TRT - 21* REGIAC

Recorrente: UNIAO
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : FRANCISCO LUCIANO BANDEIRA BARROS e OUTROS
Advogado : Dr., Fernando Anténio de 0. e Silva

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n® 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ac Agravo Regimental apresentado

contra a decis@o monocratica que ndo admitiu os Embargos opostos

pela Unido, impugnando acdérdac prolatado pela Primeira Turma que
reconheceu, em .favor do Reclamante, por aplica¢do das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragio correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢d3o da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI e LIV a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario alinhando
razdes a fls. 274-8, tendentes a demonstrar ndo ser extensivel aos
meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

O recurso ndo foi contra-arrazoado.

A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida. '

A Recorrente ndo leva em consideragcdo a incorporacdo aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
majio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da 'Constituicdo da
Republica. Por essa razio, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projecdo dos efeitos da fracao de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenové por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos mesés de” junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decis®o atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinario. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, , tdo-
sb6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
scbre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Plenc, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036~9~RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
- 4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2® Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-250.991/96.3 TRT -~ 2% REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: MUNICIPIO DE OSASCO
Procurador: Dr. Fidbio Sérgic Negrelli
Recorrido ROSALINO MIGUEL DA SILVA
Advogada Dr.* Rita de Cassia B. Lopes
' DESPACHO

A colenda Subseg¢do I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravoe Regimental interposto contra a decisio
monocratica que, aplicando os Enunciados n®® 297 e 333 do TST, tran-
cou o Recurso de Embargos do Municipio de Osasco.

. Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-

tuigcdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 37, o Réu

-manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida decisio, con-
forme razdes colacionadas a fls. 200-4.

Contra-razdes oferecidas a fls. 209-12,

O debate sobre a aplicacdo de enunciados, na afericioc dos
pressupostos de admissibilidade do recursc, insere-se nho plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a Jjurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
apllga;éo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
v1ab11lzar o recurso extraordindrio” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to.da.materla constitucional aventada na pretensioc recursal, que nao
foi discutida pela decis3o recorrida 'a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Exge}so (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mells, 1% Turma,
undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-251.235/96.5 TRT - 5* REGIAO

Recorrente: BANCO DO ESTADO DA BAHIA S/A - BANEB
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Recorrido JOAB DIAS MALTA

Advogado : Dr. Euripedes Brito Cunha

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recursoc de Embargos interposto pelo
Municipio, porquanto ndo foram infirmados os seus fundamentos, man-
tendo-se, portanto, o entendimento de que intactos os arts. 5°, in-
cisos XXXV, XXXVI e LV, e 93, IX, da Lei Maior e 832 e 896 da CLT.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
so XXXVI, o Banco manifesta Recurso Extraordinirio em face da refe-
rida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 409-11.

Ndo foram apresentadas cohtra-razdes.

Cinge-se ac ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
é o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-3P, cuja
ementa assim foi redigida: “TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAOC QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA AC ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
GEO. Questdo circunscrita & interpretagdo de normas processuals, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justica do Trabalho ndo ensejando a apreciagdo
pelo STF, em recurso extraordinario”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 18 de janeiro de 1998.

: WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribuna! Superior do Trabatho
PROC. N° TST—-.RE—ED-RR-264 .697/96.8 TRT - 7* REGIAO
Recorrente: SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SERVIGO PUBLICO NO ESTADO

DO CEARA - SINTSEF/CE

Advogado Dr. Ubirajara Arrais de Azevedo
Recorrida : UNIAD
Procurader: Dr. Walter do Carmo Barletta

0 Sindicato dos Trabalhadores do Servigo Publico no Estado

-do Cearad - SINTSEF/CE interpds Recurso Extraordinario, em 14/9/98

(fls. 208-13), ao qual foi denegado seguimento pelas razdes expostas
no r. despacho de fls., 220-1, publicado no DJU de 14.12.98 (fl.
221-v) . : .

Vieram aos autos novas razdes de Recurso Extraordinéario, em
1°/12/98 (fls. 222-30j), antes, portanto, da publicacdo do r. despacho
que indeferira o recurso precedente.

Assinale-se, outrossim, que o Recorrente aviou Agravo de
Instrumentc para o excelso Supremo Tribunal Federal, protocolizado
nesta Corte Superior sob o n° P.5378/99.

Com fundamento no principio da unirrecorribilidade, determi-
no seja desentranhada a petigdo de fls. 222-30, devolvendo-a ao Sindi-
cato dos Trabalhadores d¢ Servigo Publico no Estado do Ceara -
SINTSEF/CE. -

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 19989.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidsnte do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-264.803/96.1 TRT - 5* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : NILZETE MARIA PURIFICAGAC SOUZA
Advogada : Dr.® Lacia Soares D. de A. Leite Carvalho
Recorrida PETROLEO BRASILEIRO S.A - PETROBRAS
Advogado : Dr. Lenoir de Souza Ramos
DESPACHO

A colenda Subseg¢do I Especializada em Dissidios
Individuais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra
o despacho que, aplicando os Enunciados n® 51 e 333 do TST, trancou
o Recurso de Embargos da Autora. )

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicido da Republica, e reputando vulnerados os artigos 7°,
inciso XXIX e 93, inciso IX, da Carta Magna; 832, 894 e 896 da CLT;
128, 458 e incisos e 535, inciso II, do Cbédigo de Processo Civil;
177, do Cédigo Civil, além de alegar divergéncia com os Enunciados
n°s 51 e 297, a Reclamante manifesta Recurso Extraordindrio em face
da referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 285-90.

Contra-razdes apresentadas a fls., 293-6. .

0 debate sobre a aplicagdo de enunciados, na afericao
dos pressupcstos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&s, de hé&
muito, a Jjurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal
firmou~se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto:
"Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest&o constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja,
a aplicag3c de stmula do TST, ndo envolve matéria constitucional
para viabilizar o recurso extraordinario™ [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP,
Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretdrio Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRACRDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDC. A configuracéo juridica.do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfac3o dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso a via recursal
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extraordainaria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessadrio oferecimento dos embargos de declaragio,
destinados a ensejar a explicita an&lise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, p&g. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 1° de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

“PROC. N° TST-RE-AG-RR-268.429/96.9 TRT - 10* REGIAO

RECURSO
Recorrente: UNIAO
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida DINAH BERNARDES FONSECA
Advbgada Dr.* Isis M. B. Resende
DESPACHQ :

A colenda Subsecdo 1 Especializada em Dissidios Individuais
hegou provimento ao Agravo Regimental da Reclamada interposto contra
despacho que, nado aplicando os Enunciados n°® 296, 297 e 333 do TST,
denegou seguimento ao Recurso de Revista.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo da Republica, a Demandada manifesta Recurso Extraordindrio.
Argumenta que a decisdo afrontou os artigos 5°, incisos II, XXXIV,
letra a, e XXXV, 37, inciso II, da Carta Magna e 13, § 3°, e 97, § 1°,
do Texto Constitucional de 1967/9.

Apresentadas contra-razdes a fls. 179-88.

Inicialmente, o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contraric, ele estd condicionado ao preenchimento
dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como dnus do gqual deve
desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro no intento recursal.
0 fato de ter o apelo sido considerado carecedor de suas condig¢des de
procedibilidade n3o se pode erigir em negativa de prestagado jurisdi-
cional, em desrespeito ao devido processo legal ou as garantias das
partes no processo, mas é Iimperioso entender-se que, exatamente em
observincia a tais principios, o juizo de cognicdo é exercido. Contu-
do, as regras que orientam esta atividade dimanam dos estatutos pro-
cessuais e ndo da Lei Maior, ou seja, uma possivel ofensa aquelas ga-
rantias fundamentais da relacdo processual derivaria, obrigatoriamen-
te, da inobservancia dos ditames instrumentais do direito. Nao é plau-
sivel que os pressupostos de um recurso sejam aferiveis no diapasdo da
Lex Fundamentalis, que cuida, apenas, dos canones a serem observados
pela legislacdo ordinaria. Nesse sentido, Jj& consagrou o ﬁgﬁégio Su-
premo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDI I0. ALE-
GACAO DE OFENSA AO ARTIGC 5°, II, XXXV E LV. I - Decisd3o contraria aos
interesses da parte nd3c representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV
- exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decis&o observou o
que dispde a lei processual. III - Alegag3o de ofensa ao art. 5°, II:
ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, € de interpreta-
cao da norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa no principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
- RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AGAI n° 192.995-7-PE, 2* Tur-
ma, Relator Ministro Carlos Velloso. DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Por outro lado, cinge-se ao ambito processual a discussdo em
torno do ni3o-provimento de ARgravo Regimental, tendo em vista a manun-
tencdo do reconhecimento alusivo a nao-configuracado de afronta ao ar-
tigo 896 da CLT.

Assim, tratando-se de matéria processual, o debate se res-
tringe ao plano infraconstitucional, 6 que inviabiliza a admissdo do
extraordinarioc, conforme iterativa jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal. A prop6sito, essa matéria jé& mereceu a manifestacdo do STF,
em acdrdio assim redigido: "Recurso extraordinédrio trabalhista que nao
se conhece porque o acorddo recorrido limita-se a decidir questdo de
natureza processual (cabimento de embargos para o Pleno do Tribunal
Superior ‘do Trabalho)" (RE n° 113.881-5-SP, Relator Ministro Octévio
Gallotti, 1* Turma, em 28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante o exposto, nao admito o Recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST~RE-AG-E-RR-271.716/96.8 TRT - 10* REGIAO
Recorrente : REINALDO SERGIO RODRIGUES
Advoga@a : Dr.* Lidia Kaoru Yamamcto
Recorrida TELECOMUNICACCES BRASILEIRAS S/A - TELEBRAS
Advogado : Dr. Nilton Correia
3 DESPACHO
Indefiro o pedido de f1. 231, tendo em vista que as contra-
;:gges ao'éRefcurso I-%xtraogdlnério interposto nos autos do presente
esso j oram oferecidas a fls. 225-30 or advogado 1
constituido (fls. 202-3)). N P ) g. egalmente
Prossiga-se o feito nos seus trimites normais.
Publique-se.
Brasilia, 3 de fevereiro de 1999,
WAGNER PIMENTA
Minisiso Presiderte do Tribunal Superior do Trabalho
"PROC. N° TST-RE-AG-RR-271.764/96.9 TRT - 2* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: BANCO SANTANDER BRASIL (Nova denominag¢do do Banco Geral do
Comércio S/A)

Advogado : Dr. Ubirajara Wanderley Lins Junior
Recorrida FRANCISCA JACINTA BEZERRA ALVES
Advogada Dr*. Cynthia Gateno

A cqlenda Quinta Turma negou provimento ao Agravo Regimental
da Reclamada interposto contra despacho que denegou seguimento ao Re-

curso de Revista, sob o fundamento de que os pressupostos de admissi-
bilidade do recurso de revista n3o foram atendidos e, ainda, porque
incidente na espécie, o Enunciado n® 296 desta Corte. :

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tgicéo da Republica, o Banco-Demandado manifesta Recurso Extraordina-
rio, alegando afronta ao artigo 5°, incisos II e XXXVI, da Carta Magna
(fls. 283-90)

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 278-80, a douta
Quinta Turma desta Corte negou provimento ao Agravo Regimental inter-—
posto pelo Banco, porquanto ndo restaram satisfeitos os pressupostos
de admissibilidade do recurso de revista.

Desta forma, verifica-se ser inafastavel a natureza infra-
cgnstitucional do debate empreendido na decisdo impugnada, que estéd
glrcunscrito a aferic3o dos pressupostos de admissibilidade do recurso
interposto & luz da legislagdo processual e da jurisprudéncia sumulada
pertinentes, sendo impossivel avaliar qualquer afronta constitucional
sendo por via obliqua, ou seja, examinando-se previamente a eventua
transgressio aos dispositivos legais ordinarios utilizados no deslinde
da controvérsia. E o debate sobre temas cuja disciplina esteja afeta &
legislacdo infraconstitucional na3o enseja o prosseguimento do Recurso
Extraordindrio, que requer a discuss3o de matéria efetivamente inscul-
pida no Texto Maior, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia
da Corte Excelsa, da qual menciona-se, para exemplo, o seguinte ares-—

.to: "Recurso Extraordindrio contra decisdoc trabalhista. J& se firmou ©

entendimento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario
cqntra decis3o trabalhista, & mister que a ofensa a Constituigao seja
dlretaf O que nao ocorre quando - como no caso presente - se faz ne-
cessdrio, para resolver a questdo, o exame da legislacdo ordinaria”
[in Ag. 101.867-4(AgRg)-ES, Relator Ministro Moreira Alves - DJU de
19/4/85, pag. 5.457].

. Registre-se, por derradeiro, que o direito da parte ao pro-
nunciamento jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso
ndo é absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionado
a0 preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
6nus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do
intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado care-~
cedor de suas condigdes de procedibilidade nad se pode erigir em nega-
tiva de provimento jurisdicional, em desrespeito ao devido processc
legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& consa-
grou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EX-
TBAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSAR AOQ ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - De-
cisdo contréria aos interesses da parte nao representa negativa de
prestagao jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV ~ exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III ~ Alegagdo
de ofgnsa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A ques-—
tdo, pois, €& de interpretacdo da norma infraconstitucional, que S€
esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ac principic da
legalidade: CF, art. 5°, II, IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido" (in
AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU
de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 2 de fevereiro de 1999,
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-RR-276.059/96.2 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAOQORDINARIO
Recorrente : COMPANHIA RIOGRANDENSE DE TELECOMUNICA(OES ~ CRT
Advogade  : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorrido : MARIO RODRIGUES MAIA
Advogada Dr.* Renata Mouta Pereira Pinheiro
DESPACHO

A colenda Quinta Turma negou provimento ao Agravo Regimen-
tal interpostc contra o despacho que, aplicando os Enunciados n*
296, 297 e 337 do TST, n3c admitiu o Recurso de Revista da
Demandada.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 37, inci-
so II, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinério, conforme razdes
colacionadas a fls. 671-3.

Apresentadas contra-razdes a fls. 678-81, em que argui-se a
irregularidade de representacdo processual.

De fato, as procuracdes de fls. 657 e 663, cujo teor noti-
cia a nomeacdo e constituicido do Dr. Lucio Tadeu da Silva como advo-
gado da Demandada, datam de 9 de fevereiro de 1998, enquanto que ©
substabelecimento firmado ao subscritor do Recurso Extraordinério
registra a data de 4 de dezembro de 13897 (fls. 658 e 664).

Dessa forma, sendo o substabelecimento anterior & prépria
procuragao outorgada ao substabelecente, patente resta a sua
irregularidade.

Nao bastasse isso, o debate sobre a aplica¢do de enuncia-
dos, na aferigado dos pressupostos de admissibilidade do recurso,
insere-se no plano de direito processual e, portanto, infraconstitu-
cional. Ali4s, de ha muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tri-
bunal Federal firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte
aresto: "Recurso extraordinério. Matéria trabalhista. Questdo cons-
titucional inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual,
qual seja, a aplicacdo de sumula do TST, n3o envolve matéria consti-
tucional para viabilizar o recurso. extraordindrio" [Ag. 116.132-9
(AgRg) -SP, Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/877.

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que nao
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1% Turma,
undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, p&g. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Erasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministio Presidente do Tribunal Superior do Trabatho
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PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-307.809/96.6 TRT - 1* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: RILTON PLUM LOBATO
Advogado : Dr. _Sérgio Galvao
Recorrido : UNIAO
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
DESPACHO . .

A colenda Subsecdo I Especializada ém Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
que, nao reconhecendo a existéncia de violacdo legal, trancou o Re-
Curso de Embargos do Reclamante (fls. 188-9).

Manifesta Recurso Extraordinario o Demandante, sob o argu-
mento de afronta ao artigo 5°, inciso LV, da Constituigdo da Repu-
blica, conforme as razdes de fls. 193-7.

Contra-razdes apresentadas a fls. 201-3.

Ocorre, entretanto, que o Recurso nao se encontra devida-
mente fundamentado, pois o Recorrente deixou de embasa-lo no artigo
102, inciso ITI, alinea a, da Carta Magna. A propésitc ja se pronun-
ciou o excelso STF: "AGRAVQO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO,
AUSENCIA DA INDICAGCAO PRECISA DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL VIABILI-
ZADOR DA VIA EXTREMA. O Supremo Tribunal Federal nioc tem tomado co-
nhecimento de recursos extraordindrios ndo adequadamente fundamenta-
dos num dos permissivos constitucionais. Precedentes. Agravo regi-
mental a que se nega provimento"” (Ag-AIl n® 198.508-7, Relator Minis~
tro Mauricio Corréa, DJU de 14/11/97).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-308.848/96.9 TRT - 24 REGIAO

Agravante : UNIBANCG - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho
Agravada MARINALVA ALVES DOS SANTOS
Advogada : Dr.* Wanda Luiza Matuck

DESPACHO

Tendo em vista a homologacdo de acordo entre as partes nos
autos do processo principal, noticiada a fl. 120, imp&e-se seja aten-
dida a solicitacgdo de devolucdo dos autos do Agravo de Instrumento

encaminhada pelo MM. Juiz Presidente da 45 JCJ de Sao Paulo.
Publique-se e baixem-se os autos a origem.
Brasilia, 2 de fevereiro de 1999,
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AC-309.315/96.1 TST

Advogado : Dr. Ranieri Lima Resende

Recorrida UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA

Procuradora: Dr.® Mariluce Barcellos Brum
DESPACHO

Cuida-se de Acdo Cautelar Inominada incidental, com pedido
de concessdo liminar inaudita altera parte, com o fito de suspender
a execugdo do Processo n° 356.465/90, em curso na 2* JCJ de Santa
Maria, até o transito em julgado da Acido Resciséria originaria do
TRT da 4* Regizo, em grau de Recurso Ordinadrio, autuado nesta Corte
sob o n°® TST-RO-AR-239.458/96.5. E

A colenda Sybsecdo II Especializada em Dissidios
Individuais, pelo v. acdébrdio de f£fls. 105-7, complementado pelo
pronunciamento declaratbério de fls. 124-61, ao constatar a presenga
dos pressupostos viabilizadores da demanda cautelar movida pela
Universidade Federal de Santa Maria, considerou-a procedente,
suspendendo a execugdo em referéncia, até se tornar definitiva a
decisdo dada no feito principal, tendo por objeto desconstituir
julgado que condenou a Universidade ao pagamento das diferengas
salariais relativas ao IPC de junho de 1987..

Com amparo no artigo 102, inciso III, alineas a e ¢, da
Constituicdo da Replblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,
inciso XXXVI, os Reclamantes manifestam Recurso Extraordinario,
alinhando as suas razdes na petigdo de fls. 149-64.

Contra-razdes apresentadas a fls. 167-73. .

A doutrina dominante, com amparo na jurisprudéncia, tem
aceitado como eficaz o papel desempenhado pelas ag¢des caute;ages,
noninadas e inominadas, na Justica do Trabalho. A propdsito,
discorrendo sobre o desempenho das acdes cautelares, Fritz Baur (in
"Tutela Juridica mediante Medidas Cautelares", tradugdo portuguesa,
Porto Alegre, 1995, pags. 11-8) aponta as deficiéncias do processo
ordindrio, especialmente sua longa duracdo, dentre as causas da
grande expansdo da tutela juridica proviséria. Assim, e a par da
forte inquisitoriedade de que se reveste o processo trabalhista,
resta bastante ampliado o poder de cautela do juiz. A esse respeito,
é oportuna a ligZo de Galeno Lacerda (in "Comentéarios ao CPC", -
Forense, pags. 128-9), verbis: "Quanto ao processo trabalhista, a
que servem como subsidiarias as regras do processo civil (art. 769
da CLT), nao resta a menor duvida sobre a vigéncia nele, com raras
excecdes (alimentos, etc.), das normas relativas & matéria cautelar
contidas no Cédigo de Processo Civil, em face da completa omissdo da
CLT a respeito do tema. Considerando-se que, pela prevaléncia do
interesse social indisponivel, esse processo se filia mais ao
inquisitério, a tal ponto de poder o juiz promover de oficio a
execugdo (art. 878 da CLT), parece evidente que, em consonincia com
tais poderes objetivos, caiba ao Juizo Trabalhista também a
faculdade de decretar providéncias cautelares diretas, a beneficio
da parte ou interessados, sem a iniciativa destes. (...) Alarga-se,
portanto, no processo trabalhista, pela natureza dos valores que lhe
integram o objeto, .0 poder judicial da iniciativa direta. Isto
significa que, ao ingressarem no direito processual do trabalho,
como subsididrias, as normas do processo civil Lio de sofrer,
necessariamente, a influéncia dos mesmos valores indispensaveis. Por
isso, a teor do art. 797 - 'sb em casos excepcionals, expressamente
autorizados por lei, determinard o juiz medidas cautelares semn
audiéncia das partes' - ao transmudar-se subsidiariamente para o

processe trabaihista, deverd ser interpretado de modo extensivo e
condizente com o©0s principios sociais que informam esse direito, e
com o conseqiiente relevo e autonomia que nele adquirem os poderes do
juiz, consubstanciados, até, na execugdo de oficio. N3o ha
necessidade, pois, ai, de autorizagdo legal ‘'expressa' para a
iniciativa judicial cautelar. Esta h& de entender-se legitima e

explicita em wvirtude da proépria incoagdo executéria que a lei
faculta ao magistrado". Ora, se o poder de cautela do juiz, na
Justica do Trabalho, amplia-se, na opinifio sufragada pela doutrina,
a ponto de antecipar a tutela jurisdicional, ainda que n&o requerida
pela parte, fica patente que, gquando pedida, o Jjuiz poderi
concedé~la em razdo dos pressupostos de admissibilidade da prépria
agdo cautelar.

Quanto & matéria objeto da ac&o principal, de que a
presente medida cautelar é incidente, ja estad pacificada tantoc neste
Tribunal como na Alta Corte a orientagdo jurisprudencial no sentido
de ipexistir direito adquirido ao prefalado reajuste salarial.
Veja-se como exemplo, o RE n° 233.,823-0/AM, relatado pelo eminente
Ministro Sydney Sanches, julgado pela 1* Turma em 22/9/98, cuja
ementa foi publicada no DJU de 6/11/98 (pag. 30).

Dada a auséncia de matéria constitucional a ser deslindada
pela Suprema Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaiho

PROC. N° TST-RE-AIRR-315.659/96.6 TRT - 9* REGIAD
Recorrente : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA
Procurador : Dr. Jodo Carlos de Lima
Recorridos : ELIOMAR JOSE MANFREDINI e OUTROS
Advogada ¢ Dr.* Maria Rita Santiago
DESPACHOQ

Universidade Federal do Parana interpés Agravo Regimental
contra o despacho de fls. 90-1, que denegou seguimento ao Recurso
Extraordinario por ela aviado.

Entretanto, ndo é cabivel Agravo Regimental contra despacho
denegatdrio dg Recurso Extraordinario, havendo previsiao legal ex-
greggg)de cabimento de Agravo de Instrumento na hipdtese (art. 544

(s} .
Assim, indefiro o processamento do Agravo Regimental, por
incabivel.

Publique-se.

Brasilia, 4 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-324.180/96.5
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Recorrido : PAULO ROBERTO PEREIRA ROSA
Advogada : Dr.*® Luciana Martins Barbosa

DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acdérdao de fls. 46-8, comple-
mentado a fls. 67-8 e 77-8, negou provimento ao Agravo de Instrumen-
to interposto pela Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
contra despacho denegatérioc da Revista, tendo em vista a incidéncia
dos Enunciados n°® 297 e 333,

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacio de afronta aos seus artigos 5°,
inciso LV, e 7°, inciso XXIX, a Reclamada manifesta Recurso Extraor-
%inarég gm face da referida decisdo, na forma das razdes contidas a

S. ~-8.

: Contra-razdes a fls. 91-7.

Cinge-se ao &mbito processual a discussdo em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiléncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinadric. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
ngga provimento” (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

TRT - 4* REGIAO

. Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como 6nus do
gual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso néao
tem condig¢des de ser admitido n3o implica negativa de prestacido ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
no Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisao cor?tré.rig aos
interesses da parte nfo representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devidu processo legal - CF, art,. 5e,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual., TIII - A;egacéo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A Juestac, pois, €& de
interpretag3o da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
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cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II1. IV - RE inadmitido. Agravo n#o provido" (im AG-AI n°
192.995-7-PE, 2% Turma, Relator "Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Supenor do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-326.393/96.4 TRT - 3° REGIAO

Recorrente: MANNESMANN DEMAG LTDA.

Advogado : Dr. MArcio Gontijo

Recorrido : JAGNER DE ARAUJO ABREU

Advogado : Dr. Alceu de Pinho Tavares
DESPACHO

Denegado sequimento ao Recurso Extraordindrio da Reclamada

(qesg%gho de fls. 122-4), aviou-se Agravo de Instrumento para o egré-
.gio .

Pela peticdo de fl. 126, o Reclamante requereu extracido de

carta de sentenca para inicio da execugio.

. Entretanto, apbés o exame da admissibilidade do Recurso Ex-—
traordinario, a esta Justica Especializada n3o compete mais apreciar o
pedido em foco, haja vista a interposic3o de Agravo de Instrumento
para o0 egrégio STF.

Assim, indefiro o requerimento de extracdc de carta de
sentenga.
Publique-se.
Brasilia, 4 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-330.856/396.5 TRT - 10° REGIAO

RECURSQ EXTRAORDINARIO

Recorrente YURI MACHADO DE MENEZES
Advogadas : Dr*", Isis M. B. Resende e Outra
Recorrida : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelo acdérddo de fls. 73-5, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatorio do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, vez que perfilha a orientacdo ditada pelos Enun-
ciados n° 126 e 221 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-~
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 37, inci-
so XVI, alinea b, a Reclamada manifesta Recurso Extracrdinario em
face da referida decisdo, conforme as razdes de fls. 79-84.

Contra-razdes foram apresentadas a fls. 89-91.

Cinge~se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericao do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcao do Agravo, portanto, € a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prossequimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incédlume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte seqgue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no &ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que -se
nega provimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222) . . :

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaiho

PROC. N° TST-RE~AG-E-AIRR-331.689/96.3 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIOQ
Recorrente : BANCO BRADESCO S/A
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Recorrido : CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA
Advogado : Dr. Jamaci A. Cavalcanti
DESPACHO

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
trancatério do Recurso de Embargos oposto pelo Banco Bradesco S/A.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tvicdo Federal, € sob o argumento -de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, o Reclamado manifesta Recurso Extraordinirio em
face da referida decis&o, consoante razdes expendidas a fls. 147-50.

N3ao foram apresentadas contra-razdes.

E de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
deciséao impu?nada, que esta circunscrito & afericdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impo%sivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando~-se previamente a eventual transgressdo aos dispositivos
legais ordiparios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagdo infraconstitu-
cional ndo enseja o prosseguimento do Recurso Extracrdinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispd®e a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-

tra decisdo trabalhista, & mister que a ofensa & Constituigadoc seja

direta, o que n3o ocorre quando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislagdc ordina-
ria" [in Ag. 101.867-4 (AgRg) - Es, Relator Ministro Moreira Alves,

'DIU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estid condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nac
tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagao .ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou &s garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou O egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
QAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis3o contraria aos
interecses da parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II ~ O devido processo legal - CF, art. 5°%
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pnis, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (imn AG-AI n°
192.995-7-PE, 2°* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensao recursal, que ndo
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pig. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 25 de janeiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
PROC. N° TST-RE-ED~-AIRR-332.512/96.1 TRT - 4* REGIAO
RECURSO EXIBAQBDI&AB!Q
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Pedro Luiz Ledo Velloso Ebert
Recorrido : NILCEU ANTONIO DA SILVA
Advogada Dr.* Luciana Martins Barbosa

DESPACHO
A colenda Segunda Turma, pelo acérdio de fls. 43-4, comple-
mentado a fls. 56-7, negou provimento ao Agravo de Instrumento 'in-
terposto pela Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE contra
despacho denegat@rlo da Revista, terndo em vista o &bice inserto na
alineg b do artigo 896 consolidado e, ainda, a incidéncia do
Enunciado n° 221.
. Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagdo de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinirio em face da
referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 60-2.
Contra-razdes a fls. 65-71,

. Cinge-se ao ambito processual a discussao em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Pre§idéncia do Tribunal Regional, que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcido do Agravq, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda: Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acoérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissido de recursc de
revista, por-falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussido desen-
volvida no é&mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processua%. 4. Recurso extraordindric inadmitido. 5. Agravo a que se
2gggzgfov1mento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

o Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso n3o é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o0 fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condi¢des de ser admitido n3o implica negativa de prestacio ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte n3o representa negativa de prestac¢do jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
v - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vgu o que dlsp@e.a }ei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciério cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a suaz vontade concreta. A questao, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
€loso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
?§§.9§§,7 %é. I;Z —TRE inadmﬁtido. Agravo n&o provido" (in AG-AI n°

. ~-7~-PE, urma, Relator Ministr i
2375797, poe’ 23.735) : o0 Carios Velloso, DJuU de

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superi

do Trabatho
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PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-333.231/96.2 TRT - 2® REGIAO

Recorrente : BANCO CHASE MANHATTAN S/A

Advogado Dr. Victor Russomano Junior
Recorrida : VERA LUCIA MARULLI GONGALVES
Advogadio Dr. Djalma da Silveira Allegro

Noticiou-se, a fls. 123-4, a celebragio de acordo entre as
partes nos autos do processo principal, tendo o MM. Juiz Presidente
da 52* Junta de Conciliacdo e Julgamento de S3o Paulo solicitado a
baixa dos autos do Agravo de Instrumento.

Considerando-se que o Banco Bamerindus do Brasil S/A inter-
pés Recurso Extraordindrio (fls. 118-21), concedo-lhe o prazo de 5
(cinco) dias para que se manifeste a respeito de eventual desistén-
cia do referido apelo.

Publique-se.

Brasilia, 1° de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-333.187/96.7 TRT ~ 2® REGIAO
Recorrente : EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A
Advogado : Dr. Carlos Pereira Custddio
Recorrido : LUIZ CARLOS GUGONI
Advogada : Dr.* Maria Catarina B. Barreto
DESPACHOQO
O Recurso Extraordinario apresentado a fls. 134-41, contra
o despacho que indeferiu o Recurso Extraordindrio antes interposto,
mostra-se inadequado na espécie, considerando o disposto no artigo
369 do RITST.
Indefiro.
Publique-se.
Brasilia, 4 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
. Mimisito Pregidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-333,468/96.3 TRT - 2* REGIAO
Recorrente : EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A
Advogado : Dr. Carlos Pereira Custddio
Recorrida : MONICA APARECIDA RODRIGUES PICCO
Advogado : Dr. Michel Olivier Giraudeau
. O Recurso Extraordinario apresentado a fls. 103-10, contra
o despacho que indeferiu o Recurso Extraordinario antes interposto,
mostra-se inadequado na espécie, considerando o disposto no artigo
3639 do RITST.
Indefiro.
Publique-se.
Brasilia, 4 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidentc do Tribunai Superior do. Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-335.047/96.3 TRT - 4" REGIARO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorrido JAMIR JOSE RIBEIRO
Advogada Dr.®* Luciana Martins Barbosa
DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acérdio de fls.
conheceu do Agravo de Instrumento interposto pela
constatar a deficiéncia no traslado de suas pecas.

Com base no artigo 102, incise III,
Constituicdo Federal,

razdes na peticgdo de fls. 73-6.
. Contra-razdes apresentadas a fls. 79-83.

Prende-se a0 ambito processual a discussdac em torno do
vista a
deficiéncia de traslado de pe¢a essencial a formacado do instrumento de
verifica-se que o documento que deveria atestar a
data de publicacdo do despacho denegatdério do Recurso de Revista &
uma vez que ndo h& nele o numero do processo a que Sse
refere. Dessa forma, a mencionada deficiéncia impede que ele se preste
a infirmar o despacho agravado, visto ser imprescindivel a comprovacgio

nao-conhecimento de Agravo de Instrumento, tendo em

Agravo. In casu,

ineficaz,

da tempestividade do Agravo de Instrumento.

Assim, tratando-se de matéria processual, o
restringe ao plano infraconstitucional, o que
admissibilidade do extraordinario,

da Silveira, assim foi redigida:

fiscalizar a perfeita formacidoc do instrumento,
Agravo Regimental desprovido" (2* Turma,
14/11/97, pag. 58.781).

Por outro 1lado, o direito da parte ao
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no
absoluto, como se pretende. Ao contrario,
preenchimento dos pressupostos recursais

uninime, em 29/9/97,

recurso

inerentes a espécie,

tem condigdées de ser admitido nao implica negativa de

OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LVv. I -
interesses da. parte nio representa negativa de
jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF,

48-50, ndo
Empresa, ao

alinea a, da
e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
inciso LV, a Reclamada interple Recurso Extraordinario, alirhando suas

debate se
inviabiliza a
consoante iterativa jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal. A propésito, merece destaque o AG-AI n°®
200.942/4-3SP, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Neéri
"Recurso Extraordindrio inadmitido.
2. Formagdo deficiente do Agravo de Instrumento. Traslado incompleto.
3. E assente a jurisprudéncia do STF no sentido de caber ao Agravante
em se cuidando de
agravo contra despacho que n3o admite o Recurso Extraordindrio. 4.
DJU de

pronunciamento
ni3o &
ele estd condicionado ao
como
6nus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do
intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
prestacao
jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o0 egrégio Supremo
Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAQO DE
Decisdo contraria aos
prestacao

art. b5¥, Lv - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo
observou o que dispde a lei processual. III -~ Alegagdo de ofensa ao
art. 5°, II: ao Judicidrio. cabe, no conflito de interesses,
interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo,
pois, & de interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota
no contenciosc comum. Inocorréncia de ofensa ao principic da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo naoc provido" (in
AG~AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU
de 23/5/97, pag. 21.733). .

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se. .

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-335.278/97.4 TRT - 2* REGIAO
Recorrente : EMPRESA FOLHA DA MANHA §/5
Advogado : Dr. Carlos Pereira Custédio
Recorrido SIDNEY DIAS NEVES
DESPACHO -

0 Recurso Extraordinirio apresentado a fls. 91—%, contra o
despacho que indeferiu o Recurso Extraordinério antes interposto,
mostra-se inadequado na espécie, considerando o disposto no artigo
362 do RITST.

Indefiro.
Publique-se.
Brasilia, 4 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-AIRR-336732/97.8 (P-5042/99.6)

Requerente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A

Advogado Dr. Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto e outro
DESPACHOQ

1- A SSEREC.

2- Junte-se e conceda-se a vista requerida, observado o disposto no
inciso II do art. 40 do CPC, adotando-se as demais providéncias
cdbiveis.

3- Dé-se ciéncia.

Em 03/02/1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST
PROC. N° TST-RE-AIRR-337.889/97.8 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Mario Hermes da Costa e Silva

Recorrido : VICTELIO VEDOVATTO FACCO
Advogada : Dr.* Luciana Martins Barbosa

A Empresa, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e reputando vulnerado o seus artigos 5°, inci-
sos II, XXXV e LV, e 93, inciso IX, manifesta Recurso Extraordinario
contra acdérddec da colenda Quarta Turma, que deu provimento ao Agravo
de Instrumento apresentado pelo Reclamante para determinar o proces-
samento do seu Recurso de Revista, em face de uma possivel divergén-
cia jurisprudencial.

Contra-razdes apresentadas a fls. 157-63.

No caso vertente, verifico, da leitura da peticdo formali-
zadora do apelo em exame, estarem as razdes que embasam o inconfor-
mismo divorciadas dos fundamentos da decisdo atacada. Note-se que a
Companhia sequer questiona o provimento dado ao Agravo de Instrumen-
to da parte adversa tendo em vista a possibilidade de se aferir o
confronto pretoriano. Ao formalizar o recurso, cumpre ac litigante
aduzir argumentos habeis a infirmar todas as teses do julgado impug-
nado. Nesse sentido é a jurisprudéncia cristalizada na Sumula n° 283
do Pretério Excelso, enriquecida com o julgamento dado ao AG-AI n°
148.429-3-DF, cuja ementa assim foi lavrada pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Marco Aurélio: "RECURSO EXTRAORDINARIO - SINTONIA COM
QO QUE DECIDIDO. As razdes do recurso extraordindrio devem guardar
perfeita sintonia com o decidido (...)" (2* Turma, unanime, em
18/5/93, DJU de 11/6/93, pag. 11.531). Acrescente~se, ainda, o se-
guinte 3julgado, oriundo daquela Corte: "RECURSO EXTRAORDINARIO -
PARAMETROS - APRECIACAO. O exame do inconformismo, revelado nas ra-
z8es do extraordindrio, faz~se & luz do que decidido pela Corte de
origem, considerando-se, assim, as matérias em relagio as quais o
érgdo julgador emitiu entendimento explicito” (RE n°® 166.589-1, Re-
lator Min. Marco Aurélio, 2* Turma, em 19/5/98, DJU de 2/10/98).

Se ndo bastasse, a discussac em torno do provimento ou do
ndo-provimento de Agravo de Instrumento revela-se de cunho infra-
constitucional, porque o objeto desse recurso consiste na aferigao
do acerto, ou desacerto, do despacho originado na Presidéncia do
Tribunal Regional que denegou o processamento da Revista, por enten-
dé-la carente de seus pressupostos. A fungdo do Agravo, portanto, é
a de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-~se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. Nesse sentido ja& se firmou a Jjurisprudéncia do
STF, como o exemplo o julgado publicado no DJU de 25/9/98: "o acér-
ddo atacado no recurso extraordinario, proferido em sede de agravo
de instrumento que pretendia o reexame dos pressupostos de admissi-
bilidade de recurso de revista, debate temas de indole meramente
processual. A ma-interpretacdo da lei processual ndo configura
afronta direta & Constituigdo, capaz de ensejar o recurso extraordi-
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nario, inclusive trabalhista. Qutros julgados: AG-AI nv
175.699-3/PB, Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira, 2* Tur-
ma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222; RE 167.626-RJ,
DJU de 13/9/96; AGRAG 191.223-SP, DJU de 1°/4/97; e RE 165.381-PR,
DJU de 7/2/97.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-339.098/97.8 TRT - 2* REGIAO
Recorrente TUSA TRANSPORTES URBANOS LTDA.
Advogado Dr. Rémulo Sulz Gonsalves Jr.
Recorrido : MARIO DOS ANJOS SILVA
Advogada Dr.* Maria Mary Guedes Rodrigues
DESPACHO
Indefiro o pedido de prorrogacdo do prazo para Jjuntada de
substabelecimento, constante de fl. 70, porque desfundamentado.
Prossiga o feito os seus tradmites normais.
Publique-se.
Brasilia, 3 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-AIRR-345.855/97.4 TRT - 1* REGIAO

Recorrente CASAS CHAMMA - TECIDOS EMMA S/A
Advogado : Dr. Luicio César Moreno Martins
Recorrido : SEVERINO JOSE ALVES DA SILVA
Advogado : Dr. Gil de Carvalho
DESPACHO

Cuida-se do exame de admissibilidade de Recurso Extraordi-
ndrio interposto quando, in albis, jé4 havia transcorrido o prazo
recursal.

A colenda Quinta Turma ndo conheceu do Agravo de Instrumen-
to da Reclamada, por deficiéncia de traslado (fls. 18-19).

Pelos acédrdaos de fls. 27-8 e 37-8, nao foram conhecidos os
sucessivos Agravos Regimentais interpostos pela Recorrente, diante
do seu ndo-cabimento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da
Reptblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II e LV, a

Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, protocolizado em 3/7/98.

(fls. 41-5).

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

£ extempor&neo o recurso em exame, porquanto formalizado
quando, in albis, ja houvera fluido o prazo recursal.

Publicada a ementa da decisdo atacada em 24/4/98 (fl. 21),
sexta-feira, comegou a fluir o prazo recursal, o qual, cuidando-se
de Recurso Extraordinario, findou-se em 11/5/98, segunda-feira.

Frise-se, por importante, que a interposicdo de recursos
incabiveis, como no caso vertente, ndo possui o conddo de interrom-
per o prazo recursal, consoante orientagdo jurisprudencial emanada
da Suprema Corte, como exemplifica o AG-RE n° 160.322-5/SP, julgado
pela Primeira Turma em 25/5/93, relatado pelc eminente Ministro Cel-
sg ﬂ% Mello, cuja ementa foi publicada no DJU de 18/6/93 (pag.
12.118). :

Como se verifica, a prépria Recorrente, ao imprimir ao fei-
to o curso que adotou, inviabilizou a utilizagao do Recurso Extraor-
dindrio acostado a fls. 41-5, razdo pela qual deixo de admiti-lo,
por extemporaneo.

Publique-se.

Brasilia, 2 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-348.743/97.6 TRT - 1* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: JORGE CHALOUB FILHO

Advogada Dr.” Rosangela Castro e Silva

Recorridos: TANIA MARIA SALES BATISTA e OUTROS

Advogado : Dr. Atilano de Souza Rocha

A colenda Primeira Turma, pelo acérdao de fls. 50-2, negou
provimento ao Agravo de Instrumento do Reclamado interpoqto.cgnt;a
despacho denegatério do processamento da Revista, ante a incidéncia
da regra inscrita no § 4° do art. 896 da CLT. .

Contra essa decisdo, o Demandado interpds Agravo Regimen-
tal, o gual, pelo principio da fungibilidade, foi recebido como Em-
bargos, tendo seu seguimento negado, pelo despacho de fl. 58, com
amparo no Enunciado n° 335 deste Tribunal.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da
Reptiblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos XXII,
. XXXVI e LV, e 170, incisos II e III, o Reclamado manifesta Recurso
Extraordinario, na forma das razdes contidas a fls. 61-4.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

Registre-se, de inicio, restar deserto o Recurso, porquanto
nic efetuado o seu preparo. Com efeito, o Supremo Tribunal Federal
ha muito decidiu que o Recurso Extraordindrio se sujeita a preparo,
que deve ser efetuado no prazo de dez dias, por aplicagdo analdgica
do artigo 107 do seu Regimento Interno.

Por outro lado, é sabido que a parte, para se valer do ape-
lo extraordinirio & Suprema Corte, deve, antes de tudo, esgotar as
vias recursais trabalhistas, o que ndo se constata na hipdtese dos
autos, dada a ndo-provocagi3o da colenda SDI via Agravo -Regimental,
tornando-se, assim, infrutifero o presente apelo.

Além disso, © recurso em exame é extempordneo, porquanto
formalizado quando, in albis, ja houvera fluido o prazo recursal.

Publicada a ementa da decisdo atacada em 21/8/98 (fl. 53},
sexta-feira, comegou a fluir o prazo recursal, o qual, cuidando-se
de Recurso Extraordinario, findou-se em 8/9/98, terga-feira, tendo
sido protocolizado o referido apelo somente em 16/10/98, a destempo.

. . Frise-se, por importante, que a interposigdo de recursos
incabiveis, como no caso vertente, nado possui o conddo de interrom-
per © prazo recursal, consoante orientagdo jurisprudencial emanada
da Suprgma.Corte, como exemplifica o AG-RE n° 160.322-~5/SP, julgado
pela Primeira Turma em 25/5/93, relatado pelo eminente Ministro Cel-
ig f?B)Mello, cuja ementa foi publicada no DJU de 18/6/93 (pag.

Como se verifica, o préprio Recorrente, ao imprimir ao fei-
to o curso que adotou, inviabilizou a utilizacdo do Recurso Extraor-
dindrio acostado a fls. 61-4, razio pela qual deixo de admiti-lo,
por extemporaneo.

Publique-se.

Brasilia, 2 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-EI-ED-DC-353.933/97.8 TST
Recorrente SINDICATO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM INSTITUIGOES DE
PESQUISA E DESENVOLVIMENTO AGROPECUARIO - SINPAF
Advogada : Dr.* Denise Aparecida Rodrigues .
Recorrida : EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA AGROPECUARIA ~ EMBRAPA
Advogado : Dr. José Maria Matos Costa
DESPACHO

A colenda Segao Especializada em Dissidios Coletivos negou
provimento aos Embargos Infringentes opostos pelo Sindicato Nacional
dos Trabalhadores em Instituigdes de Pesquisa e Desenvolvimento
Agropecuario - SINPAF, por entender gque inexiste embasamento para a
prolacdc de sentenga normativa, no que diz respeito a fixagdo de
clausulas referentes aos pagamentos suplementares relativos as horas
trabalhadas.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e scb o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inciso II, e 114, § 2°, o Sindicato-suscitante interpde Recurso Ex-
traordinadrio, alinhando suas razdes a fls. 1091-102.

Contra-raz®des a fls. 1106-7, apresentadas tempestivamente.

0 apelo n3o reutne as condi¢des necessérias a fazerem-no
ultrapassar o juizo de admissibilidade. Em verdade, a discussdo que
se pretende levar ao Supremo Tribunal Federal prende-se & aplicagéo
de precedentes normativos jA cancelados nesta Justica Especializada,
tendo em vista os limites de sua competéncia normativa, fixados por
aquela Corte Constitucional (RE n® 197.911/PE, Relator Ministro
Octavio Gallotti, 1* Turma, unanime, em 24/9/96, DJU de 7/11/97,
pag. 57.253). Assim, em face da natureza infraconstitucional da ma-
téria, resta inviabilizado o acesso aquela Corte, na esteira de ite-
rativa jurisprudéncia, de que é exemplo o RE n°® 119.236-4-SP, da
lavra do Ministro Carlos Velloso: "CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. OFENSA A CONSTITUICAO: OFENSA
DIRETA. I - A ofensa’a Constituicao, que autoriza o recurso extraor-
dinario, é a ofensa frontal e direta. Se, para provar a contrarieda-
de A Constituic3o, tem-se, antes, de demonstrar a ofensa & lei ordi-
naria, é esta que conta para a admissibilidade do recurso. II - RE
ndo conhecido" (2*® Turma, undnime, em 9/2/93, DJU de 5/3/93, pag.
2.899). A propbésito, nac é despiciendo registrar manifestacdo da
Suprema Corte, no sentido de que a ela "ndo cabe o reexame de clau-
sulas constantes em Dissidios Coletivos. Trata-se de matéria infra-
constitucional™ (AI n° 196.780-1-SP, Relator Ministro Mauricio Cor-
réa, DJU de 30/4/97, pag. 16.323).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretdrio Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento ~ que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulacdo, em momentec procedi-
mentalmente adequado, do tema de' direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis&o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso a via recursal
extraordinaria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordin&rio, o necessario oferecimento dos embargos de declaragéo,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestioc juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). Ademais,
os Embargos Declaratdérios opostos pelo Sindicato ndo foram habeis a
suscitarem os temas constitucionais apontados. .

Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-354.168/97.2 TRT ~ 10* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : CARIDAY STUDIO COMERCIO E INDUSTRIA DE ROUPAS E ACESSO-
RIOS LIMITADA (RABO DE SAIA)

Advoga§o Dr. Rogério Avelar

Recorrida CAMILE ALVES HENRIQUE DOS ANJOS

Advogado : Dr. Enrico Caruso

provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada contra
despacho denggatério do processamento da Revista, porquanto inexis-
tentes as violagdes alegadas e inserviveis os arestos trazidos a
comprovacdo de divergéncia jurisprudencial.

. Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inclsos XXXVI e LV, e 93, inciso IX, a Ré manifesta Recurso Extraor-

?igégio em face da referida decisdc, conforme as razdes de fls.
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Contra-razdes apresentadas a fls. 148-50.

Cinge-se ao ambito processual a discussic em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque ¢ objeto desse re-
curso consiste na afericao do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos; A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseqguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, - deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqgiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte seque firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinério. Matéria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdc de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinério inadmitido. S. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unénime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensd@o recursal, que nao
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
undnime, em-15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AR-355.619/97.7 TST
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes: NAITA PEREIRA DOS SANTOS e OUTROS
Advogada : Dr.* Iéda Livia de Almeida Brito
Recorrida : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

A colenda Subse¢d3o II Especializada em Dissidios Indivi-
duais considerou procedente a Ac3o Resciséria proposta pela Uniao
para desconstituir o aresto n° 1.909/92, prolgtado pela Quarta Tur-
ma, e, em juizo rescisério, proferir novo julgamento, dando pela
improcedéncia do pedido relativo aocs reajustes salariais decorrentes
do IPC de junho de 1987 e a URP de fevereiro de 1989,

Com apoio no artigo 102, inciso IIT, alinea a, da Carta da
Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,:1nc;sos XXXVI, LIV
e LV, os Reclamantes manifestam Recurso Extraordinario, cumulando-o
com argiicdo de relevéncia.

Os Recorrentes alinham argumentos tendentes a demonstrar o
descabimento da demanda resciséria, por enfrentar o Enunciado n° 83
deste Tribunal e a Sumula n° 343 da Suprema Corte, em face da inter-
pretacdo controvertida sobre a matéria nos_Tribunais, ;nglusive nes-
te Colegiado. Asseveram fazer jus aos reajustes salariais em apreco
e ter sido inobservado o devido processc legal.

Contra-razdes apresentadas a fls. 189-93.

£ certo que nao cabe Ac3o Rescisbdria tendo por objeto des-
constituir julgado que, na época de sua prolacgdo, teve por fundamen-
to texto de legislacdo federal de interpretagdo controvertida nos
Tribunais, a teor do Enunciado n° 83 do TST e da Stumula n® 343 do
Supremo Tribunal Federal. ) .

Tgualmente certo é que, como Jj& decidiu a Alta Corte, o
6bice 'em referéncia é inaplicdvel quando se cuida da exegese a ser
emprestada a mandamento constitucional. Veja-se o RE n° 101.114-SP,
relatado pelo eminente Ministro Rafael Mayer, julgado pela 1* Turma
em 12/12/95, publicado na RTJ n° 108/1.369.

Também milita em desfavor do acesso pretendido a copiosa e
pacifica jurisprudéncia do Pretdério Excelso, no sentido de inexistir
direito odquirido as citadas corre¢des salariais, o que descaracte-
riza a aventada afronta ao principio da irredutibilidade salarial,
como exemplifica o RE n°® 233.823-0/AM, relatado pelo Ministro Sydney
Sanches, julgado pela 1* Turma em 22/9/98, cuja ementa foi publicada
no DJU de 6/11/98, pag. 30. )

Outrossim, n3o prospera a aventada inobservdncia do devido
processo legal, que, como ja decidiu o Pretério Excelso, "egerce-se
de conformidade com a lei", inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisfio observa "o que dispde a lei processual”
(AG-AI n°® 192.995-7/PE, Jjulgado pela 2* Turma em 6/5/97, relatado
pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no DJU de
23/5/97, pag. 21.735). . .

Por derradeiro, o instituto da Argiiicdo de Relevancia foi
extinto pelo vigente texto constitucional promulgado em 5/10/88,
conscante reiterada jurisprudéncia do Pretério Excelso. Veja-se 0 AG
n® 133.146-1 (AG-RG)-SP, julgado pelo Tribunal Pleno em sessdo do
dia 13/3/91, relatado pelo Ministro Néri da Silveira, cuja ementa
foi publicada no DJU de 28/2/92, pag. 2.174. ] o

Estando a decisdo atacada em harmonia com a orientagdo ju-
risprudencial emanada da Suprema Corte, gque é a guardi& da Lei Fun-
danmental, n&o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-360.302/97.6 TRT - 1* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO .
Recorrente: SINDICATQO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
Advogado Dr. Marthius Savio Cavalcante Lobato
Recorrido : BANCO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO S/A - BANERJ
Advogados Dr. Rogéric Avelar e Qutra
DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelo acédrdio de fls. 76-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-

‘Advogado

gatdério do processamento da Revista, por entender ingxistente; os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada perfllha a orien-
tacdo ditada pelo Enunciado n° 310 da jurisprudéncia sumulacda desta
Corte. )

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e LV e 8°, inciso III, o Sindicato-autor manifesta Re-
curso Extraordinario em face da referida decisao, na forma das ra-
26es contidas a fls. 96-104.

Contra-razdes apresentadas a fls. 107-10.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcao do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos regquisitos recursais, dglxgndo incdlume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiléncia, a afrpnta.cops-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pe{o.seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de 1nadmlsséo'de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3.,D}scusséo desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, soprg matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pé&g.
40.222) .

) Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Supcrior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-360.393/97.0
RECURSO EXTRAQRDINARIO

A ANDMNALI L DIT

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

TRT - 4* REGIAO

Advogado Dr., Mario Hermes da Costa e Silva
Recorrido : OVIDIO FELIX CORREA
Dr.? Luciana Martins Barbosa

Advogada
A colenda Segunda Turma, pelo acdrddo de fls. 56-8, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, porquanto inexistentes as vio-
lacdes alegadas e inserviveis os arestos trazidos & comprovagiao de
divergéncia jurisprudencial.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos IT, XXXV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada manifesta Recur-
s0 Extraordinario em face da referida decisdo, na forma das razdes
contidas a fls. 78-85.

Contra-razdes apresentadas a fls. 88-94,

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
¢urso consiste na afericgdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungido do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdao de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdc desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinirio inadmitido. 5. Agravo a .que se
nega provimento" (2° Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, paqg.
40.222). :
Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensao recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-

‘tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia

do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ac conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulacio, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisao recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nd3o se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decis3o judicial na resolucdc do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-360.399/97.2 TRT - 4* REGIAQ

Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELE
Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albugquerque
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Recorrida CENIRA TEIXEIRA VALENTE
Advogada : Dr.* Luciana Martins Barbosa
BDESPACHO

A colenda Segqunda Turma, pelo acdrddo de fls. 47-9, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Compaphla Esta-
dual de Energia Elétrica - CEEE contra despacho denegatério do pro-
cessamento da Revista, por entender inexistentes os seus pressgpos-
tos, vez que perfilha a orientagdo ditada pelos Enunciades n°®*® 23,
126 e 331, inciso III da jurisprudéncia sumulada desta Corte. .

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da.Consti—
tuic3o Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI e 37, incisos II e XXI, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordinario em face da referida decisdo, conforme as ra-
28es de fls. 71-89.

Contra-razdes foram apresentadas a fls. 92-103.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque ¢ objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
merito da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcao do Agravo, portanto, € a de infirmar.o despacho obstaculiza-
dor do prossequimento do apelo malfadado, c1rcunscrevgndo—se, des§a
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em consequéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte seqgue firme nesse sentido, como exempl;—
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso ex-
traordinirio. Matéria trabalhista. 2. Acérdao dp TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-
volvida no &ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinério inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, uninime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222) . . .

) Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que n3do foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGAQO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracgéao juridica‘do prequestiona-
mento - que traduz elemento ‘indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constituciocnal positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisao recorri-
da. Sem ¢ cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolucgdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso ex-
traordinario, o neeessario oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" {(AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, p. 29.309).

Ante o exposto, nadc admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N® TST-RE-ED-AIRR-361.216/97.6

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Pedro Luiz Ledo Velloso Ebert
Recorrido : ELIZEU DA SILVA

Advogada : Dr.* Luciana Martins Barbosa
D

TRT - 4* REGIAO

A colenda Segunda Turma, pelo acbdrdio de fls. 49-52, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Companhia Esta-
dual de Energia Elétrica - CEEE contra despacho denegatérioc do pro-
cessamento da Revista, por entender inexistentes os seus pressupos-
tos, uma vez que perfilha a orientagdo ditada pelos Enunciados n°®
126 e 296 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigadc Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e LV, e 7°, inciso XXIX, a Reclamada manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decisd3o, conforme as razdes de
fls. 69-71.

Contra-razdes foram apresentadas a fls. 74-85.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigcdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o me-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Mipistro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, un&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40,222). '

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como énus do

qual deve daesincumpbir-se o 1nteressado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacido ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias-
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte nao representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exexrce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisao obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacio de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, gque se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio .da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido" (in AG-AI n°
192,995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se. -
Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-365.194/97.5 TRT - 10* REGIAO

Recorrente SHIRLEY CAVALCANTE MACEDO

Advogada : Dra, Lucia Soares D.-de A. Leite
Recorrida : UNIAO
Procurador : Dr. Manoel Lopes de Sousa

DESRPACHO

A Autora, com base no artigo 102, inciso III, alinea a,
da Constituic3o Federal, e reputando vulnerado o seu artigo 7°, in-
cisos VII e X, bem assim os artigos 468 e 896 da Consolidagio das
Leis do Trabalho e 13 da Lei n°® 7.493/86, além de indicar divergén-
cia com os Enunciados n°s 51 e 294 deste TST, manifesta Recurso Ex-
traordindrio contra acérdio da colenda Quarta Turma, que, com funda-
mento nos Enunciados n®s 221, 297, 296 e 294, desta Corte, negou
provimento ao Agravo de Instrumento apresentado ao despacho que nao
admitiu o seu Recurso de Revista. Colaciona ainda a Recorrente
arestos para configuracdo de dissidio pretoriano.

Contra-razdes apresentadas a fls. 120-3.

De inficio, cumpre afastar a alegacdo de ofensa aos arts.
468 e 896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, 13 da Lei n°
7.493/86 e aos Enunciados n°s 51 e 294 deste TST, assim como aos
modelos apresentados como paradigmas, visto ser imprépria sua argiii-
¢80 na via extraordinéria.

A seu turno, o debate sobre a aplicacdo de enunciados, na
afericdo dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se
no plano de direito processual e, portanto, infraconstitucional.
Alias, de ha muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal
Federal firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte ares-
to: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitu-
cional inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual,
qual seja, a aplicacdo de sumula do TST, ndoc envolve matéria consti-
tucional para viabilizar o recurso extraordinario” [Ag. 116.132-9
(AgRg)-SP, Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Se ndo bastasse, a discussdo em torno do ndo-provimento de
Agravo de Instrumento revela-se de cunho infraconstitucional, porque
0 objeto desse recurso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto,
do despacho originado na Presidéncia do Tribunal Regional -que dene-
gou o processamento da Revista, por entendé-la carente de seus pres-
supostos. A fung¢do do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho
obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado, circunscreven-
do-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando
incélume o mérito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a
afronta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A itera-
tiva jurisprudéncia da Suprema Corte seque firme nesse sentido, como
exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
o0 eminente 'Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
28ggzgfovimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. .

Brasilia, B8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Supcrior do Trabalhe

PROC. N° TST-RE-AI-RR-367.586/97.2 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : MARIA DE JESUS LEITE HERCULANO

Advogado : Dr. Oldemar Borges de Matos
Recorrido : SERVIGO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO
Advogado : Dr. Rogério Avelar

DESPACHO .

A Autora, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e reputando Vvulnerados os seus artigos 5°,
caput, incisos XXXV, XXXVI, LIV e LV e 7°, incisos V e XXXII, mani-
festa Recurso Extraordinédrio contra acdérddo da colenda Primeira Tur-
ma, que, com fundamento nos Enunciados n°s 126 e 221 desta Corte,
negou provimento ao Agravo de Instrumento apresentado ao despacho
que ndo admitiu o seu Recurso de Revista.

Contra-razdes apresentadas a fls. 80-4.

O debate sobre a aplicacdo de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-~se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. BAlias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
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extraordindrio. Matéria trabalhista. Queéstdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, _qua; seja, a
aplicagdo de sumula do TST, nioc envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" fAg. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Se nao bastasse, a discuss3o em torno do nao-provimento de
Agravo de Instrumento revela-se de cunho infraconstitucional, porque
0 objeto desse recurso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto,
do despacho originado na Presidéncia do Tribunal Regional que dene-
gou o processamento da Revista, por entendé-la carente de-seus pres-
supostos. A fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho
obstaculizador do prosseqguimento do apelo malfadado, circunscreven-
do-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando
incélume o mérito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a
afronta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A itera-
tiva jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
O enminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. 2. Ac6rddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no 4&mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento” (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, Ppag.
40.222).

Aderais, o direito da parte ao pronunciamento jurisdicional
sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo ¢ absoluto, como se
pretende. Ro contrario, ele esta condicionado ao preenchimento dos
pressupostos recursais inerentes & espécie, como &nus do qual deve
desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do intento recur-
sal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao tem condi-
coes de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo jurisdicional
nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias das partes
no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal
Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA
AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdc contriria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decis3o observou o que dispde
a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
ciirio cabe, no conflito de interesses, interpretandc a lei, . fazer
valer a sua vontade concreta. A questdao, pois, & de interpretagado da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV

- RE inadmitido. Agravo nao provido" (im AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2*
ggrggé Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, ©péag.
. ).
" Ante o exposto, nio admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presid do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-369.463/97.0 TRT - 2* REGIAO
Recorrente : EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A
Advogado : Dr. Carlos Pereira Custédio
Recorrida : CEMI AVELINA DA SILVA SANTOS
) DESPACHO
O Recurso Extraordinadrio apresentado a fls. 147-54, contra
o despacho que indeferiu o Recurso Extraordinario antes interposto,

mostra-se inadequado na espécie, considerandoc o disposto no artigo
369 do RITST.

Indefiro.

Publique-se.

Brasilia, 4 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-371.054/97.3 TRT - 4* REGIAO

Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Recorrido : ARGEU SILVA
Advogado Dr. Milton Carrijo Galvao
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelo acérdao de fls. 56-8, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado contra
despacho denegatério do processamento da Revista, ao constatar que
nido foram apontadas expressamente violacdes a dispositivos legais,
bem como inespecificos os arestos trazidos & comprovagdo de diver-
géncia jurisprudencial.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdc Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e LV e 93, inciso IX, a Reclamada manifesta Recurso
Extraordinario em face da referida decisadc, conforme as razdes de
fls. 73-80.

Contra~razdes apresentadas a fls. 84-9.

Cinge-se ac ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferig3do do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prossegquimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema {orte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acdérdido do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-

RECURSQ EXTRAQRDINARIOQ

volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento” (2* Turma, unadnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, p&g.
40,222} .

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro no in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condicdes de ser admitido na3o implica negativa de prestaciao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j4 consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis&o contréaria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegag3do de ofensa ao art.
5°, II: ao Judici&rio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdc da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido” (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que nao
foi discutida pela decis@o recorrida a ponto de se constituir tese

sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretédrio
Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidentz do Tribunat Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AI-RR-371.065/97.1 TRT - 10* REGIAO

Recorrentes: VALMIR CARVALHO PEREIRA e OUTROS
Advogada ; Dra. Isis Maria Borges Resende
Recorrida : UNIAO - Extinta Portobras
Procurador : Dr. Amaury José de Aquino Carvalho
DESPACHO

0s Autores, com base no artigo 102, inciso III, alinea
a, da Constituigdo Federal, e reputando vulnerado o seu artigo 7°,
inciso XXIX e 19 do ADCT, bem assim os artigos 896 da Consolidagdo
das Leis do Trabalho, 867, 868, 869, 870, 871, 872 e 873 do Cédigo
de Processo Civil, manifestam Recurso Extraordinadrio contra acérdio
da colenda Segunda Turma, que, com .fundamento no Enunciado n° 221
desta Corte, negou provimento ao Agravo de Instrumento apresentado
ao despacho que ndo admitiu ¢ seu Recurso de Revista.

Contra-razdes apresentadas a fls. 185-8.

De inicio, cumpre afastar a alegacdo de ofensa aos arts.
896 da Consolidagdo das Leis do Trabalho, 867, 868, 869, 870, 871,
872 e 873 do Cbdigo de Processo Civil, visto ser imprépria sua ar-
glicdo na via extraordinéria.

A seu turno, o debate sobre a aplica¢3o de enunciados, na
afericdo dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se
no plano de direito processual e, portanto, infraconstitucional.
Alidas, de h&d muito, a Jjurisprudéncia do exc¢elso Supremo Tribunal
Federal firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o seqguinte ares-
to: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitu-
cional inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual,
qual seja, a aplicagdo de suimula do TST, nao envolve matéria consti-
tucional para viabilizar o recurso extraordinario” ([Ag. 116.132-9
(AgRg)=SP, Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87).

Se ndo bastasse, a discussido em torno do ndo-provimento de
Agravo de Instrumento revela-se de cunho infraconstitucional, porque
o objeto desse recurso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto,
do despacho originado na Presidéncia do Tribunal Regional que dene-
gou o processamento da Revista, por entendé-la carente de seus pres-
supostos. A fungdo do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho
obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado, circunscreven-
do-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando
incélume o mérito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a
afronta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A itera-
tiva jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
o eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. 2. Acdrdio do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss@o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
2gggzprovimento" {2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

.222).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AI-RR-371.070/97.8 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : ODEIZE ALVES COUTO
Advogada : Dra, Isis Maria Borges Resende
Recorrida : UNIAO - Extinta Portobras
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
DESPACHO
) A Autora, com base no artigo 102, inciso III, alinea a,
da Constituicdo Federal, e reputando vulnerado o seu artigo 7°, in-
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ciso XXIX e 19 do ADCT, bem assim os artigos 896 da Consolidacaoc das
Leis do Trabalho, 867, 868, 869, 870, 871, 872 e 873 do Coédigo de
Processo Civil, manifesta Recurso Extraordindrio contra acérdio da
colenda Segunda Turma, que, com fundamento no Enunciado n°® 221 desta
Corte, negou provimento ao Agravo de Instrumento apresentado ao des-
pacho que ndo admitiu o seu Recurso de Revista.

Contra-razdes apresentadas a fls. 142-5.°

De inicio, cumpre afastar a alegac3o de ofensa aos arts.
896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, 867, 868, 869, 870, 871,
872 e 873 do Cédigo de Processo Civil, visto ser imprépria sua ar-
glicdo na via extraordinaria. .

) A seu turno, o debate sobre a aplicacao de enunciados, na
afericdo dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se
no plano de direito processuwal e, portanto, infraconstitucional.
Alias, de ha muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal
Federal firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte ares-
to: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest3o constitu-
cional inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual,
qual seja, a aplicacdo de stmula do TST, nd3o envolve matéria consti-
tucional para viabilizar o recurso extraordinario" fAg. 116.132-9
(AgRg) -SP, Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Se ndo bastasse, a discussdo em torno do ndo-provimento de
Agravo de Instrumento revela-se de cunho infraconstitucional, porgue
o objeto desse recurso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto,
do despacho originado na Presidéncia do Tribunal Regional que dene-
gou o processamento da Revista, por entendé-la carente de seus pres-
supostos. A funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho
obstaculizador do prosseguimente do apelo malfadado, circunscreven-—
do-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando
incélume o mérito da demanda. Descaracterizada, em conseqliéncia, a
agronga constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A itera-
tiva jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
o eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discuss3o desen-
volvida no 4mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
ggg?zgfovimento" {2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pAg.
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se. '
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-AIRR-371449/97.9 (P-5246/99.2)
Requerente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogado : Dr. Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa. Couto e outro

1- A SSEREC. .
2- Junte-se e conceda-se a vista requerida, observado o dlsposto.no
inciso II do art. 40 do CPC, adotando-se as demais providéncias
cabiveis.

3- Dé-se ciéncia.

Em 04/02/1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-373.872/97.1 TRT - 10* REGIAO

Recorrente LUIZ FLAVIO DE ANDRADE . . )
Advogada Dra. Denise Aparecida Rodrigues P. de Oliveira
Recorrida : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
Advogados : Drs. Wellington Dias da Silva e Luiz Gomes Palha

DESPACHO

0 Autor, com base no artigo 102, inciso II;, al%neq a, da
Constituicao Federal, e reputando vulnerado o seu art}go 5°, incisos
XXXV e LV, manifesta Recurso Extraordinario cont;a acor%éo da colen-
da Quarta Turma, que, com fundamento nos Enunciados n°s 126 e 297
desta Corte, negou provimento ao Agravo de Instrumento apresentado
ao despacho que n3o admitiu o seu Recursc de Revista.

Contra-razdes apresentadas a fls. 88-9. o )

O debate sobre a aplicacido de enunciados, na afericao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconst1tqc1onal. Alias, §e ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribupal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Quest&do constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, .qua; seja, a
aplicacdo de sumula do TST, nao envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" {Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]. o

Se n3o bastasse, a discussio em torno do ndo-provimento de
Agravo de Instrumento revela-se de cunho infraconstitucional, porque
o objeto desse recurso consiste na afericao.do acerto, ou desacerto,
do despacho originado na Presidéncia do Tribunal Regional que dene-
gou o processamento da Revista, por entendé-la carente de seus pres-
supostos. A funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho
obstaculizador do prossequimento do apelo'malfadado, circunscreven-
do-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos recursais, gelzando
incdlume o mérito da demanda. Descaracteriza@a, em consequéncia, a
afronta constitucional aduzida nas razdes do_lnconformlsmo..A itera-
tiva jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pe;o‘seu Relator,
o eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. 2. Ac6rddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de

revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordin&rio inadmitido. 5. Agravo a que se
Egggzgfovimento" (2% Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Ademais, o direito da parte ao pronunciamento jurisdicional
sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é absoluto, como se
pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ac preenchimento dos
pressupostos recursais inerentes a espécie, como Anus do qual deve
desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do intento recur-
sal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio tem condi-
Gcbes de ser admitide ndo implica negativa de prestacdo jurisdicional
nem desrespeito ao devido processo legal ou a&s garantias das partes
no processo. Nesse sentido, j4 consagrou o egrégio Supremo Tribunal
Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA
AC ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da
parte nd3o representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso,. a decisio observou o que dispde
a lei processual. III - Alegag3o de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
ciadrio cabe, no conflito de interesses, interpretando ‘a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretacio da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
- RE inadmitido. Agravo naoc provido" {(in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2°*

Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
21.,735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de fevereiro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

.

PROC. N° TST-RE-AIRR-376.279/97.3 TRT - 9* REGIAO
. RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente : COMPANHEIA PARANAENSE DE ENERGIA - COPEL
Advogado : Dr. Roberto Caldas Alvim de Oliveira
Recorrida : ANDRESSA DA SILVA
Advogado : Dr. Osmires Jodo Carlos Turra
DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelo acérdido de fls. 75-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatérioc do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, aplicando a orientacdo ditada pelo Enunciado n°
331, IV, da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegag3o de afronta aos seus artigos 5°,
inciso II, 37, inciso II, e 114, a Empresa manifesta Recurso Extra-
ordinirio em face da referida decis3o, na forma das razdes contidas
a fls. 80-3.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Issc porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungao do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razées do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual.. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento”" (2*® Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 2 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-376.616/97.7 TRT - 15* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

AL A LAITRANVARYVIZADZ

Recorrente INDUSTRIA MECANICA LTDA.
Advogado Dr. Carlos Artur Zanoni ) 3
Recorrido SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS METALURGI-

CAS, MECANICAS E DE MATERIAL ELETRICO DE OURINHOS.
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelo acdérddo de fls. 71-4, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, aplicando a orientagdo ditada pelo Enunciado n°
126 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoic no artigo 102, inciso III, alinea a,; da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos LIV e LV, bem como ao art. 897 da CLT, a Demandada manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 77-86.

Nado foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcado do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
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rito da demanda. Descaracterizada, em consequéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do’inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte seque firme nesse sentido, como exempli-~
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérdido do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. D}scusséo desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
Processual. 4. Recurso extraordinirio inadmitido. 5. Agravo a que se
ggggzprovimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo €& absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro no in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis3o contréaria aos
interesses da parte nio representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisao obser-
vou o que dispde a lei processual. II1 - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questio, pois, & de
interpretacio da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nd3o provido” (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735). .

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 2 de fevereiro 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-378.116/97.2

RECURSO EXTRA
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERG
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorrido : J CARLOS PEREIRA SOUZA
Advogado Dr. Milton Garrijo Galvéo
DESPACHO
A colenda Quinta Turma, pelo acbérdio de fls. 40-1, nio co-
nheceu do Agravo de Instrumento interposto pela Companhia Estadual
de Energia Elétrica - CEEE, ao constatar que na certidiao de fls. 12
ndo consta indicacgio de qual processo se refere.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
c&0 Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inciso LV,
a Reclamada interpde Recurso Extraordinadrio, alinhando suas razdes na
peticdo de fls. 56-9. .

Contra-razdes apresentadas a fls. 62-6.

) Prende-se ao &mbito processual a discussio em torno do nao-
conhecimento de Agravo de Instrumento, tendo em vista a certidiaoc de
publicacdo do r. despacho agravado nioc conter informagcbes a que pro-
cesso se refere. Com efeito, a mencionada deficiéncia impede que ele
infirme o despacho agravado.

Assim, tratando-se de matéria processual, o debate restrin-
ge-se ao plano infraconstitucional, o que inviabiliza a admissio do
Extraordinario, consoante iterativa jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal. A prop¢sito, merece destaque o AG-AI n°® 200.942/4-3P, cuja
emgnta,'pglo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira, assim
foi redigida: "Recurso Extraordindrio inadmitido. 2. Formacdo defici-
ente do Agravo de Instrumento. Traslado incompleto. 3. E assente a
jurisprudéncia do STF no sentido de caber ac Agravante fiscalizar a
perfeita formagao do instrumento, em se cuidande de agravo contra des-
pacho que n3o admite o Recurso Extraordinario. 4. Agravo Regimental

ggsgggyido“ (2* Turma, uninime, em 29/9/97, DJU de 14/11/97, pag.
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Ante o exposto, ndo se verificam as violacdes apontadas,
razdo por que ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 8 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-378.748/97.6 TRT - 4* REGIZO

RECURSO EXTRAORDINARIQ

Recorrente: LUIZ FERNANDO COSTA DA SILVA
Advogado Dr. José Eymard Loguércio
Recorrido : BANCO MERIDIONAL DO BRASIL S/A

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental do Reclamante, entenden-
do que o despacho impugnado era desmerecedor de qualquer reparo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicao Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e LV, 21, inciso XVII, e 93, inciso IX, bem como ao
artigo 8°, caput e §§ 1° e 5°, do Ato das Disposig¢bdes Constitucio-
nais Transitérias, o Demandante manifesta Recurso Extraordindrio em
gigezsda referida decis3o, conforme razdes colaciocnadas a fls.

O Banco apresentou contra-razdes a fls. 328-31.

Conforme se infere do decisério de fls. 300-2, a douta
SDI desta Corte negou provimento ao Agravo Regimental interposto
pelo Autor, mantendo intacto os termos do despacho que ni3o admitiu
seu recurso de embargos sob o fundamento de que a decisado turmaria
se deu com base no conjunto fatico-probatério dos autos e, ainda,
que a alegada violagdoc ao artigo 8°, § 5°, do Ato das Disposicdes

Conititucionais Transitérias carecia do indispensdvel prequestiona-
mento.

Percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria eminente-
mgntg processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Ainda, vale esclarecer que o direito da parte ao pronun-
ciamento jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso
ndo é absoluto, como se pretende. Ao contrério, ele est& condiciona-
do ao preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie,
como dénus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de
malogro do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que
O recurso nao tem condicdes de ser admitido n3o implica negativa de
prestacgdo jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, J& consagrou o
eqgrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisao
contrédria aos interesses da parte n3o representa negativa de presta-
cdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisdo observou o que dispde a lei processual. II1 - Alegacdo de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a 1lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, é de interpretagado da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nac pro-
vido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, n3do admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 4 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-379.086/97.5 TRT - 1* REGIAO

Recorrente : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Robinson Newves Filho
Recorrido : ALEXANDRE AYRES GOMES

Advogado Dr. Aurélio Sepilveda
DESPACHO
Tendo em vista a manifestacdo do Banco no sentido de desis-
tir do Recurso Extraordinirio por ele aviado, em face da celebragio
de acordo firmado entre as partes, pondo termo ao litigio que os
vinculara, impde-se seja atendida a solicitagdo de devolucdo dos
autos do Agravo de Instrumento, encaminhado pelo MM. Juiz-Presidente
da 16* JCJ do Rio de Janeiro.
Publique~se e baixem os autos & origem.
Brasilia, 4 de fevereiro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabsiho

PROC. N° TST-RR-379.913/97.5 (P-5.866/99.9)

Requerxente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A

Advogado : Dr. Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto e outro
DESPACHO

1- A SSEREC.

2- Junte-se e conceda-se a vista requerida, observado o disposto no
inciso ITI do art. 40 do CPC, adotando-se as demais providéncias
cabiveis.

3- Dé-se ciéncia.

Em 08/02/1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-390.981/97.3 TRT - 10* REGIAO
. RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: ANTONIO LIO ALVES
Advogada : Dr.* Maria Beatriz Castilho
Recorrida : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS -~ ECT
Advogado : Dr. Luiz Gomes Palha
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelo acérdao de fls. 76-8, negou
provimento.ao Agravo de Instrumento do Reclamante interposto contra
despacho que denegou processamento ao Recurso de Revista, aplicando
os Enunciados n°® 221 e 297 do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso I1II, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV e LV, e ao artigo 8°, § 5°, do Ato das Disposi¢des Consti~-
tucionais Transitérias, manifesta Recurso Extraordindrio o Demandan-
te, conforme as razdes de fls. 81-5.

’ Contra-razdes foram apresentadas a fls. 87-9.

Cinge-se ao &mbito processual a discuss@o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcao do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circpnscrevgndo—se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris- ,
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinadrio. Matéria trabalhista. 2. Acérdao do. TST que desproveu
agravo de instrumento contra despachc de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
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volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
28932§§OVIment°" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Ante o exposto, nido admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidentc do Tribunal Superior do Trabelho

PROC. N° TST-~RE-AIRR-395.396/97.5 TRT -~ 4 REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Recorrido : RENI RODRIGUES BARBOSA
Advogado : Dr. Milton Carrijo Galvao
DESPACHO

A colenda Segunda Turma deu provimento ao Agravo de Instru-
mento interposto pelo Autor, mandando processar o Recurso de Revista
no efeito devolutivo.

Inconformada, a Companhia Estadual de Energia Elétrica in-
‘terpde Recurso Extraordinério, com amparo no artigo 102, inciso III,
alinea a, da Constituic3o Federal, e sob ¢ argumento de afronta aos
seus artigos 5°, incisos II e XXXV, e 93, inciso IX (fls. 151-8).

O Reclamante apresentou contra-razdes a fls. 164-9.

E inafastavel a natureza infraconstitucional do debate em-
preéndido na decisdo impugnada, que estd circunscrito & afericdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso interposto a luz da le-
gislac3o processual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo
impossivel avaliar qualquer afronta constitucional sendo por via
obliqua, ou seja, examinando-se previamente a eventual transgressdo
aos dispositivos legais ordin&rios utilizados no deslinde da contro-
vérsia. E o debate sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legis-
lacac infraconstitucional n3o enseja o prosseguimento do Recurso
Extraordinirio, que requer a discussdo de matéria efetivamente ins-
culpida no Texto Maior, conforme reiteradamente dispde a jurispru-
déncia da Corte Excelsa, da qual se menciona, para exemplo, o se-
guinte aresto: "Recurso Extraordindrio contra decisdo trabalhista.
J4 se firmou o entendimento desta Corte que, para dar margem a re-
curso extraordinario contra decis3o trabalhista, é mister que a
ofensa & Constituicdo seja direta, o que ndo ocorre quando - como no
caso presente - se faz necessdrio, para resolver a questdo, o exame
da legislacdo ordinaria” [in Ag. 101.867-4(AgRg)-ES, Relator Minis-
tro Moreira Alves, DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -~ SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfac3o dessa exigéncia, impSe-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisao recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros

igualmente imprescindiveis, nd3o se viabiliza o acesso a via recursal

extraordinaria. Omissa a decis3o judicial na resolugdc do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaragdo,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 23.309).

Ante o exposto, nd3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-397.190/97.5 TRT - 10* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrentes: RUI FERREIRA DE OLIVEIRA e OUTROS
Advogado : Dr. Francisco R. Preto Junior 3
Recorrida TELECOMUNICAGOES DE BRASILIA S/A - TELEBRASILIA
Advogada Dr.* Suzana Mejia
DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acédérdio de fls. 105-9, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do- processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, aplicandc a orientagdo ditada pelo Enunciado n°
296 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuic3o Federal, e sob a alegacdc de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, os Demandantes manifestam Recurso Extraordindrio
em face da referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls.
112-9.

Contra-razées apresentadas a fls. 125-30.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé~la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prucéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordin&rio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no Aambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza

processual. 4. 5ecufso extraordiqério inadmitido. 5. Agravo a que se
28?32§f?v1mento (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
o Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é absoluto,
como se pretende. Ro contrdrio, ele esté condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro no in-
tento reqursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condigbes de ser admitido ndo implica negativa de prestacio ju-
risdicional nem desrespeito aoc devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
gAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-—
vSu o que dlsp§e’a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5e, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
?gg.ggg,7 g%. Iga—TRE inadmﬁtido. Agravo nao provido" (in AG-AI n°
. -7-~PE, urma Relator Mini

2375797, phe’ 23,7360 , stro Carlos Velloso, DJU de

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 2 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-402.392/97.4 TRT - 10* REGIAO

R
Recorrente: IVAN V. RIO DA SILVA
Advogado : Dr. Francisco Rodrigues Preto Junior
Recorrida : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
Advogado : Dr. Luiz Gomes Palha
DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acérddo de fls. 72-4, negou
provimento ao Agravo de Instrumento do Reclamante interposto contra
despacho que denegou processamento ao Recurso de Revista, aplicando
os Enunciados n® 23, 126, 221 e 297 do TST.

. Com amparoc no artigo 102, inciso III, alinea a, da C i~
tuicdo Federal, e sob o arqumento de afronta aos seus'artigg?sg%,
incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, manifesta Recurso Extraordinario
o Demandante, conforme as razdes de fls. 80-9,

Contra-razdes foram apresentadas a fls. 91-3.

Cinge-se ao admbito processual a discuss3o em torno do nio-
provimentp'de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor Qo prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos . requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
tltuciopal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AGTAI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso ex-
traordlnérip. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimentc. 3. Discussado desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processua}. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
Egggzgfov1mento" (2® Turma, unénime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Ante o exposto, ndc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-402.404/97.6 TRT - 10* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: MARCOS ANTONIO OLIVEIRA LOPES
Advogada : Dr.* Maria Beatriz Castilho
Recorrida : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
Advogado : Dr. Luiz Gomes Palha
DESPACHO

. A colenda Segunda Turma, pelo acérddo de fls. 75-7, negou
provimento ac Agravo de Instrumento do Reclamante interposto contra
despacho que denegou processamento ao Recurso de Revista, aplicando
os Enunciados n°®® 23, 221, 296 e 297 do TST. :

Com amparo no artigo 102, inciso ITII, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ac seu artigo 5°, inci-
s0s XXXV e LV, bem como ao artigo 8°, § 5°, do Ato das Disposigdes
Constitucionais Transité6érias, manifesta Recurso Extraordinario o
Demandante, conforme as razdes de fls. 83-7. :

Contra-razdes foram apresentadas a fls. 89-91.

Cinge-se ao ambito processual a discuss@o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional ‘que denegou © processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado,  circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema -Corte seque firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
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agrave de 1instrumento contra despacho de inadmissao.de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
Processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
ggga provimento” (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pagqg.
.222). ' ’ :

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 5 de fevereiro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-402.407/97.7 TRT ~ 10* REGIAO

Recorrente: JOAQUIM MANOEL RODRIGUES DOS SANTOS
Advogada : Dr.* Patricia Mattoso de Almeida Serrano
Recorrida : COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB
Advogado : Dr. Jorge Martins dos Santos
DESPACHOQ

A colenda Segunda Turma, pelo acérddo de fls. 122-4, negou
provimento ao Agravo de Instrumento do Reclamante interposto contra
despacho que denegou processamento ao Recurso de Revista, afastando
a nulidade por negativa de prestacdo jurisdicional e aplicando os
Enunciados n°® 221 e 296 do TST.

Com amparc no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
50S XXXV, LIV e LV, manifesta Recurso Extraordinario o Demandante,
conforme as razdes de fls. 127-36.

FIQUE PO
DENTRO:

NOVO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO

Art. 211. Ultrapassar veiculos em fila, parados em
razdo de sinal luminoso, cancela, bloqueio viario
parcial ou qualquer outro obsticulo, com excegdo
dos veiculos ndo motorizados.

Contra-razdes foram apresentadas a fls. 140-4.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginade na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-—
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prossequimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqliéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-
volvida no Aambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Ante o exposto, ndo admito 6 recurso.
Publique-se. )
Brasilia, 5 de fevereiro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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