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Embargante :SQUZA CRUZ S/A
Advogado : Dr.Marcelo Curv Elias Embargante: TAURUS FERRAMENTAS LTDA.

: MARI ) Advogado : Dr. Robinson Neves Filho
ir;!';:g;ga .'Came:: 35;2&“58 SIMOES PAIM Embargado : ISIDORO NATALLCIO DE SOUZA FRANCO

) pe Advogada : Dra. Mara Rubia Henrich

4* Regiao

DESPACHO

Considerando que os presentes embargos declaratorios objetivam modificar o decidido
no v. acérdao embargado, CONCEDO o prazo de 5 (cinco) dias a parte contraria para que. querendo.
se manifeste. A providéncia se tmpde, em respeito ac principio do contraditorio. de acordo com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada por decisdo da Secao Especializada em Dissi-
dios Individuais desta Corte, em sua composi¢ao plena.

Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

GALBA VELLOSO
Ministro Relator

PROC. N° TST-AI-RR-369651/97.9

Agravante : CAIBA INDUSTRIA E COMERCIO SA
Advogado : Dr. Nelson Pinto

Agravada : MARIA REGINA VIEIRA BRASIL.
Advogado : Dr.

A reclamada agrava de instrumento as fls. 01/04. Contudo, verifica-se que a ora agra-
vante descuidou de instrumentar o presente agravo de instrumento, ja que nao foram trasladadas
para a devida formacao do agravo de instrumento, a copia da decisao agravada, a certiddo da res-
pectiva intimagao, a procuragdo outorgada ao advogado da agravante, bem como as razdes de re-
curso de revista, restando inviabilizado o seu conhecimento, com fulcro no Enunciado 272 da Su-
mula desta Colenda Corte ¢ de acordo com o item IX, alinea "a", da Instru¢do Normativa n° 06/96.

Ressalte-se, por oportuno, que compete a parte agravante velar pela correta formagao
do instrumento, pois consoante o item XI da citada Instrugao Normativa, ndo ha a previsio de con-
versio do agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais.

Denego seguimento ao agravo de instrumento.

Publique-se.

Galba Velloso.
Ministro Relator

. N° -ED-RR-352 /97.
Embargante : HELOISA HELENA SILVA LOUREIRO
Advogada :Dra.Luciana M. Barbosa Paula F. V. Atta
Embargados : MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 4° REGIAO E COMPANHIA ESTA-
DUAL DE ENEERGIA ELETRICA - CEEE
Procuradora: Vera Regina Loureiro Winter
Advogado: Felipe Schilling Rache

DESPACHO

Considerando que os presentes embargos declaratorios objetivam modificar o decidido
no v. acérddo embargado. CONCEDO o prazo de 5 {cinco) dias 4 parte contraria para que. querendo.
se manifeste. A providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditério. de acordo com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada por decisao da Secao Especializada em Dissi-
dios Individuais desta Corte, em sua composicao plena.

Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

GALBA VELLOSO
Ministro Relator

PROC. N° TST-ED-RR-294740/96.1

Embargante : SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO
Advogado : Dr. Rogério Avelar

Embargado : DAVID FERREIRA DA SILVA

Advogado : Dr. Luciano Galvéo S. de Lima

Considerando que os presentes embargos declaratorios objetivam modificar o decidido
no v. acérddo embargado, CONCEDO o prazo de 5 (cinco) dias & parte contraria para que. querendo.
se manifeste. A providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditorio. de acordo com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada por decisio da Se¢ao Especializada em Dissi-
dios Individuais desta Corte, em sua composicdo plena.

Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

GALBA VELLOSO
Ministro Relator

DESPACHO
. Considerando que os presentes embargos declaratérios objeti-
vam modificar o decidido no v. acérdio embargado, CONCEDO o prazo de 5
(cinco) dias & parte contrdria, para que, querendo, se manifeste. A
providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditério, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada
por decisdo da Segdo Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te, em sua composigdo plena.
Publique-se.
Brasilia, 14 de dezembro de 1998.
MILTON DE MOURA FRANGA

Ministro Relator

P N° -ED-RR-290.444/36.6
Embargante: MANOEL JOSE PIMENTA FILHO
Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana
Embargado : BANCO BANDEIRANTES S/A
Advogada : Dra. Gisele Costa Cid Loureiro Penido
3* Regido
DESPACHO

Considerando que os presentes embargos declaratérios objeti-
vam modificar o decidido no v. acérdio embargado, CONCEDO o prazo de )
(cinco) dias & parte contradria, para que, querendo, se manifeste. A
providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditério, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada
por decisdoc ‘da Segdoc Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te, em sua composigdo plena. ’

Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 1998.

MILTON DE MOURA FRANGCA

Ministro Relator

PROC. N° TST-ED-RR-285058/96.5
Embargante : JOSE ADLOFO PIEROLLI

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : BANCO BRADESCO S/A
Advogado : Dr. Victor Russomano Jinior

DESPACHO
Considerando que os presentes embargos declaratorios objetivam modificar o decidido
no v. acérdao embargado, CONCEDO o prazo de 5 (cinco) dias a parte contraria para que. querendo.
se manifeste. A providéncia se impoe, em respeito ao principio do contraditorio. de acordo com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunat Federal, ratificada por decisio da Secao Especializada em Dissi-
dios Individuais desta Corte, em sua composicao plena.

Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

.

GALBA VELLOSO
Ministro Relator

P . N° TST-ED-RR-283921/96.7

Embargante : UNIAO FEDERAL

Procurador : Dr. Walter do Carmo-Barletta

Embargado : LUIZ ANTONIO DE FARIA GRANDEIRO
Advogado : Dr.Marco Antdnio Bilibio Carvatho

Considerando que os presentes embargos declaratérios objetivam modificar o decidido
10 v. acérddo embargado, CONCEDO o prazo de 5 (cinco) dias a parte contraria para que. querendo.
se manifeste. A providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditorio. de acordo com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada por decisdo da Secao Especializada em Dissi-
dios Individuais desta Corte, em sua composicio plena. .

Publique-se.
Brastlia, 16 de dezembro de 1998.

GALBA VELLOSO
Ministro Relator
PROC. N° TST-ED-RR-283.910/96.6

Embargante: CIA. GERAL DE MELHORAMENTOS EM PERNAMBUCO
Advogado Dra. Afonsa Eugénia de Souza
Embargado : JOSE JOAO DE FREITAS E OUTROS
Advogado Dr. Ademir Guedes da Silva
6® Regido
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DESPACHO

Considerando que os presentes embargos declaratérios objeti-
vam modificar o decidido no v. acérdao embargado, CONCEDO o prazo de 5
{cinco) dias A parte contraria, para que, querendo, se manifeste. A
providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditério, de
acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada
por decisd3o da Se¢3o Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te, em sua composigdo plena.

Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 1998.

MILTON DE MOURA FRANGA

Ministro Relator

PROC. N° TST-ED-RR-281806/96.8
Embargante : CIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN

Advogados : Drs. Ricardo A. B. de albuquerque ¢ Luiz Tadeu Grandi
Embargado : MANOEL ALBERTINO FERREIRA
Advogado : Dr. Frico Mendes de Oliveira

. Considerando que os presentes embargos declaratorios objetivam maodificar o decidido
no v. acérddo embargado. CONCEDO o prazo de 5 (cinco) dias & parte contréria para que. querendo.

se manifeste. A providéncia se impde, em respeito ao principio do contraditorio. de acordo com a -

jl_lrisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ratificada por decisdo da Secao Especializada em Dissi-
dios Individuais desta Corte, em sua composigao plena.

Publique-se. '
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

GALBA VELLOSO
Ministro Relator

PROC. N° TST-ED-RR-191896/95.1
EMBARGANTE : BANCO DO ESTADO DA BAHIA S.A. BANDEB
Advogado(a) : Dr. José Alberto Couto Maciel
EMBARGADO : ELISIO SANTOS BULHOES
Advogado(a) : Dr. Arnon Nonato Margques Filho

' DESPACHO

(5* Regiio)

Manifeste-se o Embargado, na forma da jurisprudéncia, acerca
do pedido de efeito modificativo estampado nos Embargos Declaratérios,
de fls. 271/275, no prazo de cinc¢o dias

Publique-se, apés, voltem-me conclusos os autos.

Brasilia, 29 de agosto de 199§. ’

CNEA MOREIRA
Relatora

Secretaria da 5* Turma

Acordios

Relator: Ministro ARMANDO DE BRITO
Processo ED-AG-AIRR - 244635/1996-2 da 4a.
Turma), corre junto com RR-~244636/1996-6

Relator :+ Min. Armando de Brito

Embargante Jussara Reis Pra e outros

Advogada : Dra. Paula Frassinetti Viana Atta
Embargado : Universidade Federal do Rio Grande do Sul

DECISAO ¢+ sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.

Regido (Ac. 5°*

EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGCAO. Embargos de Declaragdo
re]e;tgdos, por n3o se confirmarem os motivos alegados para a sua
oposigdo.

Processo AIRR - 247550/1996-8 da 9a. Regido (Ac, 5* Tyrma)

corre junto com RR-261211/1996-7

Relator : Min. Armando de Brito

Agravante : Unido Federal

Advogado ¢t Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogado : Dr. José Carlos de Almeida Lemos
Agravado :+ Ademir José Farinello

Advogado : Dr. Geraldo Roberto Corréa Vaz da Silva

DECISAO a unanimidade, negar provimento ao agravo.
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. N3o se repetird o ato quando ndo
prejudicar & parte. Agravo conhecido, mas ndo provido. '

(Ac. 5° Turma)

Processo ED-AG-AIRR - 313426/1996-0 da 4a. Regifio
Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Caixa Econ®mica Federal - CEF
Advogado : Dr. Marcelo Rogério Martins
Embargado Elizabeth Menezes da Silva

Advogado : Dr. Evaristo Luiz Heis
DECISAO :+ sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA : ENUNCIADO N° 331, IV/TST E ART. 5°, II, DA CF/88. O

Enunciado n® 331, IV/TST n3o ofende o art. 5°, II, da Carta Magna. Ao
contrdrio, encontra ele respaldo em normas civis e trabalhistas.
Embargos Declaratérios conhecidos, mas rejeitados.

Processo H -AIRR - 317273/1996-2 2a. R b

, corre junto com RR-317274/1996-6

Relator s Min. Armando de Brito

Embargante : Banco Sudameris Brasil S.A.

Advogado : Dr. Rogério Reis de Avelar

Embargado : Maria Aparecida Utrilla Barboza

Advogado : Dr. Waldir Zampiroli Broghese

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar ao embargos declaratérios,

impondo ao embargante multa de 1% sobre o valor da causa, na forma da
lei.

EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. Embargos de Declaragio rejeitados
porque ndo confirmados os motivos alegados para sua oposigdo.

Processo ED-AG-AIRR - 321650/1996-0 da 3a. Ac. 5°
Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Jorge Aloisio de Arailjo (#) e outros

Advogado + Dr. Martim Francisco B. de Andrada

Embargado : José Manoel Barra

Advogado + Dr. Anténio Celsoc Simdes

DECISKO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. Embargos de Declara¢iio ndo
acolhidos, porque ndo confirmados os motivos invocados para. a sua
oposigdo.

Processo ED-AIRR - 351501/1997-2 da 2a. Regifio {A¢c. 5* Turma),

corre junto com RIRR-351502/1997-6

Relator :+ Min. Armando de Brito

Embargante : Luiz Felicio Paschoal

Advogado : Dr. Mircio Gontijo . )

Embargado : 5° Cartério de Notas da Capital

Advogado : Dr. Jatyr de Souza Pinto Neto

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para

sanar omissdo apontada, nos termos do voto do relator.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGXO. oMI8S8R0. Acolhem-se Embargos de

Declaracdo para sanar.omissdo detectada no julgado.

Processo ; ED-AIRR - 355329/1997-5 da 9a. Regi& Ac. 5° Turma
Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Companhia Paranaense de Energia - COPEL

Advogado : Dr. Roberto Caldas Alvim de Oliveira

Embargado : Pedro Edgar Favoretto

Advogada : Dra. Juliana Imthon Zweifel

DECISACO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. Embargos de declaragdo
rejeitados, por ndo se confirmarem os motivos alegados para a sua
oposigio.

Processo ED-AG-AIRR - 358138/1997-4 da 1lla. Regifio  (Ag. 5°
Turma

Relator : Min. Armando de Brito
Embargante : Estado do Amazonas
Cultura e Desportos - SEDUC .
Procuradora; Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargado : Raimundo Akel de Moura Gomes

- Secretaria de Estado da Educagio,

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratédrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - FINALIDADE RESTRITA - AUSENCIA
DE CONTEUDO IMPUGNATORIO: Destinam-se os Embargos Declaratérios,
unicamente, a sanar os viciogs que o art. 535 do CPC enunmera.
Destituidos gque. s3d3o de conteddo impugnatério, n3o se prestam a

questionar os fundamentos norteadores da decisdo contra a qual sdo
opostos, nem a reapresentar aoc Jjufzo os mesmos argumentos Qque
obviamente desconsiderou, ao firmar seu convencimento em sentido
contrario aos interesses da parte embargante. Embargos rejeitados.

Processo ED-AIRR - 358183/1997-9 da 4a. Re A 5* .
corre junto com AIRR-358182/1997-5

Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Ruy Souza da Silva e outros

Advogada : Dra. Paula Frassinetti Viana Atta

Embargada : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE

Advogado : Dr. Felipe Schilling Rache

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratébrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - CONTEGDO IMPUGNATORIO -

IMPROPRIEDADE. Nio se prestam os Embargos de Declara¢do a discutir o
acerto ou a justiga da decisdc contra a qual sdo opostos, mas
unicamente a ganar os vicios enumerados pelo art. 535 do CPC.

L 4

Processo : ED-AIRR - 358188/1997-7 da 23a. Regido Ac. 5* Turma
Relator : Min. Armando de Brito -

Embargante : Banco do Estado de Mato Grossc S.A. - BEMAT

Advogado : Dr. Francisco Queiroz Caputo Neto -

Embargado : Divino Domingos de Siqueira

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - CONTEGDO IMPUGNATORIO -
IMPROPRIEDADE. N30 se prestam os Embargos Declaratérios.a questiocnar

os fundamentos da decis3c contra a qual s3o opostos. Segundo a
especifica e exaustiva previsdo do art. 535 do CPC, apenas para sanar
os vicios que impedem a compreensdc ou a eficédcia do julgado devem ser
ma?ejgdos, 8o0b pena de protelar-se indefinidamente a formagdo da coisa
Julgaaa. . .

Processo ED-AIRR - 358 1997-5 da 12a
Relator ¢ Min. Armando de Brito
Embargante : Centrais Elétricas de Santa Catarina S.A.

Regi ; ..

- CELESC
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Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto
Embargado : Vilson Luiz Lucietto y
Advogado : Dr. Divaldo Luiz de Amorim

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdérios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. Embargos de Declaragdo
rejeitados, por ndo se confirmarem os motivos alegados como

justificativa para a sua oposigdo.

Processo ED-AG-AIRR - 361549/1997-7 da 2a. Regido (Ac. 5* Turma)
Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Banco Sudameris Brasil S.A.

Advogado : Dr. Rogério Avelar . i

Embargado : Sandra Marques Spinelli Elvira

DECISAO : sem divergéncia, acolher os presentes embargos

declaratsrios, com efeito modificativo para, afastando ahprelimlnar de
irregularidade de representagdo, conhecer do agravo regimental e, no

i negar-lhe provimento. "
;§§;;:, g : EMEARGOS DECLARATORIOS - DEMONSTRAGAO DE eQuivoco NO
JULGADO QUANTO A REPRESENTAGAO EXERCIDA - ACOLHIMENTO COM EFEITO
MODIFICATIVO DO QUAL NAO RESULTA SUBSTANCIAL ALTERAGAO DA POSIGAO DAS
PARTES - MAN‘UTENCKO DO DESPACHO QUE CONFIRMOU BEM TRA.NCADO [o] RB(_'.‘URSO
DE REVISTA. Em principio, n3o se prestam os DeclaratSrios a gquestionar
o acerto da decisio contra a qual sdo opostos. Todavia, se
demonstrado, por suas razdes, que se encontra nos autos documento a
habilitar o subscrevente do Agravo ndo conhecido, cabe acclher os
Embargos. Mas, conquanto tal decisdo implique qodlflcaqéo no Qeg}dldo,
tecnicamente, na verdade ndc altera substancialmente a posigdo das
partes, na medida em que as razdes deduzidas no Agravo Regimental ndo
logram sobrepor-se d&dquelas norteadoras do despacho que denegou
seguimento ao Agravo de Instrumento, a ponto de descongtltui-lo, pglo
que ndo pode ser provido. Embargos Declaratdrios acolhidos com efeito
modificativo apenas quanto ao conhecimento do Agravo, o qual, no
mérito, n3o merece provimento.

P : ED- - - 15a. Ac, 5° Turma

Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice . )
Embargado : Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancérios de
Barretos e Regido

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio .
DECISAO : sem divergéncia, rejeitar ao embargos declaratérios,

impondo ao embargante multa de 1% sobre o valor da causa, na forma da
lei. . :

EMENTA : EMBARGOS DECLARATGRIOS - CONTE(UDO IMPUGNATORIO -
PERSISTENCIA ENSEJADORA DA APLICAGAO DE MULT& Q PARTE EMBARGANTE. Se
j& por uma vez os Declaratdérios foram rejeitados por apresentar

contetido impugnatério impréprio, sem que na decisdo embargada hajam-se '

reconhecido os vicios de que trata o art. 535 do CPC, a nova opgsiqio
ao mesmo propdsito configura intengdo protelatéria, pelo que cabivel a
aplicacdc da multa prevista no art. 538, pardgrafo dnico,-do CPC.

Processo : ED-RR - 11738471 -9 d e [} Ac b

Relator : Min. Armando de Brito )

Embargante : Osvir Carneiro Santos - Espolio

Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Embargado : Banco do Brasil S.A. L

Advogado : Dr. Cliudio Bispo de Oliveira _ .
DECISAC : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS - CONTEUDO IMPUGNATORIO -

IMPROPRIEDADE.'Néo se prestam os Embargos de Declaracfo a questionar a
justiga ou o acerto da decisfo contra a qual sdo opostos.

- - 1 - . R 8o Ac, 5°*

Processo c

Relator :+ Min. Armando de Brito

Embargante : Banco do Brasil S.A. .

Advogado : Dr. Samis Antdnio de Queiroz

Advogado : Dr. Cliudio Bisbo de Oliveira

Embargadoe : Edjard Ramimro Pimentel

Advogado : Dr. Cicero Drumond

DECISAO : sem divergéncia, acolher os presentes embargcs

declaratérios para, sanando omissdo, de;erminar gue no célculg da
complementagdo dos proventos deferidos seja observada a mé&dia ;rlenal
da ultima remuneragao recebida pelo reclamante .na ativa, excluindo-se
as parcelas AP e ADI. .
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS. Afastada a incidéncia
do Enunciado n°® 297/TST, cumpre examinar as alegagles do Embargante.
Embargos Declaratdrios acolhidos.

ED- - 162030/1995-1 da 3a. ido (Ac. 5° Turma)

Processo :

Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Caixa Econbmica do Estado de Minas Gerais - MINASCAIXA
Advogado : Dr. Nilton Correia

Embargado : Maria das Gracas Cardorini Silveira

Advogado : Dr. Joao Pereira Lopes

DECISAO : gem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator. .
EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. Embargos acolhidos parcialmente,
para prestar esclarecimentos.

Processo : ED- - 200204 -3 da 4a. Regi
Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquergue

Embargado : Sindicato dos Trabalhadores na Inddstria de Energia
Elétrica no Egtado do Rio Grande do Sul .

Advogada ¢ Dra. Ruth D'Agostini

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratédrios para,
imprimindo-lhes efeito modificativo, reduzir o valor arbitrado a
condenagdo de R$ 1.000.000,00 para R$ 10.000,00, com custas de RS
200, 00.
EMENTA

valor de RS

Ac. 5* Turma

CONDENAGAO ABUSIVA.

Invidvel atribuir & condenagdo o
1.000.000, 00, com

custas de R$ 20.000,00 quando

inexistente fundamentag¢do matem&tica e processual para tal.Embargos’

Declaratdrios parcialmente acolhidos para,

: s em efeito modificativo,
reduzir o valor fixado para a condenagio.

Processo ' -RR - 206787/1895-9 4a. 1 . rma
Relator ¢+ Min. Armando de Brito

Embargante : Companhia Estadual de Energia+Elétrica - CEEE

Advogado : Dr. Ricardo A. B. Albuguerque

Embargado : Hé&lio Vasconcelos de Oliveira e outro

Advogada : Dra. Eryka Albuquerque Farias

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA ) EMBARGOS DECLARATORIOS - CONTEGDO IMPUGNATORIC -

IMPROPRIEDADE. N3o se prestam os Embargos de Declaragdo a questionar o
acerto ou a justiga da decisdo contra a qual s3o opostos.

Processo : -RR - 2 40/1996-1 da 2 Regifio Ac. 5* Turma
Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Banco do Brasil S.A.

Advogado :+ Dr. Cliudio Bispo de Oliveira

Embargado : Maria Madalena Moreira e outro

Advogado ¢ Dr. Ailon do Carmo

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS SEM QUE A DECISAO

PROFERIDA PADEGA DE QUALQUER DOS VICIOS ENUMERADOS NO ART. 535 DO CPC
- CONTE(DO IMPUGNATORIO. Nio merecem acolhimento os Embargos
Declaratérios que sdo opostos contra decisdo na qual n3o se verifica
qualquer dos vicios enumerados pelo art. 535 do CPC. Tampouco o

instrumento processual em quest3io admite conteddo impugnatério.

Declaratérios rejeitados.

Processo : RR - 229145/1995-8 da 12a. Regifio (Ac. 5* Turma)

Relator : Min. Armando de Brito

Revisor : Min. Francisco Canindé Pegado do Nascimento

Recorrente : Banco Econémico S.A.

Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana

Recorrido : Marcos Aurelio Leite de Andrade

Advogado : Dr. Glauco José Beduschi : Lo -
DECISAC : & unanimidade, dar provimento ao recurso para excluir da

condenagdo os honordrios advocaticios. e P

EMENTA : HONORARIOS ADVOCATICIOS - CABIMENTO - PREVALENCIA DA
ORIENTACAO DO ENUNCIADO 219/TST. . Medmkyd- apés *.a l.‘promulgagdo -~ da
Constitui¢d3o da Replblica de 1988, permansce -vaAlido 'o. 'entendimemtosq
consubstanciado no Enunciado n°® 219 do Tribunal .Superior ‘do .Trabalho: ¥ !

(Enunciado n° 329/TST). Recurso de Revista parcialmente ' conhecido - €%
provido. ’
Processo  : ED-RR - 248576/1996-2 da 2a. Regifio  (Ac. 5* Turma)
Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : José Pereira dos Santos Sobrinho

Advogado : Dr. sid H. Riedel de Figueiredo

Embargado : Schahin-Cury Engenharia e Comércio Ltda.

Advogado : Dr. Camal Schahim

DECISEO .t sem divergéncia, acolher os embargos declaratSrios .para-,
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator. S i e
EMENTA EMBARGOS. DECLARATORIOS. Embargos de Declaragio acolhidos
para prestar esclarecimentos. ’ N .

t

Processo : ED-RR - 255310/1996-5 da 4 Regido Ac. 5 Turma) .
Relator : Min. Armando de Brito T
Embargante : A¢os Finos Piratini S.A. ’ : .
Advogado : Dr. José Alberto C. Maciel .
Embargado : Liane Weber Machado . . .
Advogado : Dr. Jorge Brandao Young .
DECISAQ : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratédrios.”
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - CONTEGDO IMPUGNATORIO -

IMPROPRIEDADE. N3o se prestam os Embargos de Declaracio a questionar a|
‘justiga e o acerto da decis3o contra a qual s3o opostos. Uma vez:
apreciados todos os temas controvertidos e expostos com clareza g,
coeréncia os fundamentos da conclusdo sobre cada qual, inexistem’
vicios a sanar por essa via. Embargos DeclaratSrios rejeitados. h

Processo : ED-RR - 255368/1996-0 da 2a. Regido (Ac. 5* Turma)
Relator ¢ Min. Armando de Brito

Embargante : UNIBANCO - Uni3o de Bancos Brasileiros S.A.

Advogado : Dr. Robinson Neves -Filho

Embargado : Antdnio Augusto Borges

Advogado : Dr. Maridngela Marques

DECISAO sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratédrios.
EMENTA EMBARGOS DE  DECLARAGAO. Embargos de Declaracdo

rejeitados, por ndoc se amoldarem aos pressupostos do art. 535 do CPC.

Processo : ED-RR - 256240/1996-7 da 12a. Regifio  (Ac., 5* Turma)
Relator : Min. Armando-de Brito

Embargante : Rede Ferrovidria Federal S.A. - RFFSA

Advogado : Dr. Antdnio Daniel Cunha Rodrigues

Embargado : Lorival Herminio Joaquim

Advogada  : Dra. Susan Mara Zilli

DECISAo : sem divergéncia, | rejeitar os embargos declaratédrios.
EMENTA

N Embargos Declaratérios rejeitados ante a inexisténcia do
vicio apontado.

Processo ED-RR - 259966/1996-4 4. ._Regidoc (Ac. 5' Turma)

Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Municipio de Belo Horizonte
Advogado : Dr. Robingon Nevesg Filho
Embargado Carlos Magno Albano Ramos e outros

Advogado : Dr. Carlos Antdnic Pinto

DECISAQ : sem divergéncia, rejeitar ao embargos declaratdrios,
impondo aoc embargante multa de 1% sobre o valor da causa, na forma da
lei.

EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. bargos de Declaragdo rejeitados e

considerados protelatérios,
art. 535 do CPC.
art. 538 do CPC.

por ndo se amoldarem aos pressupostos do
Aplicagdo da multa prevista no parégrafo iuUnico do

Processo ED-AG-RR_- 264127/1996-1 da 2a. Regi#io {Ac.
Relator Min. Armando de Brito
Embargante Unido Federal .

Procurador : Dr. Walter do Carmc Barletta

5* Turma)

Embargado Filomena Costa Novais e cutros
Advogada Dra. Erica Paula Barcha
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DECISRO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA Embargos Declaratdrios rejeitados, ante a inexisténcia do
vicio apontado.

Processo RR - 261211/1996-7 da 9a. Regido

. corre
junto com AIRR-247550/1996-8

Relator : Min. Armando de Brito

Revisor : Min. Nelson Ant8nio Daiha

Recorrente : Itaipu Binaciocnal

Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogada : Dra. Ana Maria Garcia Rossi

Recorrido : Ademir José Farinello

Advogado : Dr. Geraldo Roberto Corréa Vaz da Silva

DECISAO : & unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto a&o

saldrio "in natura" por divergéncia jurisprudencial e, no mérito,
dar-lhe provimento para excluir da condenag¢do a referida verba.

EMENTA : SALARIO "IN NATURA" - HABITACAO FORNECIDA AOS EMPREGADOS
QUE TRABALHARAM NA CONSTRUGAO DA USINA DE ITAIPU. Ndo configura
sal&rio "in natura® a habitagdo concedida aos empregados que
trabalharam na construgdo da Usina Hidrelétrica de Itaipu, pois tal
vantagem foi-lhes outorgada para a prestagdo do trabalho e ndo como
retribuigdo pelo trabalho prestado. N30 se trata de parcela de carater
salarial, n&o integrando, consequentemente, a remunerag¢do para
qualquer sfeito. Recurso de Revista parcialmente conhecido e provido.

Processo : ED-RR - 264735/1996-0 da 6a. Regifio (Ac. 5* Turma)
Relator : Min. Armando de Brite

Embargante : Usina Matary S.A.

Advogado :+ Dr. Hélio Carvalho Santana

Embargado : Severino Tenério da Silva

Advogado : Dr. Fernando Gomes de Melo

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - CONTEUDO IMPUGNATORIO -

IMPROPRIEDADE. Nio se prestam os Embargos de Declaragdo a discutir o
acerto da decisdo contra a qual s3o opostos.

Processo : -AG- - 1 -4 da 2 c. 5°

Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : Petrdleo Brasileiro S.A. Petrobras

Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso

Embargado : Aluisio dos Santos

Advogado : Dr. Francisco Wiliton Apolinédrio

DECISARO . '+ sem divergéncia, rejeitar ao embargos declaratérios,

impondo ao embargante multa de 1% sobre o valor da causa, na forma da
lei.

EMENTA : EMBARGOS DE DECLARACRO. Embargos de Declaragio
rejeitados, porque ndo confirmados ©s motivos alegados para a sua
cposigdo.

Processo H - (1 . 5°*

Relator Min. Armando de Brito

:

Embargante : Companhia Agro Industrial de Goiana

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado : Valdemar -Alves de Souza

Advogado : Dr. Albérico Moura Cavalcanti de Albuquerque.

DECISXO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios para
imprimir efeito modificativo ao julgado e conhecer do recurso de
revista do reclamante por contrariedade ao Enunciado 292 do TST, nos
termos da fundamentagdo. .

EMENTA : Embargos de Declaragiio acolhidos para imprimir efeito
modificative no julgado.

Processo H -AG- - -6 d. -4 *

Relator : Min. Armando de Brito .

Embargante : Companhia Docas do Rio Grande do Norte - CODERN

Advogado : Dr. Francisco Martins Leite Cavalcante

Embargado : Raimundo Ferreira da Silva Neto e outro

Advogado t+ Dr. Jodo Pessoa Cavalcante :

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar ao embargos declaratérios,

impondo ao embargante multa de 1% sobre o valor da causa, na forma da
lei.

EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGRO. Embargos de Declarag3o rejeitados
e considerados protelatSrios, por ndo se amoldarem aos presgsupostos do
art. 535 do CPC. Aplicagdo da multa prevista no paragrafo dnico do
art. 538 do CPC.

Processo : - 281617/1996-=8 da Regido
Redator Designado: Min. Armando de Brito
Recorrente : Banco Real S.A.

Advogada : Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

c. 5% Turma

Recorrido Dioneia da Silva Brito Ozanan

Advogado Dr. Geraldo Cézar Franco

DECISEO : por maioria, n#o conhecer da preliminar de nulidade por
negativa de prestagdo jurisdicional, vencido o Exmo. Ministro Canindé
Pegado, relator, que conhecia da preliminar por violagdo; a
unanimidade, conhecer do recurso apenas quatno 3 atualizagdo monetéria
e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar que a corregdo
monetdria seja aplicada a partir do 6° dia Gtil do més subseqiente ao

vencido. Redigird o acérddo o Exmo. Sr. Ministro Armando de Brito,
revisor. .

EMENTA : HORAS EXTRAS - PROVA PREVALENCIAL. Segundo o disposto no
art. 131 e 332 do CPC, todos os meios legais, bem como os moralmente

legitimos, sdo hdbeis para provar a verdade dos fatos, em que se funda
a ag8o ou a defesa, estando o juiz livre para apreciar o conjunto
fdtico-probatério e formar o seu convencimento, devendo indicar ose
motivos que lhe serviram de base para a sua decisfo. Nido se admite a
tese da prevaléncia absoluta da prova documental sobre a testemunhal.
CORRECAO MONETARIA. Pagamento dos saldrios até o quinto dia 1til do
més subseqgiiente ao vencido ndo estd sujeito & corregdio monetédria, e,
se egsa data limite for ultrapassada, ent#o incide o indice da
corregdo monetdria do més seguinte ao da prestagdo dos servigos.
Recurso de Revista conhecido em parte e provido.

Processo : ED-RR - 295493/1996-0 da 4a. Regid (Ac. 5* Turma)
Relator : Min. Armando de Brito

Embargante : José Antdnio de Azevedo e outros

Advogada : Dra. Paula Frassinetti Viana Atta

Embargada : UniZc Federal

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para
sanar omiss3o apontada e prestar os esclarecimentos constantes do voto
do relator.

EMENTA Embargos de Declarag¢do acolhidos para sanar omiss3o e
prestar esclarecimentos.

Relator: Ministro GELSON DE AZEVEDO

Processo : ATRR 383.813/1997.5 TRT da 2° Regid . .
corre ©o_ao RR- -814/1997.

Relator : Min. Gelgon de Azevedo

Agravante Companhia Brasileira de Trens Urbanos ~ CBTU
Advogado Dr. José Luiz Bicudo Pereira -

Agravado : Altair Lopes de Andrade e Outro

Advogado Dra. Sandra Regina Pompeo

DECISAO : & unanimidade, n#o conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. Formagdo deficiente. Agravo de
instrumento de que n3o se conhece.

Processo : RR 383.814/1997.93 TRT da_2' R &
junto so AIRR 383,813/1997.5

Ac, Sa. co

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente : Altair Lopes de Andrade e Outro

Advogado Dra. Marlene Ricci

Recorrido Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU

Advegado Dr. José Luiz Bicudo Pereira

DECISAQ : & unanimidade, conhecer do recurso de revista no tocante

ao tema alusivo aos vales-refeigdo, por divergéncia jurisprudencial, .
e, no mérito, dar-lhe provimento parcial para restabelecer a decisdo
de primeiro grau quanto ao Reclamante José Francisco de Paula.

EMENTA : TIQUETE-REFEIGAO. Norma interna & empresa e norma
coletiva. Prevaléncia da norma mais benéfica. Recurso de revista a que
se d& provimento.

H 7. :

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Agravante : Banco Bradesco S.A.

Advogado : Dr. Marcelo de Oliveira Lobo

Agravado Elenise Aparecida de Almeida Siqueira“’

Advogado : Dr. Ivan Seccon Parolin Filho .

DECISAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE.
Amparo legal, pertinéncia ao conhecimento, e ndo, ao mérito do recurso
e recorribilidade. Violag3c dos arts. 5°, II, e 7°, LV, da CF/88 ni3o
demonstrada. Agravo de instrumento a Que se nega provimento.

Processo : RR 364.002/1997.0 TRT da 9° Regifio (Ac. 5a, Turma). corre
Relator » Min. Gelson de Azevedo

Recorrente : Elenise Aparecida de Almeida Siqueira
Advogado : Dr. Ivan Seccon Parolin Filho

Recorrido Banco Bradesco S.A.
Advogado Dr. Marcelo de Oliveira Lobo
DECIskO t 4 unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia

jurisprudencial no tocante & incidéncia da corregdo monetéria, e, no
mérito, negar-lhe provimento.

EMENTA 3 CORREGCAO MONETARIA. EPOCA PROPRIA. Decisfo em
consondncia com a jurisprudéncia desta Corte. Recurso de revista a gue
se nega provimento.

H 7 7.7 b AG.

Relator : Min. Gelson de Azevedo
Agravants : Ana Simone Richter e Outros

Advogado Dr. Maximiliano Nagl Garcez

Agravado Empresa Paranaense de Assisténcia Técnica e Extensdo
Rural - EMATER

Advogado : Dr. Marcelo Alessi .

DECISAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA : "AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ApvocaTicros.
Indevides, porque ausente a assisténcia sindical. Decisdo em
consonancia com Enunciados desta Corte. Agravo a que se nega
provimento.

Processo : RR 4.028/1997.0 TRT d * Regid c. 5a. Tu cor,

junto ao AIRR 384.027/1%857.7

Relator : Min. Gelson de Azevedo . )

Recorrente Empresa Paranaense de Assisténcia Técnica e Extensdo
Rural - EMATER

Advogado Dr. Marcelo Alessi

Recorrido : Ana Simone Richter e Outros

Advogado Dr. Maximiliano Nagl Garcez

DECISEO : & unanimidade, n3o conhecer do recurso de revista.

EMENTA H PRESCRICﬂO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. A

interrupgdo do prazo de prescrigdo se gé com o ajuizamento da p{imelra
agdo pldrima e ndo, da data do ajuizamento @e. agdes subsequeqtes,
resultantes do desmembramento daquela, judicialmente qetermlpado
diante do grande ndmero de reclamantes. Violagdo de dispositivos
constitucional e legal e divergéncia jurisprudencial n8c demonstradas.
Recurso de revista de que ndc se conhece.

Processo : AIRR 384.081/1997.2 TRT 2* Regido {(Ac. 5a,
corre junto ao RR 383.120/1997.0

Relator Min. Gelson de Azevedo

Agravante Companhia Té&xtil Karsten

Advogado : Dr. Fabio Noil Kalinoski

Agravado Osmar Noering

Advogado Dr. Adailto Nazareno Degering

DECISio ¢+ 4 unanimidade, negar provimentc ao agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATIFICAGKO NEGOCIAL.

Possibilidade de extensdo, com base no principio ga ndo discriminacgdo.
Matéria ndo prequestionada. Violagde de dispositivo legal e
divergéncia jurisprudencial ndo demonstradas. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
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Divergéncia jurisprudencial n3c demonstrada. Agravo a que se nega

provimento.
: A 7 9 TR a 2* Regifico (Ac. 5a rma
corre a 7
Relator : Min. Gelson de Azevedo
Agravante Ultrafértil S.A.
Advogado : Dr. énio Rodrigues de Lima
Agravado Edilson Lima Soares
Advogado : Dr. José Giacomini
DECISKO : & unanimidade, ndo conhecer do agravo. .
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTQ. Formagdo deficiente. Auséncia

da certid3o de publicag3o da decisdo agravada. Agravo

de que n3o se
conhece. .

ess : RR 384.7 1997.2 TRT da 2* Regid Ac. 5a. Tu corre
ao AIRR 4.792/1997.9
Relator Min. Gelson de Azevedo
Recorrente Edilson Lima Soares
Advogado : Dr. José Giacomini
Recorrido : Ultrafértil S.A.
Advogado : Dr. &nio Rodrigues de Lima )
DECISAO : A& unanimidade, conhecer do recurso de revista apenas no

tocante ao acréscimo de 40% e as horas extras, em face dos minutos que
antecedem ou sucedem a jornada de trabalho, por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para regtabelecer a
decisdo de primeiro grau no tocante ao acréscimo de 40% e acrescer &
condena¢do horas extras, assim consideradas as registradas excedentes
a cinco minutos, em relag¢3o a4 jornada contratual. _

EMENTA : FGTS. SAQUES OCORRIDOS NA VIGENCIA DO CONTRATO DE
TRABALHO. Atualizagdo monetdria, para efeito de célculo do acréscimo
de 40%. HORAS EXTRAS. MINUTOS QUE ANTECEDEM E SUCEDEM A JORNADA
NORMAL, NOS REGISTROS DE HORARIO. Computdveis como horas extras, na
totalidade, quando excedentes a cinco minutos a cada registro. Recurso
de revista a que se di provimento. )

: AIRR 1/1997.1 TRT da 9* Regido (Ac a.
RR 97.5

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Agravante : Nivaldo da Silva Matos

Advogado Dr. Jair Aparecido Avansi

Agravado : Alba Quimica - Inddstria e Comércio Ltda.

Advogado : Dr. Edilénio Rogério de Abreu

DECIsSio H 4 unanimidade, dar provimento ao agravo para mandar

processar  a revista, no efeito devolutivo. Fica sobrestado o exame do
recurso de revista interposto pela Reclamada.

EMENTA ¢ AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREMIO-DISCIPLINA. Natureza n3o
salarial. Divergéncia  jurisprudencial aparentemente demonstrada.
Agravo a que se da provimento.

: AIRR 388,422 7.6 TRT
r a9 RR 3 2 7.

12* Regido c. 5a. Turma

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Agravante : Adriano Alcides de Souza

Advogado Dr. Oswaldo Miqueluzzi

Agravado : Willfrios Comércio de Alimentos

Advogado Dr. Luis Alberto Gongalves Grassia

DECISAO : 4 unanimidade, dar provimento ao agravo para mandar

processar o recurso de revista, no efeito devolutivo. Fica sobrestado
© exame do recurso de revista interposto pela Reclamada.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. HORAS EXTRAS. Autorizag¢do para
deduzir horas extras pagas, quest3o estranha & resposta e ao recurso

ordindrio,  fundados em negativa de prestagdo de trabalho
extraordindrio. Violag3o de dispositivo legal aparentemente
demonstrada. Agravo a que se di provimento.

r : A -4 * 1%0 (A S5a.
Relator Min. Gelson de Azevedo

Agravante Datamec S.A. - Sistema de Processamento de Dados no
Estado de Pernambuco

Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogado : Dr. Carlos Alberto de Britto Lyra

Agravado Sindicato dos Trabalhadores em Empresas de Processamento
de Dados no Estado de Pernambuco

Advogado : Dr. Mauricio Rands

DECISAO : a4 unanimidade, dar provimento ao agravo de instrumento,
para mandar processar o recurso de revista, no duplo efeito.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO DE EXECUGAO. Agravo de
petigdo de que ndo se conheceu. Exigénecia de depdsito recursal,
estando garantido o 3jufzo. Violagdo de dispositivo constitucional
apagentemente demonstrada. Agravo a que se dd provimento.

H 7 TR . Ac. 5a
Relator : Min. Gelson de Azevedo
Agravante Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
Advogado Dr. José Fliavio de Lucena
Agravado Pedro Leopoldo Nogueira de Miranda
Advogado : Dr. José Antdnio Pajei
pecIisko : 4 unanimidade, negar provimento ac agravo.
EMENTA H AGRAVO ' DE INSTRUMENTO. PROCESSO DE EXECUCKO.

Atualizag3o monetdria. fndices de 84,32% e 44,80%. Violag3o direta de

dispositivo constitucional n&o demonstrada. Agravo a que se nega
provimento.

* Regilk Ac a. rma
Relator : Min. Gelson de Azevedo
Recorrente Banco do Brasil S.A.
Advogado Dr. Cl&udio Bispo de Oliveira

Recorrido : Luiz Cl&udio Sorage de Oliveira

Advogado : Dra. Clarita Carvalho de Mendonga

DECI8KO H 4 unanimidade, conhecer do recurso por violagdo de
dispositivo constitucional, quanto & argligd3o de negativa de prestagdo
jurisdicional, e, no mérito, dar-lhe provimento para declarar a
nulidade do acérddo de fls. 518/519 e determinar a remessa dos autos
ao egrégio Tribunal Regional, a fim de que seja proferido novo
julgamento dos embargos de declarag3o opostos a fls. 507/510, no

tocante d Portaria nd3o alusiva 3 média trienal e ao teto, para efeito
de complementagdo de aposentadoria, restando sobrestado, nesta Corte
Superior, o exame dos demais temas articulados no recurso de revista.
EMENTA 1 NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL.
Omiss3o existente. Recurso de revista a que se d& provimento.

Proc : AIRR 451.9%901/19 .0 TRT da 2* Regifio
Relator : Min. Gelson de Azevedo
Agravante : Massa Falida de Embracon Eletrfnica e Tecnologia Ltda.

Advogado : Dr. Mario Unti Junior

Agravado : Leonardo Domingues de Camargo
DECISZO : 4 unanimidade, n3o conhecer do agravo. .
EMENTA t AGRAVO DE INSTRUMENTO. Formagdc deficiente. Auséncia

da certidd3oc de publicagdo da decis3c agravada. Agravo de instrumento
de que n3o se conhece.

Processo  : ED-AI - 486217/1998-1, corre junto com RR-271107/1996-1
Relator : Gelson de Azevedo

Embargante : Adelardo Leite do Prado
Advogado : Dr. Rodrigo Otdvio de Barros Santos

Embargado Bemge Seguradora S.A.

Advogado Dr. Peter Eduardo Rocha e Resende :
DECISXO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA :  EMBARGOS DE DECLARACAQO. Omiss3o e contradigdo
inexistentes. Embargos rejeitados.

Processo : RR_=- 114477/1994-1 da Sa. Regidio  (Ac. 5° Turma)
Relator : Gelson de Azevedo

Recorrente : Fundag3o Petrobr&s de Seguridade Social - PETROS

Advogado : Dr. Ruy Jorge Caldas Pereira

Recorrido : Petrdleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS

Advogado : Dr. Candido Ferreira da Cunha Lobo

Recorrido : Francisco do Espirito Santo e outros

Advogado : Dr. Pedro Ribeiro Luz

peECIsko 4 unanimidade, conhecer do recurso por violagdo de

dispositivo de 1lei federal, apenas quanto & solidariedade e, no
mérito, dar-lhe provimento para absolver a recorrente da condenagdo a
responsabilidade solidiria pelo pagamento de diferengas salariais.

EMENTA . SOLIDARIEDADE. PETRABRAS. FUNDAGAO PETROS. A
solidariedade decorre de lei ou de contrato, inexistentes na espécie.
Tampouco se justifica - em relagdo a diferengas salariais - pelo fato
de a segunda Reclamada vir a complementar proventos de aposentadoria
de empregados da primeira Reclamada. Recursc de revista a gque se dé

provimento.

Processo ED-RR - 280734/1996-0 da 5a. Regii Ac. 2° rma
Relator : Gelson de Azevedo

Embargante : Mirian Pereira Campos Carvalho

Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

Embargado : Banco do Estado da Bahia S.A. - BANEB

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. Omissdo inexistente. Embargos
rejeitados.

Processo : RR - 7 6-1 Sa. Regid A 5°* rma

Relator : Gelson de Azevedo R

Recorrente : Engetest - Servigos de Engenharia S.C. Ltda.

Advogada : Dra. Marcia Aguiar Silva

Recorrente : Itaipu Binacional

Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogado : Dr. Carim Pydd Nechi

Recorrido : Luiz Antdnio da Silva

Advogado t Dr. José Tdrres das Neves .

DECIsio : por maioria, conhecer do recurso por violagdo legal,

vencido o Exmo. Sr. Ministro Rider Nogueira de Brito, gque dele ndo
conhecia, e, no mérito, sem divergénecia, dar-lhe provimento a fim de
afastar o 6bice da desergd3o e determinar o retorno dos autos & Corte
Regional para apreciag¢3o do recurso ordindrio. Fica sobrestado o exame
do recursc de revista interposto pela Itaipu Binacional.

EMENTA DESERCAO. Inexisténcia. "Havendo solidariedade passiva, ©
recurso interposto por um devedor aproveitard aos outros, quando as

defesas opostas ao credor lhes forem comuns® (art. 509, parigrafo ’
dnico, CPC). Recurso de revista a que se d& provimento.

o 80 RR 293.21 T 19° o (A¢c. 5a, Turma

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente : Ministério Plblico do Trabalho da 19* Regido
Procurador : Dr. Rafael Gazzanéo Jinior

Recorrido Plinio Souza e Silva

Advogado : Dr. Marcos Plinio de Souza Monteiro

Recorrido - : Fundagdio Instituto de Desenvolvimento - Fidam °
Procurador : Dr. Marialba dos Santos Braga

DECISKO : & unanimidade, rejeitar a preliminar de ilegitimidade do

Min;stério Piblico, argliida em contra-razdes; conhecer do recurso de
revista, por divergéncia jurisprudencial; no mérito, dar-lhe
provimento, para declarar a prescrigdo da agdo, decretando a extingdo
do processo, com julgamento de mérito, nos termos do art. 269, IV, do
Coédigo de Processo Civil. Custas invertidas.

EMENTA : PRESCRICKO. MUDANGA DE REGIME JUREDICO. EXTINGEO DO
CONTRATO DE TRABALHO. PRESCRIGAO BIENAL. O prazo de prescrigdo da agdo
conta-se da data da alteragdo do regime juridico - de empregaticio
para estatutdrio -, ocasifio em que se operou a exting3o do contrato de
trabalho. Recurso de revista a que se di provimento.

Px TRT da 16* A
Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Cl4udio Roberto Muniz

Advogado : Dr. Antdnio de Jesus Leit3o Nunes

Recorrido Companhia Vale do Rio Doce
Advogado : Dr. Hordcio Marinho Normando
DECISiO "t & unanimidade, n3o conhecer.do recurso de revista.

ESTABILIDADE. Acidente do trabalho ndoc configurado.
Estabilidade ndo reconhecida.
constitucional n3do demonstrada.
conhece.

Violagdo de dispositivos legal e
Recurso de revista de que nio se
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Proces 295.901/1996.2 TRT da 9* Regido (Ac. 5a. Turma

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente : Unido Federal

Procurador : Dr. Amaury José de A. Carvalho

Recorrido : Antdnio Versi Ferraz de Lima

Advogado : Dr. Aureliano José de Arédes .
DECISAO : 4 unanimidade, conhecer do recurso de rev1§ta por
divergénecia jurisprudencial, no tocante aos temas relativos &

competéncia da Justi¢a do Trabalho e aos efeitos da contratgqéo
irregular na vigénecia da Constituigdo Federal de 1988; no mérito,
quanto & questfo da incompeté@ncia da Justiga do Trabalho, negar-lhe
provimento e, no que se refere aos efeitos da contratagdo irregular na
vigéncia da Constituig¢do Federal de 1988, dar-lhe provimengp para
julgar improcedente a reclamagdo trabalhista, invertendo-se o Snus da
sucumbéncia.

EMENTA : CONTRATO DE TRABALHO NULO.
aprovagdo em concurso piblico. Decretagdo de nulidade.

Contratag3o sem prévia
Eficdcia ex

tunc. Recurso de revista a que se d& provimento.

‘Processo RR 297.194/1996.6 TRT * Regido (Ag. Turma
Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Banco Rural S.A.

Advogado : Dr. Marcos Vinicius de Lacerda Costa

Recorrido Ednilson Zaithammer

Advogado : Dra. Maria Conceig¢do Ramos Castro

DECISKO :+ & unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista.

EMENTA : BANCKRIO. HORAS EXTRAS. CARGO DE CONFIANCA.
Divergéncia jurisprudencial e violag3io de dispositivo legal ndo
demonstradas. EQUIPARAGKO SALARIAL. Matéria f&tica. Recurso de
revista de que n3o se conhece.

Pr : 295.791/1996.1 da 12* Regid c, Sa.

Relator .| : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente : Ministério Pdblico do Trabalho da 12* Regido

Procurador Dr. Cinara Graeff Terebinto

Recorrente Municipio de Rio do Sul

Advogado Dr. Alcides Claudino dos Santos

Recorrido : Aristides Feuser

Advogado : Dr. Célioc Sim3o Martignago

DECISAO o : a4 unanimidade, conhecer do recurso interposto pelo
Reclamado, primeiro Recorrente, por violagdo do art. 37, inc. II, da

CF e, no mérito, dar lhe prov1mento para julgar 1mprocedente a acéo,
invertendo-se o 8nus de sucumbéncia; julgar prejudicado o recurso
interposto pelo Ministério Pdblico do Trabalho, segundo Recorrente.
EMENTA H CONTRATO DE TRABALHO. Contratagdo por entidade de
direito piblico, apés 05.10.98, sem prévia aprova¢§o em concurso
piblico. Nulidade. Recurso de revista a que se di provimento.

Processo : RR 295.842/1996.7 TRT da 17* Regifio (Ac. Sa. Turma)
Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Ildo Soares da Silva

Advogado : Dr. Valdir Massucatti

Recorrido Municipio de S3o Mateus

Advogado : Dr. Geovalte Lopes de Freitas

DECISAO : 3 unanimidade, nd3o conhecer do recurso de rev1sta

EMENTA CONTRATO DE TRABALHO. ENTIDADE DE DIREITO PUBLICO.
Contratacdio sem prévia aprovagdo em concurso piblico. Nulidade.

Decis3io em consonincia com a. jurisprudéncia desta Corte.
revista de que n3o se conhece.

Recurso de

Processo RR 295.890/1996 TRT da 13* Regidio (Ac. 5a. Turma
Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente : Vera Licia Silva do Nascimento

Advogado Dr. Aderaldo Correia de Arafjo

Recorrido : Municipio de Itabaiana

Advogado : Dr. José Gabriel

DECISAO a4 unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista._
EMENTA : CONTRATO DE TRABALHO. ENTIDADE DE DIREITO PUBLICO.
Contratagdo sem prévia aprovagio em concurso plblico. Nulidade.

Decisdo em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte.
revista de que n3o se conhece.

Recurso de

Processo RR 295.896/1996.2 TRT da_21* Regido (A Sa. Turma
Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Daniel Elias de Carvalho

Advogado Dr. Maurilic Bessa de Deus

Recorrido Estado do Rio Grande do Norte

DECISAO : & unanimidade, n@o conhecer do recurso de revista.
EMENTA : CONTRATO DE TRABALHO. ENTIDADE DE DIREITO PUBLICO.
Contratagdo sem prévia aprovagdc em concurso piblico. Nulidade.

Decisdo em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte. Recurso de

revista de que n3o se conhece.

RT _da 21* Regifio (Ac. 5a. Turma

Processo RR 295.897/199

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Tereza Maria da Conceigdo Bezerra

Advogado Dr. Maurilio Bessa de Deus

Recorrido Estado do Rio Grande do Norte

Procurador Dr. Jose Correia de Azevedo

DECISKO : & unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista.

EMENTA H CONTRATO DE TRABALHO. ENTIDADE DE DIREITO PUBLICO.
NULIDADE. Contratagdo sem prévia aprovagdo em concurso piblico.

Eficacia ex tunc Incidéncia do Enunciado de
Recurso de revista de que n3o se conhece.

Decretagdoc de nulidade.
Simula n® 333 do TST

Processo : RR 297.201/1996.1 TRT da 3*° Regidio (Ac. 5a. Turma)

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Gethal S.A. - Indistria de Madeira Compensada

Advogado Dr. Mauro Thibau da Silva Almeida

Recorrido Os Mesmos

Recorrente José Jilio Fernandes

Advogado : Dr. Egberto Wilson Salem Vidigal

DECISAO : a unanimidade, conhecer do recurso de revista no tocante

& argliigdo de nulidade, por violagdo do art. 93, I¥X,
Federal e, no mérito, dar-lhe provimento para decretar a nulidade da
decisdo de fls. 623/625, no que se refere apenas aos embargos de
declaracgé@o opostos pela Empresa-Executada e determinar o retorno dos
autos ao Tribunal Regional do Trabalho da Terceira Regidio, a fim de
que profira outra decisdo, examinando as questdes articuladas na

da Constituigdo

petigdo de embargos declaratérios, como entender de direito.
sobrestado o exame do recursc de revista_interposto pelo Exeqliente.
EMENTA 3 PROCESSO DE EXECUGRO. Nulidade por negativa de
prestagdo jurisdicional. Omigsdes existentes. Recurso de revista a que
se di provimento.

Fica

Procesaso : RR 297.428/1996.9 TRT da 9" Regifio (Ac. Sa. Turma)
Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Itamon - Construg¢des Industriais Ltda.

Advogado Dr. Alaisis Ferreira Lopes

Recorrido : Ionesio Germano Leite

Advogado Dr. Geraldo Roberto Corréa Vaz da Silva

DECISAO : & unanimidade, conhecer do recurso de revista, por
divergéncia  jurisprudencial, «quanto A& validade do acordo de
compensagdo de hordrios e as horas extras - minutos que antecedem e

sucedem a jornada contratual de trabalho, e, no mérito, dar-lhe
provimento parcial para, respectivamente, limitar a condenag3o ao
pagamento de horas extras 3s excedentes da 44" semanal e determinar
sejam desconsiderados no c8mputo das horas "extras os registros ndo
excedentes a cinco minutos, relativamente & jornada contratual de

trabalho.
EMENTA 2 HORAS EXTRAS. ACORDO DE COMPENSAGCAO DE HORARIOS.
Validade, mesmo na hipStese de trabalho extraordinirio. MINUTOS QUE

ANTECEDEM OU SUCEDEM A JORNADA CONTRATUAL DE TRABALHO, NOS REGISTROS
DE HORARIO. Somente computdveis, na totalidade, gquando excedentes a
cinco minutos. Recurso de revista a que se di provimento parcial.

Processo : RR 297.447/1996.8 TRT da 15* Regidio (Ac. 5a. Turma)

Relator : Min. Gelson de Azevedo .

Recorrente Sindicatc dos Empregados em Estabelecimentos Bancdrios de
Campinas e Regido

Advogado Dr. Niloc da Cunha Jamardo Beiro

Recorrido Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice

DECISAO H a4 unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto as

diferencas salariais decorrentes da aplicagido das URPs de abril e
maio/88 e, no mérito, dar-lhe parcial provimento para deferir o
reajuste salarial equivalente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento), a ser calculado sobre o
saldrio de margo/88 e aplicado ao do ‘més de abril, repercutindo em
maio, junho e julho de 1988, ndo cumulativamente, e corrigido desde a
época prdpria até a data do efetivo pagamento.

EMENTA : DIFERENGAS SALARIAIS. URP DE ABRIL E DE MAIO DE 1988.
Cabiveis 7/30 de 16,19%, nos termos da jurisprudéncia desta Corte.

Recurso de revista a que se da provimento.

Processo : RR 297.462/1996.7 TRT da 23* Reqifio {Ac. 5a. Turma)

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Banco do Estado de Mato Grossc S.A. - BEMAT

Advogado : Dr. Francisco Queiroz Caputo Neto

Recorrido : Aumori Pereira de Oliveira

Advogado : Dr. Humberto Silva Queiréz

DECISAO ¢+ & unanimidade, nd3o conhecer do recurso de revista.

EMENTA H NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.

Omissdo .inexistente. TESTEMUNHA. SUSPEIGRO. Testemunha que mantém agdo
perante o©. mesmo empregador. Suspeigdo inexistente. Decisdo _em
consondncia com jurisprudéncia desta Corte. HORAS EXTRAS. INTEGRAGARO.
LIMETE Matéria n3o prequestionada. Recurso de revista de que nd3c se
conhece.

Processo : RR 297.463/1996.5 TRT da 3* Regifio (Ac. S5a. Turma)
Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Denilson Ferreira Lage

Advogado : Dr. Evaldo Roberto Rodrigues Viégas

Recorrido : Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A.

Advogado : Dra. Mércia Fraiha
DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do recursc de revista.
EMENTA : EQUIPARACAO SALARIAL. Violagd3o de dispositivo legal e

divergénecia jurisprudencial n3o demonstradas.
que ndo se conhece.

Recurso de revista de

Processo RR 297.4 1996.9 TRT da 3* Re Ac. Sa.
Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Banco Digibanco S.A.

Advogado Dr. Leopoldo Magnani Jdnior

Recorrido : Nisio Pereira Lima

Advogado : Dr. Magui Parentoni Martins

DECISAO : a unanimidade, n3o conhecer do recurso de revista.

EMENTA H HORAS EXTRAS. Matéria fatica. HORAS EXTRAS. INTEGRACXO.
LIMITAGAO A DUAS POR DIA. Nio cabimento. Decis3o em consonanicia com
jurisprudéncia desta Corte. AJUDA-ALIMENTAQAO. Natureza salarial.
Decisdo em harmonia com jurisprudéncia desta Corte. EQUIPARAGAO
SALARIAL. Julgamento extra petita. Violagdo de dispositivos legais ni3o
demonstrada. Recurso de revista de que ndo se conhece.

Processo : RR 297.466/1996.7 TRT da 17* Regifio (Ac. 5a. Turma) *

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Frigorifico Rio Doce S.A. - FRISA

Advogado Dr. Marcio Dell'Santo

Recorrido Aderlindo Moraes

Advogado Dr. Ublrajara Douglas Vianna

DECISAC 4 unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia
jurisprudencial apenas quanto ao reajuste salarial resultante da

aplicagido do IPC de margo/9C e, no mérito, dar-lhe provimento para
excluir da condenag3o © pagamento das diferengas salariais, e seus
reflexos, decorrentes do IPC de margo/90.

EMENTA : DIFERENCAS SALARIAIS. IPC DE MARCO DE 1990.
Inexisténcia de direito adquirido. Recurso de revista a que se da
provimento.

Processo : RR 299,048/1996.9 TRT da 6° Regifio (Ac. 5a, Turma)
Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Viacao Aérea S&o Paulo S.A. - Vasp

Advogado Dr, Victorino de Brito Vidal

Recorrido Naide Cristina do Nascimento

Advogado : Dr. Lourival de Souza Veras

DECISAO : & unanimidade, conhecer do recurso por vioclagdo de
dispositivo constitucional e, no mérito, dar-lhe provimento para,

declarando a nulidade do acérd3o de fls. 125/126, determinar a remessa




296 SECAO 1

DIARIO DA JUSTICA

N°25 SEXTA-FEIRA, 5 FEV 12

dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que, proferindo novo
julgamento dos embargos de declara¢3o opostos pela Reclamada a fls.
120/123, preste esclarecimentos a respeito da ressalva constante no
termo de rescis3o do contrato, restando prejudicado o exame,
Corte Superior, dos demais temas articulados no recurso de revista.
EMENTA H NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
Omissdo existente, a despeito de oposigdco de embargos de declaragdo.
Recurso de revista a que se di provimento.

Proc : RR 299.060/1996.6 TRT da 3" Regifio (Ac. S5a. Turma

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente : Mauricio Gontijo Mota

Advogado Dr. Humberto Marcial Fonseca

Recorrido 03 Mesmos

Recorrente Banco Itaid S.A.

Advogado : Dr. Joao Emilio de Rezende Costa

DECISKO : d& unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista

interposto pelo Reclamante; rejeitar a preliminar de desergdo do
recurso do Reclamado, argliida em contra-razdes; conhecer do recurso de

revista interposto pelo Reclamado apenas no tocante a questdo da
ajuda-alimentag3o, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito,
dar-lhe provimento para  excluir da condenagdo a integragdio da

ajuda-alimentagdo no saldrio d6 Reclamante para efeito de pagamento de
férias, 13°3 salarios e FGTS.

EMENTA : RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELQO RECLAMANTE. HORAS
EXTRAS. ONUS DA PROVA. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada.

Recurso de revista de que ndo se conhece. RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO PELQ RECLAMADO. AJUDA-ALIMENTAGAO. BANCARIO. A
ajuda-alimentagdo institufda em norma coletiva tem natureza
indenizatSria e n3o, salarial. Recurso de revista a que se d4

prcvimento.

Processo : RR 299.062/1996.1 TRT da 15* Regido (Ac. 5a. Turma)

Relator : Min. Gelson de.Azevedo

Recorrente Banco Exel Econdmico S.A.

Advogado : Dr, Hélio Carvalho Santana )
Recorrido Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancirios de
Jahu

Advogado Dr. José Fernando Righi

DECISXO : & unanimidade, conhecer do recurso por violag¢do do art.
832 da CLT e, no mérito, dar-lhe provimento para, anulando o acdrdio
de fls. 343/344, determinar o retorno dos autos ao egrégio Tribunal
Regional, a fim de gque profira novo julgamento dos embargos de

declaragdo opostos a fls. 329/334, manifestando-se sobre todas as
gquestdes neles propostas, restando prejudicado, nesta Corte Superior,
o exame dos demais temas articulados no recurso de revista.

EMENTA H NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTAQAQ JURISDICIONAL.
Omissdes existentes, a despeito da oposigdc de embargos de declaragio.
Recurso de revista a que se da provimento.

Pro : 996.7 TRT * Regifio (A a. Turma
Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Lojas Americanas S.A.

Advogado : Dr. Aldson Alberico de Vasconcelos

Recorrido : Maria José Rocha de Oliveira

Advogado : Dra. Neusa Maria de Arruda

DECISAO : & unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto aos

honordrios advocaticios, por contrariedade aos Enunciados n°s- 219 e
329 do TST, e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da
condenacdo os honordrios advocaticios.

EMENTA : HONORARIOS ADVOCATICIOS. Contrariedade a Enunciado
desta Corte. Recurso de revista a que ge di provimento.

T : RR 1996.2 TR * Regidio (Ac.
Relator : Min. Gelson de Azevedo
Recorrente José Osvaldo Dutra
Advogado Dra. Taline Dias Maciel
Recorrido Banco do Brasil S.A.
Advogado : Dr. Cl&udio Bispo de Oliveira
DECISAC : & unanimidade, n3o conhecer do recurso de revista.
EMENTA ¢ BANCO DO BRASIL. NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.

Inexisténcia, quando o empregado assume o &nus de arrolar ou conduzir
testemunhas e dele ndo se desincumbe. DIFERENGAS DE AFR. Arglicdo de
violagdo de dispositivos legais cujo teor n3o foi prequestionado.
ADICIONAL DE CARATER PESSOAL - ACP. Indevidas diferencgas por
equiparagdo dos empregados do Banco do Brasil aos empregados do Banco
Central. Decis3o em consondncia com jursprudéncia desta Corte. Recurso
de revista de que ndo se conhece.

Procepso : RR 222,513[1226.7ATRI da 9* Regifio (Ac. 5a. Turma)

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Roc Representa¢des e Opera¢des Comerciais Ltda.

Advogado : Dr. Carlos Eduardo Grisard

Recorrido Jurandir Dias dos Santos

Advogado : Dr. Raul Aniz Assad

DECISAO H 4 unanimidade, conhécer do recurso de revista apenas

quanto &3 devolug3o dos descontos a titulo de seguro de vida, por
contrariedade ao Enunciado n° 342/TST, e quanto & competéncia da
Justiga do Trabalho para determinar o recolhimento dos descontos
previdenciirios e fiscais, por divergéncia Jjurisprudencial e, mno
mérito, dar-lhe provimento para éxcluir da condenag3o o comando de
devolugdo dos descontos realizados a titulo de seguro de vida e,
declarando a competéncia da Justiga do Trabalho, determinar que se
proceda. aos descontos das contribui¢des previdencidrias e fiscais,
devidas por 1lei, incidentes sobre as parcelas que vierem a ser pagas
ao Reclamante, por ocasido da liquida¢do da sentenga.

EMENTA H DESCONTOS PREVIDENCIARIOS E FISCAIS. A Justiga do
Trabalho & competente para determin&-los. DESCONTQS. SEGURO DE VIDA.
DEVOLUGRO. Coag3o presumida. Contrariedade. a Enunciado desta Corte.
Recurso de revista a que se d4 provimento.

Processo : RR 299.777/1996.7 TRT da 22* R
Relator : Min. Gelson de Azevedo
Recorrente Companhia Hidro Elétrica do S&%o Francisco - CHESF
Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

80 (Ac, 5a. Turma

Advogado Dr. Djalma Cardoso Leite

Recorrido Flori Osorioc de Moura

Advogado : Dr. Lauro Pedro dos Santos Neto

DECI8A0 " : & unanimidade, n3o conhecer do recurso de revista.

EMENTA : ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. EXPOSICKO INTERMITENTE AO

nesta’

RISCO. ADICIONAL INTEGRAL. Decisac em consonfncia com jurisprudénéia
desta Corte. Recurso de revista de que n3o se conhece. T

Processo : RR 300.272/1996.3 TRT da 17* Regifio (Ag¢, Sa. Turma)

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Fundag¢do Ceciliano Abel de Almeida
Advogado Pra. Wilma Chequer Bou-Habib
Recorrido Ivan da Silva Motta

Advogado : Dr. Geraldo da Silva Dantas

DECISKO : & unanimidade, conhecer do recurso de revista no tocantée
aos honordrios advocaticios, por divergéncia jurisprudencial, e, no
mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenag3io os referidos

honorérios. .

EMENTA : HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1Indevidos, quando nao
preenchidos todos os requisitos previstos no art. 14 da Lei n°
5.584/70. Enunciados n°s 219 e 329/TST. Recurso de revista a que se d
provimento.

Processo : RR 300.281/1996.9 TRT da 3* Regifio (Ac. 5a. Turma)

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Companhia Vale do Rio Doce

Advogado Dr. Hamilton de Figueiredo Silva

Recorrido Altamiro Oliveira Santos

Advogado Dr. Geraldo Antonic Caetano .
DECISAOQ : 4 unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto as
horas extras, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, negar-lihe
provimento.

EMENTA : HORAS EXTRAS. ALTERAGAO CONTRATUAL. Acréscimo na carga

horidria cumprida desde a admiss3o. Alterago

lesiva ao empregado-
Recurso de revista a que se nega provimento.

Processo : RR 300.282/1996.7 TRT da 3* Regifio (Ac. 5a. Turma)

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Banco Real S.A.

Advogado Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
Recorrido Maria do Carmo das Dores

Advogado : Dr. José Adolfo Melo

DECISAO : & unanimidade, conhecer do recurso de revista apenas no
tocante & corregdo monet&ria, por divergéncia jurisprudencial, e, no
mérito, dar-lhe provimento para determinar que a atualizac3o monet&ria
dos débitos trabalhistas se dé a partir do 6° dia dtil do mes
subsegliente, hipStese em que incidirid o indice da corregioc monetéria
do més subseqliente aco da prestag@o dos servigos. .
EMENTA : CORRECAO MONETARIA. #POCA PROPRIA. A atualizagdo
monetdria & devida a partir do 6°- dia dtil. do wmés subsegliente ao
vencido. Recurso de revista a que se dd provimento.

Processo : RR 300.614/1996.0 TRT da 9* Regifio (Ac, Sa. Turma)
Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Klabin - Fabricadora de Papel e Celulose S.A.
Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Recorrido José Antdnic de Albuquerque
Advogado : Dr. Dermot Rodney de Freitas Barbosa
DECISRO : 34 unanimidade, conhecer do recurso de revista por

divergéncia jurisprudencial apenas no tocante i quitagdio e, no mérito,
dar-lhe provimento para excluir da condenagdo o pagamento de horas
extras e de adicional noturno.

EMENTA : QUITACRO. "A quita¢do passada pelo empregado, com
asgisténcia de entidade sindical de sua categoria, ao empregador, com
observincia dos requisitos exigidos nos pardgrafos do art. 477 da CLT,

tem eficdcia liberatédria em relagiio 4&s parcelas expressamente
consignadas no recibo, salvo se oposta ressalva expressa f
especificada ao .valor dado & parcela ou parcelas impugnadas

(Enunciado n°® 330/TST}. Recurso de revista a que se d4 provimento.

Pr : RR .615/1996.7 TR * Regifio (Ac. 5a, Tu
Relator : Min. Gelson de Azevedo
Recorrente : Banco Pontual S.A.

Advogado : Dr. Sady D'Assumpgdo Torres

Recorrido Paulo José dos Santos

Advogado Dr. Romero Cémara Cavalcanti

DECISAO : a4 unanimidade, n3#o conhecer do recursoc, Ppor

irregularidade de representagdoc processual. ) :
EMENTA : IRREGULARIDADE DE REPRESENTAGAO. Recurso de revista de

que ndo se conhece.

oce s RR 300.705/1996.9 TRT da 3° 180 (Ac. .

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Revest Revestimentos e Impermeabilizacao Ltda.

Advogado Dra. Patricia Maria C de Vilhena

Recorrido Edgar José Martins

Advogado : Dr. Paulo Afonso Campos

DECISAO : 3 unanimidade, conhecer do recurso de revista, PpoY

divergéncia jurisprudencial, apenas no tocante & corregéo moneté?ia e,
no mérito, dar-lhe provimento para determinar que a atualizagdo
wmonetiria dos débitos trabalhistas se dé a partir do €° dia_ﬁt;l.do
més subseqiente ao da prestagdo de trabalho, hipStese em que incidiré
o indice da corregdo monetéria do més subsegliente ao da prestagdo do®
servigos.
EMENTA :
dia dtil do més subseqilente ao da prestagdo de trabalho.
revista a que se d& provimento.

CORRECEO MONETARIA. Incidéncia apenas a partir do 6°
Recurso de

Processo : RR 301.366/1996.2 TRT da 24° Regi%o (Ac, S5a. Turma)

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Ministério Piblico do Trabalho

Procurador Dr. Lidia Mendes Gongalves

Recorrido Elza Aurea de Araujo Morel

Advogado : Dr. Adenil José de Oliveira

Recorrente : Municipio de Campo Grande

Advogado : Dra. Aleide Oshika

DECISAO H 3 unanimidade, conhecer do recurso de revista ado

Ministério PGblico do Trabalho, quanto & nulidade.da contratagdo, pox
violag3oc de dispositivo constitucional, e, no mérito, Adar-lhe
provimento para Jjulgar improcedente a ag3o e inverter o Onus da
sucumbéncia. Resulta prejudicada a andlise do recurso de revista do
Municipio de Campo de Grande.

EMENTA : CONTRATO DE TRABALHO. Contrata¢do por entidade de
direito piblico, apés 05.10.98, sem prévia aprovagdo em concurso
piblico. Nulidade. Recurso de revista a que se di provimento.
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: 15°* i A Sa. rma
Relator : Min. Gelson de Azevedo
Recorrente : Eunice Severo
Advogado : Dr. Jouber Natal Turolla

Recorrido IndGstrias Reunidas de Bebidas Tatuzinho 3 Fazendas S.A.
Advogado : Dr. Winston Sebe
DECISAO : 4 unanimidade, conhecer do recursc de  revista, por

divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para
restabelecer a decis3o de primeiro grau. Arbitra-se & condenagdo o
valor de R$4.000,00. Custas no importe de R$80,00.

EMENTA H ESTABILIDADE PROVISORIA. GESTANTE. Conhecimento da
gravidez pelo empregador. Irrelevincia. Recurso de revista a que se da
provimento.

Processo : RR 302.535/1996.2 TRT da 9* Regid . 5a, Turma

Relator Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Empresa Paranaense de Assisténcia Técnica e Extensdo
Rural - Emater )

Advogado Dr. Marcelo Alessi

Recorrido Paulo Tadeu dos Santos Marcondes

Advogado : Dr. Deusdério T&rmina

DECISKO : 4 unanimidade, conhecer do recurso de revista por
divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para

restabelecer a sentenga de
improcedente a agdo.

EMENTA H ENGENHEIRO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
base no salirio-minimo e n3o, no sallric profissional.
revista a que se d4 provimento.

primeiro grau, em que se Jjulgou

Calculo com
Recurso de

Processo : RR 302.546/1996.3 TRT da 9* RegiXo (Ac. Sa. Turma)

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Banco Cidade S.A.

Advogado Dra. Maria Cristina I. Peduzzi

Recorrido Manoel Nunes da Silva Filho

Advogado : Dr. Maximiliano Nagl Garcez

DECISAOQ : & unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista.

EMENTA B AJUDA-ALIMENTAGAO. Natureza salarial. Divergéncia

HONORARIOS ADVOCATICIOS. Decisdo em
Recurso de revista de

jurisprudencial ndo demonstrada.
congondncia com a jurisprudéncia desta Corte.
que n3do se conhece.

Processo : RR 302. 6.4 TRT da S* Regid A Sa. I3

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Banco América do Sul S.A.

Advogado Dr. Yoshihiro Miyamura

Recorrido Marcos Augusto Ferreira

Advogado Dr. Rosalvo Pereira Leal

DECISAO : & unanimidade, conhecer do recurso de revista apenas no

tocante 3 devolugdo dos descontos efetuados a titulo de associagdo de
funciondrios e de seguro de vida em grupo, por contrariedade ao
Verbete n° 342/TST, e quanto & competéncia da Justiga do Trabalho para
determinar o recolhimento dos descontos previdenciérios e fiscais, por
divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para
excluir da condenag3o o comando de devolugdo dos descontos efetuados a
titulo de associag¢do de funcionérios e de seguro de vida em grupo e
para, declarando a competéncia da Justiga do Trabalho, determinar que
se proceda aos descontos das contribuig¢des mencionados, devidas por
lei, . incidentes sobre as parcelas que vierem a ser pagas ae
Reclamante, por ocasido da liquidag8o da sentenga.

EMENTA B DESCONTOS. SEGURO DE VIDA. DEVOLUGRO. Coag3o presumida.
Contrariedade a Enunciado desta Corte, em que se exige prova do vicio
de consentimento. DESCONTOS PREVIDENCIARIOS E FISCAIS. A Justiga do
Trabalho & competente para determinéd-los. Regurso de revista a que se
dé provimento.

Proce : RR .120/1997. 2* Regid Ac.
corre junto ao AJRR 384.081/1997.2

Turma

Relator Min. Gelson de Azevedo- .
Recorrente Osmar Noering

Advogado Dr. Adailto Nazareno Degering

Recorrido Companhia Téxtil Karsten

Advogado : Dr. F&bio Noil Kalinoski

DECISAO ¢ & unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista.

EMENTA H APCSENTADORIA ESPONTANEA. EXTINCKO DO CONTRATO DE
TRABALHO. Argliigdo de violagdo de dispositivos constitucionais e
legais nio prequestionada. Divergéncia jurisprudencial nio

demonstrada. Recurso de revista de que n3o se conhece.

Process s RR 482.6560/1998.5 TR 2* Regido (Ac. Sa. Turma
Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente : Massa Falida de Embracon Eletrdnica e Tecnologia Ltda.
Advogado : Dr. Mario Unti Jfnior

Recorrido Cleonice Souza Santos

Advogado : Dr. Nicola Antonio Pinelli

DECISAO : 4a unanimidade, n3o conhecer do recurso de revista. .
EMENTA : MASSA FALIDA. DOBRA SALARIAL. MULTA PREVISTA NO ART.

477, § 8°, DA CLT. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada.
Recurso de revista de que n3io se conhece,

roce ¢ RR 487.277 98.5 T 3* RegiZo {Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente Jehovah Afonso da Silveira
Advogado Dr. Ricardo Antdnio Marques Perdigdo
Recorrido Banco do Brasil S.A.
Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice
DECISAQ : & unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista.
EMENTA H BANCO DO BRASIL. HORAS EXTRAS. CARGO DE CONFIANGA.
PARCELAS AP E ADI (AFR). MEDIA TRIENAL, PISO E TETO. Decigdo em
consondncia com jurisprudéncia desta Corte. COMPLEMENTAGAO DE
PROVENTOS DE APOSENTADCORIA. PROPORCIONALIDADE. Matéria ndo
prequestionada. Recurso de revista de que ndc se conhece.

esgo : RR 4 2 8 12* Regii Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Gelson de Azevedo
Recorrente Maurilio Nilton Correia
Advogado Dra. Maria Lucia de Liz
Recorrido Centrais Elétricas de Santa Catarina S.A. - CELESC
Advogado : Dr. Miguel Herminio Daux Filho .
DECISKO : & unanimidade, ndo conhecer do recurso de revista.

EMENTA :  ORATIFICACKO DE FERIAS. ABONO CONSTITUCIONAL DE FPERIAS.
Vantagens de mesma natureza jurfdica ndo compensiveis. Violag3o de

dispositivo constitucional e divergéncia jurisprudencial nio
demonstradas. Recurso de revista de gque ndo se conhece.

es : .247/1 0 TR a 2° Regi a. Tu
Relator " : Min. Gelson de Azevedo
Recorrente Companhia de Tecnologia de Saneamento Ambiental - CETESB
Advogado : Dra. Rosfingela Vilela Chagas Ferreira
Recorrido : Marileide Ferreira da Silva
Advogado : Dr. Amaury Gomes Baracho
DECISKO : & unanimidade, n3o tonhecer do recurso de revista.
EMENTA : CERCEAMENTO DE DEPESA. Inexisté@ncia. Recurso ordinério
n3o conhecido, porque versando sobre matéria j& decidida pela Corte
regional. Argligdo de violagdo de dispositivos legais n3o

fundamentada. RELAGKO DE EMPREGO. Contratagdo anterior a 05.10.88,
por meio de empresa interposta. Violagd3o de dispositivo constitucional
e contrariedade a Enunciado desta Corte ndo demonstradas. Recurso de
revista de que ndoc se conhece.

Processo : RR 493,679/1598.6 TRT da 9° Regifo (Ac. S5a. Turma)

Relator : Min. Gelson de Azevedo

Recorrente : Sharp Administrag¢3o de Consorcios $.C. Ltda. e Outro
advogado : Dr. Carlos Eduardo Grisard

Recorridc : Anténio Elisio Carmo de Jesus

Advogado Dr. Moacir Tadeu Furtado

DECISZO H 4 unanimidade, conhecer do recurso de revista apenas

quanto 3 devolugdo dos descontos a titulo de grémio e de seguro de
vida, por contrariedade ao Enunciado n° 342/TST, e, no mérito, dar-lhe
provimento para excluir da condenagic o comando de devolugdo dos
descontos realizados a titulo de grémio e de seguro de vida.

EMENTA 3. DESCONTOS. SEGURO DE VIDA. DEVOLUCXO. Coag3o presumida.
Contrariedade a Enunciado desta Corte, em que se exige prova do vicio
de consentimento. Recurso de revista a que se d& provimento.

Relator: Juiz MARCIO EURICO

Processo : ED-AIRR - 4124 S6- 4a. Regid Ac. 5¢ Turma
Relator : Marcio Eurico

Embargante : Uni3o Federal

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Embargado : Margarete do Nascimento e outro

Advogado : Dr. Evaristo Luiz Heis

DECISA0 - : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios, nos

termos do voto do relator, com efeito modificativo no julgado,
conhecendo e dando provimente ao agravo para mandar processar a
revista no efeito devwolutivo.

EMENTA | EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. S3o
passiveis de acolhimento os embargos declaratérios que demonstram
sontradigdo do julgado. Embargos conhecidos e providos.

Processo : - - 335526/1997- a e A . Ima
Relator ¢+ Marcio Burico *

Embargante : Companhia Internacional de Seguros

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargado : Divanita Venegas de Paula '
Advogado : Dr. Antdnio Rosella

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. N3o se verificando a omissio
alegada nos embargos declaratdrios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo : ED-AIRR - 335536/1997-5 da 2a. Regi¥o (Ac., 5* Turma)
Relator :+ Miarcio Eurico -

Embargante : Companhia Internacional de Seguros

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargado : Gilmar da Silva Martiniano

Advogado : Dr. Sem Advogado . .

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. N3o se verificando a omiss3o
alegada nos embargos declaratdérios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo : ED-ATRR - 338758/1997-1 da 2a. Regido Ac s Tu
Relator :+ Mircio Eurico

Embargante : Banco Safra S.A.

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargade : Olimpio do Nascimento Alves

Advogado : Dr. Romeu Guarnieri

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS. DECLARATORIOS. N3o se verificando a omiss3o

alegada nos embargos declaratdrios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo : ED-AIRR - 34 7- & Ac. 5* Turma
Relator ¢ Mircio Eurico :

Embargante : Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice

Embargado : Silvio Queiroz Oliveira

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

DECISRO : sem divergénecia, acolher os embargos declarjtérios, nos
termos do voto do relator, com efeito modificativo no julgado,

conhecendo e dando provimento ac agravo para mandar processar a
revista no efeito devolutivo.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. Sio
passiveis de acolhimento os embargos declaratédrios gque demonstram
contradig¢dc do julgado. Embargos conhecidos e providos.

Procesaso : ED- - 342044/1997- a Regid c. 5°*

Relator ¢ Marcio Eurico

Embargante : Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Cl&udio Bispo de Oliveira

Embargado : Stella Maris Giuberti Campu Dall Orto

Advogado s+ Dr. Euripedes Brito Cunha

DECISAOQ : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios, nos
termos do voto do relator, com efeito modificativo no 3julgado,
conhecendo e dando provimento ao agravo para mandar processar a

revista no efeito devolutivo.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. Sido
passiveis de acolhimento os embargos declaratérios que demonstram
contradigdo do julgado. Embargos conhecidos e providos.
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. - - . 1 Ac. 5° Relator : Mircio Eurico.
::;::;;o : Marcio Eurico & 7 Sa Embargante : Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Embargante : Sociedade Intercontinental de Compressores Herméticos  Advogado  : Dr. Rogerio Avelar
Sicom Ltda. i:barg;do : gr1v§1§oMP1ta Vgsconcelos e outros
. ; Montei vogado : Dr. Rui Moraes Cruz .
::;:3;2:0 : gzztrfzzm§T1§?;z§a§§§32° onteiro DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratédrios para
Advogado : Dr. Juliane de Almeida . prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.
DECISKO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios, nos EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Impde-se O
termos do voto do relator, com efeito modificative no julgado, acolhimento dos embargos declaratérios quando necessdrio prestar
conhecendo e dando provimento ao agravo para mandar processar a esclarecimentos, de modo a aperfeigdar a prestagdo jurisdicional.
revista no efeito devolutivo. :
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. S3o Procesaso : ~Hd nd ? 8169/1997-9 . Regifio 5* Turma
passiveis de acolhimento os embargos declaratérios que demonstram Rel:;;:nte : szgglgegggtigria Federal S.A RFFSA
i j . hecidos e providos. Emb. : AL -
contradigdo do julgado. Embargos conhecidos p Advogada : Dra. Solms Moracs Lages
: -AI - 7-1 da 4a. Regid Ac. 5° rma Embargado : René Lepek . )
::222220 : ﬁg,ﬁio Euri:os 22 . DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios para
Embargante : Osmar Pires Jardim ' prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.
Advogado : Dr. Alino da Costa Monteiro EMENTA EMBARGOS DE}CLARAT(SRIOS. ESCLARECIMENTOS . 'Impée-se (=}
Embargada : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE acolhimento dos embargos declaratdrios gquando 'neqesgéglo prestar
Advogado ¢ Dr. Alexandre César Carvalho Chedid esclarecimentos, de modo a aperfeig¢dar a prestagdo jurisdicional.
DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios, nos .
termos do voto do relator,l com efeito modificativo no julgado, Ergcgsso gg-A;RRE- 368185/1397-3 da 12a. Re ido Ac. 5 Tu
i t ao agravo ara mandar rocessar a elator : rcio Eurico | ]
523?35:“23 e?ei%i?%%vg¥§§ga§n ° g P P Embargante : Centrais Elétricas de Santa Catarina S.A. - CELESC
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. Sé&o Advogado : Dr. Lycurgo Leite NeFO
passiveis de acolhimento os embargos declaratbérios que demonstram :gs;;g:gO : gen g:idggg:ngggeg?iszgra Mello
i j . idos e providos. a : Dr. . > JO: -
contradi¢do do julgado. Embargos conhecido P DECISAO © 3+ sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios pard

Processo : ED-AIRR - 345604/1997-7 da 4a. Regidio (Ac. 5° Turma)
Relator : Marcio Eurico ’

Embargante : Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Claudio Bispo de Oliveira

Embargado : Leonilda Fatima Dias

Advogado : Dr. Renato Martinelli

pecisio :+ sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios, nos

termos 8o voto do relator, com efeito modificativo no julgado.
conhecendo e dando provimente ao agravo para mandar processar a
‘revista no efeito devolutivo. )
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. Sédo
passiveis de acolhimento os embargos declaratédrios que demonstram
contradicdo do julgado. Embargos conhecidos e providos.

97-3 da 4a. Regiio

Processo : =AI - 3 2 Ac. 5°* Ima
Relator : Marcio Eurico

Embargante : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE

Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque

Bmbargado : José Carlos Oliveira dos Santos

Advogado : Dr. Adroaldo Mesquita da Costa Neto

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios, nos
termos do voto do relator, com efeito modificativo no julgado,
conhecendo e dando provimente ao agravo para mandar processar a

revista no efeito devolutivo.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. Sido
passiveis de acolhimento os embargos declaratdrios que demonstram
contradigdo do julgado. Embargos conhecidos e providos.

Processo : ED-AIRR - 345627/1997-7 da 4a. Regid Ac. 5' Turma
Relator : Mdrcio Eurico

Embargante : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE

Advegado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque

Bobargado : Sucessdo de Iolanda Delacoste Vasquez

Advogado : Dr. Adroaldo Mesquita da Costa Neto

DECISRO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios, nos
termos do voto do relator, com efeito modificativo no julgado,
conhecendo e dando provimento ao agravo para mandar processar a

revista no efeito devolutivo.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. S3o
passiveis de acolhimentc os embargos declaratérios gque demonstram
centradigdo do julgado. Embargos conhecidos e providos.

RR - 35

Processo : ED- 3/1997-5 da 6a. Regilio

Relator + Mdrcio Eurico

Ac. 5°* rma

Enbargante : Banco Exel Econdmico S.A.
Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana
Embargado : Vanusa de Holanda Lopes

Advogado : Dr. Romero Camara Cavalcanti

pEcIsko : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios, nos
termos do voto do relator, com efeito modificativo no julgado,
conhecendo e dandeo provimento ao agravo para mandar processar a
revista no efeito devolutivo.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. Sdo
passiveis de acolhimento os embargos declaratdrios que demonstram
contradig¢do do julgado. Embargos conhecidos e providos.

Processo ED-AIRR - 3582 997-8 da 2a. Regid Ac. 5° Turma
Relator t+ Miarcio Eurico

Embargante : Banco Bandeirantes do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Humberto Barreto Filho

Embargado : Geralda de Fiatima Contessoto

Advogada :+ Dra. Sheila Gali Silva

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratériocs para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. ImpSe-se o
acolhimento dos 'embargos declaratérios quando necessidrio prestar

esclarecimentos, de modo a aperfeigdar a prestagdo jurisdicional.

Processo =AY - 527 997-7 da 5a. R & c, 5° rma
Relator t Mircio Eurico

Embargante : Petrbleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS

Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso

Embargante : Her&clito Ferreira da Cruz

Advogado : Dr. Rogério Atafide Caldas Pinto

pecisfo : sem divergéncia, acolher os embargos declaratbédrios para
sanar a omissdo apontada, nos termos do voto do relator.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO. Impde-se o acolhimento
dos embargos declaratérios quando necessério sanar omissdo no julgado.
17 15997-7 da Sa. Reqgido

Processo : ED- - Ac. 5°*

sanar a omissdo apontada, nos termos do voto_do relator.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO. Imp@e-se o acolhimento
dos embargos declaratérios quando necegsdrio sanar omiss3o na decisdo
embargada, de modo a aperfeigoar a presta¢do jurisdicional.

Processo ED-AIRR - 368205/1997-2 da 9a. Regido (Ac. 5* Turma),
corre junto com AIRR-368204/1997-9

Relator : Marcio Eurico

Embargante : Itaipu Binacional .

Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogada : Dra. Cristina Peretti Maranh3o Schille

Embargado : Mauricio Proenga

Advogado : Dr. Araripe Serpa Gomes Pereira .
DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para

sanar a omiss3o apontada, nos termos do voto_do relator.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO. Impde-se © acolhimgngo
dos embargos declaratérios quando necessirio sanar omissdo na decisac
embargada, de modo a aperfeigoar a prestagdo jurisdicional.

Processo : ED-AIRR - 372308/1997-8 da 3a. Regido Ac. 5*

Relator : Marcio Eurico

Embargante : Municipio de Belo Horizonte

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargado : Cliudio Antdnio da Silva

Advogado : Dr. Newton Lima Rodrigues

DECISAQ : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. N#o se verificando a omigsdc

alegada nos embargos declaratérios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo ED-AIRR - 374668/1997-4 da 4a, Regido

5* Turma).
corre junto com AIRR-374669/1997-8

(Ac.

Relator : Mircio Eurico

Embargante : Miguel Joaquim Hallal

Advogada : Dra. Maria Licia Vitorino Borba
Embargado : Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Cliudio Bispo de Oliveira .
DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios, noS
termos do voto do relator, com efeito modificativo no julgado,
conhecendo e dando provimento ac agravo para mandar procegsar 3
revista no efeito devolutivo.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO. A natureza da omissdO
suprida pelo Jjulgamento de embargos declaratérios pode ocasiona¥
efeito modificativo no julgado. Enuanciado 278 do TST. Embargos
acolhidos para sanar a omiss3o apontada, com efeito modificativo no
julgado, dando-se provimento ao agravo para mandar processar a revista
no efeito devolutivo.

ED-ATRR - 375424/1997-7 da i5a. Regidio (Ac. 5° Turma)

Processo :

Relator s Marcio Eurico

Embargante : Duratex S.A.

Advogado :+ Dr. Victor Russomano Jinior

Embargado : Renato Nunes dos Santos

DECISAO : sem divergénecia, rejeitar os embargos declaratbrios-
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Ni3o se verificando a omisgsdoO

alegada nos embargos declaratédrios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo : ED-AIRR - 378292/1997-0 da 3a. Regifo Ac. 5 Turma
Relator ¢ Marcio Eurico

Embargante : Banco do Estado de Minas Gerais S.A. - BEMGE

Advogado s Dr. Nilton Correa

Embargado : Maria de Lourdes de Andrade Noronha

Advogado ¢ Dr. Hamilton Aparecido Malheiros

DECISAQ : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para

prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Impde-ge ©
acolhimento dos embargos declaratérios gquando necessério prestal
esclarecimentos, de modo a aperfeigoar a prestagdo jurisdicional.

Processo : ED-ATIRR - 382170/1997-7 da 4a._Regido Ac, 5° Turma
Relator : Marcio Eurico

Embargante : Companhia Estadual de Energia Elé&trica - CEEE

Advogado : Dr. Flavio Aparecido Bortolassi

Embargado : Antdnio Carlos Silva da Silva

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratédrios-
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. N3o se verificando a omiss@o

alegada nos embargos declaratdrics, impde-se a sua rejeigdo.

Processo : -AT - 383304/1997-7 4
Relator : Marcio Eurico

Regidio Ac ¢
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Embargante : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE Processo i - - 844 -0 .

Advogado ¢+ Dr. Fl&vio Aparecido Bortolassi Relator ¢+ M&rcio Eurico

Embargadoe : Charles Roberto dos Santos Robinson Embargante : Rede Ferrovidria Federal S.A. - RFFSA

Advogada : Dra. Fernanda Barata Silva Brasil Advogada : Dra. Selma Moraes Lages o

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios. Embargado : Dirceu Sikorski

EMENTA : EMBARGDS DECLARATORIOS. Nio se verificando a omissdo  DECISAO : sem divergénecia, rejeitar os embargos declaratérios
alegada nos embargos declaratdrios, impde-se a sua rejeigdo. EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargoé

Procesgso:
Relator

-AIRR - 22/19987- 4a. Re o Ac.
Marcio Eurico

Embargante Companhia Real de Crédito Imobili&rio
Advogada Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Embargado : Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancirios de
e

* Turma

Porto Alegr

Advoegado Dr. José Eymard Loguércio

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Ndo se verificando a omissdo
alegada nos embargos declaratbrics, impSe-se a sua rejeig3o.

Processo : -
Relator : Mdrcio Eurico

Embargante : Caixa Econdmica Federal - CEF
Advogada ¢+ Dra. Claudia Lourengo Midosi May

~ 383647/199%7-2 a. Regifio Ac. 53* Tu

Embargado Elival Freire de Sant'anna Janior

Advogado Dr. Homero da Silva SA&tiro

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios, para
sanar a omissdo apontada, com efeito modificativo no julgado, dando
provimento aoc agravo para mandar processar a revista em ambos os
efeitos. .

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO. A natureza da omissdo
suprida pelo julgamento de embargos declaratdrios pode ocasionar
efeito modificativo no julgado. Enunci#do 278 do TST.

Processo : -AIRR - 6707/1997-9 da 10a. Regidio Ac. 5* Turma
Relator : Marcio Eurico )

Embargante : Rede Ferrovi&ria Federal S.A. - RFFSA

Advogado : Dr. Nilton Correia

Embargado : Sebastido da Silva Lima

Advogado : Dr. Marcio Ferreira de Oliveira

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos

declaratérios quando inexistente a omiss3o neles apontada, nos termos
do art. 535 do CPC.

Processo : ED- - 812 7- a la. R A 5° rma
Relator : Marcio Eurico

Embargante : Cimento Maui S.A. - .

Advogada : Dra. Maria Cristina Palhares dos Anjos Tellechea
Embargado : Luiz Gonzaga Pinto Vianna

Advogado : Dr. CGuilherme Vieira Leite

DECISEO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.
EMENTA

: EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Impde-se ©
acolhimento dos embargos declaratérios quando necessdrio prestar
esclarecimentos.

Processo : ED-AIL - 1 7- Regi c. 5°*

Relator :+ Marcio Eurico

Enbargante : Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Advogado : Dr. Rogério Avelar

Embargado : Adevair Piva e outros

Advogado : Dr. Olfmpio Paulo Filho

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. N&o se verificando a omiss3o

alegada nos embargos declaratérios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo -AIRR - 13 7-7 da 3a. i Ac, 5° Tu
Relator :+ M&rcio ERurico

Embargante : Banco Bamerindus do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargado : Jane de Castro

Advogado : Dr. Henrique de Souza Machado

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios, para
sanar a omissdo apontada, com efeito modificativo no 3julgado, dando
provimento aQ agravo para mandar processar a revista em ambos os
efeitos.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSKO. A natureza da omissdo
suprida pelo julgamento de embargos declaratérios pode ocasionar
efeito modificativo no julgado. Enunciade 278 do TST. Embargos

acolhidos para sanar a omissdo apontada, com efeito modificativo no
julgado, dando-se provimento ao agravo para mandar processar a revista
no efeito devolutivo.

Processo : ED-AIRR - _389668/1997-3 da 3a. Regifo (Ac. 5* Tu )},
corre junto com AIRR-389669/1997-7

Relator t+ Mircio Eurico

Embargante : Fundagdo Vale do Rio Doce de Seguridade Social - Valia
Advogado :+ Dr., Ary Fernando Rodrigues Nascimento

Embargado : Ernani Otoni de Oliveira

Advogada : Dra. Flavia Lasmar

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratSrios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Impde-se o
acolhimento dos embargos declaratérios gquando necessério prestar
esclarecimentos, de modo a aperfeigoar a presta¢do jurisdicional.

Progesso : ED-AIRR - 081
Relator : M&rcio Eurico
Embargante : Cvg - Companhia Volta Grande de Papel
Advogado : Dr. Jodo Eduardo de Drumond Verano
Embargado : Sindicato dos Trabalhadores nas
Papelac e Cortica de Rio Negrinho .
Advegado : Dr. Divaldo Luiz de Amorim

DECISAQ : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOGTESES DE CABIMENTO. Nio se
prestam os embargos declaratérios ao ataque do julgado em seu préprio
conteldo, porqguanto n3o possuem a natureza infringente pretendida, nos
termos do art. 535 da Lei Adjetiva. Embargos rejeitados.

1997-4 12a. Regild Ac. 5° Turma

Inddstrias de Papel,

declaratdérios quando inexistente a omiss3o neles apontada, nos termos
do art. 535 do CPC.

Processo ED-AIRR - 391420/1997-1 da 4a., Regifio (Ac. 5° Turma),
corre junto com AIRR-428192/1998-3

Relator : M&rcio Eurico

Embargante : Jodo Mathias dos Santos

Advogada : Dra. Paula Frassinetti Viana Atta

Embargada : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE

Advogado s Dr. Luiz Henrique Borges dos Santos

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Nio se verificando a omissdo

alegada nos embargos declaratérios, impSe-se a sua rejeigio.

ED-AIRR - 391461/1997-3 . 5°*

Relator : Marcio Eurico .

Embargante : Noé Trindade de Almeida e outros

Advogado : Dr. Alino da Costa Monteiro
H

Processo

Embargada Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE

Advogado Dr. Jorge Sant'Anna Bopp .
pECISKo : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para
sanar a omissdo apontada, nos termos do voto do relator. .
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSKO. Impde-se o acolhimento
dos embargos declarat6érios para sanar omiss3o no julgado.

: ED-AIRR - 391470/1997-4 da 4a. Regido (Ac, 5* Turma)
Relator :+ Marcio Eurico

Embargante : Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS

Advogado : Dr. Valdeir de Queiroz Lima

Processo

Embargado Jo3io Pedro dos Santos Azeredo

Advogada Dra. Fabiane Henrich Pinheiro .

DECISko : sem diverg@ncia, acolher os embargos declaratérios, para
sanar a omiss3o apontada, com efeito modificativo no julgado, dando
provimento ao agravo para mandar processar a revista em ambos os
efeitos.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO. A natureza da omissdo

suprida pelo julgamento de embargos declaratSérios pode ocasionar
efeito modificativo no julgado. Enunciado 278 do TST.

Processo =AX - 4 1997~ 1 A .

Relator Mircio Eurico

Embargante : Companhia Hidro Elétrica do S3o Francisco CHESF
Advoegado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Embargado Jo3o Farias Fernandes e outros

Advogado : Dr. José do Carmo Soares Filho .
DECISKO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Acglhem-se os
embargos declaratérios gquando necessirio prestar esclarecimentos, de
modo a aperfeigoar a prestagdo jurisdicional.

Processo : ED-AX = 0 1 - Regi¥ c b rma
Relator : MArcio Eurico

Embargante : Banco Bamerindus do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargado : Regina de Fitima Pereira Fernandes

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio .
pecisko : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. Nio se verificando a omissdo

alegada nos embargos declaratérios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo : BED- - 071/1997-1 3a. Reqgi

Relator M&rcio Eurico .

Embargante : Bemge Seguradora S.A.

Advogado : Dr. Nilton Correa

Embargado : Elpfidio Roberto Avelar Bahia
Advogado : Dr. Marcos Anténio Gongalves de Faria

DECISKO : gem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para
sanar a . omiss3do apontada, nos termos do voto do relator,
imprimindo-lhes efeito modificativo do julgado para conhecer do agravo
e, no mérito, negar-lhe provimento.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO. RFEITO. 1) A naFureza da
omissdc suprida pelo 3julgamento de embargos declaratdrios pode
ocasionar efeito modificativo no julgado (Enunciado 278 do TST). 2)
Sanada a omiss3o apontada, impSe-se conhecer do agravo interposto, mas

para negar-lhe provimento & mingua dos pressupostos legais de
admisgibilidade do recurso de revista. :

Processo : -AIRR - 39 1 -6 4 R b

Relator : Marcio Eurico

Embargante : Banco do Brasil S.A.

Advogado ¢+ Dr. Ricardo Leite Luduvice

Embargado : Luiz Carlos Rodrigues Ambrozio

Advogado s Dr. Nilson Borges Fischer

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. N3o se verificando a omissdo
alegada nos embargos declaratdrios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo : ED-AIRR - 397155/19%7-5 7a. Regi¥ A .

Relator : Marcio Eurico

Embargante : Aracruz Celulose S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado : Braz Sesquim

Advogado : Dr. Jer8nimo Gontijo de Brito

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. N3o se

prestam os embargos declaratérios ao ataque do julgado em seu'préprio
conteddo, porquanto n3o possuem a natureza infringente pretendida, nos
termos do art. 535 da Lei Adjetiva. Embargos rejeitados.
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Processo H ~AIRR - 7 7-2 7a. R &o Ac. 5° Advogado ¢ Dr. Norio Ota

Relator ¢ Mircio Eurico DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratbrios.
Embargante : Dimas César de Oliveira e outros EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos
Advogada : Dra. Jaciara Valadares Gertrudes declaratdrios quando inexistente a omiss@o alegada, nos termos do art.
Embargada : Companhia Vale do Rio Doce - CVRD 535 do CPC.

Advogado : Dr. Antdnio Amaral Filho .

DRCISkoO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios. Processo -AIRR - 2412 7-3 da 13a. Regidio A * Tu
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. Nio se verificando a omissdo Relator : Mircio Eurico

alegada nos embargos declaratérios, impSe-se a sua rejeigdo. Embargante : Caixa Econdmica Federal - CEF

Advogado : Dr. Marcelo Rogério Martins
Embargado : Francisco S&tiro da Nébrega Filho

Processo  : ED-AIRR - 39716 97-0 da 17a. Regi Ac. 5°* Advogado : Dr. Raimundo M. da Nébrega Filho

Relator : Marcio Eurico pECcIgio : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios, para
Embargante : Aracruz Celulose S.A. sanar a omiss3o apontada, com efeito modificativo no julgado, dando
Advogado  : Dr. José Alberto Couto Maciel provimento ao agravo para mandar processar a revista em ambos 083
Embargado : Alfrio Alves de Souza efeitos.
Advogado  : Dr. JerSnimo Gontijo de Brito , EMENTA : EMBARGOS DECLARATSRIOS. OMISSAO. A natureza da omiss3o
pecisko : sem divergéncia, acolher os embargos declaratédrios, para suprida pelo julgamento de embargos declaratérios pode ocasionar -
sanar a omissdo apontada, com efeito modificativo no julgado, dando efeito modificativo no julgado. Enunciado 278 do TST.

Proviment:o ao agravo para mandar Processér' a revista em ambos os

efeitos.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSRO. A natureza da omissdo Processo  : ED-AIRR - 402804/1997-8 da 17a. Regqidio {(Ac. 5° Turma)
suprida pelo julgamento de embargos declaratérios pode ocasionar Relator = : Mircio Eurico

efeito modificativo no julgado. Enunciado 278 do TST. Embargos Embargante : HZM - Industrial Ltda. .

acolhidos para sanar a omigsdo apontada, com efeito modificativo no Advogado : Dr. Flavio Augusto Cruz Nogueira

julgado, dando-se provimento ao agravo para mandar processar a revista Advogado : Dr. Carlane Torres Gomes de S&

em ambos os efeitos, unanimemente.

Processo : =A 197/1987- la. Regi Ac. 5* Turma

Relator Mircio Eurico

Embargante : Furnas - Centrais Elétricas S.A.

Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogado : Dr. Renato Pereira de Carvalho

Embargado : Jorge Luiz da Silva e outros

Advogado : Dr. Paulo Sérgio da Silva Guedes

DECIsAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos
declaratSrios quando inexistente a omissdo alegada.

Procasso : ~AIRR - 9816/1997-1 da a 3o A 5°*

Relator :+ Marcio Eurico

Embargante : Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Advogado : Dr. Gustavo Freire de Arruda

Embargado : José Pedro dos Santos

Advogada : Dra. Ana Paula Lima Florentino Alves Ferreira

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratédrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos

declaratérios quando inexistente a omiss3o neles apontada,
do art. 535 do CPC.

nos termos

Processo : -AIRR - 22 7-1 a. o 5* rma
Relator : Marcio Eurico

Embargante : IOB - Informagdes Objetivas e Publicagdes Juridlcas Ltda.
Advogado : Dr. A. C. Alves Diniz,

Embargado : Job Rodrigues Diniz

Advogada : Dra. Maria Regina da Silva Pereira

DECISAO :+ sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratédrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos

declaratSrios quando inexistente a omissdo neles apontada, nos termos

do art. 535 do CPC.

Proceseo : ED- 399833/1997-0 da 6a. 5* Turma
Relator H Mérc10 Eurlco

Embargante : Companhia Hidro Elétrica do S3do Francisco - CHESF
Adwogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogado : Dr. Sérgio Luiz de Seixas Borba

Embargado : Aluisio Felipe Santiago e outros

Advogado ¢ Dr. Jefferson Lemos Calaga

DECISKO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios para

prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Acolhem-se os
embargos declaratérios quando necessirio prestar esclarecimentos, de
modo a aperfeigoar a prestagdo jurisdicional.

Processo : -AIRR - 400477/1997-6 Sa. Regid Ac. 5° Turma
Relator :+ Marcio Eurico

Embargante : Banco Bamerindus do Brasil S.A.

Advogada s Dra. Cristiana Rodrigues Gontijo

Embargado : Francisco Vieira Passos

Advogado : Dr. Euripedes Brito Cunha

pECcIsko : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. N3o se verificando a omissdo

alegada nos embargos declaratdrios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo ED-AIRR - 401155/1997-0 2a. Regido A 5° Turma
Relator t Mircio Eurico
Embargante : CARREFOUR - Comércio e Indistria Ltda.
Advogado : Dr. Aparecido Barbosa Filho
Embargado : Paulo Sérgio da Silva
Advogado : Dr. Carlos Rodrigues Ferreira
H

DECISKO sem divergéncia, n@o conhecer dos embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. NAO CONHECIMENTO. N3o se conhece
dos embargos de declaragdo quando se constata a irregularidade de
representagdo processual do embargante.

D-AIRR - 401158/1937-0

Processo a 2a. Re o Ac. 5* Tu
Relator ¢ Marcio Eurico

Embargante : Silvia Yumi Yanase .

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

Embargado : Banco Digibanco S.A.

DECISAQ :+ sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.

EMENTA EMBARGOS DECLARATGRIOS. Rejeitam-se os embargos
declaratérios quando inexistente a omiss3o alegada, nos termos do art.
535 do CPC.

~AIRR - 401193/1997-
Relator : Marcio Eurico
Embargante : Banco Real S.A.
Advogada : Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
Embargado : Ant&nio Maria da Silva e outros

Processo da 2a. Regil Ag. 5° Tu

Embargado : Sindicato dos Trabalhadores nas Inddstrias Metalirgicas,
Mecdnicas e de Material Elétrico no Estado do Espirito Santo -
SINDIMETAL :
Advogado s Dr. Joaquim Ferreira Silva Filho

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Impde-se O
acolhimento dos embargos declaratérios quando necessdrio prestar
esclarecimentos, de modo a aperfeigoar a prestagdo jurisdicional.

Processo ED-AIRR - 402833/1997-8 4a. RegiX Ag. 5°*

Relator : Marcio Eurico

Embargante : S N Miller & Companhia Ltda.

Advogado :+ Dr. Victor Russomano Jinior

Advogado : Dr. Ricardo Koch

Embargado : Celso Antdnio Leiser

Advogada : Dra. Manoela Cabrera Ramos

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios para

prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Impde-se ©O
acolhimento dos embargos declaratérios gquando necessirio prestar

esclarecimentos, de modo a aperfeigoar a prestagdo jurisdicional.

Processo

: ED-AIRR - 402837/1997-2 da 4a. Regido Ac. 5 Turma
Relator : Marcio Eurico
Embargante : Empresa Jornalistica Pioneiro S. A.
Advogada : Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
Embargado : Carlos Roberto Ramgrab
Advogado : Dr. Aldo José Laitano .
DECISAO :+ sem divergéncia, acolher os embargos declaratédrics para

prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Impde-se O
acolhimento dos embargos declaratdrios quande necessfrio prestar
esclarecimentos, de modo a aperfeigoar a prestagdo jurisdicional.

Processo ED-AIRR - 403942/1997-0 da 9a. Regidio {(Ac. 5* Turma)
Relator ¢ M&rcio Eurico

Embargante : Banco Bamerindus do Brasil -S.A.

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargado : Vitor Marques

Advogado : Dr. Oduvaldo Eloy da Silva Rocha

DECISXO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratfrios para
sanar ‘a omissdo apontada, nos termos do voto do relator.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSA0. Acolhem-se os embargos
declaratdrios para sanar a omissdo apontada, de modo a aperfeigoar a
prestacdo jurisdicional.

Processo ED-AIRR - 403971/1997-0 da 9a.
corre junto com AIRR-403972/1997-4

Regido Ac. 5°* rma) ,

Relator : Marcio Eurico

Embargante : Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Advogado : Dr. Rogério Avelar

Embargada : Caixa Econdmica Federal - CEF

Advogado ¢ Dr. Jodo Correa Sobania

Embargado : Ivete Clara Juffo e outro

Advogado : Dr. Angelo Giovanni Leoni

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Nio se verificando a omissdo
alegada nos embargos declaratdrios, impde-se a sua rejeigdo.

Processo : ED-AIRR - 404206/1997-5 da 6a. Regidio Ac. 5* Turma
Relator ¢+ Miarcio Eurico

Embargante : Chesf - Companhia Hidro Elétrica do S3o Francisco
Advogado s Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogado : Dr. Eduardo José Estevio de Azevedo

Embargado : Artur Maciel Nunes Filho

Advogado : Dr. Jodo Batista de Freitas

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratbdrios para

prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. ESCLARECIMENTOS. Acolhem-se o8
embargos declaratérios gquando necessirio prestar esclarec1mentos, de
modo a aperfeigoar a prestag¢do jurisdicional.

Processo : ED-AIRR - 405397/1997-1 da 2a. Re Ac. S5° irma
Relator ¢ MArcio Eurico

Embargante : Banco do Estado de Sdo Paulo S.A.

Advogado :+ Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado : Nélson Ribeiro Camargo Jinior

Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Flguelredo

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérlos
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se o8 embargos

declaratérics quando inexistente a omissdo alegada, nos termos do art.
535 do CPC.
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Processo : ED-A - 4054 - 2a. R b rma
Relator : Marcio Eurico )

Embargante : Companhia Leco Produtos Alimenticios

Advogada : Dra. Cristiana Rodrigues Gontijo

Embargade : José Bonfim Santana

Advogada : Dra. José Maria do Nascimento .

DECISRO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos

declaratérios quando inexistente a omissdo alegada, nos termos do art.
535 do CPC.

Processo : ED- - 405410/1 - 2a. R * Tu
Relator ¢+ Marcio Eurico -

Embargante : Santista Alimentos S.A.

Advogado : Dr. Sérgio Luiz Silva

Embargado : Alcides da Silva Jinior .

Aavogado i Dr. Domingos Palmieri

pECISAC i sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos

declaratérios quéndo inexistente a omiss3o alegada, nos termos do art.
6§35 do CPC.

Processo ED-AYL - 408860/1997- 3a. Regid Ac. 5* Tu

Relator s Marcio Eurico

Embargante : Banco Bozano, Simonsen S.A.

Advogado : Dr. Jogé Alberto Couto Maciel

Embargado : Milton Matos de Menezes

Advogado s Dr. Henrique de Souza Machado

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratSrios, nos
termos do voto do relator, com efeito modificativo no julgado,
conhecendo e dando ‘provimento ao agravo para mandar processar a

revista no efeito devolutivo.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESES DE CABIMENTO. S3o
passiveis de acolhimento os embargos declaratdSrios gque demonstram
contradigdo do julgado. Ewbargos conhecidos e providos.

Processo: ED-AIRR - 408861/1997-2 da 3a, Regifio {Ac. 5° Turma)

Relator : M&rcio Eurico

Embargante : Rosilaine Maria da Silva

Advogado : Dr. Edward Ferreira Souza

Bmbargado : C3mara de Dirigentes Lojistas de Belo Horizonte

Advogada : Dra. Maria Laura Santos

DECISAO : sem divergéncia, n3o conhecer dos embargos declaratérios.

INTEMPESTIVIDADE. Ndo se conhece
fora do prazo legal.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS.
de embargos declaratérios interpostos
Inteligéncia do art. 536 do CPC.

Processo : ED-AI - 408902/1997-4 da 21a. Regil Ac. 5* Turma
Relator : Marcio Eurico

Embargante : Petr&leo Brasileiro S.A. - PETROBRAS

Advogado : Dr. Valdeir de Queiroz Lima

Embargante : Sebastifo Agostinho da Silva

Advogado : Dr. Marcus Artur Freitas de Aratjo

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratfrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. HIPOTESE DE CABIMENTO.

Rejeitam-se os eﬁbargos declaratérios quando n3o demonstrada qualquer
das hip6teses de cabimento a que alude o art. 535 do CPC.

Processo : ED-AIRR - 412442/1997- a 3a. Regil Ac. 5° Turma
Relator : Mircio Eurico

Embargante : Banco do Estado de Minas Gerais S.A. - BEMGE

Advogado : Dr. Nestor Pereira

Advogado : Dr. Nilton Correia

Embargado : José Aparecido Batista dos Santos

Advogado : Dr. Jo3o Marcio Teixeira Coelho

DECISKO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos

declaratérios quando inexistente a omissdo alegada, nos termos do art.
535 do CPC.

Processo ED-AIRR - 4124 a 3a, R Ac. 5° Turma
Relator ¢ Marcio Eurico

Embargante : Caixa Econdmica Federal - CEF

1997-8

Advogada : Dra. Cldudia Lourengo Midosi May

Embargado : Ministério Piblico do Trabalho

Procuradora: Dra. Maria Amélia B. Duarte

Embargado : Virginia Reis Oliveira

Advogado : Dr. Laércio Corsini

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos

declaratérios quando inexistente a omissdo alegada, nos termos do art.
535 do CPC. '

Procesgso : =A - 412453/1997- a 3a. R & Ac. 5° Tu
Relator Mircio Eurico

Embargante Rede Ferrovi&ria Federal S.A. - RFFSA

Advogado Dr. Nilton Correa

Embargado Milton Narcizo Dutra

Advogado Dr. Francisco Fernando dos Santos .
DECISRO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Rejeitam-se os embargos

declaratérios quando inexistente a omissdo alegada, nos termos do art.
535 do CPC.

Processo : AL - 4189 - . _Regi Ac. 5°* Turma
Relator : Marcio Eurico

Agravante : Banco Safra S.A. .

Adwogado :+ Dr. Robinson Neves Filho

Agravado : Francisco Gomes de Castro

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

DECISAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo. .
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUGAQ. A

admissibilidade do recurso de revista interposto de decis3o proferida
em agravo de petigd3o depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta a Constituic3io Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se-

nega provimento.
Ac. 5° Tu

Processo : AL - 418988 =7 17a. Regi¥o

Relator : Mircio Eurico

Agravante : Banco América do Sul S.A.

Advogada : Dra. Iara Queiroz

Agravado ¢ Sandra Nicoli e outros

Advogado : Dr. Jo3o Batista Sampaio

DECISAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUCIO. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petig3o depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta a Constituigdo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo : AL - - .
Relator :+ Marcio Eurico
Agravante : Banco do Brasil S.A.
Advogado : Dr. Cl&udio Bispo de Oliveira
Agravado :+ Evandro Santos de Santana
Advogado : Dr. Marcos Oliveira Gurgel
3

prcrsXo 2 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA ; AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. INQUERITO PARA
APURAGEO DE FALTA GRAVE. SUSPENSAO. PRAZO. Nio cabe recurso de revista
para o reexame de fatos e provas. Enunciado 126 do TST. Agravo a gque
se nega provimento.
Processo : AL - 1 - l

Relator : Marcio Eurico

Agravante : Banco Bradesco S.A.

Advogada :+ Dra. Luzia de Fdtima Figueira

Agravado : Onesino Elias Miranda Filho

DECISKO : & unanimidade, dar provimento ao agravo para mandar
processar a revista em ambos os efeitos.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. Autoriza-se o processamento do recurso de revista
diante da comprovagdo de divergéncia jurisprudencial especifica sobre

a matéria (art. 896, alinea *a", da CLT). Agravc a gque se d&
provimento.

Processo RR- - 7/1 - R & o

Relator : Mdrcio Eurico

Agravante : Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice

Agravado 1 Sérgio Roberto Garcia Rizzotti

Advogado : Dr. Enoy Lobo Alves Pequeno

DECISKO : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECU¢30. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petigdo depende da demonstragdoc inequivoca de ofensa
direta & Constituigdo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo : AIRR - 420742/1998-2 da ido b
Relator : Ma&rcio Eurico

Agravante : Banco Real S.A. e outra

Advogada : Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
Agravado : Ivan Perdig3o e outros

Advogado : Dr. Léucio Honério de Almeida Leonardo

DECISAO 4 unanimidade, negar provimento ac agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. BXECUCXO. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petig3o depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta & Constituigdo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo - 421083 -2 da %o e
Relator Marcio Eurico

Agravante Real Auto Onibus Ltda.

Advogado Dr. David Silva Jdnior

Advogado Dr. César Gerpi Moreira

DECISKO 4 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. INTERPRETAGXKO.
RAZOABILIDADE. N3doa enseja o© processamento do recurso de revista
interpretag¢do razodvel de preceito de 1lei. Enunciado 221 do TST.
Agravo a gue se nega provimento.

2
Agravado s+ Francisco dos Santos

Processo : AIRR - 1998~ ido Al .

Relator : MArcio Eurico

Agravante : FEM - Projetos, Construgdes e Montagens S.A.

Advogado ¢ Dr. Luciano Freire Moreira

Agravado ¢+ Vandelson Gomes da Silva

Advogado ¢+ Dr. Paulo Cézar da Silva

DECISAO : d unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. VIOLACKO. A

violagdo ensejadora do processamentoc do recurse de revista h& que
estar ligada 4 literalidade do preceito. Enunciado 221 do TST. Agravo
a que se nega provimento.

Processo : AIRR - 422529/1998- Regido c. 5°

Relator : M&rcio Eurico

Agravante : Caixa Econdmica Federal - CEF

Advogado :+ Dr. Roland Rabelo

Agravado : Sandro Roberto Pauli

Advogado : Dr. Mauricio Pereira Gomes

DECISAO : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS.

Nio se manda processar recursc de revista a que faltam os pressupostos
legais de admissibilidade. Agravo a que se nega provimento.

Processo : AIRR - 422532/1998-0 da 12a. Regifio {Ac. 5* Turma)
Relator Mircio Eurico
Agravante Banco Mercantil de Sdo Paulo S.A.

£ 4
3
Advogado : Dr. Nestor Lodetti

Agravado Eliane Maria de Souza

Advogado Dr. Nilo Kaway Jinior

DECISAO & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXRCUCKO. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decis3o proferida
em agravo de petigdo depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta & ponstituicéo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.
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Processo H - 2535 = a 6a. Ac. 5 Turma Processo : - 7630/3 -0 da 4a. Regifio Ac. 5° Turma
Relator : M&rcio Eurico Relator : Marcio Eurico
Agravante : Banco Banorte S.A. Agravante : Valdir Nunes de Aratijo e outros
Advogado : Dr. Nilton Correia Advogado : Dr. Luiz Fernando Egert Barboza
Agravado + Sérgio Roberto Vasconcelos Silva Agravado : CORAG - Companhia Rio-Grandense de Artes Gréaficas
Advogado : Dr. Fabianc Gomes Barbosa Advogado : Dr. Plauto Ortiz Pereira Jinior
DRCISAO : 3 unanimidade, negar provimento ao agravo. DECISAO : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo.
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. CONTRATACXO EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS-

POR EMPRESA INTERPOSTA. ILEGALIDADE. VINCULO. ENUNCIADO 331, I/TST.
NZo enseja recurso de revista a decisdo proferida em consondncia com
enunciado da Stmula de Jurisprudéncia Uniforme do TST (art. 896,
alinea "a", parte final, da CLT). :

: AIRR - 422536/1998-4 da 6a. Regifio (Ac. 5* Turma)
Relator ¢+ Marcio Eurico

Agravante : Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A. - CREDIREAL
Advogado :+ Dr. Gl&ucio Veiga .

Processo

Agravado Cristiano de Almeida Cardoso Marcelino

DECISAO 4 unanimidade, negar provimento ac agravo;

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUCKO. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida

em agravo de peti¢3o depende da demonstragdo inequivoca de ofensa

direta & Constituigdo Federal.
nega provimento.

Enunciado 266 do TST. Agravo a Jque 8e

rocesso: AIRR - 422546/1998-9 da 6a. Regido
Relator s Marcio Eurico

(Ac. S5 Turma)

Agravante : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
Advogado + Dr. José Fl&4vio de Lucena

Agravado : Josivaldo Cassimirc dos Santos

Advogado : Dr. Ivo Santino da Silva

DRCISAO : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUGKO. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdc proferida
em agravo de petigdo depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta & Constituigd3o Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a due se
nega provimento.

Processo : ATRR - 422552/1998-9 da 12a. Regifio Ac., 5* Turma
Relator : Marcio Eurico

Agravante : Banco Meridional do Brasil S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Agravado ¢ Marcia Doraci Draeger

Advogado : Dr. Prudente Jogé Silveira Mello

DECISAO : 3 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS.
N3o se manda processar recursc de revista a que faltam os pressupostos
legais de admissibilidade. Agravo a gque se nega provimento.

~ 427338/1998-2 da 3a. Regido
Mircio Eurico

Processo : AL

Ac., 5* Turma
Relator .

Agravante : Caixa Econdmica Pederal - CEF

Advogado ¢ Dr. Paulo Bustdquio Candiotto de Oliveira

Agravado :+ Valéria Pasqua Narciso

DECISAC : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. RAZOABILIDADE.
ENUNCIADO 221 DO TST. A violagdo ensejadora do processamento do

recurso de revista hid que estar ligada & literalidade do preceito.
Enunciado 221 do TST. Agravo a que se nega provimento.

Processo : AIRR - 427346/198
Relator : Mircio Eurico

Agravante : Cofap - Companhia Fabricadora de Pegas
Advogado : Dr. Longuinho de Freitas Bueno

-0 da 3a. Regifio Ac. 5* Turma

Agravado Aldevande Naves

Advogado Dr. José Rodrigues

DECISAO a4 unanimidade, negar provimento ac agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. TURNOS
ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. Por aplica¢3io do art. 896, alinea "a",

parte final, da CLT, n3o enseja recurso de revista a decisdo proferida
em consonidncia com enunciado da Sdmula de Jurisprudéncia Uniforme do
TST. Agravo a que se nega provimento.

Processo IRR - 4273 1998-3 da 3a. R Ac. 5® Turma
Relator ¢ Mircio Eurico

Agravante : Banco Real S.A.

Advogada ¢ Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Agravado : Denize Batista de Carvalho Castro

Advogada ¢+ Dra. Eliana Dias Avelar

pECISAO & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS.
Nao se manda processar recurso de revista a que faltam os pressupostos
legais de admissibilidade. Agravo a que se nega provimento.

Processo

: ATRR - 427355/1998-0 d. a. Regido c. 5 Tu
Relator ¢ Marcio Burico .
Agravante : Flérice S8.A. - Florestamento, IndGstria, Comércio e
Exportagdo ’
Advogado : Dr. Jorge Estefane Baptista de Oliveira
Agravado : Alex Antdnio de Oliveira
Advogado : Dr. Jo3co Claudino de Oliveira
DECISEO : & unanimidade, negar provimento ao agravo.
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS.

Nic se manda procesgsar recurso de revista a gue faltam os pressupostos
legais de admissibilidade. Agravo a que se nega provimento.

Processo : AIRR - 427627 88-0
Relator : Mircio Eurico
Agravante + Fundagdo de Economia e Estatistica Siegfried Emanuel
Heuser - FEE '
Advogado : Dr. Jorge Sant'Anna Bopp

Agravado ¢+ Marilene Gauer Medeiros

DECISAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo. ,

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS.
Nio se manda processar recurso de revista a que faltam os pressupostos
legais de admissibilidade. Agravo a que se nega provimento.

a. Regifio Ac. 5* Turma

N&o §é manda processar recurso de revista a que faltam os pressupostoS
legais de admissibilidade. Agravo a que se nega provimento.

Processo AIRR - 428321/1998-9 da 9a. Regido
corre junto com AIRR-428322/1998-2

{Ac. 5°* Tuxma),'

Relator :+ Marcio Eurico

Agravante : Dionisio Gumiero

Advogado : Dr. Alberto de Paula Machado

Agravada : Caixa Econdmica Federal - CEF

Advogado : Dr. Jodo Correa Sobania

DECISAC : 3 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS-

N3o se manda processar recurso de revista a que faltam os pressupostos
legais de admissgibilidade. Agravo a que se nega provimento.

Processo: AIRR - 428322/1998-2 da Sa. Regidio Ac. corre
junto com AIRR-428321/1998-9 .

Relator : M&rcio Eurice

Agravante : Caixa Econdémica Federal - CEF

Advogado : Dr. Jodo Correa Sobania

Agravado Dionisio Gumiero

Advogado Dr. Alberto de Paula Machado

DECISE0 : & unanimidade, negar provimento ao agravo. .

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. VIOLAGRAO.
PRESSUPOSTO. Interpretagdo razoivel de preceito de lei ndo enseja ©
processamento do recurso de revista. A violag3io a que se refere o art.

896, alinea "c¢", da CLT, h& que estar ligada a 1literalidade do
preceito. Inteligénecia do Enunciado 221 do TST. Agravo a que se nega
provimento.

Processo : AIRR - 428323/1998-6 da 9a. Regido (Ac. 5* Turma)
Relatox : Marcio Eurico

Agravante Benedito Jodo Naide

Advogado Dr. Fabricio Cardoso da Silveira

Agravado : Ldcia Marques Pavan e outra

Advogado Dr. Carlos Roberto Ribas Santiago
DECISAO 4 unanimidade, negar provimento ao agravo.
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. VIOLACKO-

REQUISITO. A violagdo a dispositivo legal, ensejadora do processamento
do recurso de revista, hd que estar ligada 3 literalidade do preceito-
Enunciado 221 do TST. Agravo a que se nega provimento.

Processo AIRR - 428326/1998-7 da 6a. Regidio Ac. 5°' Turma
Relator M&rcio Eurico

Agravante Empresa de Manutengdoc e Limpeza Urbana - EMLURB
Advogado Dr. Geraldo Cavalcanti Regueira

Advogado Dr. Eli Ferreira das Neves

DECISAO a unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS.
Nao se manda processar recurso de revista a que faltam os pressupostos
legais de admissibilidade. Agravo a que se nega provimento.

Agravado : Elizeu Indcio da Silva

Processc : AIRR - 428330/1998-0 da 6a. Regido Ac. 5' Turma
Relator Marcio Eurico
Agravante Banco Banorte S.A.

Advogado ¢ Dr. Nilton Correia

Agravado Washington Silva Acioly
DECISAO & unanimidade, negar provimento ac agravo.
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS.

Ndo se manda processar recurso de revista a que faltam os presupcstos
legais de admissibilidade. Agravo a que se nega provimento.

Processo : ED-AIRR - 428340/1998-4 da 2a. Regidio Ac. 5° Turma
Relator : Marcio Eurico

Embargante : Banco Safra S.A.

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargado : Dalvi Bartikoski

Advogada ¢+ Dra. Ana Maria M. Benedetti

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS. Declaratérios que se acolhem

apenas para prestar os esclarecimentos constantes do voto.

Processo AIRR - 428721/1998-0 da 23a. Regido (Ac., 5* Turma)
Relator ¢ Mdrcio Eurico

Agravante : Telecomunicag¢Ses de Mato Grosso S.A. - Telemat

Advogado : Dr. Wilton da Silva Nunes

Agravado : Aires Félix da Costa Santana e outros

Advogada : Dra. Jocelda Maria da Silva Stefanello

DECISAO ¢ a unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS.

N&o se manda processar recurso de revista a que faltam os pressupostos
legais de admissibilidade. Agravec a que se nega provimento.

Processo : AIRR - 428734/1998-6 da 23a. Regido Ac. 5* Turma
Relator :+ Mércio Eurico

Agravante : Nelize Campos Pedroso

aAdvogado : Dr. Félix Marques da Silva

Agravante : Companhia de Habitag3o Popular do Estadc do Mato Grosso -
COHAB/MT

Advogado : Dr. Flavic José Ferreira

DECISEO : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. LEI ESTADUAL.
N3o enseja recurso de revista a divergéncia na interpretagdo de norma
estadual, cujo ambito de aplicag¢8o nio exceda a jurisdigd@o do Tribunal
Regional prolator da decis@io recorrida. Inteligéncia do art. 896,
alinea "b", da CLT. Agravo a que sge nega provimento.
AIRR - 428735/1998-0 _da 23a. Regido Ac. 5" Tu
:. M&rcio Eurico

Processo
Relator
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Agravante : Edenalde Santana de Araijo

Advogado : Dr. Félix Margques da Silva :
Agravada : Companhia de Habita¢do Popular do Estado do Mato Grossc -
COHAB/MT

Advogado ¢ Dr. Flavio José Perreira

DECISAQ : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. LEI ESTADUAL.
Nio enseja recurso de revista a divergéncia na interpretagdo de norma
estadual, cujo 4mbito de aplicag¢l3c ndo exceda a jurisdigdo do Tribunal
Regional prolator da decis3o recorrida. Inteligéncia do art. 896,
alinea "b", da CLT. Agravo a que se nega provimento.

Processo
Relator

RR - 428762/1998-2 da Regifio {Ac.

_ S* Turma)
Marcioc Eurico :

Agravante : Transportadora Itapemirim S.A.

Advogado : Dr. Ruy Salathiel de Albuquerque e Mello Ventura
Agravado : Wilson Pedro da Silva

Advogado : Dr. José Luciano Bezerra Nigromonte

DECISAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS.
Ndo se manda processar recurso de revista a que faltam os pressupostos
legais de admissibilidade. Agravo a que se nega provimento.

Processo : -AIRR - 42 1998~ . Regifio . 5°* rma
Relator : Mdrcio Eurico

Embargante : Companhia Real Brasileira de Sequros e outros
Advogada ¢+ Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Embargado : Adolfo Frossard Tezolim .

Advogado : Dr. Rubens Victor Manéa

DECISAO : sem divergénecia, acolher os embargos declaratdrios, nos
termos do voto do relator,  com efeito modificativo no julgado,
conhecendo e dando provimento ao agravo para mandar processar a
revista no efeito devoldtivo.

EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSKO. 1) A natureza da omissdo
suprida pelo julgamento de embargos declaratérios pode ocasionar
efeito modificativo no julgado (Enunciado 278/TST). 2) Nio se manda
processar recurso de revista a que faltam os pressupostos legais de
admissibilidade.

Processo : AIRR =~ 430347/1998-6 da_la. Regido (Ac, 5* Turma),
corre junto com AIRR-455195/1998-7 :

Relator :+ Marcio Eurico

Agravante : Banco Real S.A.

Advogada Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Agravado : Ruy Moreira da Cunha

Advogado :+ Dr. Mauro Ortiz Lima

DECISAO + sem divergéncia, ndo conhecer do agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUTENTICAGAO. N3o se conhece do
agravo .de instrumento cujas pegas trasladadas para sua formagdo ndo
estejam devidamente autenticadas. .

Processo AIRR - 430357 - 1 Regido A 5* Turma
Relator Marcio Eurico

Agravante The First National Bank of Boston

Advogado Dr. Alexandre Ferreira de Carvalho

Advogado Dr. Dejair Matos Marialva

DECISAO a4 unanimidade, negar provimento ao agravo. :
N : AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUGRO. A

admissibilidade do recurso de revista interposto de decis3o proferida

em agravo de petig3c depende da demonstracdo inequivoca de ofensa

direta a ponstituicéo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se

nega provimento.

Agravado : Maria Aparecida Iwamoto Arouca

Processo : AIRR - 71/1998- la, Regido Ac, 5* Tu
Relator : Marcio Eurico

Agravante Serveng Civilsan S.A. Empresas Associadas de Engenharia
Advogado Dr. Laudelino da Costa Mendes Neto

Agravado Iderval Pontes Miguel

Advogado : Dr. José Luiz Barbosa da Matta

DECISAO : A unanimidade, negar provimento ao agravo.

mma AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUCKO. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decis3o proferida
em agravo de petigdo depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta a ponstituicéo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo : AIRR - 430374/1998-9 da la. Regifio {(Ac. 5* Turma)
Relator ¢t Marcio Eurico

Agravante : Rainha Supermercados Ltda.

Advogado : Dr. José Rodrigues Mandd

Agravado : Antdénio Teodoro da Silva Neto

Advogado : Dr. Berocaldo Alves Santana

DECISAO : a4 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUGAO. A

admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petigdo depende da demonstragdio inequivoca de ofensa
direta & ponstituicéo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo : RR - 4 1 - Ac. 5° Tu

Relator :+ Marcio Eurico

Agravante : Banco Nacional S.A.

Advogada t Dra. Maria Aparecida da Silva Marcondes Porto

Agravado : Sheila Dayuma Ferreira Cardoso

Advogada :+ Dra. Luiza Maria Machado Moura Fonseca

pecisko : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUCKO. A

admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petigdo depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta & Constituigdo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo - 4303 1 -7 6a o
Relator : M&rcio Eurico
Agravante : Banco Banorte S.A.
Advogado : Dr. Nilton Correia
Agravado : Edimilson Gabriel Guerra Araijo
H

Advogado Dr. Fabiano Gomes Barbosa

DECISkO : a4 unanimidade, dar provimento ao agravo para mandar
processar a revista em ambos os efeitos.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. ENUNCIADO 330
DO TST. Impde-se o processamento do recurso de revista em face de
contrariedade ac Enunciado 330 do TST. Agravo a que se di provimento.
Processo -4 - ha

Relator :+ Marcio Eurico

Agravante : Inddstrias Gessy -Lever Ltda.

Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Agravado s Cldudio José da Silva

Advogado Dr. Arnaldo Leonel Ramos Jinior

DECISKO + A& unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. KX!CUCKO. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petig3o depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta A Constituigdo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo : AIRR - 43088 - . 180 i
Relator : Marcio Eurico .

Agravante : Banco Bradesco S.A.

Advogado : Dr. Hyran Getllio César Patzsch

Agravado Jackson Luiz Deip

Advogado Dr. Mauricio Dal'Negro Carvalho

DECISAO 3 unanimidade, negar provimentc ao agravo. .

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUCXO. A

admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de peticd3o depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta 3 Constitui¢do Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo : AIRR - 43 7 - R hd
Relator : Marcio Eurico

Agravante : Desafio Locadora de Veiculos Ltda.

Advogado : Dr. Ivo Harry Celli Jénior

Agravado 1 Pedro Ivo Vieira

Advogado : Dr. Wilson Ramos Filho

DECISAO : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. BXECUC.KO. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petig3o depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta & Constituigdo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo : - 1998- R o e
Relator ¢+ Marcio Eurico
Agravante : Banco Bradesco S.A.
Advogado : Dr. Sérgio Sanches Peres
H

Agravado Elvanir Ribeiro da Silva

Advogado Dr. Carlos Alberto de Oliveira Wernek

DECISA0 a4 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUCKO. A

admissibilidade do recurso de revista interpcsto de decisdo proferida
em agravo de petigdo depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta a Constituigdo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo AIRR - 4312 - 4 1 Ac. 5°

Relator : Marcio Eurico

Agravante : Banco do Brasil S.A.

Advogado s Dr. Ricardo Leite Luduvice

Agravado : Sindicato dos Trabalhadores nas IndGstrias Metaltrgicas,
Meclnicas e de Material Elétrico de Santa Cruz do Sul

DECISAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUGAOC. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petigdo depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta & Constituigdo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo AIRR - 431296/1958-6 da 4 Regifio c e rma
Relator Marcio- Eurico
Agravante Albarus S.A. Indistria e Comércio

Advogada :+ Dra. Patricia Capra Pergher

Agravado Leda dos Santos Schimitts
DECISKO 3 unanimidade, negar provimento ao agravo.
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUCRO. A

admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petig¢do depende da demonstragdc inequivoca de ofensa
direta & Constituig3o Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo IRR - 431300/1 - a la. Regi&o A * Tu
Relator M&rcio Eurico
Agravante Mesbla Lojas de Departamentos S.A.

Advogado ; Dr. Eliel de Mello Vasconcellos

Agravado Maria Helena Freire de Oliveira
DECISKO 3 unanimidade, negar provimento ao agravo.
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUGAO. A

admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petigdio depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta a Constituig3o Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.

Processo AIRR - 431373/1998-1 da 4a. Regidio {Ac. 5° Turma)
Relator Marcio Eurico
Agravante Banco Real S.A.

Advogada ; Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Agravado André Alvaro Hinnah

Advogada pDr. Marthius S. Cavalcante Lobato

DECISAO 3 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. KXECUCKO. A

admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petigdo depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta a Constituigdc Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a que se
nega provimento.
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Processo : - 1 - R . Processo : - 7 -7 da 7 c .

Relator : Mircio Burico Relator : Mircio Burico

Agravante : Rainha Supermercados Ltda. Agravante : Marta Maria da Silva Tavares e outros

Advogado :+ Dr. José Rodrigues Mandid Advogado : Dr. Carlog Anténio Chagas

Agravado : Jo3oc Mendes dos Santos Agravado s Telecomgn1ca¢6es do Ceari S.A. - TELECEARA

Advogada : Dra. Helena Cristina Farias de Melo Ramos Advogado  : Dr. MArio Jorge Menescal de Oliveira

DECISKO : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo. DECISAO :-a unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. FORNEBCIMENTO EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECURSO DE REVISTA - VINCULO DE

DE unmnucﬁo. SALARIO IN NATURA. MATERIA PATICA. Nega-se provimento
ao agravo quando o Recurso de Revista visa ao reexame de matéria
fitica. Incidéncia do Enunciado n® 126.

Processo  : AIRR - 431652/1998-5 da la. Regjlic (Ac, $5' Tumrma)
Relator ¢+ Marcio Eurico
Agravante : Maria das Gragas Trancoso Santos
Advogada : Dra. Ondina Maria de Mattos Rodrigues
Agravado : Sociedade Brasileira de Cultura Inglesa
Advogado ¢ Dr. Cristiano de Lima Barreto Dias
pECIsko t+ & unanimidade, negar provimento ao agravo.
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECURSO DE REVISTA -
PRESSUPOSTOS. Ndo se manda processar recurso de revista despido dos
pressupostos legais de admissibilidade. Agravo a que se nega
provimento.
Processo : - = Ac . rma
Relator : Marcio Eurico
Agravante : Oswaldo Almirante Porto
Advogada : Dra. Sflvia Regina da Silva Costa
Agravada : Companhia de Eletricidade do Rio de Janeiro - CERJ
Advogada : Dra. Luciana Vigo Garcia

4

DECISKO & unanimidade, negar provimento aoc agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PROGRAMA DE
APOSENTADORIA INCENTIVADA. MATERIA PATICA. Nio se manda processar
recurso de revista em que se pretende o reexame de fatos e provas.
Inteligéncia do Enunciado 126/TST. Agravo a que se nega provimento.

Processo H = (3 = a + R c. 5° Turma
Relator : Mircio Eurico

Agravante : Banco Nacional S.A. e outro

Advogada ¢ Dra. Olinda Maria Rebello

Agravado : Carlos Alberto de Carvalho Moreira da Silva
Advogado : Dr. Eldro Rodrigues do Amaral

DpECISio : A unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA :. AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECURSO DE REVISTA -
PRESSUPOSTOS. N3o se manda procegsar recurso de revista despido dos
pressupostos legais de admissibilidade. Agravo a que se nega
provimento.

Processo : - 60 - la. R Ac .

Relator s Marcio Eurico

Agravante : Anderson de Araijo e outros

Advogado : Dr. Guaraci Francisco Gongalves

Agravado : Centro de Pesquisas de Energia Elétrica - CEPEL

Advogado : Dr. MArcio Guimaries Pessoa

pECISKO : 3 unanimidade, negar provimento ac agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECURSO DE REVISTA - DESISTENCIA

E HORAS IN ITINERE - MATERIAS PATICAS. Ndo se manda processar recurso
de revista em que se pretende o reexame de fatos e provas.
Inteligéncia do Enunciado 126/TST. Agravo a que se nega provimento.

Processo : AL - 63 8- . R Ac. 5 Turma)
Relator ¢+ Mircio Eurico

Agravante : Distribuidora de Comestiveis Disco S.A.

Advogado : Dr. Luis Figueiredo Fernandes

Agravado : Marco Antdnio Figueiredo Olivares

Advogada : Dra. Teresa Rodrigues da Rocha Silva

DECISKO 3 unanimidade, negar provimento ao agravo. .
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. EXECUGAO. A
admissibilidade do recurso de revista interposto de decisdo proferida
em agravo de petig3oc depende da demonstragdo inequivoca de ofensa
direta & Constituigdo Federal. Enunciado 266 do TST. Agravo a gque se
nega provimento.

Processo s - 4 13/1998-7 da 15a. 5°* rma
Relator s Marcio Eurico

Agravante : Waldir Ant&nio Olmedo Recco

Advogada : Dra. Marcia Aparecida Camacho Misailidis

Agravado : Banco Bradesco S.A.

Advogada : Dra. Aurea Maria de Camargo

DEcIsio : sem divergéncia, n3o conhecer do agravo.

EMBNTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. FALTA DE PECA

ESSENCIAL AOQ DESLINDE DA CONTROVERSIA. N3c se conhece do agravo de
instrumento quando ndo forem trasladadas para os autos gquaisquer das
pecas essenciais 4 sua formagdo ou ao deslinde da controvérsia
(Bnunciado 272/TST).

Processo : A - - A :
Relator : Mdrcio Eurico

Agravante : Petr&leo Brasileiro S.A. - PETROBRAS
Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso

Agravado José dos Passos Rodrigues

Advogado Dr. Divanilton Viana Portela

DECISAO a4 unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTC - RECURSO DE REVISTA - EQUIPARACXO

SALARTIAL - MATERIA FATICA. Incabivel recurso de revista para o reexame

de fatos e provas. Enunciado 126 do TST. Agravo a que se nega
provimento. .

Praqgesso : A - 17 - 7a. R Ac. 5°* rma
Relator s Mircio Eurico

Agravante : Banco Bradesco S.A.

Advogada : Dra. Ana Raquel AraGjo Cavalcante

Agravado : Francisco Rouseau Ferreira

Advogado : Dr. Sérgio Gurgel Carlos da Silva

DECISAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECURSO DE REVISTA - HORAS EXTRAS
- MATERIA PATICA. Incabivel recurso de revista para o reexame de fatos
e provas. Enunciado 126 do TST. Agravo a que se nega provimento.

EMPREGO - MATERIA FATICA. Nio cabe recurso de revista para o reexame

de fatos e provas. Enunciado 126 do TST. Agravo a que se nega
provimento.
Processo AIRR - 455195/1998-7 da la. Regifio  (Ac., 5* Turma),

corre junto com AIRR-430347/1998-6

Relator :+ Marcio Eurico

Agravante : Ruy Moreira da Cunha

Advogado : Dr. Mauro Ortiz Lima

Agravado ¢ Banco Reak S.A.

Advogado t Dr. Marcos Luiz Oliveira de Souza

DECISXO ¢ 4 unanimidade, dar provimento ao agravo para mandar
procegsar a revista no efeito devolutivo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. NEGATIVA DE
PRESTAGAO JURISDICIONAL. Impde-se o processamento do recurso de
revista ante possivel violag3io dos arts. 93, inciso IX, da

Constituigdo Federal e 832 da CLT. Agravo a que se d& provimento.

Relator: Jufza MARIA DE ASSIS CALSING

Processo : A 1996~ a Regi
Relatora : Maria de Assis Calsing

Agravante : M. Dedini S.A. - Metalirgica
Advogado : Dr. Victor Russomano Jdnior
Agravado : Sindicato dos Trabalhadores nas IndGstrias Metalidrgicas.
Mecinicas e de Material Elétrico de Piracicaba e Rio das Pedras
Advogado ¢+ Dr. Hedair de Arruda Falcdo Filho

Advogado : Dr. Ubirajara W. Lins JGnior

DECISAO :+ & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. Revista gque n3o se admite ante &
auséncia de prequestionamento dos dispositivos apontados e ante 2
ndo-caracterizagdo de divergéncia jurisprudencial. Agravo degprovido.

- 26612 Ac, 5° rma

Processo : ED-AIRR - 4 4 7- R Ac. 5°

Relatora : Maria de Assis Calsing .

Embargante : Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. - BANERJ

Advogado : Dr. Gustavo Freire de Arruda

Advogado : Dr. Rogério Avelar

Enmbargado : Vanderlei Dias Pontes

Advagado : Dr. Amilton de Franc¢a

DECISAO ¢ sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO-ACOLHIMENTO. Rejeitam-sé€

Embargos Declarat6rios quando n3o demonstrada a existéncia de omissdo,
contradigdo, obscuridade ou erro material no V. Acédrdido embargado.

Processo : AIRR - 411894 7-0 da 3a. Regido Agc. 5° Turma
Relatora :+ Maria de Assis Calsing

Agravante : Banco do Progresso S.A. (Em Liquidag¢do Extrajudicial)
Advogado ¢ Dr. Nilton Correia

Advogado : Dr. Silvio de Magalhd3es Carvalho Jinior

Agravante : Informdtica Progresso Ltda.

Advogado : Dr. Jaques Pinheiro Colares

Advogado : Dr. Silvio de Magalh3es Carvalho Jinior

Agravado : Zelinda Santos Guedes

Advogado :+ Dr. Henrique Augusto Mourdo

DECIsAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo. '

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPROVIMENTOQO. Empregado de

Empresa de Processamento de Dados. Bancério, de acordo com o Enunciado
n°® 239 do TST. Agravo desprovido por aplicag3o dos Enun- ciados n°s
126, 221 e 296 do TST. :

Processo : ED-AIRR - 411912/1997-1 da 13a. Reqgilo Ac. 5°*

Relatora : Maria de Assis Calsing

Embargante : Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A.

Advogado ¢ Dr. Gustavo Freire de Arruda

Advogado : Dr. Rogério Avelar

Embargado : Carlos Roberto Ribeiro de S&

Advogado : Dr. José Araijo de Lima

DECISAOQ : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. NAO-ACOLHIMENTO. Rejeitam-se

Embargos Declaratérios quando ndo demonstrada a existéncia de omissdo,
contradigdo, obscuridade ou erro material no V. Acérddo embargado.

Processo : ED-AIRR - 410881/1997-8 a. Regid A 2° Turma
Relatora : Maria de Assis Calsing

Embargante : Empresa Limpadora Colorado Ltda.

Advogado : Dr. Carlos Figueiredo Mcurdo

Embargado : Ivanildo José& de Farias

Advogado : Dr. José Gilberto Ducatti ]
DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGCAO. NAO-ACOLHIMENTO. Rejeitam-se

Embargos Declaratérios quando ndo demonstrada a existéncia de omissédo,
contradigdo, obscuridade ou erro material no V. Acédrddo embargado.

Processo : -AIRR - 41 7-2_d. . Regid Ac. 2" Turma
Relatora : Maria de Assis Calsing

Embargante : Volkswagen do Brasil Ltda.

Advogada : Dra. Cintia Barbosa Coelho

Embargado : Nelson Cardeal Pereira

Advogado : Dr. Pedro dos Santos Filho .
DECISXO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO. NAO-ACOLHIMENTO. Rejeitam-se

Embargos Declaratérios gquando n3o demonstrada a existéncia de omissdo,
contradig3o, obscuridade ou erro material no V. Acdrd3o embargado.

Processo -AIRR -~ 410887 7-0 da 2 Re! {s] Ac. 2°
Relatora Maria de Assis Calsing
Embargante Calil Jorge Neme

Advogada ; Dra. Cintia Barbosa Coelho
Advogada : Dra. Eliana Traverso Calegari
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Embargade : Fame S.A. - F&brica de Aparelhos e Material Elétrico Advogado :+ Dr. Domingos Palmieri -
Advogada : Dra. Laurinda da Costa Campos DECISKoO : sem divergéncia, n3o conhecer do agravo.

DECISKC + sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérics. EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO NAQ-ACOLHIMENTO. Rejeitam-se
Embargos Declaratérios quando ndo demonstrada a existéncia de omissdo,
contradigdo, obscuridade ou erro material no V. Acdrd3o embargado.

Processo : ED-ATIRR - 410895/1997-7 da 2a. Regid Ac. 2°* Turma
Relatora : Maria de Assis Calsing

Embargante : Volkswagen do Brasil Ltda.

Advogada : Dra. Cintia Barbosa Coelho

Embargado : Paulo Pinheiro de Aratjo

Advogado : Dr. Pedrc dos Santos Filho

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGCS DE DECLARACAO NAO-ACOLHIMENTO. Rejeitam-se

Embargos Declaratérios quando n3o demonstrada a existéncia de omissdo,
contradigdo, obscuridade. ou erro material no V. Acérddo embargado.

Processo : ED-AIRR - 410902/1997-0 da 2a. Regido (A¢, 2° Turma)
Relatora : Maria de Assis Calsing '

Embargante : S3o Paulo Transporte S.A.

Advogado ¢ Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado : Carmem Carvalho Suursoo

Advogado : Dr. Marnio Fortes de Barros

DECISKO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA : EMBARGOS DE DECLARACAO NAO-ACOLHIMENTO. Rejeitam-se

Embargos Declaratérios quando ndo demonstrada a existéncia de omissfo,
contradigdo, obscuridade ou erro material no V. Acdrdio embargado.

Processo : ED-AI - 410912/1997-5 da 2a. Regidioc Ac., 2' Tu
Relatora : Maria de Assis Calsing

Embargante : Banco Bozano, Simonsen S.A.

Advogado s+ Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado : Rosana Aparecida Domingues da Costa

Advogada : Dra. Maria Valéria Abdo Leite do Amaral

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO NAO-ACOLHIMENTO. Rejeitam-se

Embargos Declaratérios quando ndo demonstrada a existé&ncia de omissdo,
contradigdo, obscuridade ou erro material no V. Ac6rd3o embargado.

Processo ED-AIRR - 410918/1997-7 da 2a. Regifio Ac. 2* Turma
Relatora : Maria de Assis Calsing

Embargante : S3o Paulo Transporte S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado : Izidoro dos Santos Rocha

Advogado : Dr. Antdnio Santo Alves Martins

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratdrios.
EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO NAO-ACOLHIMENTO. Rejeitam-se
Embargos Declaratérios quando n3o demonstrada a existé@ncia de omisséo,
contradigdo, obscuridade ou erro material no V. Acdrdio embargado.

Processo : AIRR - 41 1998 - a_2 Regido Ac. 5' Turma
Relatora : Maria de Assis Calsing

Agravante : Fazenda Piblica do Estado de S3o Paulo

Procurador : Dr. Renata Vasconcellos Sim8es

Agravado : Luci Oberg Guimardes

Advogado : Dr. Francisco Ary  Montenegro Castelo

DECISKO : sem divergéncia, n3o conhecer do' agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece de Agravo de Instrumento guando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 do TST.

Prozesso : AIRR - 415412/1998-7 da 7a, Regido (Ac.
Relatora : Maria de Assis Calsing
Agravante : Universidade Federal do Ceard )
Procuradora: Dra. Dra. Maria Auxiliadora B. Castelo Branco

Agravado : Adylson S& dos Santos e outros

Advogada : Dra. Carmolinda Soares Monteiro

DECISAO : & unanimidade, dar provimento ao agravo para mandar
processar a revista em ambos os efeitos.
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO.

5* Turma)

PLANOS ECONOMICOS. D4-se

provimento a Agravo gque trancou Revista aviada contra Acdérddo que.

deferiu as diferencas salariais relativas ao Plano Collor, ante a
inexisténcia de direito adqulrldo {TST - Enunciado n° 315).

Processo AIRR - 431554(1998 7 da 2a. Regifio (Ac. 5* rma)
Relatora : Maria de Assis Calsing

Agravante : Banco Bamerindus do Brasil S.A.

Advogade : Dr. Robinson Neves Filho

Agravado- : Wanda Martins da Conceig3o

Advogado : Dr. Agenor Barreto Parente

DECISAQ : sem divergéncia, ndo conhecer do agravo. '
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela

correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n® 272/TST

e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

Processo AIRR - 431555/1598-0 da 2a. Regido {Ac. 5* Turma)
Relatora Maria de Assis Calsing

Agravante : Wania Cldudio Lavia Rangel

Advogado ¢ Dr. Egle Vasques Atz Lacerda

Agravada Companhla Siderlirgica Paulista - COSIPA

Advogado Alvaro Raymundo

DECISAO : sem divergéncia, n3o conhecer do agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. N#o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instru¢do Normativa n°® 06/96 - TST.

Processo : AIRR ~ 431556/1998-4 da 2a. Regi Ac. 5* Turms
Relatora : Maria de Assis Calsing

Agravante : Radio Record S.A.

Advogado : Dr. Antdnid Bonival Camargo

Agravado : Fernanda Gouveia de Oliveira

NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST’
e da Instrugdo Normativa n® 06/96 - TST.

Processo : AIRR - 431558/1998-1 da 2a. Regid A . rma
Relatora : Maria de Assis Calsing

Agravante : Unido Federal

Procurador : Dr. Cliudio Gomara de Oliveira

Agravado : Paulo Camargo da Silva e outro

Advogado ¢ Dr. Mariana Moraes de Aratijo

DECISA0 : sem divergéncia, n3o conhecer do agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NEO-CONHECIMENTO. N3O se conhece de agravo de
faltarem pe¢as no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n® 06/96 - TST.

instrumento gquando

Processo s ATRR 436.580 98. T 17* Regidio_ (Ac
Relator : Min, Maria de Assis Calsing

Agravante Boa Praga Supermercados S.A.

Advogado : Dr. José Ailton Baptista Jinior

Agravado Djalma José& Cardoso

Advogado : Dr. Claudio Ribeirc Dantas

DECISAQ : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEO-PROVIMENTO - Horas extras.
Reexame de fatos e provas. Incidéncia do Enunciado n° 126 do TST.
Agravo desprovido.

ocess :

1 TRT da 17* Regi C.
Relator :

Min. Maria de Assis Calsing

Agravante CST - Companhia SiderGrgica de Tubardo

Advogado Dr. Carlos Magno Gonzaga Cardoso -
Agravado : Hamilton Machado de Carvalho (Esp&lio de)

Advogado : Dr. angelo Ricardo Latorraca

DECISAC : & unanimidade, ndo conhecer do Agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTEMPESTIVIDADE. £ intempestivo

o Agravo interposto contra despacho que ndo admitiu os declaratérios
opostos contra o despacho denegatdrio da Revista e que ndo cuidou de
observar o prazo legal a partir da denegagdo. N3o havendo previsdo
legal para oposigdo dos declaratdrios, ndo podem eles interromper o

prazo.

Processo ¢ AIRR 2 TR 7* R

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante QUIMBARRA - Quimica Industrial Barra do Piraf S.A.

Advogado : Dr. José Ailton Baptista Jinior

Agravado : Angelo Castro de Melo

Advogado Dra. Marilusa Carias de Paula

DECISAQ : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENQUADRAMENTO EM CATEGORIA
DIFERENCIADA - MOTORISTA. Decis3o regional fundamentada na prova dos
autos ({Enunciado n° 126 do TST). Agravo desprovido.

Pr 8 : AIRR 436.583/1998.9 TRT da 17" Regid Ac. 5 Turma)
Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante José Castelar Govea Nascimento

Advogado Dr. Fernando Coelho Madeira de Freitas

Agravado Aracruz Celulose S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

DECISEO : negar provimento ao agravo, unanimemente.
EMENTA .ot AGRAVO DE INSTRUMENTO. Nulidade - Negativa de prestagdo
jurisdicional que ndo se verifica. Agravo desprovido.

Processo : AIRR 436.584/1998.2 TRT da 2" Regi¥io (Ac.

Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante KHS S.A. - IndGstria de M&quinas

Advogado Dr. L&zaro de Campos Junior

Agravado Luiz Henrique de Franga

Advogado : Dr. Nivaldo Cabrera

DECISAO : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravoe de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia de Enunciado n® 272/TST
e da Instrucdo Normativa n° 06/%6 - TST.

Processo 3 AT 36.585/1998.6 TRT da 2° Regi Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Cervejarias Reunidas Skol Caracu S.A.

aAdvogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Agravado Edson de Souza Silva

Advogado : Dr. Valdir Pereira de Miranda

DECISEO : a unanlmldade, ndo conhecer do agravo

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO- CONHECIMENTO - NZo se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslade. A parte agravante incumbe velar pela

correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.
rocesso : AIRR .586/1998.0 TRT da 2* Regifio (Ac. 5a. Turma
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante FEPASA - Ferrovia Paulista S.A.
Advogado Dr. Carlos Moreira de Luca
Agravado Jonas Souza Ramos
Advogado : Dr. Ricardo Artur Costa e Trigueiros
DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo.
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - Ni3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas. no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

Processo : AIRR 436.587/1998.3 .TRT da 2* Regifio (Ac. 5a. Turma)

Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante - PETROBRA&S

Petrélec Brasileiro S.A.
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Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso NKO-CONHRCIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento quando
Agravado : Odair Fgrnandes L faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
Advogado : Dr. Ivair Sarmento de Oliveira correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do. Enunciado n° 272/TST
DECISKO : A unanimidade, ndo conhecer do agravo. e da Instrugido Normativa n® 06/96 - TST.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdio do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrugdo Normativa n® 06/96 - TST.

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Banco Nacional S.A.

Advogado Dr. Edmilson Moreira Carneiro

Agravado : Ana Paula da Silva Jorge

Advogado : Dr. Romeu Guarnieri

pecisko : A unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NKO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pecas no traslado. parte agravante incumbe velar pela

gorreta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n® 06/96 - TST.

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Alba Silva Santos e Outros

Advogado : Dra. Claudete Ricci de Paula Leao

Agravado Sindicato dos Publicit&rios, dos Agenciadores de

Propaganda e dos Trabalhadores em Empresas de Propaganda de S3o Paulo

Advogado Dr. Sidney Bombarda
DECIsXO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NKO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST

e da Instrugdo Normativa n® 06/96 - TST.

Relatorx Min. Maria
Agravante Raimundo Alves da Silva

: e Assis Calsing
Advogado : Dra. Maria Aparecida Ferracin
s

Agravado Emotec Empreiteira de Mdo-de-Obra Técnica S.C. Ltda.
DECISAO a unanimidade, n3o conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - N30 se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem peg¢as no traslado. parte agravante incumbe velar pela
correta formacdoc do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

H da 2° R
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Osvaldo Pereira dos Santos
Advogado : Dra. Adriana Botelho Fanganiello Braga
Agravado : Empresa Auto Onibus Alto do Pari Ltda.
Advogado : Dr. Paulino Nicida
DECISAO : 3 unanimidade, n3o conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento guando

faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela

correta formagdo do instrumento. Intelig@ncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrug¢do Normativa n°® 06/96 - TST.
* R
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Vilvulas Barbari S.A.
Advogado : Dr. Emmanuel Carlos
Agravado : Laudetur Lauréncio Barbosa
DECISRO’ ¢ A unanimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - Ni3oc se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagido do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST

e da Instrucdo Normativa n° 06/96 - TST.
2" Regi A

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Marcelo Midena Franco

Advogado : Dr. Helena Aguilar Hernandez

Agravado : Empresa Jornalistica Didrio Popular Ltda.

Advogado : Dr. Edgard Grosso )

DECISAO : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

#KO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pe¢as no traslado. parte agravante incumbe velar pela
correta forma¢3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST

e da Instrugdo Normativa n°® 06/%6 - TST.

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : José Soares de Freitas

Advogado : Dra. Adriana Botelho Fanganiello Braga

Agravado : Telecomunica¢des de S3o Paulo S.A. - TELESP

Advogado : Dr. José Eduardo Tonelli .

prcisio : 4 unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

R3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n® 06/96 - TST.

NKO-CONHECIMENTO -

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Du Pont do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Il&rio Serafim

Agravado : David Rossi

Advogado : Dr. Adriano Vullierme -

pECISkO : & unanimidade, no conhecer do agravo.

ENENTA I ¢ AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

o : 7 TRT 2° ‘ rma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Air Liquide Brasil Ltda.

Advogado : Dra. Juliana Marchi de Castro e Azevedo

Agravado : Hélio Gomes de Macedo

Advogado : Dr. Elias Jorge Djouayed

DECISKO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - Nio se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrug¢do Normativa n° 06/96 - TST.

L]
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Viag3o Aérea S3o Paulo S.A. - VASP
Advogado : Dra. T&nia Petrolle Cosin

Agravado : José Aparecido de Almeida

Advogado : Dr. Jocelino Pereira da Silva

DECI8X0 3 & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NRO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n*® 06/96 - TST.

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Banco Mercantil de S¥o Paulo S.A. - FINASA

Advogado : Dr. Fernando Luiz Vicentini

Agravado : Nelgon Correa Viana

Advogado : Dr. Antonildom Haendel Fernandes Lima

DECISKO s & unanimidade, n3o conhecer do agravo.

EMENTA . s AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NXO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3o do instrumento. Intelig&ncia do Enunciado n° 272/TST

e da Instrugdo Normativa n*® 06/96 - TST.

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Geraldo Luiz Avila

Advogado : Dr. Edson Aparecido Geanelli

Agravado Empresa Folha da Manhd S.A.

Advogado : Dr. Carlos Pereira Custédio

DECISA0 : & upanimidade, n3o conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Intelig@ncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instruqéo Normativa n° 06/96 - TST.

roce 6 1998.0 TRT hd
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : José Antonio Oliveira
Advogado : Dr. José Carlos Arouca

Agravado Elevadores Otis Ltda. .
DECISAO : & unanimidade, n3do conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO. INCOMPLETO.

NAO - CONHECIMENTO - Nio se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formacdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrug3o Normativa n°® 06/96 - TST. .

T 88 3 8.4 T da 2° i%o (A a rma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Ultrafertil S.A. - Indistria e Comércio de
Fertilizantes
Advogado : Dr. Marco Anténio Waick Qliva

Agravado : Anténio Céndido Martins .

Advogado : Dra. MArcia Regina Pereira Lemos
DECISKO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo.
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pecas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagio do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST -
e da Instru¢do Normativa n° 06/96 - TST.

NKO-CONHECIMENTO -

Pr : AL .8 T b a
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Ana Maria Falcdo Marinho

Advogado Dr. Nicanor José Claudio

Agravado Companhia Metropolitana de Habitagdo de Sdo Paulo -
COHAB/SP

Mvogado : Dr. Pedro José Santiago

a unanimidade, n3o conhecer do agravo.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETQ.
N3o se conhece de agravo de instrumento quandQ@
A parte agravante incumbe velar pela

DECISAO H
EMENTA H

NXO-CONHECIMENTO -
faltarem pegas no traslado.

correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instru¢3o Normativa n°® 06/96 - TST.

P H 604 1 TRT * a rma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Elizabete Fernandes do Prado Estarlich
Advogado : Dra. Francisca Claudete Pimentel
Agravado : Banco do Estado de S3o Paulo S.A. - BANESPA

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
DECISKO : 3 unanimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - Nio se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pecas no traslade. A parte agravante: incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligé&ncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrug3o Normativa n® 06/96 - TST. .
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Relator Min. Maria de Assis Calging
Agravante : Emtel Recursos Humanog e Servigos Terceirizados Ltda.
Advogado : Dr. Luis Felipe Dino de Almeida Aidar
Advogado : Dr. Angélica Homsi Galesi
Agravado Elizabeth Alencar Cavalcanti Spaolonse
Advogado Dr. Eliseu Rosendo Nuflez Viciana
DECISAO 4 unanimidade, n3o conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de Agravo de Instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

r :_AIRR 4 06/1 TRT da 2* Regid . 5a., Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Philips do Brasil Ltda.
Advogado : Dr. Agnelo Aparecido Borghi
Agravado Jodo Augusto Wojcicki
Advogado : Dr. Luiz Anténio Rodrigues Santos
DECISAO +  a unanimidade, n%o conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. Ndo se conhece de agravo de ingtrumentoe quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

Processo : AIRR 436.607/1998.2 TRT da 2* Regidc (Ac. Sa. Turma)

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante S3o Paulo Transporte S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Coutc Maciel

Agravado Lazinho Ferreira

Advogado : Dr. Anténio Santo Alves Martins

DECISAo : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece de agravo de inpstrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéng¢ia do Enunciado n® 272/TST
e da Instrugie:Neormativa n°® 06/96 - TST.

Pr : AIRR 436.6 1998.6 T da 2* Regisio {Ac. S5a. Tu

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Banco Bandeirantes S.A.

Advogado : Dra. Carla Patricio Ragazzo Salles Gato

Agravado : Roseli Alves de Souza

Advogado : Dra. Lia Rosidngela Spaolonzi

DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo. .
EMENTA. H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTC - N3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n® 272/TST
e da Instrug¢do Normativa n° 06/96 - TST.

Processo : AIRR 436.609/1998.0 T da 21* Regifio (Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Maria de Assig Calsing

Agravante PetrSleo Brasileiro S.A. - PETROBR&S

Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso

Agravado : Jaime de Carvalho Costa

Advogedo : Dr. Manoel Batista Dantas Neto

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. Reintegra¢do - descaracterizagio
da justa causa - Incidéncia dos Enunciados n°s 126, 221, 296 e 23 do

TST. Agravo desprovido.

Processo ¢ AIRR 436.613/1998.2 TRT da 3* Regido (Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Café Divinépolis S.A.

Advogado Dr. Robson Lucas da Silva

Agravado : Antdnio de Oliveira

DECISAC : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAQO-CONHECIMENTO. N&o se conhece de Agravo de
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag¢do do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instru¢do Normativa n° 06/96 - TST.

Instrumento quando

Processo : AIRR 437.651/1998.0 TRT da 2* Regifio (A Sa. Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante TENENGE - Técnica Nacional de Engenharia S.A.

Advogado : Dr. MArcio Yoshida

Agravado : Aloisic Elidio Laier

DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADC INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. Nio se conhece de agravo de
faltarem pegas no traslado. A parte agravante

instrumento guando
incumbe velar pela

correta forma¢3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

Processo : AIRR 437.652/1998.3 TRT da 2* Regido (Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Durval de Freitas

Advogado Dr. Euridice Barjud C. de Albuguerque

Agravado Banco Boavista S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

DECISA0 ;* 4 unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. Nio se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

Processo : AIRR 437.653/1998.7 TRT da 2* Regido 5a. Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Metaldrgica Tecnoestamp Ltda.

Advogado : Dr. José Barreto Coimbra

Agravado : Humberto Soares de Cerqueira Albergaria
Advogado : Dr. Ant8nio José dos Santos

DECISAO : A unanimidade, n3o conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NKO-CONHECIMENTO - Nio se conhece ' de agravo de instrumento guando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagd3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instru¢3o Normativa n° 06/96 - TST.

Process : AIRR 437.654 da 2" Regil .

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Aurélio Soares de Lima

Advogado Dr. F&bio Villas B8as

Agravado INYLBRA S.A. Tapetes e Veludos

Advogado Dra. Pérola F. Carmignani

DECISAO : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. Ni3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pec¢as no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

Process RR _437.6 8.8 TRT 2" Regild . Irma
Relator : Min. Maria de Assig Calsing

Agravante Banco Bradesco S.A.

Advogado Dra. Danielle Fernandes da Costa Dias

Agravado Sénia Geralda Medeiros Parreira

Advogado : Dr. José Francisco da Silva

DECISAQ : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pecas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instruc3o Normativa n° 06/96 - TST.

Processo : AIRR 437.7 .9 TRT 2* Regid

Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Viagdo Aérea Rio Grandense - VARIG S.A.

Advogado Dr. Antdénio Carlos Magalhdes Leite

Agravado Washington Ferreira Moreira .
Advogado : Dr. Paulo Solano Pereira

DECISAO : 4 unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NRO-CONHECIMENTO. N&io se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A ,parte agravante incumbe velar pela
correta formag¢do do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

Processo 437.701/1998.2 TR 2* R A

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Dart do Brasil Indlstria e Comércio Ltda.

Advogado Dra. Cristiane Serra da Fonseca

Agravado : Waldir Corazza

Advogado : Dr. Francisco de S. de 0. C. Neto

DECIS&O : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pecas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formacdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

NAO-CONHECIMENTO. N3o

Pro : 437.703/1 2* Regid

Relator : Mln Maria de A951s Calsing

Agravante Sérgio Ricardo Fernandes

aAdvogado Dr.Sid H. Riedel de Figueiredo

Agravado Eletropaulo - Eletricidade de S3o Paulo S.A.

Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogado : Dr. Norberto Gonzalez de AraGjo

DECISAO : 4 unanimidade, ndo conhecer do. agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADC INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. NZo se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n® 272/TST

e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

Process : AIRR 437.704/1 23 T da 2* Regifo (Ac Turma
Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Antdnio Izabel de Arafijo

Advogado Dra. Maria Silvia dos Santos

Agravado Bombril S.A.

Advogado Dr. Antdnio Miguel

DECISXO : 3 unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADCO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. N#Zo se conhece de agravo de instrumento quande
faltarem peg¢as no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciade n° 272/TST

e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

Procesgso : AIRR 437.706/1998.0 TRT da 2*' Regifo (Ac. Sa. Tu

Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Termomecdnica S3o Paulo S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Agravado Roberto Brassali

Advogado : Dra. Eliana Lficia Ferreira Costa

DECISAO : & unanimidade, ndc conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3io do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST

e da Instru¢do Normativa n® 06/96 - TST.

Process IRR 437.707/1998.4 TRT da 2° Regidio (Ac. Sa., Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : UNIBANCO - Unifo de Bancos Brasileiros S.A.

Advogado Dr. Robinson Neves Filho

Agravado : Marines Mitestainer

Advogado : Dra. Edivete Maria Boareto Belotto

DECISKO : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. Ndo se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdic do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n® 272/TST
e. da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.
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Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante FINASA - Administrag¢do e Planejamento S.A. e Outro
Advogado Dr. Pedro Vidal Neto

Agravado : Celso Rolando

Advogado : Dra. Mirian Regina Fernandes Milani

DECISAO : a unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO ©DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTCO. N3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pecas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta forma¢3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

7.7 : i a
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Celso Rolando
Advogado Dra. Mirian Regina Fernandes M11an1
Agravado FINASA - Administragdo e Planejamento S.A. e Outro
Advogado : Dr. Pedro Vidal Neto
DECISKO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo,
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADC INCOMPLETO.
NKO-CONHECIMENTO. Nio se conhece de agrave de instrumento gquando

faltarem peg¢as no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

e H 437,.710/1 a 2° Regil A Turma
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Termomecinica S3o Paulo S.A.
Advogado Dr. José Alberto Couto Maciel
Agravado Elizeu Matias de Souza
Advogado : Dr. Moacir Alves da Silva
DECISAO :+ & unanimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NXO-CONHECIMENTO. N3o se conhece de agravo de
faltarem pegas no traslado. A parte agravante

instrumento gquando
incumbe velar pela

correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrug¢3o Normativa n° 06/96 - TST.
e H 7. T da 2* R
Relator Min. Maria de Assgsis Calsing
Agravante : Antdnio Balcazar Velarde
Advogado Dr. Nélson Benedicto Rocha de Oliveira
Agravado : Urgéncias Médicas Adolfo Pinheiro S.C. Ltda.
Advogado : Dr. Sebastido Ruy Rios Ciasca
pecisio : 3 uranimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

instrumento gquando
incumbe velar pela

NEO-CONHECIMENTO.
faltarem pegas no traslado.

Ndo se conhece de agravo de
A parte agravante

correta formac¢do do instrumento. Inteligéncia de Enunciado n® 272/TST
e da Instru¢3o Normativa n°® 06/96 - TST.
8 : 437,71 TRT da 2*' Regil A a. rma

Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Enesa Engenharia S.A.
Advogado Dra. Andréa Kushiyama
Agravado Geraldo Hermes da Silva

Advogado : Dr. José Abilio Lopes

DECISAO : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem peg¢as no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagd3c do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da. Instruc3o Normativa n® 06/96 - TST.

NAO-CONHECIMENTO. N3o

X : AIRR 437.713/1998.4 TR & 2*' Regifo (Ac.
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Paradiso Comércio de Alimentagdes e Bebidas Ltda.
Advogado Dra. Licia Anelli Tavares
Agravado Edgar Henrique Silva
Advogado : Dr. Anténio Carlos Pereira Faria
DECISAO : A unanimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. Nio se conhece de agrave de
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
‘correta formag3o do instrumento. Inteligénecia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

instrumento gquando

437.714/1 . T
Min. Maria de Assis Calsing

Processo : A * Regido (Ac. . Turma

Relator

Agravante Sénia Camila Dontal

Advogado Dr. Sandra S. Chamon ARagesen

Agravado Companhia Paulista de Cbras e Servigos ~ CPOS

Advogado : Dr. Djalma José de Carvalho

DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. NZ#o se conhece de
faltarem pegas no traslado.

agravo de
A parte agravante.

instrumento gquando
incumbe velar pela

correta formag¢3o do instrumentc. Inteligénecia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.
ocesso : AIRR 437.715/1998.1 TRT da 2" Regifio (Ac. 5a. Turma
Relator : Min.-Maria de Assis Calsing
Agravante B & D Eletrodomésticos Ltda.
Advogado Dr. Emmanuel Carlos
Agravado : Martinho Silvino
DECISAO : & unanimidade, nd3o conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAOQ-CONHECIMENTO. N3o se conhece de agravo de
faltarem pegas no traslado. A parte agravante
correta formagdc do instrumento. Inteligénecia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrug¢do Normativa n°® 06/96 - TST.

instrumento gquanda

8o : RR 437.716/1998.5 TRT da _2*' Regido (Ac. 5a. Turma)
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Cleide Ilek Neris do Nascimento Leal
Advogado Dr. Carlos Pereira Custddio

Agravado : Unido para Formagdo, Educag¢do e Cultura do ABC - UNIFEC
Advogado Dr. Ariel Martins

incumbe velar pela

DECISAC : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCONPLBTO-
NAO-CONHECIMENTO. Nio =e conhece de agravo de instrumento gquando

faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela

correta formag3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n® 272/TST
e da Instrugdp Normativa n°® 06/96 - TST.

Proces : AJIRR 437.717 9 : %0 (Ac. 5

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Empresa Folha da Manhd S.A.

Advogado Dr. Carlos Pereira Cust&dio

Agravado José Marcelo Bueno de Souza

Advogado : Dr. José Oscar Borges

DECISRO : & unanimidade, n#o conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INBTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO-

NAO-CONHECIMENTO. Ni3o se conhece de agrave de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST. - .

80 : AIRR
Relator

7.71 .2 2* R Ac.
: Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Bamerindus Companhia de Seguros e Qutro

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Agravado : José Manoel da Silva

Advogado : Dra. Rosana Simdes de Oliveira

DECISiOo : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. Nio se conhece de agravo de

instrumento gquando
faltarem pegcas no traslado. A parte agravante

incumbe velar pela

correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

Processo 437.719/1 6 TRT da 2* Regifio (Ac. 5a

Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Enesa Engenharia S.A.

Advogado : Dra. Andréa Kushiyama

Agravado Benedito Marinho da Silva

Advogado : Dra. Marcia Villar Franco

DECISAO ¢ & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdc do instrumento. Inteligéncia do Enunciado u°® 272/TST

e da Instru¢3do Normativa n°® 06/96 - TST.

Processo : AIRR 437.720/1998.8 TRT da 2' Regifio (Ac. S5a. Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Xerox do Brasil Ltda.

Advogado Dr. Orlando Teixeira Marques Jilnior

Agravado : Wagner Ferreira Diniz

DECISEO ¢ & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NAO-CONHECIMENTO. Ni#o se conhece de agravo de instrumento guando
faltarem pegas no traslado. parte agravante incumbe velar pela

correta formac3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrug¢do Normativa n°® 06/96 - TST.

Procesgso s AIRR 437.761/1998.0 TRT da 2* Regid S5a. Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Jodo de Deus Gomes

Advogado Dr. Emereon D. E. Xavier dos Santos

Agravado

Sindicato dos Motoristas e Trabalhadores do Ramo de
Transportes Urbamos e Rodovidrios de S3#o Paulo .

Advogado : Dr. Vito Antonio Boccuzzi Neto
DECISAO : & unanimidade, ndo conhecer do agravo. .
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. Nio se conhece de agravo de instrumentc gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

\

Processo : ATRR 437.762/1998.3 TRT da 2" Regi8po_ (Ac. Sa.

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Banco Bamerindus do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Agravado : Ana Paula Ferreira Jacob

DECISiO : a4 unanimidade, ndc conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAZO-CONHECIMENTO. N3o se conhece , de agravo de instrumento gquando
faltarem pec¢as no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagio do instrumento. Inteligénecia do Enunciado n® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

.7 TRT da 2* Regido (Ac. 5a. Turma

Processgo : ATRR 437.763/18

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Vera LGcia da Conceigdo Caprioli Gutierrez

Advogado : Dr. Sérgio Rosdrio Moraes e Silva

Agravado Companhia SiderGrgica Paulista - COSIPA

Advogado : Dr. &lvaro Raymundo

DECISZO 4 unanimidade, ndoc conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO,.

conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte -agravante incumbe velar pela
correta formacdio do instrumento. Inteligéncia do Bnupciado n°® 272/TST
e da Instrug3o Normativa n° 06/96 - TST.

NAO-CONHECIMENTO. N3o se

Processo : AIRR 437.764/1998.0 TRT da 2*' Regido (Ac. S5a. Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Florentina Inacio Bicudo

Advogado : Dra. Maria Aparecida Ferracin

Agxavado Emtesse - Empresa de Seguranga e Transportes de Valores
Ltda.

DECISAO : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NAO-CONHECIMENTO. NZo se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela

correta formag3io do instrumento. Inteligéncia do Enunciade n°® 272/TST

e da Instru¢3o Normativa n°® 06/96 - TST.
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Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Osvaldo Pereira da Silva

Advogado Dra. Adriana Botelho Fanganiello Braga

Agravado : Companhia Santo Amarc de Autombveis

Advogado : Dr. MArio Gongalves JGnior

DECISAO ¢+ a unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO. N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

Proc f 7 7 0 hd & .
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Companhia Santo Amaro de Automéveis
Advogado : Dra. Aparecida Tokumi Hashimoto

Agravado : Osvaldo Pereira da Silva

Advogado : Dra. Adriana Botelho Fanganiellc Braga
DECISAO : 4 unanimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA 3 AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NRO-CONHECIMENTO. Nio ge conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formag3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrug3o Normativa n° 06/96 - TST.

r 8 R . 0 . . Zma
Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Darci Giacomel

Advogado Dr. Sandro Roque Corona

Agravado Vigibras - Empresa Brasileira de Vigilancia Ltda.
Agravado Banco Bradesco S.A.

Advogado Dr. Marcelo de Oliveira Lobo

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA DE PROVA. Decisdo regional
fundamentada na prova dos autos (Enunciado n°® 126 do TST). Agravo
desprovido.

3 39.38 * Regifio (Ac.
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Sabarilcool S.A. - A¢dcar e &lcool
Advogado : Dr. Lauro Fernando Pascoal
Agravado : Ant8nio Francisco do Nascimento
DECISAO t+ negar provimento ac agravo, unanimemente.
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICAGAO DO ENUNCIADO N°
333-TST. NAO-PROVIMENTO - Ausentes os requisitos consubstanciadcs no
art. 896 da CLT, notadamente a divergéncia jurisprudencial, resta
inviabilizado o processamento do Recurso de Revista. Aplicag¢3o do

Enunciado-TST n° 333. Agravo de Instrumento a que se nega provimento.

Proges «1_TR . 18 Ac. S5a. Turma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Berneck & Cia.

Advogado Dr. Marco Aurélio Guimardes

Agravado : Ivo Calixto

Advogado Dr. Renato Bruno Fuhrmann

DECISAQ : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA. NAO-PROVIMENTO - Deixando a agravante de comprovar a

alegada divergéncia jurisprudencial, em face da inespecificidade dos
arestos trazidos a confronto, h& que se manter o despacho que
indeferiu o processamento do Recurso de Revista. Aplicagdio dos
Enunglados n®s 23 e 296 do TST. Agravo de Instrumento a que se nega
provimento.

Proce .0 . i1& . Turma
Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Rede Ferroviidria Federal S.A. - RFFSA
Advogado - Dr. Jodo Augusto da Silva
Agravado Benedito Paula Trindade

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENUNCIADOS N°S 266 E 297 - TST.
NAO-PROVIMENTO - Buscando a parte interpor Recurso de Revista contra
acdérddo proferido em sede de agravo de petig¢do, deveria a mesma
demonstrar a ocorréncia de literal e inequivoca violagdo a preceito de
ordem constitucional, o que ndo ocorreu. Aplicac3io dos Enunciados-TST
266 e 297. Rgravo desprovido.

Proces 439 1998 TRT 9° Regi Al rma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Banco Bradesco S.A.
Advogado Dr. Marcelo de Oliveira Lobo
Agravado : Adriane de Fitima Kaiber

DECIsio : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. Deserglo dc Recurso Ordindrio -

Divergéncia e viola¢gdes n3o configuradas.. Incidéncias dos Enunciados
°s 296 e 221 do TST. Agravo de Instrumento a que se nega provimento.

Processo AIRR 439.387 8.1 TRT 9* Regi Al . Turms
Relator Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Mesbla Lojas de Departamentos S.A.

Advogado Dr. Lamartine Braga C8rtes Filho

Agravado Rosineide de Fatima Carvalho Silva Reis

Rdvogado Dr. Adyr Tacla Filho

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. Supress3o da parcela "“quebra de
caixa®. Incidéncia dos Enunciados n°s 23 e 29 do TST. Agravo
desprovido.
‘43 1 .5 _TRT da 9° i& A . rma
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Companhia Paranaense de Energia - COPEL
Advogado Dr. Roberto Caldas Alvim de Oliveira
Agravado Orlando Cézar Bueno
Advogado : Dr. Nivaldo Jacques
pECIsXO : negar provimento ao agravo, unanimemente.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENUNCIADO N° 126/TST.

NAO-PROVIMENTO - Dispde o Enunciado n° 126/TST nio ser cabivel o
Recurso de Revista para reexame do conjunto f&tico-probatdrio. Agravo
de Instrumento a gue se nega provimento.
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Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Companhia Paranaense de Energig - COPEL
Advogado : Dr. Roberto Caldas Alvim de Oliveira
Agravado : Beneldo Valcir Testa
Advogado Dr. Nivaldo Jacques

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENUNCIADO N°* 126/TST.
NAO-PROVIMENTO - Disp® o Enunciado n°® 126/TST ndo ser cabivel o
Recurso de Revista para reexame do conjunto fatico-probatério. Agravo
de Instrumento a que se nega provimento.

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

e . &
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Itamon - Constru¢des Industriais Ltda.
Advogado Dr. Alaisis Ferreira Lopes
Agravado : Valdevino Ferreira Prestes .
DEC1sko : dar provimento ac Agravo para mandar processar a Revista,

no efeito devolutivo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
COMPROVADA - Tendo em vista a caracterizagdo da divergéncia
jurisprudencial, determina-se o processamento da Revista, para melhor
exame da matéria. Agravo de Instrumento provido.

: AIRR .
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Valdair Correa Rodrigues
Advogado Dr. Maximiliano Nagl Garcez
Agravado : Companhia de Habitag#o do Pgrané - Cohapar
Advogado Dr. Rafael Francisco Gervisio )
DECISKO : negar provimento ao agravo, unanimemente.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO - Decisdo que afastou a
solidariedade declarada. Arestos inespecificos. Incidéncia do
Enunciado n° 296 do TST. Agravo desprovido.
Process s AT 4 a 9°
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Banco Bradesco S.A.

Advogado : Dr. Marcelo de Oliveira Lobo

Agravado : Roberto Carlos Sbaraini

Advogado : Dr. Maximiliano Nagl Garcez .

pECISKO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

Arestos

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. Horas extras.
inespecificos e revolvimento de fatos e provas. Incidéncia dos
Enunciados n°s 296 e 126 do TST. Violagdc constitucional ndo
verificada. Agravo desprovido.

s A 4 . 'R
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Sadia Concérdia S.A. - Indistria e Comércio
Advogado Dra. Danielle Cavalcanti de Albuquerque
Agravado José Sebastido de Souza
Advogado Dr. Carlos Fernandes

DECISAO : dar provimento ao agravo para mandar processar a Revista,
no efeito devolutivo, unanimemente.

EMENTA B AGRAVO DE INSTRUMENTC. ACORDO DE COMPENSACKO -
DESCARACTERIZAGKRO. Agravo provido, ante possivel divergéncia
jurisprudencial.

Processo : AIRR 439.396/1998.2 TRT da 24°' Regifio (Ac. 5a. Turma)
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Empresa Energética de Mato Grosso do Sul - ENERSUL
Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogado : Dr. Jéni Vieira Coutinho

Agravado : Mariléa Medeiros Ferreira

Advogado : Dr. Adonis da Costa Macedo

DECISAO 1+ negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA DE PROVA - Decisdo

regional fundamentada na prova dos autos (Enunciado n°®

Agravo desprovido.

126 do TST).

P : A 4 24* Regi

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Banco Bamerindus do Brasil S.A. (Sob intervengdo)

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Agravado : Luiz Carlos Pereira do Nascimento -

Advogado : Dr. Aquiles Paulus

DECISAO ¢+ & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECA APRESENTADA SEM
AUTENTICAGAO. NAO-CONHECIMENTO - As pegas que formam o Agravo de

Instrumento tém de estar autenticadas quando em cfpia reprogr&fica. A
falta de autenticag3o importa em ndo-conhecimento do instrumento.
Aplicag3o do art. 830 da CLT e da Instrug3o Normativa n® 06/96 do TST.

Process : ATRR 43 8 -0 T 23°*

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Osmar de Carvalho

Advogado Dr. Adriano Gongalves da Silva

Agravado Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso -
CODEMAT

Advogado : Dr. Newton Ruiz da Costa e Faria

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENUNCIADO N° 333-TST.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CARACTERIZADA. DESPROVIMENTO - Nio
comprovando a parte a caracterizag@io do dissenso jurisprudencial e
estando a decisdo recorrida em conformidade com a jurisprudéncia atual
da SDI, hd que se negar provimento ao agravo.

LA
s AI 3 a h
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Fiat Automéveis S.A.

Advogado : Dr. Helio Carvalho Santana

Agravado Roberto Pinto de Carvalho

Advogado Dra. Wagna Bigdo dos Santos

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICAC.XO DO ENUNCIADO N°
333-TST. NAO-PROVIMENTO - Ausentes o8  requisitos consubstanciados no
art. 896 da CLT, notadamente a divergéncia jurisprudencial, resta
inviabilizado o processamento do Recurso de Revista. Aplicagsio do
Enunciado-TST n°® 333. Agravo de Instrumento a que sSe nega provimento.
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H 1 . ix .
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Fiat Autom&veis S.A.
Advogado : Dr. Helio Carvalho Santana
Agravado Juarez Correa Valério
Advogado Dr. Vania Duarte Vieira
pecisko : negar provimento ao agravo, unanimemente.
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICAGAO DO ENUNCIADO N°
333-TST. NAO-PROVIMENTO - Ausentes 08 requisitos consubstanciados no

art. 896 da CLT, notadamente a divergéncia jurisprudencial, resta
inviabilizado o processamento do Recurso de Revista. BAplicacdo do
Enunciado-TST n*® 333. Agravo de Instrumento a que se nega provimento.

i A 4 401/1 T da 3° i . Sa.
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Fiat AutomSveis S.A.
Advogado Dr. Helio Carvalho Santana
Agravado Silvério Gomes da Cruz
Advogado : Dr. José Luciano Ferreira

DECISKO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICACAO DO ENUNCIADO N°
333-TST. NAO-PROVIMENTO - Ausentes 0s requisitos consubstanciados no
art. 896 da CLT, notadamente a divergéncia jurisprudencial, resta
inviabilizado o processamento do Recurso de Revista. Aplicag¢do do
Enunciado-TST n® 333. Agravo de Instrumento a que se nega provimento.

Pro ] H 4/19 3* Regi

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Adanizi Nascimento da Silva

Advogado Dr. Humberto Marcial Fonseca

Agravado : Master TV a Cabo Ltda.

Advogado : Dr. Nivio de Souza Marques

pECISko PR unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEGA APRESENTADA SEM
AUTENTICAGKO. uXo CONHECIMENTO - As pegas gque formam o Agravo de

Instrumento tém de estar autenticadas quando em cépia reprogréflca A

falta de autentica¢do importa em nXo-conhecimento do ingtrumento.
Aplicagdo do art. 830 da CLT e da Instru¢do Normativa n° 06/96 do TST.
P o H 1 * Re C.

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Mendes Jinior Montagens e Servigos Ltda.

Advogado Dra. Leila Alves Pereira

Agravado José Luiz de Souza Queiroz

DECIsko s negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENUNCIADO N°* 333-TST.

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. NAO-PROVIMENTO - Estando a
decis3o recorrida em conformidade com a jurisprudéncia atual da SDI, o
Recurso de Revista ndo merece ser processado. Agravo de Instrumento a
que se nega provimento.

. 1& Ac. Sa.
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Minera¢3o Morro Velho Ltda.
Advogado : Dr. Lucas de Miranda Lima
Agravado Sérgio Martins César

DECISAC ¢+ negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. Adicionais de periculosidade e
insalubridade - previsdo em norma coletiva. Aplicagdo dos Enunciados
n*s 126 e 296 do TST. Viola¢des ndo verificadas. Agravo desprovido.

: . i . rma
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Banco do Estado de Minas Gerais S.A.
Advogado Dr. Rosalvo Miranda Moreno Jtnior
Agravado : Hilda Leni Ramso Cardoso Braga
Advogado : Dr. Elder Guerra Magalhdes

DECISXO s & unanimidade, n3o conhecer do agravo.
EMENTA $ AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEGA APRESENTADA SEM
AUTENTICAGRO. MNKO-CONHECIMENTO - As pecas que formam o Agravo de
Instrumento tém de estar autenticadas quando em cépia reprogréf:ca A
falta de autenticag¢do importa em ndo-conhecimente do instrumento.
Aplicagdo do art. 830 da CLT e da Instru¢3o Normativa n° 06/96 do TST.

. h a.
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Delphi Automotive Systems do Brasil Ltda.

Advogado : Dr. Rodolfo Henriques do Nazareno Miranda
Agravante Delphi Automotive Systems do Brasil Ltda.
Advogado : Dr. Jodo Batista Pacheco Antunes de Carvalho
Agravado Belanisia Pereira Costa

DECISRO : dar provimento ao Agravo para mandar processar a Revista,
no efeito devolutivo, unanimemente.

EMENTA ¢t AGRAVO DE INSTRUMENTO. Representagiio processual ' -
regularidade. Afastado o 6bice relativo & irregularidade de
representa¢do apurado no despacho. Agravo provido.

4 4 hd Ac a rma
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A.
Advogado : Dr. Marcelo Pinheiro Chagas

Agravado : José Randolfo Costa Silva

Advogado Dr. Paulo Afonso Campos

DECISAO : dar provimento ao Agravo para mandar processar a Revista,
no efeito devolutivo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
COMPROVADA. Tendo em vista a caracterizagdo da divergéncia
jurisprudencial, determina-se o processamento da Revista, para melhor
exame da matéria. Agravo de Instrumento provido.
s a
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Sdo Paulo Transporte S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Agravado : Paulo César de Jesus
Advogado Dra. Odete Perazza de Medeiros
pxcisko t & unanimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO ~ INCOMPLETO.

NAO- -CONHECIMENTO - N&3o se conhece de agravo de instrumento gquando

faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela_

correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrug¢do Normativa n® 06/96 - TST. L>A
- T A
:_AIRR 2 o
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Banco de Crédito Metropolitano S.A.
Advogade . : Dr. Antdnio Bonival Camargo

Agravado : Rosana Eutimia Vieira

Advogado : Dr. Marina Rita A. Villa Real

DECISAO : 4 unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA 3 AGRAVO DE INSTRUMENTC. TRASLADO INCOMPLETO.
NAO-CONBECIMENTO - Ni3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n* 06/96 - TST.

P : 4 4 .
Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Jorge Pereira Silva

Advogado Dr. Wilson de Oliveira

Agravado José Alaor de Oliveira

Advogado : Dr. Ernesto Rodrigues Filho

DECISKO : & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagd3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

rocesso : AT *R
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante S3o Paulo Transporte S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Agravado - : Edvaldo Souza Oliveira

Advogado : Dr. Oswaldo Pizardo " ;
DECISKO : A unanimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO v INCOMPLETO .

NAO-CONBECIMBENTO - N3o se conhece de agravo de instrumerto quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta forma¢3o do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

) H i * R =) 5 rma
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Coveli Indistria e Comércio Ltda.
Advogado : Dr. David Silva JGnior
Agravado Sindicato dos Trabalhadores nas Inddstrias de Produtos

Quimicos para fins industriais,
Vernizes, de Sabdo e Velas,

de Produtos Famacéuticos, de Tintas e
de Resinas Sintéticas de Adubos e Colas,

.de Defensivos Agricolas e de Material Pl&stico dos Municipios do Rio

de Janeiro, Duque de Caxias, S3o Jo3o do Meriti e Nilépolis

Advogado Dr. M&rcio Lopes Cordero

DECISAO : negar provimento ac agravo, unanimemente.

EMENTA B AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CARACTERIZADA. DESPROVIMENTO. Ndo comprovando a parte a caracterizagdo
do dissenso jurispru- dencial, j& gque os arestos noticiados desatendem
ao art. 896, "a", da CLT e ao Enunciado-TST n°® 337, h& que se negar
provimento ao agravo.

: A 4 * R a
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Ayrton Calabro Lorena
Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
Agravado Eletropaulo - Eletricidade de S3o Paulo S.A.
Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto
Advogado : Dr. José Clévis Garcia de Lima
DECISEO : A unanimidade, ndo conhecer do agravo.
EMENTA s AGRAVO DE INSTRUMENTCO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrug¢3do Normativa n° 06/96 - TST.

Relator Min. Maria de RAssis Calsing
Agravante : Banco Bradesco S.A.

Advogado Dr. José Roberto da Silva
Agravado : Jonas Ferraretto

Advogado : Dra. Rosana Simdes de Oliveira

DECISXO 4 unanimidade, n3o conhecer do agravo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento quando

faltarem pegas no traslado. parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST.

O H -] . 2* Regi¥o (A
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Agos Villares S.A.
Advogado : Dr. Nélson Maia Netto
Agravado : Elias Odilon da Costa
pECISXO : 4 unanimidade, n3o conhecer do agravo.
EMENTA s AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NAO-CONHECIMENTO - N#o se conhece de agravo de instrumento gquando
faltarem pegas no traslado. parte agravante incumbe velar pela

correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

c : 7 2° R 5 rma
Relator Min. Maria de Assis Calsing
Agravante Instituto Adventista de Ensino
Advogado Dr. Ardo de Oliveira &vila
Agravado Enéias Teles Borges

Advogado : Dr. Jediel Mayor

DECISAO ¢ & unanimidade, nd3o conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NRO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pe¢as no traslado. parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
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e da Instrug3o Normativa n°® 06/96 - TST. 73. 7.9 24 A
. corre junto a0 RR 373.186/1997.2
Pro . : 1 : & > Relator : Min. Nelson Ant®nio Daiha
Relator Min. Maria de Assis Calsing Agravante Jo3o Carlos dos Reis
Agravante : Arthur.Lundgrep Tecidos S.A. - Casas Pernambucanas Advogado Dra. Rosana Sim®es de Oliveira
Advogado Dr. Luiz Ant8nio Franco de Moraes Agravado Banco Mercantil de S3o Paulo S.A.
Agravado Narciso Ferreira Lima Advogado : Dra. Gabriela Campos. Ribeiro
Advogado : Dr. Irineu Henrique . DECISKO + negar provimento ac agravo, unanimemente.
DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo. EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAC RECORRIDA EX CONSONANCIA
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTC. TRASLADO INCOMPLETO.

NRO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de
faltarem pegas no traslado. A parte agravante
correta forma¢do do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°®
e da Instrug¢3o Normativa n® 06/96 - TST.

instrumento gquando
incumbe velar pela
272/TST

Pr : da 2°*

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante : Maria das Dores de Freitas Magalhies

Advogado Dr. Mauro Ferrim Filho

Agravado : Banco Bradesco S.A.

Advogado : Dr. Michel Hoffman

DECISAO : 3 unanimidade, n3o conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.
NAO-CONHECIMENTO - Ndo se conhece de agravo de instrumento quando

faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

P e 2t

S . a.
Relator : Min. Maria de Assis Calsing
Agravante : Unibanco - Uni3o de Bancos Brasileiros S.A.
Advogado : Dr. Robinson Neves Filho
Agravado : Elda Fonseca Cavalcante
Advogado : Dr. Sebastido Moizes Martins
DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO.
NAO-CONHECIMENTO. Nio se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n° 06/96 - TST.

TRASLADC INCOMPLETO.

Process 3 A 439 6/1
Relator

:5 TRT da 2* Regi Ac
: Min. Maria de Assis Calsing

Sa. Turma

Agravante Vicunha S.A.

Advogado Dr. Mario Gongalves Jlnior

Agravado : José Sérgio dos Santos Filho

Advogado : Dr. José Leme de Macedo

DECISRO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo.

EMENTA - H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslade. A parte agravante incumbe velar pela
correta formacdo do instrumento. Inteligénecia do Enunciado n° 272/TST
e da Instrug3o Normativa n°® 06/96 - TST.

Processo ¢ AIRR 4 7 9 da 2° Regidio Sa.

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante angelo Bonomi

Advogado Dr. Jonas de Barros Penteado

Agravado Vilério Corréa Bastos

Advogado : Dr. Frederico Vaz P. de Castro

DECISRO + & unanimidade, n3c conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NRO-CONHECIMENTO - Nido se conhece de agravo de instrumento quando
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instrugdo Normativa n°® 06/96 - TST. .

Processo : AIRR 439.560/199 TRT da 2* Regifio (Ac. Sa.

Relator : Min. Maria de Assis Calsing

Agravante Enesa Engenharia S.A.

Advogade Dra. Andréa Kushiyama

Agravado José Francisco de Oliveira

Advogado : Dr. Silas de Souza

DECISA0 :+ & unanimidade, ndo conhecer do agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRASLADO INCOMPLETO.

NAO-CONHECIMENTO - N3o se conhece de agravo de
faltarem pegas no traslado. A parte agravante incumbe velar pela
correta formagdo do instrumento. Inteligéncia do Enunciado n°® 272/TST
e da Instru¢do Normativa n° 06/96 - TST.

instrumento gquando

Relator: Ministro NELSON ANTONIO DAIHA

Processo ED-AIRR - 336584/1997-7 da 2a. Regifio (Ac. 5* Turma)

Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Embargante : Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancérios de
S3o Paulo
Advogado Dr. José Eymard Loguércio

Embargado : Banco Planibanc S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

DECISAO + sem divergéncia, acolher os embargos declaratédrios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - ACOLHIDOS. Embargos
declaratdérios acolhidos para prestar esclarecimentos devidos, na forma
da fundamentacdo.

Processo AIRR - 357113/1997-0 da 17a.
corre junto com RR-357114/1997-4

Relator : Min. Nelson Ant8nio Daiha
Agravante : Ministério Piblico do Trabalho da 17* Regido/ES
Procurador : Dr. Roberto Rangel Marcondes

Regido (Ac. 5* Turma),

Agravado Regina Raquel Dias Ferreira e outros

Advogado Dr. Fernando Barbosa Neri

Agravado Estado do Espirito Santo

DECISAO : & unanimidade, dar provimento ao agravo para mandar
processar a revista no efeito devolutivo,

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROVIMENTO. EFEITO DEVOLUTIVO.

Agravo de Instrumento a que se dd provimento, para mandar processar a
Revista, no efeito devolutivo.

COM ENUNCIADO DO TST. Nega-se provimento ac Agravo quando a Revista
insurge-se contra decisio que se .encontra em consonincia com enunciado
da Stumula do TST, conforme a parte final da alinea "a* do art. 896 da
CLT.

Proc -186 hd

un A 73.1 1

Relator Min. Nelson Ant8nio Daiha
Recorrente Banco Mercantil de S3o Paulo S.A.

Advogado : Dr. Octévio Bueno Magano

Recorrido Jodc Carlos dos Reis
Advogado : Dr. Dejair Passerine da Silva
pECISKO : a unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto a URP

de fevereiro de 1989, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito,
dar-lhe provimento para excluir da condenagdo a referida diferenga
salarial e seus reflexos.

EMENTA : URP DE FEVEREIRO DE 1989. Inexisténcia de direito
adquirido dos trabalhadores a tal parcela, tendo em vista os
reiterados  pronunciamentos do egrégio STF, que se posicionou

contrariamente ao que dispunha o Verbete n* 317 da SGmula do TST,
cancelado pela RA n°® 37/94. R EVISTA PARCIALMENTE CONHECIDA E PROVIDA.

Proc : AT 76.7 19587.8 * Regi .

corre 76.794/1997.1

Relator Min. Nelson Ant&nio Daiha . .

Agravante Caixa de Previdéncia dos Funcionirios do Banco do Brasil
- PREVI

Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice

Agravado : Anténio Jardim Seabra e OQutros

DEcIsko : negar provimento ac agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPROVIMENTO. Agrgvo de
Instrumento a que se nega provimento, em face da inciqénc1a dos
Enunciados n°s 221 e 23 desta Corte, quanto ac n3o-preenchimento, na
Revista, dos pressupostos contidos no art. 896 e alineas da CLT.

Processo : RR 376.794/1997.1 TRT da 3* Regifio (Ac, Sa. Turma), corre
unto ao AIRR 376.793 7

Relator Min. Nelson Ant8nio Daiha
Recorrente Banco do Brasil S.A. L
Advogado : Dr. Cléaudio Bispo de Oliveira

Recorrido : Antdnio Jardim Seabra e OQutros

Advogado Dra. Taline Dias Maciel

DECISAO : & unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto _é
revisdo da complementagdo de aposentadoria, por dlvergénCLa
jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da
condenacdo as parcelas AP, ADI ou AFR do c&lculo do teto de

3o de aposentadoria.
Complimentai BANéL DO BRASIL. COHPLEMENTACXO DE APOSENTADORIA. TETO.

EMENT y

CALCULO. AP E ADI. NAO INTEGRAGRO. Revista conhecida em parte e
provida.

X : AT 376.839 7.8 TRT 12* Regido (A a. Tu

corr © ao RR_376.84 [1]

Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Agravante Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos de Saide de
Chapecd e Regido

Advogado : Dr. Mirio Miller de Oliveira

Agravado Sociedade Beneficente Hospitalar de Cedro

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA |3 AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPROVIMENTO. Encontrando-se a
v. decis3o regional de acordo com o entendimento consubstanciado no
Enunciado n° 310, VIII, da jurisprudéncia uniforme deste Colegiado
Superior Trabalhista, resta obstaculizado o processamento da Revista,
nos termos do disposto na alinea *a", parte final, do art. 896 da CLT.

Procesgo _ : RR 376.840/1997.0 TRT da 12° Regilo (Ac. 5a. Turma),
corre junto ao AIRR 376.839/1997.8

Relator Min. Nelson Antdnio Daiha

Recorrente Sociedade Beneficente Hospitalar de Cedro

Advogado Dr. Victor Eduardo Gevaerd

Recorrido Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos de Saflide de
Chapec6é e Regido

Advogado Dr. Mario Muller de Oliveira

DECISKO : & unanimidade, conhecer do recursc apenas quanto ao tema

"ilegitimidade ativa ad causam - nAo-associados" por violag¢do legal e,
no mérito, dar-lhe provimento para acolher a ilegitimidade ativa em

relaCBo aos nBo-associados do sindicato, conforme for apurado na
execugdo.
EMENTA H ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. NAO-ASSOCIADOS. O art. 195,

§ 2°, da CLT autoriza o sindicato a postular adicional de
insalubridade apenas para o grupo de associados. Revista conhecida, em

parte, e provida.

Processo : ED-ATRR - 2626/1997-3 da Sa. Regid A 5* Tu
Relator s Min. Nelson Ant8nio Daiha

Embargante : Furnas - Centrais Elé&tricas S.A.

Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

Advogado ¢ Dr. Luiz Anténio Teixeira -
Embargado : José Pereira de Lima

Advogado : Dr. Washington Luiz Teixeira

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - REJEITADOS. Embargos
declaratdrios rejeitados ante a auséncia de omiss3oc a sanar.

Processo : ED-AIRR - 393020/1997- a la. c. 5* Tu
Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Embargante : Banco Real S.A.

Advogada ¢ Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Embargado Alegsandra D'Elia
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Advogado : Dr. César Romero Vianna Jdnior 7 8.7 .« R

pxcisko :+ sem divergéncia, acolher os embargos declaratSrios para Relator . Min. Nelson Ant8nio Daiha

prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator. Agravante : Empresa Estadual de Ciéncia, Tecnologia e Desenvolvimento

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS - ACOLHIDOS. Embargos
declaratérios acolhidos para prestar esclarecimentos devidos, na forma
da fundamentacdo.

Processo H - - 7 - . 5°

Relator :+ Min. Nelson Ant8nio Daiha

Bmbargante : Caixa Econ8mica Federal - CEF

Advogado t Dr. Marcelo Rogério Martins

Embargado : Joel Gongalves da Fonseca

Advogado ¢t Dr. Eustachio Domficio Lucchesi- Ramacciotti

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratSrios.
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS. INEXISTENCIA DAS HIPOTESES
PREVISTAS NO ART. S535/CPC. Embargos Declaratérios rejeitados ante
auséncia de vicio a sanar.

Processo : - - 4 - . .

Relator : Min. Nelson Ant8nio Daiha

Bmbargante : S3o Paulo Transporte S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado : Jo3o Bosco da Silva Lacerda

Advogado : Dr. Donizeti Aparecido dos Santos

DEcIsko + sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS - ACOLHIDOS. Embargos
declaratérios acolhidos para prestar esclarecimentos devides, na forma
da fundamentag3o.

Processo : - - - Ac b
Relator : Min. Nelson Ant8nio Daiha
Empargante : Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancirios de
Patos de Minas e Alto Parnaiba
Embargado : Banco do Brasil S.A.
sgg;gigo : Dr. Riciﬁéo Leite Luduvice

: sem vergéncia, rejeitar os embargos declar ios.
EMENTA . EMBARGOS DECLARATéRIOS.%EJEITADOS. Preé{am-se os gsgiigis
Declarat@rlos a expurgar do Jjulgado imperfeigdes capazes de
obstaculizar-lhe a compreensdo e, por conseguinte, a observincia. Tais
imperfei¢des, a teor do disposto no art. 535 do CPC, s3o a falta de

glargza'ou de coer@ncia (inc. I) e a omissdo (inc. II), que, in casu,
inexistiram. .

.
R

Relator : Min. Nelson Ant8nio Daiha

Agravante : Raimundo dos Santos

Advogado : Dr. Mirio Ant8nio de Souza

Agravado : Manah S.A.

Advogado : Dr. Edi Barcduzi Candido

DECISAD : negar provimento ac agravo, unanimemente.

EMENTA : Agravo de Instrumento. Matéria f&tica. Nega-se provimento

ao Agravo quando o Recurso de Revisgta visa, tdo-somente, ao debate de
provas. Incidéncia do Enunciado 126 da Sdmula desta Corte.

: 421. .4 2* R o (A .
Relator : Min. Nelson Ant&nio Daiha
Agravante : M&rio Paulino
Advogado : Dr. Oscar Ribeiro Colas
Agravado Keiper Recaro do Brasil S.A.

DECISiO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPROVIMENTO. Agravo de
Instrumento a gque se nega provimento, em face da incidéncia dos
Enunciados n°s 136 e 126 desta Corte, gquanto ao ndo-preenchimento, na
Revista, dos pressupostos contidos no art. 896 e alineas da CLT.

Process H 427.8 1998 TRT 17* R .

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Agravante : Via¢do S3o Roque Ltda.

Advogado Dr. Marcio Dell'Santo

Agravado Sindicato dos Trabalhadores em Transportes Rodovidrios do

Estado do Espirito Santo

Advogado Dra. Simone Malek Rodrigues Pilon
DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.
EMENTA H DESBRCSO DO RECURSO DE REVISTA. AGRAVO DE INSTRUMENTO
DESPROVIDO. "Se o valor constante do primeiro depdsito, efetuado no
limite legal, €& inferior ao da condenag¢do, 'serd devida complementac¢do
de depSsito em recurso posterior, observado o valor nominal
remanescente da condenagdo e/ou os limites legais para cada novo
recurso". (Instrugdo Normativa n°® 3, II, "b").

e s 427.810/1998.1 TRT da 13° Regido c a., Turma
Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Agravante Banco do Brasil S.A.

Advogado Dr. Cl&udio Bispo de Oliveira
Agravado Marcos Cesar Sarmento Gadelha
Advogado Dra. Julianna Erika Pessoca de Aratjo

DECISkO : negar provimento ao agravo, unanimemente. .

EMENTA : REVISTA QUE VISA A REVER PROVAS "RECURSO - CABIMENTO
- I NCABIVEL O R ECURSO DE R EVISTA OU DE E MBARGOS (ARTS. 896 E 894,
LETRA B , DA CLT ) PARA REEXAME DE FATOS .E PROVAS." (Enunciado
126/TST) . Agravo a que se nega provimento.

2 7.91 2 TRT da 13* Regi A a. Tu
Relator Min. Nelson Ant8nio Daiha
Agravante Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice

Agravado Euvaldo Falcdo de Lima
Advogado : Dr. Homero da Silva S&tiro
DECISAO : dar provimento ao agravo para mandar processar a

revista, no efeito devolutivo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROVIMENTC PARA MELHOR EXAME.
Agravo de Instrumento provido para melhor exame do Recurso de Revista
interposto, considerando-se a jurisprudéncia trazida para confronto em
torno da sUpress3o de instéancia.

Econdmico-Social - EMCIDEC

Advogado : Dr. Delbert Jubé Nickerson .
Agravado Sindicato dos Trabalhadores nas &reas de Ciéncia,
Tecnologia e 'Pesquisa no Estado de Goids - SINT-CTP

Advogado : Dr. Wilian Fraga Guimardes
DECISAO t negar provimento ao agravo, unanimemente.
EMENTA : Nega-se provimento ao Agravo quando o decidido esté&

conforme a juriusprudéncia desta colenda Corte (Verbete n® 333/TST).

) 4 e H 2 6 18°

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Agravante Empresa Estadual de Ciéncia, Tecnologia e Desenvolvimento
Econ8mico-Social - EMCIDEC

Advogado : Dr. Delbert Jubé Nickerson
Agravado : Jaime Ferreira da Silva e Outro
Advogado Dr. Doralzon M. de Magalhdes
Advogado Dr. Weiler Jorge Cintra

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPROVIMENTO. Agravo de
Instrumento a que se nega provimento, em face dos termos do Enunciado
n® 214/TST. .

¢ °) 4 827/2 0 TRT da 2°' R -
Relator : Min. Nelson Anté&nio Daiha
Agravante : Banco Nacional S.A.
Advogado : Dr. Edmilson Moreira Carneiro
Agravado Lucimeire Costa

pECIsKo : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPROVIDO. N3do atendendo ©
apelo revisional as alineas do art. 896 da CLT, nd3o hd como dar
provimento ao Agravo de Instrumento.

Processo : AIRR 431.829/1998.8 TRT da 2* Regifio (Ac, Sa. Turma)

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Agravante Empresa Folha da Manh3d S.A.

Advogado Dr. Carlos Pereira Custédio

Agravado : Roberto Oliveira de Andrade

Advogado Dr. Walter de Moraes Fontes

DECISR0 : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGADQO PROVIMENTO. Nega-se

provimento ac Agravo quando a Revista ndo consegue comprovar a
existé&ncia de negativa de prestagdo jurisdicional; ou que pretende o
revolvimento de matéria fiatico-probatéria (Enunciado 126 do TST); ou
discute matéria ndo prequestionada (Enunciado 297 do TST}.

Process 8 0 T 2" Re
Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha
Agravante Gabriel Nolasco de Carvalho e Outro
Advogado : Dr. Ricardo Innocenti

Agravado : Companhia de Saneamento Bésico do Estado de Sdo Paulo -
SABESP i . .
Advogado Dr. dJesé Roberto Bandeifa . .

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente. e
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPROVIDO. N3o restou configurada
a excegdo prevista no paragrafo 4°, do art. 896 da CLT. Agravo de
Instrumento a que se nega provimento.

Processo : - - a_2a. R . 5¢ rma

Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Agravante : Ingai Engenharia e Construgdes Ltda.

Advogado : Dr. Luiz Gustavo Mendes

Agravado : Jogé Ivo Vieira da Silva

Advogado s Dr. Georges Tsoulfas

DECISAC : & unanimidade, negar provimento ao agravo.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO INTERLOCUTORIA. Nega-se
provimento ao Agravo, ante a incidéncia do texto do Enunciado n°
214/TST a obstar a anilise da Revista nesta esfera recursal.

P H 4
Relator

98.0 TRT da 2* Regidio (Ac.
Min. Nelson Antdnio Daiha

Agravante Enesa Engenharia S.A.

Advogado Dra. Andréa Kushiyama

Agravado Luiz Miguel dos Santos

Advogado : Dr. Laury Sérgio Cidin Peixoto

DECISAO : negar provimento ac agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. ESTABILIDADE PROVISORIA.

ACIDENTE DE TRABALHO. E CONSTITUCIONAL O ART. 118 DA LEI 8213/91.
Agravo n#o provido, visto que o processamento da Revista encontra
Sbice no En. 333/TST.

Process ;s AIRR 4 727/18 8 TRT da 12° i . Sa. rma
Relator : Min. Nelson Antdnic Daiha

Agravante Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT
Advogado : Dr. José Armando Neves Cravo

Agravado Nascimento Rocha

DECISKO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H Agravo de Instrumento. Matéria fdtica. Nega-se

provimento ac Agravo quando o Recurso de Revista.visa, tdo-somente, ao
debate de provas. Incidéncia do Enunciado 126 da Stmula desta Corte.

Processo : RR 4 7 998.5 TRT da 3* Regidio (Ac. Sa. Turma
Relator : Min. Nelson Ant&nio Daiha

Agravante Banco do Brasil S.A.

Advogado Dr. Ricardo Leite Ludovice

Agravado Ivan Couto Chalub

Advogado Dr. Humberto Marcial Fonseca

DECISKO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPROVIMENTO. O Agravo de
Instrumento objetiva a 1liberagdo do apelo obstado no Juizo de
admissibilidade a quo. A parte, in casu, n3o logrou desconstituir & r.
despacho denegatério.

¢ AIRR 4 1 TRT da 12°' R & Turma
Relator ; Min. Nelson Antdnio Daiha
Agravante Disapel Eletro Domesticos Ltda.

Advogado : 'Dr. Roberto Palhares
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Agravado Nelson Luiz Walker
DECISXO : negar provimento ao agravo, unanimemente.
EMENTA s AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGADO PROVIMENTO. Nega-se

provimento ao Agravoe quando a Revista pretende o revolvimento de
matéria fiatico-probatéria (Enunciado 126 do TST}; ou discute matéria
ndo prequestionada (Enunciado 297 do TST); ou que se firma em
divergéncia inespecifica (Enunciados 23 e 296 do TST).

rocess : 74 12* Regido .. 5a, Tu
Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Agravante Beatriz Vilmar Cardoso

Advogado : Dr. Marco Antdnio Duarte Rodrigues

Agravado : Telecomunicagdes de Santa Catarina S.A. - TELESC

Advagado : Dr. José Alberto Couto Maciel

DECISEO 1 negar provimento aoc agravo, unanimemente.

EMENTA B AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO RECORRIDA EM CONSONANCIA

COM ENUNCIADO DO TST. NEGADO PROVIMENTO. Nega-se provimento ao Agravo
quando a Revista insurge-se contra decisdo que se encontra enm
consondncia com enunciado da SGmula do TST, conforme a parte final da
alinea a do art. 896 da CLT; ou quando a Revista pretende discutir

matéria ndo prequestionada; ou quando © recorrente ndo consegue
demonstrar a negativa de prestag¢fo jurisdicional.

Pr : 4 1 T da 6° Regi Ac a, Turma
Relator : Min. Nelson Anténioc Daiha

Agravante : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE

Advogado Dra. Maria Auxiliadora da Silva Lima

Agravado : Maria de Fatima Ferreira da Silva

Advogado Dr. Duval Rodrigues da Silva

DECISKO ¢+ negar provimento ao agravo, unanimemente. o
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO RECORRIDA EM CONSONANCIA

COM ENUNCIADO DO TST. REEXAME DE FATOS E PROVAS. NEGADO PROVIMENTO.

Nega-se provimento ao Agravo quando a Revista insurge-se contra

decis3o que se encontra em consondncia com Enunciado da StGmula do TST,
conforme a parte final da alinea "a", do art. 896 da CLT; ou gquando a
geVist? pretende rediscutir matéria f&tico-probatébria (Enunciado 126
o TST).

Px o : AIRR 434.287/1 .4 TRT da 24* Regifio (Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Nelson Anténio Daiha
Agravante José Maria e Souza

Advogado : Dr. Maria Verfnica C. Medeiros

Agravado NDEC - Nicleo de Desenvolvimento Estratégico e de
Comunicagdo Ltda

Advogado : Dr. Aldemir Moura Leal

Agravado : Giovane Faviere

DECISAO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA 3 Agravo de Instrumento. Matéria fatica. Nega-se
provimento ao Agravo quando o Recurso de Revista visa, t3o-somente, ao
debate de provas. Incidéncia do Enunciado 126 da Stimula desta Corte.

Processo : RR 485.944/1998.6 TRT da 17* Regifio (Ac. 5a, Turma)

Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Recorrente Eluma Conexdes S.A.

Advogado Dr. Carlane Torres Gomes de S&

Recorrido : Noé do Carmo Costa

Advogado : Dr. Jodo Batista Sampaio

DECISAQ : & unanimidade, conhecer do recurso apenas guanto ac tema

"incidéngia do adicional de insalubridade", por contrariedade  a
élspo§1t1vo de lei, e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar a
incidéncia do adicional de insalubridade sobre o saldrio minimo.

EMENTA H ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. BASE DE CALCULO. MESMO NA
VIGENCIA DA CF/88: SALARIO MINIMO. Revista parcialmente conhecida e
provida.

Procesgo : RR 486.040/1998.9 TRT da 2® Regifico {Ac. 5a. Turma

Relator : Min. Nelson Antdénio Daiha -

Recorrente Vicunha S.A.

Advogado : Dra. Tania Petrolle Cosin

Recorrido Severino Felix da Silva

Advogado : Dr. Nilton Domingues de Oliveira

DECISAQ : & unanimidade, conhecer do recurso por violagdo ao art.

832 da CLT e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o retorno
dos autos a fim de que o E. Regional profira nova decisio nos
declaratérios, como entender de direito.

EMENTA : NULIDADE - PRESTAGAO JURISDICIONAL INCOMPLETA. Quando o
Juizo a quo deixar de apreciar tema relevante ao deslinde da matéria,
apesar de provocado, oportunamente, mediante Embargos Declaratérios,
incorre em negativa de prestagdo jurisdicional, violando o art. 832 da
CLT. Revista conhecida e provida.

Pro 80 s RR 164.724/1995.7 TRT da 5" Regido (A S5a. Turma

Relator : Min. Nelson Antdénio Daiha

Recorrente : Denival Gongalves Almeida

Advogado Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

Recorrido Companhia de Engenharia Rural da Bahia - CERB

Advogado : Dra. Dalzimar Gomes Tupinamb&

DECISAQ : & unanimidade, ndo conhecer da revista.

EMENTA H RECURSO DE REVISTA. NAO CONHECIDO. N3o se conhece de

Recurso de Revista quando este se fundamenta em divergéncia oriunda de
Turma do TST ou inespecifica, nos termos dos Enunciados n°s 23 e
296/TST. E que encontra 6bice no Enunciado n°® 221/TST e na alinea "a",
do art. 896, da CLT. Revista ndo conhecida.

Processo : ED-RR - 187041/1395-2 da 4a. Regifio (Ac. 5* Turma)
Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Embargante : Vilmar Caldeira e outra

Advogado : Dr. Alino da Costa Monteiro

Embargada : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE

Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquergue

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - ACOLHIDOS. Embargos

declaratérios acolhidos para prestar esclarecimentos devidos, na forma
da fundamentagdo.

Processo ED-RR_- 201668/1 -9 da 4a. Regido

: Ac. 5* Tu
Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha
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Embargante : Edson Roberto Pedron Frizzo
Advogada : Dra. Lilia Fléres de AraGjo Bastos
Embargada : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Advogado : Dr. Carlos F. Guimardes

DECISEO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratérios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS - ACOLHIDOS. Embargos
declaratérios acolhidos para prestar esclarecimentos devidos, na forma
da fundamentag3o. :

Processo ED-RR - 234 - 2a, R Ko h

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Embargante : JoZo de Oliveira Veloso

Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

Embargado : Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - REJEITADOS. Embargos
declaratérios rejeitados ante a auséncia de omiss3o a sanar.

Processo : -RR_~- vi - c *

Relator : Min. Nelson Ant&nio Daiha

Embargante : Banco do Estado de Minas Gerais S.A. - BEMGE

Advogado : Dr. Nilton Correia

Embargado : Edmundo Souza Oliveira

Advogada : Dra. Marisa F. Campos

DECISRO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - REJEITADOS. Embargos
declaratérios rejeitados ante a aus&ncia de omiss3o a sanar.

Processo : ED=RR - 2 7/1996-4 a. Regifo hd

Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Embargante : Wagner do Amaral

Advogado : Dr. Héljio Carvalho Santana

Embargado : Banco Real S.A. e outra

Advogado : Dr. Carlos Elias Jinior

DECISAO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratdrios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS - ACOLHIDOS. Embargos

declaratérios acolhidos para prestar esclarecimentos devidos, na forma
da fundamentacgio.

pofelel-Y:1:1e] : RR 260.105/1996.1 4° o (A rma
Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha
Recorrente Lia Brum Lazzaroni e Outros
Advogado Dr. Raimar Rodrigues Machado
Recorrente Estado do Rio Grande do Sul
Advogado : Dr. Leandro Augusto N. de Sampaio
Recorrido : Os Mesmos
DECISAO : & unanimidade, ndo conhecer da revista dos Reclamantes;

conhecer da revista do Reclamado por divergéncia jurisprudencial e, no
mérito, dar-lhe provimento para determinar que a atualizacdo dos
honoririos periciais seja calculada com base na Lei 6.899/81.

EMENTA H I) RECURSO DE REVISTA DO RECLAMADO - HONORAR10S
PERICIAIS - CORRECAO MONETARIA - CRITERIO. Os honordriocs periciais
representam a remunerag3c do profissional técnico (autbnomo) pelos
servigos prestados, n3o podendo ser considerados, evidentemente, parte
no processo. Assim, os honordrios periciais ndo sd3o créditos de
natureza trabalhista, mas débito da parte sucumbente com relagdo ao
perito que atuou nos autos, devendo a corregdo monet&ria dos mesmos
ser regida pela Lei 6.899/81, que regula a atualizagdo dos débitos
oriundos de decis3o judicial. Revista conhecida e provida. II) RECURSO
DE REVISTA DOS RECLAMANTES. REVISTA NAO CONHECIDA NZo se conhece de
Revista que se fundamenta em divergéncia jurisprudencial inespecifica,
ou que ataca decis3o regional gque se encontra em conformidade com
enunciado do TST, ou quando n3o hé& contrariedade a verbete da Stmula
de Jurisprudéncia do TST.

Processo : RR 283.967/1996.3 TRT da 6" Re Ac, 5a. Turma
Relator : Min. Nelson Antdénio Daiha

Recorrente Caetes Servigos Gerais Ltda.

Advogado Dr. Jodo Paulo Cémara Lins e Mello

Recorrido Josinaldo de Franca

Advogado : Dr. Petronio Thome A.A.Da Silva

DECISEO : & unanimidade, preliminarmente, indeferir o pedido de
f1. 212 por falta de embasamento, conhecer do recurso apenas quanto ao
tema "honor&rios advocaticios” por contrariedade ao Enunciado n°
329/TST e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagdoc a
verba honoraria.

EMENTA :  HONORARIOS ADVOCATICIOS. "N A J USTIGA DO T RABALHO, A
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS, NUNCA SUPERIORES A 15%, NAO
DECORRE PURA E SIMPLESMENTE DA SUCUMBENCIA, DEVENDO A PARTE ESTAR
ASSISTIDA POR 8iNDICATO DA CATEGORIA PROFISSIONAL E COMPROVAR A
PERCEPGAO DE SALARIO_ INFERIOR AO DOBRO DO MINIMO LEGAL, OU
ENCONTRAR-SE EM SITUACAO ECONOMICA QUE NAO LHE PERMITA DEMANDAR SEM
PREJUIZO DO PROPRIO SUSTENTO OU DA RESPECTIVA FAMILIA." (Enunciado
219/TST). "mesmo apds a promulgagdo da Constituigdo da RepGblica de
1988, permanece valido o entendimento consubstanciado no Enunciado 219

do Tribunal Superior do Trabalho." (Enunciado n° 329/TST). Revista
parcialmente conhecida e provida.

Processo : RR_- 264691 96-4 13a. Regid . 5°

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Revisor : Min. Armando de Brito

Recorrente : Municipio de Santa Rita

Advogado : Dr. José Clodoaldo Maximino Rodrigues

Recorride : Marco Anténio Martins Féliz

Advogada : Dra. Nildete C. de Lima

DECISKo : & unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para 3julgar
improcedente a reclamagdo, invertendo o &nus da sucumbéncia

relativamente as custas.

EMENTA : SERVIDOR PUBLICO CONTRATADO SEM CONCURSO PUBLICO. ART.
37, II, DA CF. NULIDADE DO CONTRATO. SEM SALDO DE SALARIOS. E nulo o
contrato de trabalho sem prévia aprovagdo em concurso piblico,

porquanto desatendido o comando constitucional, ndo havendo que se
falar em vinculo empregaticio. No Direito do Trabalho, por inviivel o
retorno do obreiro ac gtatus quo ante, uma vez que o labor trabalhista
foi despendido pelo Reclamante, em fungdo do Reclamado, e no intuito
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de se coibir o© enriquecamento ilicito, reconhece-se o direito do
empregado aos salirios daqueles dias efetivamente trabalhados, de
forma simples. Todavia, in casy, improcedente a reclamatdria, porque
ausente o pedido quanto a saldo de saldrios. Revista conhecida e

provida.

Processo : - - 27 - a R & :

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Embargante : Indistria e Comércio MetalGrgica Atlas S.A.

Advogado : Dr. Claudio Rogerio Benedicto

fmbargado : Ant8nio Carlos Fernandes do Nascimento

Advogado :+ Dr. Antdénio Luciano Tambelli .
DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - REJEITADOS. Embargos

declaratérios rejeitados ante a auséncia de omissdo a sanar.

Processo : ED-RR - 274667/1996-7 da 2a. Regifio {Ac. 5* Turma)
Relator : Min. Nelson Antd®nic Daiha

Embargante : Juvenal Francisco dos Santos

Advogado :+ Dr. Paulo Donizeti da Silva

Embargado : Jo3o Fernandes Salgado

Advogado : Dr. Abdias Criséstomo de Sousa Filho

pecIsio : sem diverg@ncia, acolher os embargos declaratdrios para
prestar os esclarecimentos constantes do voto do relator.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - ACOLHIDOS. Embargos

declaratdrios acolhidos para prestar esclarecimentos devidos, na forma
.da fundamentac¢3o e sanar a omissdo apontada.

Processo H -RR - 28515 6-1 da . Ac, 5°

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Embargante : Banco Bradesco S.A.

Advogado : Dr. Victor Rugsomano Junior

Embargado : Antdnio Cyro de Oliveira Ribas

Advogado : Dr. Moacir Salméria

DECISAO : sem divergéncia, rejeitar os embargos declaratérios.
EMENTA : EMBARGOS DECLARATORIOS - REJEITADOS. Embargos

declaratSdrios rejeitados ante a auséncia de omissdo a sanar.

Processo - 292211 - a. Regifio Ac. 5* Turma
Relator ¢+ Min. Nelson Antdnio Daiha

Recorrente : Ferreira Pinto e Companhia Ltda.

Advogado ¢ Dr. Ruy Salathiel de Albuquerque e Mello Ventura
Recorrido : Walmir Gomes da Fonseca

Advogado : Dr. Jodo Mendes Ribeiro JGnior

DECISAO : & unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia
jur@sprudencial e por contrariedade ao Verbete n°® 330/TST e, no
mérito, dar-lhe provimento para julgar improcedente a reclamatéria,
invertidos os &nus da sucumbéncia.

EMENTA QUITAGCAO. ENUNCIADO N°® 330/TST.
empregado, com assisténcia de entidade sindical de sua categoria, ao
empregador, com observéncia dos requisitos exigidos nos paragrafos do
art. 477 da CLT, tem eficicia liberatéria em relagdo as parcelas
expressamente consignadas no recibo, salvo se oposta ressalva expressa
e especificada ao valor dado & parcela ou parcelas impugnadas."
Revista conhecida em parte e provida. .

Processo : RR 292.274/1996.0 TRT da 16* Regidio (Ac. Sa. Turma)
Relator : Min. Nelson Anté&nio Daiha

Recorrente : Sindicato dos Trabalhadores nas Indistrias Metaldrgicas,
Mecanicas e de Material Elétrico de S3do Luiz, S3do José do Ribamar,
Pago do Lumiar, Résario, Santa Inés, Santa Luzia, Bacabal e Pindaré
Advogado : Dr. Hibernon Marinho Alves de Andrade

Recorrido : Alcoa Aluminio S.A. & Billiton Metais S.A.

Advogado : Dr. Marcio Gontijo

DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do recurso.

EMENTA : Recurso de Revista. incidENCIA DO ENUNCIADO N° 333/tst.

N3o se conhece de Recurso de Revista quando este pretende discutir
matéria decidida em conson8ncia com a notdSria e atual jurisprudéncia
da Egrégia Sessdo de Dissidios Individuais, a teor do disposto no
Enunciado 333/TST. Revista ndo conhecida.

.Proceeso _ : RR 294.678/1996.3 TRT da 19* Regifio (Ac. 5a. Turma)
Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Recorrente Servigo Social do Comércio - SESC

Advogado : Dr. Geraldo Pimentel de Lima

Advogado Dr. Taciana Pessca Cavalcante

Recorrido Luiz Jodo Souza Filho

Advogado : Dr. Marcio José Santos Vaz de Almeida

DECISAO s 4 unanimidade, conhecer do recurso apenas gquanto &
compensagdo - efeito devolutivo, por divergéncia jurisprudencial, e,

no mérito, negar-lhe provimento.
EMENTA : COMPENSACAO - RECURSO ORDINARIO - EFEITO DEVOLUTIVO.
Somente o que o Recorrente mencionou em seu apelo, como inaceitével na
decisdo recorrida, pode ser apreciado pelo ©6rgdo Jurisdicional
superior. E o que prescreve o brocado latino tantum devolutum quantum
appellatum. Entretanto, in casu, € necessirio saber se o Tribunal pode
apreciar matéria n3o decidida pela MM. JCJ. Evidente que o § 1° do
art. 515 do CPC n3o autoriza o Tribunal a examinar pedidos sobre os
quais se omitiu a senten¢a. Para tal hipdtese,

dos Embargos Declaratérios. Revista conhecida parcialmente, e
desprovida.

P : 96 TRT da 21°* Regid Ac . Turma
Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Recorrente : Superintendéncia Municipal de Obras e Viagdo - SUMOV

Procurador Dr. Aurino Lopes Vila

Recorrido Regina Celia Araujo Bocayuva Carvalho

Advogado : Dr. Carlos Octacilio B Carvalho

DECISAO : 4 unanimidade, conhecer da Revista por divergéncia

jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o

retorno dos autos ao egrégio Regional, para andlise da remessa
ex-officio, como entender de direito.

EMENTA : REMESSA EBX-OFFICIO - DECRETO-LEI 779/69 - ART. 475,
INCISO II, DO CPC. O Decreto-Lei n° 779/69 constituli norma especial

trabalhista, de natureza processual, que
jurisdigdo na Justiga do Trabalho,
revogagdo pelo art. 475,
provida. .

regula o duplo grau de
ndo havendo gque se falar em sua
inciso II, do CPC. Revista conhecida e

“A quitagdo passada pelo

a solugdo seria o uso.

Processo : RR 296.143/1996.6 TRT da 3* Regidc (Ac. 5a. Turma)
Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Recorrente Caixa Econdmica do Estado de Minas Gerais - MINASCAIXA
Advogado : Dr. Nilton Correia

Recorrido Cassio Lima Franga
Advogado : Dr. Glaucio Gontijo de Amorim
DECISAO : 3 unanimidade, determinar a reautua¢do dos autos, a fim

de que seja acrescida ao nome da recorrente, Caixa Econdmica do Estado
de Minas Gerais - MINAS CAIXA, a expressdo ‘"em ligftidagdo
extrajudicial", conhecer do recurso apenas quanto 3 corre¢do monetéria
por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para
determinar que a corre¢do monetdria seja aplicada a partir do sexto
dia Gtil subseqliente aoc més vencido.

EMENTA : CORRECAO MONETARIA. EPOCA PROPRIA. A corregdc monetiria
dos débitos trabalhistas incide a partir do momento em que a prestagdo
for legalmente exigivel, o que, no caso de saldrio, & a partir do
quinto dia dtil seguinte ao més em que nasce a obrigagdo. Se o
pardgrafo Gnico do art. 459 da CLT permite o pagamento do saldrio até
o 5° dia Gtil do més subseqliente ao vencido, ndo h& que se falar em
corregdo monetfria, se o pagamento & efetuado até tal data. A corregdo
monetdria, que nada mais &€ que a atualiza¢3do do quantum devido, sé
pode comegar a incidir, portanto, a partir do sexto dia Gtil do més
subseqUente ao vencido, porque s6 a partir deste & que se configura a
hipStese de atualizag3o, considerando-se que, se efetuado o pagamento
até o 5° dia 1til, nos termos do dispositivo celetério retro-aludido,
ndo se pagard o saldrio com qualquer majoragdo. Revista parcialmente
conhecida e provida para determinar gque a corregd3o monetdria seja
aplicada a partir do sexto dia Gtil subseqliente ao més vencido, quando
se torna exigivel o débito.

Processo : RR 296,747/1996.6 TRT 9* Regid Ac, 5a. Turma
Relator : Min. Nelson Anténio Daiha .

Recorrente Banco Bradesco S.A.

Advogado : Dr. Sérgio Sanches Perez

Recorrido Claudenir Reino

Advogado : Dr. Moacir Salméria

DECISAO : & unanimidade, n3c conhecer integralmente do Recurso de
Revista. : . _
EMENTA : RECURSO DE REVISTA NAO CONHECIDO. INESPECIFICIDADE.

MATERIA EM CONSONANCIA COM ENUNCIADO DO TST OU ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL DA SBDI1l. REEXAME DE PFATOS E PROYAS. AUSENCIA DE
ESCLARECIMENTO DA FONTE DE PUBLICACKO DA JURISPRUDENCIA TRANSCRITA.
INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. Revista ndo conhecida, pois ora a
Recorrente fundamenta © recurso em divergéncia inespecifica, nos
termos dos Enunciados 23 e 296 do TST; ara pretende discutir matéria
ndo prequestionada, conforme o entendimento do Enunciado 297 do TST;
ora pretende o reexame de matéria fAtico-probatdria (Enunciado 126 do
TST):; ora ataca decis3o que se encontra em consondncia com Enunciado
do TST ou orienta¢do jurisprudencial da SBDI1; ora ndo esclarece a
fonte de publicag3o da jurisprudéncia acosta, conforme o Enunciado 337
do TST; ou ora ndo fulcra o recurso em nenhuma das alineas do art. 896
consolidado.

Processo : RR 286.144/1996.3 TRT da 4* Regifo (Ac. 5a. Turma)
Relator : Min. Nelson Anténio Daiha
Recorrente : Municipio de Santa Cruz do Sul

Procurador Dr. Ricardo Kunde Corréa

Recorrido Cecilia Iserhardt

Advogado : Dra. Marlise Rahmeier .
DECISRO H 4 unanimidade, conhecer da Revista apenas quanto: I-

Emancipagfio - Sucessdo trabalhista - Responsabilidade - Ilegitimidade
ad causam do 1° Reclamado, por divergéncia Jjurisprudencial; II-
IPC/margo/90 por contrariedade ao Verbete n° 315 TST e, no mérito,
negar-lhe provimento gquanto ao item I, e dar-lhe provimento para

excluir da condenagio as diferengas salariais do IPC/margo/90 e
reflexos. . . . _ -
EMENTA H 1. DESMEMBRAMENTO DE MUNICIPIO - EMANCIPAQAO - SUCESSAO

TRABALHISTA - RESPONSABILIDADE - ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO 1°
RECLAMADO. Revista conhecida e desprovida. 2. IPC/MARGO/90-A partir da
vigéncia da Medida Proviséria n° 154/90, convertida na Lei n°
8.030/90, nd3o se aplica o IPC de margo de 1990, de 84,32%, para a
corregdo dos saldrios, porque o direito ainda n3o se havia incorporado
ao patrimdnio juridico dos trabalhadores, inexistindo ofensa ao inc.
XXXVI do art. 5° da Constituigdio da Replblica. Revista conhecida e

provida.

Process : RR 296.432/1996 TRT da 15* Regifio (Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Recorreante : José Edgar Ravazzi e Outros

Advogado : Dr. Délcio Trevisan

Recorrido : Nossa Caixa - Nosso Banco S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

DECISKO : 2 unanimidade, ndo conhecer do recurso. .
EMENTA H RECURSO DE REVISTA. NAO-CONHECIMENTO. ART. 896, ALINEA
wha, IN FINE, DA CLT. Nio se conhece da Revista quando o Regional

decidir em sintonia com a jurisprudéncia sumulada nesta Corte. O apelo
n3o atende & alinea "b" do art. 896 da CLT. Revista n3o conhecida.

Processo : RR_296.748/1996.3 TRT da 9° Regifio (Ac. 5a. Turma)

Relator : Min. Nelson Antdnic Daiha

Recorrente Foztur - Foz do Iguacu Turismo S.A.

Advogado : Dr. Joel Fernando Gongalves

Recorrido Izidoro Antdnio de Oliveira

Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana

Advogado : Dr. José Tdrres das Neves R
DECISEO : 4 unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto a

estabilidade sindical, por divergéncia jurisprudencial, e, nc mérito,
dar-lhe provimento para restabelecer a sentenga, que julgaga
improdentes os pedidos formulados pelo Empregado e procedente a agédo
de consignagdo em pagamento, ajuizada pela Empresa.
EMENTA H ESTABILIDADE PRQVISGRIA SINDICAL.
CANDIDATURA NO CURSO DO AVISC PREVIO. A
reiterada e notdria da SBDI-1 tem entendido que o registro da
candidatura, no curso do aviso prévio, ndo confere o direito &
estabilidade proviebéria prevista no art. 543, § 3°, da CLT. REVISTA
parcialmente CONHECIDA E PROVIDA.

REGISTRG DA
jurisprudéncia atual,

Proceaso
Relator

: RR 296.749/1996.1 TRT da 9* Regifio (Ac. S5a. Turma)

Min. Nelson Antdnio Daiha
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Recorrente : Unibanco - Uniao de Banco Brasileiros S.A.

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Recorrido Edson Tomasi

Advogado : Dr. Pedro Raymundo Chandelier

DECISAO : 4 unanimidade, conhecer da revista apenas quanto aos

descontos previdencidrios e fiscais e, no mérito, dar-lhe provimento
para determinar a incidéncia dos descontos atinentes & contribuicgdo
previdenciiria e fiscal sobre as parcelas de natureza salarial devidas
ao Obreiro, observando-se, no entanto, o disposto nos Provimentos n°s
1/96 e 2/93 da Corregedoria-Geral da Justiga do Trabalho.

EMENTA H DESCONTOS DE IMPOSTO DE RENDA E PREVIDENCIA. A
retengdo, na fonte, dos descontos previdenciirios e fiscais encontra

amparo legal no art. 46 da Lei 8541/92, bem como nos Provimentos n°s
1/96 e 2/93 da Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho. Revista
parcialmente conhecida e provida.

Processo s RR 297.185/1996.0 TRT da 5* Regidio (Ac. Sa. Tuzma)
Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha
Recorrente : Mario Jorge Oliveira Lopes
Advogado : Dr. Marcelo Gomes Sotto Maior
Recorrido Banco do Estado da Bahia S.A.
Advogado : Dra. Marcia Guimaries

DECISA0o : por unanimidade, conhecer da Revista por contrariedade
ac Enunciado n°® 199 do TST e, no mérito, dar-lhe provimento para
deferir como extra as sétima e oitava horas pré-contratadas com o
respectivo adicional de 50% e reflexos.

- BANEB °

EMENTA : HORAS EXTRAS - PRE-CONTRATAGRO - BANCARIO. A
contratagdo de horas extras, no ato de admiss3o do bancirio, frauda as
normas celetistas, que estabelecem Jjornada de sgeis horas para o
bancdrio, sendo nula a pré-contratacdo de horas extras, conforme o

entendimento consubstanciado pelo Enunciado 199 do TST. Recurso de
Revista conhecido e provido para deferir como extra as sétima e oitava
horas pré-contratadas com o respectivo adicional de 50% e reflexos.

Processo : RR 297.705/1996.6 TRT da 3* Regidio (Ac. Sa. Turma)

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Recorrente : Banco Real S.A.

Advogado : Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Recorrido Nilce de Santana Reis .

Advogado = : Dr. José Adolfo Melo ’ .

DECISAO : 4 unanimidade, conhecer da Trevista apenas quanto a

prescrigdo do FGTS, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito,
dar-lhe provimento para determinar que a prescrigiio do FGTS, referente
&8 parcelas deferidas, seja qilingllenal, nos termos do art. 7°, XXIX,
a, da CF/88.

EMENTA : PRESCRICﬁo - FGTS REFERENTE AS PARCELAS RECLAMADAS E
DEFERIDAS. Em se tratando de parcelas salariais judicialmente
reconhecidas, o direito de ag¢do para requerer o FGTS sobre as parcelas
reclamadas é qiinglienal, nos termos do art. 7°, XXIX, a, da Lei Maior,
sob pena de viola¢dio ao principio insculpido no direito civil e
aplicdvel ao direito do trabalho, segundo o qual o acessério segue o

principal. Revista parcialmente conhecida e provida para determinar
que a prescricdo do FGTS referente &as parcelas deferidas seja
qiinglienal, nos termos do art. 7°, XXIX, a, da CF/88.

Processo : RR 297.4567/1 4 TRT * Regid Ac. Sa. Turma

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Recorrente Hildoberto Pinheiro de Andrade

Advogado : Dr. José Carlos de Souza

Recorrido Os Mesmos

Recorrente Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBR&S

Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso

DECISAO : 3 unanimidade, ndo conhecer do recurso do Reclamante,
conhecer do recurso da Reclamada apenas quanto & hora noturna do
maritimo, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, negar-lhe
provimento. : .
EMENTA H I - RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE - NAO CONHECIDO -
DESFUNDAMENTADO - ENUNCIADOS N°S 23, 296, 126 E 297 DO TST. N&do se
conhece de Revista que n3o se encontra fundamentada no art. 896 da
CLT, ou que pretende discutir matéria fé&atico-probatéria ou preclusa,
ou que se firma em diverg@ncia inespecifica. II - RECURSO DE REVISTA
DA RECLAMADA - HORA NOTURNA - MARITIMO. Os preceitos do Capitulo II da
CLT, dentre eles o art. 73, que prevé o adicional noturno, aplicam-se
a todas as atividades, devendo ser excluidas apenas as disposigdes
especiais que forem contrarias ou incompativeis com a aplicagdo das
normas gerais, conforme a inteligéncia do art. 57 -da CLT. No que
pertine aos mari{timos, o art. 248 da CLT, ao prever que o tripulante
poderd ser conservado em seu posto durante oito horas, continuas ou
intermitentes, entre a zero e vinte quatro horas de cada dia civil,
ndo ‘excluiu, expressamente, o direito & percepgdo do adicional noturno
para o trabalho realizado entre 3s 22 horas de um dia e as 5 horas do
dia seguinte. Revista parcialmente conhecida e ndo provida.

Processo : RR 297.699/1996.8 TRT da 6* Regifio (Ac. S5a. Turma)
Relator Min. Nelson Antdnio Daiha

Recorrente : Banco Banorte S8.A. -

Advogado : Dr., Nilton Correia

Recorrido Carlos Costa Fragosoc
Advogado Dr. Joaquim Fornellos Filho .
DECISAO H 4 unanimidade, rejeitar a preliminar de nulidade

processual argliida pelo Reclamante por suspeigdo da testemunha e ndo
conhecer do recurso quanto as horas extras e o ticket-refeigdo, em
face da incidéncia do Enunciado 126/TST.
EMENTA : RECURSO DE REVISTA. NAO-CONHECIMENTO. PROVA. ENUNCIADO N°
126/TST. Nio se conhece de Recurso de Revista que almeja revisdo de
provas. Incidéncia do Enunciado 126/TST.

Process : RR 297.7 1996.2 TRT da 9*° Regifio (Ac. 5a.
Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Recorrente : Telecomunicagdes do Parand S:A. - Telepar
Advogado : Dra. Regina Maria Rosenau

Recorrido Elza Francisco '

Advogado : Dr. Almir Hoffmann

DECISAO : & unanimidade, ndo conhecer do recurso.

EMENTA H RECURSO DE REVISTA NéO CONHECIDO - DECISAO CONFORME
ENUNCIADO DO TST - INTERPRETAGAO RAZOAVEL - REVISTA DESFUNDAMENTADA.
Ndo se conhece de Recurso de Revista que pretende atacar decisdo
regional que se encontra em consonéncia com Enunciado do TST, no caso
o Enunciado 51 do TST; ou quando o Regional deu razcfvel interpretagido
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judicial & matéria; ou gquando a Revista encontra-se desfundamentada i
luz do art. 896 da CLT.

Processo __: RR 299.012/1996.5 TRT da 3* Reqifio (Ac. 5a. Turma)

Relator Min. Nelson Ant8nioc Daiha

Recorrente : Santa Rita Transportes Urbano e Rodoviirio Ltda. -
SARITUR .

Advogado : Dr. Décio Fl&vio G. Torres Freire

Recorrido : JeovA Ferreira do Amaral

Advogado : Dr. Celso Tereza de Paiva .

DECISKO 3 4 unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto aos
temas "honor&rios periciais - desergdo" e “compensagdo - sétima e

oitava horas", ambos por divergéncia jurisprudencial, e,
negar-lhe provimento.

EMENTA : 1. HONORARIOS PERICIAIS - DEPOSITO RECURSAL - DESERCAC
Os honoririos periciais, embora sejam despesas processuais, ndo se
confundem com as custas, que s3o as verbas pagas aos serventudrios da
Justiga e aos cofres plblicos pela pritica de ato processual, nem com
o valor da condenagdo, que se refere aos pedidos deferidos pelo Orgdo
judicial. A 1lei, para o preparo do recurso, exige apenas o
recolhimento das custas e o depdsito do valor da condenag3o. Assim,
tanto o Reclamante, quantc o Reclamado, casoc sejam condenados a pagar
honordrios periciais, nd3o estardo obrigados a depositar o seu valor
para recorrer, até porque essa parcela ndo equivale ao valor referido
nos §§ 1° e 2° do art. 899 da CLT. 2. COMPENSACAO - SETIMA E OITAVA
HORAS EXTRAS - PAGAMENTO DO ADICIONAL. Havendo turnos ininterruptos de

no mérito,

revezamento na empresa, a jornada de trabalho deve ser
obrigatoriamente de seis horas, conforme previsto no art. 7°, XIV, da
Carta Politica atual. . A jornada que extrapolar [} limite
constitucional, ou seja, sexta hora, deverd ser remunerada como
extraordinidria. Devidas as sétima e oitava horas trabalhadas

diariamente como extras, pois a remunerag3o percebida visou 3 quitagio
apenas da jornada normal, que deveria ter sido de seis horas. 3.
Revista parcialmente conhecida, e desprovida.

Processo RR 299.651/1996.1 TRT da 9* Regilic (Ac. Sa. Turma)

Relator : Min. Nelson Anténio Daiha

Recorrente : Itajuf Engenharia de Obras Ltda.

Advogado : Dr. Ivan Sérgio Tasca

Recorride : Jair Caetano

Advogado : Dr. Maximiliano Nagl Garcez

DECISA0O ~ : & unanimidade, conhecer e dar provimento ao Recurso de
Revista para autorizar, nos termos do Provimento n°. 1/96 da
Corregedoria-Geral da Justiga do Trabalho, os descontos

previdencidrios e fiscais incidentes sobre as parcelas a serem pagas
ao Reclamante em virtude da decisdo judicial.

EMENTA : DESCONTOS PREVIDENCIARIOS E FISCAIS. Autorizam-se, nos
termos da legislagdo vigente e do Provimento CGJT n° 1/96, os
descontos previdencidrios e fiscais incidentes sobre as parcelas que
vierem a 8er pagas ao Reclamante por forga de decis3o judicial.
Revista conhecida e provida.
Process : RR .2 96.5 TRT * RegiSio (Ac. rma
Relator Min. Nelson Antdnioc Daiha

Recorrente : Companhia Cimento Portland Itau

Advogado : Dr. Hilton Hermenegildo Paiva

Recorrido : Weliton José

Advogado : Dr. José Ant8nio Alves

DECISAO B 4 unanimidade, conhecer do recurso quanto ao adicional

de periculosidade e & correg3oc monetdria - época prépria, por
divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para
excluir da condenagd3o as diferengas de adicional de periculosidade e
reflexos e para restabelecer a r. sentenga de 1° grau no relativo a
corregdio monet&ria - época prépria.

EMENTA H 1. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. Incabivel, no presente
caso, a aplicagdo da 0.J. n® 5 da SDI, isto porque, no presente caso ©
Autor era vigilante e laborou em &rea de risco de forma permanente
durante os meses de novembro e dezembro de 1991, fevereiro a dezembro
de 1993 e Jjaneiro de 1994, j4 tendo_ recebido o adicional
correspondente. 2. CORREGAO MONETARIA. SALARIO. ART. 45%, CLT. O
pagamento dos saldrios até o 5° dia Gtil do més subseqliente ao vencido
ndo estd sujeito & corregdo monetdria. Se essa data-limite for
ultrapassada, incidird o Indice da corregdo monetdria do més
subseqiiente ao da prestagdo dos servigos. Revista conhecida em parte e
provida. ’

Processo : RR 300.292/1996.0 TRT da 3* Regidio (Ac. Sa. Turma)
Relator : Min. Nelson Ant&nioc Daiha

Recorrente : Expresso Transamazonas S.A.

Advogado Dra. Nivea Simone G. Alves

Recorrido : Manoel Souza Carvalho ’

Advogado : Dr. Ricardo Emilio de Oliveira
DECISAO : & unanimidade, n&o conhecer do recurso.
EMENTA H RECURSO DE REVISTA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N° 333/tst.

Nio se conhece de Recurso de Revista gquando este pretende discutir
matéria decidida em consonlncia com a notéria e atual jurisprudéncia
da egrégia Seq3o de Dissidios Individuais, a teor do disposto no
Enunciado 333/TST. Revista ndo conhecida.

Processo : RR 300.981/1996.5 TRT da 3* Regifio (Agc. 5a. Turma}

Relator Min. Nelson Anténio Daiha

Recorrente SESI - Servigo Social da Indistria

Advogado Dra. Ana Cristina Linhares Sad

Recorrido : Thais Guimardes Nunes .

aAdvogado : Dr. William José Mendes de Souza Fontes . o
DEC1SA0 : 3 unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia

jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento parcial para decretar
a prescrigdo dos direitos da Empregada, relativos ao primeiro contrato
de trabalho extinto com a aposentadoria. Prejudicada a andlise do tema
relativo & diferen¢a do FGTS. .
PERIODO

EMENTA : PRESCRICAO TOTAL - FGTS - MULTA DE 40% -
ANTERIOR A APOSENTADORIA VOLUNTARIA. O art. 453 da CLT, com a nova
redagdo que lhe deu a Lei 6.204, de 29/4/74, passou a considerar o

periodo trabalhado na empresa, posterior a aposentadoria espontérea,
como novo contrato de trabalho. Logo, se © empregado vem a
aposentar-se espontaneamente e, posteriormente, é readmitido, ndo h&
que se falar em soma dos periodos trabalhados na empresa. No caso dos
autos, restou incontroverso que a /posentadoria foi espontdnea e
ocorreu em 14 de maio de 1953 (¥, 97-7 da sentenca e 128-9 do
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acérddo) e que a reconvengdo foi apresentada pela Empregada em 13/9/95
(f1. 127 do acdrddo). Assim, tendo a prescrigdo bienal ocorrido em
maio/95, estdo prescritos os direites relativos ao primeiro contrato
de trabalho, extinto em maio/93, pleiteados pela Empregada na
reconvengdo apresentada em setembro/95. Revista conhecida e provida
parcialmente para decretar a prescrigdo dos direitos da Empregada,
relativos ao primeiro contrato de trabalho, extinto com a
aposentadoria.

: RR 301.017/1996.8 TR a_3* Regifio {Ac Ima

Relator Min. Nelson Antdnio Daiha

Recorrente Transmil - Transportes Coletivos de Uberaba Ltda.

Adveogado Dr. Marcos Clark de Souza Paiva

Recorrido Paulo Antdnio de Sousa

Advogado : Dr. Helder Silva Batista

DECISAO : 3 unanimidade, n3o conhecer do recurso.

EMENTA H RECURSO DE REVISTA. NAO-CONHECIMENTO. ENUNCIADOS N°S 38
E %37, E INCISOS, DO TST. Ndo se conhece da Revista gquando a

divergéncia, nesta colacionada, ndo atender 3s exigéncias contidas nos

Enunciados n°®s 38 e 337, incisos I e 1II, do TST. Revista ndo
¢onhecida.
: * Regid
Relator Min. Nelson Ant&nio Daiha
Recorrente Banco Bandeirantes S.A.
Advogado Dr. Felix Sady Romanzini
Recorrido Maria José Roseno Severino
Advogado : Dr. José Lourengo de Castro .
DECISKO : & unanimidade, conhecer do recurso quanto aos temas das

"horas extras - cargo de confianga"
204 do TST e *"descontos previdenciArios e fiscais" por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para absoclver o
reclamado do pagamento das 7* e 8° horas como extras, no periodo de
fevereiro/93 até a rescisdo contratual e para que seja aplicado, no
periodo, o divisor 220 as horas excedentes da oitava didria, além de
determinar a incidéncia dos descontos a titulo de contribuigdo
previdencidria e de Imposto de Renda, observando-se o dispostc no
Provimento n° 1/96 da Corregedoria-Geral da Justig¢a do Trabalho.

EMENTA H HORA EXTRA - 7" E 8" HORAS - CARGO DE CONFIANGA -
BANCARIO - TESOUREIRO. INDEVIDAS. PERIODO DE FEVEREIRO/93 ATE A
RESCISAO CONTRATUAL. ®"A S CIRCUNSTANCIAS QUE CARACTERIZAM O BANCARIO
COMO EXERCENTE DE FUNCAO DE CONFIANCA SAO PREVISTAS NO ART. 224, PAR.
2°, DA CLT , NAO EXIGINDO AMPLOS PODERES DE MANDO, REPRESENTACAO E
SUBSTITUIGAO DO EMPREGADOR, DE QUE COGITA O ART. 62, ALINEA 'B',
CONSOLIDADO. "™
de tesoureiro, que recebe gratificag3o n3o inferior a 1/3 do salédrio
do cargo efetivo, estd inserido na excegdo do § 2° do art. 224 da CLT
, ndo fazendo jus ao pagamento das sétima E OITAVA HORAS COMO
EXTRAS." (Enunciado n°® 237/TST). DESCONTOS LEGAIS - IMPOSTO DE RENDA E
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. A orienta¢3o jurisprudencial da SBDI-I &
no sentido de que s3o devidos os descontos legals relativos as
contribuigdes previdencidrias e ao imposto de renda nas sentengas
trabalhistas. Entretanto, tais descontos devem ser deferidos na forma
do Provimento n° 1/1996 da Corregedoria-Geral da Justiga do Trabalho,
que dispde sobre a retengdo do Imposto de Renda na fonte e o
recolhimento de contribuigdes devidas pelo trabalhador ac Instituto
Nacional de Seguro Social. Revista conhecida e provida.

o¢ : .68 . da 9* Regido (Ac. 5a. Turma
Relator Min. Nelson Antdnio Daiha
Recorrente Banco Industrial e Comercial S.A. - BICBANCO
.Advogado Dr. José Alberto Coutc Maciel
Recorrido Clovis Anselmi ’ '
Advogado : Dr. Nilson Cerezini. . .
DECISAO H 4 unanimidade, conhecer do requrso apenas gquanto a
corregdo monetdria por divergéncia jurisprudencial e, no mérito,

dar-lhe provimento para determinar que a corregd3o monetdria
aplicada a partir do sexto dia til subsegiiente- ao més vencido.
EMENTA : CORREGAO MONETARIA - EPOCA PROPRIA. A correcdo
monetdria dos débitos trabalhistas incide a partir do momento em que a
prestagdo for 'legalmente exigivel, o que, no caso de salério, é a
partir do quinto dia Util seguinte ao més em que nasce a obriga¢3o. Se
o0 § 1° do art. 459 da CLT permite o pagamento do salirio até o 5° dia
til do més subsegiiente ao vencido, n3o hd que se falar em corregdo
monetdria, se o pagamento & efetuvado até tal data. A corregdo
monetiria, que nada mais & que a atualizag3o do quantum devido, s&
pode comegar a incidir, portanto, a partir do sexto dia Gtil do mwés
subseqliente ao vencido, porque sé a partir deste & que se configura a
hipétese de atualizagdo, considerando-se que, se efetuado o pagamento
até o 5° dia 0til, nos termos do dispositivo celetério retro-aludido,
ndo se pagard o saldrio com qualquer majoragdo. Revista parcialmente
conhecida e provida para determinar que a corre¢do monetdria seja
aplicada a partir do sexto dia Gtil subsegliente ao més vencido, quando
se torna exigivel o débito.

seja

Pro : RR 302.692/1996.4 TR

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha
Recorrente : Empresa Brasileira de Correios e Telegréafos
Advogado : Dr. Lavito Utata Watanabe

* Regido (Ac. Sa. Turma

Recorrido Juscelino Burat

Advogado : Dr. Daniel de Oliveira Godoy JaGnior

DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do recurso.

EMENTA H RECURSO DE REVISTA. NAOQO-PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS

INTRINSECOS DE ADMISSIBILIDADE. Quando a Revista ndo preenche os
pressupostos do art. 896, e alineas, da CLT, dela n3c se conhece.

Processo : ED- - 347831/1997-3 da_2a. Regido (Ac. 5* Turma),
corre junto com AIRR-347830/1997-0

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha

Embargante : Fany das Gragas Michel de Morais

Advogada : Dra. Rita de CAassia Barbosa Lopes

Advogada :+ Dra. Tdnia Mariza Mitidiero Guelman

Embargado : Radio Record S.A.

Advogado : Dr. Antdnio Bonival Camargo

DECISKO : sem divergéncia, acolher os embargos declaratédrios para
prestar os esclarecimentos ‘constantes do voto do relator.

EMENTA EMBARGOS DECLARATORIOS - ACOLHIDOS. Embargos

declaratérios acolhidos para prestar esclarecimentos devidos, na forma
da fundamentagdo.

r contrariedade ao Enunciado n°®

(Emunciado n° 204/TST). "0 BANCARIO investido na funcdo .

P 8 H 19 22 Regido (Ac. 5a. Tu

Relator : Min. Nelson Antbnio Daiha

Recorrente : Banco do Estado do Piauf S.A.

Advogado : Dr. Cldudio Manocel do Monte Feitosa

Recorrido : Aluisio Pires de Melo Filho

Advogado : Dr. Gerson Gongalves Veloso

DECISAQO 2 a4 unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto aos

honorarios advocaticios, por contrariedade ao Enunciado 219 do TST, e,
no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagdo © pagamento
da verba honoréria. . .

EMENTA H HONORARIOS ADVOCATICIOS - LEI N° B8.906/94. A Lei
8906/94, novo estatuto do advogado, na qualidade de lei ordindria,
estaria no mesmo nivel hierirquico das normas da Consolidagdo das Leis
do Trabalho, decreto-lei equiparivel a uma lei. Entretanto, a CLT
requla todo um ramo de direito, estabelecendo regras substantivas e
adjetivas, com estrutura e competéncia de wuma Justiga prépria,
inserida no Poder Judicidrio da Unido, por forga constitucional.
Assim, a CLT constitui-se até mesmo um verdadeiro c6digo, caso em que
86 a Constituic3o Federal estaria em grau superior, engquanto que a Lei
do Advogado regula o exercicio de uma profissdo e de sua autarquia,
obrigando-nos a concluir que uma norma de lei especial ordin&ria né&o
pode prevalecer sobre o direito excepcional estatufdo num cédigo.
Portanto, © pagamento de honordrios advocaticios, na Justiga do
Trabalho, continua regido pelas disposi¢des especificas da Lei
5.584/70, interpretadas pelos Enunciados 219 e 329 do TST, ndo tendo a
Lei 8.906/94 trazido qualquer situagdo nova. O entendimento do
Enunciado 219 do TST & no sentido de que a condenag3o em honorérios

- advocaticios ndo decorre simplesmente da sucumbéncia, devendo a parte

estar assistida por sindicato de categoria profissional. No caso dos
autos, a decisdo atacada n3o se manifestou a respeito da existéncia de
assisténcia sindical. Assim, ausente uma das hipbSteses de cabimento
para a condenagdo em honor&rios advocaticios, h& que se adequar a

decisdo ao entendimento do Enunciado do TST e excluir da condenagdo a
verba honordria. Revista conhecida, em parte, e provida. -

Relator : Min. Nelson Anténio Daiha e e
Agravante : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE °™*' s;ﬂ' .
Advogado Dr. Miguel Cavalcanti de Albuquerque Coelho & 354 ©Rfvorss
Agravado : Josman Batista Melo )
Advogado : Dr. Hé6lio Fernandes Freire de Mehezes

DECISAO ¢ negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA H Agravo de Instrumento., Matéria fatica. Nega-se

provimento ao Agravo quando o Recurso de Revista visa, t#o-somente, ao
debate de provas. Incidé@ncia do Enunciado 126 da Stmula desta Corte.

Processo : RR 419.355/1998.6 TRT da 3* Regifio (Ac. 5a, Turma)

Relator Min. Nelson Antdnio Daiha
Recorrente Luiz Carlos Romanelli Lopes
Advogado : Dr. Walter Nery Cardoso
Recorrido : Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. André dos Santos Rodrigues E

DECISAO : & unanimidade, conhecer da revista.quanto & prescrigdo .-
fusio das AP e ADI em AFR, por divergéncia jurisprudencial e, no
mérito, negar-lhe provimento. : .
EMENTA H PRESCRICKO - FUSAO DAS VERBAS AP/A]?I NA AFR. "T
RATANDO-SE DE DEMANDA QUE ENVOLVA PEDIDO DE PRESTAQOES SUCESSIVAS
DECORRENTE DE ALTERACAC DO PACTUADO, A PRESCRICAO E TOTAL, EXCETO
QUANDO O DIREITO A PARCELA ESTEJA TAMBEM ASSEGURADO POR PRECEITO DE
LEI." ({Enunciado n°® 294/TST). Revista canhecida, em parte, mas
desprovida.

Processo : RR 486.736/1998.4 TRT da 17°* Regido (Ac. Sa. Turma

Relator Min. Nelson Anténio Daiha

Recorrente : Chocolates Garoto S.A.

Advogado Dr. Stephan Eduard Scnheebeli

Recorrido : Geraldo Viana do Amaral :
Advogado :.Dr. Luis Fernando Nogueira Moreira ) .
DECISAO e 3 unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto aos

honorérics advocaticios, por viclagdo acgs arts. 20 do CPC e 133 da
Constituigdo Federal e por contrariedade aos Enunciados n°S 219 e
329/TST, e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagdo a
verba honoraria. . .
EMENTA HONORA?IOS ADVOCATICIOS. =
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS, NUNCA SUPERIORES A 15%, NAO
DECORRE PURA E SIMPLESMENTE DA SUCUMBENCIA, DEVENDO A PARTE ESTAR
ASSISTIDA POR siNDICATO DA CATEGORIA PROFISSIONAL E COMPROVAR A
PERCEPCKO DE SALARIO INFERIOR AOC DOBRO DO MINIMO LEGAL, ouU
ENCONTRAR-SE EM SI'I'UACAO ECONOMICA QUE NAO LHE PERMITA DEMANDAR SEM
PREJUIZO DO PROPRIO SUSTENTO OU DA RESPECTIVA FAMILIA."(Enunciado
219/TST) .Revista conhecida em parte e provida.

"N A J USTIGA DO T RABALHO, A

Processo : RR_488.743/1998.0 TRT da 5* Regifio (Ac. 5a. Turma

Relator : Min. Nelson Antdnio Daiha . .
Recorrente : Ucar - Produtos de Carbono S.A.

Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

Recorrido : Adalberto de Souza Silva e Outro

Advogado Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

DECISAO : conhecer do recurso apenas quanto & URP de fevereiro de

por violagdo legal, e, no mérito,
o acdrdido regional,
indeferimento aos

1989 e ao IPC de junho de 1987,
dar-lhe provimento para, reformando, em parte,
restabelecer a r. sentenga no que se refere ao
Autores dos citados IPC e URP e reflexos.

EMENTA H IPC DE JUNHO DE 1987 E URP DE FEVEREIRO DE 1989.
Inexisténcia de direito adquirido dos trabalhadores a tais parcelas,
tendo em vista os reiterados pronunciamentos do egrégio STF, que se
posicionou contrariamente ao que dispunham os Verbetes n°s 316 e 317
da Stmula do TST, cancelados pela RA n° 37/94. Revista conhecida
parcialmente e provida para. restabelecer a r. sentengca quanto aos

.reajustes salariais.

: RR_- 491188/1998-7 da 9a. Regido {Ac, 5* Turma)
Relator Min. Nelson Anténio Daiha
Recorrente Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr. Claudio Bispo de Oliveira

Processo

Recorrida Maria Angélica Céndido

Advogado Dr. Geraldo Roberto Corréa Vaz da Silva

DECISKO : a unanimidade, conhecer do recurso e, no mérito, dar-lhe
provimento para julgar improcedente o pedido.
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EMENTA RELAGAO DE EMPREGO - ESTAGIARIO - BANCO DO BRASIL. O
estigio, apesar de ter caracteristicas de emprego em potencial, em
realidade, ndo &, em virtude de gque ndo cria vinculo empregaticio de

qualquer natureza f(art. 4° da Lei 6494/77). O exercicio de atividades
relacionadas com- o Banco ndo significa que exista a relagdo de
emprego, mas, t3o-somente, decorre da necessidade de prética para
formag3o do futuro profissional. Revista conhecida e provida.

Relator: Ministro THAUMATURGO CORTIZO

Processo : AIRR 338.719/1997.7 TRT da 4* Regifio (Ac. 5a. Turma),
junto ao RR-338.720/97.9

corre -

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante : Olinda Cleb Borsatto e outra

Advogado Dr. Francis Campos Bordos

Agravado : Universidade Federal do Rio Grande do Sul

DECISAO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo de instrumento.
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE AUTENTICAGAOC DAS

PECAS. N3o se conhece do agravo quando as pegas colacionadas para sua
formacdo encontram-se em fotocépias ndo autenticadas, em

desatepdimento ao art. 830 Consolidado e ao inciso X da Instrucgdo
Normativa n° 6/96 do TST.

Proces : RR 720/1 .9 TRT 4" Regiid 5 rma corre
unto AIRR- 7 1.7
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Universidade Federal do Rio Grande do Sul
Procurador : Dr. Francisco Rocha dos Santos

Recorrido Olinda Cleb Borsatto e Outra

Advogado Dra. Paula Frassinetti Viana Atta

Advogado : Dr. Francis Campos Bordas .

DECISA0 : & unanimidade, conhecer do recurso por violagdo legal e,

no méripo, dar-lhe provimento para excluir da condenagio as diferengas
salariais decorrentes da aplicagdo do IPC de junho/87 e seus reflexos.

EMENTA : IPC DE JUNHO/87. Esta Colenda Corte tem-se manifestado,
por meio de reiterada jurisprudéncia, no sentido de inexistir direito
adquirido ao reajuste pelo IPC de junho/87, em consonincia com a
exegese expendida pelo Excelso STF. Recurso de revista conhecido e
provido para excluir da condena¢iio as diferencas salariais decorrentes
do IPC de junho/87.

Pro H vi 7 7

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante : Departamento Estadual de Trénsito do Estado do Espirito
Santo - DETRAN

Advogado : Dra. Regina Celi Mariani

Agravado Lucy Silva

Advogado Dr. Jodo Batista Sampaio

QECISKO : 4 vunanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.

PRESSUPOSTOS ESSENCIAIS. O recurso de revista, na Justiga do Trabalho,
tem caracteristica de recurso extraordindrio, no gqual devem estar
presentes e claros 08 pressupostos gerais de qualguer recurso, assim
comc o8 especiais. A inobserv@ncia desses requisitos implica no ndo
conhecimento do recurso. Agravo de Instrumento ndo provido.

Brocesso _ : RR 377.4982/1997.0 TRT da 17° Regifo {Ac, Ja. Turmal),
7 7
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Lucy Silva

Advogade ' : Dr. Jodo Batista Sampaio

Recorrido : Departamento Estadual de Trénsito do Estado do Espirito
Santo - DETRAN

Advogado : Dra. Regina Celi Mariani

DECISKO : & unanimidade, n3o conhecer do recurso de revista,
integralmente.

EMENTA H RECURSO DE REVISTA. CABIMENTO. O recurso de revista, na
Justiga do Trabalho, tem caracteristicas de recurso extraordinério.
Logo, a divergéncia jurisprudencial e a violagdo de lei devem estar

plenamente configuradas. Apelo ndo conhecido.
Process ¢ AIRR 382.963/1997.7 T _da l‘l?.e i

Turma
corre 382.964 .0 )

Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Municipio de Simdes Filho

Advogado Dra. Ana Cristina Pacheco Costa Nascimento Meireles
Agravado : Nanci Nascimento Salvador

Advogado : Dr. Roberto César C. Figueiredo

DECISAO : & unanimidade, dar provimento ao agravo, determinando o

processamento do recurso de revista no efeito meramente devolutivo.
Fica sobrestado o julgamento do recurso de revista do Ministério
Piblico.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVELIA. D4-se provimento ao

agravo dg instrumento em face de possivel dissenso pretoriano em torno
da matéria. .

Processo s AIRR 427.902/1998.0 TRT da 2" Regifo (Ac a. rma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Henrique Martin

Advogado Dra. Cynthia Gateno

Agravado Hoethst do Brasil Quimica e Famaceutica S.A.

Advogado Dra. Rosa Toth

DECISAO 3 4 unanimidade, negar provimento ao agravoc de
instrumento.

EMENTA H Agravo de Instrumento. Pressupostos de cabimento.

Nega-se provimento ao agravo que visa liberar recurso de revista
despido de pressupostos de cabimento.

Proce -ATRR 427.903 2* Regifo (Ac. Sa. Tu

corre junto ao AIRR 427.904/598.7

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Banco ABN Amro S.A.

Advogado Dr. Rogério Avelar

Agravado T&nia Katzor de Araidjo Rodrigues

Advogado Dra. Denise Neves Lopes

DECISAO : & unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

EMENTA 3 AGRAVO REGIMENTAL. ESCOPO. Presta-se o© agravo
regimental a demonstrar, de forma cristalina, o equivoco do despacho
trancatdrio; ndc basta a declinagdo de merc inconformismo com o
decidido, haja vista ndo ter este o conddc de infirmar a decisido
monocréitica.

P . .

Relator Min. Thaumaturgo Cortizo .

Agravante Cicero Augusto Campos

Advogado Dra. Adriana Botelho Fanganiello Braga

Agravado Restco Comércio de Alimentos S.A.

DECISAO : unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento.

EMENTA H Agravo de Instrumento. Pressupostos de cabimento.

Nega-se provimento ao agravo gque visa liberar recurso de revista
despido de pressupostos de cabimento. Incidéncia dos Enunciados 297,
296, 221 do TST e da alfinea "a" do art. 896 consolidado.

ocesso H 998.7 * R X A

Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Sibra Eletrosider(irgica Brasileira S.A.

Advogado Dra. Maria Tereza da Costa Silva

Agravado 4lvaro Gongalves da Silva

Advogado : Dr. Laede Barreto Borges

DECISAO H 4 unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA SUMULADA. £ inevit&vel o

insucesso do agravo interposto gquando o Eg. Regional, apreciando a
controvérsia, posicionou-se de forma consentinea com enunciado de
simula de jurisprudéncia desta Corte, haja vista o disposto na parte
final da alinea "a" do art. 896 Consolidado.

Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Elux Expresso Luxo S3o Paulo Santos Ltda.

Advogado Dr. Cliudio Henrique Corréa

Agravado Cassio Augusto Fischer

Advogado Dr. Wanderley de Almeida

DECISAO : 4 unanimidade, n3o conhecer do agravo de instrumento.
EMENTA t AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONHECIMENTO. O Enunciado n° 272

do TST, assenta: "NAO SE CONHECE DO AGRAVO PARA SUBIDA DE RECURSO DE

REVISTA, QUANDO FALTAREM NO TRASLADO O DESPACHO AGRAVADO, A DECISAO
RECORRIDA, A PETIGAO DE RECURSO DE REVISTA, A PROCURAGAO SUBSCRITA
PELO AGRAVANTE, OU QUALQUER PECA ESSENCIAL A COMPREENSRO DA
CONTROVERSIA" (Enunciado 272/TST). In casu, o agravo de instrumento
n3o merece conhecimento, eis que falta uma pega fundamental, isto &, a
certiddio de julgamento devidamente descriminada, a fim de que se possa
aferir com seguran¢a a tempestividade ou n3o do recurso.

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante : Cooperativa Agricola de Cotia - Cooperativa Central (Em
Liquidagdo Extrajudicial)

Advogado : Dr. Satio Pugisava

Agravado : Adilton Vieira da Silva

Advogado : Dr. Lauro Vieira Gomes Jinior

DECISAO H a unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento.

EMENTA H Agravo de Instrumento. Pressupostos de cabimento.

Nega-se provimento ao agravo que visa liberar recurso de revista
despido de pressupostos de cabimento.

* [}
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante : Empresa Folha da Manh3d S.A.
Advogado : Dr. Carlos Pereira Custédio

Agravado : José Edvando Santos

Advogado : Dr. Edson Sidney Tritapepe

DECISKO : A unanimidade, n3o conhecer do agravo de instrumento.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONHECIMENTO. O Enunciado n* 272
do TST, assenta: "NAO SE CONHECE DO AGRAVO PARA SUBIDA DE RECURSO DE

REVISTA, QUANDO FALTAREM NO TRASLADO O DESPACHO AGRAVADO, A DECISAO
RECORRIDA, A PETIGAO DE RECURSC DE REVISTA, A PROCURACXO SUBSCRITA
PELC AGRAVANTE, OU QUALQUER PEGA ESSENCIAL A COMPREENSAO DA
CONTROVERSIA" (Enuriciade 272/TST). In casu, o agravo de instrumento
n3o merece conhecimento, eis que falta uma pega fundamental, isto &, a
certidio de julgamento devidamente descriminada, a fim de que se possa
aferir com seguran¢a a tempestividade ou ndo do recurso.

Pro H 43 1998 * Regi (]
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE

Advogado Dr. Valder Rubens de Lucena Patriota

Agravado : Luzeildo Revoredo dos Passos

Advogado : Dr. Marcos Tavares de Oliveira

DECISAO H 4 unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE.
EXPOSIGAO PERMANENTE E INTERMITENTE. Aplicagdo do Enunciado 333 do TST.
Agravo a gue se nega provimento.

Processo : ATRR 431.843/1998.5 TRT da 6* Regifio (Ac. 5a. Turma)

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante : Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. - BANERJ

Advogado : Dr. Rogério Avelar

Agravado : Maria Jeane de Carvalho

Advogado Dr. Eduardo Jorge de Moraes Guerra

DECISAo : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo .de
instrumento. R

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. FUNDAMENTOS. Despacho agravade
gue se mantém, uma vez que a parte ndo conseguiu ultrapassar os seus
fundamentos.

Processo : AIRR 431.8 8.9 TRT da 6' Regifio (Ac. Sa

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Paulo Roberto Franga

Advogado Dr, Marcos André Manget da Silva

Agravado Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU

Advogado Dr. Jairo Aquino
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pecisko : A unanimidade, dar provimento ao agravo de instrumento
para mandar processar o recurso de revista no efeito devolutivo, ante
a possibilidade de erro processual.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. POSSIBILIDADE DE EQUfVOCO POR
PARTE DO REGIONAL. Di-se provimento ao agravo de instrumento diante da
possibilidade de equivoco por parte do Eg. Regional.

e8s s AIRR 431.845/1998.2 TRT da 6" Regido_ (Ac. 5a. Turma
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante : Rubem José Guimar3es da Silva (Espdlio de)

Advogado Dra. Hebe de Souza Campos Silveira

Agravado Editora Jornal do Comércio S.A.

Advogado : Dra. Ménica Megale Oliveira de Lima

DECISAO : & unanimidade, dar prov1mento ac agravo de instrumento e

para mandar processar o recurso de revista no efeito devolutivo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRARIEDADE A ENUNCIADO DESTA
CORTE. Agravo de instrumento provido para melhor exame da rev1sta em
face de possivel contrariedade ao Enunciado 68/TST.

T} : AIRR 4 6/13998 T 6* Regid Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Bomprego S.A. - Supermercados do Nordeste
Advogado Dra. Alessandra de Souza Costa
Agravado : Admilson Cordeiro do Nascimento
. Advogado : Dra. José Maria Pessoa Brum
DECISA0 H 3 unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. .
EMENTA ] AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTROVERSIA ASSENTE EM FATOS E
PROVAS. Estd fadado ao insucesso o agravo de instrumento interposto

quando a matéria objeto da controvérsia, contida no apelo revisiopal,
enseja o revolvimento do conjunto probatSrio. Incidéncia do Enunciado

126/TST.
aso s AL 1.847/198 TRT da 6 Regid Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante Impéric das Tintas Ltda.
Advogado : Dra. Valéria Nunes de Castro
Agravado : Aldemar Anselmo da Silva
Advogado : Dra. Matilde Borges Martins
pECc1sio : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento.
EMENTA :  EXECUCEO - MATERIA CONSTITUCIONAL. Nega-se provimento a

agravo de instrumento gquando a matéria constitucional invocada no
recurso de revista n3o foi analisada pelo Eg. Tribunal a gquo e também
quando ndo demonstrada a violagdo do art. 5° LV da Carta Magna.

rocesso : AT 431.849/1998.7 TRT da 10°* Regid Ac. S5a. Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante Brasal Refrigerantes S.A.
Advogado : Dra. Maria Clara Leite Machado
Agravado : Roslngela Nunes dos Santos
Advogado Dr. Pedro Lopes Ramos -
DECISiO : 4 unanimidade, negar provimento ‘aoc agravo de
instrumento. .
EMENTA B AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTROVERSIA ASSENTE EM PATOS E
PROVAS. Esti fadado ao insucesso o agravo de instrumento interposto

cuja matéria objeto da controvérsia, contida no apelo revisional,
enseja o revolvimento do conjunto probatdrio. Incidéncia do Enuncxado

126/TST.

Processo : AIRR 431.853/1998.0 TRT da 10° Regifio (Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo '

Agravante : Jodo Augusto Bernaud Burnett

Advogado : Dra. Denise Aparecida Rodrigques Pinheiro de Ollvelra
Agravado Companhia de &gua e Esgotos de Brasilia

Advogado ;: Dr. Assis José do Nascimento

DECISAO : unanimemente, negar provimento ao agravo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRESSUPOSTOS RECURSAIS. Ni&o
alcanga sucesso o© agravo de ingtrumento que pretende destrancar
recurso de revista, cujos argumentos ndo observam as hipdteses
previstas no art. 896 Consolzdado

Pro : AIRR 433.747 8.7 TRT da 12* Regifio (Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante : Vilmar & Klein Ltda - ME

Advogado Dr. Roberto Fernando de Souza
Agravado : Manoel José de Moura
Advogado : Dr. Jodo José Martins

DECISKO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENUNCIADO 297/TST. Nado tendo
sido a matéria ventilada no recurso de revista objeto de expressa
manifestag3o pelo 6rgd3o jurisdicional a gquo, conforme exigéncia do
Enunciado 297/TST, ndo logra &xito o agravo de instrumento.

H .7 TRT da 12° Reqgid c . Tu
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante : Biguagu - Transportes Coletivos, Administracd3o e
Participagdes Ltda.
Advogado : Dr. Fernando José Borba de Freitas
Agravado : Jefferson Ricardo Vaz dos Santos
Advogado : Dr. Sidney Guido Carlin
DECISAO H 4 unanimidade, negar provimento ac agrave de
instrumento.
EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTROVERSIA ASSENTE EM FATOS E
PROVAS. Esti fadado ao insucesso o agravo de instrumento interposto

quando a matéria objeto da controvérsia, contida no apelo revisional,
enseja o revolvimento do conjunto probatérlo Incidéncia do Enunciado

126/TST.

) 4 H 4 12° A

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante : Indistria Carboquimica Catarinense S.A. - ICC - (Em
liquidagio)

Advogado : Dra. Alice Scarduelli

Agravado : Osvaldir Silva

pxcIsio : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTROVERSIA ASSENTE EM FATOS E

PROVAS. Esti fadado ao insucesso © agravo de instrumento interposto

quando a matéria objeto da controvérsia, contida no apelo revisional,
enseja o revolvimento do conjunto probatérlo Incidéncia do Enunciado

126/TST.

Process H 4 761/3 . d 2° IMA
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo .

Agravante ‘Companhia Docas do Estado de S3o Paulo - CODESP

Advogado : Dra. Salete Pinotti Molleri

Agravado : Aldo Irineu Catarina

Advogado Dr. Geraldo Luiz da Silva

DECISAO : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento.

EMENTA : Agravo de Instrumento. Pressupostos de cabimento.

Nega-se provimento ao agravo gque visa liberar recurso de

revista
despido de pressupostos de cabimento.

Processo : AIRR 433.763/1998.1 TRT da 12* Regifo (Ac. 5a. Turma
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Rede Ferrovidria Federal S.A. - RFFSA

Advogado Dr. Nilton Correia

Agravado Evildzio Pickler Cachoeira

Advogado Dr. Eduardo Luiz Mussi

DECYISAO 3 4 wunanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA FATICA. Nio se manda

processar recurso de revista quando necessdrio o reexame do contexto
fatico-probatdrio dos autos, ato defeso nesta esfera recursal, a teor
do Enunciado n° 126 desta Corte.

Processo : AIRR 434.310/1998.2 TRT da_ 185 Regifio (Ac. 5a. Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante José Kardek Silva

Advogado : Dr. Pedro Marcio Mundim de Siqueira

Agravado : Companhia da Roga Indistria e Comércio Ltda.

Advogado : Dr. Manuel Kallajian

DECISAO : 4 unanimidade, negar provimento ao agrave de
instrumento.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA PFATICO-PROBATORIA.

Impossivel o conhecimento do apelo que visa a
vinculo empregaticio.
se nega provimento.

caracterizagdo de
Incidéncia do Enunciado 126 do TST. Agravc a que

Pr 880 : AIRR 434.311/1998.6 TRT da 18° Regifio c. 5a, Turma
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante CEMSA - Constru¢des, Engenharia e Montagens S.A.

Advogado Dra. Cristina Pimenta Faria

Agravado Joaguim Pereira Varjdo

Advogado : Dr. Marcos Gomes de Mello

DECISZO : negaxr provimento ao agravo de instrumento.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PARA A
SUA ADMISSIBILIDADE. Agravo a gue se nega provimento, eis que ndo
demonstradas as violagdes de lei e a divergéncia jurisprudencial
apontadas.

Processo : AIRR 434.312/1998.0 TRT da 18* Regifio (Ac. Sa. Turma
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Codemin S.A.

Advogado : Dra. Ferola Torquato da Silva

Agravado Francisco Alves dos Santos :
pECISSO : 4 unanimidade, negar provimento ao agravo de
instrumento. :

EMENTA : Agravo de Instrumento. Pressupostos de cabimento.

Nega-se provimento ao agravo que visa liberar recurso de revista
despido de pressupostos de cabimento. .

Processo : AIRR 434.368/1998.4 TRT da 18* Regifio (Ac rma
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Banco Bradesco S.A.

Advogado : Dr. Luiz Anténio Faria de Sousa

Agravado : Elsimar Lima de Morais

Advogado Dr. Wilian Fraga Guimardes

DECISEO : A4 unanimidade, dar provimento ao agravo de instrumento
para mandar processar a revista, no efeito devoclutivo.

EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRARIEDADE A ENUNCIADO DE
SUMULA DO TST. Logra éxito o agravo de instrumento quando restou

demonstrado, no apelo de revis3o, contrariedade a enunciado de sidmula

desta Corte pela decisdo regional. Agravo provide no efeito
devolutivo.

Processo : AIRR 434.370/1998.0 TRT da 18° Regifio (Ac. S5a. Turma
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Renato Rosa L&bo

Advogado : Dr. Abdon de Morais Cunha

Agravado : Centrais Elétricas de Goiéas S.A. - CELG

Advogado : Dra. Eva Maria das Gragas

DEC1sKoO : negar provimento ao agravo, unanimemente.

EMENTA : AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENUNCIADO 333/TST. Tendo em

vista o cariter pacificador de teses insito a este Tribunal, n&o ha
como prosperar recurso de revista cuja matéria nele ventllada foi

decidida, em sede regional, de forma harmoniosa com a atual e farta
jurisprudéncia emanada da SDI do TST. Por conseguinte, resta
inafastdvel o insucesso do agravo interposto.

Procesgs IRR 439.635/1998.8 T da 3* Regifio (Ac. 5a. rma
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Rede Ferrovidria Federal S A. - RFFsA

Advogado Dr. Nilton Correia .

Agravado José Antdnic Assungdo

DECISAO '+ negar provimento ao agravo, unanimemente.
EMENTA H AGRAVO. DESFUNDAMENTAGRO. Encontra-se desfundamentado o
agravo que ndo ataca diretamente as razdes norteadoras do despacho

trancatdério, limitando-se a langar argumentos genéricos em torno da
controvérsia. Inteligéncia do art. 524, II, do CPC.

8 : AIRR 448.085/199 T da 6* Regifio (Ac, 5a. Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante José Claudio da Silva
Advogado Dr. Marcio Moisés Sperb
Agravado Caixa Econdmica Federal - CEF
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Advogado Dr. Raimundo Reis de Macedo
Agravado Rioforte Servigos Técnicos S.A.
DEC1sX0 H unanimemente, dar provimento ac agravo, determinando o

procesgamento do recurso de revista no efeito meramente devolutivo.
EMENTA H AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRESSUPOSTOS RECURSAIS.
Considerando-se a possibilidade de dissenso pretoriano entre a decisdo
regional e um dos modelos transcritos na revista, deve ser provido o
agravo de instrumento interposto.

Pro RR_462.757 98,7 T da 15* Regido (Ac.
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

a. Turma

Recorrente FEPASA - Ferrovia Paulista S.A.
Advogado Dr. Grasielle Lucci Veloso
Recorrido Filogdnio Mendes da Silva

Advogado : Dr. Roberto Xavier da Silva

DECISAO : 4 unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da
condenagdo a verba honorédria. .
EMENTA _ :  HONORARIOS ADVOCATECIOS. ARTIGO N° 133 DA CONSTITUIGAO
DA REPUBLICA DE 1988. mesmo apds a promulgagdo da constituigdo da
reptiblica de 1988, permanece valido o entendimento consubstanciado no
enunciado n° 219 do tribunal superior do trabalho. Recurso conhecido e
provido.

Proce : RR =897 . T 17* Re Ac, 5a. Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Companhia Vale do Rio Doce

Advogado Dr. Antdnio Amaral Filho

Recorridoe Sindicato dos Trabalhadores em Empresa Ferrovidria de

Vitdéria - Sindfer / Es -Mg

Advogado Dr. Alexandre Zamprogno

DECISAQO : d unanimidade, conhecer do recurso apenas gquanto aos
honqrérios advocaticios, por divergéncia jurisprudencial, e, no
mérito, . dar-lhe provimento para restabelecer a sentenga de primeiro

grau, no particular. .
EMENTA : HONORARIOS ADVOCATICIOS. S3o devidos honorArios de
advogado na Justiga do Trabalho apenas na hipétese da Lei n° 5.584/70,
lnterpretada pelo Enunciado n° 329/TST, mesmo com o advento da
.Constituigdo Federal de 1988. Na hipétese em exame, trata-se de
substituigdo processual, em que o sindicato, como autor, postula
direito alheio. Assim, & pertinente A espécie o inciso VIII do
Enunciado 310 do TST. Recurso parcialmente conhecido e provido.

Processo s RR 245.511/1996.5 TRT da 12° Regidio (Ac, 5a. Turma)

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Estado de Santa Catarina

Advogado Dr. Luiz Dagohkerto Corréa Brido

Recorrido : Aleixo Jodo Espindola e Outros

Advogado : Dr. Sidney Guido Carlin Jdnior

DECISAO : & unanimidade, ndo conhecer do recurso.

EMENTA . H RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS. N3o se admite recurso
de Jrevista que, sob a alegagdo de ter havido decisdo injusta ou
€quivocada, n8o atende as estritas hipbteses elencadas no art. 896
Consolidado.

Processgo : AG-RR 278.245/1996.4 TRT da 17*' Regido (Ac..5a. Turma)

Relator Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante Espirito Santo Centrais Elétricas S.A. - Escelsa
Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto
Agravado Stela Silva de Paula
Advogado :+ Dr. Fabio Eduardo Bonisson Paixio
DECISKO : & unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.’
EMENTA : AGRAVO REGIMENTAL. CABIMENTO. Nega-se provimento a
agravo regimental cujos fundamentos n3c logram infirmar as razdes
norteadoras do despacho gue denegou seguimento 3 revista. :

ocesso : RR 288.879/1 .1 TRT da 9° Regido C . Turma
Relator : Min.. Thaumaturgo Cortizo
Racorrente Banco Bandeirantes S.A.
Advogado Dr. Felix Sady Romanzini . i3
Recorrido Jodo Lopes Pereira
Advogado : Dr. Elton Luiz de Carvalho
DECISAO : 4 unanimidade, conhecer do recurso apenas gquanto aos
descontos previdencifrios e fiscais - competéncia da JustiGa do

Trabalho, por violagdo do art. 114 da Constituicio Federal e
divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para
autorizar os descontos previden®#idrios e fiscais.

EMENTA : DESCONTOS LEGAIS. Nas sentengas TRABALHISTAS, os
descontos para a CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA s3o
devidos , nos termos do P ROVIMENTO CGJT 03/84 e das Leis 8.620/93 e
8.541/92. R ec urso parcialmente conhecido e provido. '

Processo : RR_- 241401/1996-8 da 4a. Regifio (Ag. 5" Turmaj

Relator : Thaumaturgo Cortizo

Revisor :+ Min., Armando de Brito

Recorrente : Banco Meridional do Brasil S.A. e outra

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Recorrido : Valdir Marques de Oliveira

Advogado : Dr. HéElio Carvalho Santana

DECISAO : &4 unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia

jurisprudencial e, no mérito, negar-lhe provimento.

EMENTA DIFERENCAS RELATIVAS A VERBA DE COMPLEMENTACKO. Sao
devidas diferengas relativas a verba de complementagdo de
aposentadoria, pelo célculo da vantagem, com base na gratificacdo

especial de fun¢do, na remunera¢dc varidvel e no abono de permanéncia.
Recurso de revista do Banco conhecido mas n3oc provido.

Processo : RR 289.198/1996.1 TRT da 9°* Regifio (Ac. S5a. Turma)
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo : .

Recorrente Fundag¢do Cultural de Curitiba
Advogado Dra. Patricia Blanc Gaidex
Recorrente Fundagdo Cultural de Curitiba

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Recorrido César Henrique Garcia Redondo

Advogado Dr. Marcos Wilson Silva

DECISXO : 4 unanimidade, conhecer do recurso por violagdo do art.
37, 1I, da Constituig8o Federal e, no mérito, dar-lhe provimento

parcial para deferir ao reclamante somente o pagamento dos saldrios
eguivalentes aos dias efetivamente trabalhados. -

EMENTA H CONTRATO NULO. SERVIDOR DE PUNDACXO ESTADUAL. A
contratag3o de servidor ptblico, apbés a CF/88, sem prévia aprovagio em
concurso pdblico encontra Sbice no art. 37, II, da CF/88, sendo nula
de pleno direito, n3o gerando nenhum efeito trabalhista, salvo quanto
ao pagamento do equivalente aos saldrios dos dias efetivamente
trabalhados. Recurso de Revista conhecido e parcialmente provido.

Processo : RR 289.199/1996.3 TRT da 11" Regido (Ac. S5a. Turma)
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Estado do Amazonas

Procurador : Dr. Aldemar Augusto A. J.De Salles

Recorrido : Maria Auxiliadora de Souza B

Advogado Dr. Reynaldo Tribuzy

DECISAO : & unanimidade, conhecer do recurso por contrariedade ao
BEnunciado 123/TST e, no mérito, dar-lhe provimento para julgar

incompetente esta Justiga Especializada, determinando a sua remessa a
Justiga Comum.

EMENTA H INCOMPETENCIA DA JUSTIGA DO TRABALHO. CON'I'RATACSO EM
REGIME ESPECIAL. LEI ESTADUAL - E M SE TRATANDO DE ESTADO OU
MUNICfPIOL A LEI QUE ESTABELECE O REGIME JURIDICO (ART. 106 DA C
ONSTITUICAO federal) do servidor TEMPORARIO OU CONTRATADO é~ A
ESTADUAL OU MUNICIPAL, A QUAL, UMA VEZ EDITADA, APANHA AS SITUAQOES
PREEXISTENTES, FAZENDO CESSAR SUA REGENCIA PELO REGIME TRABALHISTA. I
NCOMPETENTE é A J USTIGA DO T RABALHC PARA JULGAR AS RECLAMACOES
AJUIZADAS POSTERIORMENTE A& vigéncia De LEI ESPECIAL. R ecurso
Conhecido e provido.

Processo : AG-RR 291.777/1996,0 TRT da 2*' Regifio (Ac. 5a. rma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Carmen Licia de Lima

Advogado Dr. Hélio Carvalho Santana

Agravado Banco Itad S.A.

Advogado : Dr. Antdnio Roberto da Veiga

DECISKO : & unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.
EMENTA H AGRAVO REGIMENTAL. ESCOPO. Presta-se o agravo
regimental a demonstrar, de forma inequivoca, o equivoco do despacho
trancatdrio; n3o basta a mera repetigdo do arrazoado recursal que

sofreu o gravame, haja vista n3o ser esse o procedimentc adequado para

infirmar a decis3o monocritica. Agravo regimental a que se nega
provimento.

Proce : AG-RR 294.569/199 T da 3* Re Al a. Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo .

Agravante : Mineragdo Morro Velho Ltda.

Advogado : Dr. Victor Russomano Jfnior

Agravado : Hélio Silva

Advogado : Dr. Athos Geraldo Dolabela da Silveira

DECISRO : 3 unanimidade, negar provimento ac agravo regimental.
EMENTA : AGRAVO REGIMENTAL. QUITACXO. ENUNCIADO 330 DO TST. O

verbete n° 330 deve ser devidamente interpretado, vez que o©
entendimento sumular diz expressamente que a validade da quitagido tem
eficdcia quando observadas as exigéncias dos pardgrafos do art. 477 da
CLT. Agravo regimental a que se nega provimento.

Processo : AG-RR 294.578/1956.8 TRT da 3* Regifio (Ac. 5a. Turma)

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Agravante Banco Nacional S.A.

Advogado Dr. Humberto Barreto Filho

Agravado Douglas Costa Bauer

Advogado : Dr. Peter Eduardo Rocha e Resende

DECISKO : & unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.
EMENTA H AGRAVO REGIMENTAL. ESCOPO. Presta-se o© agravo’
regimental a demonstrar, de forma inequivoca, o equivoco do despacho
trancatério; ndo basta a mera repetigdo do arrazoado recursal que
sofreu o gravame, haja vista nd3o ser esse o procedimento adequado para
infirmar & decisdo monocratica. Agravo regimental a que se nega
provimento.

Processo __ : RR 296.574/1996.3 TRT da 17* Regifio (Ac. 5a. Turma)
Relator : Min. Thdumaturgo Cortizo

Recorrente Companhia Docas do Espirito Santo - Codesa

Advogado : Dr. Rubens Musiello

Recorrido Elzira Mognol Pimenta

Advogado : Dr. Jo3do Batista Sampaio

DECISAQ : & unanimidade, conhecer do recursc apenas gquanto ao IPC

margo/90 por contrariedade ao Enunciado 315/TST, e, no mérito, dar-lhe
provimento para excluir da condenagdo as diferengas salariais
decorrentes do referido IPC e seus reflexos.

EMENTA : IPC de margo/90. A jurisprudéncia desta Corte, orientada
a partir do Supremo Tribunal Federal, culminou na aprovagdo do
Enunciado 315/TST, no sentido de inexistir direito adquirideo ac IPC de
margo de 1990. Revista parcialmente conhecida e provida.

Processo : RR 296.783/1996.9 TRT da 5* Regido (Ac. S5a. Turma)
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Banco Mercantil S.A.

Advogado : Dr. Eudes Zomar Silva

Recorrido Maria Celia Pedreira de Freitas Fonte
Advogado Dr. André Lima Passos
DECISAO : 4 unanimidade, conhecer do recurso com base na alinea

"e" do art. 896 da CLT e, no mérito, dar-lhe provimento para, anulando

o acérdio de fls. 241/242, determinar o retorno dos autos ao Eg. TRT
de origem, a fim de que Jjulgue os Embargos Declaratédrios do
banco-reclamado, analisando todas as questdes neles postas.
Prejudicado © exame, no presente momento, das demais matérias

ventiladas no recurso de revista.

EMENTA H NULIDADE. NEGATIVA DE PRESTA¢§O JURISDICIONAL. £
imprescindivel que o Eg. Regional, idltima insténcia que examina fatos
e provas, delineie perfeitamente as circunsté@ncias em meio 3s quais se
desenvolve a discussdo, sob pena de considerar-se incompleta a
prestagdo jurisdicional. Ademais, em face da exigéncia do
prequestionamento na atual fase, a fim de que se possa concluir pela
divergéncia  jurisprudencial ou vulneragido a lei, pressupostos
especificos do recurso de revista, € inevitdvel que o 6rgdo a quo
manifeste-se expressamente sobre todas as questdes juridicas
suscitadas pelo jurisdicionado. Recurso patronal provido para,
anulando o acérddo proferido nos declaratérios, determinar o retorno
dos .autos ao Egrégio TRT de origem a fim de que profira novo
julgamento dos embargos de declaragdo, analisando todas as gquestdes
neles postas.




320 SECAO 1

DIARIO DA JUSTICA

N°25 SEXTA-FEIRA, 5 FEV 1999

Procesao : RR 297.002/1996.8 TRT da 6° Regifio (Ac. Sa. Turma)

Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Geazi Benigno de Scuza e Outros

Advogado : Dr. Silvio Roberto Fonseca de Sena

Recorrido AGRIMEX - Agro Industrial Mercantil Excelsior S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Advogado : Dra. José Maria Pessoa Brum

DECISRO : 4 unanimidade, ndo conhecer do recurso.

EMENTA H RECURSO DE REVISTA. ENUNCIADC 296/TST. Ndo se conhece

de recurso de revista lastreado, unicamente, em arestos ingerviveis ao
fim colimado, porquanto inespecificos a espécie.

Processo : RR 297.004/1996.2 TRT da 6° Regifio (Ac. Sa. Turma)

Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Sjo Mateus Turismo e Refeigdes Ltda.

Advogado Dr. Paulo de Tarso Almeida Saihg

Recorrido José Severino de Lima :

Advogado : Dr. Francisco L. Neto i

DEC1SiO0 : & unanimidade, conhecer do apelo por contrariedade ao

dar-lhe provimento para que se
nos

Enunciado 330/TST e, no mérito, :
considerem quitadas as parcelas constantes do termo de rescisdo,
termos do Enunciado 330/TST. ) )

EMENTA : QUITAGAO - ABRANGENCIA. Segundo o novo direcionamento
jurisprudencial sumulado (Enunciado 330/TST), a quitagdo levada a
efeito, nos termos do art. 477 da CLT e obediente acs seus paradgrafos,
tem eficdcia liberatéria. Disso resulta que o trabalhador n3o poderéa
vir a jufzo reclamar diferengas sobre o valor recgbldo, porquanto
quitou a parcela na sua totalidade. Recurso de revista conhecido e

provido.

Proc RR 7.16 96.7 TRT da 6* Regido (Ac. 5a. Tu
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Usina Central Olho Dagua S.A.

Advogado Dr. HELIO CARVALHO SANTANA

Recorrido Luiz Gonzaga de Souza

Advogado : Dr. Silvio Roberto Fonseca de Sena

DRCISAO H 4 unanimidade, conhecer do recursc apenas gquantc aos
honorarios advocaticios por contrariedade aos Enunciados 219 e 329
deste Tribunal e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da
condenagdo os referidos honorédrios. .
EMENTA :  "HONORARIOS ADVOCATECIOs. HIPOTESE DE CABIMENTO. N A
-J USTICA DO T RABALHO, A CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS,
NUNCA SUPERIORES A 15%, NAO DECORRE PURA E SIMPLESMENTE DA
SUCUMBENCIA, DEVENDO A PARTE ESTAR ASSISTIDA POR SINDICATO DA
CATEGORIA PROFISSIONAL E COMPROVAR A PERCEPCAC DE SALARIO INFERIOR AO
DOBRO DO MINIMO LEGAL, OU ENCONTRAR-SE EM SITUACERO ECONGMICA QUE NAO
LHE PERMITA DEMANDAR SEM PREJUfZO DO PROPRIO SUSTENTO OU DA RESPECTIVA

FAMILIA® ({(Enunciado 219/TST). Recurso de revista conhecido e provido
apenas para excluir da condena¢dc os honor&rios advocaticios.

Proce : 298.427 TR a 14* Regifio {Ac a, Turma

Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Estado do Acre

Procurador : Dr. Roberto Ferreira da Silva

Recorrido Lenir de Souza Wolstein

DECISAO H a unanimidade, conhecer do recursco apenas guanto ao

reconhecimento da relagdo de emprego, por violagdo do art. 37, inciso
II, da Constituigdo Federal e, no mérito, dar-lhe provimento parcial
para, declarando a nulidade do contrato de trabalho, limitar a
condenagdc ao pagamento do equivalente aos saldrios dos dias
efetivamente trabalhados.

EMENTA : CONTRATO DE TRABALHO NULO. EFEITOS. A investidura da
reclamante sem a observidncia do contido no art. 37, inciso II
Constitucional padece de nulidade. Revista conhecida e provida para,
declarando a nulidade do contrato de trabalho, limitar a condenagdo
ao pagamento pela efetiva prestagdo de trabalho. Recurso conhecido e
provido parcialmente.

: RR 2 96 a 19°* Regi a. Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo -
Recorrente Eliudy Vasconcellos Rocha
Advogado : Dr. Luciano José Santos Barreto
Recorrido Municipio de Maceid
Procurador Dr. Guilherme Braga Santos
DBCISAO : 4 unanimidade, n3o conhecer do recurso de revista da

reclamante, por perda de objeto.

EMENTA : FGTS. LEVANTAMENTO. PRESCRIGAO. Recurso de revista ndo
conhecido, por perda de objeto, em face do disposto no art. 20 da Lei
8036/90. :

: 2 4 96 TRT da 22°* R a Ima

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Estado do Piaui

Advogado : Dr. Francisco Borges Sampaio Jinior

Recorrido Sandra Maria de Padua Napoledo do Rego e Outros

Advogado Dr. Jorge Chaib

Recorrente Fundacd3o Centro de Pesquisas EcondSmicas e Sociais do
Piauf - CEPRO

Advogado Dr. Willian Guimar3es Santos de Carvalho

DpECISAO H 4 unanimidade, n3o conhecer: da preliminar de

ilegitimidade da parte do Estado do Piaui, conhecer do recurso apenas
quanto ao IPC de 3junho/87 por divergéncia jurisprudencial e, no
mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagdo o pagamento do
referido IPC e seus reflexos, ficando prejudicado o exame do recurso
da Fundagdo Centro de Pesquisas Econdmicas e Sociais do Piaul - CEPRO.

EMENTA H IPC DE JUNHO/87. O reajuste correspondente ao IPC de

junho/87 nd3o constitui direito adquirido dos trabalhadores, pois

representava mera expectativa de direitc quando suprimido pelo

Decreto-Lei n° 2335/87. Recurso de Revista conhecido e provido neste

aspecto. ) .
ess s RR 299.22 6.8 TRT da 3" Re Ac, 5a.

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Previcaixa Fundag3o de Seguridade Social de Minas Gerais

Advogado Dr. José Mancel Mendonga

Recorrido Teofilo Eugénio Chagas de Oliveira e Outros

Advogado : Dra. Marcia Cristina Sampaio Mendes

DECISKO i 4 unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia

jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da
condena¢do o pagamento da gratificagdo de fungdio e reflexos.

EMENTA : GRATIFICACAO DE FUNGKO - INCORPORAGAO. O entendimento
que tem prevalecido nesta Corte € no sentido de que a gratificagdo de:
fung¢do paga por dez anos ndo poderd ser suprimida, sob pena. de

ferir-se o principio da irredutibilidade salarial. Agsim, se o8
empregados recebiam as gratifica¢@es por perfcdos inferiores a 10
anos, ndo fazem jus aos pretendidos pagamentos. Recurso de revista

conhecido e provido.

Proce : RR .227/189 TRT da 3* Regido . S5a, Turma
Relator -+ Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Banco Real S.A.

Advogado : Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Recorrido : Alexandro Giovani

Advogado : Dra. Sandra Mara Sabino Santos Lima

DECISAOQ : & unanimidade, conhecer do recurso apenas no que tange

aos temas "quitagd@o®", "multas convencionais" e "corregdo monetdria -
época prépria”, todes pela alinea "a" do artigo 896 da CLT, e, no
mérito, dar-lhe provimento apenas para declarar como gquitadas as
parcelas descritas no Termo de Rescisio Contratual, homologado pelo
sindicato da categoria do obreiro, sem qualquer ressalva, nos termos
do Enunciado 330/TST, bem como para determinar que a incidéncia da
corregdo monetiria seja a partir do 6° dia do més subseqlente ao da
obrigagdo em face do disposto no art. 459, pardgrafo Gnico, da CLT.
EMENTA H CORREGCAO MONETARIA, LEI 8.,177/91. EPOCA PROPRIA. O art.
39 da Lei 8.177/91 prescreve que a corre¢do monetdria dos débitos
trabalhistas incidird "no perfiodo compreendido entre a data do
vencimento da obrigagioc e o seu efetivo pagamento". Tendo em vista que
o vencimento da obrigagdo de pagar o saldrio do més ocorre no quinto
dia dtil do més subseqliiente (art. 459, paragrafo fGnico, da CLT),
somente a partir de entdo o empregador encontrar-se-ia em mora e
obrigado a atualizar o débito pela correg3do monetdria. Recurso
conhecido e provido parcialmente.

egso : RR 2 4/1936.6 TRT da 9* Regidio c. 5a. rma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Recorrente Sharp Administragdo de Consércios S.C. Ltda.

Advogado : Dr. Carlos Eduardo Grisard

Recorrido : Daniel de Castro

Advogado : Dr. Raul Aniz Assad

DECISAO e 4 unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto aos
descontos previdenciirios e fiscais - competéncia da Justiga do
Trabalho, por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe

provimento para restabelecer a sentenga de 1° grau neste aspecto.
EMENTA H DESCONTOS LEGAIS EM SENTENGAS TRABALHISTAS.
CONTRIBUICRO PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA DEVIDOS. PROVIMENTO COM
BASE NA CGJT 03/84 E NA LEI 8.212/91. Recurso de revista empresarial
conhecido e provido neste aspecto.

Processo ; RR 2 703/1996. T da 12* Regifio (Ac. 5a. Turma
Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Companhia Siderirgica Naciomal - CSN

Advogado : Dra. Danielle Stefli Bortoluzzi

Recorrido Renato Antdnio Brandalise e Qutros

Advogado : Dr. Guilherme Boulus Issa Mussi

DECISAQ : 4 unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto as
horas extras além da sexta di&ria por divergéncia jurisprudencial e,
no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagdo o pagamento
com o extra das sétima e oitava horas trabalhadas.

EMENTA H RECURSO DE REVISTA. HORAS EXTRAS ALEM DA SEXTA DIARIA.
A orientagdo jurisprudencial da SDI deste Tribunal, no que pertine &
jornada de trabalho dos engenheiros, & no sentido de que a Lei 4950/66
ndio estipula a 3jornada reduzida para a categoria, mas apenas
estabelece o saldrio minimo profissional para uma jornada de & (seis)
horas. Recurso de revista conhecido e provido apenas para excluir da
condenagdo o pagamento como extra das sétima e oitava horas trabalhadas.

Processo : RR _299.720/1996.0 TRT da 23° Regiio (Ac, S5a. Turma)

Relator Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Companhia de Saneamento de Mato Grosso - SANEMAT

Advogado : Dr. Cl&udio Sté&bile Ribeiro

Recorrido Odalio Martins de Oliveira

Advogado Dr. Rinaldo C M Dias

DECISAO : 4 unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia

dar-lhe provimento para restabelecer a
declarando a nulidade do contrato de
Fica invertido o &nus da

jurisprudencial e, no mérito,
sentenga de primeiro grau que,
trabalho, julgou improcedente a reclamatéria.
sucumbéncia quanto as custas processuais, .
EMENTA : CONTRATO NULO. AUSENCIA DE CONCURSO POBLICO. A
investidura do reclamante sem a observincia do contido no art. 37, II,
Constitucional padece de nulidade, gerando para o obreiro tdo-somente
o direito 3 percepcdo do sallric correspondente & prestagdo efetiva de
servigo. Recurso conhecido e provido.

Proce : RR 299.721/1996.7 TRT da 9° Regifio (Ac. Sa. Turma
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Banco Nacional S.A.

Advogado Dr. Luiz Alberto Santos de Mattos

Recorrido Romualdo Russo

Advogado : Dr. Jogé Alberto Couto Maciel

Advogado : Dr. Sérgio Ayres Gasparin

DECISiO : & unanimidade, conhecer do recurso quanto as Dedugdes
Legais - Imposto de Renda e Previdéncia Social, por divergéncia
jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para autorizar as

dedugdes legais mencionadas em relagdo ao crédito obreiro.

EMENTA s Dedugdes legais. Imposto de renda e Previdéncia Social.
Esta Colenda Corte tem-se manifestado, de forma reiterada, no sentido
de que s3do devidos os descontos alusivos a imposto de renda e
previdéncia social incidentes sobre créditos trabalhistas, em face do
disposto nas Leis 8212/91 e 8218/91, bem como da orientag3o contida no
Provimento n° ,3/84, cabendo ao ijuiz incluir, no titulo executivo

judicial, a obrigatoriedade de tais dedugdes. Revista parcialmente
conhecida e provida. .
rocesso : RR 3 548/1996.3 TR a 3* R Ac. 5a

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A.

Advogado Dra. Josiane Teixeira Lacerda

Recorrido : Maria Bernadete Sepulveda Rosa Pires

Advogado Dr. Evaldo Roberto Rodrigues Viégas
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DEC1I8X0 : a4 unanimidade,
atualizagdo monetdria, por divergéncia jurisprudencial, e,
dar-lhe provimento para determinar gque a corregdo monetéria
aplicada apés o 5° dia Gtil do més subseqlente ao vencido.

EMENTA : ATUALIZAGKO MONETARIA. ART. 459 DA CLT. SALARIO. E
entendimento pacificado neate C. TST: "O pagamento dos saldrios até o
S° dia Gtil do més subseqlente ao vencido n3o estid sujeito a correcdo
monetiria. Se essa data limite for ultrapassada, incidirid o fndice da
corregdo monetiria do més subseqlente ao da prestagdo dos servigos."
Revista conhecida e provida, neste aspecto.

conhecer do recurso apenas quanto a
no mérito,
seja

T H 4 2* Regifo
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Sadia Concédrdia S.A. - IndiGstria e Comércio
Advogado Dr. Eduardo José Pinto

Recorrido : Namis Bones

Advogado : Dr. Prudente José Silveira Mello

DBCISAO : 4 unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-lhé provimento parcial para
considerar como indevido o pagamento de horas extras relativamente aos
dias em que o excesso de jornada nlo ultrapassar a S5 {(cinco) minutes
antes e/ou ap0s a duraCho normal do trabalho, e se acaso ultrapagsado
o referido limite, que seja considerada como extra a totalidade do
tempo que exceder a jornada normal. Quanto ao acordo de compensagdo -
trabalho aos sdbados, negar-lhe provimento.

EMENTA H Contagem de horas extras, minuto a minuto. E pacifico o
entendimento, em jurisprudéncia emanada da Eg. SDI, de que indevido o
pagamento de horas extras relativamente aos dias em que o excesso de
jornada nd3o ultrapasse a 5 (cinco) minutos antes ou depois da duragdo
normal do trabalho, pelo que a reclamada ndoc deve ser condenada ao
pagamento desses poucos minutos destinados ao registro do cartdo de
ponto. Revista conhecida e parcialmente provida.

P : 2* A
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Banco Real S.A.

Advogado Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Recorrido Jurandir Juvenal de Souza

Advogado : Dr. Anténio Marcos Véras

DECISAO : 3 unanimidade, conhecer do recurso apenas quantc ao tema

*integrag3o da ajuda-alimentagdo ao saldrio"™ por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da
condenag3o a referida integragdo. N .
EMENTA : : AJUDA-ALIMENTACAO. INTEGRAGAO AO SALARIO. "BancArio
exercente de fungdo de confianga e sujeito 3 jornada de oito horas ndo
faz jus & ajuda de custo de alimentagdo, por forga de cl&usula de
convengdo coletiva®. Recurso conhecido e provido neste aspecto.

Progc : RR 1
Relator

7 _TRT . 1
: Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Ago Minas Gerais S.A. - AGOMINAS

Advogado : Dr. Véania Chaves Gomes Salim Nogueira

Recorride Ronaldo Correia Tavares

Advogado : Dr. Osmar P Ribeirc

DECISKo s 34 unanimidade, conhecer do recurso apenas quanto aos

temas "hora noturna reduzida", "horas extras minuto a minuto" e "FGTS
sobre férias indenizadas", todos por divergéncia jurisprudencial, e,
no mérito, dar-lhe provimento para restabelecer a sentenga de primeiro
grau no que tange & hora noturna reduzida e ao FGTS sobre férias
indenizadas. Quanto 3ds horas extras - minuto a minuto, dar-lhe
provimento parcial para considerar como indevido o pagamento de horas

extras relativamente aos dias em que o excesso de jornada nAo
ultrapassar a 5 (cinco) winutos antes e/ou apls a duraGAo normal do
trabalho, e se acaso ultrapassado o referido 1limite, que seja

consigerada como extra a totalidade do tempo que exceder a jornada
normal.

EMENTA : FGTS sobre férias indenizadas. O pagamento de férias
indenizadas, portanto, n3o gozadas, & de indole indenizatéria em
virtude do desrespeito ac direito do empregado de té&-las usufruido no
prazo legal. Como férias n3o gozadas ndo se inserem no tempo de labor,
nio gera contribuig¢dio para o FGTS, cujo escopo € exatamente a garantia
do tempo de servigo. Seguem o mesmo destino o terge constitucional
sobre tais férias e a respectiva gratificagdo. Revista conhecida. e
provida parcialmente.

egs RR 21 T da 2°*
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Recorrente : Cobrasma S.A.
Advogado Dr. Esterlino Pereira de Souza
Recorrido : José Br&s Irmdo
Advogado : Dr. Elias Rubens de Souza
DECISKo : 3 unanimidade, conhecer do recurso gquanto & URP de
fevereiro/89, por violag3io legal, e, no mérito, dar-lhe provimento

excluir da condenagdo as diferengas salariais decorrentes da referida
URP e seus reflexos.

EMENTA : URP de fevereiro/89. Em face da reiterada jurisprudéncia
desta Corte, no sentido de inexistir direito adquirido ao reajuste

oriundo da URP de fevereiro/89, logra éxito o apelo patronal.

Processo : RR 386.309/1997.4 TRT da 15* Regido (Ac. S5a, Turma),

gcorre a IRR 6.94 7.

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Jodo Francisco Cordeiro

Advogado : Dr. Antdnio Luiz Fran¢a de Lima

Recorrido : Banco Bamerindus do Brasil S.A.

Advogado : Dra. Cristiana Rodrigues Gontijo

DECISAO : 3 unanimidade, n3o conhecer do recurso de revista do
reclamante.

EMENT2A H NULIDADE. NEGATIVA DE PRESTACKO JURISDICIONAL. Ndo se
conhece de recurso de revista, por negativa de prestacgdo
jurisdicional, quando o contorno f&tico da controvérsia restar

plenamente delineado na insténcia ordinédria.

880 : AIRR 8/1997.1 T da 15* Regid Ac. Sa
e to ao RR 6 7.4

Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante : Banco Bamerindus do Brasil S.A.
Advogado : Dra. Cristiana Rodrigues Gontijo
Agravado : Jodo Francisco Cordeiro

‘cocperativa,

DECISAoO + & unanimidade, ndo conhecer do agrave de instrumento.
EMENTA ] AGRAVO DE INSTRUMENTO. POWIZAC‘O. Ndo se conhece do

agravo quando ausentes o despacho agravado,

o acérdioc regional e o
recurso de revista.

Processo ; RR 388,321/1997,.7 TRT da 9° Regilio (Ac. Sa. Turmal). qorre
junto ao AIRR 388.322/97.0 :
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente : Companhia Cacique de Armazéns Gerais
Advogado : Dra. Iolanda In&s Ostrowski

Recorrido : Sebastifo Amaro de Paula
Advogado : Dr. Lilliana Bortolini Ramos
DECISKO t 4 unanimidade, conhecer do recurso por contrariedade ac

Enunciado 342/TST e, no mérito, dar-lhe provimento para restabelecer a
senteng¢a de 1° grau que julgou improcedente a reclamatéria.

EMENTA H "DESCONTOS SALARIAIS. ART. 462/CLT. Descontos salariais
efetuados pelo empregador, com a autorizag3o prévia e por escrito do
empregado, para ser integrado em planos de assisténcia odontolégica,
médico-hospitalar, de seguro, de previdéncia privada, ou de entidade
cultural ou recreativa associativa dos seus
trabalhadores, em seu beneffcio e dos seus dependentes, n3o afrontam o
disposto pelo art. 462 da CLT, salvo se ficar demonstrada a existéncia
de coagdo ou de outro defeito que vicie o ato jurfdico.* (Enunciado
342/TST). Recurso de revista empresarial conhecido e provido.

I 8.32 7.0 e o (A Sa

orre 8,321 .7
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante Sebastiio Amaro de Paula
Advogado : Dr. Lilliana Bortolini Ramos
Agravado : Companhia Cacigue de Armazéns Gerais
Advogado : Dra. Iolanda Inés Ostrowski
DECISKO : & unanimidade, n3o conhecer do agravo de instrumento.
EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. IRREGULARIDADE DE RIPRIS!NTACKO.

N3Zo se conhece do agravo cuja minuta é subscrita por causidico sem
procuragdo nos autos ou mandato apud acta capaz de outorgar-lhe
poderes para atuar no feito. Inteligéncia do art. 37 do CPC e do
Enunciado 272/TST.

: AG-RR 465.524 .
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo
Agravante : Heloise Schmidt
Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
Agravado : Viag3o Aérea Sdo Paulo S.A. - VASP
Advogado : Dr. Ricardo Gelly de Castro e Silva
DECISAO + & unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.
EMENTA : AGRAVO REGIMENTAL. CABIMENTO. Nega-se provimento a

agravo regimental cujos fundamentos ndo logram infirmar as razdes
norteadoras do despacho que denegou seguimento 3 revista.

Processo TR 4"
Relator : Min. Thaumaturgo Cortizo

Recorrente Petroquimica Triunfo S.A.

Advogado : Dra. Iara Krieg da Fonseca

Recorrido : Otdvio Gongalves Rohrig

Advogado : Dr. Antonio Carlos Porto Junior

DECISAQO + & unanimidade, n3o conhecer do recurso.

EMENTA 3 RECURSO DE REVISTA. CABIMENTO. N&do se conhece de
recurso de revista que inobserva os respectivos pressupostos de
cabimento.

MIRIAN ARAUJO FORNARI LEONEL
Diretora da Secretaria da 5s Turma

Subsecretaria de Recursos

0OS RECORRIDOS ABAIXO FICAM INTIMADOS, POR MEIO DE
SEUS ADVOGADOS, A APRESENTAR, NO PRAZO DE 15
(QUINZE) DIAS, AS CONTRA-RAZOES AO RECURSO
EXTRAORDINARIO.

1 Processo: RR 150499/1994.6
Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Silvania Fernandes da Silva Oliveira
A Dra. Maria Aparecida Silva

2 Processo: RR 160094/1995.5
Recorrente (s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos
Bancarios de Frederico Westphalen/RS
: Banco do Brasil S.A.

Ao Dr. Samis Antdnio de Queiroz

Recorrido(s)

3 Processo: RR 160650/1995.3
Recorrente(s): Unido Federal (Extinto INAMPS)
Recorrido(s) : Rosinete Maria Corréa Rosa e Outra, Orcali -
Organizacido Catarinense de Limpeza Ltda. e Back
Ricobom - Servigos de Limpeza e Conservacgio Ltda.
Aos Drs. Jefferson Silveira de Souza, Arlete Carminattd
Zago e Oscar Sérgio de Figueiredo e Silva

4 Processo: RR 168413/1995.9
Recorrente(s): Rede Ferrovidria Federal S.A.
Recorrido(s) : Osvaldo Luis de Souza leido
Ao Dr. Paulo Azevedo
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s Processo: RR 174674/1995.5 Ao Dr. Jodo Vitor Mesquita Agresta
Recorrente(s): Milton Souza
Recorrido(s) : Fundagido Educacional do Distrito Federal 18 Processo: RR 198115/1995.2
Ao Dr. Lusinardo da Silva Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Almir Laureano Guimaries e Outros
6 Processo: RR 176785/1995.5 Ao Dr. Flavio Tomaz Pereira Lopes
Recorrente(s): Rede Ferroviaria Federal S.A.
Recorrido(s) : Gentil Fontoura Rodrigues e Outros 19 Processo: RR 198252/1995.8
A Dra. Marlise Rahmeier Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido (s) Isidia Ribeiro Cruvinel
7  Processo: RR 177517/1995.4 A Dra. Ana Maria Ribas Magno
Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Adilscn Silva da Costa e Outros 20 Processo: RR 202090/1995.6
A Dra. Tilia Maria Morgado Recorrente(s): Marco Antdnio da Cruz Nunes
Recorrido(s) : Centrais Elétricas do Sul do Brasil S.A. ELETROSUL
8 Processo: RR 177542/1995.7 A Dra. Marilene Meurer
Recorrente({s): Unido Federal
Recorrido(s) : Moacyr Diniz 21 Processo: RR 212893/1995.7
Ao Dr. Aldens da Costa Monteiro Recorrente(s): Banco do Estado de S3o Paulo S.A.
Recorrido(s) : Marly Nogueira Toledo
9 Processo: RR 179945/1995.4 Ao Dr. Leandro Meloni
Recorrente(s): Josemdrioc Alves dos Santos
Recorrido(s) : Municipio de Juazeiro 22 Processo: RR 216558/1995.4
Ao Procurador Dr. José Nauto Reis Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Clodoaldo Carvalho da Silva
10 Processo: RODC 180670/1995.1 Ao Dr, Arazy Ferreira dos Santos
Recorrente(s): Sindicato dos Motoristas e Trabalhadores do 23 ;:Z;:::;;eﬁz)?lgeil/;gss'G.é ia Fed 1
Ramo de Transportes Urbanos, Rodovidrios e Anexos Re cdo P} Rece rerroviaria Federa S.A.
de S3o Paulo corrido(s) : Adio Medeiros
Recorrido(s) : Sindicato dos Hospitais, Clinicas, Casas de Saude, Ao Dr. Luiz Alves
Laboratérios de Pesquisas e Andlises Clinicas,
Instituigdes Beneficentes, Religiosas e 24 Processo: RR 223788/199?-1
Filantrépicas do Estado de Sio Paulo; Companhia do Recorrg_nte(s): An§ Amélia Gomes Soares e Outros
Metropolitanc de Si&o Paulo - Metro; Cooperativa Recorrido(s) : Unido Federal ’
Agricola de Cotia - Cooperativa Central (Em Ao Procqrador—Geralda Unido Dr. Walter do C. Barletta
Liquidagido Extrajudicial); ELETROPAULO -
Eletricidade de Sio Paulo S.A.; Jockey Club de Sdo 25 Processo: ROAR 226421/1995.2
Paulo; Sindicato das Empresas de Ridio e Televisio Recorrgnte(s): Marlgne Afonso c?e C.astro e Out.ros )
no Estado de Sdo Paulo e Outro; Sindicato das Recorrido(s) : Instituto Bras?lexro ?o .Msxo Ambiente e dos
Empresas de Servigos Contébeis, de Assessoramento, P.cursos Naturais Renovaveis - IBAMA
Pericias, Informagdes e Pesquisas no Estado de Sdo A Dra. Dirluci Alves Sarges
Paulo; Sindicato das Agéncias de Propaganda do .
Estado de Sdo Paulo; 8Sindicato das Empresas 26 ::Zg:::z;eﬁz)?2;3i?é19?2'; o
- Distribuidoras de Titulos e Valores Mobiliarios no Re ido (s) : Rube. pAl' € Usasco
Estado de Sio Paulo; . Sindicato Nacional das corrido(s) : ns iaga Pineda
Empresas de Arrendamento Mercantil - Leasing; Ao Dr. Silvio Roberto Bonetti
SINDICON - Sindicato das Empresas de Asseio e
Conservagido de Siq Paulo e Ministério Publico do 27 Processo: RR 229877/1995.8
Trabalho da 2a Regido Recorrente(s): José Francisco da Costa
Aos Drs. Eriete Ramos Dias Teixeira, Octavio Bueno Recorrido(s) : Municipio de Juazeiro
Magano, Satio Fugisava, Lycurgo Leite Neto, Rubens Ao recorrido
Augusto Camargo de Moraes, Sérgio Sznifer, Erasmo de
Camargo Schutzer, Anténio Fakhany Jinior, Antdnio 28 Processo: RR 231406/1995.9
Carlos Siqueira Cleto, Maria Evangelina M. Ferreira, Recorrente(s): Estado do Rio. de Janeiro
Dramsio Apparecido Villas Boas Rangel e ao Recorrido(s) Paulo Roberto Linhares
Procurador-Geral do Trabalho Dr. Jeferson Luiz Pereira Ao Dr. Adilson Martins Gomes
Coelho
29 Processo: RR 236105/1995.2
11 Processo: RR 184825/1995.5 Recorrente({s): Jodo Carlos Santana Pereira
Recorrente(s): Unido Federal Recorrido(s) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Recorrido(s) : Mary Bittencourt Ferreira Filha Ao Procurador Dr. Luiz Freire Melo
A Dra. Maria Raimunda Prestes Magno Reis
30 Processo: ROAR 237927/1995.7
12 ©Processo: AIRR 185767/1995.8 Recorrente(s): Sindicato Nacional dos Docentes das Instituigdes
Recorrente(s): Unido Federal (Extinta LBA) de Ensino Superior - ANDES :
Recorrido(s) : Edna Maria Silva Santos Recorrido(s) : Universidade Federal da Paraiba - UFPB
Ao Dr. José Carlos de Souza Ao Procurador Dr. Edilso da Silva Valente
13 Processo: RR 189553/1995.0 31 Processo: RR 239450/1996.5
Recorrente(s): Unido Federal Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Lucas Francisco Galdeano Recorrido(s) : Rute Gongalves Pereira Fontes
Ao Dr. Ruber Marcelo Sardinha A Dra. Paula Frassinett Viana Atta
14 Processo: RR 189963/1995.4 32 Processo: RR 240406/1996.8
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE Recorrente(s): Banco Banorte S,A. (em Liquidag¢do Extrajudicial)
Recorrido(s) : Dario Honilto Farias Feijdé Recorrido(s) : Marileide Gomes Silvestre
Ao Dr. Mario Hermes da Costa P, Silva Ao Dr, Osiris Alves Moreira
15 Processo: RR 180021/1995.5 33 Processo: RR 241657/1996.8
Recorrente(s): Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS Recorrente(s): Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Recorrido(s) : Maria de Lourdes Castro de Alcantara Recorrido(s) : Leila Corréa de Aquino
Ao Dr. Nemésio Leal Andrade Salles Ao Dr. Humberto Mendes dos Anjos
16 Processo: ROAR 190515/1995.2 34 Processo: RR 243589/1996.1
Recorrente(s): Maria Elizabeth da Silva e Outros Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Recorrido(s) : Fundagdo Hospitalar do Estado de Minas Gerais -~ Recorrido(s) : Alvaro Lazzarini e Outros
FHEMIG Ao Dr. Jodo Antonio Faccioll
A Dra. Mirtes da Piedade Moreira
35 Processo: AIRR 245666/1996.6
17 Processo: RR 194289/1995.1 Recorrente(s): Unido Federal

Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Arnaldo Queiroz Ribeiro

Recorrido(s) : Ary Guerra de Murat Quintella

Ao Dr. A. D. Meirelles Quintella
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Processo: RR 247316/1996.5
Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Denise Motoe Horie

Ao Dr. Edson Antdénio Fleith
Processo: RR 249550/1996.9

Recorrente(s): Banco BMC S.A.
-Recorrido(s) : José Roberto Dezuani

A Dra. Maria Mercedes Franco Gomes

Processo: RR 251052/1996.9

Recorrente(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos

Recorrido(s) : Antdnio de Assis Oliveira Damiido
Ao Dr. Angélio Paulino de Souza
Processo: AIRR 251921/1996.2 .

Clévis Roberto Cerutti
: Fundagdo Gaucha do Trabalho Social - FGTAS
ADra. Inés Mendel

Recorrente(s):
Recorrido (s)

Processo: RR 252074/1996.7

Recorrente(s): Erival Lopes de Aratjo

Recorrido(s) : Telecomunicagdes Brasileiras S.A. - TELEBRAS
Ao Dr. Nilton Correia

Processo: AIRR 252694/1996.8

Recorrente(s): Municipio de Osasco

Recorrido(s) : Maria Anténio Paula de Souza Rocha
Ao Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

Processo: ROAR 261101/1996.5

Recorrente(s): Unido Federal

Recorrido(s) : Mircia Margarete Fagundes e Ministério Pablico do
Trabalho da 1* Regido
Ao Dr. Edison de Aguiar e ao Procurador-Geral do
Trabalho Dr. Jeferson Luiz Pereira Coelho

Processo: RR 262702/1996.4

Recorrente(s): Banco Econémico S.A.

Recorrido(s) : Jociel Bispo de Jesus
Ao Dr. José Carlos Neves

(Em Liquidagdo Extrajudicial)

Processo: RR 263419/1996.0

Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos
Bancarios de Santo Angelo

Recorrido(sz) : Caixa Econdmica Federal - CEF
ADra. Luciane Maria Finger Ballico

Processo: RR 264934/1996.3

Recorrente(s): Banco Comercial - Bancesa S.A.

Recorrido(s) : Jean Barbosa Domingues .
Ao Dr. Enilson Campos de Sousa

Processo: RR 265583/1996.8

Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos

BancArios de S3o Paulo
: Banco Mercantil de Investimentos S.A.
Ao Dr. Carlos Eduardo G. Vieira Martins

Recorrido (s)

Processo: RR 267286/1996.9

Recorrente(s): Policlinica de Botafogo

Recorrido(s) : Carmem Rosa Loura Crespo Cordeiro
Ao Dr. Luiz André de Barros Vasserstein

Processo: AIRR 267919/1996.8
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) : Jodo Hondrio Protti

Ao Dr. Alino da Costa Monteiro

Processo: ROAR 270574/1996.1
Recorrente(s): Maria Campos Barbosa
Recorrido(s) : Asea Brown Boveri Ltda.

Ao Dr, Octavio Bueno Magano

Processo: RR 271857/1996.3

Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos
Bancarios de Sdo Paule

Racorrido(s) : Lloyds Bank PLC
- ADra.Marilu Freitas

Processo: RR 275610/199%6.7

Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos

Bancarios do Municipio do Rio de Janeiro
: Banco Mitsubishi Brasileiro S.A.

Ao Dr. José Olimpio de Arruda Campos

Racorrido(s)

Processo: RR 275751/1996.2

Recorrente(s}): Antonius Matheus Reijnen

Recorrido(s) : Municipio de Belo Horizonte
Ao Dr. Robinson Neves Filho

Processo: RR 276031/1996.7

Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos
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Bancdrios no Estado do Maranhdo
: Banco Francés e Brasileiro 5.A.
Ao Dr. José Maria Rilemma

Recorrido(s)

Processo: RR 277038/1996.5
Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Recorrido(s) : Plinio Vieira da Silva e Outros

A Dra. Paula Frassinetti Viana Atta

Processo: AIRR 277411/1996.1

Recorrente(s): Estado do Amazonas -~ Secretaria de Estado do
Trabalho e Agdo Comunitdria - SETRAC

Recorrido(s) : Maria Francisca Castro Ferreira
A Dra. Tania Maria dos Santos

Processo: RR 278703/1996.2

Recorrente(s): Jair Gurgel Barreto e Outros

Recorrido(s) : Companhia Nacional de Abastecimento - CONAB
A Dra. Rosangela Lima Maldonado

Processo: RR 285110/1996.9

Recorrente(s): Unido Federal

Recorrido(s) : Clécio de Oliveira Godeiro
Ao Dr. Gerson de Souza Barbosa

Processo: ROAR 287686/1996.1

Recorrente(s): Clélio Campolina Diniz e Outros

Recorrido(s) : Universidade Federal de Minas Gerais - UFMG
A Procuradora Dra. Anamaria Pederzoli

Processo: RR 288248/1996.4
Recorrente(s): Caixa Econdmica Federal - CEF
Recorrido(s) : Simone Gomes Pontes

Ao Dr. Ledncio Gonzaga da Silva

Processo: AIRR 289410/1996.6 :
Recorrente(s): Tércia Teles de Castro Bueno e Outros
Recorrido(s) : Unido Federal (Extinto INAMPS)

Ao Procurador-Geral da Unidio Dr. Walter do C. Barletta

Processo: RR 289512/1996.3

Recorrente(s): Jodo Batista Pereira Bastos

Recorrido(s) : Municipio de Sd&o Jodo da Barra e Ministério
Piblico do Trabalho da 1" Regido
Ao Dr. Francisco José Martins Barreto ¢ ao
Procurador-Geral do Trabalho Dr. Jeferson Luiz Perefra
Coelho

Processc: ROAR 289717/1996.5
Recorrente (s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos
Banc&rios de Pogos de Caldas e Regido
Recorrido(s) : Banco Itad S.A.
: Ao Dr. Victor Russomano Janior
Processo: AR 290375/1996.3
Recorrente(s): Fundagio de Ensino Superior de S3o Jo3o Del-Rei -
FUNREI
: Jodo Evangelista da Silva e outros
Ao Dr. Geraldo Antdnio Pinto

Recorrido (s}

Processo: RXOFROAR 295916/1996.8

Recorrente(s): Unisdo Federal (Extinta SUNAB)

Recorrido(s) : Sindicato dos Trabalhadores do Servigo Pablico
Federal noc Estado de Sergipe - SINTSEP

Ao Dr. Daniel F. C. Janior

Processo: AIRR 302420/1996.1

Recorrente(s): Banco Real S.A.

Recorrido(s) : Jacqueline do Amaral Carrano
Ao Dr. Panlo César de Mattos Gongalves Cruz

Processo: ROAR 302937/1996.3
Recorrente(s): Casa de Caridade S3o Vicente de Paulo de Cajuru
Recorrido(s) : Sindicato dos Empregados e Estabelecimentos de
Servigos de Safide de Ribeiro Preto e Regiio
Ao Dr. Vanderlei Xavier da Silva

Processo: ROMS 304348/1996.8
Recorrente(s): Banco Comercial
Extrajudicijal)

: Raimundo Ademir de Magalhdes
Ao Dr. José Eymard Loguércio

Bancesa S.A. (em Liguidagdio

Recorrido(s)

Processo: RR 304751/1996.4

Recorrente(s): Petrbleo Brasileiro S.A.

Recorrido(s) : Emancel da Silva Rego
Ao Dr. Mauricio Pizarro Drummond

- PETROBRAS

Processo: RXOFROAR 307724/1996.3
Recorrente(s): Unido Federal

Recorrido(s) : Sérgio Roberto Martins Vergosa

Ao Dr. Luiz Carlos Pantoja
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Processo: RXOFROAR 307731/1996.4
Recorrente(s): Unidoc Federal
Recorrido(s) : Paulo Gil Gongalves de Matcs e Outros

Ao Dr. Antdnio do Nascimento Aradjo

Processo: RXOFROAR 307734/1996.6
Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Armando dos Santos Bahia

Ao Dr. Jocil da Silva Moraes

Processo: RXOFROAR 307736/1996.1

Recorrente(s): Unidc Federal

Recorrido(s) : Reynaldo Bezerra de Miranda Leio
Ao Dr. Luiz Carlos Pantoja

Processo: RXOFROAR 307750/1996.3

Recorrente(s): Unido Federal

Recorrido(s) : Raimundo Nobre de Oliveira e Outros
Ao Dr. Mauricio Pereira da Silva

Processo:* RXOFROAR 307752/1996.8
Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Paulo Victor Pinto e Outro

Ao Dr. José Alberto B. Dias dos Santos

Processo: AIRR 308133/1996.3
Recorrente(s): Indistria de Pneumiticos Firestone Ltda.
Recorrido(s) : Afonso Pereira da Silva

Ao recorrido

Processo: ROAR 308518/1996.6
Recorrente({s): Faculdade de Medicina do Tri&ngulo Mineiro
Recorrido(s) Ilza Helena Martins e Qutros

Ao Dr. Arnaldo Silva

Processo: RR 310766/1996.3

Recorrente(s):.Unido Federal

Recorrido(s) : Anténio Martinho da Silva
Ao Dr. Carlos Beltrdo Heller

Processo: RXOFROAR 310826/19%6.1

Recorrente(s): Unido Federal

Recorrido(s) : Luiz Carlos Ferreira Cursino e Outros
Ao Dr. Mauricio Pereira da Silva

Processo: RXOFROAR 311692/1996.1
Recorrente(s}): Unido Federal
Recorrido(s) : Domingos Severc de Aviz

Ao Dr. Mauricio Pereira da Silva

Processo: AIRR 312331/1996.4
Recorrente(s): General Motors do Brasil Ltda.
Recorrido(s) : Carlos Alberto Jernidarchiche

ADra. Ana Cristina Fabris

Processo: AR 312980/1996.5

Recorrente(s): Uniio Federal

Recorrido(s) : Marcia Aradjo Silva Martins Ferreira e Outros
Aos recorridos

Processo: RXOFROAR 313249/1996.0
Recorrente{s): Adimilson Bosco Chitarra e Qutros
Recorrido(s) : Universidade Federal de Lavras

Ao Procurador Dr. Meurenir José de Panla

Processo: ROAR 313269/1996.7

Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Empresas de
Processamento de Dados do Estado do Espirito Santo
- SINDPD/ES

Recorrido(s) : ABASE - Assessoria Bésica de Servigos Ltda.
Ao Dr. José Neuilton dos Santos

Processo: AIRR 315465/1996.9
Recorrente(s): ALCAN - Aluminio do Brasil S.A.
Recoxrido(s) : José Carlos Banin

Ao Dr, Paulo Donizetl da Silva

Processoc: AIRR 316159/1996.7

Recorrente(s): Ford Brasil Ltda.

Recorrido(s) ; Marcelo Martine
Ao recorrido

Processo: AIRR 316639/1996.6
Recorrente(s): Banco do Estado do Espirito Santo S.A.
Recorrido(s) : Erna Malckowsky Stabnow e Outros

Ao Dr. José Miranda Lima

- BANESTES

Processo: AIRR 320597/1996.1 .
Recorrente(s): CARREFOUR - Comércio e Indastria Ltda.
Recorrido(s) : Roberto José de Lima

Ao Dr. Edson Antdnio Fleith

Processo: AIRR 320914/1996.4
Recorrente(s): Union Carbide do Brasil Ltda.

89
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91
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97
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99

100

101

102

103

104

Recorrido(s) : Roberto Rodrigues

Ao Dr. Mauro Liacio Alonso Carneiro

Processo: AIRR 321540/1996.1
Recorrente(s): Hidroservice - Engenharia Ltda.
Recorrido(s) : Edson Tigano

Ao recorrido

Processo: AIRR 321776/1996.5

Recorrente(s): Félix Moller Mamani

Racorrido(s) : Rede Ferroviéria Federal S.A.
Ao Dr. José Luiz Bicudo Pereira

Processo: AIRR 322397/1996.5

Recorrente(s): Banco Nacional S.A.

Recorrido(s) : Jacira Soares dos Santos
Ao Dr. Alcinésio Barcellos

Processo: ROAR 323665/1996.6

Recorrente(s): Companhia de Desenvolvimento e Administracio da
Area Metropolitana de Belém - CODEM

: Jodo Nazareno Nascimento Moraes
Ao recorrido

Recorrido (s)

Processo: AIRR 324505/1996.6
Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em
Bancdrios de Catanduva
: Banco do Brasil S.A.
Ao Dr. Luiz de Franga Pinheiro Torres

Estabelecimentos

Recorrido (s)

Processo: AIRR 324880/1996.1
Recorrente(s): Igaras Papéis e Embalagens Ltda.
Recorrido(s) : Wilson dos Santos

Ao Dr. Sidnei Soares de Carvalho

Processo: AIRR 325225/1996.4

Recorrente(s): Instituto de Pesquisas Tecnoldégicas do Estado de
Sdo Paulo S.A. - IPT :

: Ademar Hakuo Ushima s Outros

Aos recorridos

Recorrido (s)

Processo: ROARR 325464/1996.2

Recorrente(s): José Francisco da Costa e Outros

Recorrido(s) : Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria -
EMBRAPA
A Dra. Daniela Pires de Oliveira

Processo: RODC 325500/1996.8

Recorrente(s): Sindicato dos Oficiais Alfaiates, Costureiras e
Trabalhadores nas 1Indistrias de Confecgdo de
Roupas e de Chapéus de Senhoras de S3o Paulo e-
Osasco

Recorrido(s) : Baddini e Bagano Induastria e Comércio Ltda. e
Ministério Pablico do Trabalho da 2* Regiio
A Dra. Lyna Rin e ao Procurador-Geral do Trabalho Dr.
Jeferson Luiz Pereira Coelho

Processo: AIRR 326183/1996.1
Recorrente(s): Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Recorrido(s) : Rose Mary Lopes

A Dra. Adriana Botelho Fanganiello Braga

Processo: AIRR 327149/1996.9
Recorrente(s): UNIBANCO - Uni3o de Bancos Brasileiros S.A.
Recorrido(s) : Maria Cristina Gomes dos Santos

Ao Dr. Jodo José Sady

Processo: AIRR 327310/1996.4
Recorrente(s): Laboratérios R. Braun S.A.
Recorrido(s) : Carlos Baladi Martins

A Dra. Denise Neves Lopes

Processo: RR 327599/1996.2
Recorrente(s): Jodo Carlos Biagini
Recorrido(s) : Municipio de Guarulhos

Ao Procurador Dr. Carlos Alberto Franzolin

Processo: AIRR 327793/1996.2
Recorrente(s): Fundagdo Universidade de Brasilia - FUB
Racorrido({s) : Luiz Picarelli

Ao Dr. Eduardo Luiz Safe Carneiro

Processo: AIRR 328195/1996.3
Recorrente(s): Banco Real S.A.
Recorrido(s) : José de Carvalho Jorge
Ao Dr. Rodolpho de Abreu Bhering

Processo: RXOFROAR 329124/1996.3

Recorrente(s): Unijo Federal

Recorrido(s) : Sindicato dos Trabalhadores
Federal em Sergipe - SINDSEP
Ao Dr. Raimundo Cézar Britto Aragdo

no Servigo Pablico
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Processo: AIRR 329205/1996.6
Recorrente(g): Asea Brown Boveri Ltda.
Recorrido(s) : Joel Martins dos Santos

Ao Dr, Anténio Carlos José Romido

Processo: AIRR 329314/1996.7
Recorrente(s): Banco Bamerindus do Brasil S.A.
Recorrido(s) : Gaspar de Almeida Pires

Ao Dr. Everaldo José Faria

Processo: AIRR 330699/1996.9
Recorrente(s): Companhia Hotéis Palace
Recorrido(s) : BEdizio Freire de Oliveira

ADra. Maria da Penha Kroff Vega

Processo: AIRR 331701/1996.4
Recorrente(s): Construtora Aspecto Ltda.
Recorrido(s) : Fausto Luiz de Oliveira

Ao Dr. Gabriel Candil Janior

Processo: AIRR 331777/1996.0
Recorrente(s): Brasimet - Comércio e Indastria S.A.
Recorrido(s) : Gongalo da Cruz Maciel

ADra. Izabel Terumi Takata

Processo: AIRR 331904/1996.6

Recorrente(s): Companhia Internacional de Seguros
Extrajudicial)

: Adirley Mary Fioravante e Outros
Ao Dr. Antonio Rosella

(Em Liquidacéo

Racorrido(s)

Processo: AIRR 333506/1996.5

Recorrente(s): Volkswagen do Brasil Ltda.

Racorrido(s) : Ademar Francisco David e Outro
Ao Dr, Carlos Salvio Filho

Processo: AIRR 333559/1996.2
Recorrente(s): DERSA - Desenvolvimento Rodoviario S.A.
Recorrido(s) Severino Alves de Sousa

Ao recorrido

Processo: AIRR 335164/1997.0

Recorrente(s}: Companhia de Saneamento Basico do Estado de S&o
Paulo -~ SABESP

: Verissimo Padovani Neto

A Dra. Valdeni Maria F. de Carvalho

Recorrido (s)

Processo: AIRR 335268/1997.0
Recorrente(s): Goodyear do Brasil Produtos de Borracha Ltda.
Recorrido(s) : Rivaldo Dias do Nascimento

Ao Dr.Nobuiugqui Kato

Processo: AIRR 335511/1997.8
Recorrente(s): Companhia Metalirgica Barbara
Racorrido(s) : Milton de Paula Vieira

Ao recorride

Processo: AC 337381/1996.4

Recorrente (s) : Bernadete Santos Campello e Outros

Recorrido(s) : Universidade Federal de Minas Gerais - UFMG
A Procuradora Dra. Anamaria Pederzoli

Procaessc: AIRR 338268/1997.9
Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em
Bancarios da Baixada Fluminense
: Banco do Estado do Rio de Janeiro
Liquidagdo Extrajudicial)
Ao recorrido

Estabelecimentos

Recorrido(s) S.A. (Em

Processo: AIRR 338625/1997.1
Recorrente(s): Municipio de Belo Horizonte
Recorrido (s8) : Lacia Maria Ceolin Mendes

' Ao Dr. Guilherme Siqueira de Carvalho

Processo: AIRR 338769/1997.0
Recorrente(s): Banco Real S.A.
Recorrido(s) : Silvana da Silva

Ao Dr, Flavio villani Macédo

Processo: AIRR 338772/1997.9
Recorrente(s): Indistria de Pneumdticos Firestone Ltda.
Recorrido(s) : Ademar Cardoso

Ao recorrido

Processo: AIRR 338940/1997.9
Recorrente(s): Indastrias Alimenticias Carlos de Britto S.A.
Recorrido(s) : Carlos Roberto Farias :

Ao Dr. Edson Rodrigues dos Passos

Processo: AIRR 339101/1997.7
Recorrente(s): Servi¢o Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Recorrido(s) : Sueli Regina Suetu Pasqualini

Ao Dr. Jodo José Sady

123
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130

131
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134

135

136

137

138

139

140

" Recorrido (s)

Processo: AIRR 339105/1997.1
Recorrente(s): Banco Real S.A.

Recorrido(s) : Regina Vera Villtl Boas Fessel
Ao Dr. Benedito Aparecido Bueno

Processo: AIRR 339555/1997.6
Récorrente(s): Telecomunicacdes Brasileiras S.A. - TELEBRAS
Recorrido(s) : Valdeci Lourengo dos Santos

A Dra. Lidia Kaorn Yamamoto

Processo: AIRR 340321/1997.7
Recorrente(s): Banco Mercantil do Brasil S.A.
Recorrido({s) : Itamar Pinheiro Nunes

Ao Dr. Fabio das Gracas Oliveira Braga

Processo: AIRR 340819/1997.9

Recorrente(s): Transchem Agéncia Maritima Ltda.

Recorrido(s) : Sindicato dos Conferentes de Carga e Descarga do
Porto de Santos e Outros
Ao Dr. Afonso Henrique Laderitz de Medeiros

Processo: RR 341031/1997.1

Recorrente(s): Unido Federal

: Suedina Medeiros de Paulo Pinheiro
Ao Dr. Francisco Martins Leite Cavalcante

Processo: ROAR 341946/1997.3.
Recorrente(s): Cleane Toscano Souto Bezerra e Outros
Recorrido(s) : Fundagido Nacional de Saude - FNS

Ao Dr, Lufz Firmo Ferraz Filho

Processo: AIRR 343726/1997.6
Recorrente(s): Banco Banorte S.A.
Recorrido(s) : José Anténio Ferreira Neto
Ao Dr. Anténio Rodrigues da Fonseca

Processo: AIRR 345013/1997.5

Recorrente(s): Caixa de Previdéncia e Assisténcia aos
Funciondrios do Banco da Amazénia S.A. - CAPAF
Recorrido(s) : Paulo Noleto Cruz
A Dra. Marivana Raimunda Perdigdo
Processo: AIRR 345086/1997.8 '
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Reacorrido(s) Ismael Gongalves
Ao Dr. César Vergara de A. M. Costa
Processo: AIRR 346735/1997.6
Recorrente(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. - RFFSA
Recorrido(s) : Benedito Gomes da Silva e Outros
Ao Dr. Rogério Ataide Caldas Pinto
Processo: AIRR 347295/1997.2
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) : José Dilamar Ramos de Souza
Ao Dr. Carlos Alberto Fraga do Couto
Processo: AIRR 347356/1997.3
Recorrente(s): Risia de Barros Coelho e Qutros
Recorrido(s) : Universidade Federal do Para
Ao Procurador Dr. Rui Lobato Bahia
Processo: AIRR 347571/1997.5
Recorrente(s): ‘Companhia Paranaense de Energia - COPEL
Racorrido(s) : Helena Rodrigues da Silva
Ao Dr. Wilson Leite de Morais
Processo: RR 348963/1997.6
Recorrente(s): Schlumberger Indastrias Ltda.
Recorrido(s) : Sindicato dos Trabalhadores nas Indistrias
Metalurgicas, Mecinicas e de Material Elétrico de

Campinas e Regido
Ao Dr. José Roberto Pereira de Oliveira

Processo: AIRR 349470/1997.9
Recorrente(s): Petréleo Brasileiro S.A.
Recorrido(s) : Nivaldo Constantino

Ao Dr. Francisco Praxedes Fernandes

- PETROBRAS

Processo: RODC 349575/1997.2

Recorrente{s): Sindicato dos Professores do Municipio do Rio de
Janeiro

: Associagio dos Servidores Civis do Brasil

A Dra. Maria Alice Besouro Cintra

Recorrido(s)

Processo: AIRR 350637/1997.7
Recorrente(s): CARREFOUR - Comércio e Indastria Ltda.
Racorrido(s) : Luiz Carlos Gomes

Ao recorrido

Processo: AIRR 351168/1997.3
Recorrente(s): Via Veneto Roupas Ltda.
Recorrido(s) : Cosme Pinheiro Paulino
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152
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154

155
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Ao Dr. Lourival Baptista Sobral

Processo: ROMS 351193/1997.9
Recorrente(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT
Recorrido(s) : José Gilso Lenczuk

A Dra. Angélica Candido Nogara Slomp

Processo: AIRR 353197/1997.6

Recorrente(s): Banco Nacional S.A.

Recorrido(s) : Gil de Lucas Cimara
Ao Dr. Pedro Henrique Martins Guerra

e Qutro

Processo: AIRR 354058/1997.2
Recorrente(s): Empresa de Transportes Cidade Cuiaba Ltda.
Recorrido(s) : Nelson Alves da Silva

Ao Dr. Berardo Gomes

Processo: AIRR 354253/1997.5
Recorrente(s): Transportadora Itapemirim S.A.
Recorrido(s) : Gilberto Santos de Oliveira

Ao Dr. Paulo de Jesus Costa

Processo: AIRR 354329/1997.9.

Recorrente(s): Banco Real S.A.
Recorrido(s) : Jupira da Silva Santos de Almeida Campista
Ao Dr, Mauro Ortiz Lima

Processo: RR 354902/1997.7

Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em
Bancdrios de Angra dos Reis

: Caixa Econémica Federal - CEF

Ao Dr. Gilberto Ioras Zweili

Estabelecimentos

Recorrido (s)

Processo: AIRR 356836/1997.2

Recorrente(s): Centrais Elétricas
ELETRONORTE

¢ Sindicato dos Trabalhadores nas
do Estado do Para - STIUPA
Ao recorrido

do Norte do Brasil S.A. -

Recorrido(s) Industrias Urbanas

Processo: AIRR 357382/1997.0
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) : Marcello Alérico (Sucessio de) -

A Dra. Ruth D'Agostini

Procaesso: ROMS 360823/1997.6
Recorrente(s): General Motors do Brasil S.A.
Recorrido(s) : Luiz Carlos Prates

A Dra. Elaine D'Avila Coelho

Processo: AIRR 362475/1997.7
Recorrente(s): Caixa de Previdéncia e Assisténcia
Funciondrios do Banco da Amazdénia S.A. - CAPAF
: Luiz Otavio Pinheiro

Ao Dr. Juarez Rabello Soriano de Mello

dos

Recorrido(s)

Processo: AIRR 362596/1997.5

Recorrente(s): Banco do Brasil S.A.

Recorrido(s) : Miguel Ferreira de Sena e Jesus Bahamonde Palacios
Ao Dr. Arnon Nonato Marques Filho

Processo: AIRR 362761/1997.4

Recorrente(s): Raddio Globd Capital Ltda.

Recorrido(s) : Sindicato dos Trabalhadores em Empresas de
Radiodifusdio e Televisdo no Distrito Federal
Ao Dr. Jonas Duarte José da Silva

Processo: AIRR 362797/1997.0
Recorrente(s): Caixa de Previdéncia e Assisténcia
Funciondrios do Banco da Amazdnia S.A. - CAPAF
: José Rego do Nascimento
A Dra. Paula Frassinetti Continho da Silva Mattos

dos

Recorrido(s)

Processo: RXOFROAR 363321/1997.0
Recorrente(s): Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Racorrido(s) : Geneze Franga ’

Ao Dr. José€ Coelho Maciel

Processo: AIRR 364567/1997.8
Recorrente(s)J: Banco do Estado de Rondénia S.A. - BERON

Recorrido(s) : Lacia Maria Artigas Tom

Ao Dr. Nilton Correia

Processo: AIRR 367455/1997.0 .
Recorrente(s): Ademir Alves e Qutros
Recorrido(s) : Municipio de Sio José do Rio Pardo

Ao Dr. Ronaldo Bazilli Costa

Processo: RXOFROAR 367473/1997.1

Recorrente (s): Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

Recorrido(s) : Marcos Anténio Rodrigues de Mendonga e outros
A Dra. Verénica Leite A. de Brito

158

159

160

161

162

163

164

165

166

167

168

169

170

171

172

173

Processo: AIRR 367553/1997.8
Recorrente(s): Petrdleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS
Recorrido(s) : Joselita Ferreira Nogueira e Outros

Ao Dr. Carlos Artur Chagas Ribeiro

Processo: RODC 368285/1997.9

Recorrente(s8): Sindicato dos Motoristas e Trabalhadores do Ramo
do Transporte Rodovidrio, Urbano e Anexos de Sio
Paulo, Itapecerica da Serra, Po&, Itaquaquecetuba
e Ferraz de Vasconcelos

: Federagio dos Trabalhadores em Seguranga e
Vigilancia Privada, Transporte de Valores,
Similares e Afins do Estado de S#o Paulo e Outro;
Sindicato das Empresas de Transporte de Valores do
Estado de Sdo Paulo - SETVESP e Ministério Piblico
do Trabalho da 2* Regiio
Aos Drs. Hélio Stefani Gherardi, Jalio Nicolucci Janior e ao
Procurador-Geral do Trabalho Dr. Jeferson Luiz Pereira
Coelho

Recorrido (s)

Processo: AIRR 369791/1997.2

Recorrente{s): Viagd@o Itapemirim S.A.

Recorrido(s) : Aleixoc Sandoval do Nascimento
Ao recorrido

Processo: AIRR 369796/1997.0
Recorrente(s): Eng-Mdquina - Indistria e Comércio Ltda.
Recorrido(s) : Rubens Fernandes Evangelista

Ao recorrido
Processo: AIRR 369924/1997.2
Recorrente(s): QGT - Empreendimentos e Construg¢des Ltda.

Recorrido(s) : Ari de Oliveira Santos
) Ao recorrido
Processo: AIRR 370339/1997.2
Recorrente(s): Adriano Coselli S.A. - Comércio e Importacdo
Recorrido(s) : Luiz Anténio do Carmo Souza
Ao recorrido

Processo: AIRR 370442/19%97.7

Recorrente (s) : Carlos Henrique Mattos Ferreira

Recorrido(s) : CPA - Administracdo e Servigos Ltda.
Barbara Engenharia S.A.

As recorridas

e Santa

Processo: AIRR 371294/1997.2

Recorrente(s): Estado do Amazonas - Secretaria de Estado da
Educagdo, Cultura e Desportos - SEDUC

: Francisca Ferreira de Oliveira

Ao Dr. Luiz Rodrigues de Holanda

Recorrido(s)

Processo: AIRR 372415/1997.7

Recorrente(s): Banco Real S.A.

Recorrido(s) : Mdnica Pfaltzgraff de Almeida
Ao Dr. Carlos Alberto de Oliveira

Procasso: AR 372507/1997.5
Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Gessi Divina Brose e outros

Ao Dr. Hélio Alves Rodrigues

Processo: AIRR 374426/1997.8
Recorrente(s): Banco do Brasil S.A.
Recorrido(s) : Zeir de Oliveira

A Dra. Angela Maria Perini

Processo: AIRR 375144/1997.0
Recorrente({s): Hospital Anchieta S.C. Ltda.
Recorrido(s) : Genildo de Lima Guedes

Ao Dr. Waldemire Rodrigues de Andrade

Processc: AR 376125/1997.0
Recorrente(s): Banco do Brasil S.A.
Recorrido(s): Sindicato dos Eampregados em
Bancarios de Catanduva
Ao Dr. José Eymard Loguércio

Estabelecimentos

Processo: AIRR 376644/1997.3
Recorrente(s): Aracruz Celulose S.A.
Recorrido(s) : Olenir Antdnio Castiglioni

Ao Dr. Antonio Cé€zar Assis dos Santos

Processo: AIRR 377321/1897.3
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) : Paulo Ricardo Avila Souza

Ao Dr. Paulo Cézar Lauxen

Processo: AIRR 377328/1997.9

Recorrente (s) : Sociedade Intercontinental de
Herméticos Sicom Ltda.

: Paulo Roberto Eugeni

Ao Dr. Edgar Francisco Nori

Compressores

Recorrido (s)
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Recorrente(s): Caixa de Previdéncia e Assisténcia dos
174 Processo: um 378054/!’997'8 dual d ia Elétri FEE Funciondrios do Banco da Amazbnia S.A. - CAPAF
Recorri:iiif). Companh;itgiii :2 Aziviﬁirg a rica - C Recorrido(s) : Benedito de Carvalho
Recorr : Ademar
. Raim Expedi Barbosa
Ao Dr. Adroaldo Mesquita da Costa Neto AoDr undo to Mota
: AIRR 387 .
175 Processo: AIRR 378153/1997.0 190 Processo : 011/1997.0
R A hia Estadual de E ia Elétrica - CEEE Recorrente (s): Chevron do Brasil Ltda.
ecorrente(s): Companhia Estadua € knergia rica Recorrido(s) : Marcos Aurélio Antunes Nascimento
. ADra. Cla 0
Recorrido(s) : Rui Fernando Vaz ra. Claudia Flora Scupin
A Dra. Fernanda Barata Silva Brasil 191 Processo: AIRR 387228/1997.0
Recorrente(s): Banco do Estado de Minas Gerais S.A. - BEMGE

176

177

178

179

180

181

i82

183

i84

185

i86

187

188

189

Processo: AIRR 379215/1997.0

Recorrente(s): Ilton Renato Meinhart e Outra

Recorrido(s) : Bianchessi e Companhia de Auditores
Ao Dr. Eudes Lins de Albnquerque

Processo: AR 380411/1997.7 :
Recorrente(s): Companhia Urbanizadora da Nova Capital do Brasil -
NOVACAP
: José Auri de Paiva
Ao recorrido

Recorrido(s)

Processo: AIRR 382006/1997.1 .
Recorrente(s): Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Recorrido(s) : Roslaine Maria Bacetti Pereira

Ao Dr. Jodo José Sady

Processo: AIRR 382252/1997.0
Recorrente(s): Candido Rodriques Alves Junior
Recorrido(s) : Banco do Brasil S.A.

Ao Dr. Euclides Janior Castelo Branco de Souza

Processo: AIRR 383526/1997.4
Recorrente(s): Banco Real S.A. -
Recorrido (s) Zélia Ledo de Carvalho

Ao Dr.Mauro Ortiz Lima

Processo: RODC 384310/1997.3

Recorrente(s): Sindicato dos Tratadores, Jockeys, Aprendizes,
Cavalarigos e Similares do Estado de S&o Paulo

: Sindicato dos Proprietarios de Cavalo Puroc Sangue
Inglés de Corrida do Estado de S&o Paulo;
Sindicato dos Treinadores, Jockeys, Aprendizes e
Similares, Autdnomos, de Cavalos de Raga, para
Corridas, Esporte e Servigos do Estado de Sio
Paulo; Sindicato dos Proprietarios e Criadores de
Cavalo de Corrida e dos Estabelecimentos Hipicos e
Similares do Estado de Si&o Paulo - SINDICAV a
Ministério Publico do Trabalho da 2* Regiio
Aos Drs. Cézar Augusto Del Sasso, José Fernando Moro e ao
Procurador-Geral do Trabalho Dr. Jeferson Luiz Pereira
Coelho '

Racorrido (s)

Processo: AIRR 384446/1997.4

Recorrente(s): Elvira Naves Barcelcs e Outros

Recorrido(s) : Telecomunicagdes de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA
A Dra. Liacia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 384447/1997.8

Recorrente(s): Marlene de Lourdes Alves e Outros

Recorrido(s) : Telecomunicagdes de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA
A Dra. Licia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 384454/1997.1
Recorrente(s): Alfredo Braz de Carvalho e OQutros

: Telecomunicacdes de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA
A Dra. Liicia Onofre de Andrade Frambach

Recorrido(s)

Processo: AIRR 384597/1997.6

Recorrente(s): Sindicato dos Trabalhadores em Empresas de
Transporte Metroviadrio do Estado do Rio Grande do
Sul

: Empresa
TRENSURB
Ao Dr. Marcelo Cabral de Azambuja

Recorrido (s) de Trens Urbanos de Porto Alegre -

Processo: AIRR 384709/1997.3
Recorrente(s): Banco Real S.A.
Recorrido(s) : Sénia Parpinelli

Ao Dr, Carlos Alberto de Oliveira

Processo: AIRR 385259/1997.5
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) : Féabio da Costa Ferreira

Ao recorrido

Processo: AIRR 385486/1997.9
Recorrente(s): Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Recorrido(s) : Aila Maria Santana dos Santos e Outros

A Dra. Francisca Jane Eire Calixto de Almeida Morais

Processo: AIRR 386803/1997.0

192

193

194

i9s

196

197

198

199

200

201

202

203

204

205

Recorride(s) : Julio Caio Gomes Castanheira

Ao Dr. Henrique de Souza Machado

Processo: AIRR 387766/1997.9

Recorrente(s): Municipio de Osasco

Recorrido(s) : Anténio Vicente Zambon Delamanha
Ao Dr. Mauricio de Miranda

Processo: AIRR 387887/1997.7

Recorrenteis): Banco Real S.A.

Recorrido(s) : Antdnio Masquita de Carvalho
Ao Dr. José Valdecir Valcanaia

Processo: AIRR 387987/1997.2

Recorrente(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. - RFFSA
Recorrido(s) : Vanderlei Cornacchicne e Outros
A Dra. Marlene Ricci

Processo: AIRR 389273/1997.8

Recorrente (s): Estado do Amazonas =~ Secretaria de Estado da
Educag¢do, Cultura e Desportos - SEDUC

: Moisés de Lima Hassan

Ao recorrido

Recorrido (s)

Processo: AIRR 389361/1997.1
Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em
Bancarios de Sao Paulo
Recorrido(s) : Banco Crediplan S.A.
Ao Dr. Wagner Anténio de Abren

Estabelecimentos

Processo: AIRR 389589/1997.0

Recorrente(s): Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. . -
Liquidac¢do Extrajudicial)

: Euclides Francisco de Paula Filho
Ao Dr. Euclides F. de Paula Fitho

(em

Racorric!o (s)

Processo: AIRR 392677/1997.7 )
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) Joveny dos Santos Previatti

Ao recorrido

Processo: AIRR 395982/1997.9

Recorrente(s): Carlos Alberto de Oliveira e Outros

Recorrido(s) : Telecomunicagdes Brasileiras S.A. - TELEBRAS
A Dra. Josefina Serra dos Santos

Processo: ROAD 396164/1997.0
Recorrente(s): Federagdo dos Empregados em Postos de Servigos de
Combustiveis e Derivados de Petrélec no Estado de
Sdo Paulo
: Sindicato dos Empregados em Postos de Servigos e
Combustiveis e Derivados de Petréleo de Sio
Caatano do Sul e Regido, Sindicato do Comércio
Varejista de Derivados de Petrblec do Estado de
Sd3c Paulo - SINCOPETRO e Ministério Publico do
Trabalho da 2* Regido
Aos Drs. Conceicio da Graga dos Reis, José Maria Caiafa e
ao Procurador-Geral do Trabalho Dr. jeferson Luiz
Pereira Coelho

Racorrido (s)

Processo: AIRR 397388/1997.0

Recorrente(s): Angela Maria Silva e Outros

Recorrido(s) : Telecomunicagdes de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA
A Dra. Licia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 398597/1997.9

Recorrente(s): Unido Federal

Recorrido(s) : Dina Rodrigues Ruas e Qutros
Ao Dr. Marcos Antonio Barreto

Processo: AIRR 398652/1997.8

Recorrente(s): Maria Ilca Guimardes Trajano e Qutros

Recorrido(s) : Telecomunicagdes Brasileiras S.A. - TELEBRAS
A Dra. Josefina Serra dos Santos

Processo: AIRR 398665/1997.3
Recorrente(s): Lubrificantes Gasol Indastria e Comércio Ltda.
Recorrido(s) : Domingos Barbosa Soares

Ao Dr. Dorival Borges de Souza Neto

Processo: AIRR 399829/1997.7
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica ~ CEEE
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. 206

207

208

209

210

211

212

213

214

215

216

217

2318

219

220

221

222

223

Recorrido(s) : Narciso Peralta e Outros

A Dra. Fernanda Barata Silva Brasil

Processo: AIRR 399945/1997.7
Recorrente(s): Gualberto Cetruloc Dusser
Recorrido(s) : Albarus S.A. Indastria e Comércic

A Dra.Ana Fatima Vasconcelos Flores

Processo: AIRR 400687/1997.1
Recorrente(s): Parkimetro Estacionamento Ltda.
Recorrido(s) : Valdete de Almeida Bastos

Ao Dr. Adolfo Alfonsc Garcia

Processo: AIRR 401375/1997.0 .
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) : Ottomar Elemar Schneider

Ao recorrido

Processo: AIRR 401475/1997.5

Recorrente(s): Rede Ferrovidria Federal S.A.

Racorrido({s) : Mario Martins Teixeira Filho
ADra. Fitima Iricia T. de Medeiros

- RFFSA

Processo: AIRR 401529/1997.2
Recorrente(s): Companhia Paranaense de Energia - COPEL
Recorrido({s) : Antdnic Ribeiro

Ao Dr. Laércio Autonio Vicari

Processo: AIRR 402848/1997.0
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica ~ CEEE
Recorrido(s) : Noé Moreira Lopes

A Dra. Fernanda Barata Silva Brasil

Processo: AIRR 402865/1997.9

Recorrente(s): Janilton Anténioc Ceruti e Qutros

Recorrido(s) : Telecomunica¢des de Brasilia S.A.
Arecorrida

- TELEBRASILIA

Processo: AIRR 402887/1997.5

Recorrente(s): Centrais Elétricas do Norte do Brasil S.A. =~
ELETRONORTE

Recorrido(s) : Edson Pereira de Alencar
A Dra. isis Maria Borges de Resende

Processo: AIRR 402978/1997.0

Recorrente(s): Vitor Pinto Granja e OQutros

Recorrido(s) : Telecomunicagdes de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA

A Dra. Licia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 403713/1997.0

Recorrente (s): Companhia Indistrias Brasileiras Portela
Recorrido(s) : Severino Monte Xavier
Ao Dr. Djalma de Barros

Processo: AIRR 403851/1997.6
Recorrente(s): Companhia de Saneamento do Paranid - SANEPAR
Recorrido(s) : Arai Vaz

Ao recorrido

Processo: AIRR 403948/1997.2 )
Recorrente(s): Maria de FAtima Gongalves Lyra e Outros .
Recorrido(s) : Telecomunicag¢des de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA

A Dra. Licia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 404546/1997.0
Recorrente(s): Paes Mendonga S.A.
Recorrido(s) : Joao Mancel Roberto

Ao Dr. Jodo Carlos Figueiredo

Processo: AIRR 406154/1997.8

Recorrente(s): Joaquim Gildino Filho e Outros .

Recorrido(s) : Telecomunica¢des de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA
A Dra. Liacia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 406157/1997.9
Recorrente(s): Eraldo Fernandes Leite e Outros .
Recorrido(s) : Telacomunicag¢des de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA

A Dra. Licia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 406462/1597.1
Recorrente(s): Banco Sudaméris Brasil S.A.
Recorrido(s) : Antdénio Joaquim Freire
A Dra. Maria da Gléria do Rosario Fernandes Antunes

Processo: RXOFROMS 406486/1997.5
Recorrente(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT
Recorrido(s) : José Benedito da Silva

A Dra. Sonia Maria Garcia Ormo

Processo: AIRR 407343/1997.7
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) : Jodo Luiz Piazza .

224

225

226

227

228

229

230

231

232

233

234

- 238

236

237

238

239

240

241

Ao Dr. Adroaldo Mesguita da Costa Neto

Processo: AIRR 407345/1997.4
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(a) : José Lunardi Pereira

Ao Dr. Adroaldo Mesquita da Costa Neto

Processo: AIRR 407588/1997.4

Recorrente (s) : Marco Antdénio de Oliveira

Recorrido(s) : COELBA - Companhia de Eletricidade do Estado da
Bahia
Arecorrida

Processo: AIRR 407609/1997.7
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica ~ CEEE

Recorrido(s) : Jeasus Mari; Ribeiro Antunes e Outros
A Dra. Fernanda Barata Silva Brasil

Processo: AIRR 407610/1997.9 :
Recorrente (s): Companhia Estadual de Energia Elétrica -~ CEEE
Recorrido(s) : Delmar Queiroz Lopes e Outros

A Dra. Leda Capaverde de Almeida

Processo: AIRR 407654/1997.1
Recorrente(s): Unido Federal
Recorrido(s) : Aldomar Guglieri

A Dra. Dolty Theresa P. de Brum

Processo: RR 407909/1997.3
Recorrente(s): Sindicato dos Trabalhadores nas Indistrias de
Alimentagdo de S3o José dos Campos e Regido
: Agro Industrial de Campos do Jorddo Ltda.
Ao Dr. Ricardo Gelly de Castro e Silva

Recorrido (s)

Processo: AIRR 408759/1997.1
Recorrente(s): Fiat Automdveis S.A.
Recorrido(s) : Joio Amado Neto

A Dra. Vania F. Soalheiro

Processo: AIRR 408796/1997.9 '
Recorrente(s): Nelsi José de Lima e Outros

Racorrido(s) : Empresa Brasileira de Telecomunicagdes S.A. -
EMBRATEL
Ao Dr. Eduardo Costa Jardim de Resende

Processo: AIRR 409008/1997.3

Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos

Bancdrios de Pelotas
: Banco do Brasil S.A.
Ao Dr. Claudio Bispo de Oliveira

Recorrido (s)

Processo: AIRR 409036/1997.0 :
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) : Feliciano Martins ' :

Ao Dr. Adroaldo Mesquita da Costa Neto

Processo: AIRR 409292/1%97.3

Recorrente(s): Wilson Almeida de Assis e Qutros

Recorrido(s) : Telecomunicagdes de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA
A Dra. Liicia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 409294/1987.0

Recorrente(s): Elizabeth Pereira da Silva e Outros

Recorrido(s) : Telecomunicagdes de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA
A Dra. Lucia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 409694/1997.2
Recorrente(s): Companhia de Saneamento do Parand - SANEPAR
Recorrido(s) : Celso Escarabel

Aorecorrido

Processo: AIRR 409695/1997.6
Recorrente(s): Bancd Industrial e Comercial S.A.
Recorrido(s) : Marco Antdnio Ramos

Aorecorrido

Processo: AIRR 409883/1997.5
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido (s) Pitan Fernandes Dias

Ao Dr. César V.de A. M. Costa

Processo: AIRR 409962/1997.8
Recorrente(s): Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Recorrido(s) : Orlando Duarte Moura

Ao Dr. César Vergara de Almeida Martins Costa

Processo: AIRR 410914/1997.2
Recorrente(s): Maria Ignez Cardoso Hauy
Recorrido(s) : Ediva Felipe Mendes

Ao Dr. Magnélia Fernandes Xavier

Processo: AIRR 410953/1997.7
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242

243

244

245

246

247

248

249

250

v

Recorrente(s):
Recorrido(s)

IndGstria e Comércioc Dako do Brasil S.A.
José Maria dos Santos

Ao Dr. Alexandre Dantas Fronzaglia

Processo: AIRR 411780/1997.5

Recorrente(s): Caixa Econémica Federal - CEF

Recorrido(s) : Carlos Augusto Lima Bezerra
Ao Dr. Humberto F. Santos

Processo: AIRR 412640/13997.8

Recorrente(s): Sindicato ddés Empregados em Estabelecimentos
Bancdrios do Ceard

Racorrido(s) : Banco Sudaméris do Brasil S.A.
Ao Dr. Rogério Avelar

Processo: AIRR 412656/1997.4

Recorrente(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. - RFFSA

Racorrido(s) : Ailton José Fidelix

Aorecorrido

Processo: AIRR 415305/1998.8

Recorrente(s): Fiat Automdveis S.A.

Recorrido(s) : Arnaldo Dias de Souza
ADra. Helena Sa

Processo: AIRR 415385/1998.4

Recorrente(s): Caixa Econdémica Federal - CEF

Recorrido(s) : Mauro Dornelles Fittipaldi e Outro
Ao Dr. Rogério Luis Borges de Resende

Processo: AIRR 415519/1998.8

Resorrente(s): Sindicato dos .Empregados em
Bancarios de Araragquara

: Banco Sudaméris Brasil S.A.

A Dra. Neuza Maria Lima Pires de Godoy

Recorrido (s)

Processo: AIRR 415597/1998.7

Recorrente {s): Adriano Coselli S.A. Comércio e Importacgdo
Recorrido (s) Sérgio Luiz Lima da Silva
Ao Dr, Dazio Vasconcelos

Processo: AIRR 415732/1998.2
Recorrente {s): Sindicato dos Bancarics de Porto Alegre

' Recorrido(s) : Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. (Em
Liquidagio Extrajudicial)
Ao Dr. Rogério Avelar
Processo: AIRR 415804/1998.1 .
.Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelccimentos
‘ Bancarios do Sul Fluminense
Recorrido(s) : Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. (Em

251

252

253

254

255

256

257

258

Liquidag#o Extrajudicial)
Ao Dr. Rogério Avelar

Processo: AIRR 415851/1998.3
Recorrente(s): Maria Lobato de Oliveira Lima e Qutros .
Recorrido(s) : Telecomunicag¢des de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA

A Dra. Lacia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 415852/1998.7
Recorrente(s): Clésio Pinto Rabelo e Outros )
Recorrido(s) : Telecomunica¢des de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA

A Dra. Licia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 415863/1998.5
Recorrente(s): Francisco Arnoldo dc Carmo Monteiro
Recorrido(s) : Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT

Ao Dr. Jodo Marmo Martins

Processo: AIRR 415846/1998.2

Recorrente (s): Sindicato dos Empregados em
Bancarios de Bauru e Regido

. Banco Geral do Comércio S.A.

Ao Dr. Ubirajara Wanderley Lins hinior

Estabelecimentos

Recorrido(s)

Processo: AIRR 415948/1998.0 . .
Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos
Bancarios de Limeira ’
: Banco Bradesco S.A.

A Dra. Aurea Maria de Camargo

Recorrido(s)

Processo: AIRR 416482/1998.5
Recorrente(s): Maria Perpétua Silva do Nascimento-e Cutros

Recorrido(s) : Telecomunicagdes Brasileiras S.A. - TELEBRAS
Ao Dr. Cirineu Roberto Pedroso

Processo: AIRR 416484/1998.2

Recorrente({s): Helena Beatriz Martins e Outros 3

Recorrido(s) : Telecomunicagdes Brasileiras S.A. - TELEBRAS

A Dra. Josefina Serra dos Santos

Processo: AIRR 416485/1998.6

Estabelecimentos’

259

260

261

262

263

264

265

266

267

268

269

270

271

272

273

'Recorrente(s):

Recorrente(s):
Recorrido (s)

Rita Amaral da Silva Vitorino e Outros
:. Telacomunica¢des de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA

A Dra. Liicia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 416486/1998.0
Recorrente(s): Margarida Ferreira Rossi e OQutros .
Reacorrido(s) Telecomunicagdes de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA

A Dra. Licia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 416488/1998.7 -

Recorrente(s): Jorge Luiz Silvestre e Outros

Recorrido(s) : Telecomunicagies de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA
A Dra. Licia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 416490/1998.2

Recorrente (s): Paulo Abilio da Conceigdo e Qutros

Recorrido(s) : Telecomunicagées de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA
A Dra. Licia Onofre de Andrade Frambach

Processo: AIRR 417252/1998.7
Recorrente(s): Fiat Automéveis S.A.
Recorrido(s) : Victério Araujo

Ao Dr. Carlos Magno de Moura Soares

Procasso: AIRR 417287/1998.9
Recorrente(s): Usina Cachoeira S.A.
Recorrido (s) Jodo Amaro dos Santos

Ao Dr. Marcus Vinicius de Albuquerque Souza

Processo: AIRR 417317/1998.2
Reccrrente(s}: Laginha Agro Industrial S.A.
Recorrido (s) José Antdnio da Silva

Ao Dr, Francisco Petronio

- Filial Uruba

Processo: AIRR 417426/1998.9

Recorrente(s): Artur Nunes de Oliveira Filho

Recorrido(s) : Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO
Ao Dr. Rogério Avelar

Processc: AIRR 418979/19%8.6
Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A.
: Luiz Felipe Lopes de Brito

Ao Dr. José Eymard Loguércio

- BANERJ
Recorrido (s)

Processo: AIRR 419747/1998.0

Recorrente{s): Sindicato dos Trabalhadores em Telecomunicag¢des do
Estado da Bahia - SINTTEL/BA

: Telecomunicagdes da Bahia S.A. - TELEBARIA
Ao Dr. Raymundo de Freitas Pinto

Recorrido(s)

Processo: AIRR 420884/1698.3
Recorrente(s): Fiat Autombédveis S.A.
Recorrido{s) : Wilson Alves Dantas

Ao Dr. William José Mendes de Souza Fontes

Processo: AIRR 421090/1998.6 .

Recorrente(s): Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos
Bancarios do Municipio do Rio de Janeiro

: Banco América do Sul S.A.

Ao Dr. Alvare Vidal de Pinho

Racorrido (s)

Processo: AIRR 423742/1998.1
Recorrente{s): White Martins Gases Industriais S.A.
Recorrido(s) : Jorge Miranda

Ao Dr. Antonio Jesus dos Santos

Processo: RODC 426100/1998.2

Recorrente (s): Sindicato dos Mestres e Contra-Mestres,
Supervisores, Pesscal de Escritério e
Chefia na Indistria de Fiagao e
-Tinturaria e Estamparia de Tecidos, Malharia e
Meias, Cordoalha e Estopa, Fibras Tézteis
Sintéticas, Acabamento de Confecgdc de Malhas e
Especialidades Téxteis no Estado de Sdo Paulo

: Sindicato da Industria de Fiagdo e Tecelagem em
Geral, de Tinturaria, Estamparia e Beneficiamento
de Linhas e Artigos de Cama, Mesa e Banho, de
Ndo-Tecidos e de Fibras Artificiais e Sintéticas
do Estado de S#o Paulo e outros; Sindicato dos
Trabalhadores nas Indastrias de Fiagio e Tecelagem
em Geral de Campinas e Regido e Outros e
Ministério Publico do Trabalho da 2* Regiao

Aos Drs. Eduardo José Marcal, Rubens de Mendonga e ao
Procurador-Geral do Trabalhe Dr. Jeferson Lniz Pereira
Coelho

Lideres,
Carger de
Tecelager,

Recorrido(s)

Processo: AIRR 427551/1998.7
Recorrente(s): José Gongalves Barros
Racorrido(s) FEPASA - Ferrovia Paulista S.A.

ADra. Leide das Gracas Rodrigunes

Pxocesso: AIRR 427552/1998.0
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Recorrente(s): José Carlos Izidoro Tesch
Recorrido(s) FEPASA - Ferrovia Paulista S.A.
Ao Dr. Edison Luis Bontempo

274 Processo: AIRR 430248/1998.4
Recorrente(s): Astec Assessoria Técnica de Cobranca Ltda. e Cutro
Recorrido(s) : Jaime da Silva

Ao Dr. Irineo Miguel Messinger

275 Processo: RODC 431331/1998.6
Recorrente(s): Sindicato dos Trabalhadores nas Indastrias da

Construgdo Civil, de Montagens Industriais,
Instalagdes Elétricas, Pinturas, Construcdo
Pesada, de Estradas, Pavimentagdo e Terraplanagem,
Cimento, Cal e Gesso, de Produtos de Cimento, de
Olarias, Ceramicas do Mobililrio, Marmores e
Granito de Itapevi

: Pastore Indastria e Comércio S.A.

Ao Dr. José Maria de Souza Andrade

Recorrido(s)

PROC. N° TST-AIRE-11.757/98.0 (P-80.734/98.5)
Requerente: BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Angelo Aurélio Gongalves Pariz

DESPACHO

1~ A Subsecretaria de Recursos para autuar o feito e observar o
contido nes arts. 370 e 372 do RITST.

2- Apés, conceda-se a vista requerida, observado o disposto no inciso
II do art. 40 do CPC.

3- Dé-se ciéncia.

Em 28/09/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-AIRE-12.904/98.9 (P-101.256/98.1)
Requerente: TELERJ - TELECOMUNICACGES DO RIO DE JANEIRO S/A
Advogado : Dr. Sérgio Roberto Roncador

DESPACHO

1-'A SSEREC para autuar o feito, observando o contido nos arts. 370 e
372 do RITST.

2- Indefiro a certididao de tempestividade requerida, uma vez que
incumbe & parte promover o traslado das pegas para correta formagdo
do instrumento (art. 544 § 1° do CPC e Resolug3o n° 140 do STF).

3~ Apbs, conceda-se vista, observado o disposto no art. 40, II, do
CPC.

4- Dé-se ciéncia.

Em 23/11/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-AIRE-12.905/98.3 (P-80.735/98.0)
Requerente: BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Claudio Bispo de Oliveira

1- A Subsecretaria de Recursos para autuar o feito e observar o
contido nos arts. 370 e 372 do RITST.

2- Apés, conceda-se a vista requerida, observado o disposto no inciso
II do art. 40 do CPC.

3~ Dé-se ciéncia.

Em 09/11/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-AIRE-12.911/98.0 (P-99.883/98.8)
Requerenta: BANCO DO BRASIL S/A
Advogado Dr. Angelo Aurélio Gongalves Pariz

DESPACHO.

1- A Subsecretaria de Recursos para autuar o feito e observar o
contido nos arts. 370 e 372 do RITST.

2- Apés, conceda-se a vista requerida, observado o disposto no inciso
II do art. 40 do CPC.

3- Dé-se ciéncia.

Em 18/11/1998.

WAGKER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

- curso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP -

-
PROC. N° TST-AIRE-13.016/98.3 (P-101.244/98.0)

Requerenta: ULTRAFERTIL S/A INDUSTRIA E COMERCIO DE FERTILIZANTES
Advogada : Dra. Ana Luisa Ramos Bornhausem

DESPACHO

1- A Subsecretaria de Recursos para autuar o feito e observar o
contido nos arts. 370 e 372 do RITST.

2~ Apoés, conceda-se a vista requerida, observado o disposto no inciso
ITI do art. 40 do CPC.

3- Dé-se ciéncia.

Em 24/11/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-AIRE-13.041/98.7 (P-103.555/98.7)
Requerente: MARCELO DANTAS DE CASTRO VELOSO E OUTROS
Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana

DESPACHO

1- A Subsecretaria de Recursos para autuar o feito e observar o
contido nos arts. 370 e 372 do RITST.

2- Apbs, conceda-se a vista requerida, observado o disposto no inciso
I1 do art. 40 do CPC.

3~ Dé-se ciéncia.

Em 1°/12/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-AIRE-13.047/98.4 (P-103.663/98.0)
Requerente: BANCO DO BRASIL S/A
Advogada : Dra. Sénia Maria R. Colleta de Almeida

1- A Subsecretaria de Recursos para autuar o felto e observar o]
contido nos arts. 370 e 372 do RITST.

2- Apd¢s, conceda-se a vista requerida, observado o dlsposto no inciso
II do art. 40 do CPC.

3- Dé-se ciéncia.

Em 1°/12/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-53.247/92.6 TRT - 10* REGIAO

. RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta -
Recorridos : MARIA DAS GRAGAS DA SILVA BARBOSA e OUTROS
Advogado : Dr. Heitor Francisco Gomes Coelho

A colenda Subsegdo I Especmallzada em Dissidios Individu-
ais, com fundamento no Enunciado n® 333 da Sumula da Jurisprudéncia
desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado con-
tra o despacho que ndo admitiu os Embargos opostos pela Uniao, im-
pugnando decisdo prolatada pela Segunda Turma, que reconheceu, em
favor dos Reclamantes, por aplicagdo das URPs de abril e maio de
1988, o reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢d3o da Repiiblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI, e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario, alinhan-
do razdes tendentes a demonstrar nao ser extensivel aos meses de
junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial determinado
pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errbneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saladrios voltariam ao patamar do més de
mar¢o/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a 1ncorporacéo aos
saldrios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reducgdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicdo da

‘ Repiblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

gtojogio dos efeitos da fragido de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
€zesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abrll e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano. .
Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
abril e

maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
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RE 146.749 - DF, décidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, nao cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°s 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordin&rio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, uné-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pig. 5.416).

Ante a orienta¢do jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-127.937/94.3 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : ANTONIO CARLOS SOARES LIMA

Advogada : Dr.* Lucia Soares D. de A. Leite

Recorrida UNIRO

Advogado : Dr. Walter do Carmo Barletta
DESPACHO

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, invocando a diretriz dos Enunciados n°® 126, 296 e 331 do'TST,
2;0 conheceu do Recurso de Embargos oposto por Antdnio Carlos Soares

ima.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao artigo 19 do ADCT, o
Demandante manifesta Recurso Extraordinario contra a referida deci-
sdo, trazendo & colagdo as razdes de fls. 226-35.

Contra-razdes apresentadas a fls. 239-42,

Insere-se no a&mbito processual a discussio em torno do ndo-
conhecimento de embargos, tendc em vista a conformidade da decisio
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propésito, essa matéria i34
mereceu a manifestacdc do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordindrio trabalhista que nd3o se conhece porque o acérdio recorrido
2imitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabimento de
embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)" (RE n°
113.881-5-SP, Relator Ministro Octadvio Gallotti, 1® Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que nao
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-130.571/94.0 TRT - 8° REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos : ANTONIO HAILTON DE BARROS SILVA e OUTROS
Advogado ¢ Dr. José Orlando Gomes

A colenda Subsegido I Especializada em Dissidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da
Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que n3o admitiu os Embargos opostos
pela Uni3o, impugnando decisioc prolatada pela Terceira Turma, gque
reconheceu, em favor dos Reclamantes, por aplicacdo das URPs de
abril e maio de 1988, o reajuste salarial na fra¢do correspondente a
7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por
cento) sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com
reflexos em junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente,
desde a data em que sao devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituigdo da Reptblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,
incisos II, XXXV1 e LIV, a Reclamada manifesta Recurso
Extraordindrio, alinhando razdes tendentes a demonstrar ndo ser
extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual de
reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente nio leva em consideragdo a incorporacgdoc aos
salarios da fracao de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da .Constituicdo da
Republica. Por essa raz3o, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fragdoc de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ‘ano.

Alids, a decis3o atacada estd em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE
n°® 205.061-J-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso excraordindrio. Servidor Pdblico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tdo-sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre o0s vencimentos de abril e maio de 1988, n3o cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e
168.036-9~RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provide para limitar o
pagamento das referidas URPs acs meses de abril e maio" (2* Turma,

unanime, em 29/11/%6, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).
Ante a orientagido jurisprudencial emanada da Suprema
Corte, nao admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-133.338/94.0 TRT - 3* REGIAO

Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos FRANCISCO CARLOS SANTOS E OUTROS
Advogado Dr. André Luiz Faria de Souza
DESPACHOQO
A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-

duais, com fundamento no Enunciado n® 333 da Stmula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que ndo admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnando decisdo preolatada pela Quarta Turma, que reconheceu, em
favor dos Reclamantes, por aplicagdo das URPs de abril e maio de
1388, o reajuste salarial na frag3do correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% {(dezesseis virgula dezenove por -cento) sobre
os .vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢do da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos
II, XXXVI e LIV, e 93, inciso 1X,” a' Reclamada manifesta Recurso Ex-
traordin&rio, alinhando razdes a fls. 147-52, tendentes a demonstrar
ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual
de reajuste salarial determinado pelo.aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1°® de junho de 1988, os sal&rios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em considera¢do a incorporaglo aos
salarios da fracdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigao da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projecio dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virqula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plen&rio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, té&o-
sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°s 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2*® Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdoc jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
,ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1988.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-141.767/94.6 TRT - 20* REGIAO

Recorrente : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogado s+ Dr. Valdeir de Queiroz Lima . 3
Recorrido SINDICATO DOS TRABALHADORES NA INDUSTRIA DA EXTRAGAO DE

PETROLEO NOS ESTADOS DE ALAGOAS E SERGIPE

Advogado : Dr. Nilton Correia
DESPACHO

A colenda Subsecgdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o des-
pacho que, aplicando o Enunciado n® 297 do TST, trancou o Recurso de
Embargos da Empresa. .

Com amparo no artige 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio em face
da referida decisdo, conforme razles colacionadas a fls. 337-9.

Contra-razdes apresentadas a fls. 344-8.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinidrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrario, ele est4 condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
dnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
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so ndo tem condigdes de ser admitido ndoc implica negativa de presta-
G30 jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AQ ARTIGO 5°, II, XXXV E L\{'. I - Decisédo
contradria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
Gdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No casec, a
decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade cqncreta. a
questdo, pois, ¢ de interpretacdo da norma infraconstitucional, que
se- esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n&o pro-
vido” (im AG-AI n°® 192.995-7~-PE, 22 Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-147.286/94.2 TRT - 15* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : BANCO DO BRASIL S/A

Advogado : Dr. Carlos Alberto Jorddo Martins

Recorrido : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE CATANDUVA

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agrave Regimental interposto contra o despacho
que, aplicando os Enunciados n*® 333 e 297 do TST, trancou o Recurso
de Embargos do Banco. o

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ac seu artigo 5°, inci-
sos II e XXXVI, o Reclamado manifesta Recurso Extraordindrio em face
da referida decisio, conforme razdes colacionadas a fls. 324-7.

Contra-razdes apresentadas a fls. 338-42.

0 debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigido dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdc constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplica¢do de sumula do TST, nao envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario™ [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna) Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-150.898/54.9 TRT - 4* REGIAO

Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva

Recorridoc : LUIZ CARLOS DE CASTRO GONGALVES

Advogada : Dr.* Silvia Lopes Burmeister

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidies Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o des~
pacho que, aplicando o Enunciado n°® 126 do TST, trancou o Recurso de
Embargos da Empresa.

Com amparo no artigo 102, incisc III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada manifesta Recur-
so Extraordindrio em face da referida decisdo, conforme razdes cola-
cionadas a fls. 252-8.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicagd3o de enunciados, na aferigdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicag&o de stmula do TST, ndo, envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" ([Ag. 116.132-9 (AgRg)-5P, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, "como
6nus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
so ndo tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de presta-
G&80 jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisio
contridria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
G&0 Jjurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processc legal -~
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisido observou o que dispde a lei processual. III - Alegagio de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, é de interpretagdo da norma infraconstitucional, que

‘'se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao pro-
vido"™ (im AG-AI n° 192.995-7-PE, 2°* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presid do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-153.402/94.8 TRT - 4* REGIAO

Recorrente DANILO CASTRO DE OLIVEIRA
Advogada : Dr.* Eryka Albuquerque Farias )
Recorrida COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

Advogado ;. Dr. Flavio Aparecido Bortolassi
DESPACHO

A colenda Subsecd0 I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
Ccisdo monocratica que, aplicando o Enunciado n® 331 do TST, trancou o
Recurso de Embargos do empregado.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdc Federal, e sob argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, LIV e LV, e 93, inciso IX, o Reclamante manifesta Re-
curso Extraordindrio em face da referida decisdo, conforme razdes
colacionadas a fls. 567-73.

Nido foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplica¢3o de enunciados, na aferigdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucicnal. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacdo de sGmula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

Por outro lado, o direito .da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
no intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
50 n&o tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de presta-
¢d3o jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, ja& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSC EXTRAOR-
DINARIO: ALEGAGAO DE OFENSA RO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo
cont;ér;a aos interesses da parte n3o representa negativa de presta-
cdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF,'art. 5°, LV - exerce~se de conformidade com a lei. No caso, a
decisdo observou o que dispbde a lei processual. III - Alegacio de
ofensq ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questao, pois, é de interpretagdo da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao pro-
vido®" (in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos °
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-RR-155.160/95.8 TRT - 1* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente SERVI_CO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO
Advogado Dr. Rogério Reis de Avelar

Recorrida : SUZANA SATTAMINI DE ARAUJO DORIA

Advogada Dr.® Marcelise de Miranda Azevedo

DESPACHO

A colenda Sugunda Turma negou provimento ao Agravo Regi-
mental interposto contra a decisfo monocradtica que trancou a Revista
do Reclamado, porquanto deserta.

Com amparo no artigo 102, irciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, o Reclamado manifesta Recurso
Extraordinario em face da referida decis3o, conforme razdes colacio-
nadas a fls. 368-73.

Contra-razdes apresentadas a fls. 380-5.

Conforme se infere do decisério de fls. 311-3, houve por
bem a c. Segunda Turma desta Corte negar provimento ao Agravo Regi-
mental interposto pelo Demandado, entendendo que, de fato, o Apelo
Revisional da parte revelava-se deserto, o que atraiu assim o seu
nao~conhecimento. ’

L Dai percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria emi-
nentemente processual, qual seja a inobservdncia de pressuposto de
admissibilidade de Recurso de Revista, de cunho, portanto, infra-
constitucional, o que de per se impossibilita o sucesso do apelo
extremo.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
énus do gual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado
carecedor de suas condigdes de procedibilidade nao se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem desrespeito ao devido pro-
cesso legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido,
j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO. BLEGACAC DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E
LV. I - Decis3o contraria aos interesses da parte n&o representa
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‘negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devi-
do processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com
a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual.
III - Alegagao de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no con-
flito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questdo, pois, ¢ de interpretacdo da norma infraconsti-
tucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa
ae principio da legalidade: CF, art., 5°, II. IV - RE inadmitido.
Agravo ndo provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2*® Turma, Relator Mi-
nistro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna! Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-160.085/95.8 TRT - 4" REGIAO

Recorrente :

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos : MARIA ADELAIDE DISCONZI e OUTROS

Advogado : Dr. Alexandre D. Lindenmeiyer
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da
Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que ni3o admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisdo prolatada pela Segunda Turma, dque
reconheceu, em favor dos Reclamantes, por aplicaglo,K das URPs de
abril e maio de 1988, o reajuste salarial na fragdo correspondente a
7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por
cento) sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com
reflexos em junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente,
desde a data em que s3o devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artige 102, inciso III, alinea a, da
Constitui¢do da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,
incisos 11, XXXVI e Liv, a Reclamada manifesta Recurso
Extraordinario, alinhando razdes tendentes a demonstrar ndo ser
extensivel aos meses de junho e julhoc de 1988 o percentual de
reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha erréneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual

de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a-

partir de 1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida.
A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdo aos
salarios da fracdc de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artige 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Repiblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
rojecdoc dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseiE—VirguIa dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.
Alias, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE
n® 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da- Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Pdblico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenadrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
t3do-sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre o0s vencimentos de abril e maio de 1988, n&o cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o© eminente Ministro Moreira Alves e

168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.’

4. Recurso extraordinadrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagac jurisprudencial emanada da Suprema
Corte, ndo admito o recurso. )

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

FROC. N° TST-RE-AG-E-RR-161.885/95.7 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : SEMA SOARES FARIAS

Advogado : Dr. Cid Barros da Silva

DESPACHO .

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios
Ind@viduais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da
Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que n#o admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisdo prolatada pela Terceira Turma, que
recoqheceu, em favor da Reclamante, por aplicacdo das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fracio correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
;obre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artige 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituigdo da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,
incisos II, XAXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso
Extraordindrio, alinhando razdes tendentes a demonstrar ndo ser
extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual de
reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha erréneo entendimento, ao
preten@er restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os saldrios voltariam aoc patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporacio aos
salarios da fragcdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reducgdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituig¢do da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-~se manifestado a favor da
rojegdo dos efeitos da fragido de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.
) Aliids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE
n® 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Pablico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenirio, no julgamento do
RE 146.74%9 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tdo-s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, n3o cumulativamente,
deyldamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,
undnime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).
Ante a orientagidoc jurisprudencial emanada da Suprema
Corte, ndo admito o recurso. :
Publique-se,.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-162.433/95.3 TRT - 5* REGIAO

Recorrente : HELENA RIBEIRO DE FREITAS

Advogada : Dr.* Licia Soares Dutra de Azevedo Leite

Recorrida : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

Advogado Dr. Lenoir de Souza Ramos
DESPACHQO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto por Helena Ribeiro
de Freitas, por n3o lograr infirmar os fundamentos do despacho que
denegou seguimento aos Embargos, & luz dos Enunciados n°® 333 e 326
desta Corte. :

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigido Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 7°, inci-
so XXX, a Reclamante interpde Recurso Extraordinadrio, alinhando suas
razdes a fls. 330-4.

Contra-razdes a fls. 337-40, apresentadas tempestivamente.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de hé
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questd3o constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacdo de sumula do TST, ndoc envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" ([Ag. 116.132-% (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/871.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO -~ AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM -~ AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagcdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resoluglo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/%6, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-162.686/95.1 TRT - 11* REGIAO

_ RECURSO EXTRAORDINARIQ

Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : NIRO HIGUCHI

DESPACHO

A colenda Subse¢do I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental apresentado contra o despacho
negativo de admissibilidade de Recursoc de Embargos oposto pela
Unido, por for¢a do contido no Verbete Sumular n° 333/TST, uma vez
que a jurisprudéncia desta Corte & firme no sentido de reconhecer,
em favor do Reclamante, relativamente as URPs de abril e maio de
1988, o reajuste salarial na fra¢do correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada
manifesta Recurso Extraordindrio, alinhando razdes tendentes a
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demonstrar n3c ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

De inicio, saliente-se que o debate sobre a aplicagao de
enunciados, na aferigdo dos pressupostos de admissibilidade do
recurso, insere-se no plano de direito processual e, portanto,
infraconstitucional. Alids, de h& muito, a jurisprudéncia do excelso
Supremo Tribunal Federal firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo
o seguinte aresto: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista.
Questdo constitucional inexistente. Sendo a controvérsia de natureza
processual, qual seja, a aplicagdo de sumula do TST, na3c envolve
matéria constitucional para viabilizar o recurso extraordinario"
[Ag. 116.132-9 (AgRg)-5P, Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de
20/3/87%.

Por outro lado, o fato de se haver decidido que o recurso
n3o tem condigbes de ser admitido n3o implica negativa de prestagio
jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal.: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA AQ ARTIGO 5°, II, XXXV E Lv. I -
Decisdo contréria aos interesses da parte nd3o representa negativa de
prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo

legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisido observou o que -dispde a lei processual. III -
Alegagao de ofensa ao, art. :5%, II§ .ao ;Judicidrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a 1lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questio, pois, - :¢- de  interpretagao da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa ao principio, da ;legalidade: CF, art. 5°, II.

IV - RE inadmitido. Agravo ndo providoc” (im AG-AI n°® 192.995-7-PE,
%1 ;g%rma, Relator Ministro .Carlog ¥elloso, DJU de 23/5/97, pag.
. ). -

De resto, tem-se que a.tese recursal espelha errdneo
entendimento, ao pretender restringir .acs meses de abril e maio de
1988 o percentual de reajuste- deferido, porquanto traduz a idéia
equivocada de que, a-partir de.. 1°.de junho de 1988, os saléarios
voltariam ao patamar do més de marco/88, excluindo a parcela
referida. , - <.

A Recorrente n3o leva em considerag3o a incorporagio aos
salarios da fragado de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supress3o nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da

Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
g:ojgg!o dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

ezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

: Aligds, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°®
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recqrso extraordindrio. Servidor Pablico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no juldamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tdo-sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9~RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,
undninme, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientac3o jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna! Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-162.689/95.3 TRT - 11°* REGIAO

RECURSO EXTRAORDPINARIO
Recorrente : UNIRO

Procurador Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : MARIA IVANILDA DE CASTRO GOMES
Advogado : Dr. Mauricio Pereira da Silva
DESPACHO o

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Sdmula da
Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agrave Regimental
apresentado contra o despacho que n3o admitiu os Embargos opostos
pela Unidoc, impugnando decisdo prolatada pela Primeira Turma, que
reconheceu, em favor da Reclamante, por aplicagdoc das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30
{sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sd3o devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituicdo da Republica, e reputando vulnerade o seu artigo 5°,
inciscs II, XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordi-
nario, alinhando razdes tendentes a demonstrar ndo ser extensivel
aos meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errSneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do
més de marco/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente n3o leva em considerag¢do a incorporagdo aos
saldrios da fragio de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa raz&o, esta Corte tem-se manifestadoc a favor da
grojogéo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

ezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

‘RE  146.749 -

. Ali4s, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE
n® 205.061-0-DF, ;elatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tao-s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de-abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinidrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs_aos meses de abril e maio" (2* Turmag
undnime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416). e

Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema

ndo admito o recurso. *

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Muinistro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

Corte,

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-162.996/95.0 TRT - 11* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : NATALIA CESAR ALECRIM
Advogado : Dr. Mauricio Pereira da Silva
DESPACHO

A colenda Subsegdc I Especializada em Dissidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Stmula da
Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que ndo admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisdo prolatada pela Segunda Turma, que
reconheceu, em favor da Reclamante, por aplicagdo das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragado correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que s3o devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicd3o da Republica, e reputando vulnerados os seus artiges
52, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada
manifesta Recursc Extraordinario, alinhando razdes tendentes a
demonstrar ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 ‘o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido,. porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente nio leva em consideragdc a incorporacdo aos
saladrios da fracdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressio nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigio da
Reptblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
grojogio dos efeitos da frag3o de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

ezesseiS virgula dezenove por cento), relativa &s URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junheo e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE
n°® 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordinério. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tao-s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre 0s vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°®* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio"™ (2* Turma,
undnime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema
nao admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

Corte,

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-164.765/95.7 TRT -~ 15* REGIAD

RECURSQ EXTRAORDINARIO

Recorrente SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE CATANDUVA
Advogado Dr. José Eymard Loguércio

Recorrido :
Advogado :

BANCO DO BRASIL S.A.
Dr. Angelo Aurélio Gongalves Pariz
DESPACHO

A colenda Subsegado I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o despacho
que, aplicando o Enunciado n° 333 do TST, trancou o Recurso de Embar-
gos do Sindicato.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso VI, o Reclamante manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decis3o, conforme razdes colacio-
nadas a fls. 208-13.

Contra-razdes apresentadas a fls. 216-9.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados,
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere~se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de h&
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-

na aferigdo dos
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se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: “Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest3o constitucional inexis-
tente. Sendo 2 controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, n3o envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinirio" [Ag. 116.132-9 (AgRg)~-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna! Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-165.782795.8 TRT - 5° REGIAO

RECURSQO EXTRAORDINARIOQ
Recorrente : PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS
Advogado . : Dr. Valdeir de Queiroz Lima
Recorrida : MARIA SONIA SANTANA SOUZA

,Advogada : Dr.* Isis M. B. Resende

DESPACHO v

A colenda Subsecgdo I Especializada ‘em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental do Banco, por entender
que o despacho impugnado era desmerecedor de qualquer reparo.

L _Com amparc no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
Fltgiqaq Federal, e sob o argumento de afronta ao 'seu artigo 5°9,
incisos XXXV e LV, a Demandada manifesta Recursp Extraordindrio em
gggeaoda referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls.

Contra-razbdes apresentadas a fls. 433-7. o

Conforme se infere do decisério de fls. 422-4, houve por
bem a douta SDI desta Corte negar provimento “ao Agravo Regimental
interposto pelo Demandado em face da inequivoca inviabilidade de seu
Recurso de Embargos, porquanto desatendido o comando insertd no ar-
tigo 894 da CLT. . ' : .

Dai se percebe, de imediato, tratar-se de matéria emi-
nentemente processual, gqual seja, a inobservancia de pressuposto de
admissibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ni3o é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
6nu§ do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
no intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
s0 nép-tem condig¢des de ser admitido ndo implica negativa de presta-
¢do jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, 3j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -~ Decisao
contraria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decis@o observou o que dispde a lei processual. III - Alegagao de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, é de interpretagdo da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
d§ legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndoc pro-
vido" (im AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, p&g. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-167.384/95.6 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : ITANA FALCAO DA GAMA
Advogado : Dr. Divino Alves Alvim
DESPACHO

L A colenda Subsegio I Especializada em Dissidios
Ind}v1dua§s,. com fundamento no Enunciado n° 333, da Sumula da
Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Adravo Regimental
apresentado contra o despachd que ndo admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisio prolatada pela Segunda Turma, que
reconheceu, em favor da Reclamante, por aplicaglo das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragdc correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
gobre os.vencimentos dos meses  de abril e maio/88, com reflexos em
junhe e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sdo devidos até a do efetivo pagamento.’

) . Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Const%tu%géo da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos
5°, incisos II, XXXVI, e LIV, a Reclamada manifesta Recurso
Extraordinario, alinhando razdes tendentes a demonstrar ndo ser
extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual de
reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida.

. A Recorrente ndc leva em consideragdo a incorporacgdo aos
sa;érlos‘da fracdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reducgdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Rep@blica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projecéo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

(dezessels virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Aliis, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE
n°® 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
“Recurso extraordindrio. Servidor Pablico. Reajuste, 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tdo-s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sob;e 0s vencimentos de abril e maio de 1988, n3o cumulativamente,
deyldamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o -eminente Ministro Moreira Alves e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordin4ric conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,
undnime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

#Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema

- Corte, n&o admito o recurso.

Publique-se. - .
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

. WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-173.€96/95.9 TRT - 5° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrenté : ANA NERY FERREIRA K FERREIRA - :
Advogada . : Dr.* Licia Soares Dutra de Azevedo Leite
Recorrida. LEO BRASILEIRO S/A - PETROBMAS

Advogado;  : Dr. Lenoir de Souza Ramos
B DESEPACHO :

"A’ colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto por Ana MNery Fer-
reira e Ferreira, por ndc lograr infirmar os fundamentos do despacho
que denegou seguimento aos Embargos, tendo em vista a inespecifici-
dade dos arestos arrolados e a incidéncia ao Enunciado n° 326 desta
Corte. . -
Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuig3do Federal, e sob © arqumento de afronta aos seus artigos 7°,
inciso XXIX, e 93, inciso IX, a Reclamante interpde Recursoc Extraor-
dindrio, alinhando suas razdes a fls. 433-9.

. Contra-razdes a fls. 442-5, apresentadas tempestivamente.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinirio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicac3o de sumula do TST, n&c envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio"” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]}.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisl3o recorrida a pontc de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: “"AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMC
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ac conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagio, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisido recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinaria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris peloc Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1%
Turma, unanime, em.15/9/95, DJU de 23/8/96, p&g. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-174.978/95.0 TRT - 10* REGIAO

Recorrente: UNIAO
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridas: SIMONE MARCIA BORGES e OUTRA
Advogado : Dr. Augusto César F. G. Soares
b ES P ACHO

. A colenda Subsec3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Suomula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que ndo admitiu os Embarges opostos pela’ Unilo,
impugnando decis3o prolatada pela Segunda Turma que reconheceu, em
favor das Reclamantes, por aplicagdoc das URPs de abril e maio de
1988, o reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
gdo da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos
II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordindrio alinhando razdes a fls. 203-10 tendentes a
demonstrar ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelco aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.
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A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porguanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
margo/B8, excluindo a parcela referida.

A Recorrente nac leva em consideragdo a incorporagado aos
salarios da fracdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressao nos meses seguintes importaria reducdo salarial
ilicita, pois vedaZa pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojegio dos efeitos da fracac de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezesseis virgula dezenove por cento}, relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Rlids, a decis3o atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa gurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061~0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinirio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, nc julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-
sb, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, nao cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-

mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, unéd-

nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).
Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
nao admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 18 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-175.004/95.0 TRT - 10* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: UN
Procurador: Dr. Walter do Carmec Barletta
Recorrida : KARLA REGINA DE OLIVEIRA
Advogado : Dr. Flavio Tomaz Pereira Lopes
DES P ACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que ndo admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnando decisdo prolatada pela Terceira Turma, que reconheceu, em

favor da Reclamante, por aplica¢do das URPs de abril e maio de 1988,°

o reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30 (sete trinta
avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os ven-
cimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho
do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que sao
devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
c3o da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, alinhando
razdes a fls. 179-83, tendentes a demonstrar nao ser extensivel aos
meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdo aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdoc nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razd3o, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojeciéo dos efeitos da fragido de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseiE_VirguIa dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada esta em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: “Re-
curso extraordindriq. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
sé, ao valor correspondente a 7/30 {(sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurelio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma, uné-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo adnitoc o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-178.452/95.2 TRT - 5°* REGIAO

RECURSO EXTRAOQRDINARIQ

Recorrente : RONALDO DA SILVA
Advogada Dr®*. fsis Maria Borges de Rezende
Recorrido : MUNICiPIO DE JUAZEIRO

Procuradora: Dr*. Maria Tereza de Almeida Cruz

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais

negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a deciséao
monocratica que, aplicando o Enunciado n°® 333 do TST, trancou o Re-
curso de Embargos do empregado.

Com amparo no artigo 102, inciso I1I, alinea a, da Consti-
tuicd3o Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 7°,
inciso XXXIV, e 37, inciso II, o Reclamante manifesta Recurso Extra-
ordindrio em' face da referida decis3o, conforme razdes colacionadas
a fls. 114-24.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicagio de enunciados, na aferic¢do dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Aliads, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrioc. Matéria trabalhista. Questd3oc constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, nao envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998. -

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabathe

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-189.705/95.9 TRT ~ 4* REGIAO

Recorrente COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Recorrida : HELENA GROTTO ANGONESE

) A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cisdo monocrdtica que, aplicando o Enunciado n® 126 do TST, trancou o
Recurso de Embargos da Empresa. -

. " Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
;itglcéo Federal, e sob o argumento de afronta acs seus artigos 5°,
1nc1sos.II, XXXV e XXXVI, 37, inciso II, e 93, inciso IX, a Reclama-
da manifesta Recurso Extraordinirio em face da referida decisao,
conforme razdes colacionadas a fls. 346-65. ’

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de'dlreltq pgocessual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questao constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
apllgacao de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio” (Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

L Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é ab-
soluto,_ como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ac
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
6nu§ do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que ¢ recur-
SO n&o tem condigdes de ser admitido nd3o implica negativa de presta-
Ga0 Jjurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garan;ias das partes no processo. Nesse sentido, 3ja consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO7 ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisido
cont;érla aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV -~ exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alegagio de
ofensq ao art. 5°, II: ac Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, 1nterp;etando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, é de interpretacdo da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
dg lega%ldade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao pro-
vido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2° Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, p&g. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Rrasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-190.046/95.8 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : ANA MARIA NETTO DE CASTRO e OUTROS
Advogada Dr.* Maria Terezinha de A. Lara

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental apresentado contra o despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pela
Unido, por forga do contido no Verbete Sumular n° 333/TST, uma vez
que a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de reconhecer,
em favor dos Reclamantes, relativamente 4s URPs de abril e maio de
1958, © reajuste salarial na fraga3o correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
s8o devidos até a do efetivo pagamento.

. Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo da Replblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,
incisos 11, XXXVI1 e LIV, a Reclamada manifesta Recurso
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Extraordindrio, alinhando razées tendentes a demonstrar nhdo ser
extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual de
reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

N3do foram apresentadas contra-razdes.

De inicio, saliente-se que o debate sobre a aplicagao de
enunciados, na aferigido dos pressupostqs de admissibilidade do
recursc, insere-se no plano de direito processual e, portanto,
infraconstitucional. Alids, de h& muito, a jurisprudéncia do excelso
Suprero Tribunal Federal firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo
o seguinte aresto: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista.
Questd3o constitucional inexistente. Sendo a controvérsia de natureza
processual, qual seja, a aplicagdo de sumula do TST, naoc envolve
matéria constitucional para viabilizar o recurso extraordin4rio"
[Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de
20/3/87}. ’

Por outro lado, o fato de se haver decidido que o recurso
néc tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacdo
jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decis&o contrdria ads interesses da parte ndo representa negativa de
prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III -
Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a 1lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questdo, pois, é de interpretacgdio da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Kgravo n3o provido" (im AG-AI n° 192.995-7-PE,
%; ;ggrma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.

. ).

De resto, tem-se que a tese recursal espelha errdneo
entendimento, ao pretender restringir aos meses de abril e maio de
1988 o percentual de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia
equivocada de que, a partir de 1° de junho de 1988, os salarios
voltariam ao patamar do més de marco/88, excluindo a parcela
referida,

A Recorrente n3o leva em consideracdo a incorporacdo aos
saldrios da fragdoc de aumento correspondente aos meses de abril e.
maio, cuja supressio nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituic¢do da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojegdo dos efsitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eagzesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

. _Alias, a decisdo atacada est&4 em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretédrio Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 -~ DF, decidiu que os servidores fazem ijus, no caso,
tdo-s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036~9~-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido ‘e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,
undnime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagao jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
n&o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

3 WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-193.016/95.9 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : UNL
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrido : VALDEMIRO DE PAULA REGO
Advogada Dr* Maria Terezinha de A. Lara
DESPACHO
A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-

duais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que n&o admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnando decisdo prolatada pela Terceira Turma, que reconheceu, en
favor do Reclamante, por aplicacdo das URPs de abril e maio de 1988,
o reajuste salarial na fragdoc correspondente a 7/32 (sete trinta
avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os ven-
cimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho
do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que sao
devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
cdo da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos
II, XXXV, XXXVI, LIV e LV e 93, inciso IX, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordindrio, alinhando razdes a fls. 207-12, tendentes a
demonstrar ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha .errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndoc leva em consideragdo a incorporag¢ic aos
salarios da frag3do de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reducao salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituig¢io da
Repiblica. Por essa razao, esta Corte tem-se manifestado a favor da
grojegéo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

€zesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

. _Alids, a decisdo atacada est4 em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
sb, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, nio cumulativamente,
deyldamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°" 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036~9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientacgado jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-193.386/95.7 TRT - 9* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Praocurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido JOAO MATEUS LAZZAROTTO
Advogado : Dr. Nilton Correia

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao BAgravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso’ de Embargos, porque nac in-
firmados os seus fundamentos, mantendo, portanto, o entendimento de
que imaculado o artigo 5%, incisds 1I, LIV € LV, da Lei Maior e in-
cidente na hipétese o Verbete Sumular n°® 333 desta Corte, relativa-
mente ao exame da especificidade dos arestos colacionados na
Revista.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II e LV, bem como o art. 896 consolidado, a Demandada manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decis3o, pelas razdes
colacionadas a fls. 813-5.

Contra-razdes apresentadas a fls. 817-20.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
é¢ o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razodes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE~-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGAGAO DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
GAO. Questdo circunscrita A interpretac3o de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos re-
cursais na esfera da Justiga do Trabalho ndo ensejando a apreciacio
pelo STF, em recurso extraordinario”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-193.971/95.8 TRT - 9* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : BANCO DO BRASIL S/A
Advogado Dr. Angelo Aurélio Gongalves Pariz
Recorrido : SERGIO XAVIER DE MENDONGA

Advogado : Dr. Luiz Antdnio C. de Julio

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Banco do Bra-
sil S/A, por ndo lograr infirmar os fundamentos do despacho que de~
negou seguimento aos Embargos, & luz da iterativa jurisprudéncia
desta Corte (Enunciado n® 333/TST).

Com amparo ne artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu art. 5°, incisos
II e XXXVI, o Reclamado interpde Recurso Extraordinario, alinhando
suas razdes a fls. 383-95.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha erréneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

O Recorrente ndo leva em consideragao a incorporagio aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reducdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigldo da
Repiblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseiE_VirguIa dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
majio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada estid em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0~DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plen&rio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, t&o-
s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
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sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°s 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministroc Moreira Alves e
168.036~9-RJ, 2* Turma, Relator ¢ eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinadrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma, und-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo ]urlsprudenc1al emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-194.270/95.2 TRT - 10* REGIAO

Recorrente GENIVAL FERREIRA DE SOUZA
Advogada : Dr*. Lucia Soares D. de A. Leite
Recorrida FUNDACAO EDUCACIONAL DO DISTRITO FEDERAL
Advogado : Dr. Lusinardo da Silva
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental do Demandante por entender que
a decisdo monocratica impugnada era desmerecedora de qualquer
reparo.

? Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicao Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inciso XXXv, 22, inciso I, e 32, § 1°, o Autor manifesta Recurso
Extraordinario em face da referida deciséo, conforme razdes colacio-
nadas a fls. 176-80.

Contra-razdes oferecidas a fls. 183-7. '

Conforme se infere do decisério de £fls. 161-2, houve por
bem a douta SDI desta Corte negar provimento ac Agravo Regimental
interposto pelo Reclamante em face da inequivoca inviabilidade de
seu Recurso de Embargos, porquantoc desatendidc o comando inserto no
artigo 894 da CLT. :

Dai percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria emi-
nentemente processual, qual seja a inobservancia de pressuposto de
admissibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Nio fosse 1isso, cumpre salientar ainda a auséncia de
prequestionamento do tema constitucional aventado na pretensdo re-
cursal, que nadc foi discutide pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ele, de conformidade com a pacifica jurispru-
déncia do Pretério Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso
de Mello, 1* Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag.
29.309).

te ao pronunciamento jurisdicional sobre o tema de mérito discutido
no recursoc ndo é absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele estéa
condicionado ao preenchimento dos pressupostos recursais inerentes &
espécie, comc onus do gqual deve desincumbir-se o interessado, sob
pena de malogro no intento recursal. Assim, o fato de se haver deci-
dido que o recurso nado tem condigdes de ser admitido nao implica
negativa de prestacdo jurisdicional nem desrespeito ao devido pro-
cesso legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido,
ja& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: YCONSTITUCIONAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E
LV. I - Decis3o contrdria aos interesses da parte nd3o representa
negativa de prestacac jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - Q devi-
do processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com
a lei. No caso, a decisaoc observou o que dispde a lei processual.
III - Alegacgao de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no con-
flito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questdo, pois, é de interpretagdc da norma infraconsti-
tucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa
ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido.
Agravo ndo provido" (inm AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator
Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-194.281/95.2 TRT - 10* REGIAO’

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridas : ANITA MARLI DOS SANTOS SOUZA E OUTRA

Advogado : Dr. Luis Carlos B. O. Alcoferado
DESPACHO

A colenda Subseg¢do I Especializada em Dissidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n® 333 da Sumula da
dJurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que ndo admitiu c¢s Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisao prolatada pela Terceira Turma, gque
reconheceu, em favor das Reclamantes, por aplicagdo das URPs de
abril e maio de 1988, o reajuste salarial na fra¢do correspondente a
7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por
cento) sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com
reflexos em junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente,
‘desde a data em que sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituig3o da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,
incisos II, XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordi-
ndrio, alinhando razdes tendentes a demonstrar nd3o ser extensivel
aos meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a

Ao final, convém deixar registrado que o direito da par-

partir de 1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do

més de margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdo aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supress@o nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigao da
Republlca. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
rojecdo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezessels § virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abrll e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Aliads, a decis3o atacada estid em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE
n°® 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Pablico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 -~ DF, decidiu que os servidores fazem 3jus, no caso,
tdo-sé, ao valor correspondente a 7/30 {sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, nio cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministroc Moreira Alves, e
168. O36-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2% Turma,
unédnime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema
Corte, nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-197.748/95.8 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo A. B. de Albuquerque

Recorrido ; EUCLIDES MIGNONI

Advogada : Dr.® Marcelise de Miranda Azevedo

DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o des-
pacho que, aplicando os Enunciado n® 297 e 333 do TST, trancou o
Recurso de Embargos da Empresa.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e XXXVI, 37, incisos 11 e XXI, a Reclamada manifes-
ta Recurso Extraordinario em face da referida decisao, conforme ra-
zdes colacionadas a fls. 888-905.

Contra-razdes apresentadas a fls. 910-21.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na afericgao
dos pressupostos de. admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de hé
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questao constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, gqual seja, a
aplicacdo de sumula do TST, n3oc envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario™ [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recursc ndc é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
6nus do gqual deve desincumbir-se o interessado,. sob pena de malogro
no intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
s0 nao tem condicées de ser admitido ndo implica negativa de presta-
¢80 jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, j4 consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-~
DINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo
contraria aos interesses da parte n3o representa negativa de presta-
cdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV ~ exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisdo observou o que. dispde a lei processual. III - Alegacgado de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, ¢ de interpreta¢do da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio |
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao pro-
vido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2*® Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabelho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-201.032/95.5 TRT - 10°* REGIiD

Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : CLEMILDA CORREIA ALMEIDA E OUTROS
Advogado : Dr. Wagner Pereira Dias

DESPACHO

A colenda Subsegd3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duals, com fundamento no Enunciado n® 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que ndo' admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnando decisdo prolatada pela Segunda Turma, que reconheceu, em
favor dos Reclamantes, por aplicagi3o das URPs de abril e maio de
1988, o reajuste salarial na fracdco correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
0s vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
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julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
s3do devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢3o da Replblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, alinhando
razdes a fls. 198-204, tendentes a demonstrar ndo ser extensivel aos
-meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
;determinado pelo aresto atacado.

i N3o foram apresentadas contra-razdes.
A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maic de 1988 o percentual de reajus-
- te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.
i A Recorrente n3oc leva em consideragdo a 1ncorporacéo aos
jsalarios da frag3do de aumento correspondente aos meses de abril e
‘maio, cuja supressido nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
,Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
'projegdo dos efeitos da fragcdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
‘maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinadrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenadrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maioc de 1988, n3o cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n° 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168, 036—9—RJ, 2® Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. 'Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA,
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-203.556/95.0 TRT - 9* REGIAC

Recorrente : UNIAO
Procurgdor : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : MARCOS ANTONIO GOMES
Advogado ¢ Dr. Edson Anténio Fleith

A colenda Subsec3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Stmula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que nd3c admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnando decis3o prolatada pela Segunda Turma, gque reconheceu, em
favor do Reclamante, por aplicagdo das URPs de abril e maio de 1988,
o reajuste salarial na frac3o correspondente a 7/30 (sete trinta
avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os ven-
cimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho
do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que sao
devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢80 da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos I1I,
XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario, alinhando
razdes a fls. 297-303, tendentes a demonstrar ndo ser extensivel aos
meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

N&o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més gde
marco/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em con51deracéo a incorporagdo aos
salarios da fracd3o de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressd3c nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicado da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projecdo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento), relativa &s URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decis3o atacada esté em harmonia com a pacifica e
copigsa jurisprudéncia do Pretodrio Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os ‘servidores fazem jus, no caso, tao-
s6, .a0 valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
-sobre o©s vencimentos de abril e maio de 1988, nao cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente- Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.

4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o paga- -

mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, p&g. 5.416).
Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.
" Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

" extraordinaria.

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-206.231/95.3 TRT - 4* REGIAO

Recorrente : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE SOLEDADE/RS

Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana
Recorrido : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S/A - BANRISUL
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

ESPACHOQ

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o des-
pacho que, aplicando os Enunciados n® 221 e 310 da Stmula desta Cor-
te, trancou o Recurso de Embargos do Sindicato.

Com amparc no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicao Federal, e sob argumento de afronta ao seu artigo 8°, inci-
so III, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio em face da re-
ferida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 260-7.

Contra-razdes apresentadas 271-2.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na afericao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo. exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacao de sumula do TST, ndc envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" [Ag. 116.132-9 (AgRg)}-SP, Rela-
tor ‘Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-RR-206.250/95.2 TRT - 5° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : DAGMAR SABINA DOS SANTOS
Advogada Dr.* Lucia Soares Dutra de Azevedo Leite
Recorrida PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

Advogado : Dr., Lenoir de Souza Ramos

‘A colenda Subsegdo I Especializada em DlSSileS Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto por Dagmar Sabina
dos Santos, por ndo lograr infirmar os fundamentos do despacho que
denegou seguimento aos Embargos, a teor do Enunciado n°® 337 desta
Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 7°, inci-
so XXIX, a Reclamante interpde Recurso Extraordinadrio, allnhando
suas razdes a fls. 512-6.

Contra-razdes a fls. 519-22, apresentadas tempestivamente.

O debate sobre a aplicagido de enunciados, na aferic¢do dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagio de sumula do TST, n&o envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” ([Ag. 116.132-9 (AgRg)-5P, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DC SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensadvel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaragdo,
_destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998,

: WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-206.438/95.5 TRT - 10* REGIAO

Recorrente
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : ARAMIS DE SOUZA FERREIRA
Advogado : Dr. Wilson Camargo

A colenda Subsegao I Especializada em Diszidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da
Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que ndoc admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisdo prolatada pela Terceira Turma, que
reconheceu, em favor do Reclamante, por aplicagdo das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
sobre o0s vencimentos dos meses de abril e maio/B8, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sdo devidos até a do efetivo pagamento. :
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Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicado da Republica, e reputando vulnerade o seu artigo 5°,
incisos 11, XXXVI, e LIV, a Reclamada manifesta  Recurso
Extraordindrio, alinhando razdes tendentes a demonstrar ndo ser
extensivel aos meses. de junho e julho de 1988 o percentual de
reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagao aos
saladrios da fracao de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugéo s;larial
ilicita, pois vedada pelo artigo.7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
EaezesseiE_VirguIa dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE
n° 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordin&rio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem 3jus, no caso,
tao-sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, n&o cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e
168.036-9~RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. PRecurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2' Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientag¢3o jurisprudencial emanada da Suprema
Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-206.447/95.1 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : TEREZINHA DA CONCEIGAO DE CARVALHO SANTOS
Advogado : Dr. Francisco Barbosa Neto
DESPACHO :

A colenda Subsec3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agrave Regimental apresentado contra o despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pela
Unido, por forga do contido no Verbete Sumular n° 333/7TST, uma vez
que a jurisprudéncia desta Corte & firme no sentido de reconhecer,
em favor da Reclamante, relativamente as URPs de abril e maio de
1988, o reajuste salarial na fragdc correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituicdo da Reptblica, e reputando vulnerado o seu’ artigo 5°,
incisos 11, XXXVI e L1V, a Reclamada manifesta Recurso
Extraordinario, alinhando razdes tendentes a demonstrar ndo ser
extensivel aos meses de Jjunho e julho de 1988 o percentual de
reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

N&o foram apresentadas contra-razdes. -

De inicio, saliente-se gque o debate sobre a aplicagido de
enunciados, na aferigdoc dos pressupostos de admissibilidade do
recurso, insere-se no plano de direito processual e, portanto,
infraconstitucional. Alids, de ha muito, a jurisprudéncia do excelso
Supremo Tribunal Federal firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo
o seguinte aresto: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista.
Quest3io constitucional inexistente. Sendo a controvérsia de natureza
processual, qual seja, a aplicagdo de sumula do TST, nao envolve
matéria constitucional para viabilizar o recurso extraordindrio"
[Ag. 116.132-9 (AgRg}-SP, Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de
20/3/87].

Por outro lado, o fato de se haver decidido que o recurso
ndo tem condi¢des de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo
jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, Jja consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decis3o contraria aos interesses da parte ndo representa negativa de
prestag3o jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decis3o observou o que dispde a lei processual. III -
Alegag3oc de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciédrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questio, pois, é de interpretagdc da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" +{im AG-AI n° 192.995-7-PE,
2® Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
21.735).

De resto, tem~-se Qque a tese recursal espelha erréneo
entendimento, ao pretender restringir aos meses de abril e maio de
1988 o percentual de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia
equivocada de que, a partir de 1° de junho de 1988, os saléarios
voltariam ao patamar do més de margo/88, excluindo a parcela
referida. :

. A Recorrente nao leva em consideragdo a incorporag¢do aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugao salarial

ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
rojeclc dos efeitos da fragiio de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezessels virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estid em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretédrio Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 ~ (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tdo-sbd, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9~RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" {(2* Turma,
undnime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientag¢do jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-207.076/95.9 TRT - 1* REGIAO

Recorrente : EMPRESA BRASILEIRA DE PLANEJAMENTO DE TRANSPORTES -
GEIPOT

Advoga@o Dr. Mario Jorge Rodrigues de Pinho

Recorrida : CRESILDA PEREIRA DE ARAUJO e OUTRA

Advogado : Dr. Antonio de Jesus Almeida

DESFPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental da Demandada por enten-
der que o despacho impugnado era desmerecedor de qualquer reparo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-

tituic3o Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 37, caput, a Ré manifesta Recurso Fxtraordina-
iég sg face da referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls.
Ndo foram apresentadas contra-razdes.
Conforme se infere do decisério de fls. 162-3, houve por
bem a douta SDI desta Corte negar provimento ao Agravo Regimental
interposto pela Demandada em face da inequivoca inviabilidade de seu
Recurso de Embargos, porquanto desatendido o comando inserto no ar-
tigo 894 da CLT. .

Dai percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria emi-
nentemente processual, qual seja a inobservancia de pressuposto de
admissibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Nao fosse isso, cumpre salientar ainda a auséncia de
prequestionamento do tema constitucional aventado na pretensdo re-
cursal, que nado foi discutido pela decis3o recorrida a ponto de se
cgns;ituir tese sobre ele, de conformidade com a pacifica jurispru-
déncia do Pretério Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso
de Mello, 1* Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag.

29.309).
Ante o exposto, nao admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Supenor do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-213.456/95.3 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINAR

10
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Ricardo A. B. de Albuquerque .
Recorrido : ADAO VICENTE BEPPLER
Advogada : Dr.* Juliana Alvarenga da Cunha

DESPACHQ :

A colenda Subseca3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o des-
pacho que, aplicando o Enunciado n° 256 do TST, trancou o Recurso de
Embargos da Empresa.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
;ituicéo Federal, e sob argumento de afronta aos seus artigos 5°, -
incisos II, XXXV e XXXVI, 37, incisos II e XXI, e 93, inciso IX, a
Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida deci-
sdo, conforme razdes colacionadas a fls. 767-86.

Contra-razbes apresentadas a fls. 791-804.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na afericao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de‘dlrelto processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
ten?e. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacdo de stimula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” [Ag. 116.132-9 (2AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

o Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrério, ele estid condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
6nu§ do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
no intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
so0 ndo tem condigdes de ser- admitido ndo implica negativa de presta-
cao quisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, j4& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo
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contrdria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
cao jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decis3o observou o que dispde a lei processual. III - Alegacio de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a 1lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, é de interpretagdo da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao pro-
vido" (in AG-AI n°® 192,995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. )

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR~214.690/95.9 TRT - 5* REGIAO

Recorrente : ARIANE CELLY ROSAS SANTOS
Advogada : Dr.* Isis M. B. Resende
Recorrido : MUNICIPIO DE JUAZEIRO
Procurador : Dr. José Nauto Reis
DESPACHO

’ A colenda Subse¢do I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o des-
pacho que, aplicando os Enunciados n® 333 e 297 do TST, trancou o
Recurso de Embargos da Reclamante.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob argumento de afronta aos seus artigos 7°,
incisc XXXIV, e 37, inciso II, bem como ao artigo 896 da CLT, a De-~
mandante manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida deci-
s30, conforme razdes colacionadas a fls. 116-21.

Nao foram oferecidas contra-razdes.

O debate sobre a aplicagdoc de enunciados, na aferigao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali4s, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-~-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Miaistro Presidente do Tribuna! Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-215.907/95.4 TRT ~ 4* REGIAO

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Recorrida : ANDREA ESCANDIEL
Advogada : Dr.* Juliana Alvarenga da Cunha
DESPACHO

A colenda Subsec3o I Especializada em Dissidios Individuais

negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a decisé@o
.monocrdtica que, aplicando o Enunciado n® 256 do TST, trancou o Re-
curso de Embargos da Empresa.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e XXXVI, 37, inciso 1I, e 93, inciso IX, a Reclama-
da manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo,
conforme razdes colacionadas a fls. 646-65.

Foram apresentadas contra-razdes a fls. 670-83.

O debate sobre a aplicacdo de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagao de sumula do TST, naoc envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" {Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87j.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como Snus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condi¢Bes de ser admitido ndc implica negativa de prestagao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E.LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestac¢3o jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que disp®e a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judici&rio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido” (in AG-AI n°

192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carios Veliloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).
Ante o exposto, n3o admito © recurso.
Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST~RE-AG-E-RR-220.393/95.6 TRT - 23" REGIAC

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente : BANCO DO ESTADO DE MATO GROSSO S/A - BEMAT
Advogado Dr. Francisco Queiroz Caputo Neto
Recorrido : MANOEL FERREIRA MENDES
Advogado : Dr. Valfran Miguel dos Anijos
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agrave Regimental interposto pelo Banco do Esta-
do de Mato Grosso S/A - BEMAT, por n3c lograr infirmar os fundamen-
tos do despacho que denegou seguimento aos Embargos, a luz do Enun-
ciado n° 333 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
s0s II, XXXV, XXXVI e LV, o Reclamado interpde Recurso Extraordina-
rio, alinhando suas razdes a fls. 521-9, )

- Contra-razdes a fls. 533.

0 debate sobre a aplicagdo de enunciados, na afericao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Aliis, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questac constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacdo de simula do TST, n3o envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio® {Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensac recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalments adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagio dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisido judicial na resolucdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessirio oferecimento dos embargos de declaracio,
destinados a ensejar a explicita anadlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo” (AG~-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 1398.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superi

do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-224.679/95.7 TRT - 3* REGIAO

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente : SOUZA CRUZ S/A

Advogado ¢ Dr. Hélio Carvalho Santana

Recorrido ISMAEL BARBOSA DE OLIVEIRA

Advogado : Dr. Abel Augusto Ganem
DESPACHO

A colenda Subsec&o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental da Demandada por entender nio
desconstituidos os fundamentos ensejadores do juizo denegatério de
seu Recurso de Embargos.

) Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II! XXXV e LV, e 93, inciso IX, a Ré manifesta Recurso Ex-
traordinadrio em face da referida decisao, conforme razdes colaciona-
das a fls. 258-9,.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 253-4, houve por
bem a douta SDI desta Corte negar provimento ao Agravo Regimental
interposto pela Demandada, porquanto desmerecedor de qualquer reparc
o entendimento consubstanciado na an&lise monocratica dos Embargos.

. Dai percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria eminente-
mente processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA

Mini Presid

F do Tribunal Superi

do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-225.295/95.1 TRT - 17* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIOQ
Recorrente : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE
Advogado : Dr. Inidcio Barbosa Carvalho
Recorrido : EUMENES MOREIRA GUIMARAES

Advogado : Dr. Ildélio Martins
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A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cis3o monocrética que, aplicando os Enunciados n® 221 e 333 do TST,
trancou o Recurso de Embargos da Empresa.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos II e XXXV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio em
face da referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls.
353-62.

Foram apresentadas contra-razdes a fl. 368.

0 debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacado de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" ({Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

. Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao & ab-
soluto, como se pretende. Ao contrdrio, ele esta condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
dnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
so n#o tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de presta-
¢3o jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, 3ja& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR—
DINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo
contradria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
¢&0 jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decis3o observou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciadrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
quest3o, pois, & de interpretag3o da norma infraconstitucional,- que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao pro-
vido" (in AG-AI n® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pég. 21.735).

Ante o exposto, nd3c admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-228.029/95.9 TRT - 10° REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : HELIO PEREIRA DIAS

Advogada Dr.* Yara de Camargo Daher

A colenda Subsegio 1 Especializada em Dissidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da
Jurisprudéncia desta Corte, negou provimentc ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que ndo admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisdo prolatada pela Segunda Turma, que
reconheceu, em favor do Reclamante, por aplica¢do das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragdoc correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julhe do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em quie sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituigdo da Repiblica, e reputando vulnerados ' o0s seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, e LIV, e 93, inciso IX, a Reclamada
manifesta Recurso Extraordinario, alinhando razdes tendentes a
demonstrar ndc ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do
més de marg¢o/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em considera¢do a incorporagdoc aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essg razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojegioc dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseis virgula dezenove por cento), relativa.as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE
n® 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordinédrio. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 ~ (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tdo-s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°®* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma,
unénime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema
Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N°® TST-RE-AG-E-RR-231.448/95.7 TRT - 17* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIOQO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos : MARIA JOSE BATISTA MATACHON e OUTROS
Advogado : Dr. Eustachio Domicio Lucchesi Ramacciotti

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agrave Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos, porque ndo in-
firmados os seus fundamentos, mantendo, portanto, o entendimento de
que incidente na hipdétese o Verbete Sumular n°® 219 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos I1I, XXXV e LIV, 93, inciso IX, e 133, a Demandada manifesta
Recursc Extraordindrio em face da referida decis3o, pelas razdes
colacionadas a fls. 260-2.

N3¢ foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferic3o dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, gqual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" ([Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, o direito da parte ac pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, come o6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o0 fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condi¢des de ser admitido n&o implica negativa de prestagio ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I ~ Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou O que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ac art.
5, II: ao Judiciirio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, ¢ de
interpretagdo da norma infraconstitucional, gque se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II,'IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°
192,.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, padg. 21.735).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que ndo
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). No mesmo sentido:
AGAI-218.480-8, Rel. Min. Moreira Alves, BJU 30/10/98.

Ante o exposto, nd3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E~RR-239.563/96.6 TRT - 5* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente LUIZ FAUSTINO DA SILVA
Advogada Dr.® Lucia Soares D. de A. Leite Carvalho
Recorrido : MUNICIPIO DE JUAZEIRO
Procurador : Dr. José Naut%DﬁEis

A colenda Subsec3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a decisdo
monocratica que, aplicando os Enunciados n®® 297 e 333 do TST, tran-
cou o Recurso de Embargos do empregado.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob arqumento de afronta aos seus artigos 7°, in-
ciso XXXIV, e 37, inciso 1I, o Reclamante manifesta Recurso Extraor-
dinario em face da referida decisdo, conforme razdes colacionadas a
fls. 148-58.

Nao foram apresentadas contra-razbes.

0 debate sobre a aplicag3o de enunciados, na afericgdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplce o© seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdc constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicag3o de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinério" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]. ’

Por derradeiro, convém salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional suscitada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisao recorrida a ponto de se constitu-
ir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretério Excelso (AG-AG-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello,
1* Turma, uninime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1598,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho
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PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-243.638/96.3 TRT - $* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Recorrido : DERLI CORDEIRO DUTRA

Advogado : Dr. Paulo Sérgio M. Garcia

DESPACHO

A colenda Subsecd3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cisdo monocratica que, aplicando os Enunciados n®® 126 e 297 do TST,
trancou o Recurso de Embargos do Demandado. .

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicido Federal, e sob argumento de afronta- aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, o Réu manifesta Recurso Extraor-
dinario em face da referida decis3o, conforme razdes colacionadas a
fls. 388-93. '

. N3o foram apresentadas contra-razdes.

0 debate sobre a aplicacdo de enunciados, na afericgio
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Aliads, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o0 seguinte aresto: "Recurso
extraordinadrio. Matéria trabalhista. Questdao constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacido de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" ([Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
no intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
SO nao tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de presta-
¢a0 jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, Jja& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisio
contraria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
¢d0 jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisao observou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciirio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. R
questado, pois, é& de interpretacdo da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n&o pro-
vido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Minist-n Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pég. 21.735).

Ante o exposto, ndc admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-244.319/96.6 TRT - 5* REGIAO

Recorrente : JOSEFA PEREIRA DO NASCIMENTO
Advogada : Dra. Lucia Soares D. de A. Leite
Recorrido : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogado : Dr. Lenoir de Souza Ramos
DESPACHO

. A colenda Subsegcdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais n&o conheceu dos Enmbargos opostos pela Reclamante porque inci-
dente a orientacdo jurisprudencial desta Corte, cristalizada no Ver-
bete Sumular n° 333, no que tange A prescricdo do direito de recla-
mar peculio, auxilio funeral e pensao, previstos no Manual de Pesso-
al da Petrobras.

. Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 7°, inci-
80 XXIX, bem como aos arts. 894 e 896 da CLT e 177 do Cédigo Civil e
Enunciados n°s 51 e 297, a Reclamante interpde Recurso Extraordina-
rio, alinhando suas razdes na peticao de fls. 440-4.

Contra-razdes apresentadas a fls. 447-50.

De inicio, cumpre afastar a alegacdo de ofensa aos artigos
894 e 896 da CLT e 177 do Cdédigo Civil e Enunciados n°s 51 e 297
desta Corte, visto ser imprépria sua argiiicdo na via extraordinaria.

Outrossim, insere-se no ambito processual a discussio em
torno do ndo-ccnhecimento de Embargos, que nio preencheu os pressu-
postos recursais especificos, previstos na legislagado processual
trabalhista. Note-se que na hipétese, ndo tendo sido ultrapassada a
fase de conhecimento, n&o houve juizo meritério a respeito do tema
constitucional invocado. A propésito, essa matéria ja mereceu a ma-
nifestacdo do Supremo Tribunal Federal, em acdérddo assim ementado:
"TRABALHISTA. ACORDAO QUE, EM FACE DA INCIDENCIA DE OBICE PROCESSU-
AL, NAO CONHECEU DE RECURSO DE EMBARGOS. Questdo circunscrita ao
ambito de 1nterpretacao de normas de natureza processual, inexistin-
do espago, por 1ss0, para seu exame, pelo STF, em Recurso Extraordi-
nario. Agravo Regimental improvido” (AGRAG-217.128/MG. Relator Mi-
nistro Ilmar Galvao).

. Ante a orientacdo jurisprudencial da Corte Suprema, nao
admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 18 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunaf Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-244.766/96.4 TRT - 12* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogado Dr. Luciano Brasileiro de Oliveira
Recorridos: AUGUSTO TEMCHENA e OUTROS
Advogado : Dr. Ivan Ribeiro dos Santos
DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelos acérdaos de fls. 38-40 e
54-5, negou provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, inter-
posto contra despacho que denegou processamento ao Recurso de Revis-
ta, com fundamento no Enunciado de Stumula n® 333 do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
caput, incisos II, XXXV e LV, e 93, inciso IX, a Demandada manifesta
Recurso Extraordinario, conforme as razdes de fls. 59-62.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Cinge-se-a0 a&mbito processual a discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigao do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cdo do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevende-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incoélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em consequéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da ‘Suprema Corte segue firme nesse sentide, como exemplifica o AG-Al
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Mateé-
ria ‘trabalhista. 2. Acérddc do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discuss3o desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2* Tyrma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
finistro Presidente do Tribunal Superior do Trabetho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-245.373/96.2 TRT - 16* REGIAO

RECURSQO EXTRAORDINARIO
Recorrente: ESTADO DO MARANHAO

Advogado : Dr. Inécio Abilio Santos de Lima
Recorrido : JOSE RIBAMAR JUVENCIO BRITO
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pelo Esta-
do do Maranh&o, porquanto n3c foram infirmados os seus fundamentos, -
mantendo-se, assim, o entendimento de que incidente na hipdtese o
Verbete Sumular n® 353 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 114,
37, inciso IX, e 105, inciso III, 24, § 3°, 25, e 5°, incisos XXXV e
LV, o Estado manifesta Récurso Extraordindrio em face da referida
decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 80-91.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
& o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSURIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
CAO. Questdo circunscrita & interpretagdc de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justica do Trabalho, ndo ensejando a aprecia¢éo
pelo STF em recurso extraordinério".

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. A0 contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que © recurso néao
tem condicdes de ser admitido nao implica negativa de prestagao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GCAO DE QOFENSA AQ ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisao contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacio jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. I - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisao obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacgao da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principic da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" {(in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que nao
foi discutida pela decisd3o recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretdrio
Excelso {AG-AI-167.048-~7, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). No mesmo sentido:
AGAI-218.480-8, Rel. Min. Moreira Alves, DJU 30/10/98.
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Ante o exposto, nio admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-252.686/96.9 TRT - 2* REGIAO

RECURSO
Recorrente : MUNICIPIO DE OSASCO .
Procuradora: Dr.* Cléia Marilze Rizzi da Silva
Recorrido RICARDO LUIZ MENDES o
Advogado : Dr. Manoel Reis Anténio de Oliveira
DESPACHO .

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos, porquanto incen-
surdvel a aplicagdo do Verbete Sumular n°® 272 desta Corte na hipéte-
se dos autos. o i

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artlgo.114, o
Demandado manifesta Recurso Extraordinario, pugnando pela incompe-
téncia da Justica do Trabalho, tendo em.vista que a relacdo havida
entre as partes é de natureza administrativa.

Nao foram apresentadas contra-razdes. ) ]

No caso vertente, verifico, da leitura da petlcao'formall-
zadora do apelo em exame, estarem as razdes que embasam o inconfor-
mismo divorciadas dos fundamentos da decisio atacada. Ao formalizar
o recurso, cumpre ao litigante aduzir argumentos hébelg a infirmar
todas as teses do julgado impugnado. Nesse sentido é a Jur1§prudgn—
cia cristalizada na Samula n® 283 do Pretério Excel§o, enr1quec1§a
com o julgamento dado ao AG-AI n° 148.429—37DE, cuja ementa assim
foi lavrada pelo seu Relator, o eminente Ministro Marco Aurélio:
"RECURSO EXTRAORDINARIO - SINTONIA COM O QUE DECIDIDO. As razdes do

recurso extraordinario devem guardar perfeita sintonia com o decidi-

do {(...)" {(2* Turma, unanime, em 18/5/93, DJU de 11/6/93, pag.
11.531).
Ante o exposto, nao admito o recurso.
Publique-se.
17 de dezembro de 1998.

Brasilia,
: WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-255.758/96.7 TRT - 1* REGIAO

Recorrente SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

Recorrido : BANCO BRASILEIRO-IRAQUIANO S/A

Advogado : Dr. Carlos Henrique da Silva Zangrando

DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o despacho
que, aplicando o Enunciado n° 333 do TST, trancou o Recurso de Embar-
gos do Sindicato-reclamante. o

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
cao da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 7°%, inciso VI,
o Demandante manifesta Recurso Extraordinaric em face da referida
decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 126-31.

Contra-razdes apresentadas a fls. 134-41.

O debate sobre a aplicacdo de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, ge ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: “Recu;so
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional ingxls-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacdo de sumula do TST, n3oc envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]. )

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdao recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constjitu-
ir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretério Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello,
1* Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). ,

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N°® TST-RE-AG-E-AIRR-267.435/96.9 TRT - 20* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: PETROLEQ BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso
Recorrido : AGILSON SOUZA SANTOS
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou ' provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pela Pe-
trobras, porquanto ndc foram infirmados os seus fundamentos, manten-
do-se, assim, o entendimento de que incidente na hipétese o Verbete
Sumular n°® 353 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 2° e
5°, incisos II, LIV e LV e § 1°, a Reclamada manifesta Recurso Ex-
traordinario em face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas
a fls. 86-8.

Nio foram apresentadas contra~razdes.

) Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do pdo-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
é¢ o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em consequéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7~SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORICO DE
DECISAO0 QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
GAO. Questdo circunscrita a interpretacao de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justica do Trabalho n#o ensejando a apreciacio
pelo STF, em recurso extraordinario".

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio & absoluto,
como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condi¢des de ser admitido n3o implica negativa de prestacéo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j4& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA RO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV, I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacao jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -~ CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, .a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processuval. II1 - Alegag3o de ofensa ao art.
5%, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questao, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735). : :

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-RR-270.303/96.5 TRT - 21* REGIAO

Recorrente :
Advogado ¢ Dr. Pedro Lucas Lindoso
Recorrido : GILBERTO HIPOLITO MEDEIROS
Advogado : Dr., José Gilberto Carvalho
: DESPACHO

A colenda Quinta Turma negou provimento’ ao Agravo Regi-
mental interposto contra o despacho que, aplicando os Enunciados n°®
296, 331, item IV, e 337 da Sumula desta Corte, trancou o Recurso de
Embargos da Empresa.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob argumento de afronta aos seus artigos 29,
5°, incisos II, LIV e LV, e §.1°, a Reclamada manifesta Recurso Ex-
traordinario em face da referida decis3o, conforme razdes colaciona-
das a fls. 131-3.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

0 debate sobre a aplicagdo de enunciados,
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacdo de sumula do TST, n3o envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]}.

L Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
bnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
no intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
50 ndo tem condig¢des de ser admitido n2o implica negativa de presta-
¢do Jjurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, 3ja consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisao
contréria aos interesses da parte nio representa negativa de presta-
¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. 'II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alegagado de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, é de interpretacdo da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo pro-
vido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2*® Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

na aferigao

-

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-287.352/96.4 TRT - 1* REGIAO

Recorrente: CASA DA MOEDA DO BRASIL - CMB

Advogado Dr. Mario Jorge Rodrigues de Pinho

Recorridos: EMMANOEL AMORIM PEGANHA DE SOUZA e OUTROS
- Advogado Dr. Luiz Alexandre Fagundes de Souza

\
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DESPACHO , .
A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo v. acdérdio de fls. 127-8, ndo conheceu do Agravo gegl-
mental interposto pela Demandada, porque preclusa a oportupldade
para a sua interposicdo, uma vez que contra o despacho negatlgp de
admissibilidade de Recurso de Embargos cabivel era o Agravo Regimen-
tal e n&o os Embargos Declaratérios. .

Com amparco no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5%, inci-
sos II e XXXVI, a Empresa manifesta Recurso Extraordinario contra-
riada com a aplicagao das URP's de abril de maio de 1988.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

No caso vertente, verifico, da leitura da petigdc formali-
zadora do apelo em exame, estarem as razdes que embasam o inconfor-
mismo divorciadas dos fundamentos da decis&o atacada. Ao formalizar
0 recurso, cumpre ao litigante aduzir argqumentos hébeis a'1nflrmar
todas as teses do julgado impugnado. Nesse sentide ¢ a jurisprudén-
cia cristalizada na Stmula n® 283 do Pretério Excelso, enriquecida
com o julgamento dado aoc AG-AI n° 148.429-3-DF, cuja ementa assim
foi lavrada pelo seu Relator, o eminente Ministro Marco Aurélio:
"RECURSO EXTRAORDINARIO - SINTONIA COM O QUE DECIDIDO. As razdes do
recurso extraordindrio devem gquardar perfeita sintonia com o decidi-
do {(...)" (2* Turma, unanime, em 18/5/93, DJU de 11/6/93, péaqg.
11.531). .
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-ED-AR-290.366/96.7 (P-105.945/98.7)
Requerente: JOSE MARIA CABRAL E OUTROS
Advogada : Dra. Dileta Maria Albuquerque Sena

. DESPACHQ

1- A SSEREC.

2- Junte-se e conceda-se a vista requerida, observado o disposto no
inciso II do art. 40 do CPC, caso o substabelecente tenha procuracio
nos autos, adotando-se as demais providéncias cabiveis.

3~ Dé-se ciéncia.

4~ Restitua-se a petigdo se ausente no mandato.

Em 09/12/1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do TST

PROC. N° T>T-RE-AG-E-RR-295.853/96.8 TRT - 3* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos SONIA MARIA LETTIERE FERREIRA E OUTRO

Advogado : Dr. Flavio de Queiroz Ferreira
DESPACHO

A colenda
duais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que n&co admitiu os Embargos opostos pela Uniso,
lmpugnando decisdo prolatada pela Segunda Turma, que reconheceu, em
favor dos Reclamantes, por aplicacdo das URPs de abril e maio de
1988, o reajuste salarial na fracdo correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
s&o devidos até a do efetivo pagamento. -

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢do da Reptblica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos
II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordinadrio, alinhando razdes a fls. 119-24, tendentes a
demonstrar nado ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

N&o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndoc leva em consideragdo a incorporacdo aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reducdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicdo da
Reptiblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojegcdo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseis virgula dezenove por cento), relativa &s URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decis&o atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretoério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°s 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2® Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
nac admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalbio

= T T T

Subsecdo I. Especializada em Dissidios Indivi-

PROC. N° TST-RE-ED-AIRO-301.271/96.7

RECURSO EXTRAORDINARIO
MARANHAO

TRT - 16* REGIAO

Recorrente : UNIVERSIDADE FEDERAL DO

Procurador : Dr. Sérgio Victor Tamer

Recorridos : CELIO SILVEIRA PINTO e OUTROS
Advogado : Dr. José Guilherme Carvalho Zagallo

DESPACHO

A Universidade Federal do Maranh3o, com apoio no artigo
102, inciso III, alinea a, da Carta Politica, e reputando vulnerado
o seu artigo 5°, incisos XXXIV, alinea b, XXXV e LV, manifesta Re-
curso Extraordindrio contra acérd3o da colenda Subsecdo II Especia-
lizada em Dissidios Individuais, que, por aplicacdc do Enunciado n°
272 da Sumula deste Tribunal, n&o conheceu do seu Agravo de Instru-
mento, ao constatar a auséncia de peca essencial & compreensio da
controvérsia.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Ndo possui foro constitucional gquestionamento acerca da
deficiéncia da instrucdo do instrumento do Agravo por falta de tras-
lado de peca essencial ao deslinde da controvérsia, cingindo-se,
portanto, ao &mbito infraconstitucional, consoante iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte, de que ¢é exemplo o AG-AI n°
200.942/4-sP, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso Extraordinirio inad-

mitido. 2. Formacdo deficiente do Agravo de Instrumento. Traslado

incompleto. 3. E assente a jurisprudéncia do STF no sentido de caber
ao Agravante fiscalizar a perfeita formagdao do instrumento, em se
cuidando de agravo contra despacho que ndoc admite o Recurso Extraor-
dindrio. 4. Agravo Regimental desprovido" (2* Turma, uninime, em
29/9/97, DJU de 14/11/97, pag. 58.781).

Por outro lado, prestagdc jurisdicional houve, nao obstante
contraria aos intentos da Recorrente. N3do se pode confundir falta de
prestacdo jurisdicional com prestacdc jurisdicional diversa dos in-
teresses de quem a requer. Nesse sentido é reiterada a jurisprudén-
cia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag. n° 132,424-3-(AgRg)-RS,
julgado pela 2* Turma, em 21/11/89, relatado pelo eminente Ministro
Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pag. 1.348. .

Também ndo prospera a aventada inobservéncia do devido pro-
cesso legal, que, como j& decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei”, inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisdo observa "o que dispde a lei processual”
(AG-AI n®° 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma, em 6/5/97, relatado
pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da Suprema Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST~RE-AG-E-RR-303.005/96.4 TRT - 11* REGIAO

Recorrente : UNI
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido ISMAR DA CONCEICAO SANTOS
Advogado : Dr. Luiz Carlos Pantoja
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental apresentado contra o despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de. Embargos oposto pela
Unido, por forca do contido no Verbete Sumular n°® 333/TST, uma vez
que a Jjurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de reconhecer,
em favor do Reclamante, relativamente &s URPs de abril e maio de
1988, o reajuste salarial na fracdo correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,13% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
s3o devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo da Repuiblica, e reputando vulnerados os seus artigos
5¢, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada
manifesta Recurso Extraordinario, alinhando razdes tendentes a
demonstrar nao ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

De inicio, saliente-se que o debate sobre a aplicagido de
enunciados, na afericido dos pressupostos de admissibilidade do
recurso, insere-se no plano de direito processual e, portanto,
infraconstitucional, Ali&s, de ha muito, a jurisprudéncia do excelso
Supremo Tribunal Federal firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo
o segquinte aresto: "Recurso extraordinario. Matéria trabalhista.
Questdo constitucional inexistente. Sendo a controvérsia de natureza
processual, qual seja, a aplicagdc de sumula do TST, n3o envolve

matéria constitucional para viabilizar o recurso extraordinario”
[Ag. 116.132-9 (RgRg)~SP, Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de
20/3/87].

Por outro lado, o fato de se haver decidido que o recurso
nao tem condigdes de ser admitido n&o implica negativa de prestacio
jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, 3ja consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIC. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV, I -
Decisdo contréria aos interesses da parte ndo representa negativa de
prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV ~ exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III -
Alegagao de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito

de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A guestao, pois, é de interpretacao da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.,

Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, 1II.
IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE,
2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
21.735).
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De resto, tem-se que a tese recursal espelha errdneo
entendimento, ao pretender restringir aos meses de abril e maio de
1988 o percentual de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia
equivocada de que, a partir de 1° de junho de 1988, os saléarios
voltariam ao patamar do més de margo/88, excluindo a parcela
referida. .

A Recorrente ndo leva em consideracac a incorporacgdo aos
salarios da fracdao de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdc nos meses seguintes importaria reducdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicao da
Repiblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
¥roieg§o dos afeitos da frac3do de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

ezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°®
205.061-0-DF, relatadc pelo enminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 -~ DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tdo-sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n®® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pé&g. 5.416). )

Ante a orientac3o jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna) Superior do Trebalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-306.414/96.5 TRT - 5% REGIAO

RECURSO EXTRAQORDINARIO

Recorrentes: THALES NUNES SARMENTO e OUTRA

Advogado : Dr. José Saraiva
Recorridos : VIVALDO SILVA e OUTROS
Advogado : Dr. Luiz Flavio Galvao

DESPACHO

Cuida-se da admissibilidade de Recurso Extraordinario con-
tra decis3o prolatada em execucdo de sentenca. . o

A colenda Terceira Turma, ao constatar a inexisténcia de
afronta direta a Constituiclo Federal, negou provimento ao Agravq de
Instrumento dos ora Recorrentes, por aplicagdo do Enunciado de Sumu-
la n° 266 do TST. .

Com amparo no artigo 102, inciso III, alipea.a, da Carta da
Reptblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,.1nc1sos XXI, LIV e
LV, os Demandantes manifestam Recurso Extraordinario (fls. 91-9).

Contra-razdes ndc foram apresentadas. . )

0 processamento do Recurso Extracrdinario nos feitos em
execucdo, no ambito da Justica do Trabalho, requer a demonstragao
inequivoca de afronta direta a Lei Fundamental, na forma @o Enuncia-
do n° 266 da Sumula deste Tribunal, que, além de ter obtido a chan-
cela do Pretério Excelso, esta abrigado pelo § 4° do artigo 896 con-
solidado, na redacdo que lhe deu a Lei n° 7.701, de 21/12/88. A ti-
tulo de mera exemplificagdo, reproduzo a ementa ‘do Ag. n°
127.353-4 (AgRg) -BA: "O cabimento de recurso extraordinario em execu-
cdac de sentenca trabalhista depende de inequivoca demonstragéc ?e
afronta a Carta Politica, nao efetivada na hipdtese” (2* Turma, una-
nime, em 13/9/88, Relator Ministro Célio Borja, DJU de 30/9/88, pag.
24.991) . :

) Ainda milita em desfavor do acesso pretendide a circunstén-
cia de ser de natureza processual, e, portanto, ;nﬁraconstitucional,
decisdo que, ante a auséncia dos requisitos viabilizadores do Recur-
so de Revista, mantém despacho -obstaculizador do curso do ape%o,
conforme a copiosa e pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte. Veja-

se, como exemplo, o AG-AI n° 175.699-3/PB, relatado pelo eminente °

Ministro Néri da Silveira, julgado pela 2* Turma em 4/3/96, cuja
ementa .foi publicada no DJU de 29/8/97, pag. 40.222. '
Rusente a comprovagio de ofensa constitucional, ndo admito
o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-308.122/96.2 TRT - 2* REGIAO

Recorrente : BANCO ITABANCO S/A (NOVA DENOMINACAO DO BANCO CREFISUL
DE INVESTIMENTO S/A)

Advogado Dr. Ubirajara Wanderley Lins Junior

Recorrido : AIRTON DA SILVA PEREIRA

Advogado : Dr. Rogério Pacileo Neto
DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelos acbérdidos de fls. 66-7 e
84-5, n&o conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, por falta
de autenticagido das pecgas trasladadas.

O Demandado, com amparo no artigo 102, inciso III, alinea
a, da Constituicdo Federal, manifesta Recurso Extraordinario, adu-
zindo ofensa aos artigos 5°, caput, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e
gglgf 93, inciso IX, da aludida Lei Maior, pelas razdes de fls.
Nido foram apresentadas contra-razdes.
E sabido que a parte, para se valer do apelo extraordinario
a Suprema Corte, deve, antes de tudo, esgotar as vias recursais tra-
balhistas, o que n3o se constata na hipétese dos autos, dada a nio-
provocacdo da colenda SDI via Embargos, tornando-se, assim, infruti-
fero o presente recurso.

Nao fosse isso, prende-se ac ambito processual a discussio
em torno do ndo-conhecimento de Agravo de Instrumento, porque carac-

terizada a deficiéncia do traslado das pecgas imprescindiveis para a
formacdo do instrumento de Agravo. -

Assim, tratando-se de matéria processual, o debate res-
tringe-se aoc planc infraconstitucicnal, o que inviabiliza a admissao
da via excepcional, consoante iterativa jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. A propésito, merece destaque o AG-AI n°
200.942/4-3P,. cuja ementa, pelo seu Relator, © eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso Extraordinario inad-
mitido. 2. Formagdo deficiente do Agravo de Instrumento. Traslado
incompleto. 3. E assente a jurisprudéncia do STF no sentido de caber
ao Agravante fiscalizar a perfeita formacdo do instrumento, em se
cuidando de agravo contra despacho gque ndo admite o Recurso Extraor-
dindrio. 4. Agravo Regimental desprovido"” (2* Turma, unanime, em
29/9/97, DJU de 14/11/97, pag. 58.781).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdao recursal,
que n3do foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretdrio Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO ~ AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -~ SUMULAS 282 E 356.D0 SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolucao do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, © necessario oferecimento dos embargos de declaracéo,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo” (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). )

N3do reunindo o recurso condig¢des de admissdo, nego a ele
seguimento. . ’

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N°® TST~-RE-ROAR-309.151/96.4 TRT - 4* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO .

DE ALEGRETE

Advogado Dr. José Eymard Loguércio
Recorrido : BANCO ITAU S/A
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior

DESPACHO

O Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios de
Alegrepe, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da
Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos 1II,
XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°, inciso VI, manifesta Recurso Extraordi-
nario contra acérddo da colenda Subsecdo IT Especializada em Dissi-
dios Individuais, que negou provimento ao seu Recurso Ordinario em
Acdo Rescisdéria julgada procedente pelo TRT da 4 Regido, desconsti-
tuindo a decis&do que condenocu o Banco Itau S/A ao pagamento do rea-
juste salarial e reflexos decorrentes da URP de fevereiro .de 1989.

O Recorrente alinha argumentos tendentes a demonstrar o
descabimento da demanda rescisdéria, por enfrentar o Enunciado n® 83
deste Tribunal e a Sumula n°® 343 da Suprema Corte, em face da inter-
pretacdo controvertida sobre a matéria nos Tribunais, inclusive nes-
te Colegiado. Assevera que os substituidos processualmente fazem jus
ao reajuste salarial em apreco, importando no desrespeito ao princi-
pio da irredutibilidade salarial o n&o-reconhecimento do citado di-
reito. Conclui afirmando ter-lhe sido sonegada a prestacao jurisdi-
cional que entende fazer jus.

Contra-razdes apresentadas a fls. 198-200.

E certo que n3o cabe Agio Rescisdria tendo por objeto des-
constituir julgado que, na época de sua prolacdo, teve por fundamen-
to texto de legislacdo federal de interpretacgdo controvertida nos
Tribunais, a teor do Enunciado n°® 83 do TST e da Sumula n° 343 do
Supremo Tribunal Federal.

Igualmente certo é que, como ja decidiu a excelsa Corte, o
b6bice em referéncia ¢ inaplic&vel quando se cuida da exegese a ser
emprestada a mandamento constitucional. Veja-se, como exemplo, o RE
n°® 101.114-SP, relatado pelo eminente Ministro Rafael Mayer, julgado
pela'1® Turma em 12/12/95 e publicado na RTJ n° 108/1.369.

Por outro lado, prestag¢ao jurisdicional houve, nao obstante
contriria aos intentos do Recorrente. N3o se pode confundir falta de
prestacdo jurisdicional com prestagido jurisdicional diversa dos in-
teresses de quem a requer. Nesse sentido é reiterada a jurisprudén-
cia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag. n° 132.424-4-(AgRg)-RS,
assim redigido: "AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO TRABA-
;HISTA. ALEGAGCAO DE NEGATIVA DE JURISDICAO. Decisdo desfavoravel nao
importa negativa de jurisdicao. Jurisprudéncia do STF. Agravo regi-
mental improvido" (2% Turma, undnime, em 21/11/89, Relator Ministro
Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pag. 1.348).

Também milita em desfavor do acesso pretendido a copiosa e
pacifica jurisprudéncia do Pretério Excelso, no sentido de inexistir
direito adquirido & citada correcdo salarial, o que descaracteriza a
aventada afronta ao principio da irredutibilidade salarial, como
exemplifica o RE n° 233.823-0/AM, relatado pelo eminente Ministro
Sydney Sanches, julgado pela 1* Turma em 22/9/98, cuja ementa foi
publicada no DJU de 6/11/98, pé&g. 30. .

Estando a decisdo atacada em harmonia com a orientagao ju-
risprudencial emanada da Suprema Corte, nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-311.732/96.1 TRT - 10* REGIAO

Recorrente :
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : SANDRA DA SILVA RODRIGUES
Advogado : Dr. Carlos Danilo B. C. Mendonga
DESPACHOQ
A colenda Subsecido I Especializada em Dissidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n® 333 da Sumula da

Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que ndo admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisdo prolatada pela Segunda Turma, que
reconheceu, em favor da Reclamante, por aplicaci3o das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragio correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
sobre os vencimentos dos. meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sio devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituicdo da Repiiblica, e reputando vulnerados os seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, IX, a Reclamada
manifesta Recurso Extraordinadrio, alinhando razdes tendentes a
demonstrar ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes. ’

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideracdo a incorporacdc aos
saldrios da fragd3o de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugido salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicdo da
Republica. Por essa razido, esta Corte tem-se manifestado a favor da
grojegéo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

ezesseiS virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Aliis, a decis3o atacada estd em harmonia com a pacifica
€ copiosa jurisprudéncia do Pretbério Excelso, comc exemplifica o RE
n® 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
tdo-sb, ao valor correspondente a 7/30 {sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ni3o cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°s 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provide para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio"™ (2* Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, p&g. 5.416).

Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema
Corte, nd3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-RXOFRQAR-312.157/96.7 . TRT - 7* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Procurador : Dr. Anténio Gercino Carneiro de Almeida
Recorrida : AURENICE NUNES DE ALENCAR SANTANA
Advogado : Dr. Francisco José Gomes da Silva
DESPACHQ

O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com base no
artigo 102, inciso III, alinea a, da Constituigado Federal, e repu-
tando vulnerados os seus artigos 5°, incisos II e XXXVI, 37, caput,
61, § 1°, inciso II, alinea a, e 62, manifesta Recurso Extraordina-
rio contra decisdo da colenda Subsecido II Especializada em Dissidios
Individuais, que deu provimento parcial a remessa ex officio e ao
seu Recurso Ordindrio para, considerando procedente em parte a Acgdo
Resciséria originaria do TRT da 7* Regido, desconstituir parcialmen-
te a decis3o rescindenda prolatada por aquele Regional e, em juizo
rescisério, proferir nove julgamento, dando pela improcedéncia do
pedido de diferencas salariais decorrentes do IPC de junho de 1987,
da URP de fevereiro de 1989 e do IPC de margo de 1990, assim como
limitando a condenac3o & fracdo correspondente a 7/30 (sete trinta
avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os ven-
cimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho
do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que sdo
devidos até a do efetivo pagamento.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha erréneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
marco/88, excluindo a parcela referida.

O Recorrente nac leva em consideracdo a incorporagdo aos
salarios da fracdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicdo da
Repliblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
groiegéo dos efeitos da fragido de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

ezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinadrioc. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem Jjus, no caso, tao-
sb, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,

devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio"” (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festacao da Suprema Corte, nio admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaiho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-315.856/96.4 TRT - 2* REGLAO

RECURSO EXTRAORDINARIQ
Recorrente: BRADESCOR - CORRETORA DE SEGUROS LTDA.
Advogado Dr. Victor Russomano Junior
Recorrida : MARIA MALTA DA SILVA RUSSO
Advogado Dr. Olipio Edi Ramber
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embarges, porquanto nao
foram infirmados os seus fundamentos, mantendo-se, assim, o entendi-
mento de que imaculados os artigos 894 e 897 da CLT e 5°, incisos
XXXV e LV, .da Constituigdo Federal, além do que incidente na hipoéte-
se a orientacdo contida na Instrucac Normativa n° 6/96.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinério em
face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 157-9.

Contra-razdes apresentadas a fls. 162-3.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
é o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incdélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do "inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG. 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAG CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGAGCAC DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
CAO. Questdo circunscrita a interpretacdo de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justica do Trabalho, ndoc ensejando a apreciacgdo
pelo STF em recurso extraordinario”. )

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-~
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo & absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso néo
tem condi¢des de ser admitido n3o implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processoc legal ou a&s garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
me Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisd3o contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestag¢iao jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacgdo de ofensa ao art.
5°, I1: ao Judiciério cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questd3o, pois, & de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso. comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2®* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 18 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presid: do Tribuna! Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-321.029/96.5 TRT - 3* REGIAO

_RECURSO EXTRAORDINARIOQ
Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : ADALBERTO CORTINES LAXE FILHO @ OUTRO:
Rdvogado : Dr. Abel de Aratjo Padilha Neto .

DESPACHO
X Cuida-se da admissibilidade de Recursc Extraordindrio con-
tra decisdo prolatada em execucdo de sentenca.

A colenda Primeira Turma, ao constatar a inexisténcia de
afronta direta & Constituiclo Federal, negou provimento ao Agravo de
Instrumento da Reclamada.

Com amparo no artigo 102, inciso II1I, alinea a, da Carta da
Reptblica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, inciso LV,
109, inciso I, e 114, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario
(fls. 137-42).

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

O processamento do Recurso Extraordinidrio nos feitos en
execucdo, no &mbito da Justica do Trabalho, requer a demonstracéao
inequivoca de afronta direta a Lei Fundamental, na forma do Enuncia-
do n° 266 da Sumula deste Tribunal, que, além de ter obtido a chan-
cela do Pretério Excelso, estd abrigado pelo § 4° do artigo 896 con-
solidado, na reda¢ao que lhe deu a Lei n° 7.701, de 21/12/88. A ti-
tulo de mera exemplificagido, reproduzo a ementa do Ag. n°
127.353-4(AgRg)-BA: "O cabimento de recurso extraordinario em execu-
¢do de sentenca trabalhista depende de inequivoca demonstracio de
afronta a4 Carta Politica, ndo efetivada na hipétese” (2* Turma, una-
22m§§1$m 13/9/88, Relator Ministro Célio Borja, DJU de 30/9/88, pag.
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: Ainda milita em desfavor do acesso pretendido a circunstén-
cia de ser de natureza processual, e, portanto, infraconstitucional,
decisdo que, ante a auséncia dos requisitos viabilizadores do Recur-
so de Revista, mantém despacho obstaculizador do curso do apelo,
conforme a copiosa e pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte. Veja-
se, como exemplo, © AG-AI n° 175.699-3/PB, relatado pelo eminente
Ministro Néri da Silveira, julgado pela 2* Turma em 4/3/96, cuja
ementa foi publicada no DJU de 29/8/97, pag. 40.222.

Ausente a comprovagdo de ofensa constitucional, ndo admito
O recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-321.915/96.9 TRT - 2* REGIAO

Recorrente: GOODYEAR DO BRASIL LTDA. .

Advogado : Dr. Ildélio Martins

Recorrido : AGNALDO LOPES DA SILVA

Advogado : Dr. Jesus Pinheiro Alvares
DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acdrdao de fls. 63-4, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada, en-
tendendo que a decis3c regional revelava-se em sintonia com a itera-
tiva, notéria e atual jurisprudéncia desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e"sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e LIV, e 7° inciso XIV, a Ré manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decisdo, nos termos das razdes de
fls. 75-87.

N3do foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdc em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la incabivel. A fun¢do do Agravo, por-
tanto, ¢ a de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento
do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos
requisitos recursais, deixando incdélume o mérito da demanda. Desca-
racterizada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas
razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte
seque firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n® 175.699-3/PB,
cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim fol redigida: "Recurso extraordinario. Matéria trabalhista. 2.
Acérdado do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissao de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no éambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinério
inadwitido. 5. Agravo a que se nega provimento” (2* Turma, unénime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicicnal sobre o tema de mérito discutido no recursc ni3o é absoluto,
como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como ¢énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado care-
cedor de suas condi¢des de procedibilidade ndoc se pode erigir en
negativa de provimento jurisdicional nem desrespeito ao devido pro-
cesso legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido,
ja consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAC DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E
LV, I - Decisdo contraria aos interesses da parte n&o representa
negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devi-
do processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com
a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual.
III' - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judici&rio cabe, no con-
flito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questao, pois, & de interpretacdoc da norma infraconsti-
tucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa
ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido.
Agravo ndo provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator
Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, p&g. 21.735).

Por derradeiro, convém salientar a auséncia de prequestio-
namentoc da matéria constitucional suscitada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisd3o recorrida a ponto de se constitu-
ir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretodrio Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello,
1* Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
- Ministro Presidente do Teibunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-322.281/96.3 TRT - 2* REGIAO

Recorrente: BANCO BRADESCO S/A

,Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Recorrido : ITAMAR GONGALVES
Advogado : Dr. Renato Rua de Almeida

DESRPACHO

A colenda Subsegdo 1 Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pelo Ban-
co, porguanto nao foram infirmados os seus fundamentos, mantendo-se,
assim, o entendimento de que imaculados os artigos 894 da CLT, e 5°,
incisos XXXV e LV, da Constituicgdo Federal, além do que incidente na
hipétese o Verbete Sumular n°® 272 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigcdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, o Demandado manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 97-9.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

) Cinge-se ao &mbito processual a discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
€ o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
dq inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-8P, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGAGAC DE AFRONTA AOQ ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
CAO. Questdo circunscrita a interpretacdo de normas processuais, de
na;ureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justiga do Trabalho, n3o ensejando a apreciagdo
pelo STF em recursc extraordinario®.

) Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
Cional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes A espécie, como énus do
qual deve .desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, jA consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: “CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
QAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contréria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacao jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. S5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o gque dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questd3o, pois, & de
1gterpretacéo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
€10s0 comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, péag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-323.195/96.7 TRT - 2* REGIAO

Recorrente: BANCO BRADESCO S/A

Advogado : Dr. Victor Russomanc Junior

Recorrida : ELIZABETE PESTANA

Advogado Dr. Airton Camilo Leite
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos, porquanto néao
foram infirmados os seus fundamentos, mantendo-se, assim, o entendi-
mento de que imaculados os artigos 897 da CLT e 5°, incisos XXXV e
LV, da Constitui¢3o Federal além do que incidente na hipbétese a ori-
entagdo contida na Instrugd3o Normativa n® 6/96.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, o Demandado manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 120-2.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

Cinge~se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
é o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como, exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA AQO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-~
CAO. Questdo circunscrita a interpretacdo de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-—
sais na esfera da Justica do Trabalho ndo ensejando a apreciacgéo
pelo STF, em recurso extraordinario®.

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes 4 espécie, como Onus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que © recurso néao
tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-—
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacgdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decis&o obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacido de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciério cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AIl n°
192.995~7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaiho
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PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-323.921/96.7 TRT - 3* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogada Dr.* Regilene Santos do Nascimento
Recorridas: ANA BARBOSA e OUTRA
Advogade : Dr. Luiz Carlos Godinho
DESPACHQ

A colenda Primeira Turma, pelos acodrddos de fls. 29-30 e
38, negou provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, inter-
posto contra despacho que denegou processamento ao Recurso de Revis-
ta, com fundamento nos Enunciados de Sumula n°®’ 296 e 297 do TST e
tendo em vista a inaplicabilidade do artigo 37, inciso II, da Carta
Magna. '

g Com amparo no artige 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicao Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, LIV e LV, 37, inciso 1I, e 93, inciso IX, manifes-
ta Recurso Extraordindrio a Demandada, conforme as razdes de fls.
41-7. )

Contra-razdes nao foram apresentadas.

Cinge-se ao &ambito processual a discusséao em.torno do ndo-
srovimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste ma afericao do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcao do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, des§a
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o me-
rito da demanda. Resta, em conseqiiéncia, descaracterizada a afronta
constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa Jju-
risprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exem-
plifica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o
eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. 2. Acbrddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinirio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, un&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222). °

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-326.381/96.6 TRT - 13* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIQ
Recorrente: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado Dr. Marcelo Rogério Martins
Recorrida : MARIA DA GUIA GOMES FERREIRA
Advogado : Dr. Adeilson Carlos de B. Gomes
DESPACHO

A colenda Segunda Turma deste Tribunal negou provimento ao
Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada contra o despacho
denegatdrio do processamento de seu Recurso de Revista, por concluir
que a decisao regional, ao declarar a responsabilidade subsidiaria
da Demandada, encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte (item IV do Enunciado n® 331 do TST).

Opostos Embargos de Declaragdo, foram rejeitados.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5°, inciso
II, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinirio, em face da referi-
da decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 89-98.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto ou desacerto do despacho origi-
nado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processamento
do Recurso de Revista, por entendé&-lo carente de seus pressupostos.
A funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculi-
zador do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, des-
sa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o
mérito da demanda. Resta, em conseqiiéncia, descaracterizada a afron-
ta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa
jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o RG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
o eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
Extraordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu
Agravo de Instrumento contra despacho de inadmiss3c de Recurso de
Revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussado desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
2gggzgfovimento" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Pelo exposto, denego segquimento ao recurso.

Publique~se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-327.119%/96.0 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: AMBAR COMERCIO DE PINTURAS LTDA.
Advogado : Dr. Carlos Demétrio Francisco
Recorrido : JEOVA FERREIRA DE LIMA
Advogado Dr. Rogério Pacileo-.Neto
DESPACHO

) A colenda Segunda Turma, pelo acdérdao de fls. 45-6, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada, por-
que entendeu aplicivel A espécie a orientacao jurisprudencial conso-
lidada no Enunciado n® 126 da Sumula deste Pretério.

) Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
;ulgéo Federal, e sob o argumentoc de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e LV, e 114, a Ré manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, nos termos das razdes de fls. 55~8.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao &mbito processual a discussdoc em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferi¢do do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista, por entendé-la incabivel. A funcao do Agravo, por-
tanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento
do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ac exame dos
requisitos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Desca-
racterizada, em conseqliéncia, a afronta constitucional aduzida nas
razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte
seque firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB,
cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. 2.
Acérddo do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissdo de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discuss3o desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento" (2* Turma, un&ninme,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre ¢ tema de mérito discutido no recurso nao & absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele est& condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado care-
cedor de suas condigdes de procedibilidade ndo se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem desrespeito ao devido pro-
cesso legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido,
j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E
LV. I - Decisdo contrdria aos interesses da parte n3o representa
negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devi-
do processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com
a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual.
III - Alegacadc de ofensa ac art. 5°, I1: ao Judicidrio cabe, no con-
flito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questdo, pecis, é de interpretacdo da norma infraconsti-
tucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa
ao principio da legalidade: CF, art. 5°, 1I. IV - RE inadmitido.
Agravo nio provido” (in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Mi-
nistro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-329.013/96.5 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente: BRADESCOR - CORRETORA DE SEGUROS LTDA.
Advogado Dr. Victor Russumano Janior
Recorrido : ALEXANDRE CAPRINO LOPEZ
Advogado : Dr. OSVALDO Arvate Junior
. _DESPACHO o

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pela Em-
presa, porquanto ndo foram infirmados os seus fundamentos, mantendo-
se, assim, o entendimento de que imaculados os artigos 897 da CLT e
5°, incisos XXXV e LV, da Constituigado Federal, além do que inciden-
te na hipétese a orientacgado contida na Instrucdo Normativa n°® 6/96.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicao Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo S5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 135-7.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao &mbito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
é o de infirmar o despacho obstaculizador do prossequimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
GCAO. Questdo circunscrita a4 interpretacdo de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justiga do Trabalho, ndo ensejando a apreciagdo
pelo STF em recurso extraordinario”.

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como &nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condi¢des de ser admitido ndo implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA~
CAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisao contréria aos
interesses da parte nado representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual., III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, 1II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreca. A questdo, pois, €& de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°
192,995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-~-se.

Brasilia, 17 de dezembro ce 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaiho
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PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-329.409/96.6 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAQORDINARIO
Recorrente: GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA.
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Recorrido ISMAEL DE OLIVEIRA
Advogada : Dr.* Claudia Flora Scupino
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos, porquanto nao
foram infirmados os seus fundamentos, mantendo-se, assim, o entendi-
mento de que imaculados os artigos 894 e 897 da CLT e 5°, incisos
XXXV e LV, da Constituicdo Federal, além do que incidente na hipéte-
se a orientagdo contida na Instruc¢do Normativa n® 6/96.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 76-9.

Nado foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
é o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos reguisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
deo inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
CRO. Questdo circunscrita & interpretacdo de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justica do Trabalhe ndc ensejando a apreciacdo
pelo STF, em recurso extraordin&rio”.

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recursc ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estéd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes A espécie, como &nus do
qual deve desincumbir-se ¢ interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condic¢des de ser admitido nao implica negativa de prestagio ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA~
CAO DE OFENSA AQ ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte nado representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV, II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisio obser-
vou o0 que dispde a, lei processual. III - Alegaca&o de ofensa ao art.
5¢, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacgdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o expocsto, ndo admito o recurso.

Publique-sel’.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

"PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-329.421/96.4 TRT - 2* REGIAO

. . RECURSO EXTRAOQRDINARIO
Recorrente: INDUSTRIA DE PNEUMATICOS FIRESTONE LTDA.
Advogado : Dr. Victor Russomanc Junior

Recorrido JOAD BOSCO LOPES

A colenda Subsecdoc I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pela Em-
presa, porquantc ndo foram infirmados os seus fundamentos, mantendo-
se, assim, o entendimento de que imaculados os artigos 897 da CLT e
5°, incisos XXXV e LV, da. Constituigdo Federal, além do que inciden-
te na hipétese o Verbete Sumular n°® 272 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 67-70.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3oc em torno do néo-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
¢ o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiéncia, a afronta constitticional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIC DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGAGCAO DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
CAO. Questao circunscrita a interpretacadc de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justica do Trabalho, ndc ensejando a apreciacio
pelo STF em recurso extraordinario"”.

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso nioc é absoluto,
como se pretende. Ao contrério, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes A espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condig¢des de ser admitido nd3o implica negativa de prestacao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias

das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisio contraria aos
interesses da parte nio representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV -~ exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisao obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegag¢do de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciério cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpreta¢do da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, I1. IV -~ RE inadmitido. Agravc n&o provido" (in AG-AI n°
192.,995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos:- Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST~RE-AG-E-AIRR-329.529/96.7 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: BANCO BANDEIRANTES S/A
Advogado : Dr. Humberto Barreto Filho
Recorrido : JONIS OLIVEIRA GUEDES
Advogado : Dr. César Garcia Filho
DESPACHO

A colenda Subsec3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pelo Ban-
co, porquanto ndo foram autenticadas as pecgas obrigatérias para a
formagdo do instrumento de Agravo de Instrumento, mantendo-se, as-
sim, o entendimento de que imaculado o artige 5°, inciso LV, da
Constituicdo Federal, além do que incidente na hipétese a orientacéao
contida na Instrucdo Normativa n° 6/96. )

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuic3o Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
so LV, o Demandado manifesta Recurso Extraordindrio em face da refe-
rida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 130-6.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do néo-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
é o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse. sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSC DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
CAO. Questdo circunscrita & interpretacido de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justigca do Trabalho, nao ensejando a apreciacéo
pelo STF em recurso extraordinario”.

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é abscluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como o6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recursoc né&o
tem condigdes de ser admitido n3c implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devidc processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRACRDINARIO. ALEGA-~
CAO DE OFENSA AQ ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -~ Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II -~ O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacao de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdo da norma .infraconstitucional, qgue se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AG-AI n°®
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante ¢ exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministso Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-333.159/96.2 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: UNION CARBIDE DO BRASIL LTDA.
Advogado Dr. Victor Russomano Junior
Recorrido : FERNANDO JOSE RAMOS

DESPACHO

negou provimento ao Agravo Regimental ipterposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos, porquanto ndo
foram infirmados os seus fundamentos, mantendo-se, assim, o entendi-
mento de que imaculados os artigos 897 da CLT e 5°, incisos XXXV e
LV, da Constituicdc Federal, além do que incidente na hipb6tese a
orientacdo contida na Instrucdo Normativa n° 6/96.

Com amparc no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordindrio em
face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 67-9.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

Cinge~se ao ambito processual a discussido em torno do néo-
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provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
& o de infirmar o despacho cbstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incdlume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes.
do inconformismo. A iterativa Jjurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigide: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
CAO. Questd@o circunscrita & interpretagdao de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justiga do Trabalho n3o ensejando a apreciagao
pelo STF, em recurso extraordinario”. L .

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutide noc recurso n3c é absolutq,
como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes A& espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que © recurso péo
tem condi¢des de ser admitido ndo implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AC ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contréaria aos
interesses da parte n3o representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II ~ O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decis3o obser-
vou 0 que dispde a leil processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciédrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, & de
interpreta¢io da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°
192,995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735). .

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se. -

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

-

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-333.451/96.9 TRT - 2* REGIAO

Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Recorrido : MILTON AZEVEDO FILHO

- A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pela Em-
presa, porquanto ndo foram infirmados os seus fundamentos, mantendo-
se, assim, o entendimento de que imaculados os artigos 897 da CLT e
5°, incisos XXXV e LV, da Constituicdo Federal, além do que inciden-
te na hipdtese o Verbete Sumular n° 272 desta Corte. :

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, a Demandada manifesta Recursc Extraordinario em
face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 85-7.

Ndo foram apresentadas contra-razdes. :

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
€ o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAC CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGAGAQ DE AFRONTA AQ ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
CAO. Questao circunscrita & interpretacio de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justigca do Trabalho n3o ensejando a apreciacgéao
pelo STF, em recurso extraordinario”.

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso nidc é absoluto,
como se pretende. Ao contrério, ele esta condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como dénus do
qual deve desincumbir-se o interessado, scb pena de malogrc do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condi¢des de ser admitido nado implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou &s garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRACRDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA AOQ ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisio contraria aos
interesses da parte n3o representa negativa de prestacido jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisac obser-
vou o0 que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, €& de
interpretacao da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido"” (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pé&g. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Miaistro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE~-ED-AIRR-333.576/96.7 TRT - 12* REGIAO

Recorrente: BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Euclides Junior Castelo Branco de Souza
Recorrido : MOACIR BENTA
Advogado : Dr. Fabio Eisenhut
DESPACHQ

A colenda Segunda Turma, pelos acdrdados de fls. 99-100 e
107-8, negou provimento ao Agravo de Instrumento do Reclamado inter-
posto contra despacho denegatério do processamentos do Recurso de
Revista, diante da aplicacio do Enunciado n° 214 do TST.

) Com amparo no artigo 102, inciso II¥, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagioc de afronta aos seus artigos 5°,
incisos }I,'XXXV, XXXVI e LV, e 37, inciso 1I, manifesta Recurso
§¥§rgord1narlo o Demandado, na forma das razdes contidas a fls.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

. Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
prov1mento‘de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o0 processa-~
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor §o prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo~-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons—~
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinadrio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussiao desen-
volvida no é&mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
_processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
negazgfovimento" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.2 .

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que nao foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constitu-
ir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO
- AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRI-
BUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORI-
GEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdc juridica do prequestionamento
- que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso ex-
traordindrio - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisio recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinadria. Omissa a decisd3o judicial na resolucdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quos" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-335.213/97.9 TRT - 4* REGIAO
_________ RIO
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorridos: RICARDO JORGE PEREZ e OUTROS
Advogado : Dr. Marco A. Beirdo
. DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelos acérdidos de fls. 109-11 e
122-3, negou provimento ac Agravo de Instrumento da Reclamada, in-
terposto contra despacho que denegou processamento ao Recurso de
Revista, com fundamento nos Enunciados de Sumula n®® 333 e 361 do
TST. ~

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Copst;—
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-

"so II, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario, conforme as

razdes de fls. 126-9.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Cinge-se ao ambito processual a discussao em torno do n&o-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cao do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incolume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronga gonsti?uc}-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jpr;sprudenc1a
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revigta, por fa}ta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no éambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4.'Recur—
so extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2% Turma, uninime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222}.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensido recursa},
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de ‘se const}-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
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mento - que traduz elemento indispenséavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulacao, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinaria. Omissa a decisdo judicial na resolugdao do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaracgao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo
Tribunal a quo"” (AG-ARI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello,
1* Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). '

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. '

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-336.946/97.8 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : UNIAC

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : ROSANIA LIVIA MEDEIROS JORDAQO
Advogado : Dr. Carlos Luiz Barroso

A colenda Subsecdc I Especializada em Dissidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da
Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que ndc admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisd@c prolatada pela Segunda Turma, gque
reconheceu, em favor da Reclamante, por aplicacido das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fracdo correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% {(dezesseis virgula dezenove por cento)
sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Censtituicdo da Repiblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,
incisos II, XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordi-
nario, alinhando razdes tendentes a demonstrar nado ser extensiyel
acs meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinade pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errénec entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em considerac¢do a incorporacdo aos
salarios da fracdo de aumento correspondente aocs meses de abri; e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pPelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicio da
Repuiblica. Por essa razao, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projecdo dos efeitos da fracdc de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
[dezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE
n° 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril
‘e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem Jjus, no caso,
tido-s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, n3o cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°’ 163.817, Pleno, Relator o© eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco BAurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante .a orienta¢do jurisprudencial emanada da Suprema
Corte, nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-340.147/97.7 TRT - 12* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
Advogado : Dr. Robingon Neves Filho
Recorrido PAULC ROGERIO HOOGEVOONINK
: DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo v. acbrddo de fls. 64-5, ne-
gou provimento ao Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado,
porque entendeu aplicadvel & espécie a orientacdo Jjurisprudencial
consolidada nos Enunciados n®s 126 e 296 da Sumula deste Pretério.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5%, inci-
sos XXXV e LV, o Banco manifesta Recurso Extraordinario em face da
referida decis3o, nos termos das razdes de fls. 76-9.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdc em torno do ndo-
provimentd de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que ¥enegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la incabivel. A fun¢do do Agravo, por-
tanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento
do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-340.194/97.9

requis;tos recursais, deixando incdlume o mérito da demanda. Desca-
racterizada, em conseqiténcia, a afronta constitucional aduzida nas
razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte
segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB,
cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Matéria trabalhista. -2.
Acbérdaoc do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissdo de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento® (2*® Turma, unanime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ac pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido nc recurso ndo & absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado care-
cedor de suas condi¢des de procedibilidade nadc se pode erigir em
negativa de provimento Jjurisdicional nem em desrespeito ao devido
processo legal ou &s garantias das partes no processo. Nesse senti-
do, Ja& consagrou 0 egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIO-
NAL. RECURSQO EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, 1II,
XXXV E LV. I - Decisdo contréaria aos interesses da parte nio repre-
senta negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade
com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a lei processu-
al. TIT - Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no
conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua von-
tade concreta. A questdo, pois, é de interpretagio da norma infra-
constitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de
ofensa ao principic da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmi-
t;dq. Agravo n3o provido" (im AG-AI n° 192,995-7-PE, 2* Turma, Relator
Ministro Carles Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 18 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA
Ministco Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

TRT - 21% REGIAO

Recorrente: PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso
Recorrido : ADELMO ALVES DA SILVA
Advogado Dr. Webster de O. Santos
) DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelos acbébrdidos de fls. 835 e
94-5, negou provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, inter-
posto contra despacho que denegou processamento ac Recurso de Revis-
ta, com fundamento no Enunciado de Sumula n° 331, inciso IV, do TST
e afastando a configuracdo de ofensa aos artigos 2° e 5°, inciso II,
da Carta Magna. ’

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 2° e
5°, incisos II, LIV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordina-
rio, conforme as razdes de fls. 98-101. ) i

Contra-razdes nado foram apresentadas.

Cinge-se ao &ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque © objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte seque firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussido desenvolvida ‘no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2® Turma, unénime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
qual seja, artigo 5°, incisos LIV e LV, e § 1°, da Lei Maior, que
ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir
tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO
~- AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRI-
BUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORI-
GEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracgdo juridica do prequestionamento
~ que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso ex-
traordinario - decorre da oportuna formulac3o, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nfio se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinaria. Omissa a decis&c judicial na resoluc¢do do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o© necessaric oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 12
Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA |
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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PROC. Na TST-RE-ED-AIRR-340.196/97.6 TRT ~ 21* REGIAO

Recorrente PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso
Recorrida : ARQUITANIO CORTEZ LEITE
Advogado : Dr. Webster de 0. Santos

DESPACHQ »

A Empresa, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e reputando vulnerados os seus artigos 2° e
5°, incisos II, LIV e LV e seu § 1°, manifesta Recurso Extraordiné-
rio contra actrddo da colenda Terceira Turma, que, com fundamento no
Enunciado n° 331, 1V, desta Corte, negou provimento ao Agravo de
Instrumento apresentado ao despacho que ndo admitiu o seu Recurso de
Revista.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicacdo de enunciados, na afericdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplc o0 seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questd3o constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja a
aplicacdo de stimula do TST, n3o envolve matéria constitucional para
‘viabilizar o recurso extraordin&rio" [Ag. 116.132~9 {AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/871.

Se ndo bastasse, a discuss3o em torno do nio-provimento de
Agrave de Instrumento revela-se de cunho infraconstitucional, porque
o objeto desse recurso consiste na afericio do acerto, ou desacerto,
do despacho originado na Presidéncia do Tribunal Regional que dene-
gou o processamento da Revista, por entendé-la carente de seus pres-
supostos. A funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho
obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado, circunscreven-
do-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando
incélume o mérito da demanda. Descaracterizada, em .conseqgiiéncia, a
afronta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A itera-
tiva jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o AG~AI n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
0 eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissio de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
2Sg;2§fovimento" (2® Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, péag.

Ademais, o direito da parte ao pronunciamento jurisdicional
sobre o tema de mérito discutido no recurso niao é absoluto, como se
pretende. Ao contririo, ele esta condicionado ao preenchimento dos
pressupostos recursais inerentes & espécie, como 6nus do qual deve
desincumblr—se o interessado, sob pena de malogro do intento recur-
sal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao tem condi-
¢bes de ser admitido n3o implica negativa de prestagao jurisdicional
nem desrespeito ao devido processo legal ou &s garantias das partes
no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal
Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA
AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis&o contraria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal ~ CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decis3o observou o que dispde
a lei processual. IIT - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
cidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A quest3o, pois, é de interpretagio da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV

- RE inadmitido. Agravo nio provido™ (in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2°
ggrggg) Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se. .
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.
) WAGNER PIMENTA
Minisiro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED~AIRR-340.228/97.7 TRT - 12° REGIAO

Recorrente: REDE' FERROVIARIA FEDERAL S/A

Advogado : Dr. Regilene Santos do Nascimento

Recorrida : CLEOCELIA GUAREZI SCHMITT
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelos acdrdidos de fls. 40-1 e 59,
negou provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto
contra despacho que denegou processamento ao Recurso de Revistd, com
fundamento no Enunciado de Sumula n° 296 do TST e afastando a confi~-
guracdo de ofensa ao artigo 5°, inciso XXXVI, da Carta Magna.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
so XXXVI, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario, conforme as
razdes de fls. 62-7.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o cbjeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou 6 processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do -do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia,. a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, © eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Mateé-
ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despachc de inadmissdo de recurso de revista, por falta

de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinadrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Ante o exposto, nido admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-341.611/97.5 TRT - 13* REGIAO

Recorrente: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogada Dr.® Claudia Louren¢o Midosi May
Recorrida : MARIA DA PAZ DA SILVA RODRIGUES
Advogado : Dr. Adeilson Carlos de B. Gomes
DESPACHO

A colenda Primeira Turma deste Tribunal, com base no § 5°
do artigo 896 da CLT, negou provimento ao Agravo de Instrumento in-
terposto pela Reclamada contra o despacho denegatério do processa-
mento de seu Recurso de Revista, por concluir que a decisdo regio-
nal, ao declarar a responsabilidade subsidiiria da Demandada, encon-
tra~se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte (item IV do
Enunciado n® 331 do TST). :

Opostos Embargos de Declaragdo, foram desprovidos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5°, inciso
11, manifesta Recurso Extraordinadrio a Reclamada em face da referida
decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 89-93.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se aaq &mbito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto ou desacerto do despacho origi-
nado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processamento
do Recurso de Revista, por entendé-lo carente de seus pressupostos.
A funcaoc do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculi-
zador do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, des-
sa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o
mérito da demanda. Resta, em conseqléncia, descaracterizada a afron-
ta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa
jurisprudéncia da Suprema "Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
o eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
Extraordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu
Agravo de Instrumento contra despacho de inadmissdo de Recurso de
Revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussido desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza’
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento” (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

. Pelo exposto, denego seguimento ao recurso.
Publique-se.
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-343.795/97.4
RECURSO EXTRAORDINARIO

TRT - 5* REGIAO

Recorrente CARMELITA RIBEIRO DE OLIVEIRA
Advogada Dr.* Lucia Soares Dutra de Azevedo Leite
Recorrida PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

Advogado @t Dr. Lenoir de Souza Ramos

A colenda Subseg3c I Especializada em Dissidios Indivi~-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto por Carmelita
Ribeiro de Oliveira, por ndo lograr infirmar os fundamentos do des-
pacho que denegou seguimento aos Embargos, a teor dos Enunciados n°®
297 e 337 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e S5ob o argumento de afronta aos seus artigos 7°,
inciso XXIX, e 93, a Reclamante interpde Recurso Extraordinéario,
alinhando suas razdes a fls. 483-8.

Contra-razdes a fls. 491-4, apresentadas tempestivamente.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na afericado dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de héa
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questao constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, gqual seja, a
aplicacdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprugdéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU- -
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfac3oc dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisao recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nio se viabiliza o acesso 4 via recursal
extraordinaria. Omissa a decisdo judicial na resolugac do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, © necessaric oferecimento dos embargos de declaracgao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
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Turma, uninime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tnibunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-343.933/97.0

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado : Dr. Marcelo Rogério Martins
Recorrida : WANDA DOS PRAZERES
Advogado : Dr. Ildélio Martins
DESPACHO ,

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Reclamada con-
tra o despacho denegatério do processamento de seu Recurso de Embar-
gos, por concluir que a decisdoc regional, ao declarar sua responsa-
bilidade subsidiaria, encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte (item IV do Enunciado n°® 331 do TST).

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuic¢dc Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e LV, e 37, inciso 1I, a Demandada manifesta Recur-
so Extraordindrio contra referida decis3o, na forma das razdes con-
tidas a fls. 532-45.

Contra-razdes apresentadas a fls. 548-50.

‘Cinge-se ao &mbito processual e, portanto, infraconstitu-
cional, a discuss3o em torno da negativa de seguimento a recurso,
circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame do preenchimento dos
requisitos recursais, deixando inc6élume o mérito da demanda. Desca-
racterizadas, em conseqiiéncia, as violagdes constitucionais aponta-
das nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Su-
prema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n°
175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinéario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu .agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
{2* Turma, unidnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso ndao
tem condicdes de ser admitido n3o implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
ma Tribunal Federal: "CONSTITUCICNAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis&do contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisido obser-
vou 0 que dispbe a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretac¢do da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cicso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de

123/5/97, pag. 21.735).

Pelo exposto, n3c admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 18 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

TRT - 2* REGIAO

PROC.. N° TST-RE-ED-AIRR-344.647/97.0 TRT ~ 21* REGIAO

_RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso
Recorrido : ANTONIO GALDINO DA SILVA
Advogado : Dr. Paulo Luiz Gameleira
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelos acdrdaos de fls. 88-9 e 96-7,
negou provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto
contra despacho que denegou processamento ac Recurso de Revista, com
fundamento nos Enunciados de SGmula n°* 221, 297 e 331, inciso IV, do
TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 2° e
5°, 1incisos II, LIV e LV, manifesta Recursc Extraordinario a Deman-
dada, conforme as razdes de fls. 100-3.

Contra-razdes nao foram apresentadas.

Cinge-se .ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regicnal que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do0 do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursails, deixando incdlume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduZida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordindrio. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdido do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussao deseanvolvida no ambito

infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-

so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2% Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensido recursal,
que nado foi discutida pela decis@o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO -~ AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL -~ RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispenséavel ao conhecimento do recurso
extraordinaric - decorre da oportuna formulacio, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso d& via recursal
extraordinadria. Omissa a decisdo judicial na resolucdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaracio,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri--
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidentc do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-344.972/97.1

_RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: PETROLEC BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso
Recorrida : PATRICIA BATISTA DA SILVA GOIS
Advogado : Dr. José Gilberto Carvalho

TRT - 21* REGIAO

DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acérdio de fls. 82-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada, por-
que entendeu aplicavel & espécie a orientacdo jurisprudencial conso-
lidada nos Enunciados n°® 2397 e 331, item IV.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo .Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 2°,
5°, incisos II, LIV e LV, e § 1°, a Empresa manifesta Recursc Extra-
ordindrio em face .da referida decisdo, nos termos das razdes de fls.
95-7.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la incabivel. A func¢3o do Agravo, por-
tanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento
do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos
requisitos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Desca-
racterizada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas
razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte
segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n°® 175.699-3/PB,
cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Matéria trabalhista. 2.
Acdrddo do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmiss3o de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento” (2* Turma, undnime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso n3o é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como Snus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. O simples ‘fato de ter o apelo sido considerado care-
cedor de suas condi¢des de procedibilidade n3c se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional, em desrespeito ao devido pro-
cesso legal ou &s garantias das partes no processo. Nesse sentido,
jé& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E
LV. I - Decisdo contréaria aos interesses da parte nado representa
negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devi-
do processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com
a lei. No caso, a decis@o observou o que dispde a lei processual.
III - Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no con-
flito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A dquestdo, pols, é de interpretagdo da norma infraconsti-
tucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa
ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido.
Agravo n&o provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Mi-
nistro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Niao fossem todas essas razdes, ainda contribui em desfavor
da Recorrente a circunsténcia de inexistir o necessario prequestio-
namento da matéria constitucional suscitada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisd@o recorrida a ponto de se constitu-
ir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do

Pretdério Excelso (AG-AG-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello,
1* Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).
Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho
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PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-345.075/97.0 TRT - 11 REGIAO

: ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC

Procuradora: Dr.* Sandra Maria do Couto e Silva

Recorrido : RAIMUNDO MARQUES SOBRINHO

Recorrente

A colenda Primeira Turma nd3o conheceu do Agravo de Instru-
mento interposto pelo Estado do Amazonas contra despacho denegatéric
do processamento de seu Recurso de Revista, com base no Enunciado n°®
272 e na Instrucdo Normativa n° 6/96 {itens IX e XI), ambos desta Cor-
te. Salientou-se, na oportunidade, que o Reclamado nio providenciou o
traslado de todas as pecas essenciais ao deslinde da controvérsia.

Opostos Embargos de Declaracdo, foram rejeitados e conside-
rados protelatérios, tendo-se aplicado a multa prevista no paragrafo
unico do artigo 538 do CPC.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢a@o Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°, incisos
XXXV, LIII e LIV, 37, inciso II, e 114, o Demandado interpde Recurso
Extraordinério, alinhando suas razdes na petigdo de fls. 92-112.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

. Prende~se ao ambito processual a discuss3o em torno da au-
séncia de peca essencial para a formagdo do Agravo de Instrumento. Com
efeito, a mencionada deficiéncia impede que ele se preste a infirmar o
despacho agravado. Assim, tratando-se de matéria processual, o debate
restringe-se ao plano infraconstitucional, o que inviabiliza a admis-
sdo do extraordindrio, consoante iterativa jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. Merece citagdo a decisdo proferida no AG-AI n°
141.850/RS (DJU de 23/5/97, pag. 21.728), que apreciou caso analogo,
cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Mauricio Corréa,
assim foi redigida: "AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEFI-
CIENCIA NO TRASLADO. SUMULA 288/STF. OFENSA A PRINCIPIOS CONSTITUCIO-
NAIS. ALEGAGAO A SER AFERIDA A PARTIR DA INTERPRETAGAO DE NORMAS IN-
FRACONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A certidao de publicac¢do do
aresto recorrido ¢ imprescindivel para se aferir a tempestividade do
extraordinario. A auséncia dessa pe¢a essencial implica o indeferimen-
to do agravo de instrumento, por inobservadncia a um dos pressupostos
objetivos do recurso. Incidéncia da Stmula 288 desta Corte. 2. A vio-
lacdo A& norma constitucional, capaz de viabilizar a instancia extraor-
dinaria, hé& de ser direta e frontal e nido aquela que demandaria, an-
tes, o exame das normas ordindrias. Agravo regimental a que se nega
provimento”.

A propésito, também merece destaque a decisdo prolatada no
processo AG-AI n° 200.942/4-SP, cujo Relator foi o eminente Ministro
Nér} da Silveira: "Recurso Extraordindrio inadmitido. 2. Formacaoc de-
ficiente do Agravo de Instrumento. Traslado incompleto. 3. £ assente a
jurisprudéncia do STF no sentido de caber ao Agravante fiscalizar a
perfeita formac3o do instrumento, em se cuidando de agravo contra des-
pacho que nio admite o Recursc Extraordinario. 4. Agravo Regimental
ggsgggyldo" (2* Turma, unénime, em 29/9/97, DJU de 14/11/97, paqg.

Ante o exposto, denego sequimento ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-348.701/97.0 TRT - 10* REGIAO

Recorrente JAMIR MASCENA DE SOUSA
Advogada : Dr.® Lucia Soares D. de A. Leite Carvalho
Recorrida : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acérddo de fls. 89-91, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdc impugnada perfilha a orieg—
tacdo ditada pelos Enunciados n® 296, 221 e 333 da jurisprudéncia
sumulada desta Corte. )

Com apeoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuig¢io Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,
inciso LV, e 8°, incisos II e VIII, bem como aos artigos 543, § 3°,
832 e 896 da CLT, além de divergir do Enunciado n® 222/TST, o Deman-
dante manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida deciséo,
na forma das razdes contidas a fls. 105-11.

Contra-razdes apresentadas a fls. 115-8.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cao do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimentc do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em consegiiéncia, a afronta constituc;—
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinério: Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no &mbito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se neda provimento"
{2® Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursa%,
que ndo foi discutida pela decisado recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIOC CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-

mento - que traduz -elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulacio, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a maléria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso a via recursal
extraordinaria. Omissd a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita anadlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, n3o admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidents do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-349.073/97.8 TRT - 17* REGIAO

Recorrente: COMPANHIA SIDERURGICA DE TUBARAO - CST
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Recorrido : JOAO GOMES DA SILVA
Advogado : Dr. Jodo Batista Sampaio
DESPACHQ

A colenda Segunda Turma desta Corte deu provimento ao Agra-
vo de Instrumento do Reclamante, interposto do v. despacho denegaté-
rio do seguimento de seu Recurso de Revista, ante possivel configu-
racdo de divergéncia jurisprudencial.

A Reclamada opds Embargos Declaratérios,
acolhidos.

os quais foram

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicao Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e LV, e 93;-in¢iso IX, a Reclamada interpde Recurso
Extraordinario, na- forma das rdazdes contidas a fls. 90-7.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

De acordo com o artigo 102, inciso III, da Constituicdo da
Republica, o Recurso Extraordinarioc é cabivel das decisdes de unica
ou Ultima instancia, o que n&o se configura na hipétese dos autos,
visto que a decisdo impugnada limitou-se a determinar o processamen-
to do Recurso de Revista do Autor, constituindo, assim, decisado in-
terlocutdéria. Necessario, pois, o esgotamento das vias recursais
trabalhistas a fim de viabilizar-se a admissibilidade do Recurso
Extraordinario. Veja-se, a propésito, a decisdo prolatada em caso
andlogo (AG-RE-198.350/RJ, julgado pela 2* Turma em 22/4/86, Relator
Ministro MAURICIO CORREA, publicada no DJU de 20/9/96, pag. 34.542),
cuja ementa é a seguinte: "AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINA-
RIO. DECISAO PROFERIDA PELO TRIBUNAL 'A QUO' QUE ANULOU A SENTENCA E
DETERMINOU A REMESSA DOS AUTOS A JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO,
PARA APRECIAGAC DO MERITO. 1- A decis3o que, resolvendo questao in-
cidente no curso do processo, anula a sentenca e determina o retorno
dos autos & origem & meramente interlocutdria, ndo viola preceitos
constitucionais. 2- No processo trabalhista, os incidentes e nulida-
des sao apreciados pelo julgador por ocasifo da prolacdo da senten-
¢a, sendo, por isso, irrecorriveis no curso da agioc, podendo ser
impugnados quando da interposic3o do recurso. Agravo regimental
improvido™.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998,
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-349.753/97.7 _ TRT - 2* REGIAO

Recorrente: UNION CARBIDE DO BRASIL LTDA.
Advogado : Dr. Victor Russomano Jinior
Recorrido WAGNER DE OLIVEIRA .

DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos, porquanto néo
foram infirmados os seus fundamentos, mantendo-se, assim, o entendi-
mento de que imaculados os artigos 894 e 897 da CLT, e 5°, incisos
XXXV e LV, da Constituig3oc Federal, além do que incidente na hipéte-
se a orientac¢do contida na Instrugao Normativa n° 6/96.

Com amparo no artigo 102, inciso III, ‘alinea a, da Consti-
tuicao Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, pelas razdes colacionadas a fls. 69-71.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao &mbito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
é o de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisi-
tos recursais, deixando incdlume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em consequéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-5P, cuja
enenta assim foi redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-
CURSO DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA A0 ART. 5°, LV, DR CONSTITUI-
GAO. Questdo circunscrita & interpretacdo de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos recur-
sais na esfera da Justica do Trabalho, nédo ensejando a apreciacao
pelo STF em recurso extraordindrio”.

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ni3o & absoluto,
como se pretende. Ro contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como énus do
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qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condicdes de ser admitido ndc implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte nao representa negativa de prestacao jurisdicio-
nal: CF, art. 59, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No casoc, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que de esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 18 de dezembro de 1998.

WAGNERPIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-352.815/97.4 TRT - 4* REGIAO

Recorrente: CIA. ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Recorridec : JOAQO CARLOS HAUGG

Advogada Dr.* Paula Frassinetti Viana Atta

A colenda Segunda Turma, pelos acdérdios de fls. 70-2 e
88-9, negou provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, inter-
posto contra despacho que denegou processamento ao Recurso de Revis-
ta, com fundamento no Enunciado de Sumula n°® 245 do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
;ui;ao Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e LV, e 93, inciso IX, manifesta Recurso Extraordi-
nario a Demandada, conforme as razdes de fls. 92-9.

Contra-razdes apresentadas a fls. 102-7.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nido-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferic2o do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regioconal, gue denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fun¢do do Agrave, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Resta, em conseqiiéncia, descaracterizada a afronta
constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa ju-
risprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exem-
plifica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o
eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissao de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-—
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
?gggzgfovimento" (2® Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pagq.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constitu-
ir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO
- AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRI-
BUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIC CORRETAMENTE DENEGADO NA ORI-
GEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestionamento
- que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso ex-—
traordindrio - decorre da oportuna formulagido, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso & via recursal
egtraord;naria. Omissa a decisdo judicial na resolugidoc do tema sus-
c1t§do, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordlgério, © necessario oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris peélo
Tribunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello,
1* Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-353.700/97.2 TRT - 2* REGIAO

Recorrente: VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.
Advogada Dr.* Cintia Barbosa Coelho
Recorrido : SINDICATO DOS METALURGICOS DO ABC
Advogada : Dr.® Paula Frassinetti Viana Atta

A colenda Primeira Turma negou provimento ao Agravo de Ins-
trumento interposto pela Reclamada, por entender correto o v. despacho
de fls. 112, que denegou seguimento ao seu Recurso de Revista por de-
serto, em virtude de n&o se ter demonstrado o correto pagamento do
depbdsito recursal.

Opostos Embargos Declaratérios,
sido aplicada a multa de 1%
do artigo 538 do CPC.

foram eles rejeitados, tendo
(um por cento) prevista no paragrafo unico

Com base no artigo 102, inciso I1II, alinea a, da Constitui-
¢3c Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inciso$s
II, XXXV e LV, a Demandada interpde Recursc Extracrdinario, alinhando
suas razdes na peticdo de fls. 138-42.

Contra-razdes apresentadas a fls. 151-55.

Prende-se ao ambito processual a discussdo em torno de de~
sercdo por insuficiéncia de depdsito recursal. Assim, tratando-se de
matéria processual, o debate se restringe ao plano infraconstitucio~”
nal, o que inviabiliza a admissibilidade do Recurso Extraordindrio,
consoante iterativa jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Merec®
citacdo a decisdo proferida no AG-RI-151.036/SP, cuja ementa, pelo seu
Relator, o eminente Ministro Ilmar Galv3o, assim foi.redigida: "TRABA~
LHISTA. DEPOSITO RECURSAL. ALEGADA CONTRARIEDADE AOS INCISOS XXXV E LV
DO ARTIGO 5° DA CARTA FEDERAL. Embora a agravante insista em que s€
negou a devida prestagdo jurisdicional ac obstruir-se o Recurso de
Revista, a discussdo que se desenvolve nos autos é em torno do depési-
to recursal. Tal questionamento cinge-se ao ambito da legislagido pro-
cessual, ndo se alg¢ando a nivel da Lei Maior, o que torna inviavel ©
acesso a instancia recursal extraordinaria. Agravo regimental improvi-
do" (processo julgado pela 1* Turma em 24/5/94, decis3o un&nime, DJ
de 25/11/94, pag. 32.307).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-354.187/97.8 TRT - 5* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogado : Dr. Pedro Lucas Lindoso
Recorrida SUMAYA GAGLIANO BISCAIA
Advogada

Dr.?* Andréa Cardoso Ledo
D

Constituicao Federal, e reputando vulnerados os seus artigos 2° e
5°, incisos II, LIV e LV e seu § 1°, manifesta Recurso Extraordina-
rio contra acérdio da colenda Primeira Turma, que, com fundamento no
Enunciado n°® 331, inciso V, desta Corte, negou provimento ao Agravo
de Instrumento apresentado ao despacho que ndo admitiu o seu RecursoO
de Revista.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

0 debate sobre a aplicagcdo de enunciados, na aferigao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano d?
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest3o constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, 2
aplicacdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinirio™ - [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Se nao bastasse, a discussdo em torno do qéo—provimento de
Agravo de Instrumento revela-se de cunho infraconstitucional, porque
o objeto desse recurso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto,
do despacho originado na Presidéncia do Tribunal Regional que dene-~
gou o processamento da Revista, por entendé-la carente de seus pres—
supostos. A funcdo do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho
obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado, circunscreven-
do-se, dessa maneira, ac exame dos requisitos recursais, deixando
incélume o mérito da demanda. Descaracterizada, em consequiéncia, &
afronta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A itera-—
tiva jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
‘0 eminente Ministro Néri da Silveira, assim fol redigida: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. 2. Acdrdio do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdc de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-~
volvida no &ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinarioc inadmitido. 5. Agravoc a que se
nega provimento" (2°® Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag-
40.222) .

Ademais, o direito da parte ao pronunciamento jurisdicional
sobre o tema de mérito.discutido no recurso ndo é absoluto, como se
pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ac preenchimentoc dos
pressupostos recursais inerentes & espécie, como Snus do qual deve
desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do intento recur-
sal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao tem condi-
cdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacd3o jurisdicional

‘nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias das‘'partes

no processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supremo Tribunal
Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA
AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis3o contraria aos interesses da
parte nio representa negativa de prestacdc Jjurisdicional: CF, art.
59, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se€
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - Alegacio de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
cidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretacdo da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum, Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV

- RE inadmitido. Agravo nic provido" (imn AG-AI n° 192.995-7-PE, 2°
;urma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, péag.
1.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-355.966/97.5 TRT - 15° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.
Advogada Dr.* Cintia Barbosa Coelho
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Recorrido : JOSE ANACLETO
Advogado : Dr. Jodo Batista Coelho
DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelos acdrdaos de fls. 90-1 e
104-5, negou provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada inter-
posto contra despachce denegatério do processamento do Recurso de
Revista, por entender aplicéavel o Enunciado n°® 297 do TST e encon-
tra-lo desfundamentado.

Com -amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegac3o de afronta aos seus artigos 5°,
incisos 1II, XXXV, XXXVI e LV, e 7°, inciso XXVI, manifesta Recurso
Extraordindrio a Demandada em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 108-21.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nd3o-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcado do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o meé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segque firme nesse sentido; como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussido desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinadrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento” (2* Turma, uninime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de preguestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretens3o recursal,
que nido foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se constitu-
ir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO
- AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRI-
BUNAL FEDERAL - RECURSC EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORI-
GEM ~ AGRAVO IMPROVIDO. A configurac3c juridica do prequestionamento
- que traduz elemento indispensavel ac conhecimento do recurso ex-
traordinario - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdc dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisido recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndoc se viabiliza o acesso A via recursal
extraordinaria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaracio,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo”™ (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o0 exposto, nac admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-357.786/97.6 TRT - 18* REGIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : THADEU ALPHEU DE SOUZA
Advogado José Balduino de Souza Décio
DESPACHO ’

A colenda Segunda Turma, pelo acébrddoc de fls. 81-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Unido contra
despacho que, por aplicacdo dos Enunciados n®® 182 e 314/TST, denegou
o processamento da Revista, apoiando-se a decisdo ora recorrida no
fundamento de inexistirem os pressupostos necessarios ao tramite
desse recurso.

Com amparc no artigo 102, inciso III, a, da Constituicao
Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, incisos II,
XXXIV, a, e XXXV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, conforme as razdes de fls. 89-97.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou 0 processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, &€ a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ac exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB; cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdac do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissd3o de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(22 Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, come dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que © recurso néao
tem condi¢des de ser admitido n&o implica negativa de prestagao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias

das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte n3o representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o0 que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, 1I: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é& de
interpretagido da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ac principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido™ {in AG-AI n°®
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-~-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-357.860/97.0 TRT - 2* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : B?NCO ITABANCO S/A (NOVA DENOMINACAO DO BANCO CREFISUL
S/A)

Advogado : Dr. Ubirajara Wanderley Lins Junior

Recorrido JOSE PAULO MARQUES SALLES

‘Advogada : Dr.* Mirian Regina Fernandes Milani

DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelos acdrddos de fls. 130-1 e
137-8, ndo conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, por falta
de autenticacdc das pecas trasladadas.

. O Demandado, com amparo no artigo 102, inciso III, alinea
a, da Constituigido Federal, manifesta Recurso Extraordindrio, adu-
zindo ofensa aos artigos 5°, caput, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e
LV, e 93, inciso IX, da aludida Lei Maior, pelas razdes de fls.
141-7. i

Apresentadas contra-razdes a fls. 154-5.

E sabido que a parte, para se valer do apelo extraordinario
4 Suprema Corte, deve, antes de tudo, esgotar as vias recursais tra-
balhistas, o que nao se constata na hipdtese dos autos, dada a nao-
provocac¢do da colenda SDI via Embargos, tornando-se, assim, infruti-
fero o presente recurso.

Nio fosse isso, prende-se ao ambito processual a discussao
em torno do nao-conhecimento de Agravo de Instrumento, porque carac-
terizada a deficiéncia do traslado das pegas imprescindiveis para a
formagao do instrumento de Agravo.

Assim, tratando-se de matéria processual, o debate res-
tringe-se ao plano infraconstitucional, o que inviabiliza a admisséao
da via excepcional, consocante iterativa jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. A propdésito, merece destaque o AG-AI n°
200.942/4-SP, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso Extraordindrio inad-
mitido. 2. Formacdo deficiente do Agravo de Instrumento. Traslado
incompleto. 3. E assente a jurisprudéncia do STF no sentido de caber
ao Agravante fiscalizar a perfeita formagdo do instrumento, em se
cuidando de agravo contra despacho que n3o admite o Recurso Extraor-
din&rio. 4. Agravo Regimental desprovido" (2* Turma, undnime, em
29/9/97, DJU de 14/11/97, p&g. 58.781).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensao recursal,
que n3o foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADC NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configurac¢do juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensé&vel ao conhecimento do recurso
extraordinadrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacd3o dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisd@o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndc se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinéria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impoe-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessirio oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Nio reunindo o recurso condi¢des de admissado, nego a ele

seguimento.
Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG~AIRR-358.170/97.3 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAQRDINARIQ
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA -~ CEEE

Advogado Dr. Luiz Henrique Borges Santos
Recorrido : ASSIS EPIFANIO
Advogado : Dr. Milton Carrijo Calvao’

DESPACHOQ

Pela decis&@o monocratica de fl. 52, foi denegado segui-
mento ao Agravo de Instrumento da Empresa, em face da incidéncia dos
Enunciados n°® 221 e 337 da Sumula desta Corte.

Irresignada, a Demandada interpds Agravo Regimental,
oportunidade em que a douta Quinta Turma, julgando o recurso, enten-
deu restar configurada a litigancia de ma-fé, haja vista a interpo-
sig3o de recurso manifestamente protelatdrio.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituic3c Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inciso LV, e 93, inciso IX, a Ré manifesta Recurso Extraordinario em
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face do referido acérdao, conforme razdes colacionadas a fls. 72-7.

Contra-razdes apresentadas a fls. 81-6.

Inicialmente, n3o é verdadeira a afirmacdc da Recorrente
acerca da enumera¢io exaustiva contida no artigo 17'do Cédigo de
Processo Civil. De fato, a Lei n° 9.668, de 23 de junho de 1998,
veio acrescentar a redac3do do dispositivo processual em comento o
inciso V11, cujo bojo declina outra hipétese a revelar a litigadncia
de ma-fé, qual seja, a interposigd3o de recurso com iiituito manifes-
tamente protelatério.

Dai percebe-se, de imediato, que a matéria versada no
presente recurso ndo ultrapassa os lindes processuais, sendo, por-
tanto, de cunho eminentemente infraconstitucional, o que de per se
impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Por outro lado, nic h& como entender wviolados os precei-
tos constitucionais indigitados. Isso porque a colenda Quinta Turma,
ao encarrar ¢ seu oficio jurisdicional, forneceu ampla e completa
motivac3o em torno das razdes que a levaram a concluir pela litigén-
cia de m&-fé, atraindo para si a determinacdo de aplicar & parte as
penalidades previstas no artigo 18 do CPC.

Ex positis, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Supesior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-359.493/97.6

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogada : Dr.* Regilene Santos do Nascimento
Recorrido : JOSE GERALDO DA SILVA
DESPACHOQ .

A colenda Primeira Turma, pelo v. acorddo de fls. 33-4,
negou provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada,
entendendo ser aplicadvel & espécie a disposicdo contida no Enungiado
n° 126/TST. o e

_ Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdc Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, LIV e LV, e 8°, inciso III, a Ré manifesta Recurso
Extraordinario em face da referida decisdo, nos termos das razdes de
fls. 48-57,

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussio em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la incabivel. A fun¢do do Agravo, por-
tanto, € a de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento
do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, aoc exame dos
requisitos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Desca-
racterizada, em conseqiéncia, a afronta constitucional aduzida nas
razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte
segque firme.nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n°® 175.699-3/PB,
cuja ementa, pelo seu Relator, ¢ eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. 2.
Actérddo do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmiss3c de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discuss3o desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"” (2* Turma, unanime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

- Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo & absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como &nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado care-
cedor de suas condigdes de procedibilidade nd3o se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem desrespeito ao devido pro-
cesso legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido,
j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E
Lv. I - Decisdc contraria aos interesses da parte nio representa
negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devi-
do processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com
a lei. No caso, a decisido observou o que dispde a lei processual.
III - Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no con-
flito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questdo, pois, é de interpretacdo da norma infraconsti-
tucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa
ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido.
Agravo ndo provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator
Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Por derradeiro, convém salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional suscitada na pretensao’ recursal,
que ndo foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tulr tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pret6rio Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Me-
1lo, 1* Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

TRT - 3* REGIAO

Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-AG-E-ATRR-359.650/97.8 TRT ~ 2* REGIAO

Agravante : BANCO BANDEIRANTES S/A
Advogado Dr. Humberto Barreto Filho
Agravado : DANIEL FERREIRA DA GAMA
Advogado : Dr. Nilson de Oliveira Moraes

Noticiou-se, a fls. 97-8, a celebragdoc de acordo entre as
partes nos autos do processo principal, tendo o MM. Juiz Presidente

da 4* Junta de Conciliagdo e Julgamento de S3o Paulo solicitade a
baixa dos autos do Agravo de Instrumento.

Considerando-se que o Banco Bandeirantes S/A interpds Re-
curso Extraordinario (fls. 89-95), concedo-lhe o prazo de 5 (cinco)
dias para que se manifeste a respeito de eventual desisténcia do
referido apelo.

Pubhlique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-360.427/97.9 TRT - 1* REGIAO

Recorrente: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DO SUL FLUMINENSE
Advogado : Dr. José Eymard Loguércio
Recorrido : BANCO BRADESCO S/A
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelo acérdio de fls. 161-3, negou
provimento ac Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatdério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, vez que o decisum regional revelava-se em conso-
nancia com o Enunciado n° 310, incisos I e V, da jurisprudéncia su-
mulada desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegagdao de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e XXXVI, e 8°, inciso III, o Sindicato-autor manifesta
Recurso Extraordindrio contra a referida decisdo, na forma das ra-
zdes contidas a fls. 169-77.

Foram apresentadas contra-razdes a fls. 180-2.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objetc desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cdo do Agravo, portanto, &€ a de infirmar o despachc obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos reguisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta constitu-
cional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudén-
cia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o
AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente
Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordina-
rio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de
instrumento contra despacho de inadmiss&o de recurso de revista, por
falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no
ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4.
Recurso extraordinArio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimen-
to" (2* Turma, unadnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mel-
lo, 1* Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pa&g. 29.309).

Além disso, o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrarico, ele estd condicionado ao preenchi-
mentc dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como onus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestag¢do ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacado jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, & de
interpretacdo da norma infraconstitucional, gue se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,

art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" ({in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, nao admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-360.274/97.0

RECURSO EKIBAQBD!%ABLQ
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva '
Recorrido : CLARO CEZAR CACAPIETRA
DESPACHO

A Empresa, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e reputando vulnerados os seus artigos 5°,
incisos 1I, XXXV e LV, e 93, IX, manifesta Recurso Extraordinério
contra acérddo da colenda Segunda Turma, que, afastando as violacgdes
legais apontadas e com fundamento nos Enunciados n°® 296 e 126, desta
Corte, negou provimento ao Agravo de Instrumento apresentado ao des-
pacho que n3o admitiu o seu Recurso de Revista.

Nao foram apresentadas contra-razdes. .

O debate sobre a aplicacio de enunciados, na afericdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de

TRT - 4* REGIAO
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direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questd3o constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacao de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87).
Se n3io bastasse, a discuss3o em torno do nao-provimento de
Agravo de Instrumento revela-se de cunho infraconstitucional, porque
o objeto desse recurso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto,
do despacho originado na Presidéncia do Tribunal Regional que dene-
gou o processamento da Revista, por entendé-la carente de seus pres-
supostos. A funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho
obstaculizador do prosseguimento . do apele malfadado, circunscreven-
do~-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando
incélume o mérito da . demanda. Descaracterizada, em conseqiléncia, a
_afronta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A itera-
" tiva jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
- exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja enmenta, pelo seu Relator,
o eminente Ministro Néri da Silwveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordinadrio. Matéria trabalhista. 2. Acdrddo do TST que desproveu
agravo de instrumento, contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
2gggzgfovimento" (2* Turma, unadnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
) Ademais, o direito da pa}te‘ao pronunciamento jurisdicicnal
sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto, como se
pretende. Ao contririo, ele esta condicionado ao preenchimento dos

pressupostos recursais inerentes a espécie, como o6nus do qual deve -
desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do intento. recur--

‘I sal. Assim,- o fato de se haver deécidido que o recurso n3o tem condi-
' ¢bes de ser admitido n3o implica negativa de prestagdo jurisdicional
nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias das partes
no’ processo. Nesse sentido,- j4 consagrou o egrégio Supremo Tribunal
Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA
AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contrdria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestacido jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. II1 - Alegac3c de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
cidrio cape, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A duestdo, pois, & de interpretagio da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-~
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV

- RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2*
Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-360.387/97.0 TRT - 4* REGIAO

Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Luis Henrique Borges Santos
Recorrida GLORIA REGINA DOS SANTOS

A Empresa, com base no artigo 102, inciso IIX, alinea a, da
Constituicao Federal, e reputando vulnerado o seu artigo 37, II,
manifesta Recurso Extraordinario contra acérdido da colenda Quinta
Turma, que, com fundamento no Enunciado n°® 214 desta Corte, negou
provimento ao Agravo de Instrumento apresentado ao despacho que ndo
admitiu o seu Recurso de Revista.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicacac de enunciados, na aferigio dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&ds, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacéo de sumula do TST, n3o envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 {AdRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Se nao bastasse, a discussdo em torno do nao-provimento de
Agravo de Instrumento revela-se de cunho infraconstitucional, porque
o objeto desse recurso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto,
do despacho originado na Presidéncia do Tribunal Regional que dene-
gou o processamento da Revista, por entendé-la carente de seus pres-
supostos. A funcgdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho
obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado, circunscreven-
do-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando
incolume o mérito da demanda. Descaracterizada, em conseqliéncia, a
afronta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A itera-
tiva jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
o eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
extraordinirio. Matéria trabalhista. 2. Ac6érdao do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
zggg2§;ovimento" (2* Turma, un&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Ademais, de acordo com o artigo 102, inciso III, da Consti-
tuicdo da Republica, o Recurso Extraordindrio é cabivel das decisdes
de uUnica ou ultima instancia, o que n3o se configura na hipbétese dos
autos, visto que a decisdo impugnada confirmou tdo-somente o carater
interlocutério do decisum a quo. Necessario, pois, o esgotamento das
vias recursais trabalhistas a fim de viabilizar-se a admissibilidade
do Recurso Extraordindrio. Veja-se, a propésito, a decisio prolatada
no processo AG-RE-198.350/RJ, julgado pela 2* Turma do egrégio STF

em 22/4/96, em que foi Relator o Ministro MAURICIO CORREA, publicada
no DJU de 20/9/96, pag. 34.542, cuja ementa & a seguinte: "AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSQ EXTRAORDINARIQ. DECISAO PROFERIDA PELO TRIBU-
NAL 'A QUO' QUE ANULOU A SENTENCA E DETERMINOU A REMESSA DOS AUTOS A
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO, PARA APRECIAGAO DO MERITO. 1- A
decis3do que, resolvendo questd3o incidente no curso do processo, anu-
la a sentenca e determina o retorno dos autos & origem é meramente
interlocutéria, nao viola preceitos constitucionais. 2- No processo
trabalhista, os incidentes e nulidades sdo apreciados pelo julgador
por ocasido da prolacdc da sentenga, sendo, por isso, irrecorriveis
no curso da agdo, podendo ser impugnados quando da interposigdo do
recurso. Agravo regimental improvido”. :

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se. '
Brasilia, 23 de dezembro de 1998.
- WAGNERPIMENTA
Misistro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-362.423/97.7 TRT - 18" Kiims

" _ RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente: UNIAO

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridas: CELIA REGINA DA SILVA e OUTRAS
gado : Dr. Ricardo dos Santos

: DESRACHO :

A colenda Quinta Turma, pelo ac6érdio de fls. 59-62, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despachoc dene-
gatério do. processamento da - Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma. vez que a decisdo impugnada perfilha a orien-
tacaoc ditada pelos Enunciados n* 23, 221, 296 .e 297 da jurisprudén-
cia sumulada desta Corte. . : <

Com- apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da CLonsti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta acs seus artigos 5°,
incisos II, LIV, e LV, e 37, inciso II, a Unido manifesta Recurso
Extraordinario em face da‘referida decisdo, na forma das razdes. con-
tidas a fls. 66-71. o

Contra-razdes apresentadas a fls. 73-5.

Cinge-se ao ambito processual a discussio em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque © objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseguéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa 3uri§—
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB,  cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Ac6rddo do‘ TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no &ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222) .

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensac recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinadrio - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivq.
Mais do que a satisfacdc dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso a via recursal
extraordinadria. Omissa a decis3c judicial na resolucd@o do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos' de declaragdo,
destinados a ensejar a explicita anélise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presid do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-362.860/97.6 TRT - 2* REGIAO

Recorrente: UNIAO
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : LUCILA CAROLINA SOARES
Advogado : Dr. Délcio Trevisan

A colenda Quarta Turma, pelo acdédrdido de fls. 57~9, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada perfilha a orien-
tagdo ditada pelos Enunciados n® 126 e 297 da jurisprudéncia sumula-
da desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, a, da Constituicéio
Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5°, incisos II,
XXXIV, a, e XXXV, a Uniiao manifesta Recurso Extraordinario em face
da referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 63-72.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.
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Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porgque o objeto desse re-
curso consiste na afericido do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissao de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discuss3o. desenvolvida no &ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinadrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, unénime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese scbre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADC NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugio do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracéao,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-ARI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

) WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-364.440/97.8 TRT - 6° REGIAO

Recorrente: BANCO COMERCIAL BANCESA S/A
Advogado : Dr. Robinson Neves Filho
Recorrida : ROBERTA MARIA SANTIAGO GOES
Advogado : Paulo Roberto Soares
DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelo acérddo de fls. 84-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada esta em consonan-
cia com o Enunciado n°® 126 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicd3o Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, o Reclamado manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das razdes con-
tidas a fls. 90-4.

Nado foram apresentadas contra-razdes. )

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nado-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-—
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiténcia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acoérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissao de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2* Turma, uninime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, p&g. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nd3o é absoluto,
cono se pretende. Ao contrario, ele esté& condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condi¢des de ser admitido n3o implica negativa de prestacao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte n&do representa negativa de prestag¢do jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II -~ O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV ~ exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagao da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido"” (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735). .

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superiot do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-367.355/97.4 TRT - 2* REGIAO

Recorrente: UNIAO
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida SANDRA APARECIDA DE AIMEIDA LEAL BASSILI
Advogado : Dr. Raul Schwinden Junior
DESPACHO

Cuida-se da admissibilidade de Recurso Extraordinario con-
tra decisado prolatada em execuglo de sentenca.

A colenda Primeira Turma, ao constatar a inexisténcia de
afronta direta a Constituicdo Federal, negou provimento ao Agravo de
‘Instrumento interpostc pela Uni&o contra despacho que denegou segui-
mento & Revista carente de pressupostos recursais, por aplicacio do
Enunciado n® 266 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da
Repiblica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II, LIV e
LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinirio, alinhando suas
razdes na peticio de fls. 50-3.

Foram apresentadas contra-razdes a fls. 55-61.

O processamento do Recurso Extraordinario nos feitos em
execu¢do, no ambito da Justica do Trabalho, requer a demonstracao
inequivoca de afronta direta a Lei Fundamental, na forma do Enuncia-
do n° 266 da Sumula deste Tribunal, que, além de ter obtido a chan-
cela do Pretério Excelso, esta abrigado pelo § 4° do artigoc 896 con-
solidado, na redacdo que lhe deu a Lei n® 7.701, de 21/12/88. A ti-
tulo de mera exemplificacd3o, reproduzo a ementa do Ag. n°
127.353-4 (AgRg)-BA: "O cabimento de recurso extraordindrio em execu-
¢3oc de sentenca trabalhista depende de inequivoca demonstracido de
afronta a Carta Politica, n3o efetivada na hipétese™ (2® Turma, una-
gjmgélem 13/9/88, Relator Ministro Célio Borja, DJU de 30/9/88, pA&g.

. Y. :

Ainda milita em desfavor do acesso pretendido a circunstan-
cia de ser de natureza processual, e, portanto, infraconstitucional,
decisdo que, ante a auséncia dos requisitos viabilizadores do Recur-
so de Revista, mantém despacho obstaculizador do curso do apelo,
conforme a copiosa e pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte. Veja-—
se, como exemplo, o AG-AI n° 175.699-3/PB, relatado pelo eminente
Ministro Néri da Silveira, julgado pela 2* Turma em 4/3/96 e cuja
ementa foi publicada no DJU de 29/8/97, pag. 40.222. ‘

Ausente a comprovagdo de ofensa constitucional, ndo admito
O recurso.

Publique-se.

Brasilia, 18 de dezembro de 1998.

WAGNERPIMENTA

Ministro Presid do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-367.394/97.9 TRT - 4* REGIAO

Recorrente: BANCC DO BRASIL S/A

Advogado : Dr, Claidic Bispo de Oliveira
Recorrida : AMELIA CHAVES

Advogado : Dr. Pauloc Waldir Ludwig

A colenda Terceira Turma, pelo acérdao de fls. 151-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada perfilha a orien-
tacao ditada pelo Enunciado n° 331, inciso III, da jurisprudéngia
sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXVI, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 37, inciso II, o Reclama-
do manifesta Recurso Extraordinirio em face da referida decisdo, na
forma das razdes contidas a fls. 156-63.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussiac em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-—

. ¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador

do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-Al
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despachc de inadmissao de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discuss3oc desenvolvida no Aambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
s0 extraordinirio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que n3o foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretédrio Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 355 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensivel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
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questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisac recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3oc se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolucdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracio,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. '

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-370.376/97.0 TRT - 4* REGIAC

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Pedro Luiz Ledo Velloso Ebert
Recorrida ELENA MATOS SCHEFFER
Advogado’ Dr. Romildo Bolzan Junior

A colenda Segunda Turma, pelos acédrddos de fls. 62-4 e
78-80, negou provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada inter—
posto contra despacho que denegou processamento ao Recurso de Revis-
ta, em virtude da aplicac¢do dos Enunciados n°® 126 e 296 do TST.

) - Manifesta Recurso Extraordinidrio a Demandada com fulcro no
artigo 102, inciso III, alinea a, da Constituicao da Republica, con-
forme as razdes de fls. 83-7.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Ocorre, entretanto, que o Recurso n&o se encontra devida-
mente fundamentado, pois a Recorrente nao indicou qualquer disposi-
tivo constitucional tide por vulnerado. A propdsito, j4& se pronun-
clou -o excelso Supremo Tribunal Federal: "PETICAO DE RECURSO EXTRA-
ORDINARIO QUE NAO INDICOU DI SPOSITIVO CONSTITUCIONAL VIOLADO PELO
ACORDAQ RECORRIDO. Jurisprudéncia desta Corte firme no sentido da
necessidade de clara indicagdc do dispositivo tido por afrontado,
sqb pena de aplicacdo da SUmula 287 do STF. Agravo regimental impro-
gé?g;g;fg—AI n°® 191.164-2/SP, Relator Ministro Ilmar Galvdo, DJU de

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-371.022/97.2 TRT - 4°® REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Pedro Luiz Ledo Velloso Ebert
Recorrido SALVADOR ARISIO
Advogado : Dr. Milton Carrijo Galvéo
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelo acdrddo de fls. 53-5, negou
provimento -ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto contra
despacho denegatério do processamento da Revista, por entender
aplicavel a espécie a orientagdo consolidada nos Enunciados n** 2} e
297 deste Tribunal, bem como a regra contida na alinea b do artigo
896 da CLT.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5°,
incisos II e LV, a CEEE manifesta Recurso Extraordindrio em face da
referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 61-3

Foram oferecidas contra-razdes a fls. 66-71.

Cinge~se ao &mbito processual a discussdo em torno do
ndo-provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse
recurso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho
originado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o
processamento da Revista por entendé-la carente de seus
pressupostos. A funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o
despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado,
circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos
recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracterizada,
em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes do
inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme ‘nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja
ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordinadrio. Matéria trabalhista. 2.
Acdérdido do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissdo de recurso de. revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria dée natureza processual. 4. Recurso extraordindrio
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento" (2* Turma, undnime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222). .

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é
absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
onus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fatoc de se haver decidido que o
recurso ndo tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de
prestacdo jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGACAGC DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E Lv. I -
Decis3o contriria aos interesses da parte nio representa negativa de
prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decis3io observou ¢ gque dispde a lei processual. III -
Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito
de interesses, interpretando a 1leil, fazer valer a sua vontade
concreta. A questdo, pois, é de interpretacdo da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.

IV - RE inadmitido. Agravo n#o provido” (in AG-AI n°® 192,995-7-PE,
%I ;ggsma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA,
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-371.390/97.3 TRT -5 REGIAO

Recorrente: BANCO DO ESTADO DA BAHIA 5/2
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Recorrida DIVALNICE RIBEIRO DE CARVALHO
Rdvogada : Dr.” Lucy Maria de Souza S. Caldas
DESPACHOQ

A colenda Primeira Turma, pelo acdrdido de fls. 118-21, ne-
gou provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho
denegatéric do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada estd em consonan-
cia com o Enunciado n° 126 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-tuicio
Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°, inciso II,
37, inciso 1I, e 114, o Reclamado manifesta Recurso Extraordinario
em face da referida decis3o, na forma das razdes contidas a fls.
118-21.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussido em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional gue denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cac do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame‘dos(reguisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqliéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim fol redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Ac6rdiao do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissio de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pé&g. 40.222).

Ante o exposto, ni&o admito o recurso.

Publique-~se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-371.435/97.0 TRT - 15* REGIAO

Recorrente: UNIAO
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos: WALDEMAR ALVES E OUTROS
Advogada Dr.* Izilda A. Mostachio Martins
. DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acérdido de fls. 71-3, negou
provimento ac Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada estid em consonan-
cia com a jurisprudéncia iterativa, notéria e atual desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagdo de. afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 79-84.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao &mbito processual a discuss3o em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque ¢ objeto desse re-
curso consiste na aferi¢do do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699~3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acdrddc do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensidc recursal,
que ndo foil discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretoério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordinirio - decorre da oportuna formula¢3c, em momento procedi-~
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdoc dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisio recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
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igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso a via recursal
extraordinaria. Omissa a decis3o judicial na resolugdc do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaracég,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo” (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).
M Ante o exposto, ndc admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998. .
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-374.608/97.7 TRT - 4* REGIAO

Recorrente: UNIL
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : ANA MARIA GOMES
Advogado : Dr. Evaristo Luiz Heis
DESPACHQ

A colenda Quinta Turma, pelo acdrddc de fls. 100-1, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada perfilha a orien-
tacdo ditada pelo Enunciado -n°® 331, inciso IV, da jurisprudéncia su-
mulada desta Corte.

Com apoio no artige 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,

incisos II, XXXVI, LIV e LV, 37, caput, 61, §1°, inciso, II, letra.

a, 62, incisos II e XXI, e 93, inciso IX, a Unido manifesta Recurso
Extraordinario em face da referida decisdo, na forma das razdes con-
tidas a fls. 105-9.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Cinge~se ao ambito processual a discussao em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericao do acerto, ou desacertc, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou O processa-

- mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incdélume o mé-
ritc da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recursoc extra-
ordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acbérd3io do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussi3o desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinAdrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretdrio Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM -~ AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulagido, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdoc dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso & via recursal
extraordiniria. Omissa a decisap judicial na resolugidc do tema sus-

citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-

ordinadrio, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (ARG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nado admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 18 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-374.661/97.9 TRT - 4* REGIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : EDSON CARLOS MARQUES
Advogado : Dr. Nilo Ganzer

Cuida-se da admissibilidade de Recurso Extraordinario con-
tra decisdo prolatada em execucdo de sentenca. )

A colenda Quinta Turma, pelo v. acérdao de fls. 50-1, ao
constatar a inexisténcia de afronta direta a Constituicd3o Federal,
negou provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Unido con-
tra despacho que denegou seguimento & Revista carente de pressupos-
tos recursais, por. aplicagdo do Enunciado n°® 266 da jurisprudéncia
sumulada desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da
Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos II,
XXXV, LIV e LV, 37, caput e 100, a Unido manifesta Recurso Extraor-
dinario, alinhando suas razdes na peticdo de fls. 55-8.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

O processamento do Recurso Extraordinario nos feitos em
execug¢do, no ambito da Justiga do Trabalho, requer a demonstracgéao
inequivoca de afronta direta a Lei Fundamental, na forma do Enuncia-
do n° 266 da Sumula deste Tribunal, que, além de ter obtido a chan-
cela do Pretério Excelso, esta abrigado pelo § 4° do artigo 896 con-
solidado, na redacao que lhe deu a Lei n° 7.701, de 21/12/88. A ti-
tulo de mera exemplifica¢do, reproduzo a ementa do Ag. n°
127.353-4(AgRg)-BA: "O cabimento de recurso extraordinario em execu-
¢do de sentenga trabalhista depende de ineguivoca demonstracio de
afronta a Carta Politica, ndo efetivada na hipétese" (2* Turma, uni-
gimgélfm 13/9/88, Relator Ministro Célio Borja, DJU de 30/9/88, pag.

Ainda milita em desfavor do acesso pretendido a circunstan-
cia de ser de natureza processual, e, portanto, infraconstitucional,
decisdo que, ante a auséncia dos requisitos viabilizadores do Recur-
so de Revista, mantém despacho obstaculizador do curso do apelo,
conforme a copiosa e pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte. Veja-
se, como exemplo, o AG-AI n° 175.699-3/PB, relatado pelo eminente
Ministro Néri da Silveira, julgado pela 2* Turma em 4/3/96 e cuja
ementa foi publicada no DJU de 29/8/97, pag. 40.222.

Ausente a comprovacdc de ofensa constitucional, nao admito
O recurso.

Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro-Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-374.674/97.4 TRT - 10* REGIAOD

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente : MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA FEIJO
Advogada *: Dr.* Isis M. B. Resende
Recorrido : RADIO GLOBO CAPITAL LTDA.
Advogada : Dr.* Jaciara Valadares
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelo acdrdao de fls. 75-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decis&@o impugnada perfilha a orien-
tagdo ditada pelos Enunciados n® 296, 221 e 126 da Jjurisprudéncia
sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigado Federal, e sob a alegacgdo de afronta ao seu artigo 7°, inciso
XXVI, bem como aos artigos 896 da CLT e 128, 333, inciso II, e 460
do CPC, - o Demandante manifesta Recurso Extraordinario em face da
referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 80-90.

Contra-razdes apresentadas a fls. 93-7.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferig&o do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista por entendé-~la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiléncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordindrio. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinario ‘inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR~375.430/97.7 TRT - 15 REGIAO

Recorrente : PIRELLI PNEUS S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Recorrido - : ANTONIO ALVES DA SILVEIRA

Advogada : Dr.* Elen Cristina Fiorini Balista
DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelo acérdao de fls. 52-4, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes :os
seus pressupostos, uma vez que a decisao impugnada perfilha a orien-
tacdo ditada pelos Enunciado n° 360 da jurisprudéncia sumulada desta
Corte.

Com apoio no artigo 102, incisc III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 7°, inciso
XIV, a Demandada manifesta Recurso ExtraordinArio em face da referi-
da decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 57-69.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o cbjeto desse re-
curso consiste na afericgdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
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ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria’de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2* Turma, unanime, em 4/37/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-375.477/97.0 TRT ~ 4* REGIAD

. RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva

Recorrida : MARISTELA GUISSO

Advogade : Dr. Mauro Neme

A colenda Quarta Turma, pelo acdérddo de fls. 49-51, negou
provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto contra
despacho denegatdério do processamento da Revista, ante a auséncia da
alegada negativa de prestacao jurisdicional.

Com amparoe no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob.a alegacdo de afronta aos seus artigos
5%, incisos II, XXXV, XXXVI e LV, e 93, inciso IX, a CEEE manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 57-64.

Nado foram oferecidas contra-razdes.

Cinge-se ao &ambito processual a discuss3o em torno do
nao-provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse
recurso consiste na afericgdo do acerto, ou desacerto, do despacho
originado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o©
processamento da Revista, por entendé-la carente de seus
pressupostos. A fungade do Agravo, portanto, €& a de infirmar o
despacho obstaculizador do prossegulmento do apelo malfadado,
circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos
recursais, deixando incédlume o mérito da demanda. Descaracterizada,
em conseqgiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes do
inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja
ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordinirio. Matéria trabalhista. 2.
Acérddc do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissdo de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento” (2* Turma, unanime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurlsd1c1onal sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo ¢é
absoluto, comec se pretende. Ao contrarlo, ele esta condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
dnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do. intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o
recurso nao tem condig¢des de ser admitido ndo implica negativa de
prestagdo jurisdiciona. nem desrespeito ao' devido processo legal ou
as garantias das partes no "processo. Nesse sentido, j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisdo contradria aos interesses da parte ndo representa negativa de
prestacgdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III -
Alegacdo de ofensa ao art. 5%, II: ao Judicidrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer vwvaler a sua vontade
concreta. A questao, pois, é de interpretagao da norma
infraconstiturcional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo ndc provido" (in AG-AI n°® 192.995-7-PE,
2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
21.735). S ’

Ante o exposto, n&o admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

TRT - 4* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Recorrida GENI MARIA LONGHI
Advogada : Dr.® Luciana Martins Barbosa
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelo acérdio de fls. 51-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto contra
despacho denegatérlo do processamento da Revista, por entender
aplicadvel a espécie a orientagao consolidada nos Enunc1ados n°® 126,
296 e 337 deste Tribunal.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI e LV, 37, inciso II, e 93, inciso IX, a
CEEE manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida. decisao,
na forma das razdes contidas a fls. 59-66.

Foram oferecidas contra-razdes a fls, 70-83.

Cinge~-se ao ambito processual a discyssdo em torno do
n3o-provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse
recurso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do Géspacho
originado na Presidéncia do Tribunal Regional, que’ denegou o
,‘upessamento da Revista, por . entendé-la carente de seus

pressupostos. A funcdo do Agravo, portanto, é a de .infirmar o
despacho obstaculizador do prossequimento do apelo malfadado,
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circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos
recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracterizada,
em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes do
inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja
ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extracrdinario. Matéria trabalhista. 2.
Acérd3o do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmiss3o de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussio desenvolvida no Aambito infraconstitucional,

sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento" (2* Turma, unanime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lade, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é
absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele est& condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o
recurso ndo tem condigdes de ser admitido n3o implica negativa de
prestacdo jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, j4 consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisdo contréria aos interesses da parte n3o representa negativa de
prestacdc jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV -~ exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdc observou o que dispde a lei processual. III ~
Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judici&rio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a 1lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questdo, pois, é de interpretaci3o da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.’
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" {in AG-AI n® 192.995-7-PE,
g; ;gégma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, péqg.

Ante o exposto, nao admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-375.517/97.9 TRT -

Recorrente: BANCO DO ESTADO DE RONDONIA S/A - BERON
Advogado : Dr. Gilberto Cliudio Hoerlle

Recorrida : HEDA MARIA MUSIAU

Advogado : Dr. José Jodo Soares Barbosa

A colenda Quinta Turma desta Corte negou provimento ao
Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado contra o despacho
denegatédrio do processamento de seu Recurso de Revista, por entender
aplicaveis os Enunciados n°® 126, 221 e 337 do TST.

Opostos Embargos de Declaragao, foram rejeitados.

Com apoio no artigo 102, III, a, da Constituigdo Federal, e
sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5°, incisos II, XXXV e
XXXVI, o Reclamado manifesta Recurso Extraordinidrio em face da refe-
rida decis&o, na forma das razdes contidas .a fls. 120-24.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao &mbito processual a discussao em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto ou desacerto do despacho origi-
nado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processamento
do Recurso de Revista, por entendé-lo carente de seus pressupostos.
A funcgdo do Agravo, portanto, &€ a de infirmar o despacho obstaculi-
zador do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, des-
sa maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando.incélume o
mérito da demanda. Resta, em conseqgiiéncia, descaracterizada a - afron-
ta constitucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa
jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como
exemplifica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator,
o eminente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso
Extraordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu
Agravo de Instrumento contra despacho de inadmissdo de Recurso de
Revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
Egggzgfovimento" (2* Turma, uninime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Pelo exposto, denego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-377.361/97.1 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
: DE MOGI DAS CRUZES E REGIAO
Advogado : Dr. José Eymard Loguercio
Recorrida CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado : Dr. Alexandre Wagner Vieira da Rocha
DESPACHO
A colenda Primeira Turma, pelo acérdao de fls. 73_; e ou
provimento ao Agravo de Instrumento 1nterposr ~or ! g

2 CCihtra despacho dene-
gatério do processamento da Rewis
2 inex
seus rPESJ“GStoq uLd; pOI éentender existentes os

Ulld vez que a decisdo impugnada est& em consonan-
cia Gom 2 Jurlsprudencla iterativa, notdéria e atual desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso VI, o Sindicato-autor manlfesta
Recurso Extraordinidrio em face da referida decisdo, na forma das
razbées contidas a fls. 77-82.
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Contra-~razdes apresentadas a fls. 87-91.

Cinge-se ao ambito processual a discussdc em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso corsiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-~la carente de seus pressupostos. A
fungido do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em consequéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa Jjuris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso ex-
traordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissio de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinério inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento®™ (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222) .

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensao recursal,
que n3o foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de- direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis&do recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinaria. Omissa a decisao judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinaric, o© necessario oferecimento dos embargos de declaracao,
destinadcs a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" {AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o -exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-377.437/97.5 TRT - 4* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Recorrido : JORGE LUIZ DA SILVA SINOTT
Advogada : Dr.* Luciana Martins Barbosa
DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelo acérdao de fls. 41-2, negou
provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto contra
despacho denegatério do processamento da Revista, por entender
aplicavel & espécie a orientac3o consolidada no Enunciado n°® 297
deste Tribunal, bem como a regra contida na alinea b do artigo 896
da CLT.

, Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos
5°, incisos II, XXXV e LV, 7° inciso XXIX, 37, inciso II, e 93,
inciso IX, a CEEE manifesta Recurso Extraordinirio em face da
referida decis3o, na forma das razdes contidas a fls. 45-52

Foram oferecidas contra-razdes a fls. 58-65.

Cinge~-se ao 4ambito processual a discussio em torno do
ndo-provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse
recurso consiste na aferic3o do acerto, ou desacerto, do despacho
originado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o
processanento da Revista, por entendé-la carente de seus
pressupostos. A funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o
despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado,
circunscrevendo-se, dessa maneira, ° ao exame dos requisitos
recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracterizada,
em conseqgiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes dc
inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja
ementa, peloc seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveiras,
assim foi redigida: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. 2.
Acdrdao do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissdo de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussao desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento" (2* Turma, unanime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de
prequestionamento da matéria constitucional aventada na pretensdo
recursal, que nao discutida pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica
jurisprudéncia do Pretério Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro
Celso de Mello, 1* Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag.

29.309). .
) Além aisso; o direito da parte ao pronunciamento

jurisdicional schre o tema de mérito discutido no recurso nao é

LVl L Lo wn
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absoluto, como.se pretende. Ao contrario, it esta condicionado ao

preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogil
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o
recurso nao tem condigdes de ser admitido n3o implica negativa de
prestacdo jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, Jja consagrou O
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSC
EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -

Decisdo contréria aos interesses da parte ndo representa negativa de
prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art., 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decis3dc observou o© que dispde a lei processual. III -
Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer. valer a sua vontade
concreta. A  questao, pois, é de interpretacao da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum,
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE,
%I %ggnna, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
. ).
Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Mini Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-378.379/97.1 TRT - 12* REGIAO

Recorrente: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
NO ESTADO DE SANTA CATARINA
Advogade : Dr. José Eymard Loguércio
Recorrida : AUTOLATINA FINANCIADORA S/A
DESPACHO

. A colenda Primeira Turma, pelo acérdio de fls. 39-41, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
Seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada perfilha a orien-
éacio ditada pelo Enunciado n° 315 da jurisprudéncia sumulada desta

orte.

. Com apoio no artigo 102, inciso II1I, alinea a, da Consti-
FUIQQO Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso VI, o Reclamante manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das razdes con-
tidas.a fls. 47-52.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

) Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque .0 objeto desse re-
curso consiste na afericao do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Prpsidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé~la carente de seus pressupostos. A fun-
¢cdo do Agravo, portanto, ¢ a de infirmar o despacho obstaculizador
do.prossegulmento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demand;. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte seque firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n° }75.699-3/?8, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Nérl da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinadrio. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
§e pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no &ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinér}o inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, unadnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da_ matéria constitucional aventada na pretensdc recursal,
que n&o foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVQO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM ~ AGRAVO IMPROVIDO. A configurac3o juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagcido dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
1gualmen;e lmprescindiveis, ndo se viabiliza 0 acesso & via recursal
extraordinaria. Cmissa a decisdo judicial na resolucdo do tema sus-
c1t§d9,_1mp6e—se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordlparlo, o0 necessario oferecimento dos embargos de declaracio,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*

_Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-380.097/97.3 TRT - 1* REGIAO
_RECURSO EXTRAQRDINARIO

Recorrente UNIAO
Procurador Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : MARIA CRISTINA DE PAULA SILVA
Advogado ;: Dr. Sidney David Pildervasser
DESPACHO ,
A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios
Individuais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da

Jurisprudéncia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental
apresentado contra o despacho que nao admitiu os Embargos opostos
pela Unido, impugnando decisdo prolatada pela Quarta Turma, que
reconheceu, em favor da Reclamante, por aplicacdc das URPs de abril
e maio de 1988, o reajuste salarial na fragado correspondente a 7/30
(sete trinta avdgs!) de 16,19% (dezessels virgula dezenove por cento)
sobre os vencimentos dos meses de abril e malq/se, com reflexos em
junho e julho do mesmc 2nG, COrrigidos monetariamente; desde a data
em que sido devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos
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5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada
manifesta Recurso Extraordinario, alinhando razdées tendentes a
demonstrar n3o ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao
pretender restringir aos meses de abril e.m§io de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os saladrios veoltariam ao patamar do
nés de marco/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente n3o leva em consideracdo a incorporagio aos

salarios da fragcdo de aumento correspondente aos meses de abril e

maio, cuja supress3o nos meses seguintes importaria reduglo salarial

ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicdo da
Republica. Por essa raz3o, esta Corte tem-se manifestado a favor da
gégigggg dos efeitos da fracio de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

ezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e

maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada estid em harmonia com a pacifica
e copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE

n® 205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:

"Recurso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP -~ abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do

RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem 3jus, no caso,
tao-sd, .ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,

devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n®® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e

168.036-9-RJ, 2" Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma,
undnime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo Ijurisprudencial emanada da Suprema

Corte, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-380.606/97.1 TRT - 1* REGIAO

Recorrente : CASA DA MOEDA DO BRASIL - CMB
Advogado :+ Dr. Mario Jorge Rodrigues de Pinho
Recorridos fLIO TEIXEIRA DE OLIVEIRA e OUTROS
Advogado : Dr. Edegar Bernardes
DESPACHOQ .

A colenda Subsec¢do I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o des-
pacho que, aplicando o Enunciado n® 333 do TST, trancou o Recurso de
Embargos da Reclamada.

Com amparo no artigo 102, inciso I1I, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob argumento de afronta ao seu artigo 5°, II e
XXXVI, a Demandada manifesta Recurso Extraordinirio em face da refe-
rida decisao, conforme razdes colacionadas a fls. 201-8.

N3o foram oferecidas contra-razdes. )

0 debate sobre a aplicacdo de enunciados, na aferigdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recu;so
extraordinidrio. Matéria trabalhista. Quest3ao constitucional ingxls-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja,. a
aplicagao de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-—SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ante o exposto, nac admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-381.029/97.5 TRT - 11* REGIAC

Recorrente
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC

Procuradora: Dr.* Sandra Maria do Couto e Silva

Recorridos : MARIA MAZZARELLO ALFAIA MEDEIROS e OUTROS

Advogada Dr.* Ritacley Leotty

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
negativo de admissibilidade de Recurso de Embargos oposto pelo Esta-
do do Amazonas, porquanto ndo foram infirmados os seus fundamentos,
mantendo-se, assim, o entendimento de que imaculados os dispositivos
constitucionais indicados, além do que incidente na hipbétese a
orientacdo contida na Instrucdo Normativa n° 6/96.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicao Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, LIII, LIV e LV, e 37, incisos II e IX e 114, bem como
os arts. 106 c/c o art. 142 da Carta Politica de 1967/69, o Demanda-
do manifesta Recurso Extraordinirio em face da referida decisio,
pelas razdes colacionadas a fls. 112-25,

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

) Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nio-
provimento de Agravo Regimental. Isso porque o objeto desse recurso
¢ o de infirmar o despacho obstaculizador do prossequimento do apelo
malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, aoc exame dos requisi-~
tos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracteri-
zada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes
do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AGRAG 180.861-7-SP, cuja
ementa assim foi. redigida: "TRABALHISTA. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
DECISAO QUE, A AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS, INADMITIU RE-

limitar o

CURSO DE EMBARGOS. ALEGACAO DE AFRONTA AO ART. 5°, LV, DA CONSTITUI-
CAO. Questdo circunscrita & interpretacdo de normas processuais, de
natureza infraconstitucional, disciplinadoras de pressupostos re&ur-
sais na esfera da Justica do Trabalho, n2o ensejando a apreciacio
pelo STF em recurso extraordinario”.

Frise-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso niaoc é& absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ac preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como Anus dc
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nic
tem ;opdicces de ser admitido ndo implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse -sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
(;AO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis@o contréaria aos
interesses da parte nio representa negativa de prestac¢do jurisdicio-
nal: CF, art. 5° XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se dg conformidade com a lei. No caso, a decisiao obser-
vou o_que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacédo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorrenc}a de ofensa ao principio da legalidade: CF,
§§§.9;§,7 g%. I¥.~TRE 1na%m§tido. Agravo ndo provido" (in AG~AI n°

. -7-PE, urma, elator Mini
2375797, pag. 21.735) inistro Carlos Velloso, DJU de

Além disso, cumpre salientar a auséncia r i -
to da matéria constitucional aventada na pretensager§c§§§§ft133§m§§o
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti{uir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,

unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, p&g. 29.309). N :
AGAI-218.480-8, Rel. Min. Moreira Alvé;f;DJU 30/50/95? mesmo. sentide:
Ante o exposto, n3o admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-381.114/97.8 TRT - 7* REGIAO

Recorrente: CITIBANK N/A

Advogado : Dr. Ubirajara W. Lins Junior .

Recorrido : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
NO ESTADO DO CEARA - SEEBCE

Advogado : Dr. José Eymard Loquércio

DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelo acérdido de fls. 108~9, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, vez que a decisdo impugnada perfilha a orientacdo
ditada pelo Enunciado n® 297 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com' apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegac3o de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI e LV, e 93, inciso IX, o Reclamado manifesta
Recurso Extraordinario em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 123-6.

Contra-razdes apresentadas a fls. 132-6.

Cinge-se ao ambito processual a discussido em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, d€ixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiténcia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim fol redigida: "Recursc extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acdérddo do TST que desproveu agravo de instru-
‘mento contra despacho de inadmissio de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4._Recur-
so extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2% Turma, uné&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222}. )

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretenséo recursa},
que nado foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVQO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracédo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulac3o, em momanto procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se gque a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis&o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaragio,
destinados a ensejar a explicita anélise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unédnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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PROC. N° TST-RE-AIRR-381.212/97.6 TRT - 10* REGIAO

, RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente: HELIO PEREIRA DA SILVA
Advogada Dr.* Isis M. B. Resende
Recorrida : COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB
Advogado : Dr. José Roberto Dias de Macédo
DESPACHO .

A colenda Quarta Turma, pelo acdrddo de fls. 80-2, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despachc dene-
gatério do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada estd em consonan-
cia com os Enunciados n®® 221 e 296 da jurisprudéncia sumulada desta
Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicao Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 37, caput,
a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario em face da referida

- decis3o, na forma das razdes contidas a fls. 85-91,

Contra-razdes apresentadas a fls. 94-9.

Cinge-se ao ambito processual a discussadc em torno do néao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou O processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o me-
rito da demanda. Descaracterizada, em consequéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso ex-
traordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérd3do do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-
volvida no A&ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 2%/8/97, pég.
40,222) .

Ante o exposto, nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

. WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-381.727/97.6 TRT - 20* REGIAO

Advogado : Dr. Valdeir de Queiroz Lima

Recorrido : GILBERTO BORGES FROTA

Advogada : Dr.* Alda Celi Almeida Boson Scheline
DESPACHO

A colenda Terceira Turma desta Corte nado conheceu do Agravo
de Instrumento interposto pela Reclamada contra despacho denegatério
do processamento de seu Recurso de Revista, com base no artigo 830 da
CLT e no item X da Instrucdo Normativa n® 6/96 do TST, tendo em vista
que a Agravante ndo providenciara a autenticacdo de peca trasladada
para a formacdo do Agravo. )

Opostos Embargos Declaratérios, foram acolhidos, tendo-se
imprimido efeito modificativo & v. décisdo de fls. 275-76, para conhe-
cer do Agravo de Instrumento, mas, negar-lhe provimento. Afastou-se,
assim, a ocorréncia de violac3do aos artigos 20 da Lei n° 8.029/90 e
5°, inciso LV, da Carta Magna e de divergéncia jurisprudencial, invo-
cando-se o disposto nos Enunciados n°® 221 e 337 do TST. -

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
c3o Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 2° e 5°,
incisos II, XXXV e LV, a Reclamada interpde Recurso Extraordinério,
alinhando suas razdes na peticdo de fls. 292-95.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Contudo, o direito da parte ao pronunciamento jurisdicional
sobre o tema de mérito discutido no recurso nao € absoluto, como se
pretende. Ro contrario, ele estd condicionado ao preenchimento dos
pressupostos recursais inerentes A& espécie, como Onus do qual deve
desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do intento recursal.
Assim, o fato de se haver decidido que o recurso n&o tem condigdes de
ser admitido ndc implica negativa de prestacdo jurisdicional nem des-
respeito ao devido processo legal ou as garantias das partes no pro-
cesso. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal?
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AQ ARTIGO
5°, II, XXXV E LV. I - Decisdc contriria aos interesses da parte nio
representa negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II
- O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformida-
de com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a lei processu-
al. IIT - Alegacdoc de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciadrio cabe, no
conflito de interesses, interpretando.a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questd3o, pois, é de interpretagdo da norma infraconstitu-
cional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao
principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo
nao provido" (im AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Car-
los Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ademais, cinge-se ao ambito processual a discussdc em torno
do n3o-provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse
recurso consiste na afericdo do acerto ou desacerto do despacho origi-
nado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processamento
do Recurso de Revista, por entendé-lo carente de seus pressupostos. A
fung3do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa manei-
ra, ao exame dos requisitos recursais, deixando incbdlume o mérito da
demanda. Descaracterizada, em consequiéncia, a afronta constitucional
aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da
Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n°
175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri
da Silveira, assim foi redigida: "Recurso Extraordinario. Mateéria tra-
balhista. 2. Acbérdido do TST que desproveu Agravo de Instrumento contra
despacho de inadmissa3c de Recurso de Revista, por falta de pressupos-
tos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito infraconstitun-

c@ongl, sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordina-
rio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento” (2* Turma, undni-
me, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Pelo exposto, nao adwito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presid do Tribunsl Superi

do Trabalho

PROC. N° TST-RE—AIRR-383.291/97.1
RECURSO EXTRAQRDINARIO

1
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorrido : ARDOLINO MARIO DA SILVA AVILA
Advogada Dr.* Luciana Martins Barbosa
DESPACHO

. A colenda Quinta Turma, pelo acérddo de fls. 63-4, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, aplicando a norm. contida nos Enunciados n® 126 e
221 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

. Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
pul?ao Federal, e sob a alegac3o de afronta aos seus artigos 5°,
inciso II, e-37, incisos II e XXI, a Demandada manifesta Recurso
Extraordinirio em face da referida decis3o, na forma das raz®es con-
tidas a fls. 70-5.

Contra~razdes apresentadas a fls. 78-90.

) Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do n#o-
prov1mento‘de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferig3o do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢dc do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do_prossegu1mento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incdlume o mérito
da demandg. Descaracterizada, em conseqliéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte seque firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissd3o de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no. ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a dque se nega provimento"
(2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Ante o0 exposto, nao admito o recurso.
Publique-~se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

TRT - 4* REGIAO

PROC. N° TST-RE-AIRR-383.295/97.6
RECURSO EXTRAQRD
E

TRT - 4* REGIAO
NARIO

2 3%

LETRICA

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA

- CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi

Recorrido : ELMAR MARTINS DE OLIVEIRA
Advogado : Dr. Jodo Luiz Franca Barreto
DESPACHO
. A colenda Quinta Turma, pelo acérdido de fls. 82-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto contra

despacho denegatdério do processamento da Revista, por entender
aplicavel & espécie a orientacdo consolidada nos Enunciados n°® 126 e
221 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

) Com amparo no artige 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5°, -
inciso II, e 37, incisos II e XXI, a CEEE manifesta Recurso
Extraordinario em face da referida decis3o, na forma das razdes
contidas a fls. 83-8.

Foram oferecidas contra-razdes a fls. 91-102,.

Cinge-se ao Aambito processual a discussdo em torno do
ndo-provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse
recurso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho
originado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o

processamento da Revista por entendé-la carente de seus
pressupostos. A funcdo do Agrave, portanto, é a de infirmar o
despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado,
circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos

recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracterizada,
em conseqiéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes do
inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n® 175.699-3/PB, cuja
ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Matéria trabalhista. 2.
Acbdrdic do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissdo de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussdc desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento” (2* Turma, unanime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, p&g. 40.222).

. Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de
prequestionamento da matéria constitucional aventada na pretensao
recursal, que ndo discutida pela decis@o recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurispru-
déncia do Pretério Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso
gg 3%2%10,' 1* Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag.
i . o Além disso, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é
absolutq, como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes A espécie, como
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6nus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o
recursc nao tem condigdes de ser admitido ndoc implica negativa de
prestacdo jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I =-
Decis3c contraria aos interesses da parte ndo representa negativa de
prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal -~ CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisao observou O que dispde a lei processual. III -
Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciadrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questao, pois, é de interpretacio da norma
infraconstituciocnal, que se esgota no contencioso comum.

Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI-.n° 192.995-7-PE,
g; ;ggﬁma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-383.306/97.4 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE .
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorrido : GARIBALDI SILVEIRA PEREIRA
Advogado : Dr. Jodo Luiz Franga Barreto

DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acdrddo de fls. 46-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento, interposto contra despacho de-
negaté4rio do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que encontra &ébice no artlgo 896, alinea
b bem como a decisdo impugnada esta4 em consondncia com o Enunciado
n°® 326. da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Con apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 7°, inciso
XXIX, a Empresa manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida
decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 53-7.

Contra-razdes apresentadas a fls. 60-70.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do n&o-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqtiéncia, a afronta comns-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinirio. Matéria trabalhista. 2. Acérdaoc do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissio de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no Aambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
ggggzgrovimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pé&g.

. ).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensio recursal,
que nao foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nfo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugdc do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. ’

Brasilia, 17 de dezembro de 1998§.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-383.353/97.6 TRT ~ 4° REGIAO

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorridos: ANGELINO ARY PROVITINO e OUTROS
Advogado : Dr. Jodo Luiz Franca Barreto

DESPACHO
A colenda Primeira Turma, pelo acérddo de fls. 41-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto contra
despacho | denegatorlo do processamento da Revista, por entender
aplicével & espécie a orientacdo consolidada no Enunciado n° 214 da
jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Const1tu1céo Federal, e sob a alegacado de afronta aos seus art1gos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, 37, inciso II, e 93, inciso
IX, a Demandada manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida
decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 46-52.

Foram oferecidas contra-razdes a fls. 57-68.

Cinge-se ao Aambito processual a discussio em torno do
nido~provimento de Agravo de "Instrumento. Isso porque o objeto desse
recurso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho
originado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o
processamento da Revista, por entendé-la carente de seus
pressupostos. A funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o
despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado,
circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requ;51tos
recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracterizada,
em conseqiiéncia, ‘a afronta constitucional aduzida nas razdes do
inconformismo. A iterativa Jjurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja
ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Matéria trabalhista. 2.
Acodrdao do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadnissdo de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no &mbito infraconstitucicnal,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recursc extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a gque se nega provimento" (2* Turma, unénime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de
prequestionamento da matéria constitucional aventada na pretensao
recursal, que n3o discutida pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurispru-
déncia do Pretdrio Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso
de Mello, 1* Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, 'pag.
29.309) .

Além disso, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutidoe no recurso néo é
absoluto, como se pretende. Ao contrérlo, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o©
recurso nio tem condicBes de ser admitido ndo implica negativa de
prestacao jurisdicional nem desrespeito ac devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentide, j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGACAC DE OFENSA A® ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisdo contraria aos interesses da parte néo representa negativa de
prestacao jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decis3o observou o que dispde a lei processual. III -
Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciadrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questio, pois, é de interpretagéo da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5%, 1ilI.
IV - RE inadmitido. Agravo n&c provido" (in AG-AI n°® 192.,995-7-PE,
g' 7Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pé&g.

1.735).
Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE~AIRR-383.452/97.8 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Recorrido : MILTON ALOYSIO SEIBT
Advogado : Dr. Nilo Leo Kruger
DESPACHQ

A colenda Segunda Turma, pelo acérdido de fls. 35-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despachc dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, aplicando a norma contida nos Enunciados n® 372 e
126 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegac3o de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI e LV, 7°, inciso XXIX, e 93, inciso IX, a
Demandada manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida deci-
s&o, na forma das razdes contidas a fls. 44-51.

Contra-razdes nado foram apresentadas.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigcdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou 0 processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢cdo do Agravo, portanto, €& a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqliéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699~-3/PB, cuja ementa, pelc seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Mateé-
ria trabalhista. 2. Acbdrd3o do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmiss@c de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
{2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrérlo, ele estd condicionado ao preenchl—
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, come 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
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tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIC. I}LEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacdoc jurisdicio-

nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,.

LV - exerce-se de conformidade com a lei.. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, I1I: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretandc
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. R questdo, pois, é& de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735). i

Ante 0 exposto, nado admito o recurso.

Publique-se. '

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE~-AIRR-384.706/97.2 TRT - 1* REGIAO

Recorrente: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DO SUL FLUMINENSE -
Advogado Dr. José Eymard Loguércio
Recorrido : BANCO BRADESCO S/A
Advogado : Victor Russomano Jinior
DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acérdao de fls. 120-1, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada estd em consondn-—
cia com a iterativa, notdria e atual jurisprudéncia desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-

_tuicdo Federal, e sob a alegac3o de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, XXXVI e LV, e 7°, inciso VI, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordinario em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 127-30.

Contra-razdes apresentadas a fls. 133-5.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
cursc consiste na afericgio do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcido do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prossequimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa Jjuris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso ex-
traordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérdido do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdc de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no Aambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento"” (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222) .

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-384.718/97.4 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi

Recorridos CARLOS LIMA DE SOQUZA E OUTRO

Advogado : Dr. Jodoc Luiz Franc¢a Barreto
DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acérddo de fls. 49-50, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
pressupostos previstos no artigo 896 da CLT.

. Com' apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5°, inciso
II, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario em face da referida
decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 57-61.

Contra-razdes apresentadas a fls. 64-72.

Cinge-se ao ambito processual a discuss@o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame .dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agrave de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desenvolvida no &ambito
infraconstitucional, sobre mMatéria de natureza processual. 4. Recur-
80 extraordinério inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Ante o exposto, nado admito o recurso. :

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE~AIRR-385.192/97.2
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorrido LUIS ANTONIO GUTERRES HAAS

’ DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acérdiao de fls. 32-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatbério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada perfilha a orien-
tacdo ditada pelo Enunciado n° 331, inciso IV da jurisprudéncia sumu-~
lada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacd3o de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXI e XXXVI e 37, inciso II1, a Empresa manifesta Recurso
Extraordinédrio em face da referida decisdo, na forma das razdes con-
tidas a fls. 39-43.

: N3o foram apresentadas contra-razdes

Cinge-se ao ambito processual a discussac em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento dc apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o RAG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-—
ordinadrio. Matéria trabalhista. 2. Acdérdao do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despadtho de inadmissi3o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraocrdina&rio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unédnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, péag.
40.222) .

TRT ~ 4* REGIAO

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensido recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia

.do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-

MENTC - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO ~ SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVQO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ac conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nd3o se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinaria. Omissa a decisdo judicial na resolucgido do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recursc extra-
ordinadrio, o necessidrio oferecimento dos embargos de declaragdo,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1%
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-386.738/97.6 TRT - 10* REGIAO

Recorrentes: ANTONIO WALTER FIGUEIRA MACHADO e OUTROS
Advogada ¢ Dr.” Lidia Kaoru Yamamoto )
Recorrida : TELECOMUNICAGOES DE BRASILIA S/A - TELEBRASILIA
Advogada Dr.? Marilia A. Rodrigues dos Reis Gallo

: DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acdrdao de fls. 101-8, negou
provimento ao Agravo de Instrumento dos Reclamantes, interposto con-
tra despacho denegatério do processamento da Revista, uma vez que o
decisum regional encontra-se de acordo com a notéria, atual e itera-
tiva jurisprudéncia desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicio Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°, inciso XXVI, os Autores mani-
festam Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma
das razdes contidas a fls. 113-21.

Foram apresentadas contra-razdes a fls. 123-38..

Cinge-se ao ambito processual a discussao em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferic3o do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prossequimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta constitu-
cional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudén-
cia da Suprema Corte seque firme nesse sentido, como exemplifica o
AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente
Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordina-
rio. Matéria trabalhista. 2. Acérdioc do TST que desproveu agravo de
instrumento contra despacho de inadmissao de recurso de revista, por
falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no
ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4.
Recurso extradrdindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimen-
to" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como odnus do
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qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do 1in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que 0 recurso n3o
tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou &s garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o excelso Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciirio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, & de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndoc provido" {in AG-AI n°
192,995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735). : .

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

: WAGNER PIMENTA
Ministre Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-387.971/97.6 TRT - 10* REGIAO

_RECURSQ EXTRAQRDINARIOQ
Recorrentes: ANTONIA SILVA DOS SANTOS e OUTROS

Advogada : Dr.* Lidia Kaoru Yamamoto 3
Recorrida TELECOMUNICACOES BRASILEIRAS S/A - TELEBRAS
Advogado : Dr, Sérgio R. Roncador

DESPACHQ

A colenda Segunda Turma, pelo acdérdido de fls. 147-9, negou
provimento ao Agravo de Instrumento dos Reclamantes interposto con-
tra despacho denegatério do processamento da Revista, entendendo ser
aplicavel & espécie a orientacdo contida nos Enunciados n°® 126, 221
e 296 da jurisprudéncia sumulada desta Corte. .

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5?,
incisos XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°, inciso XXVI, os Autores mani-
festam Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma
das razdes contidas a fls. 152-9.

Foram apresentadas contra-razdes a fls. 163-6.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou © processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cado do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prossegqguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constitu-
cional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudén-
cia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o
AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente
Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordina-
rio. Matéria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu agravo de
instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por
falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussado desenvolvida no
ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4.
Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a dque se nega provimen-
to" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que © recurso nio
tem condi¢des de ser admitido ndo implica negativa de prestacio ju-
‘risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o excelso Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisao contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestaciao jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o0 que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questado, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido" (in AG-AI n°®
192.995+7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publiqgue-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

’ WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabajho

PROC. N° TST-RE-AIRR-388.098/97.8 TRT - 10* REGIAO

Recorrentes: MANUEL FERREIRA DE BRITO E OUTROS

Advogado : Dr. Francisco R. Preto Junior .
Recorrida TELECOMUNICACOES DE BRASILIA S/A - TELEBRASILIA
Advogada ¢ Dr.* Licia Onofre de Andrade Frambach

DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelo acérddo de fls. 99-101, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento ‘da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, aplicando o Enunciado n° 221 da jurisprudéncia
sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, 'da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,

incisos XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°, inciso XXVI, bem como ao artigo
120 do CCB, o Demandante manifesta Recurso Extraordinario em face da
referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 104-11.

Contra-razdes apresentadas a fls. 117-23.

Cinge-se ao ambito processual a discussd3o em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericao do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o0 processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinirio. Mateé-
ria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desenvolvida no Aambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2®* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso n3o ¢ absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele est& condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes 3 espécie, como 6énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - .Decisdo contréaria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestagao jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal ~ CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisao obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Rlegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciério cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, & de
interpretacio da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-388.781/97.6 TRT - 9° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
E

Recorrente : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS TELEGRAFOS - ECT
Advogado : Dr. Wellington Dias da Silva
Recorrido : GRACINDO PEREIRA DE MORAES

DESPACHO

_Cuida-se da admissibilidade de Recurso Extraordinario con-
tra decisao prolatada em execug3do de sentenca.

A colenda Segunda Turma, pelo v. acdrddo de fls. 190-3, ao
constatar a inexisténcia de afronta direta & Constituicio Federal,
n3o proveu o Agravo de Instrumento interposto pela Empresa Brasilei-
ra de Correios e Telégrafos - ECT contra despacho que denegou segui-
mento & Revista carente de pressupostos recursais, por aplicacao do
Enunciado n°® 266 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da
Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos 1II,
21, inciso X, 22, inciso V, 100, e 173, § 1°, a Reclamada manifesta
ggguizo Extraordinadrio, alinhando suas razdes na petigao de fls.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

O processamento do Recurso Extraordinario nos feitos em
execucdo, no &mbito da Justiga do Trabalho, requer a demonstracgao
inequivoca de afronta direta a Léi Fundamental, na forma do Enuncia-
do n° 266 da Sumula deste Tribunal, que, além de ter obtido a chan-
cela do Pretério Excelso, est4d abrigado pelo § 4° do artigo 896 con-
solidado, na redagao que lhe deu a Lei n® 7.701, de 21/12/88. A ti-
tulo de mera exemplificacado, reproduzo a ementa do Ag. n°
127.353-4(AgRg)-BA: "0 cabimento de recurso extraordindrio em execu-
¢&o de sentenca trabalhista depende de inequivoca demonstracao de
afronta a Carta Politica, nao efetivada na hipétese” (2* Turma, una-
nime, em 13/9/88, Relator Ministro Célio Borja, DJU de 30/9/88, pag.
24.991).

Ainda milita em desfavor do acesso pretendido a circunstan-
cia de ser de natureza processual, e, portanto, infraconstitucional,
decis3o que, ante a auséncia dos requisitos wiabilizadores do Recur-
so de Revista, mantém despacho obstaculizador do curso do apelo,
conforme a copiosa e pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte. Veja-
se, como exemplo, o AG-AI n° 175.699-3/PB, relatado pelo eminente
Ministro Néri da Silveira, julgado pela 2* Turma em 4/3/96 e cuja
ementa foi publicada no DJU de 29/8/97, pag. 40.222,

Ausente a comprovacdo de ofensa constitucional, nido admito
O recurso,.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presid: do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-386.811/97.0 TRT - 9* REGIAO

RECURSQO EXTRAORDINARIO

Recorrente : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogaqa : Dr.* Claudia Louren¢o Midosi May
Recorrido : FRANCISCO LUIZ ZAGABRIA DA SILVA
Advogado : Dr. Marthius Savio Cavalcanti Lobato
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DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acdrdao de fls. 52-4, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que ndc configuradas as hipdteses previs-
tas no artigo 896 da CLT.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 7°, inciso
XIV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario em face da referi-
da decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 116-20.

Contra-razdes apresentadas a fls. 123-7.

Cinge~-se ao ambito processual a discussido em tornc do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso ccnsiste na afericado do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o ‘despacho. obstaculizador
do prosseguimento do apele malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, aoc exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em consegqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, © eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordindrio. Maté-
ria trabalhista. 2. Acdérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desenvolvida no Aambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-388.889/97.0 TRT - 1° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

Advogadoe : Dr. José Eymard Loguércio
Recorrido : BANCO MERCANTIL DE INVESTIMENTOS S/A
Advogado Dr. Carlos Qdariecn Vieira Martins

DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelo acérddc de fls. 101-2, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez gue a decisdo impugnada perfilha a orien-
tacdo ditada pelos Enunciados n®® 297 e 333 da jurisprudéncia sumula-
da desta Corte.

Com apoic no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagcdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7° inciso VI, o Sindicato-autor manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decisd3o, na forma das
razdes contidas a fls. 108-12.

Contra-razdes apresentadas a fls. 117-25.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-

provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re- -

curso consiste na aferigd3o do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Actérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissd@o de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desenveolvida no Aambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinarioc inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2¢ Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 28/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdc recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo- recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTICNAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdoc juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagio, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfac3o dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem ¢ cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nio se viabiliza o acesso & via recursal
extraordiniria. Omissa a decis@o judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinadrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaragdo,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri-
hunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1%
Turma, unédnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndoc admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-389.196/97.2 TRT - 1* REGIAO

RECURSO EXTRAQRDINARIQ

Recorrente : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE TERESOPOLIS

Advogaqo Dr. José Eymard Loguércio

Recorrido :.BANCO NACIONAL S.A.

Advogado Dr. Humberto Barreto Filho

DESPACHQ

A colenda Quarta Turma, pelo acbérdido de fls. 76-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdc impugnada perfilha a orien-
tacdo ditada pelos Enunciados n® 315 e 333 da jurisprudéncia sumula-
da desta Corte. o

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacido de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso VI, o Sindicato manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decis3o, na forma das raz®des con-
tidas a fls. 83-8.

Contra-razdes apresentadas a fls. 101-2.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nido-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia’
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n° }75.699—3/?8, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Neri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

" Ante o0 exposto, ndo admito o recursac.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-389.278/97.6 TRT - 7°* REGIAQ

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: EMPRESA DE ASSISTENCIA TECNICA E EXTENSAO RURAL DO CEARA
~ EMATERCE ‘

Advogado : Dr, José Alberto Couto Maciel

Recorridos: FLAVIO VIRIATO DE SABOIA NETO E OUTROS

Advogado : Dr. Carlos Henriaque da R. Cruz

DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acérddo de fls. 46-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisao impugnada perfilha a orien-
tacdo ditada pelo Enunciado n° 221 da jurisprudéncia sumulada desta
Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 7°, inciso
IV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida
decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 50-3.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objetc desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regiconal que denegou o processa--
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despachc obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte seqgue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérd3o do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdao de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinirio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de preguestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVQO IMPROVIDO. A configuracgdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3c se viabiliza o acesso & via recursal
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extraordinaria. Omissa a decisao judicial na resolugido do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-389.719/97.0 TRT - 1* REGIAO

Recorrente: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS - BANCARIOS
DO SUL FLUMINENSE

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

Recorrido : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A

Advogado : Robinson Neves Filho

DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acérddo de fls. 110-1, negou .

provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatdério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada perfilha a orien-
Eac?o ditada pelo Enunciado n° 315 da jurisprudéncia sumulada desta
orte. .
Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegacio de afronta aos seus artigos 5°,
inciso XXXVI, e 7°, inciso, VI, o Sindicato-autor manifesta Recurso
Extraordinadrioc em face da referida decisao, na forma das razdes con-
tidas a fls. 117-22.

Contra-razdes apresentadas a fls. 125-30.

Cinge-se ao ambito processual a discussido em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou O processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, ¢ a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incédlume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissio de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdc desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
2Sggzgfovimento“ (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decis#@o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADC NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento ~ que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagio, em momento procedi-
meptalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
Qa. Sem 0 cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o0 acesso & via recursal
extraordiniria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinadrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaracgao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio 3juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nao admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-389.725/97.0

RECURSO EXTRAORDINARIOQ
Recorrente: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DO SUL FLUMINENSE
Advogado : Dr. José Eymard Loguercio
Recorrido : BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
DESPACHO

. A colenda Quinta Turma, pelo acdrdiao de fls. 92-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatdério do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decis&o impugnada estd em consonan-
cia com a jurisprudéncia iterativa, notéria e atual desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso VI, o Sindicato-autor manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 99~104.

Contra-razdes apresentadas a fls. 107-8.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
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dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa Jjuris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso ex-
traordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérd3o do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
ngg;zgfovimento" (2* Turma, uninime, em 4/3/96, DJU de 29/8/87, pag.
40. .

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndc foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -~ SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulacao, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfac3do dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisao recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso a via recursal
extraordinaria. Omissa a decisdo judicial na resolugd3o do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso ex-
traordindrio, o necessadrio oferecimento dos embargos de declaracéo,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nio admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Supecior do Trabelho

PROC. N° TST-RE-AIRR-390.979/97.8 TRT - 10* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIOQ
Recorrentes: MARCIO MENDONGA NUNES @ OUTROS
Advogado : Dr. Francisco R. Preto Junior
Recorrida : TELECOMUNICAGOES DE BRASfLIA S/A - TELEBRASILIA
Advogada : Dr.* Lucia Onofre de Andrade Frambach
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelo acérddo de fls. 112-4, negou
provimento ao Agravo de Instrumento dos Reclamantes interposto con-
tra despacho denegatério do processamento da Revista, entendendo ser
aplicavel & espécie a orientagdo contida nos Enunciados n°* 221, 296
e 297 da jurisprudéncia sumulada desta Corte. .

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuic3o Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°, inciso XXVI, os Autores mani-
festam Recurso Extraordinario em face da referida decisdo, na forma
das razdes contidas a fls. 117-24.

Foram apresentadas contra-razdes a fls. 130-7.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericido do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou O processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cao do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-~se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta constitu-
cional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudén-
cia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o
AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente
Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordina-
rio. Matéria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu agravo de
instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por
falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desenvolvida no
ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4.
Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimen-
to" (2* Turma, un&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, péag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ac pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionade ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como dSnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso néo
tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o excelso Supre-
mo- Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alega¢do de ofensa ao art.
59, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, poils, ¢é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE 4nadmitido. Agravo nao provido"” (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Minisiro Presidente do Tribunal Supcrior do Trabatho
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PROC. N° TST-RE-AIRR-391.025/97.8

RECURSO EXTRAORDINARIOQ ,
Recorrente : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE PETROPOLIS '
Advogado : Dr. José Eymard Loguércio
Recorrido : BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice
. DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o despacho
que, aplicando o Enunciado n°® 315 do TST, trancou o Recurso de Embar-
gos do Sindicato-reclamante. N

Com base no artigo 102, inciso II1I, alinea a, da Constitui-
¢330 da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, inci-
sos II e XXXVI, e 7°, inciso VI, o Sindicato manifesta Recurso Ex-
traordindrio, em face da referida decis3o, conforme razdes colacio~
nadas a fls. 72-7.

Contra-razdes apresentadas a fls. 80-3.

. O debate sobre a aplicag¢ao de enunciados, na afericao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&s, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest3o constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicacdo de stmula do TST, nac envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario™ ([Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretens3o recursal,
que nd3o foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Me-
1lo, 1* Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndoc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 18 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

TRT - 1* REGIAO

PROC. N° TST-RE-AIRR-391.041/97.2 TRT - 4* REGIAO
RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorrido : NERCIO SERGIO KERSCHENER
Advogado : Dr. Jodo Luiz Franga Barreto
DESRPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo ac6érdao de fls. 55-6, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada perfilha a orien-
tacdo ditada pelo Enunciado n°® 296 da jurisprudéncia sumulada desta
Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicido Federal, e sob a alegagcdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXI e XXXVI e 37, inciso 1I, a Empresa manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decis&o, na forma das razdes con-
tidas a fls. 62-6.

Contra-razdes apresentadas a fls. 69-79.

Cinge-se ao &mbito processual a discussd3o em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericido do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa Jjuris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinirio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que dJdesproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss&o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de mnatureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento™ (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pé&g.
40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que nao foi discutida pela decisido recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia

do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-'

MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configurac¢d3o juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a sadtisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordinaria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impbe-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinadrio, o necessarioc oferecimento dos embargos de declaracio,
destinades a ensejar a explicita anadlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo” (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nao admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998,
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

N°25 SEXTA-FEIRA, 5 FEV 1999

PROC. N° TST-RE-AIRR-391.068/97.7
RECURSQO EXTRAORDINARIOQ

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Luis Henrique Borges Santos
Recorrido : JOAO CARLOS LAUTERT FERREIRA

_ DESPACHOQ .

A colenda Quinta Turma, pelo acérddo de fls. 37-8, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatdério do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupoestos, uma vez que a decisdo impugnada estd em consonan-
cia com o Enunciado n® 214 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacac de afronta aos seus artigos 5°,
inciso XXXV, e 37, inciso II, ‘a Reclamada manifesta Recurso Extraor-
ginério em face da referida decisao, na forma das razdes contidas a

s. 44-7.

Nao foram apresentadas contra-razdes. )

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferig3o do acerto, ou desacertc, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou ¢ processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do RAgravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso ex-
traordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss3oc de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdc desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordin&rio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento” (2* Turma, undnime, em 4/3/36, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

TRT - 4* REGIAO

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo & absoluto,
como se pretende. Ro contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condig¢des de ser admitido nao implica em negativa de prestacao
jurisdicional, em desrespeito ao devido processo legal ou as garan-
tias das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio
Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRACRDINARIO.
ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisd3o contra-
ria aos interesses da parte ndo representa negativa de prestacio
jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II -~ O devido processo legal - CF,
art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a deci~
s@o observou o que dispde a lel processual. III - Alegacdo de ofensa
ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, in-
terpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo,
pois, é de interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota
no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa no principio da legali-
dade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in
AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso,
DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-391.069/97.0 TRT - 4* REGIAO

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorrido : PEDRO CAETANO MACHADO
Advogade : Dr. Jodo Luiz Franca Barreto

DESPACHO
) A colenda Quinta Turma, pelo acérdio de fls. 55-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto contra
despacho denegatério do processamento da Revista, por entender
aplicadvel a espécie a orientagido consolidada no Enunciado n° 221
gesgiTTribunal, bem como a regra contida na alinea b do artigo 896
a .

Com amparo no artige 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob a alegacso de afronta ao seu artigo 5°,
inciso II, a CEEE manifesta Recurso Extraordinidrio em face da
referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 63-7.

Foram oferecidas contra-razdes a fls. 70-8.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do
ndo-provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse
recurso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho
originado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o
processamento da Revista, por entendé-la carente de seus
pressupostos. A fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o
despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado,
circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos requisitos
recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Descaracterizada,
em conseqliéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes do
inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja
ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. 2.
Acdérddo do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissdo de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento" (2* Turma, unanime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é
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absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o
recurso nio tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de
prestagao jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisdo contriria aos interesses da parte n&o representa negativa de
prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
casoc, a decisdo observou © que dispde a lei processual. III -
Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judici&rio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a 1lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questdo, pois, é. de interpretacgédo da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comunm.
Inccorréncia de ofensa ac principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" {(in AG-AI n°® 192.995-7-PE,
2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
21.735). .

Ante o exposto, ndc admito o recurso.
Publique~-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-391.070/97.2 TRT - 4* REGIARO
RECURSO EXTRAOQORDINARIO
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Recorrido PAULO MELO MIRAMBEL
Advogada : Dr.* Eryka Albuquerque Farias
DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acdrdido de fls. 53-5, negou
provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, interposto contra
despachc denegatério do processamento da Revista, por entender
aplicavel a espécie a orientacado consolidada no Enunciado n°® 297
deste Tribunal, bem como a regra contida na alinea b do artigo 896
da CLT. .
Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigado Federal, e sob a alegagdao de afronta ao seu artigo 5°,
inciso II, a CEEE manifesta Recurso Extraordinaric em face da
referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 61-5.

Foram oferecidas contra-razdes a fls. 68-73.

Cinge-se ao Aambito processual a discussdo em torno do
nado-provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse
recurso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho
originado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o
processamento da Revista, por entendé-la carente de seus
pressupostos. A fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o
despacho obstaculizador do prosseguimento do apelo malfadado,
circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame - dos requisitos
recursais, deixando incédlume o mérito da demanda. Descaracterizada,
em conseqliéncia, a afronta constitucional aduzida nas razdes do
inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue
firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n° 175.693-3/PB, cuja
ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim fol redigida: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. 2.
Acdrddo do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissdo de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discuss3o desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento" (2° Turma, unanime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte aoc pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nédo é
absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o
recurso nao tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de
prestagdo jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisdo contrdria aos interesses da parte ndo representa negativa de
prestacao jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III -
Alegac3do de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questdo, pois, é de interpretacao da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum,
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo nado provido" (in AG-BAI n° 192.995-7-PE,
g; ;gé?na, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-391.071/97.6 TRT - 4* REGIAC

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi -

Recorrido : ARNALDO FREDERICO BROCKER

Advogado Dr. Milton Carrijo Galvao

DESPACHO
) A colenda Quinta Turma, pelo acédérdido de fls. 40-1, negor
provimento ao Agravo de Instrumento, interposto contra despacho de-
negatério do processamento da Revista, por entender inexistentes o:
seus pressupostos, ume vez que a decisac impugnada perfilha a orien-
tacdo ditada pelo Enunciado n® 297 da jurisprudéncia sumulada dest:

Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacido de afronta ao seu artigo 5°, incisc
II, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario em face da referid:
decis3o, na forma das razdes contidas a fls. 47-50.

Contra-razdes apresentadas a fls. 53-7.

. Cinge-se ao ambito processual & discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori~
ginado na Presidéncia do Tribunal Regiocnal, que denegou o processa-
.mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadade, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.6%9-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinadrio. Matéria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinirio inadmitido. 5. Agravo a que se
zgggzgfovimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pAg.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensao recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica .jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM ~ AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulacido, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria

. questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisao recorri-

da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decis3o judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestic juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma,” unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-~-391.072/97.0 TRT - 4°* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENER E CA
Advogado : Dr. Flavio Bortolassi
Recorrido : MARCOS LUIZ MAHL
DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelo acérdao de fls. 41-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, aplicando a norma contida no Enunciado n° 214 da
jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artige 102, inciso III, alinea a, da Const%—
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, 37, inciso II, e 93, IX, a Deman-
dada manifesta Recurso Extraordinirio em face da referida decisao,
na forma das razdes contidas a fls. 49-52.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Cinge-se ao ambito processual a discussado em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou O processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢c30 do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessq ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jur;sprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Mateée-
ria trabalhista. 2. Acoérdiao do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revi§ta, por fa}ta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinadrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamentb juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes A espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condi¢des de ser admitido ndo implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou &s garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAC DE OFENSA AQ ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdoc contréria aos
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interesses da parte n3o representa negativa de prestacgdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisado obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, 1I: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A gquestdo, pois, & de
interpretacao da norma ‘infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II1. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-391.099/97.4 TRT - 1* REGIAO

Recorrente: SINDICATQ DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE TERESOPOLIS
Advogado : Dr. José Eymard Loguercio
Recorrido : BANCO NACIONAL S/A
Advogado : Dr. Humberto Barreto Filho
DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acérdao de fls. 129-30, negou
provimento ac Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada esté& em consonan-
cia com a jurisprudéncia iterativa, notéria e atual desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos Il e XXXVI, e 7° 1inciso VI, o Sindicato-autor manifesta
Recurso Extraordinario em face da referida decisao, na forma das
razdes contidas a fls. 137-42.,

Contra-razdes apresentadas a fls. 155-56.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fun¢do do Agravo, portanto, ¢ a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acodrdado do TST gque desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussido desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento” (2* Turma, un&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pA&g.
40.222).

Por outro lado, cumpre selientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretens3o recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configurag¢do juridica do prequestiona-
mento -~ que traduz elemento indispensével ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n3o se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisao judicial na resolucido do tema sus-
citado, impode-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaracdo,
destinados a ensejar a explicita an&lise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, p&g. 29.309).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-391.429/97.4 TRT - 1* REGIAO

Recorrente: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS RBANCARIOS
DO MUNICIPIO DO RIOQ DE JANEIRO
Advogado “: Dr. José Eymard Loguercio
Recorrido : BANCO MERIDIONAL DO BRASIL S/A
Advogado José Alberto Couto Maciel
DESPACHO

A colenda Quarta Turma, pelo acdérdido de fls. 84-6, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada estd em consonan-
cia com.a jurisprudéncia iterativa, notéria e atual desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegag3o de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso VI, o Sindicato-Autor manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 92-7.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussao em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-

-40.222) .

curso consiste na afericgao do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-—
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fun¢ado do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso ex-
traordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss3c de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no 4ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinadrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, un&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.
WAGNER PIMENTA

Ministso Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-392,724/97.9 TRT - 10* REGIAO

Recorrente: ALCEU LUCIANO BARBOSA
Advogada : Dr. Isis M. B. Resende .
Recorrida CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogada : Dr.* Cléudia Lourenc¢o Midosi May
DESPACHQ - :

A colenda Segunda Turma, pelo acbdbrddao de fls. 76-9, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisao impugnada perfilha a orien-
tagdo ditada pelo Enunciado n°® 221 da jurisprudéncia sumulada desta
Corte. :

Com apoio no artige 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacao de afronta ao seu artigo 5°, inciso
XXXVI, o Reclamante manifesta Recurso Extraordinario em face da re-
ferida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 82-9.

Contra-razdes apresentadas a fls. 94-6.

Cinge~-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
Gdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Ac6érddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
s0 extraordinério inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, uné&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-

.namento da matéria constitucional aventada na pretens&o recursal,

que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, jmpde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisao judicial na resolugido do tema sus-—
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-ROAC-396.123/97.8 TRT - 5 REGIAO

Recorrente : BANCO CREFISUL S/A
Advogada : Dr.? Cintia Barbosa Coelho .
Recorrido ; ANTONIO CARLOS VASCONCELOS PORCIUNCULA
Advogado : Dr. Roberto José Passos
DESPACHOQ

O Banco Crefisul S/A, com apoio no artigo 102, inciso III,
alinea a, da Carta da Republica, e reputando vulnerados os seus
artigos 5°, incisos II, XXXV, LV e LXIX, 7°, inciso XXIX, alinea a,
e 93, inciso IX, manifesta Recurso Extraordinario contra acérdao da
colenda Subsecdo II Especializada em Dissidios Individuais, que
negou provimento ao seu Recurso Ordinario em Ag¢do Cautelar
originaria do TRT da 5* Regido, ao constatar a auséncia dos
pressupostos viabilizadores da demanda cautelar ante a remota
probabilidade de é&xito da ac¢do principal.
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Nao foram apresentadas contra-razdes.

Tal como assinala a decisao i%acada, S pretengao caug:igg
ine OS seus pressupostos especificos. Desse modo, ©
Signgiifi, do qual pa prgsente Agdo Cautelar é dependenpe, foi
julgado extinto, sem julgamento do merito, nos termos do artigo 267,
inciso V, do cédigo de Processo Civ1l,_ e o Recurso Ordinario
interposto pelo Requerente sequer foi admitido, por estar deserto.
Tais circunstancias afasta da hip6tese o fumus boni 1iuris e O

icul in mora.

perieutam Por outro lado, verifica-se, da leitura dos autos, que ao
Banco facultou-se a utilizacido das medidas judiciais atinentes a
espécie, culminando com a interposicao do recu;so‘o;a_submetldo a
exame de admissibilidade. Ou seja, prestacdo jurisdicional houve,
nio obstante contraria aos intentos do Recorrente. Nao se pode
confundir falta de prestacdo jurisdicional com prestagao
jurisdicional diversa dos interesses de quem a requer.ANesse sentido
& reiterada a jurisprudéncia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag.
n°® 132.424-4-(AgRg)-RS, julgado pela 2* Turma, em 21/11/89, relatado
pelo eminente Ministro Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pag. 1.348.

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a
manifestacido da Suprema Corte, nao admito o recurso.

Publique-gse.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-397.007/97.4 TRT - 10* REGIAO

Recorrentes: MARIA ABADIA FERREIRA DE JESUS e OUTROS

Advogado : Dr. Francisco R. Preto Junior o
Recorrida TELECOMUNICAGOES DE BRASILIA S/A - TELEBRASILIA
Advogada Dr.* Irlanda de Jesus C. C. Turra

DESPACHO -

A colenda Quinta Turma, pelo acédrdao de fls. 97-8, negou
provimento ao Agravo de Instrumento dos Reclamantes, corroborando os
fundamentos contidos no despacho que, por aplicacdo da orientagao
contida nos Enunciados n® 221 e 296 da jurisprudéncia sumulada desta
Corte, denegou o processamento da Revista.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuic3o Federal, e sob a alegac3o de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, XXXVI, LIV e LV, 7°, inciso XXVI, os Autores manifes-
tam Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 103-10.

Foram apresentadas contra-razdes a fls. 114-8.

) Cinge~se ac ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferig¢3o do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢cdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente. Ministro
Néri da Silveira, assim fol redigida: "Recurso extraordina&rio. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discuss3o desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinaric inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
{2* Turma, un&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estid condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fatc de se haver decidido que o recursc nao
tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacgido ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o excelso Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisd3o contraria aos
interesses da parte nao representa negativa de prestagdo jurisdic¢io-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisao obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdc de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciéario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagido da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comunm. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. &°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735}).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N® TST-RE-AIRR-397.015/97.1 TRT - 10* REGIAOC

Recorrente: LUIZ FERREIRA LIMA
Advogado : Dr. Francisco R. Preto Junior .
Recorrida TELECOMUNICAGCOES DE BRASILIA S/A - TELEBRASILIA
Advogada Dr.* Lucia Onofre de Andrade Frambach

‘ DESPACHO
A colenda Quinta Turma, pelo acérddo de fls. 107-8, negou
provimento ao Agravo de Instrumento do Reclamante, corroborando os
fundamentos contidos no despacho que, por aplicacdo da orientacdo
ditada pelos Enunciados n®® 221 e 296 da jurisprudéncia sumulada des-
ta Corte, denegou o processamento da Revista.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, XXXVI, LIV e L1V, 7°, inciso XXVI, o Autor manifesta
Recurso Extraordinirio em face da referida decisd3o, na forma das
razdes contidas a fls. 111-8.

Foram apresentadas contra-razdes a fls. 126-31.

Cinge-se ao ambito processual a discuss&o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cdo do Agravo, portanto, ¢ a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constitu-
cional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudén-
cia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o
AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente
Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordiné-
rio. Matéria trabalhista. 2. Acérdac do TST que desproveu agravo de
instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por
falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no
ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4.
Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimen-
to" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurse ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrdrio, ele est4d condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes A& espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condic¢bes de ser admitido ndo implica negativa de prestacao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o excelso Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis3o contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicio-

‘nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,

LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisio obser-
vou o0 que dispde a lei processual. III ~ Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ac Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 16 de dezembro de 1998.
. WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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DESPACHOQ

A colenda Quinta Turma, pelo acérdao de fls. 105-6, negou
provimento ao Agrave de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada estd em consondn-
cia com a jurisprudéncia iterativa, notdéria e atual desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta acs seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso VI, o Sindicato-Autor manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 112-16.

Contra-razdes apresentadas a fls. 121-25.

Cinge-se.ac ambito processual a discuss3o em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferic3o do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus- pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos .recursais, deixando incolume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformisme. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no ambito infraconstitucicnal, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unadnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Supetior do Trabatho
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DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acdérdao de fls. 79-80, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatorio do processamento da Revista, por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisdo impugnada estd em consonan-
cia com a jurisprudéncia iterativa, notdéria e atual desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso I1I, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagido de afronta ao seu artigo 7°, inciso
XIV, a Empresa manifesta Recurso Extraordinario em face da referida
decisao, na forma das razdes contidas a fls. 83-95.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte seque firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso ex-
traordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discuss3o desen-
volvida no A&mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensioc recursal,
que ndo fol discutida pela decisao recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS™ 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configurac¢i#o juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordinadrio - decorre da oportuna formulagao, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfac3o dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nd3o se viabiliza o acesso A via recursal
extraordindria. Omissa a decisd3o judicial na resolugio do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso ex-
traordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaracio,
destinados a ensejar a explicita anadlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo"™ (AG-AI-167.048-7, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309),.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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A colenda Segunda Turma, pelo acérddo de fls. 99-101, negou
provimento ac Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, aplicando os Enunciados n°®’ 221, 296 e 126 da ju-
risprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegaciao de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°, inciso XXVI, bem como ao artigo
120 do CCB, o Demandante manifesta. Recurso Extraordinaric em face da
referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 104-11.

Contra-razdes apresentadas a fls. 117-23.

Cinge-se. a0 ambito processual a discussao em torno do nao-
provimento de Agrave de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto,’ do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
cdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho cbstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiidncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG~AI
'n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabiménto. 3. Discuss3ao desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
S0 extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ao preenchi-

mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir~se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso 930
tem condig¢des de ser admitido ndc implica negativa de prestacao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-~
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdao coqtrérig aos
interesses da parte nao representa negativa de prestacac jurlsd1c1g-
nal; CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. II1 - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, 1I: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A dquestdo, pois, ¢é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
ciose comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CFL
art. 5°, II. IV -~ RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n
192,995-7~PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, nio admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabslho
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DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo acédrdao de fls. 87-9, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatédrio do processamento da Revista por entender inexistentes os
seus pressupostos, uma vez que a decisido impugnada perfilha a orien-
tagdo ditada pelos Enunciados n® 221 e 331, inciso IV, da jurispru-
déncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuic3do Federal, e sob a alegacdo de afronta ao seu artigo 5°, inciso
II, a Caixa Econdmica Federal manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 94-9.

Nac foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do n3o-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou ¢ processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢d0 do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prossequimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acbrddoc do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
s0 extraordinario inadmitido. S. Agravo a que se nega provimento”
(2* Turma, un&nime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de dezembro de 1998.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho




