ISSN 1415.1588

SECAO 1

IMPRENSA NACIONAL

Diario da Justica

REPUBLICA
FEDERATIVA
DO BRASIL

BRASILIA — DF

ANO LXXIV - N°90

QUINTA-FEIRA, 13 DE MAIO DE 1999

NAO PODE SER VENDIDO
SEPARADAMENTE

Sumario

L ]
PAGINA

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO ... 1

SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR 188

MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO ..o seseneesseanen 188

— i

Tribunal Superior do Trabalho
——
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judiciaria

PROCESSO N° TST-E-RR-206.067/95.6

Embargante: ESTADO DE MINAS GERAIS (EXTINTA MINASCAIXA)

Procurador: Dr. Ronaldo Maurilio Cheib

Embargado : LUIZ RODRIGUES MARTINS

Advogado : Dr. Fébio Anténio Silva

DESEACHDQ
Pela petigdo de fls. 638-41, os patronos da Caixa

Econémica do Estado de Minas Gerais - Minascaixa noticiam a extincao
da Empresa Embargante e sua sucessd3o pelo Estado de Minas Gerais,
conforme Decreto n® 39.835, de 24/8/98.

Intimado, o Estado de Minas Gerais, ‘intitulando-se
sucessor da extinta Minascaixa, requereu a retificagdo da autuagido e a
intimacdo do Procurador do Estado, subscritor da peca juntada a fl.

650, nas futuras publica¢des. Por outro lado, nada consignou o
Reclamante, também intimado.
Assim, determino a reautuacgao para constar como

Embargante Estado de Minas Gerais (extinta Minascaixa)
procurador o Dr. Ronaldo Maurilio Cheib.
Apbs, prossiga o feito seus normais tramltes
Publique-se.
Brasilia, 6 de maio de 1999.

€ como seu

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-308.475/96.2

Recorrente: ROSA MARIA MUFATTO
Advogada : Dr.® Angela Risi Rocha dos Santos
Recorridoc : ESTADO DE MINAS GERAIS (EXTINTA MINASCAIXA)

Procurador: Dr. Rona' ‘o Maurilio Cheib

DESPACHDO

Pela petigdo de fls.
Econémica do Estado de Minas Gerais

225-8, os patronos da Caixa
- Minascaixa noticiam a extingdo

' sucessor da extinta Minascaixa,

da empresa Recorrida e sua sucessdo pelo Estado de Minas Gerais,
conforme Decreto n°® 39.835, de 24/8/98.

Intimado, o Estado de Minas - Gerais, intitulando-se
requereu a retificagao da autuagdo e a
intimag&oc do Procurador do Estado, subscritor da pe¢a juntada a fl.
234, nas futuras publicagdes. Por outro 1lado, nada consignou a

Reclamante, também intimada.

Assim, determino a reautuagdc para constar como Recorrido
Estado de Minas Gerais (extinta Minascaixa) e como seu procurador o
Dr. Ronaldo Maurilio Cheib.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-322.432/96.1

Recorrente : ROBSON SILVEIRA PINTO

Advogado : Dr. Venilson Jacinto Beligolli
Recorrida : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogada : Dr.* Cl&udia Maria de S& H. Duriez

DESPACHDO

Considerada a mudanga da denominagdo sccial da Companhia
Eletromecdnica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria
de fl. 128, reautue-se para constar como Recorrida GE Celma S.A.

Apés, prossiga o feito seus normais trédmites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-326.006/96.9

Recorrente : CARLOS FERREIRA DE OLIVEIRA
Advogado : Dr. Venilson Jacinto Beligolli
Recorrida ; COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogada Dr.? Claudia Maria de S& H. Duriez

DESPACHO

Considerada a mudanga da denominagdo social da Companhia
Eletromecédnica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordindria
de fl. 101, reautue-se para constar como Recorrida GE Celma S.A.

Apés, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1399.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-328.455/96.2

Recorrente- : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogado : Dr. Ismar Brito Alencar
Recorrido : RICARDO ROSSI MOUTINEO
Advogado : Dr. Venilson Jacinto Beligolli
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DESPACHDO

Considerada a mudanga da denominagdo social da Companhia
Eletromecinica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordindria
de fl. 161, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Apds, prossiga ¢ feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de malo de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidenta do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-329.768/96.0

Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICA CEIMA
Advogado : Dr. Ismar Brito Alencar
Recorrido : JOAQUIM FERREIRA DIAS

Advogado : Dr. Venilson Jacinto Beligolli

DESPACHDO

Considerada a mudanga da denominagdo social da Companhfa
Eletromecdnica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordindria
de fl. 163, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio.de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-337.624/97.1

Recorrente: MARTA MARIA DE PAULA

Advogados : Dr. José Tdrres das Neves e Dr. Hélio Carvalho Santana
Recorrido : ESTADO DE MINAS GERAIS (EXTINTA MINASCAIXA)
Procurador: Dr. Ronaldo Maurilio Cheib
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DESPACHDO

Pela petigdo de fls. 367-70, os patronos da Caixa
BEcondémica do Estado.de Minas Gerais - Minascaixa noticiam a extingéao
da empresa Recorrida e sua sucess3o pelo Estado de Minas Gerais,
conforme Decreto n°® 39.835, de 24/8/98.

Intimado, o Estado de Minas Gerais, intitulando-se
sucessor da extinta Minascaixa, requereu a retificagac da autuagio e a
intimagdo do Procurador do Estado, subscritor da peca juntada a fl.
380, nas futuras publicagdes. Por outro lado, nada consignou a
Reclamante, também intimada.

Assim, determino a reautuagdo. para constar como Recorrido
Estado de Minas Gerais (extinta Minascaixa) e como seu procurador ©
Dr. Ronaldo Maurilio Cheib.
Apés, prossiga o feito seus normais tramites.
Publique-se. '
Brasilia, 6 de maio de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-338.045/97.8

Recorrente : EDISON PASCHOAL BASTOS

Advogado : Drs Venilson Jacinto Beligolli
Recorrida : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogada ¢ Dr.® Cléudia Maria de S& H. Duriez

DESPACHDO

Considerada a mudan¢a da denominagdo social da Companhia
Eletromecadnica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria
de fl. 116, reautue-se para constar como Recorrida GE Celma S.A.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maioc de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho
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PROCESSO N° TST-RR-343.083/97.4

Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA

Advogado : Dr. Ismar Brito Alencar
Recorrido : CARLOS DA SILVA MOREIRA
Advogada : Dr.* Sénia Regina da Costa Moreira’

DESPACHDO

Considerada a mudanga da denominagdo. social da Companhia
Eletromecdnica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinéria
de fl. 200, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Apbs, prossiga o feito seus normais trémites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-348.861/97.3

Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICA CEIMA
Advogado " : Dr. Ismar Brito Alencar
Recorridos : MAX ANTONIO MOLTER E OUTROS
Advogado Dr. Venilson Jacinto Beligolli

DESPACHDO

Considerada a mudan¢a da denominagdo social da Companhia
Eletromecanica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordindria
de fl. 275, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Apbs, prossiga o feito seus normais tréamites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RO-AR-349.032/97.6

Recorrente : COLEGIO PEDRO II

Procuradora: Dr.® Renata Renault

Recorrida : NEIDE DA FONSECA PARROCHO SANT'ANA
Advogado Dr. Napoledo Tomé de Carvalho

DESPACHO

Pelo acérdao juntado a f£fls. 138-9, a egrégia Subsega. .:
Especializada em Dissidios Individuais, por unanimidade, acolhendo a
preliminar de decadéncia argiiida em contestagdo, decretou a extingdo
do processo com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, inciso
IV, do Cédigo de Processo Civil.

Irresignado, o Autor, com fundamento no art. 508 do CPC,
interpde Recurso Ordinadrio, de conformidade com as razdes de fls.
141-7, requerendo o provimento do apelo para julgar improcedente a
reclamagdo trabalhista e condenar a Reclamante ora Recorrida ao
pagamento de custas e honorérios advocaticios.

Contra as decisdes undnimes da Subsecdo II Especializada em

Dissidios Individuais, proferidas em A¢dc Resciséria de sua
competéncia origindria, porque de Wtnica instancia, cabivel, em
principio, é o Recurso Extraordindrio, nos termos do disposto no art.
102, 1III, da Constituigio da Republica, medida recursal adequada,

desde que satisfeitos seus pressupostos de admissibilidade. O Recurso
Ordindrio em Ag3o Resciséria somente tem pertinéncia para impugnar
decisdes prolatadas pelos Tribunais Regionais do Trabalho (art. 895,
b, da CLT e Enunciado 158 da Sumula da Jurisprudéncia do Tribunal
Superior do Trabalho).

Inexistindo divida plausivel quanto ao recurso cabivel, ndo

tem -aplicagdo o principio da fungibilidade recursal, conforme
jurisprudéncia firme do excelso Supremo Tribunal Federal,
exemplificada na seguinte ementa: "PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO EM MATERIA

INFRACONSTITUCIONAL. RECEBIMENTO COMO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE ANTE A
EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. A aplicagdo do principio da fungibilidade limita-se aos casos de
ditvida fundada quanto ao recurso cabivel. Impossivel homenage4-lo quando se deduz espécie recursal
imprdpria e impertinente em substitui¢8o aquela expressamente indicada. Agravo Regimental improvido™

(Proc. AG-AI n° 134.518-8-SP, Relator Ministro Ilmar Galv3o, 1* Turma,
unanime, DJU de 28/5/93, p&g. 10.386).
Pelo exposto, ndo admito o recurso, visto que inadequado.
Publique-se.
Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Supaerior do Trabalho

PROCESSO N° TST-E-AG-E-RR-349.196/97.3 (2* Regiio)

Embargante: COMPANHIA DE EMTREPOSTOS E ARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO -
CEAGESP

Advogados Drs. Wilton Roveri e Gabriela Roveri Fernandes
Embargado : ANTONIO CARLOS BARROS NOGUEIRA DE SA
Advogada Dr.® Rita de Cassia Barbosa Lopes

DESPACHDO

A egrégia Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais,
pelo acérdao de fls. 503-4, negou provimento ao Agravo Regimental
interposto pela Empresa, mantendo o despacho que ndo admitira, porque
intempestivo, o seu Recurso de Embargos juntado a fls. 483-7, mediante
o qual pugnava pela reforma da decis3do turmdria, objetivando o
conhecimento da Revista.

Inconformada, a Companhia, pelas razdes de fls. 506-14,
interp®e novos "EMBARGOS DIVERGENTES, com fundamento no artigo 894 da Consolidagao
das Leis do Trabalho”, insistindo que o seu Recurso de Revista merecia ser
conhecido e provido. ’

A Embargante j& se utilizou de todos os recursos admissiveis
na esfera trabalhista, interpondo a fls. 483-7 Embargos para a
Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais, nd3o admitidos por
intempestivos, e Agravo de Instrumento a fls. 492-5, ao qual, recebido
como Regimental, foi negado provimento.

Ressalte-se que a Subsegdo I, a fls. 503-4, negando
provimento ao Agravo Regimental, consignou: "Invidvel o recurso que deixa de atacar
os fundamentos da decisao hostilizada. A empresa restringiu-se a impugnar o nio-conhecimento do apelo
sem, contudo, insurgir-se contra as razdes adotadas no despacho de inadmissibilidade dos embargos
(intempestividade)”. Verifico que o mesmo se da nos "Embargos Divergentes” ora
apresentados, nos quais, mais uma vez, a Embargante limita-se a
reiterar seu inconformismo com o ndo-conhecimento da Revista, sem
atacar a decretragdo de extemporaneidade dos primeiros Embargos.
Olvida-se a Companhia de que a declaracdo de imtempestividade equivale
a reconhecer que ja& havia transitado em julgado a decisdo da egrégia
1® Turma, a gual, portanto, ndo estava, e ndo estd, sujeita a recurso
algum (art. 467 do CPC).

Aden'nais, esgotada a Jurisdicdo Trabalhista, com a prolagdo
de decis3o de ultima instédncia (art. 3°, III, e, da Lei n® 7.701/88),
cabivel, em tese, a interposi¢3o de Recurso Extraordindrio, conforme o

disposto no art. 102, 1III, da Constituigdo da Republica, medida
recursal adequada, desde que satisfeitos seus pressupostos de
admissibilidade, sendo, a toda evidéncia, imprépria a reiteragdo do

Recurso de Embargos, em flagrante bis in idem,
Processual Patria.

vedado pela Legislacgio
Esse é& o entendimento sufragado pela doutrina e
jurisprudéncia, conforme demonstra o acérdido proferido pela colenda
Suprema Corte, assim ementado: "1) Embargos de Declaracao. Nao havendo na nova
decisdo proferida nos embargos declaratérios obscuridade, diévida, contradicio ou omissio, sio
inadmissiveis novos embargos de declaragio, porque haveria bis in idem'. 2) O processo civil caminha
para a frente mediante superamento das questdes preclusas; nao volta para trés; por isso dispds o Cédigo
de Processo que 'é defeso a parte discutir, no curso do processo, as questdes ja decididas, a cujo respeito
se operou a preclusdo’ (art. 473). Embargos de declaragdo nao conhecidos"” (STF-REEDED n°

94.487-7-SP, Relator Ministro Alfredo Buzaid, 1% Turma, undnime, DJU
25/6/82, pag. 6231).

Invidvel, por outro lado, a aplicagd3c do principio da
fungibilidade recursal, porgquanto inexiste divida plausivel quanto ao
recurso cabivel na espécie. Nesse sentido, firmou-se o entendimento do
excelso Supremo Tribunal Federal, exemplificado na seguinte ementa:
“PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM
FUNDAMENTO EM MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. RECEBIMENTO COMO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE ANTE A EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. A aplicagio do principio da
fungibilidade limita-se aos casos de ditvida fundada quanto ao recurso cabfvel. Impossivel homenaged-lo
quando se deduz espécie recursal imprépria e impertinente em substituigdo aquela expressamente

indicada. Agravo Regimental improvido” (STF-AG-AI n° 134.518-8-SP, Relator
Ministro Ilmar Galvdc, 1% Turma, undnime, DJU de 28/5/93, pag.
10.386).

Pelo exposto, ndo admito os Embargos.
Publique-se.
Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-349.971/97.0

Recorrente : MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 2' REGIAO
Procurador : Dr. Sidnei Alves Teixeira

Recorrido JOSE DE OLIVEIRA

Advogado : Dr. Flavio Paduan Ferreira

Recorrida : ESCOLA TECNICA FEDERAL DE SAO PAULO
Advogada Dr.* Yoshua Shigemura
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DESPACEHO

A Escola Técnica Federal de S3o Paulo, pela petigdo de fls.
informa a mudan¢ca de sua denominagdo e requer as devidas
bem como solicita que, "doravante, as intimagdes sejam

200-1,
alteragdes na autuagao,
feitas pessoalmente” .

Desnecessadria a intima¢do pesscal dos &rgdos vinculados a
Advocacia-Geral da Unido nos processos que tramitam perante os
tribunais superiores, conforme o disposto no § 3° do art. 6° da Lei
9.028/95, com a redagdo dada pelc art. 3° da Medida Provisédria n°
1.798-2, de 11/3/99, sendo a intimacdo feita pela publicagaoc no érgao
oficial (art. 236 do CPC).

Considerada a alteracdo da denominag¢3o da Escola Técnica
Federal de .S3o Paulo, conforme Decreto de 18 de janeiro de 1999,
publicade no Didrio Oficial da UniZ%o do dia subseqgiiente, reautue-se

para constar como segundo Recorrido Centro Federal de Educagao
Tecnoldégica de S3o Paulo - CEFET/SP.
Apbds, prossiga o feito seus normais tréamites.
Publique-se.
Brasilia, 6 de maio de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho
PROCESSO N° TST-RR-358.901/97.9
Recorrente : SERGIO MASI
Advogado Dr. Venilson Jacinto Beligolli
Recorrida COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogada : Dr.*® Claudia Maria de S4 H. Duriez
DESPACHO Teomme Ay

Considerada a mudanga da denominagdc social da Companhia
Eletromecanica Gelma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinéria
de fl. 115, reautue-se para constar como Recorrida GE Celma S.A.

Apbs, prossiga o feito seus normais trémites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maic de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSC N° TST-RR-358.990/97.6

Recorrente : JOSE CRUZ DE SOUZA
Advogado Dr. Venilson Jacinto Beligolli
Recorrida COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA

Advogada : Dr.* Claudia Maria de Sa Herdem Duriez

DESPACHO

. Considerada a mudanga da denominagdo social da Companhia
Eletromecédnica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordindria
de fl. 123, reautue-se para constar como Recorrida GE Celma S.A.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.
Publique-se. '
Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-363.021/97.4 1
Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICR CELMA

Advogado :+ Dr. Ismar Brito Alencar

Recorrido : LUIZ ANTONIO SAMPAIC

Advogado Dr. Venilson Jacinto Beligolli

DESPACEHO

Considerada a mudanca da denominagdo social da Companhia
Eletromecanica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria
de fl. 146, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Apés, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maic de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-E-RR-365.854/97.5

Embargante: ESTADO DE MINAS GERAIS (EXTINTA MINASCAIXA)
Procurador: Dr. Ronaldo Maurilio Cheib

Embargados: MARIA DAS GRAGAS DO CARMO CAMPOS E OUTROS
Rdvogado Dr. José Eymard Loguércio

DESPACHO

Pela petigcd3oc de fls. 652-5, os patroncs da Caixa

Econdmica do Estado de Minas Gefais - Minascaixa noticiam a extingdo

da empresa Embargante e sua sucessao pelo Estado de Minas Gerais,
conforme Degreto n® 39,835, de 24/8/98.

R ‘" Intimado, o Estadec de Minas Gerais, intitulando-se

sucessor da extinta Minascaixa, requereu a retificagdo da autuagio e a

intimacdo do Procurador do Estado, subscritor da pega juntada a f1.

662, nas futuras publicagdes. Os Reclamantes, também intimados,
concordaram com a petigdc de fls. 652-3.
Assim, determino a reautuagao para constar como

Embargante Estado de Minas Gerais (extinta Minascaixa)
procurador o Dr. Ronaldo Maurilio Cheib.
Apbs, prossiga o feito seus normais trémites.
Publique-se.
Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

e como seu

PROCESSO N° TST-RR-373.279/97.4

Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogado Dr. Ismar Brito Alencar
Recorrido @ LAIR COGLIATTI

Advogado Dr. Venilson Jacinto Beligolli

DESPACHDO

Considerada a mudan¢a da denominag&o social da Companhia
Eletromecanica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria
de f1. 108, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Supericr do Trabkalho

A Informac¢ao Oficial ao seu alcance. Faga ja sua assinatura?

ASSINATURA TRIMESTRAL ASSINATURA SEMESTRAL ASSINATURA ANUAL
COD. PRODUTO (Particulares) {Orgdos Piblicos) (Orgdos Pablicos)

RS Porte RS [ Total RS RS Porte RS [Total RS RS Porte RS [Total RS
33,00 Superficie 92,24 66,001 Superficie 184,48 132,00 | Superficie 368,96
001 Diério Oficial — Sec#io 1 59,241 gg.44l asreo 147,68 115381 17688} acreo 295,36 | 23%9%] 35376) asreo 90,72
19,80 | Superficie 38,38 39,60 | Superficic 76,77 79,20 | Superficie 153,54
002 Didrio Oficial — Secdo 2 18,58 5412 aéreo 72,90 3717| 108,24] aéreo 145,41] 7*34! 216481 atreo 290,82
33,00] Superficie 88,75 - 66,00 | Superficie 177,51 132,00 |} Superficie 355,02
003 | Didrio Oficial ~ Sec¢do 3 55,751  gs,44| atreo 144,19) 11151} 176 881 agreo’ 288,39 223:92] 353,76} aéreo 576,78
59,40 | Superficie 129,09 118,80 | Superficie 258,19 237,60 ] Superficie 516,38
004 Diério da Justiga —Se¢@o 1 | 69,691 |44 14| agreo 218,85| 393°] 208.32] aéreo 437,71 27378| 596,64 aéreo 875,42
) ’ ' 85,80} Superficic 226,35 171,60} Superficie 452,70 343,20 | Superficie 905,40
005 | Didrio da Justica —Seglo 2 { 140,55} 555 35} agreo 438,87} 281101 596.64] atreo { 877,74] 39%2%}1.193,28 | aéreo .755,48
c 29,70 | Superficie 86,61 : 59,40| Superficie 173,23 118,80 | Superficie 346,46
006 Didrio da Justica—Se¢fo 3 | 56,91{ g5 441 a¢reo 14s5,3s| 113831 196 88| a¢reo 290,71] 2%27-%%| 353 76| aéreo 581,42

ATENDIMENTO AO CLIENTE:

Tolefomes: (061)313-9908 o 313-9900

Fax: (061)313-9610

As modalidades de assinaturas semestral e anual sGo oferecidas somente aos 6rg&aos poUblicos.
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PROCESSO N° TST-RR-373.367/97.8

Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogada Dr.* Claudia Maria de S4 H. Duriez
Recorrida : CARLOTA MARIA DE ASSIS

Advogado : Dr. Venilson Jacinto Beligolli

DESPACHO

Considerada a mudanga da denominagdo social da Companhia
Eletromecdnica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria
de fl. 134, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Apés, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Buperior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-377.864/97.0

Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA

Advogada : Dr.* Claudia Maria de S& H. Duriez
Recorrido : PEDRO PAULO RAMOS
Advogado : Dr. Sidney David Pildervasser

DESPACHO

Considerada a mudanga da denominagdo social da Companhia
Eletromec&nica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria
de fl. 129, reautue-se para constar como Recorrerte GE Celma S.A.

Apbs, prossiga c feito seus normais tramites. ’

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-388.218/97.2

Recorrente: BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS S. A.
Advogado : Dr. José Osvaldo Machado e Silva
Recorrente: ELMO SANTOS

Advogado : Dr. José Simpliciano Fontes
Recorridos: 0S MESMOS

DESPACHO

Considerada a mudanca da denominag¢d3o social do Banco do
Estado de Minas Gerais S. A., conforme extrato da ata da Assembléia
Geral Extraordindria de fl. 176, reautue-se para constar como
Recorrente Banco Bemge S.A e como sua advogada a Dr.® Maria das Dores
Ramos Estrela, conforme instrumento de fl. 177-v.

Apbds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N°® TST-E-AG-E-ED-AIRR-389.002/97.1 {2* Regido)

Embargante: TERMOMECANICA SAO PAULO S.A.

Advogados Drs. José Alberto Couto Maciel e Aref Assreuy Janior
Embargado : LEO ROBERTO DE OLIVEIRA

Advogado : Dr. Dante Castanho

DESPACED

A egrégia Subsegdao I Especializada em Dissidios Individuais,
pelo acérdido de fls. 113-4, negou provimento ao Agravo Regimental
interposto pela Empresa, mantendo o despacho que ndo admitira o seu
Recursc de Embargos juntado a fls. 99-102.

Inconformada, Termomecdnica Sio Paulo S:A., com fundamento
no art. 8%4 da CLT e Enunciado 353/TST, .interpde novo Recursc de
Embargos, pelas razdes de fls. 116-9, reiterando sua irresignagio com
a decisdo turmdria, que ndo conheceu do Agravo de Instrumento por
irregularidade de traslado.

O Embargante ja& se utilizou de todos os recursos admissiveis
na esfera trabalhista, interpondo a f£fls. 99-102 Embargos para a
Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais, n&o admitidos a fl.
104, e Agravo Regimental a fls. 106~9, ac qual foi negado provimento.
Esgotada a Jurisdig3o Trabalhista, com a prolagdo de decisdo de ultima
instancia (art. 3°, III, ¢, da Lei n°® 7.701/88), cabivel, em tese, a
interposigdo de Recurso Extraordinario, conforme o disposto no art.
102, III, da Constituigdo da Repiblica, medida recursal adegquada,

desde que satisfeitos os seus pressupostos de admissibilidade, sendo,
a toda evidéncia, imprépria a reiteragdo do Recurso de Embargos, em
flagrante bis in idem, vedado pela Legislag3o Processual Patria. Esse
€ o entendimento sufragado pela doutrina e jurisprudéncia, conforme
demonstra o acérdio proferido pela colenda Suprema Corte, assim
ementado: "1) Embargos de Declaragao. Nao havendo na nova decisao proferida nos embargos
declaratérios, obscuridade, didvida, contradicdo ou omissio, sio inadmissiveis novos embargos de
declaragio, porque haveria bis in idem’. 2) O processo civil caminha para a frente mediante superamento
das questdes preclusas; nio volta para trés; por isso dispds o Cédigo de Processo que ‘¢ defeso 2 parte
discutir, no curso do processo, as questdes ja decididas, a cujo respeito se operou a preclusio' (art. 473).
Embargos de declaragio nio conhecidos™ (STF-REEDED n° 94.487-7-SP, Relator
Ministro Alfredo Buzaid, 1* Turma, unénime, DJU 25/6/82, pag. 6231).

Invidvel, por outro lado, a aplicacdo do principio da
fungibilidade recursal, porquanto inexiste duvida plausivel gquanto ao
recursoc cabivel na espécie. Nesse sentido, firmou-se o entendimento do
excelso Supremo Tribunal Federal, exemplificado na seguinte ementa:
"PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM
FUNDAMENTO EM MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. RECEBIMENTO COMO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE ANTE A EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. A aplicagao do principio da
fungibilidade limita-se aos casos de diivida fundada quanto ao recurso cabivel. Impossivel homenage4-lo
quando se deduz espécic recursal imprépria e impertinente em substituicio Aquela expressamente
indicada. Agravo Regimental improvido” . (STF-AG-AI n° 134.518-8-SP, Relator
Ministro 1Ilmar Galvdo, 1°® Turma, unanime, DNJU de 28/5/93, pag.
10.386). :

Pelo exposto, ndo admito os Embargos.

Publique-se. .

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-391.228/97.0

Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogada ¢ Dr.* Claudia Maria de Sa H. Duriez
Recorrido TARCISIO CAETANC PASCHOAL
Advogado : Dr. Venilson Jacinto Beligolli

DESPACHDO

Considerada a mudanga da denominagdo social da Companhia
Eletromec&nica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria
de fl. 234, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Apés, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

° -RR- -489/1997.4
Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Israella Parente Vieira
Advogado : Dr. Alvinho Patriota

DESPACHO

inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento 'Interno desta egrégia Corte, defiro a extragdo da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 130 por Israella Parente Vieira, vez que o
Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo, consoante
despacho de f1. 123.

Considerado que as pegas necessirias a formagdo da
Carta de Senten¢a foram apresentadas, encaminhem-se o8 autos &
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judicidria para as providéncias
cabiveis, prosseguindo o feito sua regular tramita¢do, apds a extragio
da Carta de Sentenga.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1999.

Com fundamento no

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidents do Tribunal Superior do Trabalhe

PROCESSC N° TST-RR-394.931/97.6

Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogada Dr.? Claudia Maria de S& H. Duriez
Recorrido : ANTONIO BERNARDINO DA SILVA
Advogado  : Dr. Venilson Jacinto Beligolli

DESPACHDO

Considerada a mudanga da denominag¢do social da Companhia
Eletromecadnica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria
de fl. 148, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Apés, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique~se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalhe
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PROCESSO N° TST-RR-396.488/97.0

Recorrente : COMPANHIA ELETROMECANICA CELMA
Advogado : Dr. Ismar Brito Alencar

Recorridos : ADILSON COUTINHO DE OLIVEIRA E OUTROS
Advogado : Dr. Venilson Jacinto Beligolli

DESPACHO

Considerada a mudanga da denomina¢doc social da Companhia
Eletromecanica Celma, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinéria
de fl. 222, reautue-se para constar como Recorrente GE Celma S.A.

Rpds, prossiga o feito seus normais. tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Genival Alves de Andrade
Advogado : Dr. Alvinho Patriota

DESPACHO

Com fundamento no inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Internc desta egrégia Corte, defiro a extragdo da Carta de
Senten¢a, requerida a fl. 246 por Genival Alves de Andrade, vez que ©
Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo, consoante
despacho de fl. 239,
. Considerado que as pegas necess&rias 3 formagdo da
Carta de Sentenga foram apresentadas, encaminhem-se os autos &
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judicidria para as providéncias
cabiveis, prosseguindo o feito sua regular tramitagdo, apds a extragdo
da Carta de Sentenga.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

N° T-RR- 188/1998.0
Objeto: Carta de Senten¢a
Requerente: Oliveira Alves de Almeida
Advogado Dr. Alvinho Patriota

DESPACHO

inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extragdio da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 164 por Oliveira Alves de Almeida, vez que o
Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo, consoante
despacho de fl. 155.
. Considerado que as pegas necessirias a formagdo da
Carta de Sentenga foram apresentadas, encaminhem-se os autos &
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judicidria para as providéncias
cabiveis, prosseguindo o feito sua reqular tramitag¢do, apds a extragdo
da Carta de Sentenga.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1999.

Com fundamento no

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-E-ROAR-~423.669/98.0 (2* Regiido)

Embargante: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Procurador: Dr. Antonio Gercino Carneiro de Almeida
Embargada SUELI DE OLIVEIRA CASTRO

Advogado : DBr. José Coelho Maciel

DESPACHDO

A egrégia Subsecgao II Especializada em Dissidios
Individuais, pelo acérddo de fls. 92-3, negou provimento ao Recurso
. Ordindrio interposto pelo Instituto, mantendc a declaragido de

improcedéncia do pedido rescisério, ao fundamento de que, "Quando a decisio
rescindenda foi proferida anteriormente a edig@io do En. n° 315 do TST, o acothimento de pedido em agio
rescis6ria para desconstituir decisio que deferiu o reajuste previsto com base no 1r¢C de margo de 1990,
fundado no artigo 485, inciso V, do CPC, pressupde, necessariamente, expressa indicagdo na peti¢io
inicial de afronta ao artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituig3o Federal de 1988. A alegagdo de ofensa
literal a preceito de lei ordinaria atrai a incidéncia do Enunciado n° 83 desta Corte.”
Ndco se conformando com o decidido, a Autarquia,
no art. 3°, inciso IIT, letra b, da Lei'n° 7.701/88,

com fulcro
insiste com a

oposi¢do de Recurso de Embargos, conforme razdes de fls. 85-7,
pugnando pela reforma do acdérddo prolatado pela Subsegdo II. Sustenta
violados os arts. 5°, incisos II, XXXVI, XXXIX e LV; 109, § 3°, e 114

da Carta Magna, aduzindo que a matéria constitucional ensejadora do
.conhecimento e provimento do Recurso Ordindrio foi, amplamente,
suscitada na petigdo inicial e que, no mérito, o colendo Supremo
Tribunal j& pacificou o entendimento de que ¢é indevido o reajuste
referente ao IPC de margo de 1990.

,séo cabiveis das decisdes proferidas pelas Turmas,

Inadequada a interposi¢ado dos presentes Embargos, que apenas
sd30 cabiveis das decisdes proferidas pelas Turmas, quando demonstrada

divergéncia jurisprudencial ou violagdo de 1lei federal ou da
Constituigdo Federal, conforme preceituado nos arts. 894, b, da CLT e
3°, III, b, da Lei n® 7.701/88, n3o se prestando, portanto, para

impugnar decisdo de Subsegao.

Ademais, esgotada a jurisdigdo trabalhista,
de decisdo de Gltima insténcia (art. 3°, III, a, da Lei n°® 7.701/88),
teria cabimento, em . principio, o} ajuizamento de Recurso
Extraordinario, conforme o disposto no art. 102, III, da Constituigdo
da Republica, medida recursal adequada, desde que satisfeitos seus
pressupostos de admissibilidade.

Inviavel, por outro lado, a aplicag3dc do principio da
fungibilidade recursal, porquanto inexiste duvida plausivel quanto ao
recurso cabivel na espécie. Nesse sentido firmou-se o entendimento do
excelso Supremo Tribunal Federal, exemplificado na seguinte ementa:
"PRINCiPI0 DA FUNGIBILIDADE. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM
FUNDAMENTO EM MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. RECEBIMENTO COMO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE ANTE A EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. A aplicagdo do principio da
fungibilidade limita-se aos casos de duvida fundada quanto ao recurso cabivel. Impossivel homenagea-lo
quando se deduz espécie recursal impropria e impertinente em substituigio aquela expressamente

com a prolagao

indicada. Agravo Regimental improvido” (STF-AG-AI n° 134.518-8-SP, Relator
Ministro Ilmar Galvao, 1* Turma, unanime, DJU de 28/5/93, pag.
10.386).

Pelo exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Paulo Roberto Barbosa
Advogado : Dr. Alvinho Patriota .

DESPACHO

inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extragdo da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 245 por Paulo Roberto Barbosa, vez que ©
Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo, conscante
despacho de f1l. 234.

Considerado que as pegas necessarias a formagdo da
Carta de Sentenga foram apresentadas, encaminhem-se os8 autos &
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judicidria para as providéncias
cabiveis, prosseguindo o feito sua regular tramitag¢3do, apds a extragido
da Carta de Sentenga.

Publique-se.

‘Bragflia, 5 de maio de 1999.

Com fundamento no

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-E-RXOF-ROAR-437.567/98.0

Embargante: UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE
Procurador: Dr. Tili Storace de Carvalho Arouca
Embargada : FRANCISCA INACIO DA SILVA E OUTROS
Advogado : Dr. Marcos Vinicio Santiago de Oliveria
DESPACHO

A egrégia Subsecgdo II Especializada em Dissidios
Individuais, pelo acérd3o de fls. 184-6, complementado pelo de fls.
194-5, negou provimento & Remessa de Oficio e ao Recurso Ordinario
interposto pela Universidade, mantendo a declaragdo de improcedéncia
do pedido rescisério, ao fundamento de que "O Tribunal Superior do Trabalho tem
jurisprudéncia uniforme no sentido de que a concess3o das diferengas salariais decorrentes da aplicagdo
do IPC de 1987, nio caracteriza violagdo de dispositivos de leis ordinarias, tendo em vista diretriz tragada
pelo Enunciado n° 83." '

N3o se conformando com o decidido, a Autarquia, com fulcro
nos arts. 3°, inciso III, letra b, da Lei n°® 7.701/88 e 32, inciso
III, alinea b, do RITST, Medida Proviséria n°® 1.798-2, de 11/3/99, e
Sumula n° 281 do STF, insiste com a oposigdo de Embargos, consoante
raz8es de fls. 197-205, pugnando pela reforma do acédrddo prolatado
vpela Subsegdo II, para julgar-se procedente a pretensdo resciséria.
Sustenta a ocorréncia de violagdo ao art. 5°, incisos II e XXXVI, da
Carta Magna e a inaplicabilidade dos Verbetes n.°® 343 da. colenda
Suprema Corte e 83 deste egrégio Tribunal. Transcreve arestos
colimando a configuracdc do dissidio jurisprudencial ensejador da
admissdo do recurso.

Inadequada a interposigdo dos presentes Embargos,

(21* Regido)

que apenas
quando demonstrada
divergéncia jurisprudencial ou violagdo de lei federal ou da
Constituigaoc Federal, conforme preceituado nos arts. 894, b, da CLT e
3°, III, b, da Lei n°® 7.701/88, ndo se prestando, portanto, para
impugnar decis&o de Subsegdo.

Ademais, esgotada a jurlsdlqao trabalhlsta, com a prolagao

de decisdo de ultima instancia (art. 3°, II1I, a, da Lei n° 7.701/88),
teria ' cabimento, em principio, fel ajuizamento’ de Recurso
Extraordindrio, conforme o disposto no art. 102, III, da Constituigd&o

da Republica, medida recursal adequada,
pressupostos de admissibilidade.

desde que satisfeitos seus
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Inviavel, por outro lado, a aplicagd3o do principio da
fungibilidade recursal, porquanto inexiste davida plausivel quanto ao
recurso cabivel na espécie. Nesse sentido firmou-se o entendimento do
excelso Supremo Tribunal Federal, exemplificado na seguinte ementa:
"PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM
FUNDAMENTO EM MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. RECEBIMENTO COMO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE ANTE A EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. A aplicagdo do principio da
fungibilidade limita-se aos casos de divida fundada quanto ao recurso cabivel. Impossivel homenagea-lo
quando se deduz espécie recursal imprépria e impertinente em substituigio aquela expressamente

indicada. Agravo Regimental improvido” (STF-AG-AI n°® 134.518-8-SP, Relator
Ministro Ilmar Galvdo, 1* Turma, undnime, DJU de 28/5/93, pag.
10.386) .

Pelo exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 6 de maio de 1993.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCES8SO N° TST-RR-446.339/1998.4
Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Pedro Vieira de Souza
Advogado Dr. Alvinho Patriota
DESPACHDO
Com fundamento no inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extragdo da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 104 por Pedro Vieira de Souza, vez que ©
Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo, consoante
despacho de £1. 101.
Considerado gque as pegas necessirias & formagdo da
Carta de Sentenga foram apresentadas, encaminhem-se os autos &
Diretoria-Geral de Coordena¢3o Judicidria para as providéncias
cabiveis, prosseguindc o feito sua regular tramitag3o, apds a extragdoc
da Carta de Sentenga.
Publique-se.
Brasgilia, 5 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-452.772/98.0

Recorrente: DALTRO VIEIRA DA COSTA

Advogado : Dr. Ivan Isaac Ferreira Filho
Recorrido : BANCO EXCEL ECONGMICO S.A.
Advogado : Dr. Walter Murilo Andrade

DESPACHDO

Considerada a mudanga da denominag¢do social do Banco
Excel Econdmico S.A., conforme ata da Assembléia Geral Extraordin&ria
de fl. 411, reautue-se para constar como Recorrido Banco Bilbao
Vizcaya Brasil S.A. e como seus advogados o Dr. Walter Murilo Andrade
e a Dr.® Maria Teresa Bota Guerreiro.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-453.884/98.4

Agravante : ESTADO DE MINAS GERAIS (EXTINTA MINASCAIXA)
Procurador: Dr. Ronaldo Maurilio Cheib
Agravado : EDMAR ALVES DE SOUZA

DESPACHDO

Pela petigdo de fls. 77-80, os patronos da Caixa
Econdmica do Estado de Minas Gerais ~ Minascaixa noticiam a extingao
da empresa Agravante e sua sucess3o pelo Estado de Minas Gerais,
conforme Decreto n°® 39.835, de 24/8/98.

Intimado, o Estado de Minas Gerais, intitulando-se
sucessor da extinta Minascaixa, requereu a retificagdo da autuagio e a
intimagdo do Procurador do Estado, subscritor da pega juntada a fl.
89, nas futuras publicagSes. Por outro lado, nada consignou o
Reclamante, também intimado.

Assim, determinoc a reautuagdo para constar como Agravante
Estado de Minas Gerais (extinta Minascaixa) e como seu procurador o
Dr. Ronaldo Maurilio Cheib.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Prasidente do
Tribunal Superior do Trabalho

ROCESS0O N° TST-RR-458.064/1998.

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Antuerpio Ventura Cardoso
Advogado Dr. Alvinho Patriota

DESPACHDO

Com fundamentoc no inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extragdo da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 342 por Antuerpio Ventura Cardoso, vez que o
Recurso de Revista fol recebido apenas no efeito devolutivo, consoante
despacho de £1. 335.

Considerado que as pegas necesgsdrias 3 formag3o da
Carta de Sentenga foram apresentadas, encaminhem-se os autos &
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judici&ria para as providéncias
cabiveis, prosseguindo o feito sua regular tramitagdo, apds a extra¢do
da Carta de Sentenca.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESS0O N° TBT-RR-464.025/1998.0
Objeto: Carta de Sentenga

Requerente: Alcino Alves de Moura
Advogado Dr. Pedro Lopes Ramos

DESPACHO

. Alcino Alves de Moura, mediante petigdo de fl1. 387,
protocolizada sob o n° TST-P-26.853/1999.0, dirigida a Ex.™ Juiza
Pregidente da Junta de Conciliagdo e Julgamento de Jatai - GO e
encaminhada e esta Egrégia Corte, requer "..a execu¢do proviséria da sentenca de
fls.".

Do exposto, depreende-se que ¢ pedido formulado
refere-se 3 extragdo de Carta de Sentenga; destarte, com fundamento no
inciso XXXVI do art. 42 do Regimento Interno desta egrégia Corte,
defiro a extragdo da Carta de Sentenga, vez que o Recurso de Revista
foi recebido apenas no efeito devolutivo, consoante despacho de fls.

372-3.

Concedo, pois, ao Reguerente vista dos autos, pelo
prazo de cinco dias, para apresentagdo das pegas necessirias a
formag3o da Carta de Sentenga, observado o disposto no art. 590 do

Cédigo de Processo Civii.

Encaminhem-se os autos a Diretoria-Geral de
Coordenagdo Judicidria para as providéncias cabiveis, prosseguindo o
feito sua regular tramitagdo, apds a extragdo da Carta de Sentenga.

Publique-se. )

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-466.284/1998.8

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Josafat Dugue Machado
Advogado Dr. Alvinho Patriota

DESPACHO

incis¢ XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extragdo da Carta de
Sentenca, requerida a fl1l. 318 por Josafat Duque Machado, vez que o
Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo, consoante
despacho de f1l. 311.

Considerado que as pegas necessirias 3 formac¢3o da
Carta de Sentenga foram apresentalas, encaminhem-se o8 autos a
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judici&ria para as providéncias
cabiveis, prosseguindo o feito sua regular tramitagdo, apds a extragdo
da Carta de Sentenga.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1998.

Com fundamento no

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

P SSO _N° TST-RR-466.28 8.

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Maria de Lourdes Souza Alves
Advogado Dr. Alvinho Patriota

DESPACHDO

Com fundamento no inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Internc desta egrégia Corte, defiro a extragdo da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 228 por Maria de Lourdes Souza Alves, vez
que © Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo,
consoante despacho de fl. 221.
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Considerado que as pegas necessdrias 2 formagdo da
Carta de Sentenca foram apresentadas, encaminhem-se os autos a
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judicidria para as providéncias
cabiveis, prosseguindo o feito sua regular tramitagdo, apds a extragdo
da Carta de Sentenga.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Marcelo ROmulo Lustosa Falcdo
Advogado : Dr. Alvinho Patriota

DEBPACHDO

inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extragido da Carta de
Senten¢a, requerida a fl. 143 por Marcelo R&mulo Lustosa Falcdo, vez
que o Recurso de Revista foi recebido apenas no -efeito devolutivo,
consoante despacho de f1. 130.

Considerado que as pegas necessirias 3 formagdo da
Carta de Senten¢a foram apresentadas, encaminhem-se os autos -a
Diretoria-Geral de Coordena¢ico Judicidria para as providéncias
cabiveis, prosseguindo o feito sua regular tramitagdo, apds a extragdo
da Carta de Sentenga.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1999.

Com fundamento no

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalheo

hd -RR-47 .

Objeto: Carta de- Sentenca
Requerente: 2Zuila Maria Alencar Alves de Amorim
Advogado : Dr. Alvinho Patriota

DESPACHO

- Com fundamento no inciso XXXVI do art. 42 do

Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extragdo da Carta de
Sentenga, requerida a £1. 325 por Zuila Maria Alencar Alves de Amorim,
vez que o Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo,
consoante despacho de f1. 322.

Congiderado que as pegas necessirias A formagido da
Carta de Sentenca foram apresentadas, encaminhem-se os autos &
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judiciiria para as providéncias
.cabiveis, prosseguindo o feito sua regular tramitagdo, apés a extragdo
da Carta de Sentencga.

Publique-se. :

Brasilia, 5 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
M¥inistro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-477.563/98.5

Recorrente: BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS S.A. - BEMGE
Advogado : Dr. Celso Barreto Neto

Recorrida : PAULA VIRGINIA DE SOUZA OLIVEIRA

Advogada Dr.* Sandra Albuquerque

DESPACHZO

Considerada a mudanc¢a ‘da denominagdo social do Banco do
Estado de Minas Gerais S.A, conforme extrato da ata da Assembléia
Geral Extraordiniria de fl. 222, reautue-se para constar como
Recorrente Banco Bemge S.A e como sua advogada a Dr.*® Ana Lucia
D'Arrochella Lima, conforme instrumento de fl. 221-v.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Praesidente do
Tribunal Superior do Trabalho

R° TST-RR-4 66/1
Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Paulo Roberto Galleta
Advogado : Dr. Ademir Capello

DESPACHO

_ Com fundamento no inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extrag¢do da Carta de

Sentenga, requerida a fl. 178 por Paulo Roberto Galleta, vez que ©
Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo, consoante
despacho de f1. 170.

Concedo, pois, ao Requerente vista dos autos, pelo
prazo de cinco dias, para apresentacd3o das pecas necessirias 3
formagdo da Carta de Sentenga, observado o disposto no art. 590 do
C6digo de Processo Civil.

Encaminhem-se o8B autos a Diretoria-Geral de
Coordenag3o Judicidria para as providéncias cabiveis, prosseguindo o
feito sua regular tramitag3o, ap6s a extrag3o da Carta de Sentenga ou
decorrido o prazo sem manifestag3o do Requerente.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maic de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Valdir Franga
Advogado : Dr. José Torres das Neves

DESPACHO

Com fundamento no inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extrag3o da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 1.154 por Valdir Franga, vez dque o Recurso
de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo, consoante
despacho de f1. 1.072.

. Concedo, pois, ao Requerente vista dos autos, pelo
prazo de cinco dias, para apresentagd3o das pegas necessirias a
formagdo da Carta de Sentenga, observado o disposto no art. 590 do

C6digo de Processo Civil.

Encaminhem-sge os autos a Diretoria-Geral de
Coordenacdc Judicidria para as providéncias cabiveis, prosseguindo o
feito sua regular tramitagdo, apés a extragdo da Carta de Sentenga ou
decorrido o prazo sem manifestag3o do Requerente.

Publique-se.

Brasflia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-483.502/98.6

Agravante: VIVIANE APARECIDA VELOSO

Advogado : Dr. Geraldo Acioly Janior

Agravado : O GLOBO EMPRESA JORNALISTICA BRASILEIRA LTDA.
Advogada : Dr.* Rita de Cassia Charles Estefan

DESPACHDO

Considerada a mudanga de denominagdo social de O Globo
Empresa Jornalistica Brasileira Ltda., conforme documento de fls.
31-7, reautue-se para constar como Agravada Infoglobo Comunicagdes,
Ltda. e como seu advogado o Dr. Carlos Eduardo Vianna Cardoso, nos
termos dos instrumentos de fls. 7 e 30.

Apés, prossiga o feito seus normais trémites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-487.875/98.0

Recorrente: BANCO NOROESTE S.A.

Advogada Dr.® Sandra M. Pinho Cicivizzo
Recorrido : GERALDO DE ALMEIDA

Advogada : Dr.” Celina Aparecida Jubram Gomes

DESPACHO

Considerada a alteragdo da denominagdo social do Banco
Noroeste S.A., conforme ata sumaria da Assembléia Geral Extraordindria
de fl. 274, reautue-se para constar como Recorrente Banco Santander
Noroeste S.A. e como sua advogada a Dr.? Maria Celina Ribeiro, nos
termos dos instrumentos de fls. 271-2.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

'Erasilia, 30 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho
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PROCESSO N° TST-AIRR-492.992/98.0

Agravante: SEBASTIAO GONGALVES DE CARVALHO
Advegado :° Dr. Humberto Marcial Fonseca
Agravado : NACIONAL DE GRAFITE LTDA.

DESPACHDO

Geraldo Magela dos Santos, pela petig¢do de fls. 44-5,
informa que houve erro material na peg¢a de interposicdc do Agravo de
Instrumento, na qual constou como Agravante Sebasti3o Gongalves de
Carvalho, engquantc o correto seria Geraldo Magela dos Santos.
Destarte, requer que se proceda & retificagdo dos registros
pertinentes.

Constatado. o equivoco,
Agravante Geraldo Magela dos Santos.

Apds, prossiga o feito seus normais tramites.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

reautue-se para constar como

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

. -RR-4 )

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Jacira Dugue da Silva
Advogado Dr. Alvinho Patriota

DESPACHO

inciso XXXV do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extragdo da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 239 por Jacira Duque da Silva, vez que ©
Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito devolutivo, consocante
despacho de fl. 236.

Considerado que as pegas necessidrias 3 formagdo da
Carta de Sentenga foram apresentadas, encaminhem-se os autos &
Diretoria-Geral de Coordenagdo Judicidria para as providéncias
cabfiveis, prosseguindo o feito sua regular tramitagdio, apdés a extragdo
da Carta de Sentenga.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1999.

Com fundamento no

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PR 80 N° TST-RR-512.131/1998.5

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Evane da Silva Peres
Advogado Dr. José Eymard Loguércio

DESPACEHO

Constata-se que o advogado subscritor da petigdo de
fl. 291, protocolizada sob o n°® TST-P-24.838/1999, na gqual se requer a
extragdo de Carta de Sentenga, ndo foi constituido pela Requerente.

Verifica-se, outrossim, que a Carta de Sentenga ja
foi extraida no Tribunal de origem, de conformidade com a certiddoc de
f1. 289-v, subscrita pela Diretora da Secretaria de Recursos.

Ante o exposto, indefiro o pedido, determinando o
desentranhamento da referida petigdo e sua juntada por linha aos
autos.

Prossiga o feito sua tramitagdo normal.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1993.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR~514.839/98.5

Recorrente: BANCO EXCEL ECONOMICO S.A.

Advogada Dr.® Ana Paula Gordilho Pessoa

Recorrido : VALMIR DE SOUZA PINTO

Advogado : Dr. Renato MArio Borges Simdes
DESPACEHDO

Considerada a mudanga da denomina¢3c social do Banco
Excel Econémico S.A., conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria
de fl. 452, reautue-se para constar como Recorrente Banco Bilbao
Vizcaya Brasil S.A. e como seus advogados os Drs. Francisco Assis de
Sousa e Ana Paula Gordilho Pessca, nos termos do instrumento de f1l.
453-V.

Apébés, prossiga o feito seus normais cramites.

Publique-se.

Brasilia, 30 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-521.569/1998.0

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: José Carlos Nascimento
Advogado : Dr. Jamir Heronville da Silva

DESPACHDO

José Carlos Nascimento, mediante petigdo de f1. 288,
protocolizada sob © n° TST-P-27.452/1999.8, dirigida a Ex.™ Juiza
Presidente da Junta de Conciliagdo e Julgamento de Jatal - GO e

encaminhada e esta Egrégia Corte, requer "..a execugdo provisoria da sentenca de
fls.".

Do exposto, depreende-se que o pedido formulado
refere-se 3 extra¢do de Carta de Sentenga; destarte, com fundamento no
incigo XXXVI do art. 42 do Regimento Interno desta egrégia Corte,
defiro a extragdo da Carta de Sentenga, vez que o Recurso de Revista
foi recebido apenas no efeito devolutivo, consoante despacho de fls.

282-3.

Concedo, pois, ao Requerente vista dos autos, pelo
prazo de cinco dias, para apresentagdo das pegas necessdrias 3
formag3c da Carta de Sentencga, observado o disposto no art. 590 do

Cédigo de Processo Civil.

Encaminhem-se os autos a Diretoria-Geral de
Coordena¢3o Judicidria para as providéncias cabiveis, prosseguindo o
feito sua regular tramitagdo, apds a extragdo.da Carta de Sentenga.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PR ° -RR- 7

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Genildo Rodrigues dos Santos
Advogado : Dr. Alvinho Patriota

DESPACHDO

Com fundamento no incisoc XXXVI' do artigo 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, indefiro a extragdo da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 174 por Genildo Rodrigues dos Santos, vez
que © Recurso de Revista foi recebido no duplo efeito, consoante
despacho de fl. 171, exarado pelo Ex.™ Juiz Vice-Presidente do
Tribunal Regional do Trabalho da 6* Regidoc em 26 de novembro de 1998.

Junte-se por linha as pegas apresentadas.

Prossiga o feito sua tramitagdo normal.

Publique-se.

Brasfilia, S5 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC! ° _TST-RR- .408/1999.2
Objeto: Carta de Sentenga

Requerente: Vilma Lizara Ferreira Carvalho

Advogado Dr. Jamir Heronville da Silva
DESPACHDO
Vilma Lazara Ferreira Carvalho, mediante petigio de
f1. 342, protocolizada sob o n°® TST-P-26.851/1999.1, dirigida & Ex.™

Juiza Presidente da Junta de Concilia¢do e Julgamento de Jatal - GO e
encaminhada e esta Egrégia Corte, reguer "..a execu¢iio provisiria da sentenga de
fls.".

Do exposto, depreende-se que o pedido formulado
refere-se 3 extrag3o de Carta de Sentenga; destarte, com fundamento no
inciso XXXVI do art. 42 do Regimento Interno desta egrégia Corte,
defiro a extragdo da Carta de Sentenga, vez que o Recurso de Revista
foi recebido apenas no efeito devolutivo, conscante despacho de fls.

336-7.

Concedo, pois, & Requerente vista dos autos, pelo
prazo de cinco dias, para apresentagdo das pegas necessirias a
formagdo da Carta de Sentenca, observado o disposto no art. 590 do

Codigo de Processo Civil.
Encaminhem-se os autos a Diretoria-Geral de
Coordenagdo Judicidria para as providéncias cabiveis, prosseguinde o

feito sua regular tramitagdo, apds a extragdo da Carta de Sentenga.

Publique-se.
Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Rosemary de Souza Brasileiro
Advogado : D". Antonio Vieira Gomes Filho

DESPACHDO

Rosemary de Souza Brasileiro, mediante petigdo de
fls. 407-8, requer “..seja extraida carta de ordem, para que se cumpra o v. acorddo.”
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Verifica-se, portanto, tratar-se de solicitagdo de extragéoc de Carta
de Sentenga.

0  pedido, insito na inicial da  Reclamagao

Trabalhista, é no sentido de declaragdo de nulidade do ato de demissdo
sem justa causa e de reintegragdo ac emprego, resultando, portanto, em
obrigagio de fazer.

De conformidade com a reiterada jurisprudéncia desta
egrégia Corte, as condenagdes em obrigagdo de fazer tornam inviével a
execugdo proviséria, dada a impossibilidade de recomposigido do status
quo ante na hip6tese de eventual reforma do julgado.

Ante o0 exposto, com fundamento no inciso XXXVI do
art. 42 do Regimentc Interno desta egrégia Corte, indefirc o pedido de
extracdo de Carta de Sentenga.

Prossiga o feito sua tramitagdo normal.

Publigque-se.

Bragilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribumal Superior do Trabalho

Objeto: Carta de Sentenga
Requerente: Roemi Terezinha de AraGjo da Silveira
Advogado : Dr. Pedro Lopes Ramos

DESPACHO

inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia. Corte, defiro a extragdio da Carta de
Sentenca, requerida a fl. 820 por Roemi Terezinha de Araljo da
Silveira, vez que o Recurso de Revista foi recebido apenas no efeito
devolutivo, consocante despacho de fls. 801-2.

Com fundamento no

Concedo, pois, & Requerente vista dos autos, pelo
prazo de cinco dias, para apresentagdo das pegas necesgsérias a
formagdo da Carta de Sentenga, observado o disposto no art. 5%0 do

Ccédigo de Processo Civil.

Encaminhem-se o8 -autos a Diretoria-Geral de
Coordenag3c Judiciiria para as providéncias cabiveis, prosseguindo o
feito sua regular tramitagdo, apés a extragdo da Carta de Sentenga ou
decorrido o prazo sem manifestagdo da Requerente. :

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

hd ~RR- 861

Objeto: Carta de Sentenga
‘Requerente: Tdnia Mara Sampaio Montenegro
Advogado : Dr. Laerson de Oliveira

DESPACEHDO

Com fundamento no inciso XXXVI do art. 42 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, defiro a extragdc da Carta de
Sentenga, requerida a fl. 419 por Tadnia Mara Sampaio Montenegro, tendo
em vista que o despacho de admissibilidade de fl. 409 ndo atribuiu
efeito suspensivo ao Recurso de Revista.

Concedo, pois, A Requerente vista dos autos, pelo
prazo de cinco dias, para apresentagio das pegas necessirias a
formag3o da Carta de Sentenca, observado o disposto no art. 590 do

C6digo de Processo Civil.

Encaminhem-se os autos a Diretoria-Geral de
Coordenag¢3o Judiciiria para as providéncias cabiveis, prosseguindo o
feito sua regular tramitagdo, apbs a extragdo da Carta de Sentenca ou
decorrido o prazc sem manifestagdo da Requerente.

Publique-se.

Brasi{lia, 6 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidents do Tribunal Superior do Trabalho

Secretaria da Se¢do Especializada em Dissidios Coletivos

PRoc. N° TST-AIRO-443249/98.4 -~ 8° REGIAO

Agravante : SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS DE SERVICOS DE SAUDE DO ES-
TADO DO PARA

Advogado : Dr. Almerindo Augusto de Vasconcellos Trindade

Agravado : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS DE TELECOMUNI-
CAGCOES E OPERADORES DE MESAS TELEFONICAS NO ESTADO DO PA-
RA - SINTTEL

Advogado : Dr. Edilson Aratjo dos Santos

SL/msg

DESPACHO

I - A pendéncia do egrégio Tribunal Regional do Trabatho da Qitava Regido. pelo r. Des-
pacho de fls. 21-2, denegou seguimento, por intempestividade € desercdo, ao Recurso Ordinario do Sindi-

cato dos Estabelecimentos de Servigos de Saude no Estado do Pard, interposto no processo
TRT-DC-1316/97, recebendo outros que vieram a constituir nesta Corte o processo RODC-1426098/98.

I1 - Irresignada. a Entidade patronal supramencionada agrava de instrumento. alinhando as
suas razdes na pega de fls. 1-3.

[11 - No entanto, o processo principal (TST-RODC-426098/98) foi extinto sem julgamento
do mérito. por decisdo publicada no DJU de 5 de fevereiro de 1999, restando prejudicado o presente in-
conformismo por perda de objeto.

1V - Ante o exposto, nego seguimento ao presente Agravo de Instrumento. com fulero nos
arts. 537 e 336 do RITST.

Publique-se.

Brasilia, 05 de maio de 1999.

ANTONIO FABIO RIBEIRO
Miaistro Relator

2 REGIAQ

Recorrente: SINDICATO DAS INDUSTRIAS DE APARELHOS ELETRICOS, ELETRONICOS E SI-
MILARES, DE APARELHOS DE RADIOTRANSMISSAO, DE REFRIGERAGAO,
AQUECIMENTO E TRATAMENTO DE AR, DE LAMPADAS E APARELHOS ELE-
TRICOS DE ILUMINAGAO DO ESTADO DO PARANA - SINAEES

Advogado : Dr. Carlos Roberto Ribas Santiago

Recorrido : SINDICATO DOS ENGENHEIROS DO ESTADO DO PARANA

Advogada : Dr* Giani Cristina Amorim

DESPACHO

Tratam os autos de. Dissidio Coletivo suscitado pelo Sindicato dos Engenheiros do Estado
do Parand contra o Sindicato das Indistrias de Aparelhos Elétricos, Eletrénicos ¢ Similares, de Aparelhos
de Radiotransmissdo, de Refrigeragio, Aquecimento ¢ Tratamento de Ar, de Limpadas ¢ Aparethos Elé-
tricos de lluminagio do Estado do Paran4 - SINAEES.

Na origem, determinou-se, mediante o Despacho de fl. 135, fossem trazidos aos autos a ¢6-
pia da ata da Assembléia de Trabalhadores que teria aprovado a pauta reivindicatéria ¢ autorizado a atua-
¢3o sindical, bem como a lista ou livro de registro de presengas com a assinatura dos associados partici-
pes, além de uma declaragao assinada pelo Tesoureiro da entidade, informando o nimero total de inte-
grantes da categoria no setor suscitado e, dentre esses, 0 niimero de associados do Suscitante.

A pretexto de atender a tal comando, foram apresentados os Estatutos do Sindicato-autor, a
ata de posse dos dirigentes respectivos, cpia de ata de assembléia deliberativa na qual supostamente dis-
cutidas as condigdes de trabalho 3s quais se refere o presente dissidio e uma declaragio, firmada pelo Te-
soureiro do Suscitante (fl. 177), no sentido de que estariam sob a representagio deste, além de engenhei-
10, gedlogos, gedgrafos, tecnélogos, totalizando cerca de 770 profissionais no setor eletrdnico, dos
quais 10% (dez por cento) teriam estado presentes A assembléia deliberativa realizada.

E foi com base em tais documentos que o Tribunal de origem considerou preenchidos os
requisitos da Instrugdo Normativa n° 04/93 - TST, rejeitando as preliminares argiidas na defesa.

Feito isso, ingressou-se no exame de mérito das cliusulas reivindicadas e, ignorando a
contraporposta patronal - que seria a de aplicar a0s engenheiros as mesmas condigdes vigorantes, por via
de Convengao Coletiva, para os integrantes da categoria de trabathadores preponderante no setor -, jul-
gou-se procedente em parte a agio.

Pela via do Recurso Ordinirio, o Suscitado insiste em que ndo h4 justificativas para um
tratamento diferenciado dos engenheiros, em relagao aos demais profissionais do setor, notadamente no
que Se refere aos critérios de reajustamento de saldrios. ’

Data maxima venia, o acérdio revisando destoa por completo da orientagio normativa ¢
jurisprudencial da Eg. SDC. A comegar por admitir o ajuizamento de agio coletiva desprovida da lista de
trabathadores presentes 2 assembléia da qual depende a legitimidade ativa ad causam. Nesse particular, a
Corte vem exigindo rigor na aferiao da autenticidade da representagio exercida, com observincia, para
tanto, dos critérios objetivos do art. 612 da CLT (LEGITIMAGAO DA ENTIDADE SINDICAL. AS-
SEMBLEIA DELIBERATIVA. QUORUM DE VALIDADE. ART. 612 DA CLT: RO-DC-426.123/98,
Min. Moacyr R. Tesch, DJ 02.10.98, unédnime; RO-DC-400.351/97, Min. José Z. Calasas, DJ 12.06.98,
undnime; RO-DC- 387.562/97, Min. Ursulino Santos, DJ 29.05.98, undnime; RO-DC- 368.289/97, Min.
Antonio Fabio, DJ 20.03.98, unanime; RO-DC- 379.761/97, Ac. 1620/97, Min. Regina Rezende, DJ
13.02.98, uninime; RO-DC-216.847/95, Ac. 1515/96, Min. Armando de Brito, DJ 14.03.97, uninime;
RO-DC-180.090/95, Ac. 758/95, Min. Almir Pazzianotto, DJ 17.11.95, por maioria).

Como se ndo bastasse, estabeleceu condigdes diferenciadas de trabalho para os profissio-
nais suscitantes, sem que demonstrado, nos autos, a partir de elementos consistentes, que seu desempe-
nho, no setor patronal, distinguiu-se em relagio aos demais, majoritirios, ou que as condigdes de trabalho
regentes da relagio do patronato com esses outros profissionais do setor ndo seriam suficientes para equi-
librar-thes os interesses.

Ante o exposto, portanto, tendo sido a sentenga normativa recorrida prolatada em termos
frontalmente conflitantes com a jurisprudéncia do Tribunal de superior hierarquia, cabivel aplicar a provi-
déncia agilizadora do feito de que trata o art. 557, § 1°-A, do CPC, com a redagio que lhe foi dada pela
Lei n® 9.756/98, para, ao enscjo do Recurso tempestiva e regularmente interposto, extinguir o feito sem
julgamento do mérito, na forma do art. 267, incisos IV ¢ VI, do CPC.

Publique-se.
Brasilia-DF, 29 de abril de 1999,
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

Recorrentes: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 4* REGIAQ; SINDICATO DA INDUS-
TRIA DA ALIMENTAGCAO NO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL; SINDICATO
DA INDUSTRIA DE OLEOS VEGETAIS NO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL; e
SINDICATO DOS TRABALHADORES NA INDUSTRIA DA ALIMENTAGAO DE
CACHOEIRA DO SUL

Advogados : Drs. Beatriz de Holleben Junqueira Fialho (Procuradora); André S.B. de Aratjo; Katia Pi-
nheiro Lamprecht; ¢ Cldudio Antdnio Cassou Barbosa

Recorridos.: SINDICATO DAS INDUSTRIAS DE CARNES E DERIVADOS DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL E OUTROS e CENTRAL DE COOPERATIVAS DE PRODUTO-
RES RURAIS DO RIO GRANDE DO SUL LTDA - CENTRALSUL

Advogados : Drs. Cindido Bortolini ¢ fara Krieg da Fonseca
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RESRACHQ

O Eg. TRT da 4* Regido. apés rejeitar as preliminares de auséncia de negociacio, ilegiti-
midade ativa ad causam resultante da insuficiéncia de guorum a validar a assembléia de trabalhadores re-
alizada, falta de bases conciliat6rias e "proposigbes finais” (na forma exigida pela MP-1540/96), e fynda-
mentagio insuficiente da pauta reivindicatéria, julgou parcialmente procedente a agio coletiva suscitada
pelo Sindicato dos Trabalhadores na Indistria da Alimentagao de Cachocira do Sul, relativamente aos
suscitados ndo abrangidos pelos acordos homologados nos autos.

Interpée Recurso Ordindrio o Sindicato da Indistria de Ahmcmagéo no Estado do Rio
Grande do Sul, renovando as prefaciais que conduziriam 2 extingio do feito e, no mérito, impugnando as
condigbes de trabalho deferidas, segundo entende, em termos contrarios 2 lei ou excedentes aos limites do
poder normativo.

Também o Sindicato da Industria de Oleos Vegetais no Estado do Rio Grande do Sul in-
surge-se contra a decisao regional, mas sob o aspecto de nao haver reconhecido a Empresa Branchini S.A.
como parte representada no acordo de fls. 195/205, homologado pelo Juizo - tema que igualmente consti-
tui objeto tnico do Recurso Adesivo do Suscitante.

A comegar pela autenticidade da representagio exercida peio Sindicato-autor, verifica- se
que o Colegiado a guo distanciou-se por completo da orientagdo dada pela jurisprudéncia iterativa desta
Corte, segundo a qual se rege a matéria pelos critérios do art: 612 da CLT. Precedentes: RO-
DC-426.123(98, Min. Moacyr R. Tesch, DJ 02.10.98, undnime; RO-DC-400.351/97, Min. José Z. Cala-
sds, DJ 12.06.98, undnime; RO-DC-387.562/97, Min. Ursulino Santos, DJ29.03. 98, undnime; RO-DC-
368.289/97, Min. Anténio Fébio, DJ 20.03.98, uninime; RO-DC-* 3'79; 1/97 ‘Ac, 7620}97 Min. Regina
Rezende, DJ 13.02.98, undnime; RO-DC-216.847/95, Ac. 1515/96, err Af‘rﬁando de Bnto, D.I 110397,
undnime; RO-DC-180.090/95, Ac. 758/95, Min. Almir Pazzianotto, DJ 17 F1795, por maibrla No* pﬁmcu-*
lar, o Tribunal de origem, a0 admitir que a norma estatutéria do Sifidicalo possa dispor h reébcnto (eerie™
mente inspirado pelo principio constitucional da liberdade de' organizagio das entidades sindicais), des-
considerou que, em termos de a¢do coletiva, a autorizagio da-calegoria para 0 Sindicato fespectwo agir
em:seu nome na defesa de determinados interesses corresponde; aa. vcrchde, A fegitimidade ad causam -
instituto processual que apenas por lei pode ser regulado. R P e

Outrossim, cabe ressaltar gue os aspectos das demais préliminares ventiladas desde a defe-d
sa e de novo argiiidas no primeiro Recurso, encontram, em seu conjunto,!pleno Tespaldo-no que literal-
mente dispde a Lei n®8.542, de 23 de dezembro de 1992, a respeitodas condicdes em que sé deseiwolve- ;
rd a negociagao coletiva e, no malogro desta, podera exercer-se o poder normativo. Nesse sentido; ostabe: 7
lecc o ant. 1° da referida Lei:

"Art. 1° A politica nacional de saldrios, respeitado o principio da irredutibilidade, tem
por fundamento a livre negociagdo coletiva e reger-se-d pelas normas estabelecidas nesta lei. -

§ 1° As cléusulas dos acordos, convengies ou contratos coletivos de trabalho integram os
contratos individuais de trabalho e somente poderdo ser reduzidas ou suprimidas por posterior acordo,
convengao ou contrato coletivo de trabalho.

§ 2°. As condigées de trabalho, bem como as cldusulas salariais, inclusive os aumentos re-
ais, ganhos de produtividade do trabalho e pisos salariais proporcionais a extensdo e & complexidade do
trabatho serao ﬁxados em ctmtrato, conven(ao ou acmdo coleuvo de trabalha laudo arbitral Qu_.mmcn_

sa (gnfel)

Ora, considerada a literalidade sobretudo da parte final da norma, posta em destaque, for-
Gos0 € reconhecer que, no caso presente, nao foram reunidos elementos objetivos suficientes a profericao
da sentenga normativa - seja por parte do Suscitante (que nada demonstrou a respeito do desempenho dos
Suscitados, em termos de lucratividade e produtividade, além de haver cometido a impropriedade de reu-
nir, no pélo passivo da demanda, setores produtivos absolutamente distintos, do ponto de vista de sua si-
tuagao no mercado); seja por parte do patronato, que tampouco demonstrou razoes plausiveis para alterar
as condigdes de trabalho anteriormente ajustadas de forma espontinea. De sorte que destituido estava o
Juizo de parametros capazes de ensejar o proferimento de decisao que atendesse as exigéncias expressas
dos arts. 623, pardgrafo Gnico, e 766, ambos da CLT, que a seguir reproduzo, por esclarecedor:

"ART. 623 - Serd nula de pleno direito disposigdo de Convengiio ou Acordo que, direta ou
indiretamente, contrarie proibi¢do ou norma disciplinadora da politica econémico-financeira do Gover-
no ou concernente a politica salarial vigente, ndo produzindo quaisquer efeitos perante autoridades e re-
particoes piblicas, inclusive para fins de revisdo de pregos e tarifas de mercadorias e servigos

Pardgrafo Unico - Na hipitese deste artigo, a nulidade serd declarada, de oficio ou medi-
ante representagdo, pelo Ministro do Trabalho ou pela Justi¢a do Trabalho, em processo submetido ao
seu julgamento.”

"ART. 766 - Nos dissidios sobre estipulacdo de saldrios, serdo estabelecidas condigées
que, assegurando justos saldrios aos trabalhadores, permitum também justa retribuicdo as empresas
interessadas.”

Ante 0 exposto, portanto, cabe prover o apelo do Sindicato da Inddstria da Alimentagao no
Estado do Rio Grande do Sul, pelas preliminares, na forma facultada pelo art. 557, § 1°-A, do CPC, com a
redagio que lhe foi conferida pela Lei n° 9.756/98, para extinguir o processo, sem julgamento do mérito,
com fundamento nos incisos IV e V1 do art. 267 do CPC.

Quanto as demais impugnagdes, carecem as partes de interesse na reforma do julgado, no
concernente a homologagao dos acordos celebrados nos autos, tendo em vista que o art. 7°, inciso XXVI,
da Constituicio Federal, assegura-thes expressamente o reconhecimento dos acordos e convengdes coleti-
vas de trabalho, de maneira que inexiste prejuizo decorrente da recusa do Orgao Julgador em proceder a
homologagio do ajustado com a amplitude que pretendiam. De modo que nego seguimento aos demais
Recursos, sob a invocagio do disposto no caput daquele mesmo art. 557 do CPC ja mencionado.

Publique-se.

Brasilia-DF, 29 de abril de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

*
PROC. N° TST-ED-RODC-482935/98.6 *) SDC

EMBARGOS DE DBCLARA¢§O EM RECURSO ORDINARIO EM DISSIDIO COLETIVO

SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE

Embargante:
DADOS, SERVICOS DE INFORMATICA E SIMILARES DO ESTADO DE
MINAS GERAIS - SINDADOS

Rdvogados Drs. Luciano Ricardo de Magalhaes Pereira, José Eymard

Loguércio e outros

SECAO 1 11
Embargada : PRODABEL S.A. - Empresa de Informatica e Informacdo do
Municipio de Belo Horizonte
Advogado Dr. Bruno de Moura Teatini
3* Regido

DESPACHDO

Considerando que o Embargante pleiteia, através de Embargos

de Declaracao (fls. 278/283), efeito modificativo ao Jjulgado de fls.
267/274, deve-se abrir oportunidade & parte contraria para se
manifestar, como tem entendido a jurisprudéncia do Supremo Tribunal

Federal e desta Corte Superior Trabalhista.

CONCEDO, pois, ao Embargado, o prazo de 05 (cinco) dias
para, querendo, manifestar-se sobre os Embargos Declaratérios opostos
as fls. 278/283 dos presentes autos.

Publique-~se.

Brasilia, 27 de abril 'de 1999.

VALDIR RIGHETTO
Ministro-Relator
(*) —= N. da DIJOF: Republicado por ter saido indevidamente, sob o titu-

lo: SUBSECX0 I ESPECIALIZADA EM DISSIDIOS INDIVIDUAIS, no D.J. de 7-5-99,
pag. 95.

Secretaria da Subse¢do 1 Especializada em Dissidios Individuais

ATA DA DECIMA PRIMEIRA SESSAO ORDINARIA

Ros trés dias do més de maio do ano de um mil novecentos e noventa e
nove, Aag treze horas e cinco minutos, realizou-se a Décima Primeira
Sess3o Ordindria da Subsegdc I Especializada em Dissidios Individuais,
sob a Presidéncia do Excelentissimo Senhor Ministro Almir Pazzianotto
Pinto, Vice-Presidente, presentes os Excelentissimos Senhores Ministros
Vantuil Abdala, Rider Nogueira de Brito, Milton de Moura Franga,
Leonaldo Silva e Juraci Candeia de Souza (Suplente); a Representante da
Procuradoria-Geral do Trabalho Doutora Maria Aparecida Gugel;

e a
Diretora da Secretaria da Subse¢dio 1 Especializada em Dissidios
Individuais, Doutora Dejanira Greff  Teixeira. Havendo  guorum
regimental, foi declarada aberta a Sessfio, & gqual deixaram de
comparecer, por motivo justificado, os Excelentissimos Senhores

Ministros Wagner Pimenta e Ursulino Santos.
Sess3o anterior e ndo havendo indica¢des ou propostas, passou-se &
ordem do dia: Procegsg: AC - 535348/1999-7, Relator: Ministro Rider
Nogueira de Brito, Autor: Tyrol Inddstria Textil Ltda., Advogado: Dr.
Sérgio Bushatsky, Réu: Clévis José Bortot, Advogado: Dr. Darcio Pedro
Antiquera, Decis3o: por unanimidade, julgar improcedente a Agdo.;
Procesgo: E-RR - 120228/1994-2 da Sa, Regifio, Relator: Ministro Vantuil
Abdala, Revisor: Ministro Rider Nogueira de Brito, Embargante: Luciano
Vieira de Carvalho, Advogado: Dr. José Eymard Loguércio, Embargado:
Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado: Dr. Raimundo Gomes Veras
Filho, Decis3o: por unanimidade, ndo conhecer integralmente dos
Embargos. Observagdo: O Excelentfssimo Senhor Ministro Leonaldo Silva
ndo participou do julgamento em razdo de impedimento.; Processo: E-RR

150776/1994-3 da 6a. Regidgo, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Revisor: Ministro Leonaldo Silva, Embargante: Banco Bamerindus do
Brasil S.A. (Em Liquidagdo Extrajudicial), Advogado: Dr. Robinson Neves
Filho, Embargado: Jaime Aquino de Souza, Advogado: Dr. Joaquim
Fornellos Filho, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos.;
Procesgso: 157976/1995-1 da 20a. Relator: Juiz Convocado
Marcio Rabelo, Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante:
sindicato dos Trabalhadores na Area de Saide do Estado de Sergipe,
Advogado: Dr. Nilton Correia e Outro, Embargado: Clinica Renascenga
S.A., Advogado: Dr. Nilo Alberto Santana Jaguar de S&, Decisdo: por
unanimidade, n3o conhecer dos Embargos quanto & preliminar de nulidade
por negativa de prestagdo jurisdicional, mas deles conhecer no tocante
ao tema Recurso de Revista - Conhecimento - Impossibilidade, por
violac3o do artigo 896 da CLT e dar-lhes provimento para restabelecer o
v. acérdio regional gquanto &s diferengas salariais excluidas pelo
julgado embargado. Falou pelo Embargante o Doutor Nilton Correia.;

Lida e aprovada a Ata da

Processo; E-RR - 172976/1995-1 da 10a, Regifio, Relator: Ministro
Leonaldo Silva, Revisor: Juiz Convocado Renato de Lacerda Paiva,
Embargante: Servigo Federal de Processamento de Dados (Serpro),
Advogado: Dr. Rogério Avelar, Embargado: Azimozete Santana -Santos,
Advogado: Dr. Nilton Correia, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer

integralmente dos Embargos. ; Processo:; E-RR - 173428/1995-1 da 4a.
Regifio, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Revisor: Ministro Rider
Nogueira de Brito, Embargante: Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado:
Dr. Marcelo Rogério Martins, Embargado: Alice Beatriz Giordano Gomes ca
Silva e Outros, Advogada: Dra. Paula Frassinetti Viana Atta, Decisdo: I
- Por unanimidade, n3o conhecer dos Embargos gquanto & preliminar de
nulidade do acérdio turmirio; II - Por unanimidade, conhecer dos
Embargos por violag3io do artigo 896 da CLT e dar-lhes provimento
parcial para determinar o retorno dos autos & Turma de origem a fim de
que, afastado o &bice do Enunciado n® 337 desta Corte, examine 'a
divergéncia jurisprudencial apresentada no Recursc de Revista da
Reclamada, como entender de direito, ficando prejudicado o exame dos
temas de mérito.; Processo: E-RR - 173440/31995-9 da 9a. Regido,
Relator: Ministro Leonaldo Silva, Revisor: Juiz Convocado Renato de
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Lacerda Paiva, Embargante: Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos
Bancdrios de Pato Branco, Advogado: Dr. Helio Carvalho Santana,
Embargado: Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Luiz de Franga Pinheiro
Torres, Decis#o: por unanimidade, n3o conhecer dos Embargos.; Processo;
E-RR - 182528/1995-8 da 3a. Regido, Relator: Ministro Leonaldo Silva,
Revisor: Juiz Convocado M4rcio Rabelo, Embargante: Ag¢o Minas Gerais
S.A. - AGOMINAS, Advogado: Dr. Carlos Odorico Vieira Martins,
Embargado: José Amarante de Vasconcelos, Advogado: Dr. Antdnio Cl&udio
de Aratjo, Decisfio: por unanimidade, deixando de examinar a prefacial
de nulidade do acérddo embargado, nos termos do artigo 249, § 2°, do
CPC, conhecer dos Embargos por viclagdo do artigo 896 da CLT e dar-lhes
provimento para, afastada a nulidade do acdrddo regional por negativa
de prestagdo jurisdicional, determinar o retorno dos autos & Turma de
origem, a fim de que prossiga na apreciagdo do Recurso de Revista, como
entender de direito.; Processo: E-RR - 184445/1995-1 da 9a. Regido,
Relator: Ministro Leonaldo Silva, Revisor: Juiz Convocado Renato de
Lacerda Paiva, Embargante: Itaipu Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo
Leite Neto, Embargado: José da Cruz Amorim, Advogada: Dra. Régia Maura
Nascimento, Embargado: UNICON - Unifo de Construtoras Ltda., Advogado:
Dr. Orlando Caputi, Decisdc: por unanimidade, n3o conhecer dos
Embargos.; Processo: E-RR - 191544/1995-6 da 3a. Regido, Relator:
Ministro Leonaldo Silva, Revisor: Juiz Convecado Renato de Lacerda
Paiva, Embargante: Caixa Econdmica do Estado de Minas
MINASCAIXA, Advogado: Dr. Nilton Correia, Embargado: Joaquim Paulino de
Castro, Advogado: Dr. Glaucio Gontijo de Amorim, Decisdo: poxr
unanimidade, ndo conhecer integralmente dos Embargos.; Processo: E-RR
- 193020/1595-9 da 10a. Regifio, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Revisor: Ministro Leonaldo Silva, Embargante: Unido Federal,
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado: Antdnio Mauricio
Martins Lanna,- Advogado: Dr. Antdnioc Mauricio Martins Lanna, Decisdo:
por unanimidade, c¢onhecer dos Embargos por violagdo do artigo 5°,
" XXXVI, da Constituig3o Federal e dar-lhes provimento parcial para
limitar a condenag3o ao pagamento das diferengas decorrentes das URPs
de abril e maio de 1988 ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta
avosg) do percentual de 16,19% (dezesseis vigula dezenove por cento) a
ser calculado sobre o saldrio do més de marco, incidente nos saldrios
dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente e corrigido
moretariamente desde a época prépria até a data do efetivo pagamento,
com reflexos nos meses de junho e julho de 1988.; Prxocesso: E-RR_-
4088/1995-3 da 9a. Reqifio, Relator: Ministro Juraci Candeia de Souza,
Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante: Marcos Antdnio
Luiz, Advogado: Dr. José Torres das Neves, Embargado: Superintendencia
de Recursos Hidricos e do Meio Ambiente - Surhema, Advogado: Dr. Elton
Luiz Brasil Rutkowski, Decisfo: por unanimidade, deixando de examinar a
preliminar de nulidade, com base no artigo 249, § 2°, do CPC, conhecer
dos Embargos por violagdo do artigo 610 do CPC e dar-lhes provimento
para restabelecer a r. sentenga de fls. 138/142, que fixou o percentual
de horas extras em 25% (vinte e cinco por cento) até 04/10/88 e, apds
essa data, 50% (cingllenta por cento). Falou pelo embargante o Doutor
José Torres das Neves. Observagdo: O Ministério Pilblico do Trabalho,
por intermédio de sua representante, Dra. Maria Aparecida Gugel, emitiu
parecer oral, em sessdo, o qual deverd ser juntado aos presentes autos,
através de notas taquigréficas.; Processo: E-RR - 194736/1995-9 da

15a. Regido, Relator: Juiz Convocado Marcio Rabelo, Revisor: Ministro
José Luiz Vasconcellos, Embargante: Banco Real S.A., Advogada: Dra.

Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargado: Sindicato dos Empregados em
Estabelecimentos Bancadrios de Ribeirdo Preto e Regido, Advogado: Dr.
José TBrres das Neves, Decisfo: por unanimidade, n3o conhecer
integralmente dos Embargos. Falou pelo Embargante o Doutor Carlos José
Elias Jinior e pelo Embargado o Doutor José Torres das Neves.;
Processo: E-RR - 195833/1995-9 da 10a. Regifio, Relator: Ministro
Vantuil Abdala, Revisor: Ministro Leonaldo Silva, Embargante: Unido
Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado: Delzuita
Marques Cantanhede e Outro, Advogado: Dr. Luis Carlos B. 0. Alcoforado,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos guanto 3 preliminar
de nulidade, mas deles conhecer quanto &s URPs de abril e maio de 1988,
por violagdo do artigo 5°, XXXVI, da Constituigdo Federal e dar-lhes
provimento parcial para limitar a condenagdo ac pagamento das
diferengas decorrentes das URPs de abril e maio de 1988 ao valor
correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do percentual de 16,19%
(dezesseis vigula dezenove por cento) a ger calculado sobre o salédrio
do més de margo, incidente nos salirios dos meses de abril e maio, ndo
cumulativamente e corrigido monetatiamente desde a é€poca prdpria até a
data do efetivo pagamento, com reflexos nos meses de junho e julho de

1988.; Processo: E-RR - 201757/1995-4 da 10a. Regido, Relator:
Ministro Vantuil Abdala, Revisor: Ministro Leonaldo Silva, Embargante:
Unido Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado:

Jorge Paulo Funari Alves e Outro,
Freitas, Decisdo: por unanimidade, conhecer dos Embargos por violagdo
do artigo 5°, XXXVI, da Constituigd3o Federal e dar-lhes provimento
parcial para 1limitar a condenagdo ao pagamento das diferencas
decorrentes das URPs de abril e maio de 1988 ao valor correspondente a
7/30 (sete trihta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis vigula
dezenove por cento} a ser calculado sobre o salidrio do més de margo,
incidente nos saldrios dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente e
corrigido monetariamente desde a época prdpria até a data do efetivo
pagamento, com reflexos nos meses de junho e julho de 1988.; Processo:
E-RR - 202525/1995-6 da 10a. Regifo, Relator: Ministro Rider Nogueira
de Brito, Revisor: Ministro Lecnaldo Silva, Embargante: Unido Federal

Advogado: Dr. José Eduardo de

Gerais -

(Extinto INAMPS), Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado:®
Jodc Herman Duarte Sampaio e Outros, Advogada: Dra. Claudia Cristina
Pires Machado, Decis3o: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos
quanto ao tema Prescrigdo, mas deles conhecer no tocante as URPs de
abril e maio/88, por divergéncia jurisprudencial e dar-lhes proviment@

parcial para determinar que a decisio turmdria, no particular, sej@
adaptada aos termos da Orientagdo Jurisprudencial ‘da Segdo
Especializada em Dissidios 1Individuais desta Corte, item n° 79:.
"verbisg": "URP DE ABRIL E MAIO DE 1988. DECRETO-LEI 2.425/88-

Existéncia de direito apenas ao reajuste de 7/30 (sete trinta aves) &€
16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre ©
saldrio de mar¢o e incidente sobre o saldrio dos meses de abril e maio,
ndo cumulativamente e corrigido desde a Spoca prépria até a data d°
efetivo pagamento, com reflexos em junho e julho".; Processo: E-RR =
213546/1995-5 da 4a. Regido, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Revisor:
Ministro Leonaldo Silva, Embargante: Yone Gimenes Kotoman, Advogadas
Dra. Paula Frassinetti Viana Atta, Embargado: Universidade Federal d©
Rio Grande do Sul, Procurador: Dr. José Claudino A de Oliveira,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos gquanto ao temad
Reenquadramento no Cargoc de Secretério Executivo, mas deles conhecer n
tocante ao tdpico Limitagdo da Competéncia da Justi¢a do Trabalho em
face da Lei 8.112/90, por divergéncia Jurisprudencial e, no mérito,
ainda por unanimidade, negar-lhes provimento. Falou pelo Embargante ©
Doutor Milton Gaivdo.; Processoc: E-RR - 222639/1995-0 da 15a. Regido,
Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Revisor: Ministro vantuil
Abdala, Embargante: Unidoc Federal (Extinto INAMPS), Procurador: Dr.
Walter do Carmo Barletta, Embargado: Henrique Sundfeld, Advogado: Dr-
Nivaldo da Rocha Netto, Deciso: por unanimidade,conhecer dos Embargos

por divergéncia jurisprudencial e violagdo legal e dar-lhes provimento

para limitar a condenagiio a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento) calculados sobre o saldrio de
margo e incidente sobre o saldrio dos meses de abril e maio/88, nde
cumulativamente e corrigido desde a época prdpria até a data do efetivo
pagamento, com simples reflexo nos meses de jurnho e julho.; Processo:
E-RR_- 223765/1995-2 da 10a. Regifio, Relator: Ministro Juraci Candeia
de Souza, Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante: Maria
do Socorro Lira, Advogado: Dr. Nilton Correia, Embarxgado: Unido Federal
(Extinto BNCC), Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Decisfo: por
unanimidade, conhecer dos Embargos quanto & preliminar de nulidade por
negativa de presta¢@o jurisdicional, por violagdo do artigo 896 da CLT
e dar-lhes provimento para, anulando a decisiio proferida em sede de
declaratdérios pelo Regional, determinar o retorno dos autos ao Tribunal
Regional do Trabalho de origem a fim de que profira nova decisdo,
esclarecendo toda a matéria constante dos referidos Embargos
Declaratdrios, ficando prejudicado o exame dos demais temas. Falou pela
Embargante o Doutor Nilton Correia.; Processo: E-RR_-~ 225342/1995-8 d

4a. Regido, - Relator: Ministro Vantuil Abdala, Revisor: Ministro Rider
Nogueira de Brito, Embargante: Banco do Estado do Ric Grande do Sul
S.A. - BANRISUL, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Advogada:
Dra. Maria Clara Leite Machado, Embargado: Santo Ivo Pereira Lucas,
Advogado: Dr. Nelson Edua¥do Klafke, Decis3o: por unanimidade, né&o
conhecer dos Embargos gquanto aos temas Preliminar de Nulidade e
Gratificag@o Jubileu, mas ‘deles conhecer no tocante ao tema Descontos
Previdencidrios e Fiscais, por violagio do artigo 896 da CLT e dar-lhes
provimento para determinar os descontos relativos ao imposto de renda.;

Processo: E-RR - 235726/1995-9 da 1la. Regifio, Relator: Ministro
Vantuil Abdala, Revisor: Ministro Rider Nogueira de Brito, Embargante:
Unido Federal - Escola Agrotécnica Federal de Manaus, Procurador: Dr.

Embargado: Helena Mourdo de Castro Costa €
Outro, Advogado: Dr. Mauricio Pereira da Silva, Decisdo: por
unanimidade, conhecer dos Embargos por violagio do artigo 5°, XXXvI, da
Constituigdo Federal e dar-lhes provimento parcial para limitar a
condenagdo ao pagamento das diferengas decorrentes das URPs de abril e
maio de 1988 ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do
percentual de 16,19% (dezesseis vigula dezenove por cento) a ser
calculado sobre o salédrioc do més de margo, incidente nos salédrios dos
meges de abril e maio, ndo cumulativamente e corrigido monetatiamente
desde a época prdpria até a data do efetivo pagamento,’ com reflexos nos

Walter do Carmo Barletta,

meses de junho e julho de 1988.; Processo: E-RR - 238563/1995-1 da 4a.
Regido, Relator: Ministro Leocnaldo 8Silva, Revisor: Ministro Rider
Nogueira de Brito, Embargante: Paulo Roberto Drumm, Advogada: Dra.
Paula Frassinetti Viana Atta, Embargado: Companhia Estadual de Energia
Elétrica - CEEE, Advogado: Dr. Luiz Henrique Borges dos Santos,
Decisdo: por wunanimidade, ndo conhecer dos Embargos quanto ao tema

"Contratagdo Irregular de Servidor Pdblico - Contraprestagdo Devida”,
mas .deles conhecer no tocante ao tema "Vinculo Empregaticio", por
violagdo do artigo 896 da CLT e dar-lhes provimento para restabelecer o
v. acérddo regional em que se reconheceu a existénecia de vinculo

empregaticio. ; Processo: E-RR - 240133/1996-0 da la. Regifio, Relator:
Ministro José Luiz Vasconcellos, Revisor: Ministro Vantuil Abdala,
Embargante: Varig S.A., Advogado: Dr. Victor Russomano Junior,
Embargado: Carlos Alberto de Souza Ribeiro, Advogada: Dra. Rosario

Anténio Senger Corato, Decis3o: por unanimidade, conhecer dos Embargos
pela preliminar de nulidade, por violag¢d3o do artigo 832 da CLT e
dar-lhes provimento para determinar o retorno dos autos & Turma de
origem a fim de que esta, sanando a omiss3o ora constatada, reaprecie
os Embargos de Declaragdo do Reclamado, como entender de direito.;
Processo: E-RR -~ 241076/1996-7 da 9a. Regifio, Relator: Ministro Rider
Nogueira de Brito, Revisor: Ministro Leonaldo Silva, Embargante: Banco
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do Brasil S.A., Advogado: Dr. Euclides Jldnior Castelo Branco de Souza,
Embargado: Ozires Milani, Advogado: Dr. Marcio Gontijo, Decis3o: por
unanimidade, nfo conhecer dos Embargos. Falou pelo Embargante o Doutor
Luiz de Franga P. Torres e pelo Embargado o Doutor Marcio Gontijo.;
Processo: E-RR - 241908/1996-5 da 7a. Regifo, Relator: Ministro Vantuil
Abdala, Revisor: Ministro Rider Nogueira de Brito, Embargante:
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis - IBAMA, Procuradora: Dra. Raquel Mamede de Lima, Embargado:
‘Abigail Guimaries Forte, Advogado: Dr. Wanderley Machado Soares,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos guanto & preliminar
de nulidade por negativa de prestagdo jurisdicional e, ainda por
unanimidade, deles também ndo conhecer no tocante a alegada violagdo do
artigo 896 da CLT, com ressalvas de entendimento do Excelentissimo
Senhor Ministro Relator.; Processo: E-RR - 246850/1996-3 da 9%a.
Regido, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Revisor: Ministro
Juraci Candeia de Souza, Embargante: Alberto de Oliveira Lima Filho,
Advogado: Dr. ClAudio Bonato Fruet, Embargado: Associag¢do Franciscana
de Ensino Senhor Bom Jesus, Advogado: Dr. Hélio Gomes Coelho Jinior,
Decisdo: por unanimidade, n3o conhecer dos Embargos quanto aos temas
Preliminar de Nulidade do Acérddo Regional por Negativa de Prestagdo
Jurisdicional e Descontos Previdencidrios e Fiscais, mas deles conhecer
no tocante ao tema Férias Indenizadas - FGTS e, no mérito, ainda por
unanimidade, negar-lhes provimento.; Processo: E-RR - 247786/1996-8 da
9a. Regido, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Revisor: Ministro Rider
Nogueira de Brito, Embargante: Banco América do Sul S.A., Advogado: Dr.
Luciano Brasileiro de Oliveira, Embargado: Neusa Bednarczuk, Advogado:
Dr. Maximiliano Nagl Garcez, Decis3o: por unanimidade, n&o conhecer dos
Embargos.; Processo: E-RR - 248140/1996-8 da 3a. Regifo, Relator: Juiz
Convocado Marcio Rabelo,  Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Embargante: G.E. Celma S/A, Advogado: Dr. Ismar Brito Alencar,
Embargado: Eduardo Thiago da Silva Neto, Advogado: Dr. Sidney David
Pildervasser, Decisfo: por unanimidade, n3oc conhecer dos Embargos
quanto & preliminar de nulidade por negativa de prestagdo
jurisdicional, mas deles conhecer no tocante ao tema Prescrigdo - Plano
Cruzado, por contrariedade ao Enunciado 294 desta Corte e dar-lhes
provimento para julgar extinto o processo, com julgamento do wérito,
com fulcro no artigo 269, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil,
invertendo o 8nus da sucumbéncia em relag3o as custas, porém isentando
O reclamante do seu pagamento, na forma da lei.; Processo: E-RR -
248617/1996-5 da_la. Regifio, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Revisor:
Ministro Rider Nogueira de Brito, Embargante: Caixa Econbmica Federal -
CEF, Advogado: Dr. Alexandre Wagner Vieira da Rocha, Embargado: Abel de

Almeida Ramos Filho e Outros, Advogada: Dra. Marcia Morais S. de
Andrade, Decisfio: por unanimidade, conhecer dos Embargos por violagédo
do artigo 5°, XXXVI, da Constituig8o Federal e dar-lhes provimento
parcial para limitar a condenagdo ao pagamento das diferengas

decorrentes das URPs de abril e maio de 1988 ao valor correspondente a
7/30 (sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis vigula
dezenove por cento) a ser calculado sobre o saldrio do més de margo,
incidente nos salédrios dos meses de abril e maio, n3o cumulativamente e
corrigido monetariamente desde a época prépria até a data do efetivo
pagamento, com reflexos nos meses de junho e julho de 1988.; Processo:
E-RR - 249729/1996-5 da 4a. Regidip, Relator: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Revisor: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Rede
Ferroviiria Federal S.A., Advogado: Dr. Juliano Ricardo de Vasconcellos
Costa Couto, Advogado: Dr. Paulo Roberto Isaac Freire, Embargado:
Ibanes Pereira da Silva e Outro, Advogado: Dr. Salvador da Silva Gomes,
Decisfo: por unanimidade,conhecer dos Embargos por violag3o do artigo
896 da CLT e dar-lhes provimento para, apreciando desde logo a matéria,
com base no artigo 260 do RITST, excluir da condenagdo a opgdo
retroativa pelo FGTS.; Processo: E-RR - 251105/1996-0 da 2la. Regido,

Relator: Ministro Juraci Candeia de Souza, Revisor: Juiz Convocado
Renato de Lacerda Paiva, Embargante: Petrdleo Brasileiro S.A. -
PETROBRAS, Advogado: Dr. Valdeir de Queiroz Lima e Outro, Embargado:

Edmilson de Souza Quinane, Advogado: Dr. Paulo de Medeiros Fernandes,
Decigdo: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos.; Processo: E-RR -
253585/1996-0 da Ba. Regifio, Relator: Ministro Juraci Candeia de Souza,

Revisor: Juiz Convocado Renato de Lacerda Paiva, Embargante: Unido
Federal - Ministério da Aeronautica, Procurador: Dr. Walter do Carmo
Barletta, Embargado: José Ribamar Ramos de Deus, Advogado: Dr. Gl&aucia
Fonseca, Decisdo: por unanimidade, conhecer dos Embargos por violagédo

do artigo 5°, XXXVI, da Constituigdio Federal e dar-lhes provimento
parcial para determinar que o reajuste referente as URPs de abril e
maic de 1988 seja calculade & razdo de 7/30 (sete trinta avos) de
16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre o saldrio do més de
mar¢o e incidente sobre o saldrio dos meses de abril e maio, ndo
cumulativamente e corrigido desde a época prépria até a data do efetivo
pagamento, com reflexos em junho e Jjulho.; - Processo: E-RR -
253669/1996-8 da 9a. Regidio, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Revisor: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Jurandir Neres Cardeal,
Advogado: Dr. Hélio Carvalhe Santana, Embargado: Itaipu Binacional,
Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Advogada: Dra. Ana Maria Garcia
Rossi, Decis3o: por unanimidade, n3o conhecer amplamente dos Embargos.;
Process E-RR - 254083/1996-7 da 9a., Regifio, Relator: Ministro Rider
Nogueira de Brito, Revisor: Ministro Leonalde Silva, Embargante:
Cirlene Bonazzio, Advogada: Dra. Maria Lucia Zanzarini, Embargado:
Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado:- Dr. Luis Renato Sinderski,
Decisdo: por unanimidade,conhecer dos Embargos por violag¢3o do artigo
896 da CLT e dar-lhes provimentc para restabelecer a v. decisdo
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regional, que aplicou a pena de deser¢dco ao Recurso Ordindrio da
Reclamada. ; Processo: E-RR - 254301/1996-2 da 9a. Regifio, Relator:
Ministro José Luiz Vasconcellos, Revisor: Ministro Vantuil Abdala,
Embargante: Sadia Concérdia S.A. - Indlistria e Comércio, Advogado: Dr.
Victor Russomano Janior, Embargado: Jacir Amarg, Advegado: Dr.
Maximiliano Nagl Garcez, Decisfo: por unanimidade, conhecer dos

Embargos por violagdo do artigo 896 da CLT e dar-lhes provimento para,
apreciando desde logo a matéria, com base no artigo 260 do RITST,
excluir da condenagdo a devolugdio dos descontos efetuvados a titulo de

seguro de vida.; Processo: E-RR - 254837/1996-1 da 4a. Regifio,
Relator: Ministro Vantuil Abdala, Revisor: Ministro Rider Nogueira de
Brito, Embargante: Ubirajara Isquierdo, Advogada: Dra. Maria Licia

Vitorino Borba, Embargado: Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Helvécio
Rosa da Costa, Decisdo: por unanimidade, nfo conhecer dos Embargos.
Falou pelo Embargante a Doutora Maria Ldcia V. Borba e pelo Embargado o

Doutor Luiz de Franga P. Torres.; Processo: E-ED-RR - 255310 96-5 da
4a. Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Revisor: Ministro
Vantuil BAbdala, Embargante: Ag¢os Finos Piratini S.A., Advogado: Dr.

José Alberto C. Maciel, Embargade: Liane Weber Machado, Advogado: Dr.
Jorge Branddo Young, Decisdo: por unanimidade, deixando de pronunciar a
nulidade, com base no artigo 249, § 2°, do CPC, conhecer dos Embargos
por violag3c do artigo 896 da CLT e dar-lhes provimento para,
apreciando desde logo a matéria, com supeddneo no artigo 260 do RITST,
excluir da condenagdo a devolugdo dos descontos efetuados para
entidades desportivas e previdencidria (AFAQO e FEMCO}.; Processo:
E-RR - 256385/1996-1 da 3a. Regifio, Relator: Ministro Leonaldo Silva,

Revisor: Juiz Convocado MArcio Rabelo, Embargante: Fiat Autombveis
S.A., Advogado: Dr. Hélio Carvalho Santana, Embargado: Luiz Clé&udio
Firbida, Advogado: Dr. Ronaldo Pereira de Camargos, Decis3o: por
unanimidade, n3o conhecer dos Embargos. ; Processo; E-RR -

258619[1996-8 da 9a. Regidio, Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito,

Revisor: Ministro Leonaldo Silva, Embargante: Edvaldo Cezar Melegari,
Advogado: Dr. José Eymard Loguércio, Embargado: Banco Bradesco S.A.,
Advogado: Dr. Victor Russomano Jinior, Decis3o: por unanimidade, ndo

conhecer dos Embargos.;

Processg: E-RR - 261327/1996-0 da 10a. Regido,

Relator: Ministro Vantuil Abdala, Revisor: Ministro Rider Nogueira de
Brito, Embargante: Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogada: Dra.
Cliudia Lourengo Midosi May, Embargado: Adolfo Weiler e Outros,
Advogado: Dr. Celso Xavier de S&, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer dos Embargos. ; rocesso: E-RR - 261621/1996-1 da la. Regido,
Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Revisor: Ministro Vantuil
Abdala, Embargante: Unifo Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo
Barletta, Embargado: Gilberto Santos de Moura e Outros, Advogado: Dr.

Mauro Roberto Gomes de Mattos, Decisdo: por unanimidade,conhecer dos
Embargos por divergéncia jurisprudencial e violagdo legal e dar-lhes
provimento para limitar a condenagdo a 7/30 (sete trinta avos) de
16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) calculados sobre o
saldrio de margo e incidente sobre o salério dos meses de abril e

maio/88, ndo cumulativamente e corrigido desde a época prépria até a
data do efetivo pagamento, com simples reflexo nos meses de junho e
julho. ; Processo: E-RR - 262470/1996-6 da 15a. Regidio, Relator:
Ministro Vantuil Abdala, Revisor: Ministro Rider Nogueira de Brito,
Embargante: Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Helvécio Rosa da Costa,
Embargado: Edmundo dos Anjos e Outros, Advogado: Dr. Luiz D'Aparecida

Gerbasi, Decisdo: por unanimidade, n#o conhecer dos Embargos quanto aos
temas "prescrigdo" e "coisa julgada", mas deles conhecer no tocante ao
plano econémico, por violagdo do artigo 5°, XXXVI, da Constituicdo
Federal e dar-lhes provimento parcial para limitar a condenagfio ao
pagamento das diferen¢as decorrentes das URPs de abril e maio de 1988
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do percentual de
16,19% (dezesseis vigula dezenove por cento) a ser calculado sobre o
saldrio do més de margo, incidente nos saldrios dos meses de abril e
maio, ndo cumulativamente e corrigido monetariamente desde a é&poca
prépria até a data do efetivo pagamento, com reflexos nos meses de
junho e julho de 1988. Falou pelo Embargante o Doutor Luiz de Franga P.
Torres.; Processo; E-RR - 262941/1996-0 da 2a. Regi#o, Relator:
Ministro Milton de Moura Frang¢a, Revisor: Ministro Juraci Candeia de

Souza, Embargante: Kentinha - Indlstria e Comércio Ltda., Advogada:
Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargado: Onédio Garcias,
Advogado: Dr. Christiano Janeiro Bonilha, Decisdo: por unanimidade,

conhecer dos Embargos pela preliminar de nulidade,
artigo 832 da CLT e dar-lhes provimento para, anulando o acédrddc de
fis. 303/304, determinar o retorno dos autos A& Turma de origem, com
vistas a que aprecie a matéria posta nos Embargos de Declarag3o de fls.
296/299, como entender de direito. Falou pela Embargante a Doutora
Maria .Cristina Irigoyen Peduzzi.; Processc: E-RR - 263450/1996-7 da
10a. Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Revisor:
Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Banco Real S.A., Advogada: Dra.
Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Advogada: Dra. Renata Mouta Pereira
Pinheiro, Embargado: Maria Licia de Medeiros, Advogado: Dr. Ari Soares
Ferreira, Decisdo: por unanimidade, n3c conhecer dos Embargos quanto A
preliminar de nulidade, mas deles conhecer no tocante 4 mé& aplicagdo do
Enunciado 333 desta Corte, por violagd3o do artigo 896, alineas "a" e
"c", da CLT e dar-lhes provimento para determinar o retorno dos autos a
Turma de origem, para que 14, afastado o &bice do Enunciado n°® 333/TST,
seja proferida uma outra decis3o, enfrentando o tema da limitagd3o ou
n3o da integrag¢do das horas extras excedentes de duas.; Processo: E-RR
- 263530/1996-6 da 10a. Regifio, Relator: Ministro Juraci Candeia de
Souza, Revisor: Juiz Convocado Renato de Lacerda Paiva, Embargante:

por violagdo do
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Unido Federal, Procurador: Dr.
Wilmar Padua Pereira e Outros,

Walter do Carmo Barletta, Embargado:
Advogada: Dra. Licia Soares D. de A.
Leite, Decis3o: por unanimidade, conhecer dos Embargos por violagdo do
artigo 5°, XXXVI, da Constituigdo Federal e dar-lhes provimento parcial
para determinar gque o reajuste referente as URPs de abril e maio de
1988 seja calculado & raz3o de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezessgeis virgula dezenove por cento)} sobre o sakirio do més de margo
e incidente sobre o saldrio dos meses de abril e maio, ndo
cumulativamente e corrigido desde a época prépria até a data do efetivo
pagamento, com reflexos em junho e julho.; Processo: - -
266566/1996-1 da 9a. Regjsio, Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito,

Revisor: Ministro Leonaldo Silva, Embargante: HSBC Bamerindus Seguros
S.A., Advogado: Dr. Robinson Neves Filho, Embargado: Katia Cristina
Kargel Parize, Advogada: Dra. Ana Maria Ribas Magno, Decisd3o: por

unanimidade, deixando de apreciar a preliminar de nulidade, com base no
artigo 249, § 2°, do CPC, conhecer dos Embargos por viola¢3o do artigo
896 da CLT e dar-lhes provimento para , afastado o 6bice contide no
artigo 896, alinea 'a‘’, parte final, da CLT, determinar o retorno dos
autos & Turma . de origem, a fim de que profira novo julgamentc no
Recursc de Revista, como entender de direito. Falou pela Embargante o
Doutor Hélio P. Monteiro, que reguereu da Tribuna juntada de
substabelecimento, deferida pelo Excelentissimo Ministro Presidente da
Sessdo. ; 8s0: E-RR - 267615 -0 _da la. i%9, Relator:
Ministro Juraci Candeia de Souza, Revigor: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Embargante: Petrdleo Brasileiro S.A. -  PETROBRAS,
Advogado: Dr. Pedro Lucas Lindoso, Embargado: José Francisco Soares,
Advogado: Dr. Marcelo Pereira Mendes, Decisdo: por unanimidade, ndc
conhecer amplamente dos Embargos.; Proce H -RR - 268003/1996- a
17a. Regifo, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Revisor:
Ministro Juraci Candeia de Souza, Embargante: Companhia Siderdrgica- de

Tubar@o - Cst, Advogado: Dr. Carlos F. Guimardes, Embargado: Edevaldo
Borges, Advogado: Dr. Wesley Pereira Fraga, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer integralmente dos Embargos.; Processo: E-RR . -

269063/1996-4 da Sa, RegiXo, Relator: Ministro Juraci Candeia:de Souza,
Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante: Petréleo
Brasileiro S.A. - PETROBRAS, Advogado: Dr. Eduardo Luiz Safe Carneiro,
Embargado: Armando Ramos Tripodi e Outros, Advogado: Dr. Paulo Roberto

'Domingues de Freitas, Decis3o: por unanimidade,ndo conhecer amplamente
dos Embargos.; Processo: E-RR - 274302/1996-6 da 4a. Regifio, Relator:

Ministro Leonaldo Silva, Revisor: Ministro Milton de Moura Franga,
Embargante: Francisco Carlos Silveira Torre, Advogada: Dra. Maria Licia
Vitorino Borba, Advogada: Dra. Sandra Maria de Jesus Rausch, Embargado:
Unido Federal (Extinto BNCC), Procuradora: Dra. Sandra Weber dos Reis,
Decisfio: por unanimidade, n3o conhecer dos Embargos quanto ao tema
"Aviso Prévic Proporcional", mas deles conhecer no tocante ao tema
"Estabilidade Contratual®, por divergéncia jurisprudencial e, no
mérito, ainda por unanimidade, negar-lhes provimento.; Processo: E-RR
- 274408/1996-5 da 8a. Regifio, Relator: Juiz Convocado Renato de
‘Lacerda Paiva, Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante:
Banco Itad S.A., Advogado: Dr. Victor Russomano Jlnior, Embargado:
Katia Deborah d4de Noronha Santos, Advogado: Dr. Joaquim Lopes de
Vasconcelos, Decis3o: por unanimidade, conhecer dos Embargos por
violagdo dec artigo 896 da CLT e dar-lhes provimento para determinar gque
do montante da condenag3o sejam descontadas as parcelas fiscais, na
forma da lei.; Processo: E-RR - 274729/1996-4 da 10a. Regifo, Relator:
Minigtro Juraci Candeia de Souza, Revisor: Ministrg José Luiz
Vasconcellos, Embargante: Banco do Estado do Amazonas S.A., Advogado:
Dr. Ubirajara Wanderley Lins Jinior, Embargade: Jdlio César Santana,
Advogado: Dr. Rubens Santoro Neto, Decisfo: por unanimidade, néo
conhecer dos Embargos.; Processo: E-RR - 280493/1996-7 da 4a. Re ido,
Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito, Revisor: Ministro Leonaldo
Silva, Embargante: Banco Bradesco S.A. e Outro, Advogado: Dr. Victor
Russomano Jdnior, Embargado: Maria Jolvira Wotter Morales, Advogado:
Dr. EBEgidio Lucca, Decis3c: por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos.;
Processo: E-RR - 281577/1996-2 da la. Regifio, Relator: Ministro Juraci
Candeia de Souza, Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante:
Cleide Magalhd3es da Silva, Advogada: Dra. Paula Frassinetti Viana Atta,

Embargado: Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO,
Advogado: Dr. Rogério Avelar, Decis3o: por unanimidade, n3o conhecer
dos Embargos.; Processo: B-RR - 284767/1996-0 da 4a. Regifio, Relator:

Ministro Milton de Moura'Franca, Revisor: Ministro Juraci Candeia de
Souza, Embargante: Juraci Pereira do Amaral e Outros, Advogada: Dra.
Paula Frassinetti Viana Atta, Embargado: Hospital Fémina S.A.,
Advogada: Dra. Maria Inéz Panizzon, Decis8o: por unanimidade, nio
conhecer dos Embargos, por irregularidade de representacdio.; Processo:

E-RR - 290887/1996-1 da 3a. Regifio, Relator: Ministro Lecnaldo Silva,
Revigor: Ministro Milton de Moura Franga, Embargante: Banco Real S.A.,
Advogada: Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargado: Ulisses
Wagner de Siqueira Brand3o, Advogado: Dr. Geraldo Cézar Franco,
Decis@o: por unanimidade, conhecer dos Embargos por vulneracfio dos

artigos 93, inciso IX, da Constitui¢do Federal de 1988 e 832 da CLT e
dar-lhes provimento para, reformande o acérddo turmario,
retorno dos autos ao Tribunal Regional do Trabalho de origem a fim de
que, anulada a decisdo prolatada em sede de declaratdrios, outra seja
proferida, analisando a matéria ‘como posta pela parte, ficando
prejudicade o exame dos embargos no tocante aos temas Horas Extras e

Horas Extras - Caixa Automitico.; Processo: E-RR - 297429/1996-6 da
la. Regido, Relator: Ministro Juraci Candeia de Souza, Revisor:
Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante: Vileno Rodrigues,

determinar o-

"Paiva,

" Processo: 'E-RR -~ 3105447/1996-2 da 4a.
" de Moura Franga,

*André Santéd € Companhia’ Ltda.,
. Advdgadat: Dra.: Leohdra ” Postal Waihrich,

‘acdérddo o Excelentissimo’ Senhor Ministro José Luiz Vasconcellos;

Advogada: Dra. Valéria Lima Pereira de Oliveira, Embargado: Empreiteira
de Obras Manus Ltda., Advogado: Dr. Miguel Angelo M. Le3o, Decis3o: por

unanimidade, ndo conhecer dos Embargos.; Processo: E-RR -
303434/1996-7 da 2a. Regifio, Relator: Ministro Milton de Moura Franga,

Revigor: Ministro Juraci Candeia de Souza, Embargante: Edna Tirado e
Outros, Advogado: Dr. Adalberto Turini, Advogada: Dra. Rita de Cassia
B. Lopes, Embargado: Companhia de Desenvolvimento Habitacional e Urbano

do Estado de S3o Paulo - CDHU, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel,
Decisdo: por unanimidade, conhecer dos Embargos por violagdo do artigo
896 da CLT e dar-lhes provimento para, afastada a ilegitimidade passgiva
"ad causam” da Reclamada, determinar o retorno dos autos 3 Turma de
origem, com vistas a que prossiga no exame dos demais tépicos do
Recurso de Revista, como entender de direito, restando prejudicado ©
exame da preliminar de nulidade, com base no artigo 249, § 2°, do CPC.
Falou pelos Embargantes o Doutor Luciano Brasileiro de Oliveira,que
requereu da Tribuna juntada de Substabelecimento, deferida pelo
Excelentissimo Ministro Presidente da Sess3o.; Processg: E-RR -
304881/1996-8 da 2a. ReqiXo, Relator: Ministro Leonaldo Silva, Revisor:
Juiz Convocado Renato de Lacerda Paiva, Embargante: Giovanni Toniatti,
Advogado: Dr. Victor Russomano Jinior, Embargado: Plumbun Mineragdo €
Metalurgia S.A., Advogado: Dr. Marcelo Pimentel, Decis3o: por maioria,
ndoc conhecer dos Embargos guanto & preliminar de nulidade, vencidos o8
Excelentfissimos Senhores Ministros Leonaldo Silva, relator, e Vantuil
Abdala e o Excelentissimo Senhor Juiz Convocado Renato de Lacerda
revisor e, por ‘unanimidade, n3o conhecer dos Embargos também
quanto- ao tema Vinculo Empregaticio. Observagdes: I - Redigird o
11 -
Juntard voto vencido o Excelentissimo Serhor Ministro Leonaldo Silva.;
Regifio, Relator: Ministro Milton
Revisbr: Ministro Juraci Candeia de Souza, Embargante:
Pirelli Preus S.A., Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Embargado:
Embargado: Valmor Rodrigues de Paula,
Decis3o: por unanimidade,
conhecer dos  Embargos: pela preliminar de nulidade, por violacio do
artigo 832 da CLT e dar-lhes provimento para determinar o retorno dos
autos & Turma de origem a fim de que aprecie o conhecimento da Revista
quanto aoc tema "solidariedade", sob o fundamento invocado de
contrariedade ao Enunciado n° 331 do TST, como entender de direito.;
Processo: E-RR - 311756/1996-7 da 3a. Regifio, Relator: Ministro Juraci

Candeia de Souza, Revisor: dJuiz Convocado Renato de Lacerda Paiva,
Embargante: Unido Federal (Extinto INAMPS), Procurador: Dr. Walter do
Carmo Barletta, Embargado: Aparecida Neves Costa e Outros, Advogado:
Dr. Jodo Antdnio Faccioli, Decis3o: por unanimidade, ndo conhecer dos
Embargos quanto a4 URP de fevereiro de 1989, mas deles conhecer no
tocante as URPs de abril e maio de 1988, por vioclagio do artigo 5°,
XXXVI1, da Constituigdo Federal e dar-lhes provimento parcial para
determinar que o reajuste referente 3s URPs de abril e maio de 1988
seja calculado & raz3o de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis
virgula dezenove por cento) sobre o saldrioc do més de margo e incidente
sobre o sal&rio ‘dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente e
corrigido desde a época prdpria até a data do efetivo pagamento, com
reflexos em junho e julho.; Processo: BE-RR_- 313055/1996-8 da Sa.
Regido, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Revigor: Ministro
Juraci Candeia de Souza, Embargante: Sgs do Brasil S.A., Advogado: Dr.
José Alberto. C. Maciel, Embargado: Miguel Justino Gomes de Carvalho,

Advogado: Dr. Ary Claudio Cyrne Lopes, Decisdo: por unanimidade,
conhecer dos Embargos quanto aos temas "Plano Bresser" e "Acordo
Coletivo", por violagdo do artigo 896 da CLT e dar-lhes provimento

para, afastados os &6bices dos Enunciados n°s 126 e 337 desta Corte,
determinar o retorno dos autos 4 2* Turma desta Corte a fim de que
prossiga no julgamento do Recurso de Revista quanto aos aludidos temas,
como entender de direito, restando prejudicado o exame da preliminar de
nulidade por negativa de presta¢do jurisdicional, com base no art. 249,
§ 2°, do CPC.; Processo: E-ED-AIRR - 316087/1996-7 da 2a. Regido,
Relator: Juiz Convocado MAarcio Rabeleo, Revisor: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Embargante: General Motors do Brasil Ltda., Advogado: Dr.
Victor Russomano Jinior, Embargado: Francisco Alcione de Oliveira,
Advogada: Dra. Priscilla Damaris Corréa, Decisdo: por unanimidade, n#o
conhecer integralmente dos Embargos.; Processo: E-AIRR - 319871/1996-2

da 2a. Regido, Relator: Juiz Convocado Marcio Rabelo, Revisor: Ministro
José Luiz Vasconcellos, Embargante: Autolatina Brasil S.A., Advogada:
Dra. Carmem Laize Coelho Monteiro, Embargado: Sindicato des

Metaldrgicos do ABC, Advogado: Dr. Davi Furtado Meirelles, Decis3o: por
maioria, conhecer dos Embargos por violagdo do artigo 897 da CLT,
vencidos os Excelentissimos Senhores Ministros Jogé Luiz Vasconcellos,
revisor, Rider Nogueira de Brito e Leonalde Silva e, no mérito, por
unanimidade, dar-lhes provimento para, afastado o Sbice da deficiéncia
do traslado, determinar o retorno dos autos a& Turma de origem a fim de

que prossiga no julgamento do Agravo de Instrumento, como entender de

direito. Falou pelo Embargado o Doutor Milton Galvdo.; Processo:
E-AIRR - 321898/1996-1 da 2a. Regifio, Relator: Ministro Milton de Moura
Franga, Revisor: Ministro Juraci Candeia de Souza, Embargante:
Refinag¢des de Milho Brasil Ltda., Advogado: Dr. Ubirajara Wanderley

Lins Jinior, Embargado: Walter Ruivo Junior, Advogado: Dr. Francisco de
Mattos Rangel, Decis8o: por unanimidade, ndo conhecer integralmente dos

Embargos. ; Procesgo; E-AIRR - 324700/1996-0 d&a 2a. Regi3o, Relator:
Juiz Convocado Marcio Rabelo, Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Embargante: Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A., Advogado: Dr.

Victor Russomano Jénior e Outro, Embargado: Joselino Aguiar, Advogado:
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Dr. Célia Regina Coelho Martins Coutinho, Decisdo: por unanimidade, n#o
conhecer dos Embargos.; Processo: E-AIRR - 324864/1996-3 da _2a,
Regi#io, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Revisor: Ministro
Juraci Candeia de Souza, Embargante: Volkswagen do Brasil Ltda.,
Advogada: Dra. Carmem Laize Coelho Monteiro, Embargado: Sindicato dos

Metaldrgicos do ABC, Advogado: Dr. Davi Furtado Meirelles, Decis3o: por
unanimidade, n3o conhecer integralmente dos Embargos. Falou pelo
-Embargado o Doutor Milton Galvdo, que requereu da Tribuna juntada de
substabelecimento, deferida pelo Excelentissimo Senhor Ministro
Presidente da Sessdo.; Processo: E-AIRR - 327282/1996-6 da 2a, Re ,
Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Revisor: Ministro Juraci
Candeia de Souza, Embargante: Atlantis do Brasil Comércio e Indfistria
Ltda., Advogado: Dr. Victor Russomano Jinior, Embargado: Neide da Silva
Costa, Decis3o: por unanimidade, n3o conhecer integralmente dos
Embargos. ; ces E-RR - 71588 - . ., Relator:
Ministro Milton de Moura Franga, Revisor: Ministro Juraci Candeia de
Souza, Embargante: Unido Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo
Barletta, Embargado: Anaias Roberto Diniz da Silva e Outros, Advogada:
Dra. Maria Terezinha de Almeida Lara, Decis3o: por unanimidade,
conhecer dos Embargos por viola¢3co do artigo 5°, inciso XXXVI, da
Constituigdo Federal e dar-lhes provimento apenas para determinar que a
decisdo turm&ria, no particular, se adapte aos termos da Orientagdo
Jurisprudencial da Seg¢do Especializada em Dissidios Individuais desta
Corte, item n® 79, "verbis": "URP DE ABRIL E MAIO de 1988, DECRETO-LEI
2.425/88. Existéncia de direito apenas ao ajuste de 7/30 (sete trinta
avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado
sobre o saldrio de margo e incidente scbre o salfrio dos meses de abril
e maio, ndo cumulativamente e corrigido desde a época prépria até a
data do efetivo pagamento, com reflexos em junho e julho”.; Processgg:
E-ED-AIRR - 328324/1996-3 da 2a. Reqgi¥@, Relator: Juiz Convocado Méarcio
Rabelo, Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante: Banco
Real S.A. e Outra, Advogada: Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
Embargado: Liang Wai Sun, Advogada: Dra. Cynthia Gatenc, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer dos Embargos.; g1~ T T 1I-H - -
329302/1996-0 da 2a. Regifo, Relator: Ministro Milton de Moura Pranga,
Revisor: Ministro Juraci Candeia de Souza, Embargante: Datamec S.A. -
Sistema de Processamento de Dados, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto,
Embargado: Sindicato dos Trabalhadores em Processamento de Dados e
Empregados de Empresas de Processamento de Dados do Estado de S3o

Paulo, Advogado: Dr. Ubirajara Wanderley. Lins Jtnior, Decis3o: por
unanimidade, n3o conhecer integralmente dos Embargos.; Processg:
E-AIRR - 350178/1997-1 da 2a. Regi#o, Relator: Juiz Convocado Marcio
Rabelo, Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante: Banco
Bandeirantes S.A., Advogado: Dr. Aluisio ZXavier de Albuquergue,
Embargado: Roseli Aparecida Sasso Temporini, Advogada: Dra. 8ilvia

Ivone de Almeida Barros, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer dos
Embargos. ; Procesgo: E-AIRR - 381913/1997-8 da 3a. Regif#io, Relator:
Juiz Convocado M&rcio Rabelo, Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Embargante: Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Ricardo Leite Luduvice,
Embargado: Edna Fischer, Advogado: Dr. Jodc Pinheiro Coelho, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer dos Embargos. Falou pelo Embargado o

Doutor Luiz de Franga P. Torres.; o3 E- - 411 997~
2a. Regiso, Relator: Juiz Convocado M&rcio Rabelo, Revisor: Ministro

José Luiz Vasconcellos, Embargante:
Dra. Carmem Laize Coelho Monteiro,

Autolatina Brasil S.A., Advogada:
Embargado: Damido Gomes dos Santos,
Advogado: Dr. Ademar Nyikos, Decis3o: por unanimidade, deixando de
pronunciar a nulidade, por aplicagcdo do artigo 249, § 2°, do CPC,
conhecer dos Embargos por violag3o do artigo 896 da Consolidag3o das
Leis do Trabalho e dar-lhes provimento para excluir da condenagdo o
pagamento de diferengas salariais e reflexos decorrentes da aplicagdo
da URP de fevereiro de 1989.; Processo: AG-BE-RR - 73846/1593-3 da 4a,

Regido, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: Cezar
Sarzi Neto, Advogado: Dr. José Eymard Loguercio, Agravado: Banco

Meridional do Brasil S.A., Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel,

Decisdio: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-R. -_ 112749 94- da 4a. Regidio, Relator: Ministro José& Luiz

Vasconcellos, Agravante: Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE,
Advogado: Dr. Flavio Aparecido Bortolassi, Agravado: Jilio Silveira e
Outro, Advogado: Dr. Alino da Costa Monteiro, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo.; Procesgo: AG-E-RR - 159732/1995-2 da_ 9a.
Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: taipu
Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado: José Vieira,
Advogado: Dr. Wilson Ramos Filho, Agravado: Engetest S.C. Ltda.,
Advogado: Dr. José Moacyr de Carvalho Filho, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo. Observagdo: O Ministério Piblico do
Trabalho, por intermédio de sua representante, Doutora Maria Aparecida
Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo n3o-provimento do Agraveo
Regimental.; Processo: AG-E-RR - 161492/1995-8 da 4a. Regidig, Relator:
Ministro Vantuil Abdala, Agravante: Companhia Estadual de Energia
Elétrica - CEEE, Advogado: Dr. Carlos F. Guimardes, Agravado: Gerson
Torrel de Bail, Advogado: Dr. César Vergara de A. M. Costa, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR -
182388/1985-6 da_9a. Regifo, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Itaipu Binazional, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto,
Agravado: Unicon - Unifo de Construtoras Ltda., Advogado: Dr. Orlando
Caputi, Agravado: Jodo Paulas, Advogado: Dr. William Simdes, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Obsgervag¢do: O Ministério
Piblico do Trabalho, por intermédio de sua representante, Doutora Maria
Aparecida Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo ndo-provimento do

" Ministério Pdblico do Trabalho,

Agravo Regimental.; Processo: AG-E-RR - 182460/1995-7 da Sa. Regiido,
Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Itaipu Binacional,

Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravante: Nucleo de Tecnologia de
Software Ltda. - Nts, Advogado: Dr. Sérgio Vulpini, Agravado: Odalgiro
da Luz Sanches, Advogado: Dr. Samuel Gomes dos Santos, Decis3o: por

unanimidade, negar provimento a
Ministério Pablico do Trabalho,
Doutora Maria Aparecida Gugel,

ambos os Agravos. Observag¢do: O
por intermédio de sua representante,
emitiu parecer oral, opinando pelo

ndo-provimento dos Agravoes.; H -E-RR - 1824 1 -4 da

Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Itaipu
Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado: UNICON - Unido
de Construtoras Ltda., Advogado: Dr. Orlando Caputi, Agravado: Osvaldo
Vieira Martins, Advogada: Dra. Jane Anita Galli, Decis3o: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo. Observag¢@io: O Ministério

Piblico do Trabalho, por intermédio de sua representante, Doutora Maria
Aparecida Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo ndo-provimento do
Agravo Regimental.; P -E- - 6 1 -7 da R ,

Relator: Ministro Vantuil Abdala, Agravante: .Companhia Estadual de
Energia Elétrica - CEEE, Advogado: Dr. Carlos F. Guimardes, Agravado:
Manuel Terencio Alves Valente, Advogado: Dr. Celso Hagemann, Decis3o:

por unanimidade, negar provimento ao Agravo.:; : -B- -
189503/1995-4 da_ 4a. Regilo, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Ricardo Leite Luduvice,
Agravado: Ayres Duarte de Oliveira, Advogada: Dra. Maria Lucia Vitorino,
Borba, Decisd3o: por unanimidade, negar provimento ao Adgravo.; Processo:

-B- - 7 - d , Relator: Ministro Vantuil
Abdala, Agravante: Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE,
Advogado: Dr. Ivo Evangelista de Kvila, Agravado: Maria Elene Ecco,
Advogado: Dr. Celso Hagemann, Decig3o: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; Pro o: G-E- - 191196/1 - 4
Regiko, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Agravante: Companhia Estadual
de Energia Elétrica - CEEE, Advogado: Dr. Carlos F. Guimardes,
Agravado: Paulo Fontes Madruga, Advogado: Dr. César Vergara de A. M.

Costa, Decisdoc: por unanimidade, negar provimento ac Agravo.; Processo:
-E- - 7 - . Relator: Ministro Vantuil
Abdala, Agravante: Caixa Econ8mica do Estado de Minas Gerais -
MINASCAIXA, Advogado: Dr. Nilton Correia e Outro, Agravado: Robson
Franca Pinto, Advogado: Dr. S8ilvic dos Santos Abreu, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; T : -E- -
1 -7 da a , Relator: Ministro Rider Nogueira de

Brito, Agravante: Antdénio Carlos Araujo da Silva, Advogado: Dr. Antdnio

Carlos Araujo da Silva, Agravante: Unido Federal, Procurador: Dr.
Walter do Carmo Barletta, Agravado: ©Os Mesmos, , Decisdo: por
unanimidade, negar provimento a ambos os Agravos. Observagdo: O

Ministério PGblico do Trabalho, por intermédio de sua representante,
Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo
ndo-provimento dos Agravos.; Pr of -E- - 30 1 -

Regido, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Agravante: Companhia Estadual
de Energia Elétrica - CEEE, Advogado: Dr. Carles F. Guimardes,
Agravado: Mara Mercedes Kliemann, Advogado: Dr. Celso Hagemann,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processgo:
AG-E-RR - 209537/1995- Regifo, Relator: Ministro Vantuil
Abdala, Agravante: Companhia Siderdirgica de Tubardo - CST, Advogado:
Dr. Ivo Evangelista de Avila, Agravante: Almerio Vieira Gama, Advogado:
Dr. José Torres das Neves, Advogada: Dra. Sandra Mircia C. Térres das
Neves, Agravado: Os Mesmos, , Decis3o: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR__- 215801/1995-5 da 5Sa.
Regifo, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: Dilza
Candida Santos de Souza, Advogada: Dra. Licia Soares D. de A. Leite,
Agravado: Petrdleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS, Advogado: Dr. Valdeir
de Queirocz Lima, Advogado: Dr. Cindido Ferreira da Cunha Lobo, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Br o3 -B-RR -

2202 = 3a i8o, Relator: Ministro Milton de Moura Franga,
Agravante: Unido Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta,
Agravado: José Rogério Teixeira Meirelles, Advogado: Dr. Dener Bacil

Abreu, Decisio: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-RR___- 20430/1985- a 2a. Regifo, Relator: Ministro Vantuil
Abdala, Agravante: Edgard Castanho, Advogado: Dr. Antdnio Carlos Vianna

de Barros, Agravado: Inddstria Eletr8nica Sanyo do Brasil Ltda.,
Advegado: Dr. Nadyr Maria Salles Seguro, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo.; I : -E- ~ 22384 95~

Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Unido
Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Agravado: Karla dos

Santos Teixeira e Outros,
Decisdo: por unanimidade,

Advogado: Dr. Mauro Robertc Gomes de Mattos,
negar provimento ao Agravo. Observagdo: O
por intermédio de sua representante,

Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo

ndo-provimento do Agravo Regimental. ; Processo: _AG-E-RR -
228155/1995-4 _da 9a. Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Unido Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta,
Agravado: Luiz Cristovam Jaborda, Advogado: Dr. Nilton Correia,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Observagio: O

Ministério Pidblico do Trabalho,
Doutora Maria Aparecida Gugel,

por intermédio de sua representante,
emitiu parecer oral, opirando pelec

ndo-provimento do  Agravo  Regimental.; Procegso; AG-E-RR -
229952/1995-0 _da _2a. Reqiflo, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Autolatina Brasil S.A., Advogada: Dra. Cintia Barbosa

Joré
negar provimento ao

Coelho, Agravado: Sindicato dos Metalurgicos do ABC, Advogado: Dr.
Augusto Alves Freire, Decis3o: por unanimidade,

[ TR e S = & et
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Agravo. ; Processo; AG-E-RR - 231385/1995-2 da 2a. Regido, Relator:

Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Sachs Automotive Ltda.,

Advogada: Dra., Cintia Barbosa Coelho, Agravado: Mariano Rodrigues de
Araujo, Advogado: Dr. José Augusto Alves Freire, Decisdo: por
unanimidade, negar proviments ao Agravo.; Processo: -B- -

238836/1996-6 da 10a. Regifo, Relator: Ministro Milton de Moura Franga,
Agravante: Unido Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta,
Agravante: Cl&udia Freire Sena, Advogado: Dr. Marthius Sdvio Cavalcante
Lobato, Agravado: Os Mesmos, , Decisdo: por unanimidade, negar
provimento a ambos os Agravos. Observagdo: O Ministério Piblico do
Trabalho, por intermédio de sua representante, Doutora Maria Aparecida
Gugel, emitiu parecer oral, opinandc pelo n3o-provimento dos Agravos.;
Processo; AG-E-RR - 240681/1996-7 da Sa. Regifig, Relator: Ministro
Vantuil Abdala, Agravante: Itaipu Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo
Leite Neto, Agravado: Enerconsult Engenharia Ltda., Advogado:
Zoroastro do Nascimento, Agravado: Flivio de Moraes Soares, Advogado:
Dr.  Jorge Augusto Matos, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. ; Yrocesso: -RR - 45040/1996~ d a Regiso, Relator:
Ministro Vantuil Abdala, Agravante: Leia Assumpgdo de
Advogada: Dra. Rita de Cé&ssia B. Lopes e Outros, Agravado: Caixa
Econémica Federal - CEF, Advogado: Dr. Myron de Moura Maranhdo,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-RR - 246418/1996-8 da 4a. Regido, Relator: Ministro Vantuil
Abdala, Agravante: Adriana Elisa Hoffman e Outros, Advogada: Dra.
Marcelise Azevedo, Agravado: Hospital Nossa Senhora da Conceigdo S.A.,

Advogada: Dra. Maria Inéz Panizzon, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; Procesgso: -E- - 24 6-1 da 10a.
Regifo, Relator: Ministro José Luiz Vasconcelles, Agravante: Unido
Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Agravado: Ivan
Vitorio Foresti, Adveogada: Dra. Claudia Cristina Pires Machado,
Decis3o: por wunanimidade, n3o conhecer do Agravo. Observagdo: O

Ministério Piblico do Trabalho, por intermédio de sua representante,
Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo
n3o-conhecimento do ' Agravo Regimental.; Processo: AG-E-RR -
7861/1996-0 la. R Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogada: Dra. Cliudia
Lourengo Midosi "May, Agravado: Ronildo de Oliveira e Outros, Advogado:

Dr. José Eymard Loguércio, Decisdo: por unanimidade, negar provimento

ao Agravo. ; Processo; AG-E-RR - 248457/1996-8 da 9a. Regidio, Relator:
Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Itaipu Binacional,
Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado: Adulce de Oliveira,
Advogada: Dra. Bernardete Cardoso Guedes Ferreira, Decis3o: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo. Observag3o: O Ministério

Piblico do Trabalho, por intermédio de sua representante, Doutora Maria
Aparecida Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo ndo-provimento do
Agravo Regimental.; Processo: AG-E-RR - 248726/1996-6 da la. Regiio,
Relator: Ministro Almir Pazzianotto Pinto, Agravante: Unido Fedéral,
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Agravado: Francisco Ignacio
‘Teixeira, Advogado: Dr. Sidney David Pildervasser, Decis3o: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR__ -
245424/1996-3 da 9a. Regifio, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Itaipu Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto,
Agravado: Ignidcio Castilho Floss, Advogado: Dr. José Tdrres das Neves,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Observagdio: O
Ministério Plblico do Trabalho, por intermédio de sua representante,
Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo

Dr.-

Oliveira, .

. Sérgio Negrelli,

Dra. Isis Maria Borges de Resende, Advogada: Dra. Licia Soares D.de
A.Leite Carvalho, Agravado: PetrSleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS,
Advogado: Dr. Pedro Lucas Lindoso, Decisfio: por unanimidade, negar
provimentc ao Agravo.; Processo: AG-E-RR - 254283/1996-7 da .
Regifo, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Itaipu
Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado: Engetest -

Servigos de Engenharia S.C. Ltda., Advogada: Dra. M&rcia Aguiar Silva,
Agravado: Zaqueu dos Santos Oliveira, Advogado: Dr. Geraldo Roberto
Corréa Vaz da Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. Observagdo: O Ministério Piblico do Trabalho, por intermédio de
sua representante, Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu parecer oral,
opinando pelo ndo-provimento do Agravo Regimental.; Processo: AG-E-RR
- 254969/1996-1 da 10a. Regido, Relator: Ministro Milton de Moura
Franga, Agravante: Maria Thereza Xavier de Brito e Outros, Advogado:
Dr. Marcos Lufs Borges de Resende, Agravado: Fundagio Educacjonal do
Distrito Federal, Advogada: Dra. Gisele de Britto, Decis3o: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR__-
256926/1996-0 da 2a. Regifio, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Companhia Brasileira de Distribui¢3o, Advogado: Dr. Carlos
Eduardo G V Martins, Agravado: Durval Lazaro dos Santos, , Decisdo: por
unanimidade, - negar provimento ao Agravo.; Processo:; AG-E-RR -
258839/1996-4 _da _12a. Regifio, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Domingos de Campos, Advogado: Dr. Wilmar Saldanha da Gama
Padua, Agravado: Igaras - Papéis e Embalagens S.A., Advogado: Dr. Jonas
Nunes de Faria, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG-E-RR - 258958/1996-9 da 3a. Regidio, Relator: Ministro
Vantuil Abdala, Agravante: Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A.,
Advogado: Dr. Victor Russomano Jinior, Agravado: Maura Lficia Rodrigues,

Advogado: Dr. Evaldo Roberto  Rodrigues Viégas, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR -

2594858/1996-7 da 10a. Regifio, Relator: Ministro Milton de Moura Franca,
Agravante: Ivo Machado de Freitas, Advogado: Dr. Marcos Luis Borges de

Regende, Agravado:' Unifio Federal, Procurador: Dr. Manoel Lopes de
Souza, Decis#o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.
Observagdo: O Ministério Piblico do Trabalho, por intermédio de sua
representante, Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu parecer oral,

opinando pelo n3o-provimento do Agravo Regimental.; Processo: AG-E-RR
- 261607/1996-9 da 2a. Regido, Relator: Ministro Vantuil Babdala,
Agravante: Autolatina Brasil S.A. - Divisao Volkswagen, Advogada: Dra.
Carmem Laize *Ccelho Monteiro e Outro, Agravado: Sindicato dos
Trabalhadores nas Indistrias Metalilirgicas, Mecfnicas e de Material
Elétrico de S3o Bernardc do Campo e Diadema, Advogado: Dr. Davi Furtado
Meirelles, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: ' AG-E-RR - 262192/1996-2 da 2a. Regidio, Relator: Ministro
Vantuil Abdala, Agravante: Municipio do Osasco, Procurador: Dr. Fébio
Agravado: Maria Olga Alexandre César, Advogada: Dra.
Rita " de C&ssia Barbosa Lopes, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR - 263377/1996-0 da HSa.
Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Itaipu
Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto, Agravado: Engetest
Servigos de Engenharia S.C. Ltda., Advogada: Dra. M4rcia Aguiar Silva,
Agravado: Vanderlei Cordeiro da Silva, Advogado: Dr. José Térres das
Neves, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.
Observagdo: 0O Ministério Piblico do Trabalho, por intermédio de sua
representante, Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu parecer oral,
opinando pelo n3dc-provimento do Agravo Regimental.; Processo: AG-E-RR
- _263555/1996-9 da 3a. Regidio, Relator: Ministro Milton de Moura

ndo-provimento do. Agravo Regimental. ; Processo: AG-E-RR -
249890/1996-7 da 9a. Regifo, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Itaipu Binacional, Advogado: Dr. Lycurgo Leite Neto,

Agravado: Matias Vieira Branddo, Advogadc: Dr. Maximiliano Nagl Garcez,

Agravado: Unido Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-RR - 250305/1996-3 da 10a. Regifio, Relator: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Agravante: Osvaldo Lopes da Silva, Advogado: Dr. José
Eymard Loguércio, Agravante: Uni3o Federal (Extinto BNCC), Procurador:
Dr. Walter do Carmo Barletta, Agravado: Os Mesmos, , Decisdo: I - Por
unaninidade, negar provimento ao Agravo Regimental do Reclamante: II1 -

Por unanimidade, dar provimento ao Agravo Regimental da Reclamada para
deterninar o processamento do seu Recursc de Embargos, abrindo-se vista
4 parte contrdria para, querendo, apresentar impugnagdo, no prazo
legal. Observagdo: O Ministério Plblico do Trabalho, por intermédio de
sua representante, Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu parecer oral,
opinando pelo ndo-provimento dos Agravoes.; Processo: AG-E-RR -
250362/1996-1 da 10a. Regif¥o, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Maria Beatriz Viana Carpaneda e Outros, Advogado: Dr. Marco
Antdnio Bilibio Carvalho, Agravado: Fundag3o Educacional do Distrito
Federal, Advogado: Dr. Lusinardo da Silva, Decis3o: por unanimidade,
negar provimento ac Agravo.; Processo; AG-E-RR - 250379/1996-5 da 15a.
Regido, Relator: Ministro Almir Pazzianotto Pinto, Agravante:
Transportadora Guardia Ltda., Advogado: Dr. Antonio Daniel Cunha
Rodrigues de Souza, Agravado: José Vitorino da Silva Filho, Advogado:
Dr. 2Acacio Ribeiro Amado JiGnior, Decisg3o: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; Procesgso: AG-E-RR_ - 252182/1996-1 da 20a.
Regido, Relator: Ministro ~ Vantuil Abdala, Agravante: Petrdleo
Brasileiro S.A. - PETROBRAS, Advogado: Dr. Pedro Lucas Lindoso,
Agravado: Alderman Correia Costa, Advogado: Dr. Raimundo Cézar Britto
Aragdo, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ac Agravo.;

©: AG-E-RR - 254114 6-7 da 5a. Regifio, Relator: Ministro
Milton de Moura Franga, Agravante: Antonia Chabi da Silva, Advogada:

Franga, Agravante: Servita Servigos e Empreitadas Rurais S.C. Ltda.,
Advogada: Dra. Maria Rita de C&ssia Figueiredo Pinto, Agravadc: Anténio
Donizete da Silva, Advogado: Dr. Roberto Raymundo de Souza, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Proceggo: AG-E-ED-RR_ -
266452/1996-3 da 4a. Regifio, Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito,
Agravante: Banco do Estado do Rio Grande do Sul S.A. - BANRISUL,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravante: Fundag¢do Banrisul
de Seguridade Social, Advogado: ‘Dr. José Alberto Couto Maciel,
Agravado: Loreno Carlos Franke, Advogado: Dr. José Eymard Loguércio,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-RR - 267203/1996-1 da %a. Regi&o, Relator: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Agravante: Souza Cruz S.A., Advogado: Dr. Hélio Carvalho
Santana, Agravado: Marcos Antdnio Koppe, Advogado: Dr. Moacir Tadeu
Furtado, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG-E-RR - 268046/1996-3 da 3a. Regido, Relator: Ministro
Milton de Moura Franga, Agravante: Banco do Estado de Minas Gerais S.A.
- BEMGE, Advogado: Dr. Nilton Correia, Advogado: Dr. Victor Russomano
Janior, Agravado: Marcelo Lacerda Coutinho, Advogado: Dr. Wellington de

Almeida, Decisdo: por wunanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG-E-RR - 270986/1996-3 da 10a. Regifio, Relator: Ministro
Milton de Moura Franga, Agravante: Telecomunica¢des Brasileiras S.A. -
TELEBRAS, Advogado: Dr. Nilton Correia, Agravado: Eneas de Avila,
Advogada: Dra. Lidia Kaoru Yamamoto, Decis3do: por unanimidade, negar

provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR - 271026/1996-5 da 3a. Regido,

Relator: Ministro Vantuil Abdala, Agravante: Fiat Automdveis S.A.,
Advogado: Dr. Hélio Carvalho de Santana, Agravado: Antdnio Alves da
Silva, Advogado: Dr. Jdlio José de Moura, Decis3o: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-ED-RR - 271901/1996-8 da

2a. Regifo, Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito, Agravante: Nesio
Carnelos, Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo, Agravado: Banco do
Brasil S.A., Advogado: Dr. Ricardo Leite Luduvice, Decis3o: por
unanimidade. necar provimento ao Agravo.; Procesgso: AG-E-RR -
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273712/1996-2 da 9a. Regifio, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Advogado: Dr. Pedro Lucas Lindoso, Advogado: Dr. Cl&udio Alberto
Agravante: Geraldo de Souza Santos, Advogado: Dr. José Eymard Feitosa Penna Fernandez, Agravado: Gladiston de Souza, Advogado: Dr.
Loguércio, ggravado: Municipio de Janiopolis, Decis&o: por unanimidade, Raimundo Cézar Britto Aragdio, Decis3o: por unanimidade, negar
negar provimento ao Agravo. Observagdo: O Ministério Pidblice do provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR - 297715/1996-9 da 4a.
Trabalho, por intermédio de sua representante, Doutora Maria Aparecida Regqifo, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: Banco do
Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo n3o-provimento do Agravoe Estado do Rio Grande do Sul S.A. - BANRISUL, Advogado: Dr. José Alberto

Regimental.; Proceseo; AG-E-RR - 274611/1936-7 da la, Regido, Relator:
Ministro Almir Pazzianotto Pinto, Agravante: Banco do Estado do Rio de
Janeiro S.A. - BANERJ, Advogado: Dr. Rogério Avelar, Agravado: Marco
Antdénio Pires Mendes, Advogado: Dr. Francisco Queiroz Caputo Neto,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-RR - 274899/1996-1 da 2a., Regifo, Relator: Ministrc Vantuil
Abdala, Agravante: The First National Bank Of Boston, Advogado: Dr.
Alexandre Ferreira de Carvalho, Agravado: Lourival Rossi, Advogado: Dr.
Eli Alves da Silva, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. ; Procespo: AG-E-RR - 276523/1996-4 da 1la, Regifo, Relator:
Ministro Vantuil Abdala, Agravante: Banco Comercial - Bancesa S.A.,
Advogada: Dra. Cristiana Rodrigues Gontijo e outros, Agravado: Ruslane
Moraes Pires, Advogado: Dr. José Higino de Sousa Netto, Decisfo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E- -
278258/1996-9 da la. Regifio, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Tadeu de Souza Figueiredo, Advogada: Dra. Juliana Alvarenga
da Cunha, Agravado: Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO,
Advogado: Dr. Rogério Avelar, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-ED-RR - 280074/1996-7 da 7a.
Regido, Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito, Agravante: Rede
Ferrovidria Federal S.A., Advogado: Dr. Nilton Correia, Advogado: Dr.
Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto, Agravado: Jo3o Feitosa dos
Santos, Advogado: Dr. Tarcisic Leit3o de Carvalho, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Procegso: AG-E-RR _ -
280211/1996-6 da 4a. Regi#io, Relator: Ministro Milton de Mcura Franga,
Agravante: Sindicato dos Trabalhadores no Comércio de Minérios e
Derivados de Petréleo no Rio Grande do Sul, Advogado: Dr. José Eymard
Loguércio, Agravado: Esso Brasileira de Petr6leo Ltda., Advogado: Dr.
José Alberto Couto Maciel, Advogado: Dr. Ivan Lazzarotto, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR _ -
280228/1996-1 da 22a. Regifo, Relator: Ministro Milton de Moura Franga,
Agravante: Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancérios e
Financidrios do Estado do Piauf, Advogado: Dr. José Eymard Loguércio,
Agravado: Banco do Nordeste do Brasil S.A., Advogado: Dr. José Bento
Filho, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-RR - 280674/1996-8 da la. Regifio, Relator: Ministro Vantuil
Abdala, Agravante: Banco Real S.A., Advogada: Dra. Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi e Qutros, Agravado: Marcelo Teixeira Borges, Advogado:
Dr. Luis Eduardo Rodrigues Alves Dias, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; Procespo: AG-E-RR -~ 281792/1996-2 da 5a.
Regido, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: Banco
Comercial - Bancesa S.A., Advogado: Dr. Robinson Neves Filho, Agravado:

Orlando Macedo Ribeiro, Advogado: Dr. Luiz Sérgio Soares de Souza
Santos, Decisdo: por unanimidade, rnegar provimento ao Agravo.:;
Processo: AG-E-ED-RR_ - 285022/193%6-2 da 6a. Regifo, Relator: Ministro

Rider Nogueira de Brito, Agravante: Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr,

Claudio Bispo de Oliveira, Agravado: Paulo Sobreira de Moura, Advogado:
Dr. Jairo Cavalcanti de Aquino, Decis3o: por wunanimidade, negar
provimentc ao Agravo.; Processo: AG-E-RR - 285050/1996-7 da 24a.
Regifio, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: Empresa
Energética de Mato Grosso do Sul S.A. - Enersul, Advogado: Dr. Lycurgo
Leite Neto, Agravado: Izafias Ferraro Apolindrio, Advogado: Dr. José

Valeriano de S. Fontoura, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. ; Processo: AG-E-RR - 288441/1996-3 da 3a. Regifio, Relator:
Ministro Rider Nogueira de Brito, Agravante: Empresa Brasileira de

Correios e Telégrafos - ECT, Advogado: Dr. Jodo Marmo Martins,
Agravado: Dilma Macede Scaldini e Outros, Advogado: Dr. José Caldeira
Brant Neto, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;

cesso: AG-E-RR - 289421/1996-3 da 9a. Regi%o, Relator: -Ministro
Rider Nogueira de Brito, Agravante: Estado do Parand, Procurador: Dr.
Cesar Augusto Binder, Agravado: Afonso Jodo Senff Jinior, Advogado: Dr.
Edson Anténio Fleith, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. Observagdio: O Ministério Publico do Trabalho, por intermédio de

sua representante, Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu parecer oral,
opinando pelo n3o-provimento do Agravo Regimental.; Processo: AG-E-RR
- 281016/1996-8 da 4a. Regido, Relator: Ministro José Luiz

Vasconcellos, Agravante: Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE,
Advogado: Dr. Luiz Henrique Borges dos Santos, Agravado: Adalberto
Silva e OCutros, Advegada: Dra. Ruth D'Agostini, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR -
291462/1996-5 da 4a. Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Sociedade Educacional e Beneficente do Sul - Hospital Md3e de

Deus, Advogada: Dra. Eliana Fialho Herzog, Agravado: Sindicato dos
Profissionais de Enfermagem, Técnicos  Duchistas, Massagistas e
Empregados em Hospitais e Casas de Salide do Rio Grande do Sul,
Advogado: Dr. Antdnio Martins dos Santos, Decisfo: por unanimidade,

negar provimento ao Agravo.; Progesso: AG-E-RR - 293383/1996-8 da

Regido, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: UNIBANCO -
Unido de Bancos Brasileiros S.A., Advogado: Dr. Robinson Neves Filho,
Agravado: Salete Verza Maciel, Advogado: Dr. Marcos Evaldo Pandolfi,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Procesaso:
AG-E-RR__- 297690/1996-2 da 20a. Regifio, Relator: Ministro Rider
Nogueira de Brito, Agravante: Petrdleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS,

Couto Maciel,
S. Gutierre,

Agravado:
Decisdo:

Pedro Juri Reston,
por unanimidade,

Advogado: Dr. José Benicio
negar provimento ao Agravo.;

Processo:  AQ-E-RR - 299562/1996-7 da 3a. Regifo, Relator: Ministro
Rider Nogueira de Brito, Agravante: Banco Real S$.A., Advogada: Dra.

Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravado: Maria Perpetua da Silva,
Advogado: Dr. José BAdolfo Melo, Decisio: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; P 3 -E- - 02746 - a
Regido, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: INB -
Indistrias Nucleares do Brasil S.A., Advogado: Dr. Rodrigo Ghessa
Tostes Malta, Agravado: Gléria Ribeiro Mediano e Outros, Advogado: Dr.
Mauro Roberto Gomes de Mattos, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; : AG-E- - 6 -

Regido, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Agravaﬁte: Ford Brasil Ltda.,

Advogado: Dr. Antdnio Carlos Vianna de Barros, Agravado: JGlio Fonseca
Leitdo e Outros, Advogado: Dr. Ubirajara W. Lins Jdnior e Outro,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; 880
AG-E-AIRR - 310396/1996-6 da 2a. Regi¥o, Relator: Ministro Vantuil
Abdala, Agravante: Ford Brasil Ltda., Advogada: Dra. Cintia Barbosa
Coelho, Agravado: Sindicato dos Trabalhadores nas Indiistrias

Metallrgicas, Mecénicas e de Material Elétrico de S3o Bernardo do Campo
e Diadema, Advogado: Dr. Davi Furtado Meirelles, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; roce H G-E- -
315283/1996-1 da 4a, Regilo, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Rede Ferrovidria Federal S.A., Advogado: Dr. Nilton Correia
e Outros, Agravado: Miguel Vargas Filho e Outro, Advogado: Dr. Adhemar
Anténio M. Pinotti, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. ; Process AG-E-AIRR - 3214 6-0 da 2a. Regi Relator:
Ministro Vantuil BAbdala, Agravante: Banco Real S.A., Advogada: Dra.
Maria Cristina 1Irigoyen Peduzzi, Agravado: Aristides Félix de S&
Pereira, Advogado: Dr. Izidro Mendes Cardoso, Decis3o: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo.; essgo: -E-ED- - 3216 =7 _da
20a. Regido, Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito, Agravante:
Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS, Advogado: Dr. Pedro Lucas
Lindoso, Advogado: Dr. Cl&udioc Alberto Feitosa Penna Fernandez,
Agravado: Sostenes Cruz dos Anjos, Advogado: Dr. Nilton Correia,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-RR - 324992/1996-0 da 4a. Regifo, Relator: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Agravante: Souza Cruz S.A., Advogado: Dr. Hélio Carvalho
Santana, Agravado: Inés Conceig¢do Rodrigues Nunes, Advogada: Dra.
Carmen Martin Lopes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. ; Processc: AG-E-AIRR - 326174/19%6-5 4 a. Regi Relator:
Ministro Vantuil Abdala, Agravante: Interprint Ltda., Advogado: Dr.
Ubirajara Wanderley Lins Jfinior, Agravado: Marcos de Carli, , Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AIRR -
327084/1996-0 da 2a. Regifio, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Philips do Brasil Ltda., Advogado: Dr. Ubirajara Wanderley
Lins JGnior, Agravado: Hordcio Geraldo da Silva Filho, Advogado: Dr.
Gilmar Luis C. Cunha, Decisfo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo.; Processo: AG-E-AIRR - 327091/1996- 2a. Regid Relator:
Minigstro Vantuil Abdala, Agravante: Banco Bradesco S.A., Advogado: Dr.
Victor Russomano Jinior, Agravado: Luciana da Penha Solim, Advogado:
Dr. José Geraldo Vieira, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. ; Procesgo: AG-E-AIRR - 327152/1996-1 da 2a. Regifio, Relator:
Ministro Milton de Moura Fran¢a, Agravante: Banco Santander Brasil S.A,
Advogado: Dr. Ubirajara Wanderley Lins Jdnior, Agravadc: Marcos Grossi
Baptista, Advogada: Dra. Ivanir Aparecida Pereira de Campos, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Procegso: AG-E-AIRR -
330295/1996-9 da 2a. Regido, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Reckitt & Colman Industrial Ltda., Advogado: Dr. Victor
Russomano Jinior, Agravado: Maria do Socorrco Rodrigues da Silva,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-AIRR - 330553/1996-7 da 2a. Regifio, Relator: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Agravante: Warner {South) Inc, Advogada: Dra. Cintia
Barbosa Coelho, Agravado: Amauri Ruiz, Advogada: Dra. Nadir Antdnio da
Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-AIRR - 330554/1996-5 da 2a. Regido, Relator: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Agravante: Theofanis Konstadinidis, Advogado: Dr. Victor
Russomano Jtnior, Agravado: Sociedade Beneficente Israelita Brasileira
- Hospital Albert Einstein, Advogado: Dr. Bueno Magano, Decis3o: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AIRR -
332449/1996-7 da 2a. Regifio, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Volkswagen do Brasil Ltda., Advogado: Dr. Luiz Carlos Amorim
Robortella, Advogada: Dra. Carmem Laize Coelho Monteiro e Outro,
Agravado: Maria Aparecida Viana Clemente, Advogado: Dr. Marcelo Pedro
Monteiro, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG-E-RR - 341026/1997-5 da 8a. Regifio, Relator: Ministro
Vantuil Abdala, Agravante: Mariano Lima Rodrigues e outros, Advogada:
Dra. Isis Maria Borges de Resende, Agravado: Estado do Pard -
Secretaria de Estado de Transporte, Procurador: Dr. Vera Lucia Bechara
Pardauil, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG-E-AIRR - 351169/1997-7 da 2a. Regidio, Relator: Ministro
José Luiz Vasconcellos, Agravante: Pirelli Cabos S.A., Advogado: Dr.
Aref Assreuy Jlnior, Agravado: Leonor Borges da Silva, Advogado: Dr.
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Roberto Hiromi Sonoda, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. ; Processo: AG-E-AIRR - 365472/1997-0 da 2a. Regiio, Relator:
Ministro Vantuil Abdala, Agravante: Enesa - Engenharia S.A., Advogado:
Dr. Marcelo Ribas de Azevedo Braga, Agravado: Sebasti3o Marcolano
Barbosa, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG-E-AIRR - 370596/1997-0 la. R , Relator: Ministro
Vantuil Abdala, Agravante: Estado do Rioc de Janeiro e OQutra,
Procurador: Dr. Luiz César Vianna Marques, Agravado: Dejanila da Silva
Basf{lio, Advogada: Dra. Elisa Motta Az&do, Decis3o: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo.; 880 -K- - 3736 7-4 da
2a. Regi%o, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante:
UNIBANCO - Uni3o de Bancos Brasileiros S.A., Advogado: Dr. Robinson

Neves Filho, Agravado: Felicio Novelli, Advogado: Dr. Fernando Toffoli
de Oliveira, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo; AG-E-AIRR - 374613/1997-3 da 2a, Regi¥o, Relator: Ministro
José Luiz Vasconcellos, Agravante: UNIBANCO - Unido de Bancos
Brasileiros S.A., Advogado: Dr. Robinson Neves Filho, Agravado: Antdnio
Gongalves Roleira, Advogado: Dr. Renato Rua de Almeida, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Proc : AG-E-RR __ -

377045/1997-0 da la, RegiZo, Relator: Ministro Milton de Moura Franga,
Agravante: Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancirios de
Teresbdpolis, Advogado: Dr. Marthius S&vio Cavalcante Lobato, Agravado:
Banco do Egstado do Rio de Janeiro S.A. - BANERJ, Advogado: Dr. Rogério
Avelar, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG- - 377216/1997- R , Relator: Ministro
José Luiz Vasconcellos, Agravante: ALCAN - Aluminio do Brasil S.A.,

Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado: Higino Brunatti,
Advogado: Dr. Jidlio Bonetti Filho, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; : -E-AIRR - 7807 -

Regido, Relator: Ministro Miltoh de Moura Frang¢a, Agravante: Banco do
Brasil' S.A., Advogado: Dr. Angelo Aurélio Gongalves Paris, Agravado:
Fernando Neder, Advogado: Dr. Fernande Trist3o Fernandes, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; P e8s80; -E- -
379791/1997-0 da 9a., Regifio, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,

Agravante: Elaine Terezinha Vieira Siqueira, Advogado: Dr. José Jadir
dos Santos, Agravado: Instituto Ambiental do Parand - IAP, Advogado:
Dr. Elton Luiz-

Brasil Rutkowski, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo. Observagdo: O Ministério Piblico do Trabalho, por
intermédio de sua representante, Doutora Maria Aparecida Gugel, emitiu

parecer oral, opinando pelo ndo-provimento do Agravo Regimental.;
: -B- - 2 7-5 da 2a, R o, Relator: Ministro
José Luiz Vasconcellos, Agravante: Ford Brasil Ltda., Advogada: Dra.
Cintia Barbosa Coelho, Agravado: Sandro Rogério de Souza, Advogado: Dr.
José Carlos da Silva Arouca, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
ao Agravo.; AG-E-AIRR - 382404 97-6 &0, Relator:
Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: Fundagdo Roguette Pinto,
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Agravado: Marcia dos Santos
Leite, Advogado: Dr. Fernando Tadeu Taveira Anuda, Decis3o: por
‘unanimidade, negar provimento ao Agravo. Observagdo: O Ministério
Piblico do Trabalho, por intermédio de sua representante, Doutora Maria
Aparecida Gugel, emitiu parecer oral, cpinando pelo ndo-provimento do
Agravo Regimental.; Processo: AG-E-RR - 384096/1997-5 la. Regido,
Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: Banco Real S.A.,
Advogado: Dr. Sérgio Batalha Mendes, Advogada: Dra. Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Agravado: Darci de Almeida, Advogado: Dr. José da
Silva Caldas, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG-E-AIRR - 77 7-7 da 2a. Regifc, Relator: Ministro
José Luiz Vasconcellos, Agravante: Aparecida do Carmo Pereira
Nagcimento, Advogado: Dr. José Eymard Loguércio, Agravado: Banco
Noroeste S.A., Advogado: Dr. Marcos Trindade Jovito, Decis3o: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AYRR -
391532/1997-9 da_ _8a. Regido, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Companhia de Saneamento do Pard - COSANPA, Advogada: Dra.
Maria de Lourdes Gurgel de Araijo, Agravado: Carlos Hamburg Machado e
Outro, Advogado: Dr., Jarbas Vasconcelos do Carmo, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AIRR -
393973/1997-5 da 2a. Regifo, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,

Agravante: Companhia Brasileira de Distribui¢8o, Advogado: Dr. Carlos
Eduardo G. Vieira Martins, Agravado: Nelson Mendes Barbosa dJanior,
Advogado: Dr. Bento Luiz Carnaz, Decisdo: por unanimidade, negar

provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AIRR - 395132/1997-2 da 2a.
Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Banco Real
S.A., Advogada: Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravado: Iracema
Margues da Silva, Advogado: Dr. Epaminondas Aguiar Neto, Decis3o: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AIRR -
398960/1997-1 4 Regido, Relator: Ministro Vantuil Abdala,
Agravante: Volkswagen do Brasil Ltda., Advogada: Dra.
Coelho Monteiro, Advogada: Dra. Cintia Barbosa Coelho, Agravado:
Antdnio Valdemir Gongalves e Outros, Advogada: Dra. MArcia Aparecida

Camacho Misailidis, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. ; Processo: AG-E-AIRR - 400726/1997-6 da 2a. Regidio, Relator:
Ministro José Luiz, Vasconcellos, Agravante: Banco do Brasil S.A.,
Adveogado: Dr. Cl&udio Bispo de Oliveira, Agravado: Rubens Valdevino de
Oliveira, Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao .Agravo.; Proceesgo: AG-E-AIRR -
408974/1997-3 da_2a. Regjdo, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Companhia Real de Investimento - Crédito, Financiamento 2

Investimentos e Outro, Advogada: Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzz ,
Agravado: Adailton Fernando de Castro, Advogado: Dr. Euridice Barjud

Carmem Laize .

1 438632/1998-0 da 4a.

de Albuguerque, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG-E-RR - 410143/1997-9 da 5a. Regifo, Relator: Ministro
Milton de Moura Franga, Agravante: Valdelice Moreira Dotto, Advogada:
Dra. Licia Soares D. de A. Leite, Agravado: Petr&leo Brasileiro S.A. -
PETROBRAS, Advogado: Dr. Pedro Lucas Lindoso, Decis3o: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR - 412094/1997-2_ da 5a.

Regidc, Relator: Ministro Milton de Moura Franca, Agravante: Banco
Bradesco S8.A., Advogado: Dr. Victor Russomano Jinior, Agravado:
Raimundo Nonato Santana Jénior, Advogado: Dr. Joaquim Moreira Filho,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Proceaso:

-E-AIRR - 4 998- d. . Regifio, Relator: Ministro Vantuil

Abdala, Agravante: Companhia de Saneamento do Pari - COSANPA, Advogada:
Dra. Maria de Lourdes Gurgel de AraGjo, Agravado: Sindicato dos
Engenheiros no Estado do Par4, Advogado: Dr. Ot&vio Oliveira da Silva,

Decisdo: por unanimidade, negar provimento ac Agravo.; Procegsos
AG-E-AIRR - Relator: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Agravante: Banco Nacional S.A., Advogado: Dr. Humberto

Barreto Filho, Agravado: Ant8nio €l&udio Milton Zambuzzi, Advogado: Dr.

José Eymard Loguércio, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo. ; P : -E- - 8-5 da 2a. Regidio, Relator:
Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Paes Mendonga S.A.,
Advogadc: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado: Romi de Lima
Barbosa, Advogado: Dr. Ivair Silva Magalh3es, Decis3o: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo.; oge : AG-E-A - 1 -

6a. Regifo, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Agravante: Marisol S.A.

IndiGstria do Vestudrio, Advogada: Dra. Rivad&via Brayner Castro Rangel,

Agravado: Carlos Roberto Pereira de Andrade, Advogado: Dr. Oswaldo
Morais, Decis3fo: por wunanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo:  AG- - 418890 8-7 da 180, Relator: Ministro
José Luiz Vasconcellos, Agravante: Companhia Docas do Pard, Advogada:

Dra. Maria de Lourdes Gurgel de Aradjo, Agravado: José Barbosa Alves,
Decis@o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-ED-ATRR - 420142/1998-0 da 2a. Regifo, Relator: Ministro Rider

Nogueira de Brito, Agravante: Companhia Real de Crédito Imobili&drio e
Outro, Advogada: Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Agravado: Rita
de C&ssia Grilenzoni Lourengo, Advogado: Dr. Vanderlei Batista da
Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo:
AG-E-RR - 420243/1998-9 da 2a, Regifo, Relator: Ministro Milton de
Moura Franga, Agravante: Banco do Estado de S3o Paulo S.A. - BANESPA,
Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado: Mancel Wellenson
Tolentino de Toledo e Outros, Advogado: Dr. Anis Aidar, Decisfo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AIRR -
421304/1998-6 da 2a. Regidio, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Banco Chase Manhattan S.A., Advogado: Dr. Victor Russomano
Jinior, Agravado: Leonice Escritério Umakoshi, Advogado: Dr. Manoel do
Monte Neto, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Processo: AG-E-AIRR - 424142/1998-S5 da 19a. Regifo, Relator: Ministro
Milton de Moura Franga, Agravante: Usina Santa Clotilde S.A., Advogado:

Dr. Douglas Alberto Marinho do Passo, Agravado: Cleoneide Ferreira da
Silva, Advogada:" Dra. Girlene Feitosa de Farias, Decis3o: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AIRR -

428619/1998-0 da 8a. Regifo, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Companhia de Saneamento do Pard - COSANPA, Advogada: Dra.
Maria de Lourdes Gurgel de Aralijo, Agravado: Sindicato dos Engenheiros
no Estado do Par&, Advogado: Dr. Otdvio Oliveira da Silva, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AIRR -
428699/1998-6 da 8a. Regifio, Relator: Ministro Milton de Moura Franga,
Agravante: Companhia de Saneamento do Parid - COSANPA, Advogada: Dra.
Maria de Lourdes Gurgel de Araidjo, Agravado: Sindicato dos
Trabalhadores nas Indistrias Urbanas do Estado do Pard - STIUPA,
Advogado: Dr. Jodo José Geraldo, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-ATRR - 429969/1998-5 da 4a.
Regifio, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Companhia
Estadual de Energia Elétrica - CEEE, Advogado: Dr. Mirio Hermes da
Costa e Silva, Agravado: Jogé Itdlico Protti, Advogado: Dr. Adroaldo
Mesquita da Costa Neto, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao

Agravo. ; Procesgo: AG-E-AIRR - 429972/1998-4 da 4a. Regildo, Relator:
Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Companhia Estadual de
Energia Elétrica - CEEE,  Advogado: Dr. Mario Hermes da Costa e Silva,

Agravado: Edgar Robinson, Advogada: Dra. Fernanda Barata Silva Brasil,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ac Agravo.; Processo:

AG-E-BRIRR - 429975/1998-5 da 4a. Regifg, Relator: Ministro José Luiz

Vasconcellos, Agravante: Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE,

Advogado: Dr. Mario Hermes da Costa e Silva, Agravado: Valdir da Rosa
Simplfcio, Advogada: Dra. Fernanda Barata Silva Brasil, Decisfo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-AIRR _ -

432807/1998-8 da 8a._ Regifio, Relator: Ministro Milton de Moura Franga,
Agravante: Telecomunicag¢des do Pard S.A. - TELEPARA, Advogada: Dra.
Cléa Gontijo Corréa de Bessa, Agravado: Paulo Guilherme Gomes Gusmdo,

Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Procesgso:
AG-E-AYRR - 432971/1998-3 da 1la. Regifio, Relator: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Agravante: BANESPA S.A. - Servigos Técnicos e
Administrativos, Advogado: Dr. José Alberto Couto Maciel, Agravado:
Zélia de Souza Ramos, Advogado: Dr. Paulo César Manoel Soares, Decisdo:

por unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Procesgso: AG-E-AIRR -
Regifio, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Agravante: Companhia Riograndense de Saneamento - CORSAN, Advogado: Dr.
Lu‘z Henrique Borges dos Santos, Agravado: Sérgio Machado da Costa,

Decisdo: por unanimidade, negar provimento ac Agravo.; Processo:
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AG-E-RR - 458020/1398-0 da 2a. Regidio, Relator: Ministro José Luiz unanimidade, rejeitar os Embargos Declaratérios.; Processo: ED-AG-E-RR
Vasconcellos, Agravante: Rede Ferroviéria Federal S.A. - RFFSA, . 182114/1995-5 da 1%a, Regifio, Relator: Ministro Almir Pazzianotto
Advogado: Dr. dJuliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto, Agravado: Ppinto, Embargante: Telecomunicacdes de Alagoas S.A. - Telesa, Advogada:
Jorge Lima dos Santos, Advogado: Dr. José Giacomini, Decis3o: por pra. Jogefina Serra dos Santos, Advogado: Dr. Nilton Correia,
unanimidade, negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR - Embargado: Antdnio Bezerra de Vasconcelos Filho, Advogado: Dr. Carlos
4715949/1998-1 da 12a. Regido, Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Henrique Barbosa de Sampaio, Decis3o: por unanimidade, .rejeitar os
Agravante: Telecomunicag¢des de Santa Catarina S.A. - TELESC, Advogado: Embargos Declaratérios.; Processco: ED-E- - 184463/1995- 4
Dr. Hugolino Zapelini Filho, Agravado: Maximino Ant8nio Tasca e Outros, Regifio, Relator: Ministro Juraci Candeia de Souza, Embargante: Eber
Advogado: Dr. 2élio Maia da Rocha, Decisdo: por unanimidade, negar |iggarraga Correa, Advogado: Dr. Alexandre Simdes Lindoso, Advogada:
provimento a0 Agravo.; g5ggg5gQiT_AQ;E;EB__;._i12921L122§;i__§A__llg4_ Dra. Marcelise de Miranda Azevedo, Embargado: Companhia Estadual de
Regido, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Elirio Energia Elétrica - CEEE, Advogado: Dr. Gilberto Liborioc Barros,
Conceigdo dos Santos, Advogado: Dr. Jodo Batista Sampaio, Agravado: peciggs: por unanimidade, acolher os Embargos Declaratérios para
Comparhia Siderirgica de Tubar®c - CST, Advogado: Dr. Carlos Alberto p..grar os esclarecimentos constantes do voto do Excelentfssimo Senhor
Alves Ribeiro Filho, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao. yinjigrro Relator.; Processo: ED-AG-E-RR - 184496/1995-4 da 8a. Regifio,
Agravo.;  Processo: . AG-E-RR - 4§6035/1998-2 da - _Regiflo, Relator: gejacor: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Unido Federal,
Ministro José Luiz Vasconcellos, Agravante: Companhia Industrial e p. cirador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado: Maria Lucileide
Mercantil de Artefatos de Ferro - CIMAF, Advogado: Dr. Alexandre pinpeiro Garcia e Outros, Advogado: Dr. Joaquim Lopes de Vasconcelos,
Ferreira de Carvalho, Agravado: Olegério Soares de AlbuqUerque, pecig3o: por unanimidade, acolher os Embargos de Declarag3o para,
Advogado: Dr. Esterlinc Pereira de Souza, Decis3o: por unanimidade, imprimindo-lhes efeito modificativo, dar provimento ao Agravo
negar provimento ao Agravo.; Processo: AG-E-RR - 486768/1998-5 da 2a.

Regido, Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito, Agravante: Unido
Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Agravado: Aparecido
dos Santos Cruz e Qutros, Advogada: Dra. K&tia Giosa Venegas, Decisdo:

por unanimidade, negar provimento ao Agravo. Observagdo: O Ministério
Piblico do Trabalho, por intermédio de sua representante, Doutora Maria
Aparecida Gugel, emitiu parecer oral, opinando pelo ndo-provimento do
Agravo Regimental.; ro 80: AG-E-RR - 769/1998-9 da 2a, f
Relator: Ministro Milton de Moura Franga, Agravante: Air Liquide Brasil
S.A., Advogado: Dr. Ubirajara Wanderley Lins JGnior, Agravado:
Sindicato dos Trabalhadores nas IndGstrias Quimicas, Farmac&uticas e
Pldsticas de Sdo Paulo, Advogado: Dr. Paulo Sé&rgio de Souza, Decisdo:
por unanimidade,” negar provimentc ao Agravo.; Processo: AG-E-RR -
488138/1998-1 da 3a, Regifio, Relator: Ministro Milton de Moura Franga,
Agravante: Cooperativa Regional de Cafeicultores em Guaxupé Ltda.,
Advogado: Dr. Carlos Eduardo G. Vieira Martins, Agravado: Divino dos
Reis Rodrigues, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo.;
Procegsso: AG-E-AC - 490723/1998-8, Relator: Ministro Rider Nogueira de
Brito, Agravante: Centrais Elétricas de Par4& S.A. - CELPA, Advogado:
Dr. Victor Russomano Jdnior, Agravado: Sindicato dos Trabalhadores
nas Inddstrias Urbanas do Estado do Par4d - STIUEPA, Decisd3o: por
unanimidade, negar provimento ‘ao Agravo.; Processo: ED-E-RR__ -
1178 994- da Oa. Regidp, Relator: Leonaldo S8ilva,

Embargante: Francisco de Araujo Silva, Advogado: Dr. José Torres das
Neves, Embargado: Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr. Luiz de Franga
Pinheiro Torres, Decis3o: por unanimidade, rejeitar os Embargos
Declaratérios. ; Processo: ED-E-RR - 119096/1994-5 da 4a. Regido,

Relator: Ministro Juraci Candeia de Souza, Embargante: Nilzomar Martins

Torquato, Advogado: Dr. Carlos César Cairoli Papaléo, Advogada: Dra.

Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Advogado: Dr. Carlos José Elias

Jdnior, Embargado: Instituto de Previdéncia do Estado do Rio Grande do
Sul - IPERGS, Procurador: Dr. Marilene Petry Somnitz, Decisfo: por
unanimidade, rejeitar os Embargos Declaratérios.; Processo: ED-AG-E-RR
- 144578/1994-8 da 10a. Regifo, Relator: Ministro Vantuil Abdala,

Embargante: Uni3c Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta,

Embargado: Eliana Rodrigues dJacques e Qutros, Advogado: Dr. Inemar
Baptista Penna Marinho, Decig3o: por unanimidade, acolher os Embargos

de Declaragdo para, imprimindo-lhes efeitc modificativo, dar provimento
ao Agravo Regimental da Reclamada, determinando, em conseqténcia, o

processamento do seu recurso de Embargos, facultando 3 parte contréria

Ministro

vista dos autos para impugna¢do.; Processo:; ED-AG-E-RR - 150408/1994-0
da 24a. Regifio, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Banco do
Brasil S.A., Advogado: Dr. Euclides Jlnior Castelo Branco de Souza,
Embargado: Ivo Holetz, Advogado: Dr. Alcino Melgarejo Rodrigues,
Decisdo: por unanimidade, acolher os Embargos de Declarag3o para,
imprimindo-lhes efeito modificativo, dar provimento ao - Agravo
Regimental do Reclamado, determinando, em conseqiiéncia, o processamento

do seu recurso de Embargos,
autos para impugnagdo.;
Regido, Relator:

facultando & parte contr&ria vista dos
Processo: ED-AG-E-RR - 150833/1994-4 da 4a.
Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Unido Federal
(Extinto  INAMPS), Procurador: Dr. Luiz Carlos Ribas Rieffel,
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado: Ivania de Athayde
Carvalho e Outros, Advogado: Dr. Marciano lLeal de Souza, Decisdo: por
unanimidade, acolher os Embargos de Declaragio para, imprimindo-lhes
efeito modificativo, dar provimento ao Agravo Regimental da Reclamada,
determinando, em conseqiiéncia, o processamento do seu recurso de
Embargos, facultando & parte contriria vista dos autos ©para
impugnagdo. ; Processo: ED-AG-E-RR - 167184/1995-6 da 1l1lla. Regildo,
Relator: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Unido Federal,
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado: Maria Joana
Tavares da Costa e Outro, Advogado: Dr. Luiz Carlos Pantoja, Decisdo:
por unanimidade, acolher os Embargos de Declaragdo para,
jmprimindo-1lhes efeito modificativo, dar provimento ao Agravo
Regimental da Reclamada, determinando, em conseqliéncia, o processamento
do seu recurso de Embargos, facultando & parte contr&ria vista dos
autos para impugnagdo.; Processo: FD-E-RR - 180546/1995-5 da 5Sa.
Regido, Relator: Ministro Leonaldo Silva, Embargante: Roberto Margalho

Mascarenhas, Advogado: Dr. Ernandes de Andrade Santos, Advogado: Dr.
José Saraiva, Embargado: Banco de Desenvolvimento do Estado da Bahia
S.A. - DESENBANCO, Advogado: Dr. Victor Russomano Jinior, Decisdo: por

Regimental da Reclamada, determinando, em conseqiéncia, o processamento
do 'seu recurso de Embargos, facultando & parte contr&ria vista dos
autos para impugnacgdo.; Processo: ED-AG-BE-RR - 184830/1995-2 da 8a.

Regifo, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: UniZo Federal,
Procurador: Dr. Ad3o Paes da Silva, Procurador: Dr. Walter do Carmo
Barletta, Embargado: Julia Maria Gongalves da Silva, Advogado: Dr.

Samuel Teixeira da Silva, Decisdo: por unanimidade, acolher os Embargos
de Declara¢do para, imprimindo-lhes efeito meodificativo, dar provimento
ao Agravo Regimental da Reclamada, determinando, em consegiéncia, o
processamento do seu recursc de Embargos, facultando & parte contrédria
vista dos autos para impugnag3o.; Processo; ED-AG-E-RR - 1 7/1995-0
da_10a. Regifo, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Unido
Federal (Extinto INAMPS), Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta,
Embargado: Patricia Gomes de Farias e Outros, Advogado: Dr. Flavio
Tomaz Pereira Lopes, Decisdo: por unanimidade, acolher os Embargos de
Declaragdo para, imprimindo-lhes efeito modificativo, dar provimento ao
Agravo Regimental da Reclamada, determinando, em conseqliéncia, o
processamento do seu recurso de Embargos, facultando 3 parte contriria
vista dos autos para impugnagio.; Processo: ED-AG-E-RR - 2010 1995-8
da 10a. Regifio, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Unido
Federal, Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado: Arcelina
Francisco dos Santos e Outros, Advogado: Dr. Wagner Pereira Dias,
Decis3o: por unanimidade, acolher os Embargos de Declarag¢do para,
imprimindo-lhes efeito modificativo, dar provimento ao Agravo
Regimental da Reclamada, determinando, em conseqiéncia, o processamento
do seu recurso de Embargos, facultando & parte contriria vista dos
autos para impugnagdo.; Processo: ED-AG-E-RR - 202458/1995-3 da 2a.
Regifio, Relator: Ministro Almir Pazzianotto Pinto, Embargante: José
Carlos Zelante Cavenaghi, Advogado: Dr. Victor Russomano Jinior,
Embargado: Municipio da Estlncia Turistica de Embu, Advogado: Dr.
Sergio Aparecido Cosante, Decis@o: por unanimidade, rejeitar os
Embargos Declaratérios.; Processo: ED-AG-E-RR - 225353/1995-8 da 10a.
Regifo, Relator: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Unido Federal,
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado: Jayme Marques de
Carvalho JUnior, Advogado: Dr. Carlos Beltrdo Heller, Decisdo: por
unanimidade, acolher os Embargos de Declara¢do para, imprimindo-lhes
efeito modificativo, dar provimento ao Agravo Regimental da Reclamada,
determinando, em consegléncia, o processamento do seu recursco de
Embargos, facultando A& parte contriria vista dos autos para
impugnagdo. ; Processo: ED-AG-E-RR - 235329/1995-1 da 2a. Regiig,
Relator: Ministro Almir Pazzianotto Pinto, Embargante: Volkswagen do
Brasil Ltda, Advogada: Dra. Cintia Barbosa Coelho, Embargado: Aluisio
Luiz da Silva e Outros, Advogado: Dr. Eduardo Ot&vio Albugquerque dos
Santos, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos Declaratdrios.;
Processo: ED-AG-E-RR - 24 0/1996-1 . __Re , Relator: Ministro
Vantuil BAbdala, Embargante: Municipio de Osasco, Procurador: Dr.
Rosangela Pereira Silva, Embargado: Pedro Fonseca, Advogado: Dr. Pedro
Martins de Oliveira Filho, Decis3o: por unanimidade, rejeitar os
Embargos Declaratérios.; Processo: ED-AG-E-RR - 249997/1996-3 da 9a,
Regido, Relator: Ministro Almir Pazzianotto Pinto, Embargante: UNIBANCO
- Uni3io de Bancos Brasileiros S.A., Advogado: Dr. Robinson Neves Filho,
Embargado: Ivone Maria Beraldo Morello, Advogado: Dr. Elson Lemucche
Tazana, Decisdo: por unanimidade, rejeitar os Embargos Declaratérios.;
Processo: ED-AG-E-RR - 254082/1996-0 da 9a. Regidio, Relator: Ministro
Jos& Luiz Vasconcellos, Embargante: Marlei Giovanini Arruda, Advogado:
Dr. José Torres das Neves, Embargado: Itaipu Binacional, Advogado: Dr.
Lycurge Leite Neto, Decis3o: por unanimidade, acolher os Embargos
Declaratdrios para prestar os esclarecimentos constantes do voto do
Excelentissimo Senhor Ministro Relator.; Processo: ED-AG-E- -
258847/1996-~-3 da 2a. Regifio, Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito,
Embargante: Brasimet - Comércio e Indidstria S.A., Advogada: Dra. Carmem
Laize Coelho Monteiro e Outro, Advogada: Dra. Cintia Barbosa Coelho,
Embargado: Silvio Fernandes de Miranda, Advogado: Dr. Vasco Pellacan:i
Neto, Decisdo: por unanimidade, acolher os Embargos Declaratdrios para
corrigir erro material nos termos constantes do voto do Excelentissime

Senhor Ministro Relator.; Processo: ED-AG-E-RR - 26 1 -

Regido, Relator: Juiz Convocado Renato de Lacerda Paiva, Embargante:
Municipio de Osasco, Procurador: Dr. Lilian Macedo Champi Gallo,
Embargado: Arivalda Vitor dog Santos, Advogada: Dra. Rita de Céassia
Barbosa Lopes, Advogado: Dr. Hamilton E. A. R. Proto, Decisdo: por
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unanimidade, rejeitar os Embargos Declaratdrios.; Procesgo; ED-AG-E-

= 32 6- 2a. R Q, Relator: Ministro José Luiz
Vasconcellos, Embargante: Autolatina Brasil S.A., Advogada: Dra. Cintia
Barbogsa Coelho, Advogado: Dr. José Gongalves de Barros Jinior,
Embargado: Sindicato dos Metaldrgicos do ABC, Advogada: Dra. Juliana
Alvarenga da Cunha, Decis3o: por unanimidade, rejeitar os Embargos
Declaratérios.; Procesgo: ED-E-RR - 276668/1996-8 da la. Regido,
Relator: Ministro Rider Nogueira de Brito, Embargante: Unido Federal,
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta, Embargado: Franco Bruno e
Outros, Advogado: Dr. Mauro Roberto Gomes de Mattos, Decis@o: por
unanimidade, acolher os Embargos DeclaratSérios para prestar os
egclarecimentos constantes do voto do Excelentissimo Senhor Ministro
Relator.; ED-AG-E-RR - 180, Relator:
Ministro Rider Nogueira de Brito, Embargante: Walnete Devay Lago,
Advogado: Dr. Ernandes de Andrade Santos, Advogado: Dr. José Leite
Saraiva Filho, Embargado: Banco de Desenvolvimento do Estado da Bahia
S.A. - DESENBANCO, Advogado: Dr. Victor Russomano Jinior, Decisdo: por
unanimidade, acolher os Embargos Declaratérios para suprir omissio nos
termos constantes do voto do Excelentissimo Senhor Ministro Relator.:

Processgo: ED-AG-E-RR - 314316/1996-5 da 4a, Regifo, Relator: Ministro
Vantuil Abdala, Embargante: Uni3o Federal (Extinto INAMPS), Procurador:

Dr. Walter do Carmc Barletta, Embargado: Maria Magdalena Camboim de
Souza e Outros, Advogado: Dr. Ademir Fernandes Gongalves, Decisdo: por
unanimidade, acolher os Embargos de Declaragdo para, imprimindo-lhes
efeito modificativo, dar provimento ao Agravo Regimental da Reclamada,
determinando, em conseqiéncia, o© processamento do seu recurso de
Embargos, facultando & parte contriria vista dos autos para
impugnacgédo. ; Procesgo: PD-AG-E-RR - 330239/1996-6 da 10a. Regido,
Relator: Ministro Vantuil Abdala, Embargante: Unido Federal,

Embargado: Edney Goncalves de

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta,
Souza, Advogada: Dra. Mari Mercedes Castanho Silvestre, Decis3o: por
imprimindo-lhes

unanimidade, acolher os Embargos de Declara¢3o para,

efeito modificativo, dar provimento ao Agravo Regimental da Reclamada,
determinando, em conseqiéncia, o processamento do seu recurso de
Embargos, facultando & parte contrdria vista dos autos para
impugnagdo. ; Processo: ED-AG-E-ATRR - 332479/1996-7 da 4a. Regido,
Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante: Rede Ferroviaria
Federal S.A., Advogado: Dr. Nilton Correia, Advogado: Dr. Juliano
Ricardo de Vasconcellos Costa Couto, Embargado: Claudenir Diniz
Martins, Advogada: Dra. Sandra Viana Reis, Decisdo: por unanimidade,
acolher os Embargos Declaratérios para prestar os esclarecimentos
constantes do voto do Excelentissimo Senhor Ministro Relator.;
Processo: ED-AG-E-RR - 342376/1937-2 da 12a. Regifio, Relator: Ministro
Vantuil Abdala, Embargante: Banco do Brasil S.A., Advogado: Dr.
Euclides J. C. Branco de Souza, Embargado: Sindicato dos Empregados em
Estabelecimentos Banc&rios de Chapecé, Advogade: Dr. Prudente José
Silveira Mello, Decis3o: por unanimidade, acolher os Embargos de
Declaragdo para, imprimindo-lhes efeito modificativo, dar provimento ao
Agravo Regimental .do Reclamado, determinando, em conseqiéncia, o

processamento do seu recurso de Embargos, facultando 3 parte contréaria

vista dos autos para impugnagdo.; Processo: ED-AG-E-ATRR -
350145/1997-7 da 2a. Regifo, Relator: Ministro José Luiz Vasconcellos,
Embargante: Banco Autolatina S8.A., Advogada: Dra. Cintia Barbosa
Coelho, Embargado: Antdnio Carlos Dantas de Farias, Decisdo: por
unanimidade, acolher os Embargos Declaratérios para prestar os
esclarecimentos constantes do voto do Excelentfssimo Senhor Ministro
Relator.; Pr ;. ED-AG-E- - 3532 1997-0 da 2a. e ,
Relatcx: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante: Banco Sudameris

Brasil S.A., Advogado: Dr. Rogério Avelar, Embargado: Walter Zanatta
Juinior, Advogado: Dr. Takao Amano, Decis&o: por unanimidade, acolher os
Embargos Declaratdrios para prestar os esclarecimentcs constantes do
voto do Excelentissimo Senhor Ministro Relator.; Processo: ED-AG-E-RR
- 446494/1998-9 da 5S5a. Regifio, Relator: Ministro Almir Pazzianotto
Pinto, Embargante: Gardel Graga Costa Santos, Advogada: Dra. Isis Maria
Borges de Resende, Advogada: Dra. Lilcia Socares Dutra de Azevedo Leite
Carvalho, Embargado: Xerox do Brasil Ltda., Advogado: Dr. César Augusto
R. Vivas Oliveira, Decis3o: por unanimidade, acolher parcialmente os
Embargos Declaratérios para prestar os esclarecimentos constantes do
voto do Excelentisgimo Senhor Ministro Relator.; Processo: E-RR -

211807/1995-1 da 3a. Regifo, Relator: Juiz Convocado Marcio Rabelo,

Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante: Banco Real S.A.,
Advogada: Dra. Matria Cristina Irigoyen Peduzzi, Embargado: Marina
Silvestre de Oliveira Alvarenga, BAdvogado: Dr. José Julio de Assis
Trindade, Decisdo: suspender o julgamento do presente processo, em

virtude do pedido de vista regimental formulado pelo Excelentissimo
Senhor Ministro Vantuil Abdala, apds os Excelentissimos Senhores
Ministros Relator e Revisor ndo terem conhecido dos Embargos gquanto as
preliminares de nulidade e nem quanto & preliminar de Incompeténcia da
Justiga do Trabalho. Falou pelo Embargante o Doutor Carlos José Elias
Jinior. Observagdo: Nos termos do artigo 233 do Regimento Interno do
Tribunal Superior do Trabalho, para prosseguimento da votagdo, o©
processo serd apregoado na sessdo subsegliente ao término do prazo
previsto no inciso VI do artigo 187 do mesmo diploma regimental.;
Processo: E-RR - 267212/1996-7 da 7a. Regifio, Relator: Juiz Convocado
Marcio Rabelo, Revisor: Ministro José Luiz Vasconcellos, Embargante:
Geraldo Barros de Oliveira JlGnior, Advogado: Dr. Joaco Esténic Campelo
Bezerra, Embargado: Tomocom Tomografia Computadorizada Ltda., Advogado:
Dr. Antdnio José da Costa, Decisdo: suspender o julgamento do presente
processo a pedido do Excelentissimo Senhor Ministro Relator. Falou pelo

. para constar, eu,

Publico para emissdo de parecer.

Embargante o Doutor Jod3oc Esténio Campelo Bezerra.;
tratar, encerrou-se a Sesgsio as

Nada mais havendo a
dezoito horas e vinte minutos. E,
Diretora da Secretaria da Subseg3io I Especializada
em Dissidios Individuais, lavrei a presente Ata que vai assinada pelo
Excelentissimo Senhor Ministro Vice-Presidente e por mim subscrita.
Brasflia, aos trés dias do més de maio do ano de um mil novecentos e
noventa e nove. :

MINISTRO ALMIR PAZZIANOTTO PINTO DEJANIRA GREFF TEIXEIRA
Vice-Presidente Diretora da Secretaria
no exercicio da Presidéncia

Secretaria da Subsegio 11 Especializada em Dissidios Individuais

PROC. N° TST-ED-AR-343.864/97.2 - TST
Embargante: UNIAO FEDERAL

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargada : MARILIA TEIXEIRA DE OLIVEIRA ALMEIDA

DESPACHO

Tratando-se de Embargos de Declaragio
atribuigdo de efeito modificative (Enunciado 278/TST) no julgade e,
tendo em vista a Orientacd3o Jurisprudencial n° 142 da Egrégia Secgdo
Especializada em Dissidios Individuais do TST, que em Plenario decidiu
"que é passivel de nulidade decis3o que acolhe Embargos Declaratérios
com efeito modificativo sem oportunidade para a parte contraria se
manifestar", concedo a embargada, o prazo de 05 (cinco) dias para

com pedido de

apresentar, querendo, suas contra-razdes aos embargos declaratérios.
Intime~-se. Publique-se.
Brasilia, 4 de maio de 1999.

CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA
Relator

PROC. N° TST-ED-ROAR-416472/98.0

EMBARGANTES: ARNOLDO CAMPELO SALES E QUTROS

ADVOGADO : Dr. LUIZ ALEXDANDRE FERREIRA

EMBARGADO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS -~ DNOCS
ADVOGADO : Dr. ANTONIO MARCILIO M. BARROSO

DESPACHO i

Em obediéncia a decisdo da Segdc de Dissidios
Individuais do TST, em sua composigdo plena, proferida em 10.11.97,
concedo a parte contriria o prazo de 05 (cinco) dias para apresentar
contra-razdes aos Embargos Declaratérios.

Apés voltem-me conclusos os autos.

Publique-se.

Brasilia, 03 de maio de 1999.

JOSE-CARLOS PERRET SCHULTE
MINISTRO RELATOR

PROC. N° TST-MC-290.301/96.2 - 1* REGIAO

REQUERENTE UNIAO FEDERAL (EXTINTA SUNAB)
Procurador : Dr. Valter do Carmo Barletta
REQUERIDOS ANTONIO PEIXOTO E OUTROS
Advogado : Dr. Mauro Roberto Gomes de Mattos
SBDI2

D E S P A C R O

1. Tendo em vista que a extingdo do processo sem
julgamento do mérito, em razdoc da inépcia da inicial, ocorreu por
intermédic do despacho datado de 25.02.99 em face de a BAutora ndo
haver atendido no prazo a diligéncia solicitada & £1. 178, e,

considerando que a Autora atendeu ao solicitado no dia 23.02.99 e a
Secretaria sé fez juntada aos autos em 15.03.99, RECONSIDERO o
despacho de fl. 187, determinando o regular andamento do processo.

2. Publique-se.

3. BApds, faga-se a remessa dos autos ao Ministério
4. Voltem-me conclusos os autos.
Brasilia, 03 de maio de 1999.

MINISTRO FRANCISCO FAUSTO
Relator

PROC. N° TST ~ AC -524.982/99.2

Autor UNIAO FEDERAL . N

Procurador: Dr. Walter do Carmos Barletta

Réu : ANTONIO MARIA ESCALDA MOREIRA CANCELAS E OUTROS
Advegado : Dr.

Elcio do Nascimento Pontes

DESPACHO

Em virtude da devolugdo pela Empresa Brasileira de Correios
e Telégrafos da citagdo enviada aos Réus alinhados as fls.278, consig-
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no o prazo de’ quinze (15) dias para que a Autora fornega o enderego
correto da ré, sob pena de ser cassada a liminar e indeferida a
inicial.

Decorridos este, voltem os autos conclusos.

A c. 5DI para cumprimento.

Publique-se.

Brasilia, 03 de maio de 1998.

MINISTRO JOSE B. BASSINI

Relator

‘PROC. N° TST - AR - 529.181/99.7

Autor : *VARIG S.A. - VIAGAO AEREA RIOGRANDENSE
Advogado : Dr. Victor Russomano Janior
Réu : JOSE ALENCAR DE CASTRO

Advogado : Dra. Maria Arlinda Lima

DESPACHO
Dou por encerrada a instrugdo. .
Abro vista, sucessivamente, & requerente e ao requerido,
pelo prazo de dez dias, para razdes finais. ’
Apbs, remetam-se os autos & d. Procuradoria Geral para emis-
sdo de parecer. .
c. SDI para cumprimento.
Publique-se.
Brasilia, 03 de maio de 1999.
MINISTRO BASSINI
Suplente - Relator

PROC. N° TST - AC-543.414/99.9

Autor INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Procurador: Dr. Ricardo Marcelo Fonseca

Réu : ERASTO CICHON

DESPACHDO

Consigno ao AUTOR o prazo de 10 (dez) dias para,
manifestar-se sobre a contestagdo de fls.124 e seguintes:

Decorrido este, voltem os autos conclusos.
A c. SDI para cumprimento.
Publique-se.
Brasilia, 03 de maio de 1999.
MINISTRO BASSINI
Relator

querendo,

"PROC. N° TST-AC-555.590/99.6

Autor QUiMICA E FARMACEUTICA NIKKHO DO BRASIL LTDA
Advogado: Dr. Almir Martins da Silva
Réu : JOSE RENATO DE MOURA
TST
DESPACEHDQ

panhada dos documentos comprobatérios dos fatos afirmados pela Reque-
rente. Visando instruir o feito, concedo a parte o prazo de 15(quinze)
dias para que junte aos autos:

1) certidado que retrata o atual estagio da execugdo que se
processa nos aludidos- autos;

2) czbépia da inicial da ag3o resciséria n® 1.011/97;

3) copia autenticada do acdrddo relativo ao julgamento da
resciséria pelo Regional; e

4) contrafé.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maio de 1999.

RONALDO LEAL
Relator

PROC. N° TST-AC-421499/98.0

Autora TELEVISAO IMEMBUI S/A.
Advogada Dr®. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
Réu : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS EMPRESAS DE RADIODIFUSAO E
TELEVISAO DO RIO GRANDE DO SUL
Dr. Antdnio Escosteguy Castro
. DESPARCHDO
Ndo havendo provas a serem produzidas,
instrugdo processual.
Abro vistas, sucessivamente, para a Autora e o Réu,
prazo de 10 (dez) dias, para razdes finais.
Publique-se. .
Apds, voltem-me conclusos. .
Brasilia, 03 de maio de 1999.

Advogado

declaro encerrada a

LOURENGO- PRADO
Ministro Relator

pelo

PROC. N° TST-AR-428.836/1998.9

AButora FUNDACAO HOSPITALAR DO DISTRITO FEDERAL - FHDF
Procurador: Dr. Dilemon Pires Silva
Réus : MARCELO FREITAS DE SQUZA E OUTROS
Advogados : Dr. Carlos Beltrdo Heller e Tdnia Rocha Correia
. DESPACHDO

Vistos, etc.

Regularize a ré Ariedalva de Souza a sua representagido pro-
cessual, no prazo improrrogavel de 10(dez) dias, sob pena de incidén-
cia do artigo 13, inciso II, do CPC, tendo em vista o fato de a cons-
testacdo de fls. 73/75 referir-se a Marcelo Freitas de Souza e outros.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1999.

MILTON DE MOURA FRANCA

Ministro Relator

AUTORA : FINARCIADORA DE ESTUDOS E PROJETOS - FINEP
ADVOGADO : DR. JOSE ANTUNES DE CARVALHO

REUS : MARIA HELENA DOS SANTOS E OUTROS

ADVOGADO : DR. HENRIQUE CLAUDIO MAUES

DESPACHO
. Tendo em vista a devolugdo dos oficios referentes a

citagdo dos Réus SELMA REGINA PINTO SIMOES, SONIA HENSCHEL M. ALVES DE
ASSIS e ROSANGELA IZIDORO CABRAL, e as informagdes da ECT, conforme os
documentos de fls. 326/328, assino a Autora o prazc de 15 (quinze)
dias para que fornega novos enderegos dos Réus para regular citagdo.

Ap6s, voltem-me conclusos.

Publique-se.

Brasilia, 05 de maio de 1999.

JOSE CARLOS PERRET SCHULTE
MINKISTRO RELATOR

PROC. N° TST - AR - 515.719/98.7

Autor VARIG S/A - VIAGAO AEREA RIOGRANDENSE
Advogado : Dr. Victor Russomano Jinior

Réu : - CLAUDIA MARIA DA CUNHA ALVES
Advogado Dra. Rita de CAssia Barbosa Lopes

DESPEACHQ

Consigno & AUTORA o prazo de 10 (dez) dias para,
manifestar-se sobre a contestacao de fls.184 e seguintes.

Decorrido este, voltem os autos conclusos.
A c. SDI para cumprimento.
Publique-se.
Brasilia, 03 de maio de 1999,

MINISTRO BASSINI

Relator

querendo,

PROC. N° TST - AC-521.318/98.3

Autor EMPRESA DE NAVEGAGAO ALIANGA S/A
Advogado : Dr. Ricardo Wehba Esteves
Réu : JOSE CARLOS GONGALVES DE OLIVEIRA

DESPACHO

O Autor deixou transcorrer im albis os prazos concedidos,
através dos despachos de fls.93 e 96, publicados nos DJs de 17-02-1999
e 22-03-1999, respectivamente, para fornecer o enderego correto do
Réu. Torna-se invidvel a citagdo do Réu e o prosseguimento do feito

A liminar foi indeferida (despacho - £1.87).

Isto posto, indefiro a inicial, com fulcro no pardgrafo ani-
co do artigo 284 combinado com o artigo 282, inciso 1II, do CPC.

Custas pelo Autor, calculadas sobre o valor. dado & causa,
R$1.000,00, no importe de R$20,00

Intime-se o Autor, para ciéncia do presente despacho.

Publique-se.

Brasilia, 03 de maio de 1999.

MINISTRO BASSINI
Relator

PROC. N° TST-AC-533794/99.4

AUTOR , : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : Dr. ERIVAL ANTONIO DIAS FILHO

REUS : ENY LOIOLA ARMENDANI E OUTROS

ADVOGADO : Dr. LASARO CANDIDO DA CUNHA

DESPACHO

Tendo em vista a devolugdo dos oficios referentes a
citagdo dos Réus SONIA MARIA GONZAGA DE ANDRADE, PAULO EUGENIO PEREI-
RA, LINDA MIRTES MOREIRA RIBEIRO MINEIRO e LIGIA GONGALVES DE SOUZA
MOREIRA, e as informagdes da ECT, conforme os documentos de fls.
131/134, assino ao Autor o prazo de 15 (quinze) dias para que fornega
novos enderegos dos Réus para regqgular citagao.

Ap6s, voltem-me conclusos.

Publique-se.

Brasilia, 05 de maio de 1999.

JOSE CARLOS PERRET SCHULTE

MINISTRO RELATOR
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PROC. N° TST-AC-553.494/1999.2 TRT - 8° REGIAO
Autora : FUNDAGAO SANTA CASA DE MISERICORDIA DO PARA
Advogado: Dr. Manoel Vera Cruz dos Santos
Réus BERNADINO DA SILVA FARO, IOLANDA DE OLIVEIRA ALENCAR, MARIA
NATHERZA FERREIRA DE MENEZES e NEMEZIO DE SOUZA REIS.
DESPACHO

Concedo a autora o prazo de dez (10) dias, nos termos do
artigo 284 do CPC, para que, observando os requisitos do artigo 282,
junte aos autos coépias das seguintes pegas do processo principal:
petigdo inicial da ag3o resciséria (AR 1.435/98 do e. TRT da 8*
Regido), acdérdido recorrido e certid3o de trénsito em julgado da
decisdo rescindenda.

Publique-se.

Brasilia, 03 de abril de 1999.

RENATO DE LACERDA PAIVA
Juiz Convocado

PROC. N° TST-AC-554047/99.5

AUTORA : FUNDAGAO SANTA CASA DE MISERICORDIA DO PARA
ADVOGADO : Dr. MANOEL VERA CRUZ DOS SANTOS
REUS : MARIA JACI DO ROSARIO E OUTROS

DESPACHO

A FUNDACAOC SANTA CASA DE MISERICORDIA DO PARA ajuizou Agdo
Cautelar Inominada Incidental contra MARIA JACI DO ROSARIO E OUTROS com
pedido de liminar "inaudita altera pars", pretendendo a suspensdo da
execuglo ‘do v. Ac6érdio n° 7.562/94, proferido nos autos do Processo n’
TRT-REOF e RO-5.105/94, até o transito em julgado da Ag3o Resciséria n°
TRT-AR-5.965/97, que tem por finalidade desconstituir a r. decis3o que a
condenou ao pagamento das diferengas salariais decorrentes da aplicacdo da
URP de fevereiro de 1989 e do IPC de margo de 1990 e reflexos.

Sustenta a Autora que o prosseguimento da execugdo da r.
sentenga rescindenda, que a condenou ao pagamento das diferencas salariais
decorrentes da aplicagdo da URP de fevereiro de 1989 e do IPC de margo de
1990, ¢onstitui em fundado receio da promovente de que a liquidac3o lhe
cause grave les3o de dificil reparagdo, em face do extraordinario vulto dos
valores a serem pagos. N . . .

Alega que a r. sentenga rescindenda, ao condené-la ao
pagamento das diferengas salariais, violou literalmente os arts. 5°,
incisos II e XXXVI, da atual Carta Magna, e 2°, § 1°, da Lei n® 8.030/90.

Afirma, ainda, a existéncia do "periculum in mora” e do
"fumus boni juris”, alegando a irreparabilidade do dano gue a execucdo da
decisdo condenatéria poderd causar-lhe.

A Ag3o Rescisoéria, segundo o art. 489, do CPC, ndo suspende
a execuglo da sentenga réscindenda. Essa disposicdo, aplicada no &mbito do
processo trabalhista, requer interpretagio cautelosa.

Existe grande polémica A questido em sede de doutrind e
jurisprudéncia, a concessdo de cautelar, e até de liminar, para retirar a
eficidcia da coisa julgada, nas situagdes excepcionais em que transparega
cristalina a probabilidade de é&xito na agdo resciséria. Contudo nao
vislumbro ébice, para tanto, nos arts. 489 e 585, § 1°, do CPC, no que,
aparentemente, impedem que seja tolhida a eficdcia executiva do julgado.

Para se tolher a eficdcia de um titulo executivo transitado
em julgado, em cautelar, & necessédrio que se evidencie de modo irrefragavel
a plausibilidade de desconstituigdo da decisd3o. Torna-se mister o
convencimento de que a pretensdo na agdo rescisdéria apresente objetiva e
palpavel viabilidade de é&xito.

No caso dos autos, a matéria discutida na A¢3c Rescisédria,
diferencas salariais decorrentes da aplicagao da URP de fevereiro de 1989 e
do IPC de marco de 1990, 3& foi decidida pelo excelso STF, que concluiu
pela inexisténcia de direito adquirido ao mencionado reajuste.

Do exame dos autos, verifica-se nas razdes de Recurso
Ordinirio interposto contra a r. decisao Regional que apreciou a Agd3o
Resciséria (f1l. 23), que o juizo "a quo™, ao analisar a Resciséria, julgou
extint> o processo, em face da decadéncia decretada.

Em face da decadéncia decretada pelo Colendo Regional,
deixo de deferir a liminar pleiteada, posto gue a questdo da decadéncia do
direito de ag3o & por demais complexa, a qual devera ser analisada quando
do julgamento do Recurso Ordinario. . '
fundamentos

) Assim, com esteio nos acima externados,
INDEFIRO a liminar requerida.
Citem-se os Réus, nos termos do art. 802, do CPC, para,

assim desejando, contestarem no prazo de 05
Cautelar Incidental.
Apdés, voltem-me conclusos.
Publique-se.
Brasilia, 03 de maio de 1999.

(cinco) dias a presente Agdo

JOSE CARLOS PERRET SCHULTE
MINISTRO RELATOR

PROC. N° TST-AC-554048/99.9

AUTORA : FUNDAGAO SANTA CASA DE MISERICORDIA DO PARA

ADVOGADO : Dr. MANOEL VERA CRUZ DOS SANTOS

REUS BENEDITA MARTA DE SOUZA MIRANDA, MARIA DE JESUS ARAGAO DE
CASTRO e MARIA DE NAZARE SOUZA COSTA

DESPACHO

A FUNDAGAO SANTA CASA DE MISERICORDIA DO PARA ajuizou Agido
Cautelar Inominada Incidental contra BENEDITA MARTA DE SOUZA MIRANDA, MARIA
DE JESUS ARAGAO DE CASTRO e MARIA DE NAZARE SOUZA COSTA, com pedido de
liminar "inaudita altera pars", pretendendo a suspensdo da execugdo do V.
Acérd3o n° 4.358/94, proferido nos autos do Processo n° TRT-REOF e
RO-2.964/93, até o tr&nsito em julgado da Agi3c Resciséria n°
TRT-AR-1163/98, que tem por finalidade desconstituir a r. decisdo que a
condenou ao pagamento das diferengas salariais decorrentes da aplicacdo da

URP de fevereiro de 1989 e do IPC de margo de 1930 e reflexos.
Sustenta a Autora gue o prosseguimento da execugdo da r.
sentenga rescindenda, que a condenou ao pagamento das diferencas salariais
decorrentes da aplicagdo da URP de fevereiro de 1989 e do IPC de margo de

1990, constitui em fundado receio da promovente de que a liqiidagdo lhe
cause grave les3c.de dificil reparagdo, em face do extraordindrio vulto dos
valores a serem pagos.

Alega que a r. sentenga rescindenda, ao condeni-la ao
pagamento das diferengas salariais, violou literalmente os arts. 5°9,
incisos II e XXXVI, da atual Carta Magna, e 2°, § 1°, da Lei n°® 8.030/90.

) Afirma, ainda, a existéncia do "periculum in mora” e do
"fumus boni juris™, alegando a irreparabilidade do dano que a execugaoc da
decisdo condenatéria poderd causar-lhe.

A Acgado Resciséria, segundo o art. 489, do CPC, ndoc suspende
a execugdo da sentenga rescindenda. Essa disposigdo, aplicada no ambito do
processo trabalhista, requer interpretagdo cautelosa.

Existe grande polémica A& questio em sede de doutrina e
jurisprudéncia, a concess3o de cautelar, e até de liminar, para retirar a
eficdcia da coisa julgada, nas situagdes excepcionais em que transpareca
cristalina a probabilidade de é&xito na aclo resciséria. Contudo nao
vislumbro ébice, para tanto, nos arts. 489 e 585, § 1°, do CPC, no que,
aparentemente, impedem que seja tolhida a eficicia executiva do julgado.

Para se tolher a eficdcia de um titulo executive transitado
em julgado, em cautelar, & necessdrio que se evidencie de modo irrefragavel
a plausibilidade de desconstitui¢3o da decis3o. Torna-se mister o
convencimento de que a pretensio na acado resciséria apresente objetiva e
palpavel viabilidade de &xito.

No caso dos autos, a matéria discutida na Agao Resciséria,
diferencas salariais decorrentes da aplicacdo da URP de fevereiro de 1989 e
do IPC de margo de 1990, j4& foi decidida pelo excelso STF, que concluiu
pela inexisténcia de direito adquirido ac mencionado reajuste.

Do exame dos autos, verifica-se nas razdes de Recurso.
Ordindrio interposto contra a r. decisao Regional que apreciou a Agdo
Resciséria (£1. 37), que o6 juizo "a quo", ao analisar a Resciséria, julgou
extinto o processo, em face da decadéncia decretada.

Em face da decadéncia decretada pelo Colendo Regional,’
deixo de deferir a liminar pleiteada, posto que a questdo da decadéncia do
direito de ag3oc é por demais complexa, a qual devera ser analisada quando
do julgamento do Recurso OrdinAario.

Assim, | ;wm“esteio nos fundamentos acima externados,
INDEFIRO a liminar requerida. )
Citem-se os Réus, nos termos do art. 802, do CPC, para,

assim desejando, contestarem no prazo de 05 (cinco) dias a presente Agdo
Cautelar Incidental. :

Apés, voltem-me conclusos.
Publique-se.
Brasilia, 03 de maio de 1999.
JOSE CARLOS PERRET SCHULTE
MINISTRO RELATOR

PROC. N° TST-AC-554.055/99.2

Autora FUNDAGAO SANTA CASA DE MISERICORDIA DO PARA
Advogado Dr. Manoel Vera Cruz dos Santos

Réus : RUTE NEVES MAGALHAES E OUTRAS

TST

DESEACEHDQ

Observa-se que a presente agado cautelar encontra-se desacom-
panhada dos documentos comprobatoérios dos fatos afirmados pela reque-
rente. Visando instruir o feito, concedo 4 parte o prazo de dez dias
para que junte aos autos:

1) certiddo que retrata o atual estagio da- execugdo que se
processa nos aludidos autos:

2) cépia da inicial da acdo resciséria n° 643/98;

3) cépia autenticada do acérdio proferido pelo Regional no
agravo regimental;

*4) comprovagdo do transito em julgado da decisdo rescinden-

da; e

5) contrafe.

Publique-se.

Brasilia, 6 de maioc de 1999

RONALDO LEAL

Relator

PROC. N° TST - AC-554.058/99.3

Autor FUNDAGAO SANTA CASA DE MISERICORDIA DO PARA
Advogado : Dr. Manoel Vera Cruz dos Santos
Réu : VERA LOCIA DE AZEVEDO LIMA

DESPACHO

Consigno & Autora o prazo de 1lU (dez) dias para aperfeigoar
a inicial, no que tange & juntada da inicial da agdo resciséria e da
decisado regional proferida na Ag3o Resciséria, sob pena de ser indefe-
rida a inicial Deve, ainda, apresentar cépia da inicial desta acgdo
cautelar para a citacgdo da Ré.

Decorrido este, voltem os autos conclusos.

A c. SDI para cumprimento.

Publique-se.

Brasilia, 03 de maio de 1998.

MINISTRO JOSE B. BASSINI
Relator

PROC. N° TST-AC-554.062/1999.6 TRT - 8* REGIAC
Autora FUNDAGAO SANTA CASA DE MISERICORDIA DO PARA

Advogado : Dr. Manoel Vera Cruz dos Santos

Réus : MARIA FRANCISCA ALVES FRANCO e OUTROS
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DESPACHO

Concedo a autora o prazo de dez (10) dias, nos termos do
artigo 284 do CPC, para que, observando os requisitos do artigo 282,
junte aos autos cépia autenticada das seguintes pegas do processo
principal: petigdo inicial da ag3o resciséria (AR 5.846/97 do e. TRT
da 8° Regido), acérddo recorrido, peticdo inicial da reclamatéria,
decisdo rescindenda e a respectiva certidic de trinsito em julgado,
bem assim o despacho de admissibilidade do recurso ordinédrio
interposto contra o v. acérdio regional.

Publique-se.

Brasilia, 03 de maio de 1.999. °

RENATO DE LACERDA PAIVA
Juiz Convocado

PROC. N° TST - AC-554.063/99.0

Autor FUNDAGAO SANTA CASA DE MISERICORDIA DO PARA
Advogado ¢ Dr. Manoel Vera Cruz dos Santos
Réu ¢ ANA MARIA MIRANDA BRITO E OUTRAS
) DESEACEOQ
Consigno a Autora o prazo de 10 (dez) dias para aperfeigoar

a inicial, no que tange & juntada da inicial da ac¢do resciséria e da
decisdo regional proferida na Agao Resciséria, sob pena de ser indefe-
rida a inicial Deve, ainda, apresentar cépias da inicial desta aglo
cautelar suficientes para a citacao dos Réus.

Decorrido este, voltem os autos conclusos.

A c. SDI para cumprimento.

Publique-se.

Brasilia, 03 de maio de 1998.

MINISTRO JOSE B. BASSINI
Relator

PROC. N° TST - AC - 554.067/99.4

Autor : CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA -
CREA/PE

Advogado : Dr. Paulo Alberto Leite Cerqueira

Réu : ERNANI VASCONCELOS SIQUEIRA e OUTROS

DESPACHDO

CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA -
CREA/PE propde a presente Ag3o Cautelar Inominada incidentalmente a Agdo
Resciséria n°® TRT-AR-168/95, com o escopo de suspender a execugdo da decisdo
rescindenda (Proc.” n®1023/91 da 3* JCJ de Recife - PE}. O Regional extinguiu
o processo sem julgamento do mérito. O Autor interpds Recurso Ordinario
(TST~ROAR-295.980/96.6), que ndo foi conhecido por intempestivo.

Sustenta que, no caso, estdo presentes as figuras do periculum in
mora e do fumus boni iuris, afirmando que, do prosseguimento da execugio da
decisdo rescindenda, pode-lhe resultar dano irreparavel ou de dificil repara-
cdo, pois a liberagdo dos valores apurados, antes do final da ag3o resciso-
ria, a evidénica causar&d a autora, em seu patrimdnio, graves danos e com a
impossibilidade de futuro ressarcimento, caso venha a obter a desconstiguicao
da decisao rescindenda.

Em que pese a argumentagdo 'do Autor, o art. 489 do CPC preceitua
que "a acdo resciséria ndo suspende a execu¢do da senten¢a rescindenda”, no
caso, nado restaram caracterizadas as figuras do fumus boni iuris e do pericu-
lum in mora. O Regional extinguiu o processc sem julgamento do mérito e esta
Corte Superior ndo conheceu do Recurso Ordindrio, por intempestivo.

Pelo exposto, indefiro o pedido liminar.

Cite-se os requeridos na forma do art. 802 do CPC para, assim de-
sejando, contestar no prazo de 5 ({cinco) dias a presente agao cautelar
inominada.

’ Publique-se.
Brasilia, 04 de maio de 1999.

MINISTRO JOSE B. BASSINI
RELATOR

PROC. N° TST-MS-554.069/99.1

Impetrante COPPAL - COMERCIAL PAULISTA PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.
Advogado : Dr. Luiz Antdnio de Freitas

Impetrado EXMO. SR. MINISTRO PRESIDENTE DA 2* TURMA DO TST

COPPAL - COMERCIAL PAULISTA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.
impetra mandado de seguranga contra ato do Exm® Sr. Ministro Relator
no processo TST-AG-E-AIRR-406.225/97.3, que teria negado provimento a
agravo regimental destinado a dar seguimento ao recurso de embargos
interposto anteriormente contra a decisdo que, a seu turno, teria ne-
gado provimento a agravo de instrumento.

Tendo-se em conta que o mandado de seguranga constitui agédo
dotada de -rito sumdrio e que pressupde prova preconstituida obrigaté-
ria do acenado direito liquido e certo, entendo que a respectiva peti-
¢330 inicial h& de fazer-se acompanhar obrigatoriamente dos documentos
essenciais, maxime do ato impugnado, por forga do art. 6°, da Lei n°
1.533/51. Ressalva-se apenas a hipétese do art. 6°, § unico, da Lei n°
1.533/51. ) .

Na espécie, a Impetrante ndo cuidou de instruir a petigao
inicial com pegas essenciais, tais como o ato judicial ora impugnado.

Tanto bastaria a que a petig3o inicial fosse desde logo in-
deferida, com esteio no art. 8°, da Lei n® 1.533/51.

o

H& mais,
presente hipétese.

Certo que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, am-
plamente endossada por esta Corte, tem-se firmado no sentido de admi-
tir o mandamus mesmo quando a decisdo for passivel de recurso, se este
ndo possuir efeito suspensivo e se o ato puder ensejar dano de dificil
reparagao.

Todavia, a Impetrante dispunha de meio processual préprio
para discutir eventual ilicitude quanto ao nao provimento do agravo
regimental — o recurso extraordinidrio -—, inexistindo qualquer darno
irreparavel.

No magistério de HELY LOPES MEIRELLES:

porém. Reputo incabivel o mandado de seguranca na

"Inadmissive! ¢ 0 mandado de seguranga como substitutivo do recurso préprio, pois
por ele nfo se reforma a decis3o impugnada, mas apenas s¢ obtém a sustagdo de seus efei-
tos lesivos ao direito liquido € certo do impetrante, até a revisdo do julgado no recurso ca-
bivel." (in Mandado de Seguranc¢a e Agdo Popular; 10" ed. ampl. - S3o Paulo: Ed. Revista
dos Tribunais)

No mesmo sentido,
mentada na Sumula n°® 267.

Incide, pois, igualmente o art. 5°, II, da Lei 1.533/51l:0
mandado de seguranga ndo é sucedaneo do recurso cabivel, n3o interpos-

ainda, a jurisprudéncia do E. STF, sedi-

. to nos autos origindrios.

Ante o exposto,
mandado de
essenciais.

Publique-se.

Brasilia, 06 de maio de 1999.

indefiro liminarmente a petic3o inicial do
seguranga, por incabivel e por falta de documentos

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST - AC - 555.584/99.6

Autor ; HIDROSERVICE - ENGENHARIA LTDA. E OUTRAS
Advogado : Dr. Emmanuel Carlos
Réu : CARLOS EDUARDO DE SQUZA BARTHOLO E OUTROS
DESPACEDQ
HIDROSERVICE - ENGENHARIA LTDA. E OUTRAS ajuizou a presente
A¢do Cautelar Inominada incidentalmente & A¢ao Resciséria n°
TRT-AR-130/98-2, julgada improcedente pelo Colendo 2° Regional (Em.

grau de Recurso Ordinirio para este TST - ROAR-531.487/99.1), com o
escopo de suspender a execugdo processada na Reclamagado Trabalhista
n°039-0841/90, perante a MM. 39* JCJ de S3o Paulo. Alegou que a deci-
sdo rescindenda concedeu aos obreiros as horas extras decorrentes do
limite de 6 horas (Lei4856-A) como jornada de trabalho para engenhei-
ros e arquitetos. Afirma que houve violag3o de lei. A resciséria esté
fundamentada nos incisos IV, V, VII e IX do artigo 485 do CPC.

Sustenta que, no caso, estd3o presentes as figuras do pericu-
lum in mora e do fumus boni iuris, afirmando gque, do prosseguimento
da execugdo da decisdoc rescindenda, pode-lhe resultar dano irreparédvel
ou de dificil reparagdo, pois a liberagdo dos valores apurados, antes
do final da acdo resciséria, a evidéncia causard & autora, em seu fa-
triménio, graves danos e com a impossibilidade de futuro ressarcimen-
to, caso venha a obter a desconstituic¢do da decisdo rescindenda. Ci-
tando precedentes desta Corte, diz que, sem muito esforgo, vé-se a
presenga da fumaga do bom direito, eis gque alicergado em decisdes re-
centes e sem controvérsia.

Em gue pese o art. 489 do CPC preceituar que "a agdo resci-
séria ndo suspende a execugdo da sentenca rescindenda", 4 doutrina € a
jurisprudéncia vém admitindo que, verificadas as figuras do fumus boni
iuris e do periculum in mora, a execugdo seja suspensa, mediante a
concessdo de medida cautelar. A

Vislumbro o fumus boni iuris € o0 periculum in mora, vez que
o requerente esta sendo executado e com o risco de ndoc poder ser res-
sarcido pelos réus e porgue existe a possibilidade de procedéncia do
pedido rescisbério e a conseqilente desconstituigdo da decisdo rescin-
denda. H& fundamento para o deferimento do pedido liminar e nao ha
razdo alguma para que o julgador deixe de fazer uso de seu poder de
cautela, previsto nos arts. 798 e 804 do CPC, para evitar conseqgiiénci-
as danosas.

Pelo exposto, defiro o pedido liminar para suspender a exe-
cugdo processada nos autos da Reclamagido Trabalhista n°039-0841/90,
perante a MM.39* JCJ de S3o Paulo, no que se refere as horas extras e
reflexos, tendo eficdcia a suspensdo até o trinsito em julgado da de-
cisao proferida na agao rescisoéria TRT2*R-AR-130/98
(TST-ROAR-531.487/99.1).

Comunique-se, com urgéncia, ao Exmo. Sr. Juiz Presidente da
referida 39* JCJ de S3o Paulo, a concessdo desta liminar.

802 do CPC para, as-
dias a presente aglo

Cite-se os requeridos na forma do art.
sim desejando, contestar no prazo de 5 (cinco)
cautelar inominada.

Publique-se. .

Brasilia, 06 de maio de 1999.

N

JOSE B. BASSINI
Ministro Relator
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24 SECAO 1
Secretaria da 1° Turma
15
Pauta de Julgamentos
Pauta de Julgamento para a 13a. Sess3o Ordinaria da la. Turma do dia 19 de maio de 1999 as 13500
1 Processo . AIRR  -338249/ 1997 -3 . TRT da 10a. Regido 16
Relator : Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)
Agravante  : Unido Federal - Extinta SIDERBRAS
Procurador : Dr(a). Walter do Carmo Barlettia
Agravado : Orfando Cavallari
Advogado : Dra). José Alberto C. Maciel
2 . Processo : AIRR - 341619/ 1997 -4 . TRT da 5a. Regido 17
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen
Complemento : Corre Junto com RR - 518818/1998-8
Agravante : Banco Exel Econdmico S.A.
Advogado  : Dr(a). Pedro Figueiredo de Jesus
Agravado : Julivaldino Magalhies Amorim da Silva
Advogado : Dr(a). André Lima Passos 18
3 Processo : AIRR  -365410/ 1997 -0 . TRT da 19a. Regido
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen
Agravante  : Banco do Brasil S.A.
Advogado : Dr(a}. Luizde Franga P. Torres
Agravado . Maria do Socorro de Queiroz Fernandes Oliveira
Advogado : Dr(a). José Ventura Filho 19
4  Processo : AIRR  -375920/ 1997 -0 . TRT da Ba. Regido
Relator : Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)
Agravante  : Tiburcio Farias Costa
Advogado : Drta). Raimundo Nivaldo Santos Duarte
Agravado : Municipio de Santarém
5 Processo . AIRR  -375926/ 1997 -1 . TRT da 8a. Regido 20
Relator : Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)
Agravante  : Maria de Nazaré de Sousa Rego
Advogado . Dr(a). Raimundo Nivaldo Santos Duarte
Agravado : Municipio de Santarém
6 Processo : AIRR  -376049/ 1997 -9 . TRT da la. Regido
Relator : Juiz Femnando Eizo Ono (Convocado) 21
Agravante : Unido Federal
Procurador  : Dr{a). Zelia Maria Barreto
Agravado : Eduardo Rodrigues dos Santos
Advogado : Dr(a). Haydee Figuciredo da Camara
7 Processo : AIRR  -378065/ 1997 -6 . TRT da {2a. Regido
Retator : Juiz  Femnando Eizo Ono (Convocado) 27
Agravante  : Elizabeth Zago
Advogado . Dr(a). Eduardo Luiz Mussi
Agravado ;. Municipio de Jaguaruna
8 Processo : AIRR  -379140/ 1997 -0 . TRT da 16a. Regido
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante  : Municipio de Itapecuru-Mirim (MA) 23
Advogado : Dr(a). Valber Muniz
Agravado : Maria das Dores Pires Amorim
Advogado : Dr(a). Marco Anténio Ramos Fonseca
9  Processo : AIRR  -379141/ 1997 -4 . TRT da 16a. Regido
Relator : Juiz Femnando Eizo Ono (Convocado)
Agravante : Municipio de Itapecuru-Mirim (MA) 2
Advogado : Dr(a). Valber Muniz
Agravado ° . Maria de Amorim Frazio
Advogado + Dr(a).. Marco Antonio Ramos Fonseca
10 Processo 1 AIRR  -379142/ 1997 -8 . TRT da 16a. Regido
Relator : Juiz  Fernando Fizo Ono (Convocado)
Agravante : Municipio de Itapecuru-Mirim (MA) 25
Advogado . Dra). Valber Muniz
Agravado : Raimunda Nonata Percira Nogueira da Cruz
Advogado : Dr(a). Marco Antdnio Ramos Fonseca
11 Processo ¢ AIRR  -379143/ 1997 -1.. TRT da 16a. Regido
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante : Municipio de ltapecuru-Mirim (MA) 26
Advogado : Dr(a). Valber Muniz :
Agravado : Terezinha de Jesus Sitario Santos
Advogado . Dr(a). Marco Antdnio Ramos Fonseca
12 Processo : AIRR  -379144/ 1997 -5 . TRT da 16a. Regido
Relator : Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)
Agravante : Municipio de Itapecuru-Mirim (MA) 27
Advogado : Dr(a). Valber Muniz
Agravado : Rita Alves Martins
Advogado : Drta). Marco Antdnio Ramos Fonseca
13  Processo . : AIRR  -379145/ 1997 -9 . TRT da 16a. Regido
Relator : Juiz  Fermando Eizo Ono (Convocado)
Agravante  : Municipio de Itapecuru-Mirim (MA) 8
Advogado . Dr(a). Valber Muniz
Agravado  : Maria José Oliveira da Silva
Advogado . Dr(a). Marco Anténio Ramos Fonseca
14 Processo : AIRR  -379146 / 1997 -2 . TRT da 16a. Regido
Relator . Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante : Municipio de [tapecuru-Mirim (MA) 29
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Relator
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Advogado
Agravado
Advogado
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Relator
Agravanie
Advogado
Agravado
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Relator
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Advogado
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Relator
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Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator

~ Agravante

Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Procurador
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Procurador

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Procurador
Agravado

Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Procqurador
Agravado
Advogado

Processo

. Dn(a). " Valber Muniz

: Maria Lopes Ferreira Mariano
: Dr(a).
: AIRR
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Municipio de Itapecuru-Mirim (MA)

Marco Anténio Ramos Fonseca
- 379147/ 1997 -6 . TRT da 16a. Regido

: Dr(a). Valber Muniz

. Onélia Lima Frazio

: Dr(a). Marco Antonio Ramos Fonseca

: AIRR  -379148/ 1997 -0 . TRT da 16a. Regido

: Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Municipio de Itapecuru-Mirim (MA)

: Dra). Valber Muniz

: Maria do Carmo dos Anjos dos Santos

: Dr(a). Marco Antonio Ramos Fonseca

: AIRR  -379149/ 1997 -3 . TRT da l6a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Municipio de Itapecuru-Mirim (MA)

: Dr(a). Valber Muniz

: Tertuliana Mendes Rodrigues

: Drta). Marco Antdonio Ramos Fonseca

: AIRR  -379181/ 1997 -2 . TRT da 16a. Regido

: Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)
* Municipio de Itapecuru-Mirim (MA)

: Dr(a). Valber Muniz

: Maria da Luz de Fatima Pereira Nogueira Cruz

: Dr(a). Marco Antdnio Ramos Fonseca

: AIRR - 379182/ 1997 -6 . TRT da 16a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Municipio de ltapecuru-Mirim (MA)

: Dr(a). Valber Muniz

: Maria José Bezerra

: Dr(a). Marco Antdnio Ramos Fonseca

: AIRR  -379183/ 1997 -0 . TRT da 16a. Regigo

: Juiz  Femando Eizo Ono {Convocado)
: Municipio de Itapecuru - Mirim

. Dr(a). Valber Muniz
: Maria José da Silva Marinho
: Dr(a). Marco Antonio Ramos Fonseca
: AIRR - 379184/ 1997 -3 . TRT da 16a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Municipio de Itapecuru - Mirim

. Dr(a). Valber Muniz

: Maria José¢ Durans Medeiros

: Dr(a). Marco Antdnio Ramos Fonseca

: AIRR  -379185/ 1997 -7 . TRT da 16a. Regido

: Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)
: Municipio de Itapecuru - Mirim

: Dr(a). Valber Muniz

: Valentina Batista Rodrigues

: Dr(a). Marco Antdnio Ramos Fonseca

: AIRR - 380210/ 1997 -2 . TRT da 7a. Regido
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

: Unido Federal

: Dr(a). José Saraiva de Souza Junior

: Raimundo Leopoldo Vitoriano de Menezes

: Dr(a). Jorge Henrique Carvalho Parente

: AIRR  -380215/ 1997 -0 . TRT da 7a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Adalva Maria Sampaio Couto e Outros

. Dr(a).
: Estado do Cear
. Dr(a).

: AIRR
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Jo#o Rodrigues Evangelista e Outros

Germano Silveira de Siqueira

Inés Silvia de Sa Leitdo Ramos
- 380261 /- 1997 -9 . TRT da 23a. Regido

: Dr(a). Eduardo Faria -

: Instituto de Terras do Estado de Mato Grosso - INTERMA
. Dria). Lauro José da Mata

: AIRR  -380265/ 1997 -3 . TRT da 23a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Estado de Mato Grosso

: Dr(a). Marcia Regina Santana dos Santos

. Elizabete Pereira de Paula

: Dr(a). Walter Roseire Coutinho .
:*AIRR - 380278/ 1997 -9 . TRT da 23a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono {Convocado)
: lzamar Ambrésio de Oliveira e Qutras

. Dr(a). ’
. Instituto de Terras do Estado de Mato Grosso - INTERMAT
. Dr(a).

: AIRR
: Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Municipio de Maceié

Ioni Ferreira Castro

Adnair Demétrio Pereira da Silva
- 380297/ 1997 -4 . TRT da 19a. Regido

v Dr(a). Mario Lucio Ferrario de Carvalho Fitho

: Manoel Porfirio da Silva e Outros

. Dr(a). Simone da Rocha Cavalcanti

: AIRR  -380323/ 1997 -3 . TRT da la. Regido
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Relator : Juiz Femando Eizo Ono (Convocado) Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante < Uni3o Federal (Sucessora do Inamps) Complemento : Corre Junto com AIRR - 448437/1998-5
Procurador  : Drf(a). Joel Sim3o Baptista Agravante : Banco da Amazinia S.A. - BASA
Agravado : Jodo Hélio Eduardo Advogado  : Dr{a). Roland Raad Massoud
Advogado : Dr(a). Onair Nunes da Silva Agravado : Agostinho Reis e Outros
30 Processo : AIRR - 381109/ 1997 -1 . TRT da 7a. Regido Advogado : Dr(a). Miguel de Oliveira Carneiro
Relator : hiiz  Femando Eizo Ono (Convocado) 44  Processo : AIRR - 448593/ 1998 -3 . TRT da 15a. Regido
Agravante : Departamento de Estradas de Rodagem e Transportes - DERT Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Procurador : Dr(a). Silvia Cunha Saraiva Pereira } Agravante ; Augusto Gongalves Colletes Junior e Outros
Agravado : Gervasio Angélico Aratjo e Outros Advogado : Dr(a). Donato Antonio de Farias
Advogado  : Dr(a). Marcos Anténio Rodrigues Aragao Agravado : Unido Federal - Extinto INAMPS
31 Processo  : AIRR - 382288/ 1997 -6 . TRT da la. Regido Procurador : Dr(@). Roberto Nobrega de Almeida
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) 45 Processo : AIRR  -448917/ 1998 -3 . TRT da la. Regido
Agravante . Unido Federal Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Procurador : Dr(a). Carlos Chaves Bastos Agravante . Ministério Pablico do Trabalho da 1* Regido
Agravado : Alfredo Carlos Viveiros Bastos Procurador : Dr(a). Luiz Eduardo Aguiar do Valle
Advogado  : Dr(a). Bemadeth Maria Lima V. Lopes Agravado  : Antonio Borges Barcellos Fitho e Outros
32 Processo  : AIRR - 382346/ 1997 -6 . TRT da2a. Regido Agravado : Municipio de ltaocara :
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) 46 Processo : AIRR  -449149/ 1998 -7 . TRT da la. Regido
Agravante  : Municipio da Estincia Balnedria de Praia Grande Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Advogado . Dr(a). Roberto Mehanna Khamis Agravante . SINTRASEF/RIJ - Sindicato dos Trabalhadores no Servigo Publico Federal no
Agravado : Miguel Elias Ribeiro Estado do Rio de Janeiro
. N . i Advogado : Dr{a). Valéria Tavares de Sant'Anna :
33 gre(:gtezfo :,Auli[Z{R Fcni?i?éi/m‘g?\l (é(;m}-o‘::d?): 12a. Regido Agravado : Instituto Brasileiro de Arte e Cultura - IBAC
Agravante  : Municipio de Joinville
Procurador : Dr(a). Edson Roberto Auerhahn 47  Processo : AIRR - 449368/ 1998 -3 . TRT da 20a. Regido
Agravado . Pedro Ribeiro da Silva Relator : Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)
Agravante . Flaviano de Souza Barbosa
34 Processo : AIRR  -408367/ 1997 -7 . TRT da 2a. Regido Advogado : Dria). Nilton Correia
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Agravado - Banco do Brasil S.A.
Complemento : Corre Junto com RR - 408368/1997-0 Advogado : Dra). Luiz de Franga P. Torres
Agravante : Ripasa S.A. Celulose e Papel .
Advogado  : Dr(a). Angélica Bailon Carulla de Menezes 48 Processo : AIRR - 450761 /.1998 -0 . TRT da 12a. Regiso
Agravado - Elza Dias dos Santos Cathald Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Advogado : Dr(a). Delano Coimbra Agravante : Centrais Elégncas do $ul do Brasil S.A. - ELETROSUL
: Advogado : Dria). Felisberto Vilmar Cardoso
35 Processo : AIRR - 408369/ 1997 -4 . TRT da 2a. Regi%o Agravado  : Alperina Margarete de Souza e Outros
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Advogado : Dr{a). Prudente José Silveira Mello '
Complemento : Corre Junto com RR - 408370/1997-6 49 Processo  : AIRR - 450766/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regido
Agravante : Claudio Marcos Cobbato Checchi Relator : Juiz Fernando Eize Ono (Convocado)
Advogado  : Dr(a). José Giacomini . Agravante  : Waurth do Brasil Pecas de Fixago Ltda.
Agravado : Copebrés S.A. Advogado  : Dr(a). Luciano Bastos Dominguez
Advogado : Dr(a). Walter Antonio Barnez de Moura Agravado . Jalio César Machado
36 Processo  : AIRR  -408375/ 1997 -4 . TRT da 2a. Regido Advogado  : Drla). Prudente José Silveira Mello
Relator : Min.  Lourengo Ferreira do Prado 50 Processo  : AIRR -450769/ 1998 -9 . TRT da 12a. Regido
Complemento : Corre Junto com RR - 408376/1997-8 Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante : José Costa Filho Agravante : Caixa Econdmica Federal - CEF
Advogado : Dr(a). Heélio Stefani Gherardi Advogado . Dr(a). Cassio Murilo Pires
Agravado : Edn - Polistireno do Sul Ltda. Agravado . Sandra Marques Stahelin
Advogado . Dr(a). Sizenando Affonso Advogado . Dn(a). Mauricio Pereira Gomes
37 Processo : AIRR - 408615/71997 -3 . TRT da 18a. Regido 51 Processo : AIRR  -450943/ 1998 -9 . TRT da4a. Regido
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Relator . : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Complemento : Corre Junto com RR - 378016/1997-7 Agravante . Vilson Gomes Kreismann
Agravante : Antdnio Luiz Calabresi Lima Advogado : Dr(a). Adroaldo Mesquita da Costa Neto
Advogado : Dr(a). Jodo Herondino Pereira dos Santos . Agravado : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Agravado : Companhia Nacional de Abastecimento - CONAB Advogado . Dr@). Ana Maria Franco Silveira
Advogado : Dr(a). Euripedes Malaquias de Sousa 52 Processo  : AIRR  -451113/ 1998 -8 . TRT da3a. Regido
38 Processo .- AIRR  -415676/ 1998 -0 . TRT da 15a. Regido Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Agravante . MGS - Minas Gerais Administragdo e Servigos S.A.
Agravante  : Universidade de Sdo Paulo - USP Advogado : Dr(a). José Horta de Magathaes
Advogado . Dr(a). José Alberto Couto Maciel Agravado : Ednilson Egidio Alves
Agravado : Luis Fernando Soave Oliveira Advogado : Dr(a). Etelvino Oswaldo Costa
Advogado : Dr(a). ~ Cypriano Prestes de Camargo 53 Processo  : AIRR -453613/ 1998 -8 . TRT da 6a. Regido
39 Processo : AIRR - 441573/ 1998 -0 . TRT da lla. Regido Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Relator : Min. Ronaldo Lopes Leal Agravante : Antdnio Saldanha e Silva
Agravante  : Estado do Amazonas Policia Militar do Amazonas - PMAM Advogado  : Dr(a). José Guitherme M. da Rocha
Procurador . Dr(a). Vivien Medina Noronha Agravado : Xerox do Brasil Ltda.
Agravado : Maura Oliveira de Souza . : Advogado : Dr(a). Marcia Rino Martins de Queiroz
Advogado : Dr(a). Maria José de Oliveira Ramos 54 Processo  : AIRR - 453824/ 1998 -7 . TRT dala. Regido
40 Processo : AIRR - 441576/ 1998 -0 . TRT da 1la. Regido Relator : Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado)
Relator : Min. Ronaldo Lopes Leal Agravante  : Santa Casa de Misericordia do Rio de Janeiro
Agravante . Estado do Amazonas Policia Militar do Amazonas - PMAM Advogado : Dr(a). Marcelo Gondim dos Santos
Procurador : Dr(a). Vivien Medina Noronha Agravado . Yolanda Dias da Silva
Agravado : Maria Melo da Sitva Advogado : Dr(a). Marta Regina Portugal Moreno
Advogado - Drfa).  Maria José de Olivelra Ramos 55 Processo  : AIRR - 456525/ 1998 -3 . TRT da12a. Regido
41  Processo : AI‘RR - 447647/ 1998 -4 . TRT da 15a. Regiéo Relator : Min. Ronaldo Lopes Leal
Relator ¢ Juiz Femando Eizo Ono (Convocado) Complemento : Corre Junto com AIRR - 456526/1998-7
Agravante : Santa Casa de Misericdrdia de Tupd Agravante . Juarez Cavalheiro Saldanha
Advogado : Dr(a). Neuza Maria Lima Pires de Godoy Advogado . Dr{a). Nilo Sérgio Gongalves
Agravado : Ascengdo Pinheiro Matos Agravado . Banco do Brasil S.A.
Advogado  : Dr(a). MariaJosé Corasolla Carregari Advogado  : Dr{a). Luiz de Franga P. Torres
42 Processo : AIRR  -448437/ 1998 -5 . TRT da 8a. Regido 56 Processo . AIRR - 456526/ 1998 -7 . TRT da 12a. Regido
Relator : Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado) Relator : Min. Ronaldo Lopes Leal
Complemento : Corre Junto com AIRR - 443438/1998-9 Complemento : Corre Junto com AIRR - 456525/1998-3

Agravante : Caixa de Previdéncia e Assisténcia aos Funcionarios do Banco da Amazénia

; Agravante  : Banco do Brasil S.A.
S.A. - CAPAF Advogado . Dr(a). Luiz de Franca P. Torres
Advogado : Dr(a). SérgioL. Teixeira da Silva Agravado . Juarez Cavatheiro Saldanha
Agravado . Agostinho Reis e Qutros ’ Advogado : Dr(a). Nilo Sérgio Gongalves
Advogado : Drfa).  Miguel de Oliveira Cameiro ' 57 Processo  : AIRR - 456561/ 1998 -7 . TRT da 9a. Regido

43 Processo : AIRR - 448438/ 1998 -9 . TRT da 8a. Regido Relator : Min. Ronaldo Lopes Leal
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Agravante : Transportadora Pozzan Ltda Agravado : Jussara Edington da Silva Reis de Oliveira
Advogado . Dr(a). Amauri Paulo Constantini G Advogado : Dr(a). Djalma Luciano Peixoto Andrade
Agravado 2&‘1&‘:8&’;?:‘9’”” de Transporte de Cargas de Ponta Grossa 72 Processo  : AIRR - 458394/ 1998 -3 . TRT da Sa. Regido
. Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Advogado - : Dr(a). Renato Cordeiro Agravante . Marcelo Silva Campos
58 Processo  : AIRR - 456580/ 1998 -2 . TRT da23a. Regido Advogado  : Dr(a). Paulo Roberto da Silva Onety
Relator : Juiz Fermando Eizo Ono (Convocado) Agravado : Banco Boa Vista S.A. )
Agravante  : Companhia Brasileira de Distribuig#o Advogado  : Dr(a). José Alberto Couto Maciel
Advogado  : Dr(a). Carlos Eduardo G. Vieira Martins 73 Processo : AIRR - 458396/ 1998 -0 . TRT da Sa. Regido
Agravado - Izabel dos Santos Meireles Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
59  Processo : AIRR - 456582/ 1998 -0 . TRT da23a. Regido Agravante  : Banco Excel Econdmico S.A.
Relator : Juiz Femando Eizo Ono (Convocado) Advogade  : Dr(a). Walter Murilo Andrade
Agravante  : Sementes Maggi Ltda. Agravado : Elio de Souza Gois )
Advogado : Dr(a). José Anténio Tadeu Guilhen Advogado : Dr(a). Marcos Tadeu Reis Borges
Agravado  : Ronildo Antonio Sganzela 74  Processo : AIRR - 458601/ 1998 -8 . TRT da 3a. Regido
~ Advogado : Dr(a). Humberto Silva Queiroz Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
) Agravante : Banco do Brasil S.A.
60 Processo : AIRR - 456762/ 1998 -1 . TRT da 12a. Regido Advogado : Dr(a). Luiz de Franga P. Torres
Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada) Agravado . José Alves Neto
Agravante : José ALbino das Neves Advogado : Dr(a). Adilson Lima Leitdo
Advogado : Dr(a). Hudson Sozi Elpidio
Agravado : Industria Carboquimica Catarinense S.A. - ICC - (Em liquidag3o) 75  Processo © AIRR -458722/ 1998 -6 . TRT da 18a. Regido
Advogado . Dr(a). Alice Scarduelti Relator : Juiz Fc.mando.E{m Onov(Convoc'ado)
Agravado . Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS Agravante  : Companhia Brasileira de Petréleo Ipiranga
Advogado  : Dr(a). Eduardo Luiz Safe Carneiro Advogado  : Dr(a). Marcelo Mariani Dalan
it Agravado . Odair de Oliveira
61 Processo : AIRR  -456766/ 1998 -6 . TRT da 12a. Regido Advogado : Dr(a). Maria Regina da Silva Pereira
Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada) :
Agravanie : Pedro Edil de Assungo 76 Processo : AIRR - 458723/ 1998 -0 . TRT da 18a. Regidio
Advogado : Dr(a). Mirivaldo Aquino de Campos Relator ¢ Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravado : Companhia Integrada de Desenvolvimento Agricola de Santa Catarina - Agravante  : Banco do Brasil S.A.
CIDASC Advogado : Dr(a). Luiz de Franga P. Torres
Agravado : Dorileudo Rodrigues Alencar
62 Processo : AIRR - 458367/ 1998 -0 . TRT da 5a. Regido Advogado  : Dr(a). Hélio Carvalho Santana
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) i . .
Agravante  : UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S.A. 7 ﬁ’e‘;;fgf" : j“.RR Fe 45‘;72}55.’ 133)8 -7 . TRT da I8a. Regido
Advogado . Dr(a). Robinson Neves Filho A R Euxz €mando E1z0 Uno ('Convoca'do)
Agravado . Zito José do Couto Aﬁ\ggg : Dr:l(;;;esa ?faS}le(xira gj C(?(rirexos e Telégrafos - ECT
- . : . Sérgio de Almeida
Advogado : ‘Dr(a). Kathia Norberto Mattos Agravado > Heélio Be nolgo de Siqueira
63 Processo : A[RR - 458368'/ 1998 -4 . TRT da Sa. Regifo 78 Processo . AIRR - 458726/ ]998l .0 . TRT da 18a. Regido -
ie]ator : gmz . Fer;ando IE)x.m Ono (Convocado) Relator : Juiz  Femnando Eizo Ono (Convocado) s
gravane ; oeveriano funes ias | Agravante  : Hilton Jacomini Rocha
.:dvog:go : g r(a)l. éoéonlfluqessl)}l\as Advogado : Dr(a). Jodo Herondino Pereira dos Santos
gravado - Legelec Engenharia 5.A. Agravado : Banco do Estado de Goias S.A. - BEG
64 Processo : AIRR  -458370/ 1998 -0 . TRT da 16a. Regido Advogado  : Dr(a). Danielle Panreira Belo
izlr?\?;me :‘ g::co cif ll-Ensatggg E;zagzghg%o;\;\c{cado) 79 Processo : AIRR - 458732/ 1998 -0 . TRT da 18a. Regido
Advogado * Dr(a). Hélio Carvalho Santana Relator . Juiz Femando El;o Ono (Conyoc_ado)
Agravado : Acrisio Pereira de Brito e Outros Agravante : Companhia Comercial de Automéveis
Advogado : Dr(a). Antdnio de Jesus Leitdo Nunes Advogado : Drga)._ Dlaqe Aparecida P }nhelro Mauriz Jayme
Agravado : Claudio Rodrigues de Morais
65 Processo : AIRR  -458371/ 1998 -3 . TRT da 16a. Regido Advogado  : Dr(a). Francisco Alves de Melo
ieglf;f,’;me : é‘;';pa,f;’;‘ 2\1;1:12 g:ﬁi?l’)ooig?rg\(fwffgo) 80 Processo  : AIRR - 458733/ 1998 -4 . TRT'da i8a. Regido
Advogado : Dr(a). Hordcio Marinho Normando Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: o, 4 Agravante : Banco do Brasil S.A.
Agravado José Ribamar Pereira . . Advogado : Dr(a). Luizde Franga P. Torres
Advogado : Dr(a). Paulo Henrique Azevedo Lima Agravado - Josely Perim de Souza
66 Processo : AIRR  -458372/ 1998 -7 . TRT da 16a. Regido Advogado  : Dr(a). Antonio Alves Ferreira
Relator : Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado) 81 Processo : AIRR  -458738/ 1998 -2 . TRT da 18a. Regido
Agravante . Banco do Estado do Maranhdo S.A. Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Advogado  : Dr(a). Heélio Carvalho Santana Agravante  : Banco do Estade de Goias S.A. - BEG
Agravado : Paulo César HC!UY ROd"SUCS. Advogado . Dr(a). Eliane Oliveira de Platon Azevedo
Advogado : Dr(a). Antdnio de Jesus Leitdo Nunes Agravado - Silvia Calabrese Lima i
) Advogado : Dr(a). Jodo Herondino Pereira dos Santos
67 Processo : AIRR  -458373/ 1998 -0 . TRT da 16a. Regido 82 Processo : AIRR  -458740/ 1998 -8 . TRT da 18a. Regido
Relator : Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado) ' Relator i Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante : Banco do Estado do Maranhio S.A. Agravante : Stela Mares Leite da Silva Barbara
Advogado : Dr(a). Hélio Carvaiho Santana Advogado . Dr(a). José de Jesus Xavier Sousa
Agravado : José Carlos Barbosa Castro Agravado : Big Burguer Goiania Lanchonetes Ltda.
Advogado : Dr(a). Antonio de Jesus Leitdo Nunes Advogado : Dr(a). Graciele Pinheiro Teles
68 Processo : AIRR  -458382/ 1998 -1 . TRT da 17a. Regido 83  Processo : AIRR - 458777/ 1998 -7 . TRT da 12a. Regido
Relator : Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado) Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante : Caixa Econdmica Federal - CEF Agravante : Caixa Econdmica Federal - CEF
Advogado : Dr(a). Renato Miguel Advogado : Dr{a). Roland Rabelo
Agravado : Lourdes de Oliveira Ribeiro Agravado : Mario César de Souza Damas
Advogado : Dr(a). Julio César Torezani Advogado . Dr(a). Roberto Ramos Schmidt
69 Processo : AIRR  -458384/ 1998 -9 . TRT da 17a. Regido 84 Processo : AIRR - 458784/ 1998 -0 . TRT da 12a. Regido
Relator : Juiz Femando Eizo Ono (Convocado) Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante  : Caixa Econdmica Federal - CEF Agravante  : Farmicia Rita Maria Ltda. - ME
Advogado : Dr(a). Renato Miguel Advogado : ‘Dr(a). Claudemir Meller
Agravado : Ivan Lopes Agravado : Marcos Antonio Grein
Advogado : Dr(a). Esmeraldo Augusto Lucchesi Ramacciotti Advogado : Dr(a). Gilson Genésio dos Santos
70  Processo : AIRR  -458386/ 1998 -6 . TRT da 5a. Regido 85 Processo : AIRR - 461870/ 1998 -0 . TRT da la. Regido
Relator : Juiz Femando Eizo Ono (Convocado) Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravante : Banco do Brasil S.A. Agravante : Bradesco Seguros S.A.
Advogado . Dr(a). Luiz de Franga P. Torres Advogado : Dr(a). Eliana Penddo Aderaldo
Agravado : Leonardo Tavares de Aragjo Agravado : Ricardo Pinto Baz
Advogado : Dr(a). Ivan Isaac Ferreira Filho Advogado : Dr(a). Claudio Meira de Vasconcellos
71 Processo : AIRR  -458391/ 1998 -2 . TRT da 5a. Regido 86 Processo : AIRR  -461898/ 1998 -8 . TRT da 15a. Regido
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante : Banco do Brasil S.A. : Agravante : Hermes Pinheiro de Souza
Advogado : Dr(a). Luizde Franga P. Torres Advogado : Dr(a). Hermes Pinheiro de Souza Junior




N°90 QUINTA-FEIRA, 13 MAI 1999

DIARIO DA JUSTICA

SECAO 1

27

87

88

89

90

91

92

93

94

95

96

97

98

99

101

Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado
Processo
Relator
Agravaate
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Refator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado

: AIRR
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Banco Bradesco S.A.

: Industrias Gessy Lever Ltda.

Dr(a). Lycurgo Leite Neto

- 462066 / 1998 -0 . TRT da 20a. Regido

: Dr(a). Eduardo Valfrido da Rocha

. Maria Luziene Faria da Silva Oliveira

: Dr(a). Antdnio José de Souza Neto

: AIRR  -462068 / 1998 -7 . TRT da 23a. Regido
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

: Sadia Mato Grosso S.A.

: Dr(a). Edir Braga Junior

: Adonil Souza da Silva

: Dr(a). Marcos Antdnio Fonseca Silva

: AIRR  -462069/ 1998 -0 . TRT da 3a. Regio

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Banco do Brasil S.A.

: Di(a). Luiz de Franga P. Torres

. Gilberto Mendes Salomon

: Dr(a). Enoy Lobo Alves Pequeno

: AIRR  -462071/ 1998 -6 . TRT da 23a. Regido
: Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)

: Banco do Brasil S.A.

. Dr(a). Luizde Franga P. Torres

: Hermes Clair Fagunde

. Dr(a). Sérgio Ariano Sodré

: AIRR  -462073/ 1998 -3 . TRT da 23a. Regifio

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT

: Dr(@). Christiane Costa Marques Neves

. Walderson Santos

: Dr(a). Elias Bemardo Souza

: AIRR - 462081/ 1998 -0 . TRT da 3a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono {Convocado)
: MGS - Minas Gerais Administragio ¢ Servigos S.A.

: Dr(a). José Horta de Magalhies

. Gléria Gomes da Silva

: Dr(a). Geraldo de Figueiredo e Silva

1 AIRR  -462338/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regifo

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
. Emtel Récursos Humanos e Servigos Terceirizados Ltda.

: Dr(a). Luis Felipe Dino de Almeida Aidar
: Lourdes dos Santos Rolim e Outra
: AIRR . -464997/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono {Convocado)
: Emtel Recursos Humanos e Servigos Terceirizados Ltda.
. Dr(a).
: Tatiana Weissberg
: Dr(a).

: AIRR

Luis Felipe Dino de Almeida Aidar

Helder Roller Mendonga
- 465019/ 1998 -7 . TRT da2a. Regifio

: Min. Ronaldo Lopes Leal
. Aristides Manuel Nunes José

: Dr(a). Adriana Botelho Fanganiello Braga

. S#o Paulo Transporte S.A.

. Dr(a). José Alberto Couto Maciel

: AIRR  -465024 / 1998 -3 . TRT da2a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

: Emtel Recursos Humanos e Servigos Terceirizados Ltda.
: Dr(a).

Luis Felipe Dino de Almeida Aidar

;. Irvany Maura Bedaque Ferreira

: Dr(a).

Viviane Frizzo Caldeira Klepacz

AIRR  -465034/ 1998 -8 . TRT da2a. Regido

: Min. Ronaldo Lopes Leal
: Banco de Crédito Nacional S.A. - BCN

: Dr(a). José Ribeiro de Campos

: Neuza Aparecida Beluzzo de Oliveira

: Dr(a). Willi Cabral Rosenthal

: AIRR  -465079 / 1998 -4 . TRT da la. Regifio

: Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado) .
. Centrais Elétricas Brasileiras S.A. - ELETROBRAS

: Dr(a). Lycurgo Leite Neto

. Ahned Nazih Murad Heloui

. Dr(a). José Luis Campos Xavier

: AIRR  -465081/ 1998 -0 . TRT da la. Regido

: Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado)
: EMBRAT - Empresa Brasileira de Treinamento Lida

: Dr(a). Ricardo Alves da Cruz

: Francisco Carlos Rodrigues Gongalves

: Dr(a). Antdnio Geraldo de Aratjo

: AIRR  -465113/ 1998 -0 . TRT da 12a. Regido

: Juiz  Jodo Mathias de Souza Fitho (Convocado)

: Banco Econémico S.A. (Em Liquidagdio Extrajudicial)

. Dr(a). José Maria de Souza Andrade

. Alci de Oliveira Filho

: Dr(a). Antdnio Marcos Véras

: AIRR  -465115/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regido

: Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)

: Banco Meridional do Brasil S.A.
: Dr(a).

José Alberto Couto Maciel
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Processo
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: Soeli Aparecida Jasper Feltrin
. Dr(a).

: AIRR
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) :
: Distribuidora de Bebidas Joinville Ltda.

Divaldo Luiz de Amorim
- 465116/ 1998 -1 . TRT da 12a. Regido

: Dr(a). Joaquim Cercal Neto
: Anisio Gobbi
: AIRR - 465117/ 1998 -5 . TRT da 12a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Luiz Marin € Qutra

: Dr{a). Walter Marin Wolff

: Mario André de Abreu

. Dr(a). Fernando Araldi Somariva

: AIRR  -465125/ 1998 -2 . TRT da 2a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Enesa - Engenharia S.A.

: Dr(a). Laury Sérgio Cidin Peixoto

: José Linhares Marques

: Dr(a). Florentino Osvaldo da Silva

: AIRR  -465128/ 1998 -3 . TRT da2a. Regifo
: Juiz  Fernando Eizo One (Convocado)

: Rhodia S.A.

: Dr(a). Ildélio Martins

: Cosmo Alves da Costa

: Dr(a). Silvia Regina M. G.de Souza Storte

: AIRR  -465131/ 1998 -2 . TRT da2a. Regido
: Juiz  Jod3o Mathias de Souza Filho (Convocado)

~: Ttautec Philco S.A.

: Dr(a). Renata Stevenson Braga de Lima

: Erondina da Silva Porto i

: Dr(a). Ivanir Cortona
= AIRR  -465134/ 1998 -3 . TRT da 2a. Regifio

: Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Banco Mercantil de S&o Paulo S.A.

: Dr(a). Gabriela Campos Ribeiro

: Luiz Veronezi

: Dr(a). Pedro da Silva Nunes

: AIRR  -465135/ 1998 -7 . TRT da2a. Regido
: Juiz  JoB3o Mathias de Souza Filho (Convocado)

: ITAPS.A.

: Dr(a). Elisabete dos Santos

: Jodo Luiz Moreira

: Dr(a). Roberto Hiromi Sonoda

: AIRR  -465136/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regi%o

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
. Banco Itai S.A.

: Dr(a). Anténio Roberto da Veiga

: Ordélio. Anselmo de Oliveira

: Dr(a). Patricia César

: AIRR  -465141/ 1998 -7 . TRT da 2a. Regido

: Juiz Fernando Eizo Ono {Convocado)
. Supermercado Reimberg Ltda.

: Dr(a). Fatima das Gragas Martini

: Everson Messias Pereira dos Reis

: Dr(a). Carlos Alberto dos Santos Hantke

: AIRR  -465142/ 1998 -0 . TRT da2a. Regidio

: Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Felicitas Comercial Inc. & Cia.

: Dr(a). Antbnio Carlos Aguiar

: Dalva Regina Cordista Caprara

: Dr(a). Norton Villas Bdas

: AIRR  -465143/ 1998 -4 . TRT da 2a. Regido

: Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Banco de Crédito Nacional S.A. - BCN

: Dr(a). Maria Auxiliadora Santos Donaton

: Walquiria Oliveira Namura Gasper Moreira Leite

: Dr(a). José Antdnio Cavalcante

: AIRR  -465149/ 1998 -6 . TRT da 2a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono {Convocado)
: Banco Europeu para a América Latina S.A. - BEAL

: Dr(a). Sénia Aparecida Costa Nascimento

. Aurea Ferreira da Silva

: Dr(a). Gloria Fernandes Cazassa

: AIRR  -465150/ 1998 -8 . TRT da 2a. Regifo

: Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)
: Eduardo José Felix Serena

. Dr(a). Miliana S. Nakamura

. Eucatex Quimica Ltda.

: Dr(a). Walter Monacci

: AIRR  -465153/ 1998 -9 . TRT da2a. Regido
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

: Carlos Eduardo Viegas

: Dr(a). Aldenir Nilda Pucca

: Agaprint Informatica Ltda.

: Dr(a). Mario Gongalves Junior

: AIRR  -465155/ 1998 -6 . TRT da 24a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Sonia Pazeto Rodrigues Ramalho
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Advogado : Dr(a). Jair de Almeida Serra Neto . Agravante : Fertilizantes Fosfatados S.A. - Fosfértil
Agravado : Ordem dos Advogados do Brasil - OAB Advogado : Dr(a). Miguel Angelo Rachid
Advogado  : Dr(a). Carlos A.J. Marques Agravado : Wander Pereira da Fonseca
. Advogad : Dr(a).
117 Processo  : AIRR - 465233/ 1998 -5 . TRT da 2a. Regido vogado ). Paulo da Fonseca Rocha
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 132 Processo : AIRR  -466679/ 1998 -3 . TRT da 3a. Regido
Agravante  : Jafra Comércio, Servigos e Participagdes Inc. e Companhia Lida. Relator : Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)
Advogado : Dr(a). Anténio Carlos Aguiar Agravante : Companhia Vale do Rio Doce - CVRD
Agravado : Therezinha Ferrer Mardegan Advogado : Dr(a). Marciano Guimardes
Advogado  : Dr(a). Norton Villas Bdas Agravado : Antdnio Francisco de Oliveira
. Ad : . i
118 Processo  : AIRR - 465234/ 1998 -9 . TRT da 6a. Regido vogado Dr(a). Geraldo Antonio Caetano
Relator . Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 133 Processo : AIRR  -466681/ 1998 -9 . TRT da3a. Regido
Agravante . Industrias de Bebidas Antarctica do Nordeste S.A. Relator : Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)
Advogado : Dr(a). Carlos Anténio Alves Monteiro de Aratjo Agravante : Banco Real S.A.
Agravado : Severino Pereira da Silva e outro Advogado  : Dr(a). Cissio Geraldo de Pinho Queiroga
Advogado  : Dr(a). Francisco de Assis Barros Ramalho Agravado . Jorge Céndido
. Ad : N ¢ Laci
119 Processs  : AIRR - 465240/ 1998 -9 . TRT da 6a. Regido vogado  : Dr(a). José Licio Fenandes
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 134 Processo : AIRR - 466683/ 1998 -6 . TRT da 3a. Regido
Agravante . Banco Meridional do Brasil S.A. Relator 1 Juiz  Femnando Eizo Ono (Convocado)
Advogado : Dr(a). José Alberto Couto Maciel Agravante : Caixa Econdomica Federal - CEF
Agravado : Antonio Femando dos Santos Advogado  : Dr(a). Simey Rodrigues
Advogado  : Dr(a). Delmes Herval Lins da Silva Agravado : Clésio da Gama Fernandes
120 Processo  : AIRR - 465257/ 1998 -9 . TRT da 13a. Regido Advogado  : Dr(a). Ronaldo daSilva
Relator . Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 135 Processo : AIRR - 466684/ 1998 -0 . TRT da3a. Regido .
Agravante  : Banco Bandeirantes S.A. Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Advogado : Dr(a). Odilon de Lima Fernandes Agravante : Construtora Sagendra S.A.
Agravado : Alberto Vieira Ferreira Advogado : Dr(a). Francisco de Assis Pereira
Advogado : Dr(a). Abel Augusto do Régo Costa Jinior Agravado . José Claudio Marchetti Filho
121 Processo . AIRR - 466578/ 1998 -4 . TRT da 8a. Regido Advogado  : Dr(a). José Femando Pereira
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 136 Processo : AIRR - 466685/ 1998 -3 . TRT da 3a. Regido
Agravante  : Companhia de Saneamento do Pard - COSANPA Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Advogado : Dr(a). Antdnio Céndido Monteiro de Britto Agravante  : Companhia Vale do Rio Doce - CVRD
Agravado : Ariosvaldo Colares Cabral Advogado  : Dr(a). Denes Martins da Costa Lott
Advogado  : Dr(a). Jodo José Soares Geraldo Agravado : Davidson Varela Cameiro ¢ Outro
122 Processo  : AIRR - 466580/ 1998 -0 . TRT da 8a. Regido Advogado  : Dria). ~Geraldo Antonio Cagtano
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 137 Processo ¢ AIRR - 468613/ 1998 -7 . TRT da 18a. Regido
Agravante  : Banco da Amazonia S.A. - BASA Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Advogado :-Dr(a). Sérgio Oliva Reis Agravante : Banco do Estado de Goids S.A. - BEG
Agravado : Paulo Moura Cavalcante Advogado : Dra). AnaMaria Morais
Advogado : Dr(a). Nubia Helena Alves Cordovil Agravado . Marcelo Froes Arantes
Advogado . Dr(a). Hélio Ailton Pedrozo
123 Processo : AIRR - 466591/ 1998 -8 . TRT da 8a. Regido . .
Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada) 138 }};r(;cesso : AIRR - 468663 / 1998 -0 . TRT da 5a. Regido
Agravante  : Nossaterra- N. V. P. Veiculos ¢ Pegas Ltda. e Outra elator © Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)
Advogado  : Dr(a). Juarez Rabello Soriano de Mello Agravante  : Banco Economxco.S..A. (Em Liquidagdo Extrajudicial)
Agravado : Carlos Antonio Jorge e Outros ﬁdvogag" ; f[():(al). "C"Sé Maria de Souza Andrade
: gravado . Risolene Cristina dos Santos Praxedes
Advogado * Dr(a). Roberto A. O. Santos ) Advogado : Dr(a). Barbara Machado de Carvalho
124 Processo : AIRR - 466641/ 1998 -0 . TRT da 3a. Regido .
Relator : Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado) ¥ 139 Processo © AIRR - 468904/ 1998 -2 . TRT da 6a. Regido
Agravante  : Distribuidora Central de Bebidas Ltda. Relator : Juiza  Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). Jodo Mércio Teixeira Coelho :gravar:jtc Olivar de Az'eved.o Mangabeira
Agravado  : Francisco Antonio de Oliveira Filho Ay 113):;;)1}3 | ém?;gegf;: M. da Rocha
: L : ilva :
Advogado : Dr(a). José Licio Fernandes Advogado : Dr(a). Eduardo Aquino Duarte
125 Processo - : AIRR - 466646/ 1998 -9 . TRT da 3a. Regido Agravado : Simicol Simetria Incorporadora e Construgio Ltda.
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) .
Agravante  : Acesita Energética S.A. 140 Processo : AIRR - 468924/ 1998 -1 . TRT da 12a. Regido
Advogado . Dr(a). Mariza Silva Lobato Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
‘Agravado : Milto;x Rodrigues de Paula Agravante : Rede Ferroviana Federal S.A. - RFFSA
18K : ¥ Advogado : Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto
Advogado : Dr(a). Amon José Nunes Campos Agravado . Roberto Carlos
P : AIRR  -466651/ 1998 -5 . TRT da 3a. Regias
I 0 R e e (Convocaday e 141 Processo @ AIRR - 468927/ 1998 -2 . TRT da 12a. Regido
Agravante . Cofap - Companhia Fabricadora de Pegas Relator : Juiza Maria l?erenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). Longuinho de Freitas Bueno Agr 'avame Banco do B1:asnl S.A.
Agravado : Hercilio Nunes da Silva Advogado D r(g): Luiz de Franga P. Torres
Advogado . Dr(a). Aloizio de Paula Silva Agravado 1 Valério Carlos Fauste Outro
. . ) . 142 Processo : AIRR  -468932/ 1998 -9 . TRT da 3a. Regido
127 grec:gfgio ?ulll;R Fen:ga?!is 12-21/10 1(9)?3, (gt;njo%aT d?:; 3a. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
Agravante - Telecomunicagdes de Minas Gerais S.A. - TELEMIG Agravante  : Sindicato dos Servidores Piblicos Federais no Estado de Minas Gerais
: oY Nk Advogado : Dr(a). Maria da Conceigdo Carreira Alvim
Advogado : Dr(a). Jair Ricardo Gomes Teixeira A d i c anhia Naci )
Agravado . Dario Raul Lommez a grava do : ompanhia Nacional (.!e Ab?sIeCImcnto - CONAB
Advogado : Dr(a). Nelson Henrique Rezende Pereira rocurador  : Dr(a). Robson Martins Dias
. ) . 143 Processo : AIRR  -468948/ 1998 -5 . TRT da 3a. Regido
128 I}:re(;:tes:o ﬁllin{R Fe;-n‘;i?i?)séi/zo 1 33?) (go’m?owlgdgé‘; 3a. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravante . FABRIMAQ - Fébrica de Maquinas Ltda. Agravante : P. Severino Netto Comércio Ltda.
Advogado : Dr(a). José Carlos Rutowitsch Maciel ?\d‘;:f:: N P r@ }: A_dnansa_lCllxr‘y Marduy Severini
Agravado . Valdir Tomaz dos Santos A§vo a d(:) : 8 s(e ran;xs::lo > Eeno' S Roch
Advogado  : Dr(a). Adriano Sérgio Siuves Alves & * Dr(a). Antonio Eustiquio Santos Rocha
' X 144 Processo : AIRR  -468983/ 1998 -5 . TRT da 3a. Regido
129 Processo : AIRR - 466657_/ 1998 -7 . TRT da 3a. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Relator ¢ Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Agravante  : Sebastido Brasileiro Junior
Agravante Telecomumcagé.es de Minas Gerais S.A. - TELEMIG Advogado  : Dr(a). Walter Nery Cardoso
Advogado  : Dr(a). Helvécio Viana Perdigdo Agravado : Banco do Brasil S.A.
Agravado : Maria Aparecida de Campos Felipe Advogado : Dr(a). Luiz de Franga P. Torres
Advogade . Dr(a). Silvania Carmen Castafion Mattos 145 P AIRR 468987/ 1998 -0 . TRT da 3a. Regia
. _ ) . . rocesso : Al -4 / -0. 2 3a. Regido
130 l;\‘:gfgfo : g\u[ll;R Fem4a?‘%6(,5gilzol(9)qng (go.n;ro%ng;; 3a. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravante - ; Lima Roupas ¢ Acessérios Lida Agravante . Banco do Estado de Minas Gerais S.A. - BEMGE
Agv ogado Dra). Fernando Luiz C astam;n Condé Advogado : Dr(a). Lucia Cassia de Carvaltho Machado
Agravado : Cristina Regina Gomes da Fonseca Agravado : Vander Pau“? de Souza
Advogado : Dr(a). José Tavares Ferreira Advdgado : Dr(a). José Torres das Neves
131 Processo : AIRR  -466676/°1998 -2 . TRT da 3a. Regido 146 Processo : AIRR  -469032/ 1998 -6 . TRT da la. Regido
Relator Relator

. Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
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: Ironildo Silva da Costa

: Dr(a). AnaRuth Ferreira de Paula

. Instituto de Resseguros do Brasil - IRB
. Dr(a). Leonardo Kacelnik

: AIRR  -469351/ 1998 -8 . TRT da la. Regido
: Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado)

: Jomnal do Brasil S.A.

: Dr(a). Nelson Osmar Monteiro Guimaraes

: Marcelo Monteiro da Mata

: AIRR  -469782/ 1998 -7 . TRT da6a. Regido
: Juiz Fernando Eizo Ono {Convocado)

: Expresso Vera Cruz Ltda.

: Dr(a). Irapoan José Soares

: Michael Manoel dos Santos

: Dr(a). Josenilda Bernardo da Silva

: AIRR  -469786/ 1998 -1 . TRT da 6a. Regiio

: Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)

: Companhia Pemambucana de Saneamento - COMPESA
: Dr(a). Luiz de Alencar Bezerra :

. Jo3o Severino Barbosa

: Dr(a). Jefferson Calaga

. AIRR  -469787/ 1998 -5 . TRT da 6a. Regido
: Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)

. Banco do Brasil S.A.

: Dr(a). Luiz de Franga P. Torres

: Marivaldo Pereira Rodrigues

: Dr(a). Hé¢lio Fernandes Freire de Menezes

: AIRR  -469788 / 1998 -9 . TRT da 6a. Regido

: Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)

: Alberico Freire de Arattjo Beltrao Filho (Banca "a Sorte™)
: Dr(a). José Hugo dos Santos

: Daniel Severino da Silva

: Dr(a). Durval Jorge Ferreira dos Santos

: AIRR  -469790/ 1998 -4 . TRT da 6a. Regido

: Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)

: Companhia Pernambucana de Saneamento - COMPESA
: Dr(a). Luiz de Alencar Bezerra

. Indcio Carlos dos Santos ¢ Qutro

: Dr(a). Severino Zacarias da Silva

: AIRR - -469791/ 1998 -8 . TRT da 6a. Regido
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

: Usina Trapiche S.A.

: Dr(a). José Bartolomeu Silva Pereira

: Antdnia Georgina da Silva

: Dr(a). Maria do Rosério de Fatima Vaz Rodrigues

: AIRR  -469977/ 1998 -1 . TRT da2a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)

: Financiadora Mesbla S.A. - Crédito, Financiamento e Investimento
: Dr(a). Rejane Seto -

: Wagner Gimenez Pires

: Dr(@). José Vieira da Silva Duque Filho

: AIRR  -469986/ 1998 -2 . TRT da 2a. Regido
: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Viagdo Aérea Sio Paulo S.A.- VASP
" ¢ Dr(a). Ricardo Gelly de Castro e Silva
: Adilson Gongalves
: Dr(a). César Alberto Granieri

: AIRR  -469988 / 1998 -0 . TRT da 2a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Enesa - Engenharia S.A.

: Dr(a). Laury Sérgio Cidin Peixoto

. Liomar Vieira dos Santos

: Dr(a). José Giacomini

: AIRR  -469991/ 1998 -9 . TRT da2a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Patricia Romanelli

: Dr(a). Patricia César

: Banco do Estado de Sao Paulo S.A. - BANESPA

. Dr(a). José Alberto Couto Maciel

: AIRR  -469994/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: FEPASA - Ferrovia Paulista S.A.

: Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto

. Abel Emigdio de Oliveira e Outros

. Dr(a). Sonia Aparecida de Lima Santiago F. Moraes

: AIRR  -469998 / 1998 -4 . TRT da 2a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Sao Paulo Alpargatas S.A.-

: Dr(a). Michel Olivier Giraudeau

: Maria Aparecida Pereira dos Santos

: Dr(a). Hedy Lamarr Vieira de Almeida B. da Silva

: AIRR  -470080/ 1998 -1 . TRT da2a. Regido
: Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)

: Digimec Automatizaggo Industrial Ltda.

: Dr(a). Abib Inacio Cury

: Maria Aparecida dos Santos

: Dr(a). Newton de Souza

: AIRR  -470125/ 1998 -8 . TRT da 8a. Regido
: Min. Ronaldo Lopes Leal
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: Caixa Economica Federal - CEF
: Dr(a). Hideraldo Luiz de Sousa Machado
: Rosalina dos Santos Gomes

: AIRR  -470573/ 1998 -5 . TRT da lla. Regido
: Juiz  Jo3o Mathias de Souza Filtho (Convocado)

: Banco do Estado do Amazonas S.A.

: Dr(a). Ubirajara W. Lins Junior

: Sostenes Ramos Conceigéo

: Dr(a). Antdnio Pinheiro de Oliveira

: AIRR  -470575/ 1998 -2 . TRT da 1]a. Regido
: Juiz  Jo3o Mathias de Souza Fitho (Convocado)

: Banco do Estado do Amazonas S.A.

: Dr(a). Ubirajara W. Lins Junior

: Elilson S4 de Oliveira

: Dr(a). José Maria Gomes da Costa

: AIRR  -470577/ 1998 -0 . TRT da lla. Regido
: Juiz  Jod3io Mathias de Souza Filho (Convocado)

. Banco Bradesco S.A.

: Dr(a). Solon Couto Rodrigues Filho

: Afonso Santana Martins

: AIRR  -470580/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regido
: Juiz  Jo3o Mathias de Souza Filho (Convocado)

: Banco Nacional S.A.

: Dr(a). Edmilson Moreira Carneiro

: Claudia Cristina Pessolato da Silva Soter

: AIRR  -470592/ 1998 -0 . TRT da2a. Regido
. Juiz  Jodo Mathias de Souza Fitho (Convocado)

: Bradesco Seguros S.A.

: Dr(a). Maria Cristina de Menezes Silva

: Maria do Carmo Marcolino da Silva

: Dr(a). Norio Ota

"t AIRR - 470597/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regido
: Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Complemento :

: José Corigliano

: Dr(a). Oswaldo Pizardo

: FINASA - Administrag3o e Planejamento S.A.
: Dr(a). Ana Cristina Silva de Araujo

¢ AIRR  -470598/ 1998 -2 . TRT da 2a. Regido
: Juiz  Jod3o Mathias de Souza Fitho (Convocado)
Complemento :
: FINASA - Administragio e Planejamento S.A.
: Dr(a). Pedro Vidal Neto

: José Corigliano

: Dr(a). Oswaldo Pizardo

: AIRR  -470603/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regido
: Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)

: Cleonice Ferreira Vital

: Dr(a). Antdnio Luciano Tambelli

: Mappin Lojas de Departamentos S. A.

: Drtaj. Robson Eduardo Andrade Rios

: AIRR  -470604/ 1998 -2 . TRT da2a. Regido
: Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)

: Goodyear do Brasil Produtos de Borracha Ltda.

. Dr(a). Ildélio Martins

: Francisco Lopes do Prado

: Dr(a). Heidy Gutierrez Molina

: AIRR  -470607/ 1998 -3 . TRT da 2a. Regido
: Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)

: Alcan Aluminio do Brasil Ltda.

: Dr(a). José Alberto Couto Maciel

: Antonio Barbosa de Aratjo

: Dra). Celia Regina Reale Franchin

Corre Junto com AIRR - 470598/1998-2

Corre Junto com AIRR - 470597/1998-9

: AIRR  -470610/ 1998 -2 . TRT da 2a. Regio
: Juiz Jodio Mathias de Souza Filho (Convocado)

: Companhia de Entrepostos e Armazéns Gerais de S3o Paulo - CEAGESP
: Dr(a). Rosiane Maria Ribeiro

: Rui Cesar Dezotti

: Dr(a). Sid H. Riedel de Figueiredo

: AIRR  -470612/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regido
: Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)

: Zacarias Bispo dos Santos

: Dr(a). Otavio Cristiano Tadeu Mocarzel

: Condominio Edificio San Siro

: Dr(a). Sérgio Alpiste

: AIRR  -470617/ 1998 -8 . TRT da 2a. Regido
: Juiz  Jo#io Mathias de Souza Filho (Convocado)

: Mamoré Minerag¢do e Metalurgia Ltda.

: Dr(a). Marcio A. Fernandes Benedecte

: Aloysio Cartaxo da Silva Junior

. Dr(a). Rita de Cdssia Mesquita Taliba

: AIRR  -470618/ 1998 -1 . TRT da 2a. Regido
: Juiz  Jod3o Mathias de Souza Fitho (Convocado)

: Nilton Mendes de Oliveira

: Dr(a). Otavio Cristiano Tadeu Mocarzel

. Banco Bradesco S.A.

: Dr(a). Luiz Claudio Bispo do Nascimento
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176 Processo : AIRR - 470622/°1998 -4 . TRT da 2a. Regido 191 Processo : AIRR  -471356/ 1998 -2 . TRT da 4a. Regido
Relator : Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado) Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
Agravado : Emtel Recursos Humanos e Servigos Terceirizados Ltda. Agravante  : Expresso Mercirio S.A.
Advogado : Dr(a). Luis Felipe Dino de Almeida Aidar Advogado : Dr(a). Carlos Emilio Jung
Agravado : Maria Madalena Lucas Campos Agravado : Elias Nunes Monteiro
Advogado  : Dr(a). Meire Lucia Rodrigues Cazumbd 192 Processo  : AIRR  -471357/ 1998 -6 . TRT dada. Regido
177 Processo : AIRR - 470623/ 1998 -8 . TRT da 2a. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Agravante : Companhia Cervejaria Brahma
Agravante : Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU Advogado . Dr(a). Paulo Serra
Advogado : Dr(a). Drdusio Apparecido Villas Boas Rangel Agravado : Sadi Jorge da Rosa
Agravado : Nélson Miguel Mantovani Advogado  : Dr(a). Pércio Duarte Pessolano
Advogado  : Dr(a). Marlene Ricci 193 Processo  : AIRR  -471358/ 1998 -0 . TRT da4a. Regido
178 Processo . AIRR  -470634/ 1998 -6 . TRT da 10a. Regi%o Relator : Juiza' Maria.Be.rcnice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Agravante  : Alvacit de Oliveira Santos
Agravante  : Maura Licia de Lima Advegado @ Dr(a). Ruy Hoyo Kinashi
Advogado  : Dr(a). Francisco Rodrigues Preto Jinior Agravado - Banco Ficrisa Axelrud S.A.
Agravado : Telecomunigdes de Brasilia S.A. - Telebrasilia Advogado  : Dr(a). Adalberto Camerino de Aragdo
Advogado  : Dr(a). Raimundo da Cunha Abreu 194 Processo  : AIRR - 471359/ 1998 -3 . TRT dada. Regido
. Relator . Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (C ada
179 Processo  : AIRR - 471331/ 1998 -5 . TRT da 2a. RegiZo Agravante - Pirelli Pness S A, o (Convocada)
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Advogado . Dr(a). Paulo Serra
Agravante  : Companhia Paulista de Trens Metropolitanos - CPTM Agravado - Jodo Luiz da Silva e Souza
Advogado : 'Dr(a). Dréusio Apparecido Villas Boas Rangel . G :
Agravado : Valdemir Gomes dos Santos e Outros Advogado * Dr(a).  Bruno Jilio Kahle Filho
Advogado : Drta). Nelson Camara 195 Processo : AIRR  -471360/ 1998 -5 . TRT da4a. Regido
) Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
180 Processo : AIRR - 471333/ 1998 -2 . TRTda2a Regido Agravante  : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
Relator . Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Advogado . Dr(a). Jorge Sant'Anna Bopp
Agravante : Cémara de Comércio Argentino-Brasileira de S#io Paulo Agravado Isaac Oliveira Azevedo ¢ Outros
Advogado : Dr(a). Décio Lobo de Moraes . : :
‘Agravado  Aurora Afonso Nunes Advogado : Dr(a). Adriano Sperb Rubin
. 196 Processo : AIRR - 471361/ 1998 -9 . TRT da 4a. Regido
181 Processo © AIRR - 471334/ 1998 -6 . TRT da Za. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Agravante . Albarus S.A. Indstria e Comércio
Agravante : Abilio Baptista Bm. . Advogado . Dr(a). Valquiria Dias da Costa Lemos
Advogado . Dr(a). Carlos Pereira Custédio . Agravado - Sandro da Silva
Agravado : Companhia Industrial Paulista de Papéis e Papeldo ’
Advogado : Dr(a). Maria Teresa Pilar * 197 Processo : AIRR  -471362/ 1998 -2 . TRT da 15a. Regido
. Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
182 Processo 1 -AIRR - 471337/ 1998 -7 . TRT da 2a. Regido Agravante  : Cocam - Companhia de Café Solivel e Derivados
Relator : J‘"m. Maria B crenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Advogado : Dr(a). Constante Frederico Ceneviva Junior
:gravar:e : ll)):m)lro 2'1:“"3‘05‘::’ Bozzol Agravado : Jodo dos Santos Batista e Outros
yogado N a). uardo 0 ZZo1an Ad ad - D . Vanderlei Divi ¢
Agravado : Comercial Agropecuaria Ceasa Ltda. vogaco (@) anderlei Divino Tagiamoto
. 198 Processo : AIRR  -471363/ 1998 -6 . TRT da 15a. Regido
183 Processo i AIRR - 471338/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Relator :"Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Agravante  : Banco Mercantil de S3o Paulo S.A. - FINASA
Agravante Apetece Sistemas de Alimentag3o Ltda. Advogado  : Dr(a). Neuza Maria Lima Pires de Godoy
Advogado : D"(Ef)-l - Edina Apgfg?a Perin Tavares Agravado : Maristela Culotti de Vilhena Moraes
:ﬁ‘;‘;‘; ll;ar?;; G?{“:;:;ZS Lopcls va Advogado : Dr(a). Francisco Cassiano Teixeira
. 199 Processo : AIRR  -471365/ 1998 -3 . TRT da 15a. Regido
184 Processo : AIRR  -471340/ 1998 -6 . TRT da 2a. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Relator : Juiza .Mana Bgremce Carvatho Castro Souza (Convocada) Agravante - 11 Mondo di Italia Churrascaria e Pizzaria Ltda
Agravante  : Carbosil ‘"4“_5‘"3’ Ltda. Advogado  : Dr(a). Sandra Regina Pavani Broca
A:dvosso : 3ﬂa)~ A?:‘a,"? G};’;@i"es Junior Agravado  : Edvaldo Cambuhi de Oliveira
gravado : Marcos Antdnio sa Advogad . a). Antdnio Arantes Ribei
Advogado  : Dr(a). Orlando Vitoriano e Oliveira vogaco Drfa).  Amnio Arantes Ribeiro
. 200 Processo : AIRR  -471572/ 1998 -8 . TRT da2a. Regido
185 Processo  AIRR - 471342/ 1998 -3 . TRT da 2a. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
Relator : sz@ Mapa Bere‘mc.e Carvalho Castro Souza (Convocada) Agravante . Promovendas Comercial Ltda.
Agravante . Sonia Maria de Ohvelr.a ) Advogado : Dr(a). Cristiane Serpa
‘Zd"og::: : (l‘)cl;(n:)' %agﬁ&?:‘fgil?s‘;“oc OSIPA Agravado  : Ivanete Domingos de Amorim Silva
grav : panhi s - Advogad : .
Advogado : Dr(a). Carlos Alberto Costa vogado Dr(a). Carlos Alberto dos Santos Hantke
201 Processo : AIRR  -471574/ 1998 -5 . TRT da 2a. Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Agravante : Buhler S.A.
186 Processo : AIRR  -471344/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regido ; : . .. . .
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) .::dvo‘g:g;) : Ersa)l; Mi’?’a Monfilies Farias Peres
Agravante  : JHS - Construgo ¢ Planejamento Ltda. Agm 4 T Duxs ragg ;’pef\n drade Jiini
Advogado  : Dr(a). Viviane Frizzo Caldeira Klepacz vogado  : Dr(a). Carlos Andrade Jinior
Agravado : José de Souza Matos 202 Processo : AIRR - 471575/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regido
Advogado : Dr(a). VilmaPiva Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
) , Agravante : Ivani Ignez Martins
187 Processo : AIRR  -471347/ 1998 -1 . TRT da 2a. Regido :
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) ﬁd::‘%:gg : géag;ml:%:::; B;rerestoAPareme
Agravante : Eluma S.A. Industria ¢ Comércio Agvo ado : Dra). R M?:'ia C<; éa
Advogado  : Dr(a). Drausio Apparecido Villas Boas Rangel g : ). Rosa T
Agravado : José Eduardo Barroso 203 Processo : AIRR  -471576/ 1998 -2 . TRT da 2a. Regido
Advogado : Dr(a). AnaLuizaRui Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
188 Processo  : AIRR  -471349/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regido . o Mo e a0 S
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) A mfa do - Antonio Roberto Furlanet
Agravante . FEPASA - Ferrovia Paulista S.A. . g - Antomo i °
Advogado . Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto 204 Processo : AIRR - 471578/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regido
Agravado : Sérgio Luiz Batista : Relator . Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). Rubens Fernando Escalera Agravante : Jodo Cravo Neto :
. Advogado * : Dr(a). Adriana Botelho Fanganielio Braga
189 Processo : AIRR  -471352/ 1998 -8 . TRT da 2a. Regido . Cqrint "
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Agravado ¢ Montagens Indistriais Montin Mech Ltda.
Agravante  : Ultrafértil S.A. . 205 Processo : AIRR  -471579/ 1998 -3 . TRT da 2a. Regido
Advogado : Dr(a). Maria Regina M. Cambiaghi Vieira Relator : Juiza Maria Berenice Carvaiho Castro Souza (Convocada)
Agravado : Gilvan José da Sitva Agravante  : Construcap - Ccps Engenharia e Coméreio S.A.
190 Processo  : AIRR - 471354/ 1998 -5 . TRT da4a. Regido AR . Dra). Subens Augusto Camargo de Moracs
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Agtavado : Gilberto Lopes Miranda
Agravante  : Banco do Brasil S.A. ’
Advogado : Dr(a). Luizde Franga P. Torres 206 Processo ¢ AIRR  -471580/ 1998 -5 . TRT da 2a. Regido
Agravado : Ivo Fogazzi Balestrin Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). Maria Lucia Vitorino Borba Agravante . Magal Industria e Comércio Ltda.
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Relator
Apgravante

: Dr(a). Luiz Eduardo Moreira Coelho
: Celso Alves
: Dr(a). Anténio Miguel

¢ AIRR - 471581/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: José Carlos Faria

: Dr(a). Sérgio Sznifer

: Louvre Comércio de Tecidos Ltda

. Dr(a). Taube Goldenberg

: AIRR  -471582/ 1998 -2 . TRT da2a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Pires Servigos de Seguranga Ltda. '

: Dr(a). Marcio Yoshida

: José Xavier de Souza

: AIRR  -471583/ 1998 -6 . TRT da2a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Mercedes Benz do Brasil S.A.

: Dr(a). Ferdinando Cosmo Credidio

: Nilson Nascimento da Silva e Outros

: Dr(a). José Marconi Castelo da Sitveira

. AIRR  -471586/ 1998 -7 . TRT da2a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Valdemir Felix

. Dr(a). Otavio Cristiano T Mocarzel

: Pettenati S.A. Industria Textil

: Dr{a). Sidiné Antonio Pulz

: AIRR  -471587/ 1998 -0 . TRT da 24a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Metalirgica Bras Soldas Lida.

: Dxa). Silvio Pedro Arantes

: Milton Soares Cirino

: Dr(a). Reinaldo Antonio Martins

: AIRR  -471594/ 1998 -4 . TRT da la. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S.A.

. Dr(a). Robinson Neves Filho

: Reginaldo Cameiro dos Santos

. Dr(a). Aristeu Garcia

1 AIRR  -471595/ 1998 -8 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Parmalat Industria e Comércio de Laticinios Ltda.

: Dr(a). Glaucio Veiga

: Romero Aratjo da Silva

: Dr(a). José Heitor Maciel da Silveira

: AIRR - 471596/ 1998 -1 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Divaneide Maria de Oliveira

. Dr(a). Paulo Azevedo

: Trend - Tecnologia Educacional Ltda.

: Dr(a). José Flavio Ferraz Santiago

: AIRR  -471597/ 1998 -5 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)

: Banco Bamerindus do Brasil S.A. (Em Liquidagio Extrajudicial)
: Dr(a). Robinson Neves Filho

: Luiz Henrique Rodrigues de Souza

: Dr(a). Romero Camara Cavalcanti

: AIRR  -471598/ 1998 -9 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Federagdo das Industrias do Estado de Pernambuco - FIEPE
: Dr(a). Pedro Paulo Pereira Nobrega

: Pedro Paulo Nery da Fonseca

: Dr(a). Mauricio Rands Coetho Barros

: AIRR  -471599/ 1998 -2 . TRT da 6a. Regifio

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Usina S3o José S.A.

: Dr(a). Ruston Bezerra da Costa Maia

: Braulio José da Silva e Outro

: Dr{a). Mucio Emanuel Feitosa Ferraz

: AIRR  -471600/ 1998 -4 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE

: Dr(a). José Flavio de Lucena

. Valdi Celerino da Silva

: Dr(a). Djalma Dutra de Barros

: AIRR  -471602/ 1998 -1 . TRT da 6a. Regifio

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Usina Sdo José S.A.

: Dr(a). Suely Silva Campelo

: Sérgio Gomes de Andrade e Outros

: AIRR - 471603/ 1998 -5 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
: Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE

: Dr(a). JoséFlavio de Lucena

: Cicero Pereira de Souza

: AIRR  -471604/ 1998 -9 . TRT da 6a. Regido
. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)

: Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
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: Drta). Marta Tereza Aratjo Silva Bezerra de Oliveira
: Ana Maria Coimbra Gomes
: Dr(a). José Barbosa de Aratjo

: AIRR  -471606/ 1998 -6 . TRT da 6a. Regido

. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE

: Dr(a). Marta Tereza Araiijo Silva Bezerra de Oliveira

: Jurandir Soares da Silva

: AIRR  -471608/ 1998 -3 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Empresa Brasileira de Telecomunicagdes S.A. - EMBRATEL
: Dr(a). Flavio Figueiredo Gimenes

: Antdnio Henrique de Queiroz Mendes ¢ Outros

: Dr(a). Ricardo Estevio de Oliveira

. AIRR  -471609/ 1998 -7 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)

: Banco Bamerindus do Brasil S.A. (Em Liquidag3o Extrajudicial)
: Dr(a). Robinson Neves Filho

: Otdvio de Souza Barreto da Rocha

: Dr(a). Gabriela Fornellos

: AIRR  -471610/ 1998 -9 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
: Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE

: Dr(a). José Flavio de Lucena

: Iison da Costa Lagedo

. Dr(a). Gabriela Fornellos

: AIRR  -472147/ 1998 -7 . TRT da 5a. Regido
: Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)

. Petroleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS

: Dr(a). Jodo Alves do Amaral

. Rafael Ferreira da Silva (Espélio de)

: Dr(a). Jairo Andrade de Miranda

: AIRR - 472149/ 1998 -4 . TRT da 5a. Regido
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

: Postes Nordestes S.A.

. Dr(a). Jodo Gongalves Franco Filho

: Domingos Manoel dos Santos e Outro

: Dr(a). Edison Caetano de [glessias

1 AIRR  -472203/ 1998 -0 . TRT da 3a. Regido
: Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)

: Rede Ferrovidria Federal S.A.

: Dr(a). Gustavo Andére Cruz

. Aloisio André da Silva

. Dr(a). Emerson Said Salomio

: AIRR "~ -472342/ 1998 -0 . TRT da 3a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Pepsico do Brasil Ltda.

: Dr(a). Glaucio Gontijo de Amorim

: Kelsen de Andrade Nether

: Dr(a). José Maria Lima de Carvalho

: AIRR  -472343/ 1998 -3 . TRT da 3a. Regido

. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Elizabeth do Carmo Lima

: Dr(a). Sénia Lage Martins

: Vilas Boas e Freitas Ltda. - Escola Infantil "O Barquinho Amarelo”
: Dr(a). Cyntia Teixeira Pereira Carneiro

.t AIRR  -472344/ 1998 -7 . TRT da 3a. Regido
: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Usina Delta S.A. - Agtcar e Alccol
: Dr(a). Maria da Gléria de Aguiar Malta
: Odo Irineu Morais
. Dr(a). Rondon Fermandes de Lima

: AIRR  -472345/ 1998 -0 . TRT da 3a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Banco do Estado de Minas Gerais S.A.

. Dr(a). Licia Cassia de Carvalho Machado

: Angela Maria de Oliveira

: Dr(a). José Gomes Galvio

: AIRR  -472346/ 1998 -4 . TRT da 3a. Regido

. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Mecanorte Construgdes e Empreendimentos Ltda.

: Dr(a). Leopoldo Magnani Junior

. Roberto Silvio Moreira

: Dr(a). Joao Ramos de Oliveira

: 'AIRR - 472348/ 1998 -1 . TRT da 3a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Mineragio Morro Velho Ltda.

: Dr(a). Lucas de Miranda Lima

: José Isidoro Gongalves

: AIRR  -472350/ 1998 -7 . TRT da 3a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Glyco do Brasil - Industria Metaldrgica Ltda.

: Dr{a). Eugenio Kneip Ramos

: Marco Aurélio Pereira da Silva

: Dr(a). Aloisio Mendonga Condé

: AIRR - 472351/ 1998 -0. TRT da 3a. Regido
: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
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Agravante  : Otavio José Marques Malafaia 251 Processo : AIRR - 472376/ 1998 -8 . TRT da2a. Regido
Advogado : Dr(a). Maurinio Santarém André Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado : Bradesco Seguros S.A. Agravante  : Banco de Crédito Nacional S.A. - BCN
Advogado : Dr(a). Alexandre Martins Mauricio Advogado : Dr(a). Elaine Cristina Minganti

237 Processs  : AIRR - 472354/ 1998 -1 . TRT da 3a. Regido Agravado  : Rita de Cassia Ribeiro Rodrigues Copque Pontes
Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada) 252 Processo : AIRR - 472377/ 1998 -1 . TRT da 2a. Regido
Agravante . Maria Oliveira Santos Neta Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). Mércks Paulo Ferreira Silva Agravante : Empresa Folha da Manh3 S.A.

Agravado : Santa Casa de Misericordia de Belo Horizonte Advogado  : Dr(a). Carlos Pereira Custédio
Advogado : Dr{a). CleusadeMatosF.c Silva Agravado : Ronaldo Tenério Batista

238 Processo  : AIRR - 472355/ 1998 -5 . TRT da 3a. Regido Advogado  : Drfa). Ulisses de Jesus Salmazzo
Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza {Convocada) 253 Processo : AIRR  -472379/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regido
Agravante  : INTERFOOD - Internacional Food Service Lida. Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). Patricia Maria Costa de Vilhena Agravante : Companhia Paulista de Trens Metropolitanos - CPTM
Agravado . Otziel Alvernaz Advogado  : Dr(a). Dréusio Apparecido Villas Boas Rangel
Advogado : Dr(a). Ivan Procépio V. Alvarenga Agravado : Gentil Barbosa Ortiz

239 Processo . AIRR - 472358/ 1998 -6 . TRT da 3a. Regidio Advogado  : Dr(a). Raphael Martinelli
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 254 Processo : AIRR  -472380/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regilo
Agravante  : Banco do Estado de Minas Gerais S.A. Retator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado  : Dr(a). Lucia Cassia de Carvalho Machado Agravante  : Nestlé - Industrial e Comercial Ltda.

Agravado : Wilson Carlos Ferreira Alves b Advogads  : Dr(a). Femnando José de Aradjo
Advogado : Dr(a). Leopoldo de Mattos Santana Agravado : Oswaldo Leonor de Paula

240 Processo ¢ AIRR  -472359/ 1998 -0 . TRT da 3a. Regido Advogado  : Dr(a). Nancy Tancsik de Oliveira
Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castfo_Soum (Convocada) 255  Processo : AIRR  -472381/ 1998 -4 . TRT da 2a. Regido
Agravante : UN‘BANCO.' Unido de Ba{\cos Brasileiros S.A. Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (gConvocada)
Advogads  : Dr(a). Robinson Neves Fitho Agravante  : Caixa Econdmica Federal - CEF
Agravado : Alessandra Riccinardi Matos Advogado . Dr(a). Ilsandra dos Santos Lima

241 Processo : AIRR  -472360/ 1998.-1 . TRT da 3a. Regido Agravado  : Maria Margarida Santurian
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Advogado  : Dr(a). Andrea Kimura Prior
Agravante  : Fiat Autombveis S.A. 256 Processo : AIRR  -472382/ 1998 -8 . TRT da 2a. Regido
Advogado . Dr(a). Hélio Carvalho Santana Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado  : Manoel Messias Pereira da Cruz Agravante  : Banco de Crédito Nacional S.A. - BCN
Advogade  : Dr(a). Mércio Augusto Santiago Advogado . : Dr(a). Maria Auxiliadora Santos Donaton

N . Agravado : Valéria Moreti Roversi Ventura

242 Processo : AIRR  -472362/ 1998 -9 . TRT da 3a. Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 257 Processo : AIRR  -472383/ 1998 -1 . TRT da 2a. Regido
Agravante . Ediminas S.A. - Editora Grafica Industrial de Minas Gerais Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). Jamil Milagres Mansur Agravante : Manager Administragio ¢ Participagdo S/C Ltda.

Agravado . Marcelo de Freitas Assis Rocha Advogado : Dr(a). Jodo Carlos Corsini Gambda
Agravado : Vanda Joana Limeira de Souza

243 Processo : AIRR  -472363/ 1998 -2 . TRT da 3a. Regifio Advogado  : Dr(a). Antdnio Rosella

Relator : Juiza Matia Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
Agravante  : Fiat Automéveis S.A. 258 Processo : AIRR - 472748/ 1998 -3 . TRT da la. Regido
Advogado : Dr(a). Hélio Carvalho Santana Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravade  : Carlos Alberto dos Santos Agravante  : Fernando Cabral
Advogads  : Dr(a). Edson Urbano Mansur Advogado  : Dr(a). Mauro Ortiz Lima
244 P AIRR 472364 / 1998 -6 . TRT da 3a. Regido Agravado : Banco Real $.A.
FOCESSO : - -6. . Regi Adv . ] ; ;
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) ogado Dr(@).  Nelson Osmar Monteiro Guimarfes
Agravante  : José Sette Cotta Filho 259 Processo : AIRR  -472757/ 1998 -4 . TRT da la. Regi%o
Advogado : Dr(a). Maria da Gléria de Aguiar Malta Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravado  : Irmandade do Hospital de Nossa Senhora das Dores Agravante  : Guanauto Veiculos S.A.
Advogado . Dr(a). José das Gragas Pereira Amora Advogado : Dr(a). Nélio Pacheco dos Santos
. Agravado : Venir Antonio da Rosa

245 Processo : AIRR  -472365/ 1998 -0 . TRT da 3a. Regido Advogado : Dr(a). Nelson Luiz de Lima
Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)

Agravante  : Construtora Cowan Ltda. 260 Processo : AIRR  -472758/ 1998 -8 . TRT da la. Regido
Advogado  : Dr(a). Lindemberg Fernandes de Souza Relator ¢ Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) v
Agravado . Valdir Pereira Fonseca Agravante : Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU
Advogalo : Dr(a). Claison Souza Braga Advogado : Dr(a). Vera Lucia de Moraes Barbosa

. Agravado : Antdnio Luis Delfino Nunes

246 ll;rocesso AIRR  -472367/ 1998 -7 . TRT da 3a. Regido Advogado  : Dr(a). Carlos Eduardo Faria Gaspar
elator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) :

Agravante  : Lapa Distribuidora de Bebidas Ltda. 261 Processo : AIRR  -472845/ 1998 -8 . TRT da 6a. Regido
Advogado : Dr{a). Juscelino Teixeira Barbosa Filho Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado . Wellington Barros Pereira Gongalves Agravante : UNIBANCO - Unifio de Bancos Brasileiros S.A.

. Advogado : Dr(a). Robinson Neves Filho

247 P"‘:CESSO : ?IRR M- 472B368 / 19(‘:)8 -(l)h. gRT daS 3a. R38C15° ada Agravado -1 Diomedes Pereira de Azevedo

Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) . s : : :

Agravante " Teksid do Brasil Ltda. Advogado : Dr(a). Virginia Maria do Egito Rodrigues

Advogado . Dr(a). Hélic Carvalho Santana

Agravado . José Roberto Honorato Vieira 262 Processo ¢ AIRR - 472849/ 1998 -2 . TRT da 6a. Regido

Advogado : Dr(a). Cliudia Maria Ribeiro . Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Agravante : Indistria de Bebidas Antarctica do Nordeste S.A

248 Processo ¢ AIRR  -472369/ 1998 -4 . TRT da 3a. Regido Advogado : Dr(a). Carlos Antdnio Alves Monteiro de Araijo
Relator : _.;_uxlfad ‘I;Aaga B;erfndnace Carvalho Castro Souza (Convocada) Agravado - Anténio Barbosa Filho
Agravante : Teksid do Brasil Ltda. . : i da
Advogado © Dr(a). Hélio Carvalho Santzna Advogado : Dr(a). Eli Ferreira das Neves
Agravado . Addo Azevedo Sobrinho 263 Processo : AIRR  -472850/ 1998 -4 . TRT da 12a. Regido
Advogado . Dr(a). José Carlos Sobrinho Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)

249 Processo  : AIRR -472370/ 199 -6. TRT da2a. Regido :ﬁggg i "gf(‘;;"s Comercio ¢ Servigos de Distribuiglo Ltda.
iegl;t:l);me ﬂﬁe xgﬂz%:rg;‘ixfamalho Castro Souza (Convocada) Agravado : André José Navarro Celi
Advogado : Dr(a). Magnus Henrique de Medeiros Farkatt Advogado * Dr(@).  Paulo Antonio Barella
Agravado : Gente Banco de Recursos Humanos Ltda. 264 Processo : AIRR  -472851/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regido
Advogado : Dr(a). Marlise Fanganiello Damia Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado : Banco do Estado de S3o Paulo S.A. - BANESPA Agravante  : HSBC Bamerindus Seguros S.A.

Advogado : Dr(a). Maria Mercedes Oliveira Fernandes de Lima Advogado : Dr(a). Robinson Neves Filho
' . Agravado : Nilo Sérgio Kiister Alves

250 Processo : AIRR  -472374/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regido i
Reiator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) A(dvogado : Dr(a). Germano Schroeder Neto
Agravante  : Maria Helena Gagliano Paulics 265 Processo : AIRR  -472853/ 1998 -5. TRT da I2a. Regido
Advogado : Dr(a). Airton Camilo Leite Munhoz Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado . Newtime Servigos Temporarios Ltda. Agravante : Marli dos Santos
Advogado . Dr(a). Flavio Poyares Baptista Advogado : Dr(a). Oswaldo Miqueluzzi
Agravado : Nossa Caixa - Nosso Banco S.A. Agravado : Disapel Eletro Domésticos Ltda.

Advogado . Dr(a). Marcelo Oliveira Rocha Advogado : Dr(a). Danilo Linhares Costa
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266 Processo : AIRR  -472854/ 1998 -9 . TRT da 12a. Regisio Agravante  : Banco Bradesco S.A.
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Advogado : Dr(a). Rosemary Nagata
Agravante : Adeli Fatima da Costa e Outros Agravado : Valmir Bona
Advogado : Dr(a). Guilherme Belem Querne :
Agravado : Centrais Elétricas de Santa Catarina S.A. - CELESC 282 Processa AIRR - 474734/ 1998 -7 . TRT da 12a. Regido
Advogado :.Dr{a). Lycurgo Leite Neto Relator . Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
- Agravante . Banco Bradesco S.A.
267 Processo : AIRR - 472855/ 1998 -2 . TRT da 12a. Regido Advogado : Dr(a). Rosemary Nagata
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Agravado : Ricardo Francisco de Fartas
Agravante : Milton Assis Schoreer e Outros ‘
Advogado  : Dr(a). Ronaldo Marques de Araujo 283 Processo : AIRR - 474735/ 1998 -0 . TRT da 12a. Regio
Agravado : Centrais Elétricas do Sul do Brasil S.A. - ELETROSUL Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Advogado : Dr(a). Jugana Monteiro ' Agravante : Banco Bradesco S.A. .
. . Advogado : Dr(a). Rosemary Nagata
268 Processo : AIRR  -474716/ 1998 -5 . TRT da 15a. Regido ; T 2
Relator : Min.  Jodo Oreste Dalazen Agravado  Hilton José Berto
Agravante  : S.A. O Estado de Sao Paulo 284 Processo . AIRR  -474737/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regido
.;\\dvogaéio : vDr(ad). l Jc}){ao preno Belmonte Relator 1 Juiz  Jod3o Mathias de Souza Filho (Convocado)
gravado : Vanderlei Ramiro ) Agravante  : Telecomunicagdes de Santa Catarina S.A. - TELESC
Advogado : Dr(a). Romildo Couto Ramos ’ Advogado : Dr(a). José Alberto Couto Maciel ‘
269 Processo  : AIRR  -474718/ 1998 -2, TRT da 12a. Regido Agravado  : Mauricio de Souza ¢ Qutro
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazcn 285 Processo : AIRR  -474771/ 1998 -4 . TRT da la. Regido
Qgravarge : !gliar;el E!l{etg; I?O;ﬂel;ncos Lida. Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado}
vogado ¢ Urta).  Rooerto ralhares Agravante  : Ferragens Sdo Pedro Ltda
Agravado  : Marco Aurélio Adami Advogado  : Dr(a). Eduardo Corréa dos Santos
270 Processo  : AIRR - 474720/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regido Agravado ; Ivan Dantas Oliveira Guimardes
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen Advogado  : Dr(a). Alvaro Vidal de Pinho
Agravante . Disapel Eletro Domésticos Ltda. 286 Processc  : AIRR - 474878/ 1998 -5 . TRT da 2a. Regifo
Advogado  : Dr(a). Roberto Palhares Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado : Andréia Galvan Sebastido Agravante  : Cooperativa Agricola de Cotia - Cooperativa Central (Em Liquidagio
271 Processo : AIRR - 474721/ 1998 -1 . TRT da 12a. Regifo Extrajudicial)
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen Advogado : Dr{a).. Satio Fugisava
Agravante : Aronildo Espindola Agravado : Américo Francisco Boa Morte
Advegado : Dr(a). Oscar José Hildebrand Advogado : Dr(a). Ivo Lopes Campos Fernandes
Agravado : Banco do Estado de Santa Catarina S.A. 287 P . AIRR 474880 / 1998 -0 . TRT da 2a. Regid
A : ] : . rocesso : - -0. a 2a. Regifio
dvogado Dr(a).  Jaime Linhares Neto Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
272 Processo : AIRR  -474722/ 1998 -5 . TRT da 12a. Regido Agravante . Fertibras S.A .- Adubos e Inseticidas
Relat Min. Jodo O Dal ¢ Advogad Dr(a). Sheila Roberta B |
elator : Min. Jodio Oreste Dalazen vogado a). eila Roberta Boaro Angelo
Agravante : Waltec - Eletra Eletronica Ltda. Agravado . Nilson Xavier dos Santos
Advogado : Dr(a). Adalberto Hackbarth . Advogado : Dr(a).” Elias Rubens de Souza
Agravado ; Helio Roberto Miranda 288 P AIRR - 474885/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regia
: ] Lo _ ToCesso : - -9. a 2a. Regido
Advogado : Dr(a). Vanderlei P. de Oliveira Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
273 Processo : AIRR ~ -474723/ 1998 -9 . TRT da 12a. Regido Agravante  : Goodyear do Brasil Produtos de Borracha Ltda.
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen ) Advogado . Dr(a). Ndélio Martins
Agravante : José Murilo da Serra Costa Fitho Agravado : Otavio Vigia
Advogado : Dr(a). Samira Regina Matheiros . .
Agravado : Centrais Elétricas de Santa Catarina S.A. - CELESC 289 Processo : AIRR - 474891 / 1998 -9 . TRT da 2a. Regido
Advogado " Dr(a). Lycurgo Leite Neto Relator : JUIZ? ] Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravante  : Antdnio Carlos dos Santos
274 Processo : AIRR  -474724/ 1998 -2 . TRT da 12a. Regido Advogado : Dr(a). Fernando Albieri Godoy
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen Agravado : FEPASA - Ferrovia Paulista S.A.
Agravante . Viagio Aérea S3o Paulo S.A. - VASP Advogado : Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto
Advogado : Dr(a). Gilson Rogério Morais Junior
Agravado : Marlene Ferreira Alves 296 Processo : AIRR  -474895/ 1998 -3 . TRT da 2a. Regido
Advogado  : Dr(a). Luiz Carlos Gonzaga Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
275 Processo . AIRR - 474725/ 1998 -6 . TRT da 12a. Regido Agravante Industria de Tgcxdos de Arame Laminado Avino Itala S.A.
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen Advogago : D.r (a) . memgos Tommasi Neto
Agravante - : Perdigdo Agroindustrial S.A. Agravado : Gildasio Silva dos Santos
Advogado . Dr(a). Roberto Vinicius Ziemann Advogado : Dr(a). José Carlos da Silva Arouca
Agravado  : Edson Roberto de Souza Santos 291 Processo : AIRR  -474899/ 1998 -8 . TRT da 2a. Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
276 Processo  : AIRR - 474726/ 1998 -0 . TRT da 12a. Regido Agravante : General Motors do Brasil Ltda.
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen Advogado . Dr(a). Erpmgnuel Carlos
Agravante  : UNIBANCO - Unifo de Bancos Brasileiros S.A. Agravado - Ednaldo Oliveira
Advogado . Dr(a). Robinson Neves Filho 292 Processo  : AIRR - 474904/ 1998 -4 . TRT da 2a. Regido
Agravado - . Valcionei Vidalvino Rosa Relator . Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado  : Dr(a). Prudente José Silveira Mello Agravante  : Goodyear do Brasil Produtos de Borracha Ltda.
277 Processo  : AIRR - 474727/ 1998 -3.. TRT da 12a. Regio Advogado : Dr(a). Mario Guimardes Ferreira
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen Agravado  : Sebastido Luiz dos Santos
Agravante  : Banco do Estado de Santa Catarina S.A. Advogado  : Dr(a). Heidy Gutierrez Motina
Advogado  : Dr(a). Luiz Carlos Zomer Meira 293 Processo  : AIRR  -474919/ 1998 -7 . TRT da 2a. Regido
Agravado : Marcelo Marcos Martins Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dx{a). Guilherme Scharf Neto Agravante . Francisco Leite de Brito
278 Processo  : AIRR - 474728/ 1998 -7 . TRT da 12a. Regido Advogado  : Drla). Washington Sampaio Xavier Lopes Filho
Relator . Min. Jogo Oreste Dalazen Agravado : Transcel Transportadora e Armazéns Gerais Ltda.
Agravante  : Brochmann Polis Industrial e Florestal S.A. 294 Processo  : AIRR - 474920/ 1998 -9 . TRT da 2a. Regido
Advogado  : Dr(a). Samuel Carlos Lima Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
Agravado : Osni Alves Agravante : Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios de Mogi das Cruzes
279 Processo : AIRR - 474729/ 1998 -0 . TRT da 12a. Regigo , € Regido
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen ’ Advogado : Dr(a). Niloda Cunha Jamardo Beiro
Agravante : Ceval Alimentos S.A. Agravado . Banco Itai S.A.
Advogado : Dr(a). Giovanni dos Reis Beneton Advogado . Dr(a). José Maria Riemma
Agravado : Flavio Trombim ' ; :
. : : 295 Processo : AIRR  -474923/ 1998 -0 . TRT da 2a. Regido
Advogado : Dr(a).  Clotilde Benadete Zanzi Relator . Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
280 Processo : AIRR - 474730/ 1998 -2 . TRT da 12a. Regido Agravante  : José Raberto Azara
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen Advogado : Dr(a). Fabio Cortona Ranieri
Agravante  : Ceval Alimentos S.A. Agravado : Donaldson do Brasil - Equipamentos Industriais Ltda.
Advogado : .Dr(a). Giovanni dos Reis Beneton Advogado : Dr(a). Mariade los Reyes B. Magro
Agravado : Jeronimo Fernandes .
. 296 Processo : AIRR  -476096/ 1998 -6 . TRT da 2a. Regido
Advogado ¢ Dr(a). Mara Melio Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
281 Processo : AIRR  -474733/ 1998 -3 . TRT da 12a. Regido Agravante : Goodyear do Brasil Produtos de Borracha Ltda.

Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado : Dr(a). Mério Guimardes Ferreira
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Agravado : Neocides Juliani Agravado : Alvaro José Chaves Pereira
Advogado : Dr(a). Heidy Gutierrcz Molina Advogado : Dra). " Carlos Artur Chagas Ribeiro

297 Processo : AIRR  -476113/ 1998 -4 . TRT da 2a. Regido 312 Processo : AIRR - 477869/ 1998 -3 . TRT da 5a. Regido
Relator . Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravante  : Cicero de Matos Sobrinho Agravante  : Petroleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS
Advogado : Dr(a). Antonio Santo Alves Martins Advogado : Dr("f)-_ Jodio Alves do Amaral
Agravado . SZo Paulo Transporte S.A. Agravado : Antonio Almeida Oliveira
Advogado  : Dr(a). Maria Antonietta Mascaro Advogado : Dr(a). Maria de Lourdes Martins Evangelista

298 Processo : AIRR  -476116/ 1998 -5 . TRT da 2a. Regido 313 Processo : AIRR - 477870/ 1998 -5 . TRT da 5a. Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada) Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravante  : Cristina Goudromihos Agravante  : White Martins Gases Industriais S.A.

Advogado  : Dr(a). Adriana Botetho Fanganiello Braga Advogado  : Dr(a). Femando dos Santos Cordeiro
Agravado  : Agéncia de Vapores Grieg S.A. Agravado  : Augusto César Mimoso Deird
. Advogado : Dr(a). Paulo Roberto Costa Santos

299 Processo : AIRR  -476118/ 1998 -2 . TRT da 2a. Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 314 Processo : AIRR  -477872/ 1998 -2 . TRT da Sa. Regido .
Agravante  : Laboratorios Wyeth - Whitchall Lida. Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado  : Dr(a). Sandra Martinez Nunez Agravante  : Edmilson Santos Costa
Agravado . Ostervald de Andrade Silva Advogado : Dr(a). Antdnio Cézar dos Santos
Advogado  : Dra). Nilson Vieira da Silva Agravado  : Magalhies Construgdes Lida.

) Advogado  : Dr(a). Jorge Curvelo

300 Processo : AIRR  -476119/ 1998 -6 . TRT da 2a. Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 315 Processo : AIRR - 478652/ 1998 -9 . TRT da la. Regido
Agravante  : Mangels Industria e Comércio Lida. Relator ¢ Juiza  Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
Advogado  : Dr(a). Clévis Silveira Salgado Agravante  : Aguinaldo Marcolino Lopes de Souza e Outros
Agravado - Renato da Silva Arruda Advogado “: Dr(a). Sid H. Riedel de Figueiredo
Advogado  : Dr(a). Gilberto Caetano de Franga Agravado : Viaglio Aérea S3o Paulo S.A. - VASP

Advogado : Dr(a). Femando Morelli Alvarenga
301 Processo : AIRR  -476121/ 1998 -1 . TRT da 15a. Regido .
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 316 Processo ¢ AIRR  -478654/ 1998 -6 . TRT da la. Regido
Agravante  : José Borges Baptista Relator ¢ Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). Vilson Rosade Oliveira Agravante : Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios de Niter6i
Agravado - Ismael Pinheiro Advogado . Dr(a). Jo_sé. Eymard Log_uércio
Advogado  : Dr(a). Antonio Carlos Monteiro da Silva Agravado  : Banco Meridional do Brasil S.A.

302 Processo : AIRR  -476137/ 1998 -8 . TRT da 3a. Regido 317 Processo ¢ AIRR - 478659/ 1998 -4 . TRT da9a. Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravante  : Arcom Comércio Importagdo e Exportagdo Ltda. Agravante  : UNIBANCO - Uni%io de Bancos Brasileiros S.A.

Advogado  : Dr(a). Victor Russomano Junior Advogado  : Dr(a). Robinson Neves Filho
Agravado  : .Alex Xavier de Abreu Castro Agravado  : Dalva Fantin Bergamo
Advogado : Dna). Ronaldo Kennedy de Oliveira Gama Advogado : Dr(a). Elton Luiz de Carvalho

303 Processo : AIRR  -476139/ 1998 -5 . TRT da 3a. Regido 318 Processo : AIRR  -479475/ 1998 -4 . TRT da la. Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Agravante  : Lapa Distribuidora de Bebidas Lida. Agravante  : Tecidos Novaes S.A.

Advogado : Dr(a‘). Juscelino Teixeira Barbosa Filho Advogado : Dr(a). Cristianne Cordeiro Cantreva
Agravado  : IvanildodaCruzPedra Agravado  : Citia Cristina Coetho
Advogado : Dr(a). Mauro Lucio Sabino Silva Advogado : Dr(a). Jorge LimaSantos

304 Processo : AIRR - 477807/ 1998 -9 . TRT da 10a. Regido 319 Processo : RR - 252763/ 1996 -2 . TRT da la. RegiZio
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Relator . Min. Jo3o Oreste Dalazen
Agravante @ Joana Darc Cardozo Nunes e Outros Revisor : Juiz Jodo Mathias de Souza Filho {Convocado)

Advogado  : Dr(a). Lidia Kaoru Yamamoto Recorrente  : Uni%o Federal (Extinta Companhia de Navegagdo Lloyd Brasileiro)
Agravado : Telecomunicagdes de Brasilia S.A. - TELEBRASILIA Procurador : Dr(a). Walter do Carmo Barletta
Advogado : Dr(a). Lucia Onofre de Andrade Frambach Recorrido . Roberto Santos e Qutro
305 Processo  : AIRR  -477850/ 1998 -6 . TRT da 10a. Regido Advogado  : Dr(a). Antdnio da Costa Medina
Relator ¢ Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) 320 Processo : RR - 274742/ 1996 -9 . TRT da 10a. Regido
Agravante  : Lojas Americanas S.A. Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Advogado : D'r(.a). ) Fcrpando Bonfim Filho Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Agravado : Julia Dionisia de Souza Recorrente  : Unido Federal - Extinta SIDERBRAS
. : Procurador : Dr(a). Walter do Carmo Barletta
306 Processo : AIRR  -477853/ 1998 -7 . TRT da 10a. Regido ; ! :

Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Cgonvocada) Recorrido ¢ Maria do Socprro eranda .

Agravante  : Radio e Televisdo Bandeirantes Ltda. Advogado  : Dr(a). Sonja Christian Wriedt

Advogado  : Drfa). Gustavo Freire de Arruda 321 Processo : RR - 297743/ 1996 -4 . TRT da 10a. Regido

Agravado  : Marcos David da Cunha Relator : Min. Ronaldo Lopes Leal

Advogado  : Dr(a). Jomar Alves Moreno Revisor : Min. Lourengo Ferreira do Prado

"307 Processo  : AIRR  -477855/ 1998 -4 . TRT da 8a. Regido Recorrente : Uniao Federal (Extinto Bncc)

Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Advogado  : Dr(a). = Abigail Cassiano de Faria

Agravante : Companhia de Transportes do Municipio de Belém - CTBEL Recorrido : Dorival Salom.ao de Olycnra ¢ Outm

Advogado : Dr(a). Maria José Cabral Cavalli : Advogado : Dr(a). Otonil Mcsqunla Cameiro

Agravado  : Ana Licia Moura Guciros 322 Processo : RR - 306192/ 1996 -7 . TRT da la. Regido
. : Relator : Min. Jo3o Oreste Dalazen

Y8 Rlmor. & isa Mara Berenice Carvallio Casteo Sz (Convocads) Revisor  Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Agravante : Transportes Goiasil Lida. Recorrente : Ministério Publico do Trabalho
Advogado . Dr(a). Mircia Figueira Souza Procurador : Dr(a). Carlos Albel:to D. da F. C. Couto
Agravado . Migue! Alves de Melo Jimior igconegte : g’r?d;caopRslquéﬁe P :;“OG Viei

. ; ; vogado a). Paulo Eduardo Gama Vieira
Advogado : Dr(a). Maria Odete Lopes de Lima Recorrido : Jorge Sosa

309 Processo : AIRR  -477859/ 1998 -9 . TRT da 5a. Regiio Advogado : Dr(a). Bruno de Medeiros Tocantins
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) ‘

Agravante : Banco Econdmice S.A. (Em Liquidag#o Extrajudicial) 323 Processo : RR - 306197/ 1996 -4 . TRT da 2a. Regifio
Advogado : Dr(a). Heélio Carvalho Santana Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen

Agravado : José Ricardo Lima de Almeida " Revisor ; Juiz Jo3o Mathias de Souza Fitho (Convocado)
Advogado : Dr(a). Carlos Roberto de Melo Fitho Recorrente  : Ministério Publico do Trabalho

310 Processo  : AIRR  -477862/ 1998 -8 . TRT da Sa. Regido Procurador - : ﬁﬁi’éipg‘ggg*;‘;’::‘* Ledo
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) : 4 T
Agravante  : Mauricio Sebastido da Silva Procurador : Dr(a). Rosangela Pereira Silv
Advogado : Dra). Lilian de Oliveira Rosa ) Recorrido : Dulce Benedita de M_oraes Sat_1to§
Agravado : Empresa Baiana de Desenvolvimento Agricola S.A. - EBDA Advogado + Dr(@).  Eva Aparecida de Oliveira Soares
Advogado : Dr(a). Alvirlénio de Lima Virgilio 324 Processo : RR - 306200/ 1996 -9 . TRT da 2a. Regido

Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen
Revisor : Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convecado)

311 Processo : AIRR  -477863/ 1998 -1 . TRT da 5a. Regiio Recorrente  : Ministério Publico do Trabalho da 2* Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada) Procurador : Dr(a). SandraLia Simén
Agravante  : Empresa Baiana de Desenvolvimento Agricola S.A. - EBDA Recorrente  : Municipio de Santos
Advogado : Dr(a). Alvirlanio de Lima Virgilio Procurador : Dr(a). Luiz Carlos Marques
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: Dagoberto Ferrcira da Costa

: Dr(a). Pedro Calil Janior

: Municipio de Santos

. Dr(a). Luiz Carlos Marques

: RR - 306323/ 1996 -2 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jodo Oreste Dalazen

: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Centrais Elétricas do Sul do Brasil S.A. - ELETROSUL
: Dr(a). Felisberto Vilmar Cardoso
. Laete da Silva
: 'Dr(a).  Alino da Costa Monteiro
. Os Mesmos

: RR - 306570/ 1996 -7 . TRT da 3a. Regido
. Min. Jodo Oreste Dalazen
: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
. Banco Real S.A.
: Dr(a). Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
. Clemencia Ramalho
: Dr(a). José Adolfo Melo

: RR - 306987/ 1996 -1 . TRT da 4a. Regido
¢ Min. Jodo Oreste Dalazen
: Juiz Jodo Mathias de Souza Fitho (Convocado)
: Sanremo S.A. ’
: Dr(a). Edson Morais Garcez
: Margarete Bueno Jahn
: Dr(a). Cicero Decusati

: RR - 306988 / 1996 -9 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jodo Oreste Dalazen
: Juiz Jo3o Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Companhia de Cimento Portland Gatcho
: Dr(a). Eran Vidal de Negreiros
: Altair José dos Santos
: Dr(a). Cicero Decusati

: RR - 306989/ 1996 -6 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jodo Oreste Dalazen
: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
. Agos Finos Piratini S.A.
: Dr(a). José Alberto Couto Maciel

: Fernando Campos da Silva
: Dr(a). Sérgio Cruz Fabre
: RR° -306990/ 1996 -3 . TRT da 4a. Regido

: Min. Jodo Oreste Dalazen

: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Aristocrata Industria de Méveis e Estofados Ltda.
: Dr(a). Silvano Angelo Daneluz

: José Teles
: Dr(a). Ludmil Francisco Menta
: RR - 307114/ 1996 -3 . TRT da 4a. Regido

: Min. Jodo Oreste Dalazen
: Juiz JoZio Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Transportes Cotrijal Ltda.
" : Dr(a). Michael Dorneles Chehade
: Francisco Paulo Henicka
: Dr(a). Cleanto Farina Weidlich

: RR -307115/ 1996 -1 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jodo Oreste Dalazen
: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado}
. Duratex S.A.
: Dr(a). Edson Morais Garcez
: Eduardo Angelo Lasch
: Dr(a). Elstor José Backes

: RR - 307116/ 1996 -8 . TRT da 4a. Regido
¢ Min. Jodo Oreste Dalazen '
: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Industria de Calgados Travesso Ltda.
: Dr(a). Marcia Pessin
: Solange da Silva Teixeira
: Dr(a). Decio Pedro Giehl

: RR -307117/ 1996 -5 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jo2o Oreste Dalazen

: Juiz Jodo Mathias de Souza Fitho (Convocado)
: Banco de Crédito Nacional S.A. - BCN :
: Dr(a). George de Lucca Traverso
: Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios de Sdo Leopoldo
: Dr(a). Alberto Varriale

: RR - 307118/ 1996 -3 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jodo Oreste Dalazen
: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Arrozeira Chasqueiro Ltda.
: Dr(a). Fernando Scarpellini Mattos

: Valdeu Cardoso de Aguiar
: Dr(a). Pedro Dilnei da Rosa Carvalho
: RR - 307119/ 1996 -G . TRT da 4a. Regido

: Min. Jodo Oreste Dalazen
: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Soprano Eletrometalurgica Ltda.
: Dr(a). Henry Maggi
: Paulo Rosina
: Dr(a). Erci Marcos Sabedot
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: RR - 307120/ 1996 -7 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jolo Oreste Dalazen
: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE
: Dr(a). Claudio Silveira Gomes
. Carmem Rita Vasques de Almeida Bertuol
: Dr(a). Maria Beatriz Fenalti Delgado

: RR - 307121/ 1996 -5 . TRT da 4a. Regido
: Min.  Jodo Oreste Dalazen
: Juiz jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Companhia Riograndense de Saneamento - CORSAN
. Dr(a). Ana Fatima Vasconcelos Flores
: Daniel Esquivel Martins Filho
: Dr(a). Alzir Cogomi

: RR - 307157/ 1996 -8 . TRT da la. Regido
: Min. Lourengo Ferreira do Prado
: Min. Jodo Oreste Dalazen
. Banco do Brasil S.A.
: Dr(a). Humberto Adami Santos Junior
: Tulio Xavier de Gois e Outros
: Dr(a). Lycurgo Leite Neto

: RR - 307338/ 1996 -9 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jodo Oreste Dalazen .
. Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Caixa Economica Federal - CEF
: Dr(a). VeraRegina Araijo de Oliveira

. Eliane da Conceiglio
: Dr(a). Evaristo Luiz Heis
: RR - 307339/ 1996 -7 . TRT da4a. Regido

: Min. Jodo Oreste Dalazen
. Juiz Jo3o Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Calgados Dilly Lida. .
.. Dr(a). Angela Kirschner
: Marcia Rejane Celistre
: Dr@a). Calisto Jose Schneider

: RR - 307340/ 1996 -4 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jodo Oreste Dalazen
: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Ziemann-Liess S.A.
: Dra). Mauro Moreira de O. Freitas
. Loreni Tereza Ribeiro de Avila
: Dr(a). Lednidas Colia

: RR - 307341/ 1996 -1 . TRT da4a. Regido
: Min.  Jodo Oreste Dalazen
. Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Grendene S.A.
: Dr(a). Lucila Maria Serra
. Gomercindo Manica
: Dr(a). Vitor Alceu dos Santos

: RR - 307342/ 1996 -9 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jo3o Oreste Dalazen
. Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Associagdo Crista de Mocos de Porto Alegre
: Dr(a). Emilio Papaléo Zin
: Everaldo Pereira Mendes
: Dra). Lucio Tadeu da Silva

: RR - 307343/ 1996 -6 . TRT da4a. Regido
: Min.  Jodo Oreste Dalazen

: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S.A.

. Dr(a). Robinson Neves Filho
: Rivadavia Pereira de Souza '
: Dr(a). José Luis dos Santos Machado

: RR - 307344/ 1996 -3 . TRT da 4a. Regido
: Min. Jodo Oreste Dalazen

: Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
: Associag@o do Pessoal da Caixa Economica Federal - APCEFR
: Dr(a). Paulo César do Amaral de Pauli
. Jodo Ricardo Rocha Salomao
. Dr(a). AlciNicolau da Silva e Souza

: RR - 308212/ 1996 -1 . TRT da 8a. Regido
: Min. Lourengo Ferreira do Prado
: Min. Jodo Oréste Dalazen
: Caixa Econdmica Federal - CEF
. Dr(a). Gracione da Mota Costa
: Maria Ivete Pereira Monteiro

: RR - 308213/ 1996 -8 . TRT da 8a. Regido
: Min. Lourengo Ferreira do Prado
: Min. Jo#o Oreste Dalazen
: Caixa Econdmica Federal - CEF
: Dr(a). Fatima de Nazaré Pereira Gobitsch
. Raimundo Raiol Piquia

: RR - 308214/ 1996 -6 . TRT da 8a. Regido
: Min. Lourengo Ferreira do Prado
: Min. Jodo Oreste Dalazen
: Caixa Econémica Federal - CEF
. Dr(a). Fatima de Nazaré Pereira Gobitsch
;- Raimundo Franklino da Silva

: RR - 3082157 1996 -3 . TRT da 8a. Regido
: Min.  Lourengo Ferreira do Prado
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Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
Recorrente  : Caixa Econdmica Federal - CEF Recorrente  : Municipio de Osasco
Advogado : Dr(a). Gracione da Mota Costa Procurador  : Dr(a). Rosangela Pereira Silva
Recorrido : Ozinaldo do Nascimento Azulay Recorrente ;' Ministério Publico do Trabalho
P d : . ia Simé
351 Processs  : RR -308216/ 1996 -0 . TRT da 8a. Regito Frocuracor @ Drla). zzndf{;ulggadi‘gﬁ’fa
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado . Advosado : Dr(a). José L C. de Olivei
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen g ’ - Jose Lazaro L. de Liivera
Recorrente  : Caixa Econdmica Federal - CEF 365 Processo  : RR - 308876/ 1996 -0 . TRT da 6a. Regio
Advogado : Dr(a). ~ Gracione da Mota Costa Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado
Recorrido  : Ana Maria Leitao Carvalho Revisor : Min. Jodio Oreste Dalazen
352 Processo  : RR -308218/ 1996 -5. TRT da 8a. Regido Recorrente  : Companhia de Transportes Urbanos - CTU
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Advogado  : Dr(a). Pedro Paulo Pereira Nobrega
Revisor . Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrido : José Antonio do Nascimento
Recorrente  : Caixa Econémica Federal - CEF Advogado  : Dr(a). Silvério Xavier de Souza
Ad\’OgﬂdO : Dr(a) Fatima de Nazaré Pereira Gobitsch 366 Processo « RR 311007 / 1996 -3 TRT da 1a. Regia
‘ PV g : - -3. . Regifio
Recorrido : Sindicato dos Trabalhadores no Setor Piiblico do Estado do Para Relator . Juiz  Jodio Mathias de Souza Filho (Convocado)
Revisor : Min. Ronaido Lopes Leal
353 Processo © RR - 308223/ 1996 -1 . TRT da da. Regido Recorrente  : B S Informatica e rdministrag:.’lo S.A.
Relator : Min.  Lourenco Ferreira do Prado Advogado  : Drfa). Jos¢ Alberto Couto Maciel
I;ewsor . : g’m- ﬁ’ﬁ%er?tzni‘:@z’ e do Sul S.A. - BANRISUL Recorrido : Jodo Carlos Martins de Lima Vassalo
ecorrente M anco do bstado do K10 Urande do oul d>.A. - AdVO ado . D . DbO hp bo M
Advogado : Dr(a). José Alberto Couto Maciel . ¢ @) eboran Fietrobon oracs
Recorrido . Clelia Martins da Silva 367 Processo : RR - 311009 / 1996 -7 . TRT da la. Regido
Advogado Dr(a). Paulo Waldir Ludwig gda'tor : Jr\c:liz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
evisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
354 Processo : RR - 308224 / 1996 -9 . TRT da 4a. Regido Recorrente  : Varig S.A. - ViacazeAérea Rio-Grandense
E:izts‘:;r - hl\/}l‘i: J:;;:‘g::;:[e):g; :0 Prado Advogago : D[r(a). Anténio Acacio Baltazar Martins Alves Pereira
: . Recorrido : Aluisio Barillari de Barros
Recomente  : Companhia Estadual de Energia Elétrica- CEEE Advogado . Dr(a).  Laudeling da Costa Mendes Neto
Advogado . Dr{a). Paulo César do Amaral de Pauli
Recorrido : Martins Kaciava ) 368 Processo ¢ RR - 311027/ 1996 -9 . TRT da 2a. Regido
_Advogado Dr(a). José Horténcio Ribeiro Jinior gclqtor : Jl\l/l[{z Rloﬁol gda]ihias df’ S(})uu Filho (Convocado)
evisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
355 Processo © RR- - 308226/ 1996 -3 . TRT da 4a. Regido Recorrente  : Gina Maria Toni l\sl)f)reira de Souza
Relator : Min. Lourenco Ferreira do Prado Advogado . Dr(a). Araci Leonard Colatti Catarino
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrido * : Laboratorio Clinico Delboni e Auriemo S.C. Ltda.
Recorrente  : Predial ¢ Administradora de Hotéis Plaza S.A. - Advogado  : Dra). Rosingela D. Andrade Mariano i
Advogado . Dra). André Vasconcellos Vieira
Recorrido : Azelina Pinheiro 369 Processo : RR - 311065/ 1996 -7 . TRT da 13a. Regido
Advogado :"Dra). Alice de Andrade Groth llie]ator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Fitho (Convocado)
evisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
356 . Processo . RR - 308227/ 1996 - 1 . TRT da 4a. Regifio Recorrente . José Francelino
Relator : Min.  Lourengo Ferrcira do Prado Advogado : Dr(a). Roseno de Lima Sousa
Revisor : Min. Jodo.Oreste Dalazs:n . . Recorrido : Municipio de Guarabira
Recorrente  : Elevadores Sur S.A. Industria ¢ Comércio Procurador : Dr(a). Paulo Sergio Lyra P. da Silva
Advogado . Dr(a). Clarissa Ricciardi de Castilhos
Recorrido : Hélio de Jesus Moreira Ferreira 37¢ Processo : RR - 311072/ 1996 -8 . TRT da 16a. Regido
Advogado : Dx(a). Silvia Dorotéa de Almeida : ll%elator : Juiz Joﬁokl;vialtdhias'de Souza Filho (Convocado)
evisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
357 Processo : RR - 308228/ 1996 -8 . TRT da la. Regido Recorrente  : Estado do Maranhéps
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Procurador Dr(a). Virginia de A Neves Saldanha
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrido - Bernardo Pereira Ramos
Recorrente  : Andrea Ferraz de Albuquerque , Advogado  : Dr(a). Raimundo Nonato Oliveira Lima
Advogado  : Dr(a). ~Luis Eduardo Rodrigues Alves Dias 371 Processo  : RR -311073/ 1996 -6 . TRT da 2la. Regifo
Recorrido . Banco Real S.A. . Relator * Jui Y .
. : - - i ! ¢ Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Advogado : Dr(a). Maria Cristina Irigoyen Peduzzi Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
358 Processo : RR - 308374/ 1996 -0 . TRT da 8a. Regido Recorrente  : Estado do Rio Grande do Norte
Relator . Min. Lourenco Ferreira do Prado Procurador : Dr(a). Klaus Cleber M. de Mendonga
Revisor - Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrido : Pedro Silvano Alves de Araujo
Recorrente  : Caixa Econdmica Federal - CEF Advogado  : Dr(a). Mario Marcio A. de Carvalho
Advogado : Dr(a). Fatima de Nazaré Pereira Gobitsch . .
Recorido  : Ammando Araujo de Mendonga 2 Reimor. Tuiz Joko Mathissde Souza Filho (Comesadey
359 Processo  : RR - 308376/ 1996 -4 . TRT da 8a. Regido Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Recorrente  : Claudio Alves de Souza
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Advogado : Dr(a). Valter de Melo
Recorrente  : Caixa Econdmica Federal - CEF Recorrido  : Municipio de Santa Rita
Advogado  : Dr(a). Gracione da Mota Costa Procurador : Dr(a). Jose Clodoaldo M. Rodrigues
Recorrido : Sebastido Licio Rebelo de Oliveira 373 Processo - RR -311084/ 1996 -6 . TRT da 22a. Regido
360 Processo : RR - 308377/ 1996 -2 . TRT da 8a. Regido Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Revisor ¢ Min. Ronaldo Lopes Leal
Revisor : Min. Jo#o Oreste Dalazen Recorrente  : Estado do Piaui
Recorrente  : Caixa Econémica Federa! - CEF Procurador  : Dr(a). Raimundo Nenato Varanda
Advogado  : Dr(a). Hideraldo Luiz de Sousa Machado Recorrido  : Francisco Romulo Ferreira
Recorrido . Eliete Maria Moraes Garcia . Advogado : Dr(a). Jodo Batista Silva Rios
361 Processo : RR - 308378 / 1996 -9 . TRT da 8a. Regido 374 Processo : RR - 311087/ 1996 -8 . TRT da 7a. Regido
lI;elqtor : I\r:'lii.n. JL;urSngo Fle)rar;:ira do Prado geli!tor : .;‘ lfl"z RJoﬁoI (Ii\/lalt‘hias df S(;uza Filho (Convocado)
'evisor M in. Jodo Oreste azen evisor M in. nonaldo Lopes Lea
Recorrente  : Caixa Econdmica Federal - CEF Recorrente  : Municipio de Fortaleza
Advogado  : Dr(a). Fatima de Nazaré Pereira Gobitsch Advogado  : Dr(a). Evangelista Belém Dantas
Recorrido : Maria do Carmo Araujo Maues Recorrido : Zeneida Maria Ferreira de Araujo
Advogad H . Tarcisi i
362 Processo  : RR  -308379/ 1996 -6 . TRT da 8a. Regio | oovoraco Dr(@). Tarcisio Leitdo de Carvalho .
© M : 375 Processo . RR - 311089 / 1996 -3 . TRT da2a. Regifio
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Rel " Tz Jodo Mathias de S ilh
Revisor : Min. Jofio Oreste Dalazen Re ator g 1&‘.2 Roéol d athias E cl)uza Filho (Convocado)
Recorrente  : Caixa Econdmica Federal - CEF Revnsor J Mm'. . ‘.’"‘2 ‘E)LOPCS ca
Advogado . Dr(a). Fatima de Nazaré Pereira Gobitsch P ecorre:te . UnIciplo ce sa§cq o
Recorrido : Terezinha de Jesus Trindade Medeiros }{::(;'r‘: dgr : DD(;(rz;;)i‘val 1\‘/?;?; ? g;asg’gg)?ga
363 Processo : RR° -308380/ 1996 -4 . TRT da 8a. Regido Advogado . Dr(a). Sid H. Riedel de Figueiredo )
Relat : Min. Lourenco Ferreira do Prad
Revisor M e e Pl TG0 376 Processo  : RR  -311093/ 1996 -2 . TRT da2a. Regifo
Recorrente - : Caixa Econdmica Federal - CEF Relqtor :. Ju1.z Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
et Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Advogado : Dr(a). Gracione da Mota Costa . L
Recorrido @ José Maria do Nascimento }IJ{::)?UTZQS : I\g:l(r:)mpmAs’etgf?g:ar Grizi Oliva
364 Processo : RR - 308506 / 1996 -2 . TRT da 2a. Regido Recorido @ Nanci Soares
Relator Advogado José Torres Pinheiro Junior

: Min. Lourengo Ferreira do Prado

: Dr(a).
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377 Processo : RR -311095/ 1996 -7 . TRT da2a. Regido Recorrente : Commerce Importagio e Comércio Ltda
Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado . Dr(a). Luiz de Alencar Bezerra
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrido . Os Mesmos
Recorrente @ Municipio de Sdo Paulo Advogade  : Dra). OsMesmos
Procurador ; Dr(a). Maria de Lourdes Almeida Prado Nigro - .
Recorrido : Valeria Faria Magalthdes 390 Processo . RR -31 1932 /1996 -2 . ] TRT da 6a. Regido
Advogado  : Dr(a). “Elisa Assako Maruki Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
378 Processo : RR - -311100/ 1996 -7 . TRT da 5a. Regido Recorrente : Banco Banorte S.A.
Relator : Juiz  Joio Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado : Dr(a). Nilton Correia
Revisor : Min, Ronaldq Lopes Leal Recorrido : Secundino Pereira da Silva Filho
Recorrente @ Estado da Bahia Advogado  : Dr(a). Maria do Carmo Pires Cavalcanti.
Procurador  : Dr(a). Paulo Moreno Carvalho i
Recorrido : Maria José Miranda de Almeida 391 Processo : RR - 311933/ 1996 -9 . TRT da 5a. Regido
Advogado  : Dr(a). Mauricio Monico da Conceicao Relator : Juiz  Jodio Mathias de Souza Filho (Convocado)
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
379 Processo : RR - 311112/ 1996 -4 . TRT da 7a. Regidio Recorrente  : Dilma Garcia Caminha
Re}a}tor : Jui.z Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado : Dr(a). Téania Regina Marques Ribeiro Liger
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrido  : Petroleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS
Recorrente  : Estado do Ceard Advogado  : Dr(a). Ivan Hollanda Farias
Procurador  : Drf{a). Maria Licia Fialho Colares ..
Recorrido . José Ribamar de Lima Barbosa 392 Processo : RR -31 193§ /1996 -4 . 'TRT da 9a. Regido
Advogado  : Dr(a). LuizManténio Silveira Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
380 Processo ¢ RR - 311161/ 1996 -3 . TRT da23a. Regido Recorrente  : Caixa Econdmica Federal - CEF
Relator ¢ Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado : Dr(a). Luis Renato Sinderski
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrido  : Joaquim Pereira dos Santos
Recorrente  : Unido Federal Advogado  : Dr(a). Wilson Leite de Morais
Procurador : Dr(a). Maurides Celso Leite .
Recorrido - Valdemar de Pinho 393 Processo : RR -31 193§ /1996 -1. 'TRT da 2a. Regido _
Advogado : Dr(a). Ussiel Tavares da Sitva Filho Relator » Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
381 Processo : RR - 311162/ 1996 -0 . TRT da 2a. Regido Recorrente  : Bolsa de Valores do Rio de Janeiro
Relator : Juiz  Jo#io Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado : Dr(a). Ricardo Bellingrodt Marques Coelho
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrido : Paulo César Viana de Mendonga Uchoa
Recorrente @ Servigo de Saude de Sdo Vicente Advogado  : Dr(a). Maria Alice de Macedo Rego Besouro Cintra
Advogado : Dr(a). Nicolino Bozzella .
Recorg}ido : Maria de Lourdes dos Reis Lodonio 394 gﬂicfsso i &R R - 311 dSOlO / 1396]' 2. TRT da 5a. Regido
: 811 i elator : Min. Ronaldo Lopes Leal
Advogado + Dr(a). Luna Angélica Delfini Revisor : Min. Louren¢o Ferreira do Prado
382 Processo : RR - 311209/ 1996 -8 . TRT da 9a. Regido Recorrente  : Antdnio Carlos Lima Santos
Relator .t Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado : Dr(a). Raphael Bartilotti
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrido  : Municipio de Alagoinha
Recorrente  : Banco Bradesco S.A. Advogado  : Dr(a). Ricardo Marcolin
Advogado . Dr{a). Jozildo Moreira i .
Recorrido - Gerson Luiz Antunes - 395 gnicfgso : II\KARn 2 - i]l dSO;/JS /el‘i)??l l- 9 . TRT da 5a. Regido
. : - elator : Min. Ronaldo Lopes Le:
Advogado + Dr(@).  Moacir Salméria Revisor : Min. Lourengo Fegcira do Prado
383 Processo : RR - 311210/ 1996 -5 . TRT da 9a. Regifio Recorrente  : Augusta Teles Vital
Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado : Dr(a). Rogério Ataide Caldas Pinto
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrido : Municipio de Juazeiro
Recomrente  : Empresa Paranaense de Assisténcia Técnica e Extens3o Rural - Emater Advogado : Dr(a). Eneida Afonso de Sousa
Advogado : Drta)  Marcelo Alessl @ o 39 Processo  : RR -378016/ 1997 -7. TRT da i8a. Regido
Advogado . Dr(a). Claudio Anténio Ribeiro Relqtor ¢ Min. Lourengo Ferreira do Prado
e Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
384 Processo : RR - 311865/ 1996 -8 . TRT da 2a. Regido Complemento : Corre Junto com AIRR - 408615/1997-3
Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Recorrente : Companhia Nacional de Abastecimento - CONAB
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Advogado . Dr(a). Euripedes Malaquias de Souza *
Recorrente : Empresa Folha da Manhi S.A. Recorrido : Antdnio Luiz Calabresi Lima
Advogado : Dr(a). Carlos Pereira Custédio Advogado : Dr(a). Jodo Herondino Pereira dos Santos
Recorrido : Deuslirio Guimardes dos Santos .
Advogado : Dr(a). Antdnio Carlos Rivelli 397 Processo : RR - 408368 / 1?97 -0 . TRT da 2a. Regido
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado
385 Processo : RR - 311866 / 1996 -5 . TRT da la. Regido Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filtho (Convocado) Complemento : Corre Junto com AIRR - 408367/1997-7
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrente  : Elza Dias dos Santos Cathala
Recorrente  : Telecomunicagdes do Rio de Janeiro S.A. - TELERJ Advogado : Dr(a). Cicero Harada
Advogado : Dr(a). Marcelo Luiz Avila de Bessa Recorrido : Ripaéa S.A. Celulose ¢ Papel
Recorrente  : "Deyse Higino Taveira Quijada Advogado  : Dr(a). Angélica Bailon Carulla de Menezes
Advogado : Dr(a). Dibgenes Rodrigues Barbosa
Recorrido - : Os Mesmos 398 Processo : RR - 408370/ 1997 -6 . TRT da 2a. Regido
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado
386 Processo : RR - 311867/ 1996 -3 . TRT da 5a. Regido Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Fitho (Convocado) Complemento : Corre Junto com AIRR - 408369/1997-4
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal i Recorrente  : Copebrés S.A.
Recorrente  : Petroéleo Brasileiro S:A. - PETROBRAS Advogado  : Dr(a). Walter Antonio Bamez de Moura
Advogado  : Dr(a). Eduardo Luiz Safe Carneiro Recorrido  : Claudio Marcos Cobbato Checchi
Recorrido : Everaldo Ramos Reis da Silva Advogado  : Dr(a). José Giacomini
Advogado - : Dr(a). -Angelo Magalhies Jinior
- . 399 Processo : RR - 408376/ 1997 -8 . TRT da 2a. Regido
387 Processo : RR - 311869/ 1996 -7 . TRT da 9a. Regido Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado
Relator : Juiz  Jo3o Mathias de Souza Filho (Coavocado) Revisor . Min. Jodo Oreste Dalazen
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal . . 3
Recorrente  : Cervejarias Reunidas Skol Caracu S.A. Eggﬁ:ﬁzﬂm ) g g: -e l‘lgﬁts(:i:;:g '3;?:] ;22375”99-7 4
Advogado : Dr(a). José Alberto Couto Maciel Advogado . Dr(a). Sizenando Affonso :
Recorrido : Osvaldo Zanutto Recorrido - José Costa Filho
Advogado : Dr(a). Marco Anténio Dias Lima Castro Advogado Dr(a). Hélio Stefani Gherardi
388 Processo : RR -311870/ 1996 -5 . TRT da 6a. Regido ) .
Relator = Juiz  Jodo g‘gag‘;;g;;’f;‘;“za Filho (Convocado) 400 Processo  : RR -423273/ 1998 -1.. TRT da7a. Regido
’ : P . A Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen
Recorrente  : Banco Econbmico S.A. (Em Liquidag&o Extrajudicial) Revi  Tui hias de S ith
Advogado : Dr(a). Hélio Carvalho Santana evisor + Juiz Jodo Ma.t ias de Souza Filho (Con‘./ocado)
Recorrido . Alberto da Silva Percira Santos Recorrente  : Empresa Municipal de Limpeza e Urbanizag¢doc - EMLURB
Advogado : Dr(a). Andre Gustavo V. de Ofiveira Advogado : Dr(a). Maria de Nazaré Girfo A. de Paula
: : ' ‘ Recorrido : Ivone Chaves Cidrio
389 Processo  : RR  -311931/ 1996 -4 . TRT da 6a. Regido Advogado : Dr(a).  Carlos Henrique da R. Cruz
Relator : Juiz  Jo3o Mathias de Souza Filho (Convocado) 401 Processo : RR - 481878/ 1998 -3 . TRT da 7a. Regido
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado
Recorrente  : Adrina Vanderlei Lapa Falcfio Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
Advogado : Dr(a). José Barbosa de Araiijo Recotrente  : Municipio de Fortaleza




38 SECAO 1 DIARIO DA JUSTICA N°90 QUINTA-FEIRA, 13 MAI 1999
Procurador : Dr(a). Magno Gomes de Oliveira 414 Processo : RR - 503805/ 1998 -3 . TRT da 9a. Regido
Recorrido : Edirlene Sarriune Mayer Relqtor : Jui'z Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Advogado  : Dr(a). Gerardo Coelho Filho Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal

. Recorrente  : Itaipu Binacional
402 Processo : RR - 483024 / 1998 -5 . TRT da 5a. Regido Advogado : Dr(a). Lycurgo Leite Neto
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrido : Osmar Ferreira Roque
Revisor * Juiz Jo¥o Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado  : Dr(a). William Simdes
Recorrente  : Valmira Araijo de Santana Cordeiro
Advogado : Di(a). Maria de Lourdes Martins Evangelista 415 Processo : RR - 509621 / 1998 -4 . TRT da 9a. Regido
Recorrido  * : Estado da Bahia Relqtor : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Procurador  : Dr(a). Milton M. de Oliveira Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
b : . Recorrente  : Granja Shisa Ltda.
403 Processo : RR - 485949/ 1998 -4 . TRT da 7a. Regido Advogado : Dr(a). Kiyoshi Ishitani
Relator : Min.  Lourenco Ferreira do Prado Recorrido  : José Cardoso dos Santos
Revisor * Min. Jodo Oreste Dalazen Advogado  : Dr(a). Djalma Luiz Vieira Fitho
Recorrente  : Municipio de Fortaleza
Procurador : Dr{a). Pedro Saboya Martins 416 Processo : RR - 511709 / 1998 -7 . TRT da 11a. Regido
Recorrido . Maria Iris Lourengo Relqtor : Jui'z Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Advogado : Dr(a). Geraldo Nery Dantas Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
) Recorrente . Centrais Elétricas do Norte do Brasil S.A. - ELETRONORTE
404 Processo * RR - 486077/ 1998 -8 . TRT da 14a. Regio Advogado : Dr{a). Aguinaldo José Mendes de Sousa
Relator : Min. Lourenco Ferreira do Prado Recorrido . Nelson Carneiro
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
Recorrente  : Estado do Acre - Secretaria de Saude 417 Processo : RR - 511715/ 1998 -7 . TRT da la. Regido
Procurador  : Dr(a). Orleta Santiago Moura Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado)
Recomrido  : Francisco Aécio Vieira de Queiroz Revisor ¢ Min. Ronaldo Lopes Leal
Advogado  : Dr(a). Juarez Dias de Oliveira Recorrente ;' Unido Federal
. - Procurador : Dr{a). Regina Vianna Daher
405 PRr(:cesso : &R o 4?)81 116 /D 1;998 -2 . TRT da la. Regido Recomido  : Sebastido Luiz Furquim de Almeida
elator : Min. Jodo Oreste Dalazen . . .
Revisor : Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado : Dr@). §au]o R. daSilva Carvalho
Recorrente  : Torquato Braga Soares Neto . . ]
Advogado : Dr(a). Antdnio Landim Meirelles Quintella 418 Processo : RR - 511810/ 1998 -4 . TRT da 5a. Regido
Recorrido : Banco Itad S.A. . Relator : Juiz  Jodio Mathias de Souza Filho (Convocado)
Advogado  : Dr(a). Alice Adelaide Maia Craveiro Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Recorrente  : Israel Nacimento Monteiro ¢ Outros
406 Processs  : RR  -498136/ 1998 -1 . TRT da la. Regido Advogado : Dr(a). = Gabriel Pinto da Conceiglo
- Relator 1 Min.  Jodo Oreste Dalazen ecomrido  : Beloy Engenl?ana Lida.
: . Tuizr Jod : oy dvogado  : Dr(a). Lygia Ruston Beck
Revisor : Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Advog
Recorrente  : White Martins Gases Industriais S.A. 419 Processo : RR - 517148/ 1998 -7 . TRT da 2a. Regido
Advogado : Dr(a). José Alberto Couto Maciel Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen
Recorrido . Jodo Diniz Pacs Barreto Pizarro Drumond Revisor : Juiz Jodio Mathias de Souza Filho (Convocado)
Advogado : Dr(a). Fernando Maximo de Almeida Pizarro Drummond Recorrente  : Agos Ipanema (Villares) S.A.
. . Advogado : Dr(a). Aparecida Tokumi Hashimoto
407 ﬁﬁgfgfo X &l}n 3 03’104 9022:& /D;l‘:;gn-j - TRT da 2a. Regido Recorrido : Huerber Marques de Oliveira )
Revisor . ¢ Juiz Jodo Mathias de Souza Filho (Convocado) Advogado © Drf@).  Ademir Candido da Siiva
Recorrente  : Vicunha S.A. 420 Processo : RR - 517307/ 1998 -6 . TRT da 23a. Regido
Advogado : Dr(a). Aparecida Tokumi Hashimoto - Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado
Recorrido : Jorge Elias da Silva Revisor : Min. Jo#o Oreste Dalazen
Advogado : Dr(a). Maria Cristina Rodrigues Viana Recorrente  : Banco do Estado de Mato Grosso S.A. - BEMAT

408 Processo  : RR  -498145/ 198 -2 . TRT da2a. Regido Advogado : Dr(a). Jucelina Freitas Ribeiro
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen Ad d : D G Carlos S
Revisor : Juiz Jofio Mathias de Souza Filho (Convocado) vogado  : Dr(a). Guaracy Carlos Souza
Recorrente  : The First National Bank Of Boston 421 Processo : RR - 518818/ 1998 -8 . TRT da 5a. Regido
Advogado : Dr(a). Alexandre Ferreira de Carvalho Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen
Recorrido : Zaira Chaddad Chamand Revisor : Juiz Jo3o Mathias de Souza Fitho (Convocado)
Advogado . Dr(a). Rosana Simdes de Oliveira Complemento : Corre Junto com AIRR - 341619/1997-4

409 Processo . RR - 498762/ 1998 -3 . TRT da Sa. Regido Recomrente  : Ministério Pl’l.blico do Trabalho da 5* Regido
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Pm““’.‘dm : Dr{a)4 . Jorgina Tachard . .
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrido : Julivaldino Magal.hﬁes Amorim da Silva
Recorrente  : Esk Agropecuéria Lida. AdVng.’do © Dr(a). André Lfm? Passos
Advogado  : Drfa). Diana Vilas-Boas Pinto Recorrido : Banco Exel Econdmico S.A.
Recorrido  : Eliezer Tourinho de Vasconcelos Advogado  : Dr(a). Pedro Figueiredo de Jesus
Advogado  : Dr(a). Heraldo Passos Ribeiro 422 Processo : RR - 519462 / 1998 -3 . TRT da 3a. Regido
. : Relator : Min. Jofio Oreste Dalazen
410 gre(;:fgfo : llgi{n L o.ur?ri?; énélgrgsd(; ‘I"r.a dERT da 5a. Regido Revisor : Juiz Jo3o Mathias de Souza Filho (Convocado)
Revisor " Min. - Jodo Oreste Dalazen Recorrente @ Pedreira Itatiaia Ltda. )
Recorrente  : Empresa de Transportes Urbanos de Salvador - TRANSUR Advogado  : Dr(a). Ronaldo Aguiar Amaral
Advogado : Dr(a). Virgilia Basto Falcio Recorrido : Antonio C(.)"?a,de Sa
Recorrido . Jodo Mascarenhas Daltro e Outro Advogado : Dr(a). Silvania Carmen Castafion Mattos
Advogado : Dr(a). Marco Antonio Teixeira Durand
411 Processo : RR - 500089/ 1998 -1 . TRT da2a. Regido ;
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado 423 Processo : RR - 527717/ 1999 -7 . TRT da 12a. Regido
Revisor - Min. Jodo Oreste Dalazen Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado
Recorrente ;' Volkswagen do Brasil Ltda. Revisor * Min. Jodo Oreste Dalazen .
Advogado  : Dr(a). Luiz Fernando Amorim Robortella Recorrente @ Ministério Publico do Trabalho da 12° Regido
Recorrido : Oswaldo Porrino de Moraes Procurador  : Dr(a). Viviane Colucci i . .
Advogado : Dr(a). Ferdinando Cosmo Credidio Recorrido : Sindicato dos Trabalhadores no Servigo Publico Municipal de Blumenau
Advogado : Dr(a). Prudente José Silveira Mello
Recorrido : Servigo Autonomo Municipal de Agua ¢ Esgoto - Samae
412 Processo @ RR -500094/ 1998 -8 . TRT da 2a. Regido Advogado @ Dr(a). José Luiz Ribeiro de Carvalho
Relator < Min. Lourenco Ferrcira do Prado 424 Processo ;L RR. -527772/ 1999 -6 . TRT da I5a. Regido
S . . . Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado
Recorrente  : Sx.ndxcato dos Empregados em C'omcrcno Hoteleiro e Similares de Santos, S3o Revisor - Min. Jodo Oreste Dalazen
Vicente, Guaruja, Cubatao e Praia Grande Recorrente  : Agnaldo Dias .
Advogado : Dr(a). Ricardo Fabiani de Oliveira Advogado : Dr(a). Paulo de Tarso Moura Magalhdes Gomes
Recorrido : Panificadora Mar ¢ Sol Ltda. Recorrido : Nossa Caixa - Nosso Banco S.A.
Advogado : Dr(a). Riscalla Abdala Elias Advogado : Dr(a). José Alberto Couto Maciel

413 Processo : RR - 500124/ 1998 -1 . TRT da 3a. Regido 425 Processo : RR - 536131/ 1999 -2 . TRT da2a. Regido
Relator : Min. Lourengo Ferreira do Prado Relator : Juiz  Jodo Mathias de Souza Filko (Convocado)
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen - Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Recorrente @ Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT Reeorrente  : Massa Falida de Star Metais Sanitarios Ltda.
Advogado : Dr(a). Deophanes Araijo Soares Filho Advogado : Dr(a). Mario Unti Junior
Recorrido : Elizabeth Ribeiro Ramos de Oliveira e outra Recorrido : Ronaldo Santos da Silva
Advogado : Dr{a). Thomaz Ledncio Advogado : Dr(a). Djalma Licio da Costa
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426 Processo : Rf_{_ - 541228/ 1999 -4 . TRT da2a. Regido Libdnio Cardoso; E-RR-84.489/93, DJ de 02.02.96, Min. Indalécio G.
Rela}tor : Ml'nA Jodo Ore_ste Dalazen’ Neto; E-RR-53.218/92, DJ de 02.02.96, Juiz Euclides Rocha, aleéem de
Revisor : Juiz Jo3o Mathias de Souza Filho (Convocado)

Recorrente  : Massa Falida de JPJ Industria e Comércio Ltda.
Advogado Dr(a). Mario Unti Junior

Recorrido : Ivoneide Vieira Felipe da Silva

Advogado Dr(a). Vera Anunciagio Cruz

Os processos constantes desta pauta que ndo forem julgados na sessio a que se referem
ficam automaticamente adiados para as proximas que se seguirem, independentemente de
nova publicagdio.

MYRIAM HAGE DA ROCHA
Diretora da Secretaria da Turma

Secretaria da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-132.908/94.4 14* REGIAO

Embargante: UNIAO FEDERAL :
Dr. Walter do Carmo Barletta e outra

Procurador:
Embargada : LUZIA DOS SANTOS SARAIVA
Advogado : Dr. Roberto Muller Neto

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 129/133, dentre outros
temas, conheceu e deu parcial provimento ac recurso de revista patro-
nal, quanto a URP de abril e maio de 1988, para limitar a condenagio a
7/30 do reajuste de 16,19% a. ser calculado sobre o salirio do més de
margo, incidente sobre os salirios dos meses de abril, maio, junho e
julho, ndo cumulativamente, corrigidos monetariamente desde a data em
que devidos até o efetivo pagamento.

Embargos de declaragdo da reclamada (fls.
para praestar esclarecimentos (fls. 143/144) . :

Inconformada, a reclamada interpfe embargos a SDI (fls.
149/157), sustentando que o acdrdio recorrido merece reparo, uma vez
que estendeu o pagamento da URP de abril e maio de 1988 aos meses de
junho e julho, violando os arts. 5°, II e XXXVI, da Lei Maior e diver-
gindo de outros julgados desta Corte e do STF. Alega, ainda, que a
decisio turmaria ofende o devido processo legal. Colaciona arestos.

Nio obstante a argumentagio desenvolvida, o apelo nao com-
porta seguimento.

Com efeito, elevado o salario de abril de 1988 em decorrén~
cia da incidéncia desse percentual, naturalmente hi diferengas a serem
pagas nos meses de maio, junho e julho subseqgiientes, em decorréncia
dessa mesma incidéncia.

E isto é absolutamente légico, em virtude nao sé de, nova-
mente, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibi-
lidade salarial.

Seé o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio, naturalmente, ndo poderia ser inferior a este.

E, consegientemente, e pslos mesmos fundamentos, haveria
também diferengas salariais de junho e julho, pois o percentual da URP
desses meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maic ja cor-
rigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial & de pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 e conseqlientes. As consaqiéncias sao exatamente as diferengas
devidas em maio, junhc e julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposi¢ic da URP de abril/88 no més de agosto
subseqilente.

E assim se decidindo ndo se esta a contrariar decisiao do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nao.

Isto porque a matéria que normalmente era submetida aoc Su-
premo Tribunal Federal dizia respeito a existéncia ou nio de direito
adquirido as URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a tnica de natureza constitucional que se discutia.

O mais aera simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que se manifestar por nioc se tra-
tar de matéria constitucional.

136/139) acolhidos

Destarte,
Constituigdo Federal.

Os paradigmas colacicnados ndo :.mpulszona.m a admissibilidade
dos embargos, posto que superados pela iterativa, notdria e atual ju-
risprudéncia da Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento de que,
quanto a URP de abril e maio de 1988, existe direitoc apenas ao reajus-
te de 7/30 (sete trinta avos) de 16,1%% (dezesseis virgula dezenove
por cento) a ser calculado sobre o salario de margo e incidente sobre
© salario dos meses de abril, maio, junho e julho, ndo cumulativamente
e corrigido desde a época propria até a data do efetivo pagamento,
conforme alguns destes precedentes: E-RR-46.152/92, julgado am
29.04.96, Min. Francisco Fausto; E-RR544.930/92, DJ de 15.03.96, Juiz

incélumes os incisos II e XXXVI do art. 5° da

outros aqui néo citados (Enunciado 333/TST).

Ressalte-se, por oportunc, gque julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 896, alinea a, da CLT.

Por fim, ndo ha que se falar qua foram vulnerados os inciscs
XXXV, LIV e LV do art. 5° da Constituigio Federal, eis que nio se li~
mitou o direito de defesa ou os recursos inerentes ao processo a qual-
quer das partes.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,08 de outubro de 1998.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

PROC.N® TST-E-RR-133.821/94.1 4* REGIAO

Embargantes: COMPANEIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA- CEEE e CLAUDIA
REGINA PILAR AVILA

Advogados : Drs. Ivo Evangelista de Avila e Outxos . Al;no da Costa
Monteiro e Outros

Embargados : OS MESMOS

DESPACHO

A Egrégia 2* Turma desta Corte, as fls. 427/430, conheceu e
deu provimento ao recurso de revista patronal quanto ao vinculo empre-
gaticio com ampresa interposta, com fulcro nos itens II e IV do Enun-
ciado 331/TST.

Embargos de declaracdo opostos pela demandada as f£ls.
432/436, e pela reclamante, &s fls. 439/448, acolhidos para prestar
esclarecimentos ( fls. 452/454).

Novos embargos declaratdérios da Ccompanhia
do demandante( fls. 459/461) rejeitados (fls.467/469).

Inconformadas, ambas as partes interpdem embargos a Colenda
SDI. A reclamada, as fls. 471/489, suscitando preliminar de nulidade
do acérdio proferido em embargos de declaragéo por negativa de presta-
¢do jurisdicional. Aponta ofensa aos arts. 832 da CLT; 535, I e II,
128 e 460 do CPC; 93, IX c¢/c 5°, II & XXXV, da Constitui¢do Faderal.
No mérito, diz que o provimento da revista para reconhecer a solidari-
edade entre a CEEE e autora ofendeu o art. 5°, II e 37, II, da Consti-
tuicdo Federal e contrariou o Enunciado 331, item IV, do TST:; que hou~
ve m& aplicagéo do Enunciado 331, II, desta Corte, em sintese, porque
os requisitos essenciais mencionados no verbete ndo foram atendidos,
sendo incompativel ao caso vertente. No tocante & contrariesdade ao
Enunciado 331 do TST, diz que foi mal aplicado o item IV do verbete
epigrafado e violado o art. 37, inciso II, da Lei Maior, uma vez que
nio esti presente um dos requisitos essenciais a4 solidariedade, qual
seja, que o "primeiro empregador (prestador) tenha participado do feito juntamente com o
t dor e que te também do titulo executivo judicial”. Alega, ainda, que comec a
reclamacdo foi proposta apenas contra a CEEE, postulando o reconheci-
mento de vinculo empregaticio, verbas acessérias e reflexcs, e como
foi julgada improcedente, ndc hi meios de ser condenada subsidiaria-
mente. Em relagdo & violagdo do art. 5°, 1II, da Constituiciao Federal,
diz que é impossivel o reconhecimento de vinculo ampregaticio entre as
partes, em face do art. 37, II, da Lei Maior, que também estaria
afrontado pela decisido embargada. Colacicna arestos. A reclamante, as
£f1s. 490/500, alega em seus embargos ofensa aoc art. 896 da CLT e con-
trariedade ac Enunciado 297/TS5T, porque o recurso de revista ndoc pode-
ria ter sido conhecido, eis que a matéria a que se refera o art. 37,
II, da Constituicio Federal e o Enunciado 331, II, do TST nido restou
devidamente prequestiocnada. Colaciona arestos.

EMBARGOS DA RECLAMADA

(£1ls. 456/458) . e

A Turma, as £fls. 427/430, conheceu e deu provimento ao re-
curso de revista da reclamada para afastar o vinculo empregaticio e,
com fulcro no itens II e IV do Enunciado 331/TST, condena-la a respon-
der subsidiariamente palas obriga¢des trabalhistas.

Insiste a Companhia que, tendo sido julgada mprocedente a
reclamagio, ndc ha meios de ser condenada subsidiariamenta, pois ine-
xiste pagamento de verbas trabalhistas devidas.

Com efeito, aparentemente assiste razio a demandada.

Isto porque, sendo a reclamagido trabalhista julgada improce-
dente, parece ser avidente que nic existem verbas remanescentes a se-
rem pagas porque afastada a relacio de amprego e, portanto, restaria
inbcua a declaragio de responsabilidade subsidiaria imposta pela Eg.

Turma, com fulcro no inciso IV do Enunciado 331/TST.

Assim sendo, os embargos merecem ser admitidos ante uma poa-
sivel contrariedade ao Enunciado 331, item IV, do TST, por ma
aplicagao.

Vista a parte contraria para, contra-arrazoar no

prazo legal.

querendo,

EMBARGOS DA RECLAMANTE

A reclamanta, as fls. 490/500, alega em seus enbargos ofen-
sz aoc art. 896 da CLT ¢ contrariedade ao> Enunciado 297/TST, porque o
recurss de revista ndo poderia tor sido conhecido, ais que a materia a

- o o s
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que se refere o art. 37, II, da Constituigdio Federal e o Enunciado
331, II, do TST nio restou devidamente prequestionada. Colaciona ares-
tos.

A Turma esclareceu em embargos declaratdrios que estava sem
amparo a pretensioc da reclamante, pois "adiscussdo sobre a matéria encontra-se pa-
cificada no En. 331/TST, que tem supedineo no art. 37, Il,da CF. Tendo a reclamante sido admiti-
da apés a Constitui¢iio Federal de 1988, cabe a aplicagiio de referido verbete, como ébice a sua pre-
tensio, tendo-se que a decisiio regional, 20 reconhecer o vinculo contrariou a orientagiio do supraci-
tado enunciado’' .

Reexaminando a questido diante dos embargos interpostos, pas-
sei a considerar gque a matéria merecia ser submetida ao crivo da Co-
lenda SDI, mormente no que pertine ao prequestionamento do tema rela-
tivo ao concurso publico, pois o Regional (fls. 352) defendeu a tese
de que estavam presentes os pressupostos da relagdo de emprego nos
termos dos arts. 2° e 3° da CLT; que era fraudulento o contrato de
prestacdo de servigos firmado entre a CEEE e a empresa prestadora,
gerando vinculo empregaticio da autora diretamente com a tomadora de
servigos, e que a contratagdo teria ocorrido em 25 de setembro de
1989.

Assim sendo, admito os embargos, para que seja examinada a
possibilidade de desrespeito ao Enunciado 297/TST, e a conseqiente
violagio do art. 896 da CLT.

Vista a parte contréria para,
prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

querendo, contra-arrazoar no

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-137.465/94.1 10* REGIAO

Embargante : UNIAO FEDERAL

Procuradores: Dr. Walter do Carmo Barletta e outra
Embargados : MELISSA DA MOTA GOMES E OUTROS
Advogada : Dra. Deise Santos Silva Barbosa

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 201/210, conheceu e deu
parcial provimento ao recurso de revista patronal, quanto a URP de
abril e maio de 1988, para limitar a condenagdoc a 7/30 do reajuste de
16,19% a ser calculado sobre o saliario do més de margo, incidente so-
bre os salarios dosz meses de abril, maio, junho e julho, nidc cumulati-
vamente, corrigidos monetariamente desde a data em que devidos ate o
efetive pagamento.

Inconformada, a reclamada interpde embargos a SDI (fls.
215/221), sustentando que houve julgamento ultra petita e que o acér-
dio recorrido merece reparo, uma vez que estendeu o pagamento da URP
de abril e maioc de 1988 aos meses de junho e julho,.violando os arts.
5°, II, XXXVI, LIV, XXXV e LV, da Constituiglio Federal e 128 e 460 do
CPC. Colaciona arestos.

Sem razéo a embargante.

Nio ha que se falar em julgamento ultra petita, eis que o
pedido deduzido é ¢ de aplicagio do "percentual correspondente a URP
de abril e maio/88 sobre os salarios dos referidos meses e, a partir
dai, um percentual sobre o outre, més a més, pagando a diferenga nio
percebida” e "diferenga de vencimentos do reajuste de 20% no més de
junho de 1987 e mais 6,06% a titulo de residuc, parcelas vencidas e
vincencas", e tal @ o que vem sendo examinado nestes autos.

Ilesos os arts. 128 e 460 do CPC.

Com efeito, elevado o saliario de abril de 1988 em decorrén-
cia da incidéncia desse percentual, naturalmente ha diferen¢as a serem
pagas nos meses de maio, junho @ julho subseqientes, em decorréncia
dessa mesma incidéncia.

E isto é@ absolutamente 1légico, em virtude ndc sé de, nova-
mente, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibi-
lidade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio, naturalmente, ndo poderia ser inferior a este. '

E, conseqientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também diferengas salariais de junho e julho, pois o percentual da URP
desses meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja cor-
rigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial & de pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 e conseqientes. As conseqiéncias sido exatamente as diferengas
devidas em maio, junho e 3julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigio da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindo ndo se esta a contrariar decisdo do
Excaealso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Isto porque a matéria que normalmente era submetida ao Su-
premo Tribunal Federal dizia respeito & existéncia ou ndo de direito
adquirido as URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maioc de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a unica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte niéo tinha mesmo que se manifestar por ndo se tra-
tar de matéria constitucional.

Destarte, incdlumes os incisos II e XXXVI do art. 5° da
Constituigdéo Federal.

Os paradigmas colacionados ndo impulsionam a admissibilidade
dos embargos, posto que superados pela iterativa, notdria e atual ju-
risprudéncia da Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimentc de que,
quanto & URP de abril e maic de 1988, existe direito apenas ao reajus-
te de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove
por cento) a ser calculado sobre o salério de margo e incidente sobre
o salario dos meses de abril, maio, junho e julho, nio cumulativamente
e corrigido desde a época prépria até a data do efetivo pagamento,
conforme alguns destes precedsntes: E-RR-46.152/92, julgado em
29.04.96, Min. Francisco Fausto; E-RR-44.930/92, DJ de 15.03.96, Juiz
Libanio Cardoso; E-RR-84.489/93, DJ de 02.02.96, Min. Indalécio G.
Neto; E-RR-53.218/92, DJ de 02.02.96, Juiz Euclides Rocha, além de
outros aqui n&o citados (Enunciado 333/TST).

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 896, alinea a, da CLT.

Por fim, ndo hda que se falar que foram vulnerados os incisos
XXXV, LIV e LV do art. 5° da Constituigi#o Federal, eis que nioc se li-
mitou o direito de defesa ou os recursos inerentes aoc processo a qual-
quer das partes.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 08 de outubro de 1998.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

PROC. N° TST-AG-E-RR-145.568/94.2 9* REGIAO

Agravante : ADMINISTRAGAO DOS PORTOS DE PARANAGUA E ANTONINA - APPA
Advogado : Dr. Mauricio Pereira da Silva

Agravados : EZAU DE OLIVEIRA LIMA E OUTROS

Advogado : Dr. José Torres das Neves

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 349/355, conheceu e deu
provimento ao recurso de revista dos reclamantes para determinar que a
execugdo dos créditos trabalhistas se processe na forma da Consolida-
¢do das Leis do Trabalho, sob o fundamento de que a reclamada, Admi-
nistragdo dos Portos de Paranagua - APPA, autarquia estadual, segundo
a previsdo contida no art. 2°, do anexo 1, do Decreto Estadual n°
7.447/90, explora atividade econdémica nos respectivos Portos, sendo
que a execugdc nio pode seguir a regra inscrita no art. 730 do CPC,
mas o regime juridico préprio das empresas privadas, inserido na Carta
Consclidada, "ex vi" do art. 173, § 1°, da Constituigido Federal.

Inconformada, a reclamada interpds embargos as fls. 369/377,
alegando que o novo texto dado pela Emenda Constitucional n°® 19/98 ao
artigo 173, § 1°, da Constituigio Federal viabiliza o processamento
dos seus embargos, porque caracterizada a ocorréncia de fato superve-
niente (art. 462 do CPC). Por outro lado, insurge-se contra a determi-
nac¢do de serem chbservadas as normas da CLT para efeito de execugdo dos
débitos trabalhistas, argumentando que, em se tratando de autarquia
astadual, sujeita-se a um regime de direito publico, o que inclui nor-
mas orgamentarias balizadas por regras de estrita observancia. No par-
ticular, aponta ofensa aos artigos 100 e 173, § 1°, da Carta Magna e
4° da Lei n° 8.197/91.

Denegado seguimento aos embargos através do r. despacho de
£f1s. 402, interpde a reclamada o presente, agravo regimental, insistin-
do no cabimento daquele recurso.

Reexaminando a questdo diante do agravo regimental interpos-
to, passei a considerar que a matéria merecia ser submetida ao crivo
da Colenda SDI, mormente no que se refere a alteracdo do art. 173, §
1°, da Carta Magna pela Emenda Constitucional n° 19/98 que passou a
figurar com a seguinte redagao:

" §1° - A lei estabelecerd o estatuto juridico da empresa puablica, da sociedade de eco-
nomia mista e de suas subsididrias que explorem atividade econdmica de produgio ou comercializa-
¢40 de bens ou de prestacio de servigos, dispondo sobre: .

I - sua fungfo social e formas de fiscalizagdo pelo Estado e pela sociedade;

Il - a sujeigdo a0 regime juridico préprio das empresas privadas, inclusive quanto aos
direitos e obrigacdes civis, comerciais, trabalhistas e tributarios;

III - licitagdo ¢ contratagdo de obras, servigos, compras ¢ alienacdes, observados os
principios da administragio pablica;

] 1V - a constituigiio ¢ o funcionamento dos conselhos de administragio e fiscal, com a
participagdo de acionistas minoritarios;

V - 0s mandates, a avaliagio de desempenho ¢ a responsabilidade dos administra-
dores.”

Sob este aspecto, e considerando o teor do art. 462 da CLT,
afigura-se conveniente um novo exame da matéria, e, por isto, reconsi-
dero o despacho de £fls. 402 para admitir os embargos da reclamada,
determinando o seu regular processamento.

Vista a parte contraria para que apresente impugnagdoc no
prazo legal.

Publique-se.
Brasilia,30 de abril de 1999.
VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma
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PROC. N° TST-AG-E-RR-162.676/95.8 3* REGIAO

Agravante : UNIVERSIDADE FEDERAL DE OURO PRETO
Advogado : Dr. José Alberto Coutoc Maciel
Agravado : MARCIO MARQUES REIS

Advogade : Dr. Luciano Cristovdo Scandar

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 186/189, ndo conheceu do
recurso de revista da reclamada quanto & nulidade do acérdio regional
por negativa de prestacdo jurisdicional, afastando a violagio dos
arts. 5°, LV, 93, IX, da Constituigio Faederal, 832 da CLT e 458 do
CPC.

Inconformada, a reclamada interpés aembargos, as fls.
199/203, alegando preliminar de nulidade do acérdio turmario por nega-
tiva de prestagdo jurisdiciocnal. Sustentou, ainda, violagio do art.
896 da CLT, por entender que seu recurso de revista merecia conheci-
manto quanto & preliminar de nulidade do acérdidc regional, pois, mesmo
apés a oposigdo de embargos declaratérios, o Regional ndo examinou a
prova pericial no sentido de que o reclamante, embora desviado de fun-
¢do, ndoc teria exercido o cargo de auxiliar administrativo, mas de
recepcionista, o que configuraria a violagdo dos arts. 5°, LV, 93, IX,
da Constituig#o Fedaeral, 832 da CLT e 458 do CPC.

Denegado seguimento aos embargos pelo r. despacho de fls.
208, interpde a reclamada o presente agravo regimental, insistindo no
cabimento daquele recurso.

Reexaminando a questio diante do agravo regimental interpos-
to, passei a considerar que a matéria merecia ser submetida ao crivo
da Colenda SDI, mormente no que pertine a nulidade do acérxdio
regional. '

Com efeito, o Regional deferiu as diferengas salariais de-
correntes do cargo de auxiliar administrativo, sob o fundamento de que
estava caracterizado o desvio de fungdo, pois, embora o reclamante
ocupassa o cargo de servente de obras, prestava servi¢os na Bibliote-
ca, sendc que a primeira testemunha, quando responsavel pela Bibliote-
ca, solicitou, através de oficio A& Diretoria da Universidade, provi-
déncias no sentido de regularizar a situagdo do reclamante, afirmando
ai que exercia atividades inerentes ao cargo de auxiliar administrati-
vo, ndo tendeo sido provado o exercicio da fungdo de recepcionista ale-
gado na defesa.

A reclamada opds embargos declaratérios argumentando a exis-
téncia de omiss@o no julgado porque, em contra-razdes, havia salienta-~
do que o laudo pericial era no sentido de que as atividades exercidas
pelo reclamante, na Biblioteca, ndo correspondiam as do cargo de auxi-
liar administrativo, e que o obreirc exercia temporariamente, na Bi-
blioteca, as atividades de recepcionista. ’

O Regional rejeitou os declaratdrios, alegando que os embar-
gos nido se prestavam para revisido de matéria ja decidida, nem reapre-
ciagdo da prova.

Assim, ao que parece, a questido da apreciacdo do laudo peri-
cial no sentido de que o reclamante ndoc exercia as fun¢des de auxiliar
administrativo era essencial ao deslinde da controvérsia, considerando
que a d.ciaip regional se embasou t#o-somente no oficioc da responsavel
pela Biblioteca, que atestaria o exercicio das atividades de auxiliar
administrativo, podendo ter ocorrido nulidade do acérdic regional qgue
naéo considerou a prova pericial, tendo sido suscitado em contra-razdes
ao recurso ordindrio do reclamante, e novamente em embargos declarato-
rios, o que permitiria o conhecimento da revista por ofensa ao art.
832 da CLT.

Sob este aspecto, vislumbro uma possivel violagdo do art.
896 da CLT e, por isto, reconsidero o despacho de fls. 208 para admi-
tir os embargos, determinando o seu processamento.

Vista a parte contriaria para que, querendo, apresente impug-
nagdo no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,07 de maio de 1999.

VANTUIL AEDALA
Ministro-Presideate da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-168.318/95.1 2* REGIAO

Embargante: LADISLAU MOREIRA

Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
Embargado : BANCO DO BRASIL S.A.
Advogado : Dr. Euclides Jr. Castelo Branco de Souza

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 867/871, ndo conhecau do
recurso de revista patronal quanto ao tema "Teto", porque a questdo
posta em 3juizo envolve interpretagido de norma empresarial, bem como
por ébice do Enunciado 333/TST, vez que o teto da complementagio de
aposentadoria foi fixado pelo Regional com base nos proventos totais
do carge efetivo imediatamente superior, sem inclusao das parcelas AP
e ADI.

Embargos declaratérios do reclamante as fls. 873/877, rejei-
tados as £1s. 898/899.

Novos embargos de declaragido do acionante as fls. 901/903,
acolhidos as fls. 910, para determinar que a média a ser ocbservada,
pPara o calculo da complementagio de aposentadoria, @ a trienal
valorizada.

Inconformado, © reclamante interpde embargos a SDI (fls.
912/915), com supedineo na dicgio do art. 894 da CLT, apontando como
violado o art. 896 da CLT, insurgindo-se quanto ao nido-conhecimento do
recurso de revista do Banco-reclamado, relativamente aoc tema "Teto",
suscitando contrariedade ao Enunciado 288/TST, porquanto a forma que
vinha percebendo do Banco, na conformidade dos estatutos da PREVI
(art. 50), era mais vantajosa que a decidida judicialmente. Transcre-
veu ementa.

Consocante ressaltou o acorddo turmario, a decisido regional
pertinente ao teto da complementagido da aposentadoria foi proferida
nos exatos termos pretendidos pelo Banco-recorrente. Nesse contexto, a
pretensido do reclamante, de ver incidir a regra mais benéfica, mani-
festada tdo-somente nas razdes dos presentes embargos, constitui ino-
vagdio, portanto incapaz de conduzir ac conhecimento da revista patro-
nal. Ainda que fosse conhecida a revista, o que seria uma anomalia,
eis que o recorrente ndo sucumbiu no particular, ndc se alcangaria
melhor resultado em funcdo do principio do reformatio in pejus.

O aresto reproduzido ndc socorre o embargante, haja vista
que, ndc tendo sido conhecida a revista, nidc ha tese de mérito a ser
confrontada para estabelecer-se o requisito. da divergéncia, sendo de
todo impertinente o paradigma.

Incélume o art. 896 da CLT.

Denego seguimento aos presentes embargos.

Publique-sa.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-172.236/95.3 6* REGIAO

Agravante : UNIAO FEDERAL
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta

Agravados : TEREZA MARIA DA SILVA CRUZ E OUTROS E MINISTERIO PUBLICO
DO TRABALHO DA 6* REGIAO
Advogada : Dra. Maria Betania Duarte Rolim
DESPACEHDO
A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o acodrdio de f£fls.

313/316, dentre outros temas, conheceu do recurso de revista patronal
no tocante as URPs de abril e maio de 1988 e deu-lhe provimento parci-
al para limitar a condenagdo a 7/30 (sete trinta avos) do reajuste de
16,19% a ser calculado socbre o salario de margo, incidente sobre os
salarios dos meses de abril, maio, junho e julho, nao cumulativamente,
corrigidos monetariamente, desde a data em que devidos até o efetivo
pagamento.

Embargos de declaragio
322/326, rejeitados as fls. 329/330.

Inconformada, interpde a reclamada recurso de embargos a
Colenda SDI, as fls. 335/340, sustentando ofensa aos artigos 5°, II,
XXXVI, LIV, LV e 37 da Constituigéo Federal de 1988, por entender ine-
xistir direito ao percebimento das URPs de abril e maio de 1988 nos
meses de Jjunho e Jjulho. Também transcritos arestos ao confronto de
teses.

opostos pela demandada as fls.

Com efeito, o direito adquirido, conforme jurisprudéncia da
Corte Suprema, limita-se a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% referente
as URPs de abril e maio/88. Também a jurisprudéncia desta Corte @ nes-
te sentide. Quanto a junho e julho, reconhece-se apenas o direito aos
reflexos, ndo ao pagamento da URP a si mesma, ainda que proporcional.

Assim sendo, da decisdo turmaria que reconheceu o direito a
incidéncia das URP de abril e maio de 1988 também sobre os meses de
junho e julho, e ndo apenas os reflexos, depreende-se aparente viola-
cdo do artigo 5°, XXXVI, da Constituigio Federal.

ADMITG, pois, o presente recurso de embargos, ante uma pos-
sivel ofensa ao artigo 5°, XXXVI, da Constituigido Federal.

Vista & parte contréria para, gquerendo, impugnar no prazo
legal.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1998.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-210.080/95.7 2* REGIAO

Embargante: CASA ANGLO BRASILEIRA S.A - MODAS CONFECGOES
Advogados Dr. Robinson Neves Filho e outra

Embargado : WILTON SANTOS JUNIOR

Advogado Dr. Aref Assreuy Jinior

DESPACHDO

A Eg. 2" Turma desta Corte, por meio do acordio de fls.
445/449, nao conheceu do recurso de revista da reclamada, quanto ao
tema "Salario-utilidade".

vista
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Embargos declaratdrios
451/453, rejeitados fls. 457.

A reclamada interpds embargos a SDI (fls. 459/463) que foram
acolhidos is fls. 47/480 quanto a nulidade por negativa de prestacic
jurisdicional com a determinagido de que a Eg. Turma pudasse revelar os
motivos que ensejaram a conclusio sobre a inespecificidade dos arestos
colacionados na revista.

As f1s. 488/489 a Eg. Turma acolheu os declaratérios da re-
clamada, fundamentando a conclusdoc sobre a inespecificidade dos ares-
tos colacionados na revista.

Novos aembargos declaratérios foram opostos pela reclamada
(fls. 491/493) e rejeitados fls. 496/497.

Inconformado, o reclamado interpde embargos a SDI, as fls.
499/503, sustentando que persiste a nulidade do acérdac turmario por
negativa de prestacido jurisdicional. Aponta como violados o art. 5°
XXXV, LIV, da Constituigido Federal/88 e 832 da CLT.

Sustenta, ainda, que seu recurso de revista merecia conhaci-
divergéncia jurisprudencial, quanto ao tema "Salario-

opostos reclamada as fls.

pela

mento por
utilidade”.

Aponta ofensa aoc art. 896 da CLT.

Sem razido.

Inicialmente nido vislumbro qualquer nulidade por negativa de
prestacgdo jurisdicional porque a Eg. Turma revelou com precisio os
fundamentos que levaram ac nio-conhecimento da revista quanto ao tema
*Salario-utilidade": inespecificidade dos arestos colacionados gque
partiam de pressuposto fatico ndo revelado pelo Regional, qual seja, o
fornecimento do veiculo inclusive para a execugdo do trabalho.

Também ndo prospera a tese de que sua revista merecia conhe-
cimento por divergéncia jurisprudencial.

Isto porque a jurisprudéncia da Segio de Dissidios Individu-
ais desta Corte se firmou no sentido de que "ndo ocorre violagio do
art. 896 consolidado a decisic da Turma que, examinando premissas con-
cretas de especificidade da divergéncia colacionada no apelo revisio-
nal, conclui pelo conhecimentc ocu desconhecimento do recurso". Prece-
dentes: E-RR-88.559/93, Ac. 2009/96, Rel. Min. Ronaldo Leal, DJ
18.10.96; E-RR-13.762/90, Ac. 1929/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ
30.06.95; AG-E-RR-73.367/93, Ac. 1736/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ

16.06.95; E-RR-31.921/91, Ac. 1702/95, Rel. Min. Ney Doyle, DJ
23.06.95; E-RR-55.951/92, Ac. 1658/95, Rel. Min. Afonso Celso, DJ
16.06.95.
Intacto, portanto, o artigo 896 da CLT.
Pelas razdes expostas, NEGO SEGUIMENTO AO APELO.
Publique-se.
Brasilia,07 de maio de 1999.
VANTUIL ABDALA
Ministro-Presideate da 2* Turma
PROC. N° TST-E-RR-210.601/95.0 10* REGIAO
Embargante: UNIAO FEDERAL (EXTINTO INAMPS)
Procurador: Dra. Marcia Regina G. da Silva
Embargada : JOSEFA MARIA DAS DORES E OUTROS
Advogada : Dra. Isis Maria Borges de Resende

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 311/315, dentre outros
temas, conheceu e deu parcial provimento ao recurso de revista patro-
nal, quanto a URP de abril e maio de 1988, para limitar a condenagdo a
7/30 do reajuste de 16,19% a ser calculado sobre o salario do més de
margo, incidente sobre os salirios dos meses de abril, maic, Jjunho e
julho, ndo cumulativamente, corrigidos monetariamente desde a data em
que devidos até o efetivo pagamento.

Embargos de declaragio do reclamado (fls.
dos as fls. 323/324.

Inconformado, o reclamado interpde embargos a SDI (fls.
329/335), sustentando que o acérdio recorrido merece reparo, uma vez
que estendeu o pagamento da URP de abril e maio de 1988 aos meses de
junho @ julko, vioclando os arts. 5°, XXXV, LIV e 93 IX da Lei Maior e
divergindo de outros julgados desta Corte e do STF. Colaciona arestos.

Nio obstante a argumentagdo desenvolvida, o apelo ndo conm-
porta seguinmanto.

Com efeito, elevado o salario de abril de 1988 em decorrén-
cia da incidéncia desse percentual, naturalmente hi diferengas a serem
pagas nos meses de maio, junho e julho subseqiientes, em decorréncia
dessa mesma incidéncia.

E isto é absolutamente légico, em virtude ndo sé de, nova-
mente, respeitc ao direito adquirido, comeo ao principio da irredutibi-
lidade salarial. :

Se o salario devidg em abril fora de um determinado valor, o
de maio, naturalmente, nido poderia ser inferior a este.

E, conseqgientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também diferengas salariais de junho e julho, pois o percentual da URP
desses meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja cor-
rigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é de pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 e conseqiientes. As consequiéncias sio exatamente as diferencas
devidas em maio, junho e julho. ’

319/320), rejeita-

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigio da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindo nédo se esti a contrariar decisio do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Istc porque a matéria que normalmente era submetida ao Su-
premo Tribunal Federal dizia respeito a existéncia ou nao de direito
adquirido as URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porqgue, repita-se,
era a unica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte nio tinha mesmo que se manifestar por niao se tra-
tar de matéria constitucional.

Deatarte,
dos como violados.

Os paradigmas colacionados ndo impulsionam a admissibilidade
dos embargos, posto que superados pela iterativa, notéria e atual ju-
risprudéncia da Eg. SDI desta Corte, que firmou entaendimento de que,
quanto & URP de abril e maio de 1988, existe direito apenas ao reajus-
te de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove
por cento} a ser calculado sobre o salidrio de margo e incidente sobre
o salario dos meses de abril e maio com reflexos nos meses de junho e

incélumes os dispositivos constitucionais aponta-

julho, ndo cumulativamente e corrigide desde a época propria até a
data do efetivo pagamento, conforme alguns destes precedentes:
E-RR-46.152/92, julgado em 29.04.96, Min. Francisco Fausto;

E-RR-44.930/92, DJ de -15.03.96, Juiz Libanio Cardoso; E-RR-84.489/93,
DJ de 02.02.96, Min. Indalécio G. Neto; E-RR-53.218/92, DJ de
02.02.96, Juiz Euclides Rocha, além de outros aqui n&o citados (Enun-
ciado 333/TST).

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 896, alinea a, da CLT.

Por fim, ndo ha que se falar que foi vulnerado o inciso LIV
do art. 5° da Constituigio Federal, eis que nic se limitou o direito -
de defesa ou o3 recursos inerentes ao processo a qualgquer das partes.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,l4 de outubro de 1998.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

PROC. N° TST-E-RR-215.212/95.5 4* REGIAO

Embargante: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Carlos Fernando Guimaraes

Embargada : MARCIA KERBER FRANKE

Advogada : Dra. Fernanda Barata Silva Brasil

DESPACHDO

A Eg. 2" Turma desta Corte, as fls. 464/466, ndo conheceu do
recurso de revista da reclamada quanto a "caréncia de ac¢do por ilegitimidade de
parte - relagdo de emprego - CEEE", porque inobservados os respectivos pressu-
postos de cabimento.

Embargos declaratdérios opostos pela reclamada, as f£fls.
468/473, acolhidos para sanar omissido as fls. 476/477.
Inconformada, a reclamada interpde  embargos, as fls.

479/482, alegando violagéo do art. 896 da CLT, por entender que seu
recurso de revista merecia conhecimento por violagdo dos arts. 5°, II
e 37, I1 e XXI, da Constituigdic Federal, 60, 61, 85 e 86 do Decreto-
Lei n° 2.300/86, 126 e 1.216 do Cédigo Civil, 3° e 8° da CLT, contra-
riedade ao Enunciado 331 do TST e divergéncia jurisprudencial.

O Regional manteve a condenagido relativa ao reconhecimento
de vinculo empregaticio com a CEEE, sob o fundamento de que a prova
trazida aos autos evidenciava a presenga dos requisitos caracterizado-
res da relagcdo de emprego, previstos no art. 3° da CLT.

Assim, ndoc ha que se falar na aplicagdo do art. 37, II e
XXI, da Constituigdo Federal e do Enunciado 331, item II, do TST, ante
a condigdo da reclamada de integrante da administragdo indireta (soci-
edade de economia mista), eis que, como mencionado pela Eg. Turma, a
raeclamante foi admitida em 15.09.88, anteriormente & promulga¢do da
Constituigdoc Federal de 1988, quando nd3o se exigia concurso publico
para ingresso em emprego publico.

Nio se vislumbra, igualmente, qualquer vulneragio aos art.
5°, II, da Constituig¢idc Federal de 1988; arts. 60, 61, 85 e 86 do De-~
creto-Lei n°® 2.300/86; art. 1.216 do Cédigo Civil Brasileiro e contra-
riedade aoc Enunciado 331 do TST, tendo em vista as circunstancias re-.
veladas pelo Regional, de qua estavam presentes os elementos caracte-~
rizadores da relagio de emprego (art. 3° da CLT).

A divergéncia jurisprudencial colacionada na revista ndo
impulsionava o seu conhecimento na medida em que ndo atacou os funda-
mentos do Regional sobre a presenga dos requisitos caracterizadores da
relagdo de emprego da reclamante e da ‘contratagioc do obreiroc em perio-
do anterior a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, sendo real-
mente inaspecifica.

Ademais, a jurisprudéncia da Sec¢do de Dissidios Individuais
desta Corte que & no sentido de que "ndo ocorre violagic do art. 896
consolidado a decisio da Turma que, examinando premissas concretas de
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especificidade da divergéncia colacionada no apelo revisional, conclui
pelc conhecimento ou desconhecimento do recurso". Precedentes:
E-RR-13.762/90, Ac. 1929/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 30.06.95;
AG-E-RR-73.367/93, Ac. 1736/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 16.06.95;
E-RR-31.921/91, Ac. 1702/95, Rel. Min. Ney Doyle, DJ 23.06.95;
E-RR-55.5951/92, Rc. 1658/95, Rel. Min. Afonso Celsc, DJ 16.06.95.

Intocado o art. 896 da CLT.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-215.795/95.6 10* REGIAO

Agravante : UNIAO FEDERAL .
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Agravados TANIA APARECIDA COSTA INACOPINI E OUTROS
Advogada Dra. Isis Maria Borges de Resende
DESBACHO
A Eg. 2" Turma desta Corte, mediante o acérdio de fls.

252/259, dentre outros temas, conheceu do recursc de raevista patronal
no tocante as URPs de abril e maio de 1988 e deu-lhe provimento parci-
al para limitar a condenagiéo a 7/30 (sete trinta avos) do reajuste de
16,19% a ser calculado sobre o salario de margo, incidente sobre os
salarios dos meses de abril, maio, junho e julho, nioc cumulativamente,
corrigidos monetariamente, desde a data em que devidos até o efetivo
Pagamento.

Embargos de declaragio opostos pela damandada as
265/269, acolhidos para prestar esclarecimentos as fls. 272/274.

Inconformada, interpdés a reclamada recurso de embargos a
Colenda SDI, as fls. 279/285, sustentando ofensa aos artigos 5°, II,
XXXVI e LIV da Constituigdo Federal de 1988, por entender inexistir
direito ao percebimento das URPs de abril e maio de 1988 nos meses de
junho e julho. Também transcritos arestos ao confronto de teses.

Com efeito, o direito adquirido, conforme jurisprudéncia da
Corte Suprema, limita-se a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% referente
as URPs de abril e maio/88. Também a jurisprudéncia desta Corte é nes-
te sentido. Quanto a junho e julho, reconhece-se apenas o direito aos
reflexos, ndo ao pagamento da URP a =i mesma, ainda que proporcional.

Assim sendo, da decisdo turmaria que reconheceu o direito a
incidéncia das URP de abril e maio de 1988 também sobre os meses de
junho @ julho, e ndo apenas os reflexos, depreende-se aparente viola-
¢do0 do artigo 5°, XXXVI, da Constituigido Federal.

ADMITO, pois, o presente recurso de embargos, ante uma pos~
sivel ofensa ao artigo 5°, XXXVI, da Constituigdo Federal.

Vista a parte contraria para, gquerendo, impugnar no prazo

fls.

legal.
Publique-se.
Brasilia,27 de abril de 1998.
VANTUIL AEDATLA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC.TST-E-RR-221,995/95.8 2* REGIAO

Embargantes: AGOSTINHO SCOTTI E OUTROS

Advogados : Dra. Rita de Cassia Barbosa Lopes e Outros
Embargada : NOSSA CATXA NOSSO BANCO S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 663/668, nio conheceu do
recurso de revista do obreiro, o qual versava sobre a "prescri-
¢do-pré-contratacio de horas extras-bancirio-reclamante-bancirio aposentado”, afastando
as violagdées aos arts. 11 da CLT e 7°, inciso XXIX da Constituigdo
Federal e as contrariedades aos Enunciados 294 e 327 do TST, em sinte~
se, porque os contratos de trabalho dos reclamantes extinguiram-se com
a aposentadoria, devende o prazo prescricional iniciar a partir da
data de afastamento de cada um dos autores declinados pelo Regional e,
que né@o se configurava a pré-contratagdc de que trata o Enunciado
198/TST, porquanto ndo ocorreu contratagdo de horas extraordinarias
quando da admissdo dos empregados.

Inconformados, os reclamantes interpdem embargos & SDI (fls.
670/673), aduzindo ofensa ao art. 896 da CLT, insurgindo-se, ao que
parece, contra a prescrigdo e a pré-contratagdo de horas extras, eis
que discute-se © direito ao pagamento de horas extras ndo incidindo a
prescrigdo extintiva, mas a prescrigido parcial, pois os reclamantes
recebem complementagio de aposentadoria, mas com valor erréneo. Invoca
os Enunciados 199 e 327/TST.

’ Sem razdo os embargantes.

. O Regional, as fls. 507, consignou, quanto a prescri¢io que
"inicialmente, cumpre esclarecer que Joio Mariotti, Lourdes dos Santos Gomes, José Luiz Pestana,
Sebastido Wilson Magalhies ¢ Maria da Penha Melio Guedes mencionados pela demandada nas su-
as razdes, nio fazem parte deste processo, sendo, pois inécua a citagio dos seus nomes. Os recla-
mantes Agostinho Scotti, Edna Therezinha Lara de Arruda Penteado e Neyde Moreira da Silva se

aposentaram respectivamente, em 13-04-89, 18-10-88 ¢ 01-08-88, de modo que seu direito de acdo ji
estava prescrito ao ser ajuizada a presente reclamatéria em 14-11-91, a vista do que dispde o inciso
XXIX, "a", do art. 7° da Constitui¢3o. O recebimento de aposentadoria paga pela reclamada nio
ressuscita o contrato de trabalho ji extinto. Assim, acolhe-se a preliminar argiiida pela recorrente,
para se pronunciar 2 prescri¢io do direito de acdo de Agostinho Scotti, Edna Therezinha Lara de
Arruda Penteado e Neyde Moreira da Silva, e se declarar extinto o processo com relagio a eles, com
julgamento do mérito, nos termos do inciso IV do art. 269 do CPC."

A Turma consignou que o pleito inicial se referia a nulidade
da préa-contratagic de horas extras e ndo conheceu da revista dos
obreiros, no tocante A prescrigdo, em sintese, porgque nao se vislum-
brava a contrariedade 20 Eunciado 327 do TST, ''eis que ndo se trats, na hipotese,
de complementacdo de aposentadoria.”

+ Assim, se o pedido & relativo i nulidade da pré-contratagéo
de horas extras somente apdés a declaragio dessa nulidade de horas ex-
traordinarias nido recebidas na vigéncia do contrato de trabalho é gque
poderia haver repercussio no calculo da complementagio de aposentado-
ria, ou seja, os obreiros nunca receberam, no curso da relagcio de em-
prego, as horas extras pleiteadas nesta aciao.

Desta forma, tendo sido ajuizada a reclamagao quando ja ul-
trapassados os dois anos contados da jubilagdac dos reclamantes, a
prescrigio é a total.

Portanto, nido se tem por contrariado o Enunciado 327 do TST,
pois ndc se pleiteiam diferengas de complementacdic de aposentadoria.

Sandc assim, ilesc o art. 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-221.998/95.0 9* REGIAO

Embargante: LUIZ JOSE GOMES RAMIRES

Advogado : Dr. José Torres das Neves
Embargada : UNICON - UNIAO DE CONSTRUTORAS LTDA. )
Advogado : Dr. Lycurgo lLeite Neto
DESPACHDO
A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 635/647, dentre outros
temas, conheceu & negou provimento ao recurso de revista adesivo do

raeclamante em relagdo ao '"salario in patura - habitagido”; n&oc conheceu do
recurso quanto ac "salério in patura - transporte”, por obice dos Enunci-
ados 23 e 296 do TST; e, conheceu e negou provimento ao recurso no
tocante ao "salirio innatura - alimentacdo".

Embargos declaratdrios opostos as fls.
rejeitados as fls. 654/655.

Inconformadeo, © reclamante interpde ambargos a SDI (fls.
657/663 pratendendo o conhecimento de sua revista gquanto ac "salario
in natura - transportes" apontando violagdo ao art. 896 da CLT, por
entender que sua revista nesse tema merecia conhecimento, aoc argumento
de que os paradigmas citados na revista trazem definidos os pontos
faticos necessarios ao confronto de teses, inclusive por envolver o
mesmo Contrato n° 1004/81, sendo inaplicavel o Enunciado 296/TST. Nos
temas seguintes, pugna peloc provimento no que concerne ao “"salario in
natura - habitagao" por conflito jurisprudencial e, finalmente, com
relagdo ao "salario in natura - alimentagdo", suscita contrariedade ao
Enunciade 241/TST e divergéncia pretoriana.

No que pertine ao "salario in natura - transporte", a-ementa
paradigma transcrita na revista as fls. 604 cuida do transporte forne-
cido gratuitamente sem cogitar da questido atinente ao fornecimento do
vale-transporte, na forma dos arts. 4° e 6°, inciso I, do Decreto n°
95.247/87, que serviu de fundamento ao acdérdio regional (fls. 437),
bam como do tal Contrato n® 1004/81 a que se refere o smbargante. Por-
tanto, efetivamente ndc merecia conhecimento, repercutindo, na hipéte-
se os Enunciados 23 e 296/TST, ndc restando vioclado o art. 896 da CLT.

Concernentemente ao "salario in natura -~ habitagiao", a Eg.
Turma negou provimento & revista do reclamante por reconhecer que a
moradia fornecida pela empregadora, na construgdo da hidrelétrica
Itaipu, por forga da natureza e do local do trabalho, destinava-se a
facilitar a execugio do trabalho, concluindo entdo que a vantagem era
atribuida para o trabalho e naoc pelo trabalho, sendo inaplicavel o
art. 458, paragrafo segundo, da CLT. Acentuou, ainda, o acordio decla-
ratério, a identidade com o entendimento firmado pela Egrégia SDI no
sentido de que a habitagdo fornecida pelo empregador ac empregado niao
tem natureza salarial, quando indispensavel & realizagio do trabalho.

O embargante defende a integragio da habitagdo aoc salario
por dissenso Jjurisprudencial. Todavia, é de se notar que o texto
transcrito em suas razdes de irresignagdo, aludindo a clausula contra-
tual e comodato ndo foi extraido do acérdio embargado, inobstante a
assertiva de que o apelo foi desprovido naqueles termos. Por outros
lado, a ementa paradigma define a natureza salarial da habitagio e
energia elétrica fornecidas na forma do art. 458 celetario, sem expli-
citar as premissas faticas que conduziram a tal conclusdo, de sorte
que, nic sa podendo averiguar a correspondéncia com aqguelas estabele-
cidas na decisdo impugnada, segue-se ndc-evidenciada a especificidade
exigida, atraindo a incidéncia do Enunciado 296/TST.

645/650 pelo recla-
mante,
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No cue respeita ao "saléario in natura - alimentagido" a Eg.
Turma negou provimento & revista obreira, consignando que a alimenta-
¢do fornecida pelo enpregador ao empregado, em razdc do Programa de
Alimentacdo do Trabalhador (PAT) - instituida pela Lei n° 6.321/76
(art. 3°) e regulamentado pelo Decreto n° 05/91, nic autoriza o reco-
nhecimento da parcela paga in natura como salirio.

O reclamante aduz contrariedade ao Enunciado 241/TST, que
consclidou a natureza salarial quanto ao vale-refeigido, fornecido por
forga do contratc de trabalho, porém a orientagdéo em tela nido alcanga
a situagdo dos autos, na qual a concessio se ocperou nos moldes da le-
gislagso que disciplina o Programa de Alimentagio do Trabalhador. Em
Gltima anélise, os arestos a cotejo desservem a configuragio da diver-
géncia porquanto sequer fazem referéncia 4 Lei n° 6.321/76, que cons-
tituiu a premissa légica da decisdo refutada, carecendo do requisito
da especificidade. ' '

Nego seguimento aocs embargos.

Publique-se.

Brasilia, 30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-225.393/95.4 10* REGIAQ

Enbargante: FRANCISCO DIAS DA SILVA

Advogado : Dr. Lucianoc Brasileiro de Oliveira
Exbargado : UNIAO FEDERAL (EXTINTO BNCC)
Procurador: Dr. Amaury José de Aquino Carvalho

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o v. acdrdio de f£fls.
112/114, deu provimento ao agravo de instrumento patronal, para deter-
minar o processamentc do recurso de revista, porque presentes os pres-
supostos de admissibilidade, sendo especifica a divergéncia jurispru-
dencial que o lastreava quanto & indenizagio adicional da Lei n°
6.708/79.

Embargos de declaracdo opostos pelo reclamante as fls.
119/121, pleiteando, a pretexto de denunciar omissio, efeito modifica-
tivo do julgado, rejeitados as fls. 71/72.

Inconformado, o reclamante interpde embargos a Colenda SDI,
as fls. 130/134, argiindo a nulidade do acérdio turmaric por negativa
de prestagio jurisdicional. No mérito, aduz que o agravo de instrumen-
to patronal sequer merecia conhecimento, eis que as pegas que o compu-
seram sic imprestaveis por nio ostentarem a autenticagio reclamada no
art. 830 da CLT e inciso XI da Instrugdo Normativa n° 06/96 do C. TST,
sendo inocperante quando produzida pela propria parte conforme sucedeu.
Aponta contrariedade ao Enunciado 272 do TST, a Instrugdo Normativa n°
06, inciso XI do TST, e violagio aos arts. 5°, XXXV e LV; 93, inciso
IX, da Constituigdo Federal, 830, 832 e 897 da CLT, e 535 e 544, § 1°,
do CPC. Suscita conflito pretoriano, transcrevendc os arestos paradig-
mas.

Quanto & prefacial em epigrafe, aduz o embargante que, mesmo
provocada por meioc de embargos declaratérios, a Turma nio examinou a
violagdo do art. 830 da CLT e Instru¢do Normativa 06/TST, bem como a
contrariedade ao Enunciado 306/TST.

Inexistente a alegada negativa de prestagido jurisdicicnal,
pois, comc ressaltado na decisio dos embargos declaratdrios, medida
que se reserva is hipoteses arroladas no art. 535 do CPC, as suscita-
das violagdes nido se enquadram nagquele elencc legal; isto porque os
embargos declaratérios reclamavam pronunciamento a propédsito de tema
néo ventilado na contraminuta do agrave de instrumento, de sorte que o
julgado foi proferido nos limites propostos pelas partes, nio havendo
que se falar em omissio se a matéria sobre a qual se insurge mereceu
alegagdio inaugural superveniente ac 3julgado. Dai sucede que nao se
verifica a indigitada omissido, ndoc havendo, com efeito, que se falar
em violagio dos artigos 5°, XXXV e LV e 93, IX, da Lei Maior, 832 da
CLT e 535 do CPC.

No mérito, insiste que o agravo de instrumento nido merecia
ser conhecido porque em descompasso com a exigéncia contida no art.
830 da CLT e Instrucdo Normativa n° 06, inciso XI, do TST, aplicavel a
sua interposigio.

Compulsando os autos, © que se vislumbra @ que a autentica-
¢édo langada nas pegas integrantes do instrumento resultou de iniciati-
va da prépria parte certificando-a.

Considerando os termos do art. 830 consolidado, parece que o
apelo merece admissibilidade para um melhor exame do ato em referéncia
para examinar a sua validade no ambitc do Judiciario, mormente se @
ineficaz aos fins a que se destina, atendendo a exigéncia que o pre-
ceito encerra. Precisamente no que concerne, na expressio do prefalado
artigo, & certidido auténtica, evidentemente que deve ajustar-se aos
moldes legais e o ato de a propria parte autenticar as pegas que ofe-
rece encontra ou nido respaldo em lei.

Dai se infere que o conhecimento do agravo de instrumento ao
que parece pode ter importado em atrito ao art. 830 da CLT.

Com efeito, face & possibilidada de haver ofensa ao artigo
830 @ 897 da CLT, ADMITO os presentes embarges para melhor exame da
matéria pela Colenda Secido Especializada em Dissidios Individuais des-
ta Corte.

Vista & parte contriria para, querendo, impugnar no prazo
legal. '

Publique~se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA

Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR~233.832/95.4 2* REGIAO

Embargante: ALCOA ALUMINIO S.A.
Advogado : Dr. Marcio Gontijo
Embargado : DANIEL SANTANA DE ARAUJO
Advogada : Dra. Marli Barbosa da Luz

DESRPACHO

A Eg. Turma desta Corte, as fls. 178/180, conheceu e deu
provimento ao recurso de revista do empregado para deferir-lhe horas
extraordinarias decorrentes do trabalho em turnos de revezamento inin-
terruptos, conforme entendimento consubstanciado no Enunciado 360/TST.

Embargos declaratérios da empresa (fls. 182/185) rejeitados
(f1ls. 188/190).

Inconformada, a reclamada interpde aembargos a SDI (fls.
192/196) arguindo a nulidade da decisido turmaria por negativa de pres-
tagdo jurisdicional, em suma, porque a Turma, mesmo provocada por meio
de embargos declaratdérios, nidoc teria enfrentado expressamente a tese
de que a decisio regional também adotou os fundamentos da sentenga ao
consignar que estava "correta ar. decisdo de origem que deve ser mantida por seus propri-
os fundamentos” (fls. 145); @ como a sentenga confirmou a existaencia de
acordo coletivo a excepcionar a jornada reduzida, ndo haveria dbice a
apreciacido do mencionado acordo coletivo pela Turma. Aduz ofensa aos
arts. 832 da CLT; 93, IX e 5°, XXXV, LIV e LV, da Constituigio Federal
e contrariedade ao Enunciado 297/TST.

Creio que a questdo deva ser submaetida a alta consideragao
da Eg. SDI para exame da ma aplicagdo ou ndo do Enunciado 297/TST.

Com efeito, a decisi#o regional diz que "estd correta a r. decisio de
origem, que deve ser mantida por seus préprios fundamentos”. E em contra-razdes ao
recurso de revista (fls. 158) a reclamada alertava que a dacisido de
primeiro grau se baseara também na existéncia de acordo coletivo.

Assim, @ uma circunsténcia especial em que a questdo do pre-
qiestionamento toma contornos particulares. Se preqiestionada a maté-
ria haveria mesmo as violagdes.

Sendo assim, admito os embargos pelas razdes expendidas.

Vista a parte contraria para, querendo, contra-arrazoar no
prazo legal. '

Publique-sa.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-238.435/96.9 1* REGIAO

Embargantes: ANTONIO SARAIVA DA ROCHA E OUTROS

Advogados : Dr. José Eymard Loguércio e outros

Embargado : BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E SOCIAL -
BNDES

Advogado : Dr. Julio Goulart Tibau

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma dasta Corte, por meio do acdrdio de fls.
340/342, rejeitou a preliminar de desergido e deu provimento ao recurso
de revista do reclamado para declarar prescrito o direito de pleitear
horas extras pré-contratadas.

Os reclamantes apresentaram eaembargos
354/358), que foram rejeitados as fls. 366/367.

Novos declaratérios foram opostos (fls.
dos (£f1s. 375/376).

Inconformados, os reclamantes interpdem embargos, as fls.
378/381, e também as fls. 382/389 (atravas de outro advogado), susten-
tando preliminarmente a nulidade do acérdio turmario por negativa de
prestagdo Jjurisdicional e, no mérito, pugnande pela reforma do
julgado.

declaratérios (fls.

369/371) e rejeita-

Com efeito merece ser processado o presente apelo para gque a
Eg. SDI se pronuncie sobre uma possivel vulneragdo do art. 832 da
CLT, tendo em vista que a Eg. Turma, apesar de instada através de dois
embargos declaratérios, deixou de se pronunciar sobre a alegagdo de
que estaria deserto o racurso de revista do reclamado por insuficién-
cia de depdsito recursal.

Assim, diante de uma possivel violagdo do art. 832 da CLT,
admito os embargos, facultando a4 parte contraria apresentar impugnagio
no prazo legal.

Publique-se. .

Brasilia,07 de maio de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma
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PROC. N° TST-E-RR- 241.983/96.4 10* REGIAO

Embargante: UNIAO FEDERAL

Procurador: Dr. Amaury José de Aquino Carvalho

Embargados: LEONARDO NEVES MACHADO

Advogado : Dr. Darlinghton Baldacci e Dr. Miguel Angelo Barros da
Silva

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 105/109, conheceu e deu
parcial provimento ac recurso de revista patronal, quanto a URP de
abril e maio de 1988, para limitar a condenagio a 7/30 do reajuste de
16,19% a ser calculado sobre o salario do més de margo, incidente so-
bre os salirios dos meses de abril, maio, junho e julho, n&o cumulati-
vamente, corrigidos monetariamente desde a data em que devidos ateé o
efetivo pagamento.

Inconformada, a reclamada interpde embargos a SDI (fls.
114/120), sustentando que o acdrdio recorrido merece reparo, uma vez
que estendeu o pagamento da URP de abril e maioco de 1988 aos meses de
junho e julho, violando os arts. 59, II, XXXVI e LIV da Lei Maior e
divergindo de outros julgados desta Corte e do STF. Colaciona arestos.

Nio obstante a argumentagdo desenvolvida, o apelo ndo com-
porta saguimento.

Com efsito, elevado o salario de abril de 1988 em decorrén-
cia da incidéncia desse percentual, naturalmente ha diferengas a serem
pagas no més de maio, com reflexos em junho e julho subseqientes, em
decorréncia dessa mesma incidéncia.

E isto é absolutamente ldégico, em virtude ndc sé de, nova-
mente, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibi-
lidade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio, naturalmente, ndéoc poderia ser inferior a este.

E, conseqientemente, e pelocs nmesmos fundamentos, haveria
também reflexos nos salarios de junho e julho, pois o percentual da
URP destes meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja
corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é de pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 e conseqientes. As conseqiéncias sio exatamente as diferengas
devidas em maio, e reflexos em junho e julho.

Limita-se a 3julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigio da URP de abril/88 no mas de agosto
subseqgiiente.

E assim se decidindo néo se esta a contrariar decisdo do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Isto porque a matéria gue normalmente era submetida ao Su-
premo Tribunal Federal dizia respeito a existéncia ou ndo de direito
adquirido as URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremoc Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a unica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte néo tinha mesmo que se manifestar por ndo se tra-
tar de matéria constitucional.

Destarte, incélumes os incisos II e XXXVI do art. '5° da
Constituigdo Federal.

Os paradigmas colacionados nido impulsionam a admissibilidade
dos embargos, posto que superados pela iterativa, notdria e atual ju-
risprudéncia da Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento de que,
quanto & URP de abril e maio de 1988, existe direito apenas ao reajus-
te de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgyla dezenove
por cento) a ser calculado sobre o salario de margo e incidente scobre
o salario dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente e corrigido
desde a época propria até a data do efetive pagamento, com reflexos em
junho e julho, conforme algquns destes precedentes: AG-E-RR-336.965/97,
Rel. Min. Rider de Brito, DJ 15.05.98; E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa

Moreira, DJ 21.08.98; E-RR-197.477/98, Rel. Min. Vantuil BAbdala, DJ
02.10.98; AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min. Nelson Dahia, julgado em
22.09.98 e RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, julgado em 10.02.98, além de

outros aqui nidoc citados (Enunciado 333/TST).

Ressalte-se, por cportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 894, alinea b, da CLT.

Por fim, nd3o hA que se falar que foi vulnerado o inciso LIV
do art. 5° da Constituigdo Federal, eis que nao se limitou o direito
de defesa de qualquer das partes.

Indefiro os embargoes.

Publique-se.

Brasilia, 16 de outubro de 1998.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-242.804/96.8 4® REGIAO

Embargante: ESTADO DO RIQ GRANDE DO SUL
Procurador: Dr. Carlos Henrique Kaipper
Embargado PAULO FERNANDO TIMM

Advogada : Dra. Maria Lucia Vitorino Borba

DESPACHO
A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o v. acdrdio de fls.
488/493, dentre outros temas, ndc conheceu do recurso de revista pa-
tronal quanto aos temas "Saldrio profissional. Lei n° 4.950-A/66" e "Salirio profissio-
nal. Vincula¢do ae salirio minimeo. Proibigdio" .

Embargos de declaragdo opostes pelo demandado as fls.
495/497, rejeitados as fls. 501/503.

Em razdes de recursc de embargos & Colenda SDI, as fils.
505/511, alegou o demandado a inaplicabilidade da Lei n° 4.950-A/66

aos entes publicos, ao argumento de que o Decreto-Lei n° 1.820/80, em
seu artigo 13, determina que as leis especiais que fixam remuneragdes
especiais a determinados servidores ndo se aplicam a organismos de
direito publico, que sdo subordinados a critérios de observincia de
regras proprias e rigidas de controle orgamentiario, de legalidade e de
moralidade. Afirmou também que a vinculagcido ac salaric minimo para
qualquer fim é vedada pelo art. 7°, IV, da Constituigdo Fedesral de
1988. Foram colacionados julgados na integra, as fls. 513/520.

Sem razdoc o embargante.

No presente caso nio se discute a possibilidade de vincula-
¢cdo do salario minimo; mas a aplicagio do salario minimo profissional
fixado pela Lei n® 4.950-A/66 aos engenheiros contratados pelo Estado
do Rio Grande do Sul, sob ¢ regime celetista.

Nas razdes de embargos ndo se invoca qualquer violagao le-
gal. O art. 7°, IV, da Constituigio Federal de 1988, embora tenha sido
mencionado, nido foi expressamente indicado como ofendido.

E por divergéncia pretoriana nido alcanga © presente recurso
de embargos o fim almejado, uma vez que, n&oc havendo side conhecida a
revista, nioc ha tese a ser confrontada.

De qualquer modo, cumpre ressaltar que a atual jurisprudeén-
cia da Colenda Segdo Especializada em Dissidios Individuais desta Cor-
te vem entendendo ser aplicavel a Lei n® 4.950-A/66 aocs engenheiros
contratados pela administragio publica sob o regime celetista. Prace-

dentes: RX-RO-AR-89.619/93, Ac. 1668/96, DJ de 07.03.97, Rel. Min.
Vasconcellos, E-RR-84.782/93, Ac. 1042/96, DJ de 20.09.96, Rel. Min.
Vasconcellos, RO-AR-70.551/93, Ac. 047/95, DJ de 10.03.95, Rel. Min.

Guimardes Falcdo; RO-AR-36.125/91, Ac.
Min. Pedrassani e RO-AR-29.567/91, Ac.
Min. Pedrassani.

2927/92,
2899/92,

DJ de 12.02.93, Rel.
DI de 05.02.93, Rel.

Indefiro os embargos.
Publique-se.
Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-244.993/96.8 1* REGIAO

Embargante: UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
Advogada : Dra. Christianny Gomes Jorge
Embargado JOAO PAHOLSKY

Advogado Dr. Evandro Lorega Guimaries

DESPACHDO

A Eg. 2® Turma desta Corte, as fls. 102/105, conheceu e deu
parcial provimento ao recurso de revista patronal, quanto a URP de
abril e maio de 1988, para limitar a condenagao a 7/30 do reajuste de
16,19% a serem calculados scbre o salario do més de margo, incidentes
sobre os salarios dos meses de abril e maio, nao cumulativamente, e
reflexos em junho e julho de 1988.

Inconformada, a reclamada interpde embargos a SDI (fls.
107/113), sustentando que o acérdido recorrido merece reparo, uma vez
que estendeu o pagamento da URP de abril e maio de 1988 aos meses de
junho e julho, violando o Decreto-lei n° 2.425/88 e divergindo de jul-
gados do STF. Colaciona arestos.

Nio obstante a argumentagioc desenvolvida,
porta seguimento. i

Com efeito, elevado o salario de abril de 1988 em decorrén-
cia da incidéncia desse percentual, naturalmente ha diferencas a serem
pagas no més de maio, com reflexos em junho e julho subseqiientes, em
decorréncia dessa mesma incidéncia.

E isto é absolutamente légico, em virtude ndo sé de, nova-
mente, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibi-
lidade salarial.

Se © salarioc devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio, naturalmente, néoc poderia ser inferior a este.

E, consegiientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também reflexos nos salarios de junho e julho, pois o percentual da
URP destas meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja
corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é de pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 e conseqiientes. As conseqiiéncias s3o exatamente as diferengas
devidas em maio, e reflexos em junho e julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigdo da URP de abril/88 no més de agosto
subsegqiiente.

E assim se decidindo ndoc se esta a contrariar decisio do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Niao.

o apelo nao com-




46 SECAO 1

DIARIO DA JUSTICA

N°90 QUINTA-FEIRA, 13 MAI 1999

Isto porque a matéria que normalmente era submetida ao Su-
premo Tribunal Federal dizia respeito a existéncia ou ndo de direito
adquirido is URP2 de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maioc de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a Gnica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direitc reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte nio tinha mesmo que se manifestar por nado se tra-
tar de matéria constitucional.

Destarte, incélume o Decreto-Lei n°® 2.425/88.

Dessa forma, a decisio ora embargada esta em consoniancia com
a iterativa, notéria e atual jurisprudéncia da Eg. SDI desta Corte,
que firmou entendimento de que, quanto & URP de abril e maio de 1988,
existe direito apenas ac reajuste de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o salario
de marco e incidente sobre o salaric dos meses de abril e maio, nio
cumulativamente e corrigido desde a época prépria até a data do efeti-
vo pagamento, com reflexos aem junho e julho, conforme alguns daestes

precedentes: E-RR-264.725/96, Rel. Min. José Luiz Vasconcellos, DJ
12.03.99; E-RR-262.795/96, Rel. Min. Leonaldo Silva, DJ 05.02.99;
AG-E-RR~162.062/95, Rel. Min. Wagner Pimenta, DJ 17.04.98;
AG-E-RR-336.965/97, Rel. Min. Rider de Brito, DJ 15.05.98;

E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira, DJ 21.08.98; E-RR-197.477/98,
Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 02.10.98; AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min.
Nelson Dahia, julgado em 22.09.98 e RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, jul-
gado em 10.02.98, além de outros aqui nio citados (Enunciado 333/TST).

Ressalte-se, por cportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 894, alinea E, da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA

Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-245.011/96.9 4* REGIAO

Embarganto: LEO OSCAR FUNCK
Advogados : Dr. José Eymard Loguércio e outros
Embargado UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S.A.
Advogado : Dr. Robinson Neves Filho
DESPACEHO
A Eg. 2* Turma desta Corte, por meio do acédrdio de f£fls.

411/414, ndo conheceu do recursoc de revista do reclamado, dentre ou-
tros temas, quanto & "Ajuda de custo - prescrigdo”.

Opostos embargos declaratdrios pelo reclamado (fls.
416/417), foram os mesmos acolhidos para imprimir efeito modificativo
ac julgado e declarar prescrita a parcela ajuda de custo (fls.
425/427).

Declaratérios foram opostos pelo reclamante (fls. 429/431) e
rejeitados (fls. 434/436).

Inconformado, o reclamante interpde embargos, as fls.
438/443, argliindo a nulidade do v. acérdio turmario por negativa de
prestaciéo jurisdicional. Aponta violagdo do art. 832 da CLT, art. 535
do CPC; arts. 5°, XXXV, LV e 93, IX, da Carta Magna de 1988.

Aponta ainda vulneragio ao art. 7°, XXIX, da Constituigi
Federal/53, por entender que na hipdtese dos autos deve sar aplicada a
prescricio parcial e nidoc a total, por tratar-se de parcelas sucessivas
de natureza salarial.

Entretanto, nido merece prosperar o apelo.

Inicialmente vale ressaltar que nac houve qualquer nulidade
do acdérdido turmario, porque restou suficientemente esclarecido que o
recurso de revista do reclamado merecia conhecimento por atrito com o
Enunciado 294 do TST, ja que se tratava de demanda que envolve pedido
de prestagdes sucessivas decorrentes de alteragio do pactuado, sendo
que o direito a ajuda de custo néoc estava assegurado por lei.

Nédo se verifica qualquer omissic em relagdo ao exame do art.
7°, XXIX, da Constituicio Federal/88 tendo em vista que esse disposi-
tivo sequer foi mencionado no recursc de revista.

De outra parte , quanto ao mérito (prescrigido), ndo merece
prosperar o apelo.

Isto porque , conforme ragistrado no v. acérddo embargado, "a
ajuda de custo foi incorporada ao salério no més de maio de 1975 e o Reclamente, através da recla-
matéria trabathista ajuizada em 25.07.91, postula as diferengas advindas da incorreta incorporagio
da parcela em questdo” .

Assim, tratando-se de alteragido do pactuado e ndo estando a
parcela assegurada por preceito de lei , impde-se a aplicagiéo da pres-
crigdo total, nos termos preconizados pelo Enunciado 294 do TST, que
releva totalmante compativel com a norma inscrita no art. 7°, XXIX da
Constituigdo Federal/88.

Ilesos, por conseguinte, os dispositivos legais/constitucio-
nais apontados como viclados.

Por essas razdes, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.
Publique-se.
Brasilia,07 de maio de 1999.

. VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-249.202/96.2 9* REGIAO

Embargante: BANCO REAL S.A.

Advogados : Dr. Maria Cristina I. Peduzzi e outros
Embargado : EDUARDO KOJI BERBEL ITO

Advogado : Dr. Geraldo Roberto C. V. da Silva

RECONSIDERAGAO DE DESPACHO

Tendo em vista as razdes apresentadas pelo reclamado no pre-
sente agravo regimental, reconsidero o despacho de fls. 316/317, para
determinar o processamento do recurso de embargos.

Isto para que a Eg. SDI se pronuncie sobre uma possivel vio-
lagéo do art. 896 da CLT quando a Turma deixou de conhecer do recurso
de revista empresarial quanto acs "honorarics advocaticos", por consi-
derar que a mera declaragio de pobreza demonstraria a miserabilidade
juridica do reclamante, enquanto o Enunciado 219 do TST exige a com-
provagio da condigdo de pobreza.

ADMITO, pois, os embargos.

Vista a parte contriria para, querendo, oferecer impugnagao
no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,07 de maio de 1999

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-251.361/96.0 20* REGIAO

Embargante : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado : Dr. Cicero Corbal G. Neto

Embargados : FUNDAGCAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF E DARCILA
MARIA RODRIGUES DE MELO E OUTROS

: Dra. Inessa do Amaral Almeida Madruga e Dr. Edigar Mene-
zes Filho

Advogados

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 466/469, conheceu e deu
parcial provimento ac recurso de revista da Fundagdo, quanto as URPs
de abril e maio de 1988, para limitar a condenagdo a 7/30 do reajuste
de 16,19% a ser calculado sobre o salaric do més de margo, incidente
sobre os salarios dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente, e
reflexos em junho e julho de 1988, restando prejudicada a analise do
recurso da Caixa Econdmica Federal.

Inconformada, a Caixa Econdémica Federal interpde embargos a
Colenda SDI, as fls. 471/477, sustentando ser indevida a extensdo do
reajuste decorrente das URPs de abril e maio de 1988 sobre os meses de
junho e 3julho subsegiientes. Aponta violagdo dos artigos 5°, II e
XXXVI, da Lei Maior, iavoca a Sumula 401/STF e diz contrariada a ju-
risprudéncia desta Corte, assim como a do Supremc Tribunal Federal.
Colaciona arestos ao confronto de teses.

Sem razdo a embargante.

Ao contrario do que entende a demandada, a Egrégia Turma
desta Corte ndo reconheceu o direito dos reclamantes a percepgao da
incidéncia dos reajustes salariais decorrentes das URP's de abril e
maio de 1988 sobre os meses de junho e julho.

A decisdo turmaria apenas limitou a condenagao a 7/30 (sete
trinta aves) do reajuste de 16,19% a ser calculado sobre o salario deo
més de margo, incidente sobre os salarios dos meses de abril e maio,
nic cumulativamente, e reflexos em junho e julho de 18988.

Como se vé, n&o houve condenagido relativamente & incidéncia
sobre os meses de junho e julho do reajuste das URPs de abril e maio
de 1988, mas somentae raeconheceu-se o direito aos reflexos naqueles
meses.

O direito adquirido dos empregados a percepgido de 7/30 (sete
trinta avos) do indice de 16,19% dos reajustes salariais decorrentes
das URPs de abril e maio de 1988 3ja aesta consagrado na jurisprudéncia
desta Corte e também na do Excelso Supremo Tribunal Fedaral. -

Isto porque, elevado © salario de abril de 1988, naturalmen-
te, ha diferengas a serem pagas no més de maio.

O quae é absolutamente légico, em virtude ndc s6 de, novamen-
te, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibili-
dade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio niéo poderia ser inferior a este.

_ E, conseqientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também reflexos nos salarios de junho e julho, pois o percentual das
URPs destes meses deveria incidir scbre os salarios de abril e maio ja

corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.
E o pleito inicial é o pagamento das URPs de abril e maio de

1988 @ conseqilentes. As conseqiiéncias do pedido sdo exatamente as di-
ferengas devidas em maio, e reflexos em junho e julho.

Limita-se a Jjulho porque, comc se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigdo da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiente.

E assim se decidindo, ndo se estia a contrariar decisdo do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Pois a matéria que normalmente era submetida ao Supremo Tri-
bunal Federal dizia respeito a existéncia ou ndo de direito adquirido
as URPs de abril e maio/88.
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. Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a Gnica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte nido tinha mesmo que se manifestar por nic se tra-
tar de matéria constitucional.

Destarte, incélumes os incisos II @ XXXVI do art. 5° da
Constituigdo Federal de 1988.

Quanto & divergéncia colacionada no recurso de embargos,
tem-se por superada pela iterativa, notéria e atual jurisprudéncia da
Colenda Segdo Especializada em Dissidios Individuais desta Corte, que
firmou entendimento no sentido de que, quanto as URPs de abril e maio
de 1988, hi& direito apenas ac reajuste de 7/30 (sete trinta avos) de
16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o
salario de margo e incidente sobre o salario dos meses de abril e
maio, ndoc cumulativamente, e corrigido desde a época prépria até a
data do efetivo pagamento, com reflexos em junho e julho. Precedentes:
AG-E-RR-336.965/97, Rel. Min. Rider de Brito, DJ 15.05.98;
E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira, DJ 21.08.98; E-RR-197.477/98,
Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 02.10.98; AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min.
Nelson Dahia, julgado em 22.09.98 e RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, jul-
gado em 10.02.98, além de outros aqui ndo citados (Enunciado 333/TST).

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ac confrontc de teses, a teor do art. 894, alinea b, da CLT.

Intacto o artigo 896 da CLT. -

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

PROC. N° TST-E-RR-255.343/96.7 1* REGIAO

Embargante: CRISTINA MARIA SLAMA ROSARIO

Advogado : Dr. Rafael Ferraresi Holanda Cavalcante
Embargado SERVIQO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO
Advogados : Dr. Rogério Avelar e outros
DESPACHO
A Eg. 2' Turma desta Corte, por meio do acérdio de fls.
258/260, conheceu do recurso de revista do reclamado por divergéncia

jurisprudencial e deu-lhe provimento para excluir da condenagio a re-
integragdo, por entender que a autora ndoc possuia estabilidade no em-
prego jA que optou espontanea e voluntariamente pelo novo regulamento

empresarial, renunciando aos direitos previstos no regulamento
anterior.

Embargos declaratérios opostos pela reclamante as fls.
262/269, rejeitados as fls. 272/273.

Inconformada, a reclamante interpde embargos, as fls.

275/292, sustentando preliminarmente a nulidade do acérdio turmario
por negativa de prestacido jurisdicional. Aponta como violados os arts.
832 da CLT e 5°, XXXV, LIV e LV, bem como o art. 93, IX, da Constitui-
¢do Federal/88. :

Quanto ao mérito, insiste que tem direito A& estabilidade no
emprego, sendo que a opc¢édc pelo novo regqulamento nioc poderia subtrair
direito assegurado pelo regulamento anterior.

Transcreve arestos em defesa de sua tese.

Com efeito, merece ser processado o presente apelo.

Inicialmente, para que a Eg. SDI se pronuncie sobre uma pos-
sivel vulneragio do art. 832 da CLT, ja que a Eg. Turma mesmo instada
por embargos declaratdrios ndo examinou todos os fundamentos invocados
pela reclamante que levariam A desergio do recurso de revista empresa-
rial. Niéc esclareceu igualmente a Turma os motivos pelos quais enten-
dia especificos os arestos dque ensejaram o conhecimento da revista
patronal.

Além disso, restou caracterizado o conflito de teses gquanto
ao tema de mérito, tendo em vista que o aresto transcrito as fls.
289/290 admite a possibilidade de manutengido da estabilidade do empre-
gado mesmo apdés a opgdo pelo novo regulamento que ndo prevé tal
benaeficio.

Por todas essas razdes admito os embargos, facultando a par-
te contraria apresentar impugnagdo no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,07 de maio de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-257.349/96.5 8* REGIAD

Embarxgante UNIAO FEDERAL

Procurador Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargados DEMETRIO MORAES BRAZAO E OUTROS
Advogado : Dr. Panlo Alberto dos Santos

DESPACEO

A Eg. 2" Turma desta Corte, as fls. 117/121, dentre outros
‘temas, conheceu e deu parcial provimento ao recurso de revista patro-

nal, quantoc as URP's de abril e maio de 1988, para limitar a condena-
Gdo ao pagamento de diferencas salariais no valor correspondente a
7/30 (sate trinta avos) do reajuste de 16,19% (dezesseis virgula deze-
nove por cento} a serem calculados sobre o salario de margo, inciden-
tes nos salirios dos meses de abril e maio, nido cumulativamente, e
reflaxos em junho e julho de 1988.

Embargos de declaragdo opostos
126/128, rejeitados as fls. 131/132,

Inconformada, a reclamada interpée embargos a Colenda SDI,
as fls. 137/143, sustentando que © acdrddo recorrido merece reparo,
uma vez que estendeu o pagamento das URPs de abril e maio de 1988 acs
meses de junho e julho, violando os artigos 5°, II, XXXVI e LIV, da
Carta Magna e 128 e 460 do CPC. Alega que a decisioc turmaria contraria
a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, bem como diverge de ou-
tras Turmas do préprio Tribunal Superior do Trabalho. Transcreve ares-
tos ac exame.

Sem razio a embargante.

Ao contrario do que entende a demandada, a Egrégia Turma
desta Corte ndo reconheceu o direito dos reclamantes a percepgio da
incidéncia dos reajustes salariais decorrentes das URP's de abril e
maio de 1988 socbre os meses de junho e julho.

A decisdo turmaria apenasz limitou a condenagic a 7/30 (sete
trinta avos) do reajuste de 16,19% a ser calculado sobre o salario do
més de margo, incidente sobre os salarios dos meses de abril e maio,
néo cumulativamente, e reflexos em junho e julho de 1988.

Como se vé, nido houve condenagioc relativamente a incidéncia
sobre os meses de junho @ julho do reajuste das URPs de abril e maio
de 1988, mas somente reconheceu-se o direito aos reflexos naqueles
meses.

pela demandada as fls.

O direito adquirido dos empregados a percepgic de 7/30 (sete
trinta avos) do indice de 16,19% dos reajustes salariais decorrentes
das URPs de abril e maio de 1988 j& esta consagrado na jurisprudaéncia
desta Corte @ também na do Excelso Supremo Tribunal Federal.

Isto porque, elevado o salirio de abril de 1988, naturalmen-
te, ha diferencas a serem pagas no més de maio.

O que é absolutamente légico, em virtude nio sé6 de, novamen-
te, reaespeito ac direito adquirido, como aoc principio da irredutibili-
dade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio ndo poderia ser inferior a este.

E, consequentemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também reflexos nos salérios de junho e julho, pois o percentual das
URPs destes meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja

corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%,
E sendo o pleito inicial referente aoc pagamento das URPs de

abril e maio de 1988 e consegiientes, nio ha como se reconhecer, como
espera a embargante, a ocorréncia de julgamento ultra petita apenas
por se ter deferido os reflexos do direito reconhecido sobre os meses
de junho @ julho. Isto porque as conseqiéncias do pedido sio exatamen-
te as diferengas devidas em maio, e reflexos em junho e julho. Assim,
inexistam as alegadas afrontas aos artigos 128 e 460 do CPC.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposicio da URP de abril/88 no mas de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindo, ndéo se esta a contrariar deciséo do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nao.

Pois a matéria que normalmente era submetida ao Supremo Tri-
bunal Federal dizia respeito a existéncia ou ndo de direito adquirido
as URPs de abril e maio/88.

Somente socbre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a unica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que se manifestar por ndo se tra-
tar de matéria constitucional.

Sendo assim, ndo se extrai da decisdao turmaria qualquer ma-
cula aos principios constitucionais previstos nos incisos II, XXXVI e
LIV do artigo 5° da Constituicdo Federal. Afinal, a condenagido imposta
cbedeceu a lei, aoc direito adquirido e também ao devido processo le-
gal, bem como respeitado ¢ direito de liberdade das partes e respalda-
das todas as decisdes no ordenamento juridico patrio.

Quanto a divergéncia colacionada no recurso de embargos
tem-se por superada pela iterativa, notéria e atual jurisprudaéncia da
Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento no sentido de que, quanto
A4 URP de abril e maio de 1988, hi direito apeanas ac reajuste de 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a
ser calculado scbre o salario de margo e incidente sobre o salario dos
meses de abril e maio, nido cumulativamente, e corrigido desde a época
prépria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em junho e ju-

lho. Precedentes: AG-E-RR-336.965/37, Rel. Min. Rider de Brito, DJ
15.05.98; E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira, DJ 21.08.98;
E-RR-197.477/98, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 02.10.98;
AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min. Nelson Dahia, julgado em 22.09.98 e

RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, julgado em 10.02.98,
ndo citados (Enunciado 333/TST).

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 894, alinea b, da CLT.

Intacto o artigo 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-sa.

Brasilia,27 de abril de 1999.

) VANTUIL ABDALA

’ Ministro-Presidente da 2* Turma

além de outros aqui
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PROC. N° TST-E-RR-259.084/96.0 9* REGIAO

Embargante: FRIGOBRAS - COMPANHIA BRASILEIRA DE FRIGORIFICOS
Advogado Dr. Victor Russomano Junior
Embargado : JACIR KRAEL
Advogado : Dr. Nestor Hartmann
DESEACHO
A Eg. 2* Turma ndo conheceu dos embargos da reclamada no

tocante ao tama "Horas extras - regime de compensacido”, em face do
ébice do Enunciado n°® 126/TST, consignando o seguints entendimento:

“Entretanto, a matéria foi decidida pelo Regional com base em provas, no caso,
nos acordos coletivos, os quais ndo previam a compensagiio de jornadas, segundo o
proprio Regional. Portanto, para reconhecer a divergéncia jurisprudencial trazida
pela Reclamada e aceitar a hipotese de que a compensacao de jornadas estava res-
guardada nos acordos coletivos, teria que se revolver provas, procedimento defeso,
nesta esfera recursal, pelo Enunciado n® 126 do TST" (£f1s. 196).

Os embargos declaratérios opostos contra essa decisido foram
rejeitados, uma vez gue inexistente omissio a sanar.

Mediante as razdes de fls. 205/212, o Banco interpde embar-
gos a SDI, com fulcro no art. 894 da CLT, indicando violado seu art.
896. Afirma que, ao contrarioc do que consignado no v. acérdio embarga-
do, a Corte de origem admitiu que nos acordos coletivos trazidos pelo
Banco havia previsido de compensagio da jornada de trabalho. De acordo
com seu arrazoado, estandoc a coempensagdo horaria prevista em instru-
mento coletivo, & irrefutavel sua validade, configurando-se, caso con-
trario, violagao do art. 7°, XIII, da Constitui¢dco Federal. No tocante
a0 horario compreendido no limite de 44 horas semanais, pugna pela
observincia do disposto no Verbete n° 85/TST. Por fim, afirma que a
rejeigdo dos seus declaratéorios importou negativa de prestagio juris-
dicional, com vulneragdo do art. 832 da CLT.

Inicialmente, a titulo de esclarecimento, cumpre transcrever
os termos em que posta a conclusdo do Egrégio Regional no tocante ao
tema am discussio:

"Quanto & compensacio mencionada na fundamentagdo, apenas integra a argu-
mentagiio expendida, tecendo a r. decisdio a consideracie de que, in casu, sequer com-
pensacio poderia ser alegada, pois nfio teria validade, ante o excessivo labor prestado
¢ que restou impago. Além disso, nos acordos coletivos trazidos pela reclamada h4
previsio de compensacio da jornada de trabaiho" (£1s. 137).

A primeira vista, portanto, a Egrégia Turma teria partido de
premissa equivocada ao asseverar que, segundo a Corte de origem, os
acordos coletivos juntados acs autos ndo previam a compensagao de jor-
nada., Na realidade, conforme se observa do trecho acima transcrito, o
Tribunal Regional afirmou justamente o contrario. Dessa forma, nio
subsistiriam razdes para o ndo-conhecimento da revista com base no
Enunciado n°® 126/TST.

Ante o sxposto, face a uma possivel violagdo do art.
CLT por mé aplicagio do aludido Verbste, admito os embargos.

Vista a parte contréria para, querendo, oferecer impugnagéo
no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

896 da

PROC. N° TST~E-RR-260.121/96.8 TRT - 4* REGIAO

Embargantas: S/A O ESTADO DE SAO PAULO e AGENCIA ESTADO LTDA.

Advogadas : Dras. Maria Cristina I. Peduzzi e Renata Mouta P. Pinheiro
Embargado : FRANCISCO ANTONIO DA CRUZ OLIVEIRA

Advogado : Dr. Marcelo Della Giustina

DESPACHDO

A Egrégia 2* Turma ndo conheceu do recursc de revista dos
reclamados relativamente aos tdpicos prescrigaoc do direito de agao,
prescrigcdo das contribuigées devidas aoc FGTS, relagio de emprego,
"plus” salarial, ressarcimento de despesas de mudanca, adicional de
insalubridade - agente iluminamento, base de cidlculo @ exposigdo in-
termitente. Quanto aos reflexos e integragidc do adicional de insalu-
bridade, a revista foi conhecida mas desprovida. No tocante a condena-
¢cdo dos reclamados ao pagamento de horas extras ao reclamante, o douto
Colegiado também nido conheceu da revista, afastando a alegagio de
ofensa aos arts. 302, 303, 304 e 306 da CLT.

Palas razdes de fls. 935/944, os demandados interpdem embar-
gos & SDI, com fulcro no axt. 894 da CLT. Insurgem-se contra o niao-co-
nhecimento da sua revista, indicando vulneragdo do art. 896 consolida-
do, além de trazerem arestos para confronto quanto ao tdpico "integra-
cdo do adicional de insalubridade"”. Em relacido especificamente as ho-
ras extras, afirma que a decisdio regional, ao deferir o seu pagamento

a empregado detentor do cargo de redator-chefe violou os arts. 302 a
306 consolidados. De acordo com sua argumentag¢do, se o préprio Tribu-
nal Regional entendeu que o reclamante ocupava o cargo de redator-che-
fe, néo lhe sido devidas horas extras, por forga de expressa determina-
Gédo legal, consubstanciada nos arts. 302 e seguintes da CLT, e, sobre-
tudo, no art. 306 consolidado, cuja violagdo autorizava o conhecimento
e provimento da revista.

O v. acérdio regional,
tras, registrou o seguinte:

analisando a questdo das horas ex-

"'Ndo obstante a condigio de redator-chefe do autor, nao vislambrou a Turma
Juigadora pudesse ele ser equiparado a figura do gerente (art. 62, 'b", da CLT) de-
sobrigando as demandadas a0 adimplemento de sobrejornada. Ao contririo, embora
ndo sujeito 4 jornada reduzida de cinco horas, certo ¢ que a prorrogacio nio poderia
ultrapassar a duas horas extras por dia, aplicando-se, por analogia, o disposto no art.
225da CLT'" (£1s. 825/826).

A Egrégia Turma desta Corte entendeu em afastar a alagada
ofensa aos arts. 302, 303, 304 e 306 da CLT, "na medida em que tais
preceitos nada disciplinam acerca da duragéo da jornada dos empregados
que exercem fungdo de confianga, tal como discutido nos autos" (fls.
929) .

O art. 303 consolidado prevé que a duragiéoc normal do traba-
lho dos jornalistas profissionais nio devera exceder de 5 (cinco) ho-
ras, tanto de dia como de noite. Ja o art. 304 limita a elevagidoc dessa
jornada a 7 (seta) horas diarias, condicionada a existancia de acordo
entre as partes por escrito. Por sua vez, o art. 306 dispde
expressamente que os arts. 303 @ 304 "nioc se aplicam aqueles que exer-
caem as fungdes de redator-chafe, secretario, subsecretario ...".

Considerada a circunstancia de que, na hipétese, rastou com-
provado o exercicio das fungdes de redator-chefe pelo reclamante e
tendo em vista a determinagdc tragada no art. 306 consolidado, & pri-
meira vista parece que a revista mereceria conhecimentc por ofensa a
este dispositivo legal, o qual exclui o redator-chefe da jornada redu-
zida dos jornalistas.

Ante o exposto, em face de uma aventual afronta ao art. 89§
da CLT, admito os embargos.

Vista & parte contraria para,
no prazo laegal.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

querendo, oferecer impugnagao

PROC. N° TST-E-ED-RR-264.714/96.6 1° REGIAO

Embargante : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Procuradora: Dra. Daniela Allam Giacomet
Embargado : ALAIR DE SOUZA

Advogadoe : Dr. José Moreira Marques

DESPACHO

A BEg. 2® Turma daesta Corte, medianta o v. acérdioc de £ls.
272/274, néo conheceu do recurso de revista do ESTADO DO RIO DE JANEI~
RO, consignando, quanto & preliminar de nulidade por julgamento "ultra
petita", que registrou o Regional ter o autor postulade a reintegragido
deferida. No que concerne & violagio de dispositivo da Emenda
Constitucional/69, entendeu n3o ter sidec a matéria prequesticnada,
aplicando ao caso o Enunciado n°® 297/TST.

Opostos dois embargos declaratérios, foram eles rejeitados
ante a auséncia das hipoteses previstas no art. 535 do CPC.

Inconformado, interpée recurso de embargos o reclamado,
apontando ofansa aos arts. 896 da CLT, 535 do.CPC e 5°, LV, da Consti-
tuigdo Federal. Sustenta que, desde a contestagio, vem trazendo a dis-
cussdo o tema da falta de concurso publico do reclamante, indicando
como violados os arts. 108, § 2°, da Emenda Constitucional/69 a 2° e
3° da CLT. Ademais, afirma que, mesmo diante da interposigio de embar-
gos declaratérios visando ao prequastionamento dos mencionados arti-
gos, a Turma considerou a matéria ndc prequestionada. Por fim, argu-
menta que a tese adotada pelo Tribunal a quo, no sentido de determinar
a2 reintegragdo do reclamante ao Poder Judiciaric Estadual sem que se

tenha prestado concurso piiblico, constitui matéria "extra" e "ultra
petita". Transcreve aresto.
Verifica~se, de inicio, que a petigac recursal, fls.

291/296, encontra-se sem a assinatura da ilustre procuradora do recla-
mado, © que torna o recurso inexistente, inviabilizando a admissibili-
dade do prasente recurso de embargos.

Ante o exposto, nego seguimento aos embargos.
Publique-se.
Brasilia,07 de maio de 1999,

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma
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-PROC. N° TST-E-RR-264.727/96.1 5* REGIAO

Embargante: PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS

Advogado : Dr. Valdeir de Queiroz Lima
Embargado : JOSE ANTONIO VALENTINO
Advogada : Dra. Izarlete Menezes Santos

DESPACHDO

A Eg. 2*® Turma, as fls. 380/386, dentre outros temas, nio
conheceu do recurso de revista interposto pela reclamada no tocante aoc
"Adicional Global de Fungdc - AGF", "Compensaciéo das horas extras com
© Adicional Global de Fungio - AGF" e "AGF retido".

Em rardes de recurso de embargos & Colenda SDI, as fls.
388/389, alega a demandada vioclagdo do artigo 896 da CLT, defendendo o
conhecimento de sua revista. No que se refere ac tema "Adicional Glo-
bal de Fung&o - AGF", insurge-se contra a aplicagic dos obices dos
Enunciados 126 e 296/TST, sustentando que ¢ recurso alcangava conheci-
mento, tanto por dissenso pretoriano, quanto por afronta aos artigos
444 o 618 da CLT. No que tange aos temas "Compensagio das horas extras
com o Adicional Global de Fungdo - AGF" e "AGF - retido", insurge-se
contra a incidéncia do Enunciado 297/TST, dizendo prequestionadas as
matérias.

Discute-se nos autos a caracterizag¢io ou ndc do Adicional
Global de Fungiéo - AGF, antes pago aos empregados da Petrobras, como
salazrio complessivo.

A tese patronal é no sentido de que o Adicicnal Global de
Fungdo - AGF foi instituido e disciplinade por sucessivos acordos co-
letivos de trabalho, pelo que se submete is normas dos artigos 444 e
618 da CLT, ndo podendo ser exigido além da vigéncia do acordo coleti-
vo, tampouco caracterizando salarioc complessivo. E sustentando o en-
tendimento de que a referida parcela destinava-se a remunerar as horas
extras prestadas, pelo que deveria ser compensado o pagamento da jor-
nada suplementar. E, ainda, que em janeiro de 1986, por meio de acordo
coletivo de trabalho, foi o Adicional Global de Fungdo substituido por
60 horas extras, gratificagdo de fungio e repouso semanal, justamente
para esclarecer possiveis davidas e tornar mais certo o pagamento.

O Regional (fls. 331/333) entendeu devido o Adicional Global
de Fungdo, porque caracterizado pagamento da parcela ccmo salarioc com-
Plessivo, o que & defeso pela Ordem Normativa Nacional.

Em sede de embargos de declaragio (fls. 342/343), consignou
o Tribunal de origem que, 'com relagdo 2 compensaciio das horas extras pagas, foi man-
tida a decisdo de primeira instincia que considerou indevida qualquer compensagio" .

Na ravista, a reclamada apontou ofensa ac art. 8° da CLT e
transcreveu arestos ao confronto.

Observe-se que a Eg. Turma, ao ndo conhecer da revista pa-
tronal, no que tange & caracterizagdo ou ndo de salario complessivo
pelo pagamento do Adicicnal Global de Fungdo, reconhecen que o segundo
aresto de fls. 349 e os de fls. 350 mostravam-se aptos a autorizar o
processamento da revista, visto que revelaram o entendimento de que o
.Adicional Global de Fungdo ndo configura salario complessivo, ac con-
trario do que entendeu o acérdio raegional.

Nio obstante estas consideragdes, a Turma ndo conhaceu da
revista patronal por obice do Enunciado 126/TST, por entender que a
caracterizagdc ou ndo do Adicional Global de Fungao como salario com-
plessivo s6 poderia ocorrer por meioc de revolvimento de fatos e
provas.

Entendo, todavia, que a caracterizagdo do Adicional Global
de Func¢do como salario complessivo, ou nao, ndo se trata de matéeria
fAtica, mas juridica, que merece o crivo da Colenda Segdo Especializa-
da em Dissidios Individuais desta Corte.

Assim, defiro os presentes embargos, ante uma possivel ofen-
sa ao art. 896 da CLT, por ma aplicagido do Enunciado 126/TST.

Vista a parte contraria para, querendo, impugnar no prazo
legal.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-265.578/96.1 9* REGIAO

Embargante : BRASWEY S.A. INDUSTRIA E COMERCIO
Advogados : Dr. Robinson Neves Filho e outros
Embargado : FRANCISCO DE ASSIS ROCHA

Advogado : Dr. Idilio Bernardo da Silva

DESPACHO

A Eg. 2" Turma desta Corte, em acdérddo de fls. 215/218, nio
conheceu do recurso de revista da reclamada quanto ao tema "Adicional de
periculosidade” por entender que a decisdo regional estava em harmonia
com a iterativa, notdéria e atual jurisprudéncia da SDI (Enunciado
333/1ST) .

A reclamada opds embargos declaratérios (fls.
deitados as fls. 229/226.

As fls. 228/234, a demandada interpde embargos & SDI argiiin-
do & nulidade do julgado por negativa de prestagio jurisdicional e, no
mérito, pugnando pela reforma do julgado, por entender que revista
merecia conhecimento por afronta ao art. 193 da CLT e por divergéncia
jurisprudencial.

Aponta como violados o art. 5°,
Federal/88, bem como arts. 832 e 896 da CLT.

Senm razio.

Nédo vislumbro a nulidade apontada, tendo em vista que a Eg.
Turma examinou a tese defendida pela reclamada de que o reclamante ndo
trabalhava continuaments em condigdes de periculosidade, mas apenas
intermitentemente.

No mérito, a matéria nio comporta maiores debates, em virtu-
de da ediglio do Enunciado 361 do TST, que assim dispde:

"O trabalho exercido em condigdes perigosas, embora de forma intermitente, d4 di-
reito ao empregado a receber o adicional de periculosidade de forma integral, tendo em vista que a
Lei n° 7.369/85 niio estabeleceu qualquer proporcionalidade em relagio 20 seu pagamento.”

Os arestos transcritos na revista nido impulsionavam o apelo
porque superados, e os dispositivos legais/constitucionais apontados
foram corratamente aplicados , de acordo com a orientagéo jurispruden-
cial definida pelo referido Enunciado.

Pelas razdes expostas, NEGO seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia,07 de maioc de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

220/222), re-

XXXV & LV, da Constituigido

3* REGIAO

PROC. N° TST-E-RR-267.028/96.4

EMBARGANTE: USINAS SIDEROURGICAS DE MINAS GERAIS S.A. - USIMINAS
ADVOGADA : DRA. ANA MARIA JOSE SILVA DE ALENCAR
EMBARGADO : SAULO ROBERTO MAGALHAES

Advogado : Dr. Humberto Marcial Fonseca

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls., 332/334, nio conheceu do
recurso de revista patronal quanto & preliminar de nulidade por nega-
tiva de prestagéo jurisdicional, nem quanto is horas extras; e conhe-
ceu e negou-lhe provimento no tocante & gratificagcdo extraordinaria,
ao argumento de que a parcela tinha natureza salarial e foi paga porx
varios anos, integrando a remunerag¢io para o calculo das demais
parcelas.

Embargos de declaragiéo da demandada (fls. .336/338) acolhidos
para prestar esclarecimentos (fls. 341/342). B

Inconformada, a reclamada interpde embargos & SDI (fls.
344/354) renovando a preliminar de nulidade das decisdes regional e
turmaria por negativa de prestagio jurisdicional. No mérito, alega que
o posicionamento turmario, em relagio a gratificagio extraordinaria,
diverge de outras decisdes desta Corte; que se trata de gratificagic
oriunda de negociagio coletiva e que deveria ficar submetida as condi-
gdes ajustadas pelas partes, sem que lhe seja conferida interpretagio
extensiva, scb pena de ofensa aos arts. 7°, XXVI, 5°, II e 114, para-
grafos, da Constituigdo Federal; 85, 1.025, 1.027, 1.030 e 1.090 do
Cédigo Civil. Aduz, ainda, que o apelo revisional merecia conhecimen-
to, quanto as horas extras, e que estava fundamentado o apelo porque
foi apontada a violagdo ao art. 7°, XIII, da Constituigio Federal nas
razdes de revista., Diz ofendidos os arts. 5°, LV, da Coanstituicio Fe-
deral, 535 do CPC, 832 e 896 da CLT e colaciona arestos.

Sem razio a embargante.

Aduz a empresa, quanto & prefacial de nulidade do decisum
quo, ocmissdo da decisdo regional no tocante as horas extras, eis que
arasto da Corte a quo, reproduzindo os pedidos constantes das letras
e g da inicial, consignou que o reclamante teria pleiteado, respecti
vamente, "16 horas extras mensais ¢ 128 horas extras mensais”, e que, entretanto, o
pedido constante da letra f da inicial requer "6 horas extras mensais", e
ndo "16", o que demonstrava a existéncia de orro material. Afirmou,
ainda, que houve o "prequestionamento dos dispositivos legais tidos como ofendidos",
mas que sobre este aspecto o Regional quedou-se silente. '

O Regional (fls. 290) consignou que a sentenga, as fls. 248,
no "parigrafo 3° julgou procedente em parte, os pedidos de letra " ¢ "'g", raziio pela qual ¢ for-
¢osos concluir que néo houve no "decisum", qualquer majoragdo de horas extras, até mesmo por-
que restou também suficientemente esclarecido na r. decisiio (fls. 248) que, 2 despeito de serem in-
devidas as horas extras pelo uso do BIP, as decorrentes de efetivo trabalho nos dias de plantes,
consoante a prova oral coligida, sdo devidas. Portanto, o deferimento de 15 horas extras més resulta
do somatério dos pedidos de letras " ¢ "'g" que, como referido, com fulcro na prova oral, foram
parciaimente procedentes”.

tim O

observa-se que houve simplesmente um erro de digitagdo
(le-

Ora,
quando do relato dos pedidos do reclamante constantes da inicial
tra £f), o que ndo induz, por si s, a nulidade da decisio turmaria.

- A esta conclusdo chega-se facilmente, pela simples leitura
da decisio regional, acima transcrita. Isto porque, a Corte_a quo de-
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feriu apenas 15 horas extras mensais, resultantes do somatdério dos
pedidos de letras "f" (6 horas extras mensais) e "g" (128 horas extras
mensais decorrentes de plantdes ).

No que se refere a ocmissio na anidlise das violagdes aludidas
nos embargos declaratérios opostos perante a Instancia a quo, nido ha
qualquer vicio na deciséo atacada, pois a reclamada apenas requereu "o
aclaramento de possivel omissdo, obscuridade e contradicio em face do disposto nos arts. 7°, XXVI
da Constituigko Federal; 85, 1025, 1627, 1030 ¢ 1090 do Cédige Civil", nio apontando os
dispositivos como expressamente violados, a fim de que o Regional so-
bre eles se manifestasse.

Por tais razdes, correta a decisiéo regicnal, que nio verifi-
cou no v. aresto embargado qualquer vicio.

Ilesos os arts. 5°, LV, da Constituigio Federal,
® 832 da CLT, bem como imprestiveis os arestos colacionados.

Quanto & violagdo ao art. 896 da CLT, verifica-se que, de
fato, a revista nido merecia conhecimento.

Referentemente & nulidade da decisido turmiaria, porquanto o
entendimento consignado no decisum a quo divergiria do entendimento
desta Corte e vulneraria os arts. 5°, LV, da Constituigio Federal, 535
do CPC @ 832 da CLT, ndo assiste razio a embargante.

Isto porque, conforme explicitado acima, ndo hda qualquer
vicio no julgado regional, eis que o erro material de per si nio macu-
lou a decisdo e os dispositivos constitucionais e legais apenas foranm
citados. Por isso a Turma aplicou o Enunciado 297/TST (fls. 341).

Sendo assim, intactos os arts. 5°, LV, da Constituigéo Fede-
ral, 832 e 896 da CLT e 535 do CPC, bem como imprestaveis os arestos
colacionados.

Sobre a gratificagdo "giraféo", as vioclagdes aos arts. 7°,
XXVI, 5°, II e 114 da Constituigio Federal; 85, 1.025, 1.027, 1.030 e
1.090 do Cédigo Civil, nido viabilizam a admissibilidade dos embargos.

Isto porque, quanto as ofensas aos arts. 7°, XXVI, da Cons-
tituigdo Federal; 85, 1.025, 1.027, 1.030 e 1.090 do Cédigo Civil, tal
como esclarecido, os dispositivos nido foram apontados como violados na
decis#o regional, o que impeds seu exame nesta fase recursal.

J& as vulneragdes aos arts.-5°, II e 114 e §5, da Lei Maior,
s&o inovatérias, carecendo, pois, do indispensivel presquestionamento.
Aplicagio do Enunciado 297/TST.

O aresto colacionado ndo viabiliza os embargos,
paradigma ndo trata da mesma tese esposada pela Turma,
natureza salarial da gratificagido "girafio",
haver sido paga por longos anos.

Por fim, a revista niéc merecia conhecimentc em relacio ac

535 do CPC

eis que o
qual seja, a
bem como o fato de ela

tema "Horas extras”", eis que o apelo estava mesmo desfundamentado,
pois o art. 7°, XIII, da Constituigio Federal apenas foi citado nas
razdes de revista, nido tendo sido apontadoc expressamente como
aviltado.

Ileso o art. 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente d2 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-267.666/96.3 22* REGIAO

Agravante : UNIAO FEDERAL (EXTINTO INAMPS)

Procurador: Dr. Walter do Carmoc Barletta

Agravados SINDICATO DOS TRABALHADORES FEDERAIS EM SAUDE E PREVIDEN-
CIA SOCIAL NO ESTADO DO PIAULI - SITSPREV

Advogada : Dra. Eudarda E. Pereira de Miranda

DESEACEDQ
A Eg. 2 Turma desta Corte, mediante- o acdrdio de f£fls.
416/419, dentre outros temas, conheceu do recurso de revista patronal
no tocante as URPs de abril e maio de 1988 e deu-lhe provimento parci-
al para limitar a condenagido a 7/30 (sete trinta avos) do reajuste de
16,19% a ser calculado scbre o salario de margo, incidente sobre os
salarios dos meses de abril, maio, junho e julho, nio cumulativamente,

corrigidos monetariamente, desde a data em que devidos até o efetivo .

pagamento.

Embargos de declaragio opostos pela demandada as fls.
424/425, rejeitados is fls. 428/429.

Inconformada, interpde a reclamada recurso de embargos a

Colenda SDI, as fls. 434/440, sustentando ofensa aos artigos 5°, II,
XXXVI e LIV da Constituigio Federal de 1988 e 128 e 460 do CPC, por
entender inexistir direito ao percebimento das URPs de abril e maio de
1988 nos meses de junho e julho. Também transcritos arestos ao con-
fronto de teses.

Com efeito, o direito adquirido, conforme jurisprudéncia da
Corte Suprema, limita-se a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% referente
as URPs de abril e mai6/88. Também a jurisprudéncia desta Corte é nes-
te sentido. Quanto a junho e julho, reconhece-se apenas o direito aos
reflexos, nio ao pagamento da URP a si mesma, ainda que proporcional.

Assim sendo, da decis@o turmaria que reconheceu o direito a
incidéncia das URP de abril e maio de 1988 também sobre os meses de
junho e julho, e ndoc apenas os reflexcs, depreende-se aparente viola-
cdo do artigo 5°, XXXVI, da Constituigdo Federal.

ADMITC, pois, o presente recurso de embargos, ante uma ygf-
sivel ofensa ao artigo 5°, XXAVI, da Constituigdo Federal.

Vista & parte contréria para, querendo, impugnar no pxago
legal. (R ¢
Publique-sae. .y
Brasilia,27 de abril de 1998. -l
VANTUIL ABDALA
Miaistro-Presidente d2 2* Turma
PROC. N° TST-E-RR-269.910/96.2 9* REGIAO

Embargante: ADMINISTRAGAO DOS PORTOS DE PARANAGUA E ANTONINA - APPA
Advogado : Dr. Mauricio Pereira da Silva

Embargado : IOBERTO JOSE DE CAMPOS

Advogado : Dr. José Afonso Dallegrave Neto

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 255/260, dentre outro
tema, conheceu do recurso de revista do reclamante, o qual versava sob
a forma de execugido dos débitos trabalhistas, por divergéncia juris-

prudencial, e deu-lhe provimento para determinar que a execug¢io se
processe nos moldes do art. 883 da CLT, ao seguinte fundamento
ementado:

"Ne caso de entidades puablicas que explorem atividade eminentemente econd-
mica deve proceder-se a execucdio de forma direta, nos meldes do artigo 8383 da CLT,
conforme atual entendimento desta Corte."

Embargos declaratérios da demandada (fls. 262/264) rejeita-

dos (fla. 268/269). )

Novamente, a reclamada opés embargos declaratérios (fls.
271/272), os quais foram rejeitados (fls. 275/276) .

Inconformada, a reclamada interpde embargos a SDI (fls.

278/287) , sustentando que a nova redagdo do art. 173, § 1°, da Consti-
tuicdo Federal, dada pela Emenda Constitucional n® 19/98, por ser fato
superveniente, conforme preconiza o art. 462 da CLT, impée a SDI a
necessidade de exame mais apurado do dispositivo constitucional, pois
o mesmo néo se aplica as ‘“entidades exercentes de concessio federal, como atividade
portudria", e, portanto, a execugdo de seus débitos judiciais dar-se-ia
através de precatédrio.-

A Eg. Turma se .mbasou enm jurisprudéncia da colenda Segao de
Dissidios Individuais desta Corte que vem entendendo que a APPA é unma
autarquia estadual que explora atividada econémica nos’' respectivos
portos, e qua tem fins lucrativos, em face do disposte no art. 2° do
Anexo I do Decreto Estadual n°® 7.447/90.

Assim entende, por forga da exegese do art. 173, paragrafo
1°, da Constituigio Federal, que em sua redagiao original dispunha que
as "outras entidades que exploram atividade econémica sujeitam-se ao regime juridico préprio
das empresas privadas, inclusive quanto as obrigacdes trabalhistas e tributarias". E exploran-
do a APPA atividade econdmica (com fins lucrativos), concorrendo com a
atividade privada, a finalidade do preceito constitucional seria a de
impedir que o Estado, valendo-se de um regime juridico privilegiado,
tornasse a competigio com a empresa privada desastrosa para esta.

Destarte, a reclamada deveria sujeitar-se ao regime Jjuridico
da empresas privadas, e a forma de execugdo dos créditos trabalhistas
seguiria o rito previsto no art. 883 da CLT.

Todavia, o art. 173, § 1°,
rado pela da Emenda Constitucional n°
seguinte redagdo:

" § 1° - A lei estabelecera o estatuto juridico da empresa piiblica, da sociedade de eco-
nomia mista e de suas subsididrias que explorem atividade econdmica de produgio ou comercializa-
¢dio de bens ou de prestagio de servigos, dispondo sobre:

1 - sua fun¢io social e formas de fiscalizacdo pelo Estado e pela sociedade;

1I - a sujeicdio ao regime juridico préprio das empresas pnvadas, inclusive quanto aos
direitos e obrigagdes civis, comerciais, trabalhistas e tributdrios;

I - licitagdio e contratagio de obras, servigos, compras e alienagdes, observados os
principios da administragio piiblica;

IV - a constituicdo e o funcionamento dos conselhos de administragiic e fiscal, com a
participacdo de acionistas minoritérios;

V - os mandates, a avaliagio de desempenho e a responsabilidade dos administra-

da Constituigao Federal foi alte-
19/98 que passou a figurar com a

dores."

Assim, como jA explicitado, o citado dispositive constituci-
onal com sua redagdo original era o fundamento do entendimento da C.
SDI, esposadoc no v. acdrdio turmario, e considerando o teor do art.
462 da CLT, afigura-se conveniente um novo exame da matéria.

Sendo assim, admito os embargos, a fim de que a C. SDI se
pronuncie sobre o art. 173, § 1°, da Constituigao Federal, em face de
sua nova redagido dada pela Emenda Constitucional n° 19/98.

Vista & parte contraria para, querendo, contra-arrazoar no
prazo legal.

’ Publique-se.
Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma
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"PROC. N° TST-E-RR-271.583/96.8 4* REGIAO

Embargante: BANCO MERIDIONAL DO BRASIL S.A.
Advogados \: Drs. José Alberto Couto Maciel e outros
Embargado | JOSE ALVES DA ROCHA

Advogado Dr. Cassio A. Lopes Carvalho

DESPACHDO

j

Al Eg. 2* Turma desta Corte, mediante acérdio de fls.
414/417, complementado pelo de f£fls. 424/425, dentre outros temas, co-
nheceu do recurso de revista patronal por divergéncia jurisprudencial
quanto as diferencas de complementagiéo de aposentadoria, e negou-lhe
provimento, eis que emerge da interpretagio do art. 12 do Regulamento
do Departamento de Aposentadoria e Beneficios do Banco da Provincia do
Rio Grande do Sul S/A, a conclusio de que as diferengas salariais con-
cedidas acs servidores da ativa devem, também, ser aplicadas aos ina-
tivos, e ainda que o realinhamento ocorrido em 1989 também beneficia
salarialmente o reclamante.

Inconformado, o zeclamado interpde embargos a SDI (fls.
427/431), aduzindo que os reajustes concedidos ao reclamante nio foram
deferidos a todos os empregados da ativa, mas a alguns deles, a fim de
corrigir distor¢des existentes. Aduz a contrariedade ao Enunciado
97/TST e colaciona aresto.

Discute-se nos autos pedido de diferengas de complementagido
de aposentadoria referente ao reajuste resultante de reestruturagdo
ocorrida em outubro de 1983, bem como de realinhamento salarial em
novembro de 1991, a fim de corrigir distor¢des geradas pelo dissidio
coletivo de 1989, em relagio ao piso, tendo sido contemplados todos os
comissionados.

O Regional, as fls. 295, consignou que o realinhamento foi
estendido a todos os funcionarios, A excegido dos que receberiam piso
da categoria, restando caracterizado o aumento coletivo e que ''se todos os
empregados foram beneficiados com o procedimento do banco, por é6bvio, que houve aumento geral
dos funcionsirios da categoria do autor".

Dispde o art. 12 do mencionado regulamento: "Sempre que o Banco
da Provincia do Rio Grande do Sul conceder aumentos coletivos aos seus funciondrios, espontanea-
mente, ou por acordo intersindical, serd reajustado nas mesmas bases o valor das complementagdes
a que se refere este regulaments, inclusive gratificacdes semestrais, décimo-terceiro salario, comis-
sfio mensal de cargo, quingfiénios, gratificagio semestral de cargo e outras vantagens adicionais, de
modo que o associado pereeba, na inatividade o que perceberia se estivesse no servigo ativo do Ban-
o, salve no que diz respeito A percentagem estatutiria, as ajudas de custo, as verbas de representa-
¢do e ajudas para aluguel de casa. Pardgrafo dnice - Caso o associado esteja, no momento de seu
afastamento, percebendo comissde ou gratificacdo de cargo e seja pelo Banco da Provincia do Rio
Grande do Sul S.A. concedido em carater geral aumento espontineo das referidas vantagens a fun-
ciondrios da categoria do associado, teri este direito A respectiva complementacio” .

Considerando que a concessdo do reajuste pleiteado garante
©8 aumentos apenas quando espontineos ou decorrentes de acordo inter-
sindical abrangente da generalidade dos empregados, conforme preceitua
© multicitado art. 12 do Regulamento do Departamento de Aposentadoria;
considerando que o© aumento am questic foi originalmente concedido a
Pequenos grupos de aempregados; considerando a originalidade e
relevincia de que se reveste o tema, mormente porque a jurisprudéncia
sobre a matéria ainda ndo se encontra pacificada no ambito desta Cor-
te, e por vislumbrar uma possivel divergéncia jurisprudencial com o
aresto de fls. 429, o qual dita que "aconcessdo de reajustes apenas a determinados
funcionirios nio autoriza o pagamento de diferencas de complementagiio de aposentadoria, uma
vez que somente os reajustes gerais que alcangcam todos os empregados indistintamente é que re-
percutem nos proventos de aposentadoria, conforme norma regulamentar, que deve ser rigorosa-
mente observada”, admito os embargos.

Vista & parte contraria para, querendo,
prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,03 de maio de 1999.

contra-arrazoar no

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Terma

PROC. N° TST-E-RR-273.648/96.1 2* REGIAO

Embargante : MUNICIPIO DE OSASCO

Procuradora: Dra. Cléia Marilze Rizzi da Silva
Embargados : JORDAO DEMETRO BRAGA

Advogado : Dr. Aylton César Grizi Oliva

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o v. acérdic de f£fls.
201/204, ndo conheceu do recurso de revista interposto pelo reclamado
quanto ac tema "Contrato de trabalho - nulidade”, por aplicagdo dos Enunciados
296, 297 e 337 do TST.

Inconformado, o© Municipio interpde embargos & SDI, as fls.
208/212, argiindo a incompeténcia da Justiga do Trabalho para julgar o
presente feito, nos termos do Enunciado 123 e art. 114 da Constituigdo
Federal por se tratar de contratagio com base em lei especial (Lei
Municipal n°® 7.770/84). Alega, ainda, a aplicabilidade do art. 37, II,
da Constituigio Federal poste que vigente a época do ajuizamento da
acdo.

Em que pese o inconformismo do reclamado, ndc merece prospe-
rar © seu apelo, @is que a preliminar de incompeténcia agora argiiida,
@ inovatéria, pois nido ventilada nas razdes de revista.

E ndo hda que se falar que a matéria pode ser examinada a
qualquer tempo, eis que, como j& decidido pelo proprio STF e entendi-
mento da C. SDI, desta Corte, ha necessidade de prequestionamento,
ainda que a matéria seja de incompeténcia absoluta. Precedentes:
E-RR-56.536/92, Ac. 2501/96, Rel. Min. Francisco Fausto, DJ de
21.06.96; AG-E-RR-92.093/93, Ac. 1535/96, Rel. Min. Ermes P. Pedrassa-
ni, DJ de 03.05.96; E-RR-71.073/93, Ac. 1103/96, DJ de 20.09.96, Rel.
MIn. Leonaldo Silva, dentre ocutros, todos uninimes.

A questdo relativa ao concurso publico prevista no art. 37,
I, da Constituigio Federal/88 igualmente revela-se inovatdria, sendo
inaplicivel de qualquer forma ao caso dos autos, posto que admitido o
reclamante em 1986, conforme explicitado no acérdioc a quo, gquando tal
ndo era exigido para empregos piblicos.

Assim, ndo tendo o reclamado se insurgido quanto a matéria
objeto do recurso de revista, nego seguimento ac avelo.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-273.768/96.2 4°* REGIAO

Exbargantes: DEUSARINA BARRA VIDAL .E OUTROS

Advogado : Dr. Marcos Luis Borges de Resande

Embargada : FUNDAGAO DE ATENDIMENTO AC DEFICIENTE E SUPERDOTADO NO RIO
GRANDE DO SUL

Advogado : Dr. Jorge Sant'ana Bopp

DESPACHO

A Eg. 2" Turma desta Corte, por meio do acordic de fls.
877/878, ndo conheceu do recurso de revista da reclamada, afastando a
apontada afronta ao art. 461 da CLT e, ainda, a divergéncia jurispru-
dencial, tendo em vista que o Regional consignou que o desnivel sala-
rial entre reclamante e paradigma se devia ao nivel de formagio
escolar.

Inconformados, os reclamantes interpdem embargos, as fls.
884/888, apontando vulneragi#o ao art. 896 da CLT por entender que sua
revista merecia conhecimento por afronta aos artigos 5°, 'caput', bem
bomo o art. 7°, incisos XXI e XXX, da Constituicio Federal/88 e também
por divergéncia jurisprudencial.

Entretanto, nioc merece prosperar o apelo.

Isto porque o v. acdérddo regiocnal deixou claroc que o desni-
vel salarial entre reclamante e paradigma se devia ac nivel de forma-
¢do escolar, j& gue o proprio Plano de Cargos e Salarios da reclamada
discrimina os professores em fungio do nivel universitiario de sua for-
macdo escolar.

Ademais, ressaltou a Corte "a quo" a impossibilidade de men-
suragio da perfectibilidade técnica e da produtividade do trabalho
intelectual da um professor, tal como sucede com o trabalho dos artis-
tas e outras categorias profissionais.

Diante dessas circunsténcias, correta a Eg. Turma gquando
deixou de conhecer da revista dos reclamantes, por considerar razoavel
a tese langada pelo Regional.

Da outra parte nio hia como se reexaminar a especificidade
dos arestos colacionados na revista, tendo em vista a atual orientagido
jurisprudencial desta SDI.

Ilesos, por conseguinte, os dispositivos legais e constitu-
cionais apontados como violados.

Por essas razdes , NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia,07 de maio de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-274.901/96.9 2* REGIAO

Enbargante: AUTOLATINA BRASIL S.A. - DIVISAO VOLKSWAGEN

Advogadas : Dra. Cintia Barbosa Coelho e outra

Embargado : SINDICATO DOS METALURGICOS DE SAO BERNARDO DO CAMPO E DIA-
DEMA

Advogado : Dr. Ronaldo Machado Pereira

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o v. acérdio de fls.
384/385, negou provimento ao recurso de revista interposto pela recla-
mada para manter a decis#io regional quanto ao tema "Adicional de insa-
lubridade - pagamento das parcelas vincendas", consubstanciande seu
entendimento na seguinte ementa, in verbis:
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"ADICIONAL DE INSALUBRIDADE - PARCELAS
VINCENDAS:

Correto o procedimento de incluir na folha de pagamento
o adicional de insalubridade, pois a sua concessio somente ces-
saré quando comprovada a eliminacfio das eondicdes insalu-
bres, consoante dispde o art. 194 da CLT".

Foram interpostos embargos de declaragiéo pela reclamada as
fls. 387/389, rejeitados is fls. 396/397.

Inconformada, a reclamada interpde embargos & C. SDI, as
£fls. 399/409, argiiindo preliminar de nulidade por negativa de praesta-
gio jurisdicional. No mérito, alega violagio do art. 896 da CLT, sus-
tentando que sua revista merecia ter sido conhecida por violagdo dos
arts. 5°, II e XXXV, da Constituigio Federal, 892 da CLT e divergéncia
jurisprudencial. Aduz, ainda, que a inclusic em folha de pagamento do
adicional de insalubridade ofende o art. 5°, incisos II e LV, da Cons-
tituigido Federal por condenar a smpresa ac arrepio da lei e tolher-lhe
o direito de demonstrar nos prdprios autos a eliminagio ou abrandamen-
to dos agentes insalubres entio existentes.

Sem razic a empresa.

Quanto & prefacial de nulidade, alega gque a Turma, wmesmo
provocada por meio de embargos declaratdrios, nioc examinou a ofensa ao
art. 892 da CLT.

Todavia, verifica-se que a Turma consignou claramente que "o
acérddo embargado fundamentou devidamente ss suas razdes de decidir, conforme entendimento
desta Corte" (fls. 396).

Portanto, n&o h& vicio a macular a decisdo atacada, ja que
tal violacgido nio foi expressamente invocada nas razdes do recurso de
revista. Incélumes os arts. 5°, XXXV e LV, da Constituigdo Federal e
832 da CLT, bem como imprestiveis os arestos colacionados.

No tocante ao conhecimento da revista, melhor scrte nioc as-
siste & reclamada; primeiramente, porque o apelo foi conhecido e, de-
pois quanto & ofensa aos arts. 892 da CLT, e 5°, II & XXXV, da Consti-
tuigio Federal, esta, de fato, nio se verifica, pois os qispositivos
nio foram expressamente apontados como .viclados no recurso de revista,
apenas citados nas razdes recursais.

Em relagdo & divergéncia jurisprudencial, observa-se que o
apelo foi conhecido por dissenso pretoriano; portanto, ndo prospera a
irresignagiéco do embargante de que a revista merecia conhecimento por
divergéncia.

A vulneragio dos incisos II e LV do art. 5° constitucional e
a contrariedade aos Enunciados 80 e 248/TST ndo se verifica, porque a
decisio apenas determinou a incluséo em folha de pagamento do adicio-
nal de insalubridade enquanto o trabalho for executado nessas condi-
¢Ses, nio impedindo a demonstragio posterior da cassagio da causa de
insalubridade. .

Ileso o art. 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 03 de maio de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-275.972/96.6 1* REGIAO

Embargante: RADIOBRAS - EMPRESA BRASILEIRA DE COMUNICAGCOES S.A.
Advogada Dr. Maria Augusta Almeida de Oliveira

Embargada : ELIZABETH MARIA SANS SOARES

Advogado : Dr. Luiz Miguel Pinaud Neto

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, por meio do acdrdio de f£fls.
294/296, n&o conheceu do recurso de revista da reclamada quanto ao
tema "Reenquadramento”, por entender ilesoc o art. 461, § 2°, da CLT,
j& que o Regional consignou que o quadro de carreira existente nio
afastava o pleito reclassificatério, porque inobservadas as promogées
por merecimento e antigiiidade.

Assaverou ainda a Turma que a decisdo recorrida estava em
harmonia com o Enunciado 127 do TST, o que afastava a possibilidade de
conflito jurisprudencial. }

Inconformada, a reclamada interpde embargos, as fls.
298/300, apontando vulneragio ac art. 896 da CLT por entender que sua
revista merecia conhecimento por afronta ac artigo 461 da CLT e também
por divergéncia jurisprudencial.

Entretanto, ndoc merece prosperar o apelo.

Isto porque o v. acérdio regional deixou claro que o quadro
de carreira existente ndo afastava o pleito reclassificatério, porque
inobservadas as promogdes por merecimento e antigiidade.

Ademais, como ressaltado pela Eg Turma desta Corte a decisio
recorrida estava em harmonia com o Enunciado 127 do TST, o que afasta-
va a possibilidade de conflito jurisprudencial.

Diante dessas circunstincias, correta a Eg.
deixou de conhecer da revista da reclamada.

Ilesos, por conseguinte, os dispositivos legais e constitu-
cionais apontados como violados.

Por essas raxdes , NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publigque-se.

Brasilia,07 de maic de 1999.

Turma quando

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-278.004/96.3 4* REGIAO

Embargante : JAIRO D1IZ DA CUNHA
Advogada : Dra. Maria Licia Vitorino Borba
Embargada : UNIACO (SUCESSORA DO BANCO NACIONAL DE CREDITO COOPERATIVO

S.A. - BNCC)
Procuradora: Dra. Sandra Weber dos Reis

DESPACHDO

A Egrégia 2* Turma negou provimento ao recurso de revista do
reclamante, consignandoc a seguinte fundamentag#o na ementa do v. acor-
dio de fls. 250/251:

"BNCC - ESTABILIDADE. ]

O Regulamento do BNCC nio concede a estabilidade apés dez anos de servicos
prestados ao Banco, mas sim, mera garantia de emprego contra despedida
imotivada. .

AVISO PREVIO PROPORCIONAL.

A proporcionalidade do aviso prévio, com base no tempo de servigo, depende da
legislag¢fio regulamentadora, posto que o artigo 7°, inciso XXI, da CF/88 nio ¢
auto-aplicavel".

Pelas razdes de fls. 256/262, o demandante interpde embargos
a4 SDPI, com fulcro no art. 894 da CLT. Traz arestos para confronto,
procurando demonstrar que o art. 122 do Regulamento de Pesscal do BNCC
assegurou estabilidade acs empregados do Bance. Indica, por outro
lado, ofensa aos arts. 7°, XXI, e 5°, § 1°, da Constituigdo da Repu-
blica, ao argumento de que o direito ao aviso prévio proporcicnal &
auto-aplicavel, uma vez que inserido no Capitulo II do Titulo II da
Carta Politica, que trata dos direitos e garantias fundamentais.

A Egrégia 2* Turma concluiu que "o art. 122 do Regulamento do extinto
BNCC nilo concede a estabilidade ap6s dez anos de servigos prestados ao Banco, mas sim mera ga-
rantia de emprego contra despedida imotivada".

O primeiro julgado paradigma de f£ls. 258, oriundo da 4* Tur-
ma desta Corte, analisando questdo idéntica - art. 122 do Regulamento
de Pessoal do BNCC - espcsa a seguinte tese: ''Ao prescrever que a pena de demis-
siio de seus empregados com mais de dez anos de casa, por justa causa, s6 se concretiza apés relaté-
rio da comissiio de inquérito especialmente nomeada pelo Presidente do Banco, certamente que o
reclamado criou inconfundivel estabilidade’'.

Diante do exposto, tam-se por configurado o dissenso preto-
riano viabilizador do recebimento da manifestacio recursal

apresentada.
Admito os embargos.

Vista a parte contvaria para, querendo, oferecer impugnagio
no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1599

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-278.071/96.4 4* REGIAC
Embargantae: COMPANHIA ESTADUAL DE SILOS E ARMAZENS - CESA
Advogados Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque e Outros
Embargada : EULALIA DA SILVA MARTINS GARCIA

Advogado Dr. Raul Pereira Fagundes

DESPACEHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 248/250, ndo conheceu do
recurso de revista da reclamada que versava sobre "vinculo de emprego - em-
presa interposta” .

Embargos de deciara;io opostos pela reclamada, as fls.
255/258, rejeitados as fls. 261/262.
Inconformada, a reclamada interpde embargos a SDI, as fls.

264/276, alegando preliminar de nulidade do acérdido turmaric por nega-
tiva de prestacdo jurisdicional. Sustenta, ainda, violagdo do art. 896
da CLT, por entender que sua revista merecia conhecimento diante da
demonstragdo da ofensa aos arts. 37, II, da Constituigdo Federal, con-
trariedade ao Enunciado 331, II, do TST, ma aplicacdo do verbete n°
256 /TST e divergéncia jurisprudencial. Argumenta que, mesmo sendo ir-
regular, a contratagio de trabalhador por empresa interposta ndo gera
vincule com 6érglos da Administragdio Piblica indireta, visto que ha
expressa exigéncia constitucional de concurso publico para a investi-
dura em emprego publico. )

No tocante a preliminar de nulidade do acdrdio turmario, a
reclamada alega que mesmo apdés a oposi¢ic de embargos declaratdérios a
Eg. Turma nd3oc enfrentou as questdes atinentes a interpretagdo do arti-
go 37, 1I, da Constituigdo Federal/88, e, "especialmente sua aplicacio imediata e
o cabimento da revista sob o aspecto da contrariedade ao Enunciado 331 do TST e ainda a questio
da aplicabilidade do Enunciado 297 de TST come débice ao conhecimento da revista nesse aspecto,
uma vez qye a exigéncia de prequestionamento nio alcan¢a, primeiramente, os preceitos legais ou
constitucionais e sim, tdo-somente a matéria, em seguida, regras sumulares nao exigem tal requi-
sito” (fls. 266). No particular, diz ofendidos os arts. 2°, 128, 460,
535 do CPC, 832 da CLT, 5°, II e XXXV, e 93, IX, da Carta Magna.
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A Eg. Turma consignou ndo haver a alegada contrariedade ao
Enunciado 331, II, do TST e inexistir a apontada ofensa ao art. 37,
IX, da Carta Magna, porquantc a contratagdo ocorreu em periodo anteri-
or ao advento da atual Carta Magna.

Depreende-se da conclusio da decisdc embargada, portanto,
entendimento capaz de afastar todos os argumentos da reclamada. Néo ha
como se reconhecer nulidade, nem tampouco vulneragdo dos arts. 128,
460 e 535 do CPC, 832 da CLT, 59, II e XXXV, e 93, IX, da Constituigdo
Federal.

Insurge-se a reclamada, ainda, contra o ndo-conhecimento de
sua revista relativamente ao tema reconhecimento de vinculo empregati-
cio, com base em violagdo dos arts. 896 da CLT.

De acordo com seu arrazoado, "o presente caso enquadra-se perfeitamente
na hipétese preconizado pelo item II, do Enunciado 331 do TST, tendo em vista que a contratacio
irregular do trabalhador pela empresa interposta, nio gera vinculo de emprego com os érgios da
administragio piblica direta, indireta ou fundacional, em face do que dispée o art. 37 da Constitui-
¢i0 Federal/88" . (fls. 271)

O Regiocnal entendeu tratar-se a hipdtese dos autos de con-
tratagdo mediante empresa interposta, procedimento vedado pela orien-
tagdo contida no Enunciado 256/TST. Registrou, ainda, a Corte de ori-
gem ser incontroverso que a empregada laborou no periodo de 16.09.87 a
30.01.92, tendo sido contratada pelas primeira e saegunda reclamadas,
mas desempenhado suas atividades permanentemente para a ora embargan-
ta.

Assim, ndo haveria como se reconhecer violagido dos arts. 37,
II, da Constituigdo Federal de 1988 e contrariedade ao Enunciado 331,
II, do TST, seja porque a contratagio ocorreu antes da promulgagic da
Carta Politica de 1988, sendo inaplicaveis os dispositivos invocados
ao caso dos auntos, seja porque a Constituig¢iio anterior niao exigia o
prévio concurso publico para a investidura em emprego publico.

Diante da fundamentagéo do acérddo regional, ndo merecia
mesmo conhecimento a revista por violagdo do art. 5°, II, da Constitu-
igdo Federal, j& que fora observado o principio da legalidade e nio
houve m& aplicagdo do Enunciado 256/TST, pois caracterizada a interme-
diagdo fraudulenta de mio-de-obra.

O aresto citado no recurso de revista nido viabilizava mesmo
o seu conhecimento, conforme entendeu o v. acdérdio embargadoc, porquan-
to inespecifico, na medida em que abordava os efeitos de contrato nuloc
& luz de preceito constitucional, matéria nao discutida pela Corte de
origem. Correta, pois, a incidéncia do Enunciado 296/TST, no
particular.

Ademais, a jurisprudéncia da Saec¢do de Dissidios Individuais
desta Corte é no sentido de que "ndo ocorre violagdo do art. 896 con-
solidade a decisdc da Turma que, examinando premissas concretas de
especificidade da divergéncia colacionada no apelo revisional, conclui
pelo conhecimento ou desconhecimento do recurso". Precedentes:
E-RR-13.762/90, Ac. 1929/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 30.06.95;
AG-E-RR-73.367/93, Ac. 1736/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 16.06.95;
E-RR-31.921/91, Ac. 1702/95, Rel. Min. Ney Doyle, DJ 23.06.95;
E-RR-55.951/92, Ac. 1658/95, Rel. Min. Afonso Celso, DJ 16.06.95.

Intocado ¢ art. 896 da CLT.

Nego seguimento acs embargos.

Publique-se.

Brasilia,03 de maio de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-278.077/96.8 TRT - 9* REGIAO

Embargante: BANCO DO BRASIL S.A.

Advogade :Dr. Angelo Aurélio G. Pariz

Embargado : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
PONTA GROSSA

Advogado :Dr. José Torres das Neves

DESPACEDO

A Egrégia 2* Turma deu provimento parcial a revista do Banco
do Brasil S.A. para limitar a condenagdo as diferengas salariais de-
correntes da URP de abril e maioc a 7/30 do reajuste de 16,19%, a serem
calculados sobre o salaric do més de margo, com incidéncia sobre os
salarjios de abril e maio, ndo cumulativamente, e reflexos em junho e
julho.

Os declaratdrios opostos contra essa decisdo, com vistas a
obter pronunciamento acerca da ofensa a coisa julgada, foram acolhidos
apenas para explicitar que ndo houve emissdo de tese pelo Regional
sobre a questio. .

Pelas razdes de fls. 1%99/211, o Banco interpde embargos a
SDI, com fulcro no art. 894, "b", da CLT. Indica afronta aos arts. 5°,
II e XXXVI, da Constituigdo da Republica, 6° da LICC, bem assim viola-
¢do do Decreto-Lei n° 2.245/88, por entender que nao ha direito adqui-
rido ao reajuste salarial em causa. Sustenta, ainda, que foi desres-
peitado o instituto da coisa julgada, uma vez que '‘por ocasido do julgamento
do processo TST-DC-43/88.1 (...) foi deferido o IPC relativo ao periodo de setembro de 1987 a agos-
to de 1988, o qual abrange as URPs de abril ¢ maio de 1988 e as possiveis perdas® (£f1s. 204).
Por essa razdo, renova a alegagdo de ofensa ao inciso XXXVI do art. 5°
da Carta Politica. Traz, ainda, arestos para confronto, procurando

demonstrar que a correcgic salarial em exame ndo deve incidir nos meses
de junho e julho de 1988.

Ndo obstante a argumentagic desenvolvida,
porta seguimento.

Com relagiio 4 tese da auséncia de direito adquirido is URPs
de abril e maio/88, néo ha que se falar em ofensa ao Decreto-Lei n°
2.425/88, pois existe direito a 7/30 de 16,19%, ja que os trabalhado-
res que tiveram suspensas as URPs de abril e maio/88 conservaram sete
dias de direito & antecipagido que deveriam perceber nc més de abril de
1988, porque o Decreto-Lei n° 2.425/88 foi publicado no dia 07 de
abril de 1988.

Quanto ao pedido de ndo-incidéncia do reajuste nos meses de
junho e julho/88, tem-se que nio procedem as razdes da reclamada, se-
ndo vejamos:

Com efeito, elevado o salario de abril de 1988 em decorrén-
cia da’ incidéncia desse percentual, naturalmente ha diferengas a serem
pagas nos meses de maio, junho e julho subseqientes, em decorréncia
dessa mesma incidéncia.

E isto & absoclutamente légico, em virtude nioc sé de, nova-
mente, respeito ao direito adquirido, como ao principioc da irredutibi-
lidade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinadc valor, o
de maio, naturalmente, ndo poderia ser inferior a este.

E, conseqiientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
reflexos sobre os meses de junho e julho, pois o percentual da URP
desses meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja& cor-
rigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é de pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 e conseqgiientes. As conseqiidncias sio exatamente as diferencas
devidas em maio, mais os reflexos de junho e julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigdo da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiienta.

E assim se decidindo ndo se estd a contrariar decisdo do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Isto porque a matdria que normalmente era submetida ao Su-
premo Tribunal Federal dizia respeito & existéncia ou nio de direito
adquirido &s URPs de abril e maio/88.

Somente socbre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a Unica de natureza constitucional que se discutia.

" O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que se manifestar por nio se tra-
tar de matéria constituciocnal.

Destarte, incdlume o artigo 1° do Decreto-Lei n°® 2.425/88,
pois ndc se estad recohhecendo direito ac pagamente das URP's em junho
@ julho, mas tido-somente os reflexos das diferengas incidentes sobre
o8 salarios dos meses de abril e maioc de 1988.

O paradigma colacionado ndc impulsiona a admissibilidade dos
embargos, posto que superado pela iterativa, notéria e atual jurispru-
déncia da Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento de que, gquanto
4 URP de abril e maic de 1988, existe direito "apenas ao reajuste de 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o saldrio de
marg¢o e incidente sobre o saldrio dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente e corrigido des-
de a época prépria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em junhe e julho’*. Preceden-
tes: AG-E-RR-199.870/95, Min. Nelson Daiha, DJ de 16.10.98; E-
RR-40.115/91, Min. Cnéa Moreira, DJ de 21.08.98. A hipétase incide o
Enunciado 333/TST.

Restam, pois, afastadas as alegadas violagdes aos arts. 5°,
II e XXXVI, da Constituigdo da Repiblica e 6° da LICC.

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 896, alinea a, da CLT.

Ademais, invidvel cogitar-se de ofensa a coisa_julgada, haja
vista que, conforme afirmado pela Egrégia Turma, o Tribunal Regional
ndoc emitiu pronunciamento sobre a questido, pelo que seu exame nesta
oportunidade encontra-se precluso, conforme dispde o Enunciado n°
297/TST.

o apelo ndo com-

Indefiro os embargos.
Publique-se.
Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-280.877/96.0 17* REGIAQ

Embargante: OSVALDINO LUIZ SURLO
Advogado Dr. Jodc Batista Sampaio
Embargada RIBEIRO ENGENHARIA LTDA.
Advogado Dr. Sandro Vieira de Moraes
DESEBACHO
A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 149/151, conheceu do

recurso de revista da reclamada e, no mérito, deu-lhe provimento para
decretar que a base de calculo do adicional de insalubridade seja o
salario minimo e ndoc a remuneragdo do empregado, como havia decidido o
Regional.

Em suas razdes de embarges, sustenta o reclamante violagao
do art. 7°, IV, da Constituigdo Federal, sob o argumentc de que a base
de calculo do adicional de insalubridade, na vigéncia da atual Consti-
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tuigdo Federal, é a remuneracio do empregado, ja que os dipositivos
constitucionais revogaram o art. 192 da CLT.

' No tocante a violagdo do art. 7°, IV, da Constituigao Feda-
ral, ao contrério do alegado, n#o foi violado, haja vista que a veda-
¢do contida no mencionado dispositivo constitucional ndo impede que o
salario minimo seja utilizado como unidade de calculec do adicional de
insalubridade, posto que foi o padrdo eleitoc pelc legislador ordinario
para este fim. Tal proibigdo constitucional refere-se a um fim pura-
mente econdmico e limita-se a vinculagdo do salario minimo como inde-
xador de reajustes, e ndoc como parimetro para o calculo de adicionais
de insalubridade ou periculosidade & até de salarios profissionais.

Ademais, nos termos da iterativa, notdéria e atual jurispru-
déncia da SDI, consubstanciada no item 02 da orientagaoc
jurisprudencial:

02. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. BASE DE CALCULQO. MESMQ NA
VIGENCIA DA CF/88: SALARIO MINIMO.

. ROAR 245457/96, Ac.3349/97
DJ 14.11.97

Min. Angelo Mirio
Decisfio uninime

. E-RR 29071/91, Ac.0402/96
DJ 22.03.96

Min. Cnéa Moreira
Decisdo unanime

. E-RR 123805/94,A¢.0361/96
DJ 15.03.96

Min. Indalécio
Decisdo unanime

. E-RR 55187/92, A¢.0268/96
DJ 15.03.96

Min. Cnéa Moreira
Decisdo unianime

. AGAI 177959-4-MG,2*T-STF
DJ 23.05.97

Min. Marce Aurélio

Decisdo unanime

Pelas razdes expostas, nego seguimentc aos embargos.
Publique-se. *

Brasilia,07 de maio de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-282.608/96.9 8* REGIAO

Embargante: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogados Dr. Alexandre Wagner Vieira da Rocha e Qutros
Embargados: GRACIETE BENTES DUARTE E OUTROS

Advogado : Dr. Haroldo Souza Silva

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 304/305, conheceu e deu
parcial provimento ao recurso de revista patronal, quanto as URP's de
abril e maio de 1988, para limitar a condenagdo ao pagamento de dife-
rengas salariais no valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do
reajuste de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a serem cal-
culados sobre o salario de margo, incidentes nos salarios dos meses de
abril e maio, ndoc cumulativamente, e reflexos em junho e julho de
1988.

Inconformada, a reclamada interpde embargos a SDI, as fls.
310/316, sustentando que o acdérdio recorrido merece reparoc, uma vez
que estendeu © pagamento das URP's de abril e maio de 1988 aos meses
de junho e julho, vioclande os arts. 5°, II, XXXVI da Lei Maior. Alega
que a decisio turmiaria contraria a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, bem como diverge de outras Turmas dos préprio TST. Por fim,
diz inaplicével o ébice do Enunciado 333/TST a admissibilidade de seus
embargos, em face do previsto na Sumula 401/TST. Transcreve arestos ao
exame . .

Sem razdo a embargante.

Ao contrario do que entende a demandada, a Egrégia Turma
desta Corte ndo reconheceu o direito dos reclamantes a percepgao da
incidéncia dos reajustes salariais decorrentes das URP's de abril e
maio de 1988 sobre os meses de junho e julho.

A decisio turmaria apenas limitou a condenagio a 7/30 (sete
trinta avos) do reajuste de 16,19% a ser calculado sobre o salario do
més de margo, incidente sobre os salarios dos meses de abril e maio,
ndo cumulativamente, e reflexos em junho e julho de 1988.

Como se vé, ndo houve condenacio relativamente a incidéncia
sobre os meses de junho e julho do reajuste das URPs de abril e maio
de 1988, mas somente reconheceu-se o direito aos reflexos naqueles
meses.

O direito adquirido dos empregados a percepgio de 7/30 (sete
trinta avos) do indice de 16,19% dos reajustes salariais decorrentes
das URPs de abril e maio de 1988 ja esta consagrado na jurisprudéncia
desta Corte e também na do Excelso Supremo Tribunal Federal.

Isto porque, elevado o salario de abril de 1988, naturalmen-
te, ha diferencas a serem pagas no més de maio.

O que & absolutamente légico, em virtude ndoc sé de, novamen-
te, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibili-
dade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maic ndo poderia ser inferior a este.

E, conseqientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também reflexos nos salarios de junho e julho, pois o percentual das
URPs destes meses deveria incidir sobre os salariocs de abril e maio ja
corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é o pagamento das URPs de abril e maio de
1988 e consaeqientes. As conseqiiéncias do pedido sio exatamente as di-
ferencas devidas em maio, e reflexos am junho e julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 daeterminou a reposigido da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindo, ndo se esta a contrariar decisio do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Pois a matéria que normalmente era submetida ao Supremo Tri-
bunal Federal dizia respeito & existéncia ou nido de direito adquirido
as URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a dnica de natureza constitucional que se discutia.

' O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que sae manifestar por ndo se tra-
tar de matéria constitucional.

Sendo assim, nic se extrai da decisido turmaria qualquer ma-
cula aos principios constitucionais previstos nos incisos II, XXXVI e
LIV do artigo 5° da Constituigdo Federal. Afinal, a condenagio imposta
obedeceu & lei, ao direito adquirido e também ao devido processo le-
gal, bem como respeitado o direito de libaerdade das partes e respalda-
das todas as decisdes no ordenamento juridico patrio.

Quantoe A divergéncia colacionada no recurso de embargos,
tem-se por superada pela iterativa, notdéria e atual jurisprudéncia da
Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento no sentido de que, quanto
4 URP de abril e maio de 1988, hia direito apenas ao reajuste de 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a
ser calculado sobre o saliario de mar¢o e incidente scbre o salario dos
meses de abril e maio, ndo cumulativamente, e corrigido desde a época
propria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em junho e ju-
lho. Precedentes: AG-E-RR-336.965/97, Rel. Min. Rider de Brito, DJ
15.05.98; E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira, DJ 21.08.98;
E-RR-197.477/98, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 02.10.98;
AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min. Nelson Dahia, julgado em 22.09.98 e
RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, julgado em 10.02.98, alam de outros aqui
ndo citados (Enunciado 333/TST).

Relativamente i alegagdc da parte acerca da inaplicabilidade
do ébice do Enunciado 333/TST em face do previsto na Sumula 401/STF,
vé-se que, ao contrdrio do que procura demonstrar a reclamada, ndo ha
contrariedade entre a decisio turmiria, embasada na jurisprudéncia
deste Tribunal, e o entendimento do Supremoc Tribunal Federal sobre as
URP's de abril e maio de 1988. Assim, descaracterizado o conflito en-
tre os Tribunais, descarta-se a hipétese da Sumula 401/STF,‘sendo per-
feitamente aplicavel a espécie o Enunciado 333/TST.

Ressalte-sae, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ac confronto de teses, a teor do art. 894, alinea b, da CLT.

Intacto ¢ artigo 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-284.711/96.0 4* REGIAO

Embargante: BANCO MERIDIONAL DO BRASIL S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargada : JOSEFINA DOS SANTOS
Advogado : Dr. Otavio Orsi de Camargo
DESBEACHDQ
A Eg. 2" Turma desta Corte, mediante acdrdio de f£ls.
274/277, dentre outro tema, conheceu do recurso de revista patronal

por divergéncia jurisprudencial quanto as diferengas de complementacio
de aposentadoria, e negou-lhe provimento, ao seguinte argumento
emaentado:
"De acordo com o Regulamento do Departamento de Complementagio de Apo-
sentadoria do Instituto Assistencial Sulbanco, os empregados aposentados fazem jus
aos aumentos concedidos aos empregados na ativa."

Inconformado, o reclamado 4interpde embargos a SDI (fls.
279/283), aduzindo que os reajustes concedidos & reclamante ndo foram
deferidos a todos os empregados, mas a alguns deles a fim de corrigir
distorgdes salariais existentes no quadro funcional. Aduz contrarieda-
de ac Enunciado 97/TST e violacdo do art. 5°, II, da Lei Maior. Cola-
ciona aresto.

Discute-se nos autos pedido de diferenga de complementagao
de aposentadoria referente ac reajuste resultante de reestruturagao
ocorrida em outubro de 1989, bem como de realinhamentoc salarial em
novembro de 1991, a fim de corrigir distorgdes geradas pelo dissidio
coletivo de 1889.
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A Turma, as fls. 274, consignou que 'discute-se nos autes a aplicacdo
dos aumentos e reajustes estabelecidos nas decisdes normativas sobre a complementagio de aposen-
tadoria. Ndo hi outra maneira de se decidir a matéria se n&o pelo exame das normas regulamenta-
res pertinentes a espécie, qual seja, o0 Regulamento do Departamento de Complementagio de Apo-
sentadoria do Instituto Assistencial SulBanco, que se encontra as fls. 78/79 dos autos.” (...) “Portan-
to, os proventos de complementagio deverio ser reajustados com ¢ mesmo indice, sempre que o
Banco, ora recorrente, conceder aumento geral e coletivo."

Dispda o art. 12 do mancionado regulamento: "Sempre que o Banco
da Provincia do Rio Grande do Sul conceder aumentos coletivos aos seus funcionarios, espontanea-
mente, ou por acordo intersindical, serd reajustado nas mesmas bases o valor das complementagoes
a que se refere este regulamento, inclusive gratificagdes semestrais, décimo-terceiro salirio, comis-
sdo mensal de cargo, quinqiiénios, gratificaciio semestral de cargo e outras vantagens adicionais, de

modo que o associado perceba, na inatividade o que perceberia se estivesse no servigo ativo do Bau-.

co, salvo no que diz respeito & percentagem estatutaria, as ajudas de custo, as verbas de representa-
¢do e ajudas para aluguel de casa. Paragrafo iinico - Caso o associado esteja, no momento de seu
afastamento, percebendo comissdo ou gratificagio de cargo e seja pelo Banco da Provincia do Rio
Grande do Sul S.A. concedido em carater geral aumento espontineo das referidas vantagens a fun-
ciondrios da categoria do associado, tera este direito a respectiva complementagio” .
Considerando que a concessdo do reajuste pleiteado garante
os aumentos apenas quando espontidneos ou decorrentes de acordo inter-
sindical abrangente da generalidade dos empregados, conforme preceitua

o multicitado art. 12 do Regulamento do Departamento de Aposentadoria;-

considerando a originalidade e relevancia de que se reveste o tema,

mormente porque a jurisprudéncia sobre a matéria ainda ndo se encontra
pacificada no ambito desta Corte, e por vislumbrar uma possivel diver-

géncia jurisprudencial com o aresto de fls. 282, o qual dita que "oart.
12 do Regulamento do Departamento de Aposentadoria e Beneficios do Banco da Provincia do Rio
Grande do Sul S/A garante a concessdo de reajuste das complementagdes de aposentadoria apenas
quando for concedido reajuste espontineo ou decorrente de acordo inter-sindical abrangente da ge-
neralidade dos empregados do reclamado”, admito os embargos.

Vista a parte contraria para, quaerendo,
prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,03 de maio de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

contra-arrazoar no

PROC. N° TST-E-RR-286.538/96.2 4* REGIAO

Embargante: BANCO DO ESTADO DO RIC GRANDE DO SUL S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado GUILTERRA ALVES LOURENGCO LIMA

Advogado : Dr. Hugo Aurelio Klafke

DESPACHDO

A Eg. 2*® Turma desta Cortae, mediante o v. acdrdaoc de fls.
628/631, nio conheceu do recurso de revista interposto pelo reclamado
quanto ao tema "Prescrigdo. Gratificagdo jubileu”, porque ndc vislum-
brou contrariedade ao Enunciado 294/TST, consubstanciando seu entendi-
mento na seguinte ementa, in verbis:

*"GRATIFICACAQO JUBILEU. PRESCRICAO. O que
definiu o prazo prescricional foi a aposentadoria, quando nas-
ceu para o reclamante o direito de buscar a repara¢io da alte-
ragio implementada pela edi¢ao da nova Resolugdo, n” 1885, de
1970."

Inconformado, o reclamado interpde embargos a C. SDI, as
fls. 633/637, alegando violagdo do art. 896 consolidado por entender
que seu recurso de revista merecia conhecimento por contrariedade ao
Enunciado 294 desta Corte, sustentandoc ser incontroverso que o prémio
jubileu ndo se confunde com a complementagdo de aposentadoria, que as
normas para sua concessio foram alteradas nos idos de 1970, que o re-
clamante se aposentou em 1991, vinte e um anos apés a alteragioc con-
tratual e ajuizou a agdo em 1992 e que a aludida vantagem de fonte
contratual é paga uma Unica vez.

Em que pese o inconformismo do reclamado, ndo merece prospe-
rar o seu apelo.

O Regional afastou a prescrigao total, sob o fundamento de
que a prescrigdo quanto ao pleito relativo a gratificagdo jubileu é&
computada a partir da aposentadoria do reclamante, quando deu-se a
alteragio do pactuado, a gual ocorreu em 31.12.86 e a reclamagdo foi
ajuizada em 26.09.88.

O prazo prescricional sé se inicia a partir do momento em
que ha um direito exercitavel judicialmente.

Isto porque a actio nata comegou a fluir no momento em gque
os empregados implementaram as condigdes previstas para a concessdo da
vantagem, tal como instituida, e a tiveram negada pelo Banco.

Assim, a pretensiao resistida (agdo) iniciou-se apenas quando
da aposentadoria da reclamante.

Ademais, a gratificagdo jubileu, instituida pela Resolugdo
1761/67 e alterada pela Resolucgdo 1885/70, é devida quando o contrate
é extinto através da aposentadoria. Sendo assim, no periodo anterior
nio havia agio exercitavel, nem possibilidade de discutir a concessédo
da verba. Portanto, a agdo exercitavel apenas ocorreu quandoe da apo-
sentadoria do empregado, momento em que se iniciou a fluéncia do prazo
prascricional.

Destarte, nio foi contrariade o Enunciado 294/TST.
Ilaso o art. 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 23 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2" Turma

PROC. N° TST-E-RR-287.020/96.1 12* REGIAO

Embargante: TUBOS E CONEXGES TIGRE LTDA.
Advogado Dr. Milton de Souza Coelho
Embargado JOSE VIDAL VERISSIMO

Advogada Dra. Cynthia Maria Pinto da Luz

DESPACHO

A Egrégia 2* Turma negou provimento ac recurso de revista da
reclamada, consignando a seguinte fundamentagdo na ementa do v. acdr-
dio de fls. 163/164:

“FERIAS - TERCO CONSTITUCIONAL - LICENCA REMUNERADA. Devi-
do o pagamento do ter¢o constitucional relativo as férias, que deixaram de ser goza-
das em razde da concessio de licenga remunerada superior a 30 (trinta) dias" .

Pelas razdes de fls. 166/168, a reclamada interpde embargos
A SDI, indicando violagdo do art. 133, III, da CLT. De acordo com seu
arrazoado, se o referido dispositivo "fixa que o empregado nio teri direito a férias,
no curso do periodo aquisitivo, quando deixar de trabalhar, com percep¢io do salario, em virtude
de paralisacfio parcial dos servigos da empresa, descabe a condenaciio ao pagamento do tergo cons-
titucional, porquanto seria uma confradi¢io pagar o adicional se o direito a férias nio existe..."
(f1s. 167). Afirma, ainda, que a revista ndo poderia deixar de ser
conhacida sob pena de afronta ao art. 893, III, consolidado.

De acordo com o entendimento do v. acérdido regional, "emborao
reclamante tenha perdido o direito ao gozo de férias, em face da licenga remunerada que the foi
concedida pela empregadora, ele nio perdeu o direito ao tergo constitucional, porquanto a licen¢a
tem a mesma finalidade das férias, ou seja, proporcionar ae reclamante descanso remunerado”
(fls. 119).

A decisido da Egrégia Turma, ao manter a conclusioc do Tribu-
nal Regional, ndo violou o art. 133, III, da CLT, uma vez que © men-
cionado preceito nada refere quanto ao tergo constitucional, limitan-
do-se a dispor que ndo tera direito a férias o empregado que, no curso
do periodo aquisitivo, deixar de trabalhar, com percepgdo do salario,
por mais de 30 (trinta) dias, em virtude de paralisagic dos servigos
da empresa. Ademais, a prevalecer a argumentagdo da reclamada, seria o
mesmo que permitir se esquivasse a empresa do pagamento da referida
vantagem mediante a concessdo peridédica de licenga remunerada ao
obreiro, em substituicgdo as férias.

Por outro lado, o art. 893, III, da CLT simplesmente enumera
os recursos cabiveis das decisdes proferidas no ambito desta Justiga
Especializada. Cumpre observar que a revista da reclamada foi conheci-
da, tendo o Douto Colegiado inclusive examinado o mérito da controvér-
sia, razdo pela qual inviavel cogitar de ofensa ac aludido preceito
consolidado.

Ante © exposto, nego seguimento acs embargos.
Publique-sea.
Brasilia, 27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-288.485/96.5 1* REGIAC

Embargante: CASA DA MOEDA DO BRASIL - CMB
Advogado : Dr. Antdénio Carlos R. de Pinho
Embargados: IRACI DA SILVA PESTANA E OUTROS
Advogado : Dr. Edegar Bernardes

A Eg. 2*® Turma desta Corte, as fls. 128/130, conheceu e den
parcial provimento ao recurso de revista patronal quanto a URP de
abril e maio de 1988, para limitar a condenagdo a 7/30 do reajuste de
16,19% a ser calculado sobre o salario do més de margo, incidente so-
bre os salarios dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente, e re-
flexos em junho e julho.

Inconformada, a reclamada interpde embargos & SDI, as fls.
132/140, sustentando que o acdérdido recorrido merece reparo, uma vez
que fez refletir o pagamento da URP de abril e maio de 1988 aos meses
de junho e julho. Aponta ofensa aos arts. 5°, II, 102, II1I, letra "a"
e caput do art. 37, da Constituigdo Federal/88 e Decreto-Lei n° 2.453
e Lei n°® 7.686/88, art. 4°, bem como alega divergéncia de julgados.

Nio obstante a argumentagdo desenvolvida, o apelo néo com-
porta seguimento.
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Com efeito, correto o entendimento da Eg. Turma, eis que
elevado o salario de abril de 1988 em decorréncia da incidéncia desse
percentual, naturalmente hia diferengas a serem pagas no més de maio,
com reflexcs em junho e julho subseqiientes, em decorréncia dessa mesma
incidéncia.

£ isto @ absolutamente légico, em virtude nioc s6 de, nova-
mente, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibi-
lidade salarial. .

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio, naturalmente, ndo poderia ser inferior a este.

E, conseqgientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
tambén reflexos nos saliarios de junho e julho, pois o percentual da
URP destes meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja
corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é de pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 e conseqiientes. As consequéncias sdo exatamente as diferengas
devidas em maic, e reflexos em junho e julho.

Limita-se a 3julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposicio da URP de abril/88 no més de agosto
subseqilente.

E, assim se decidindo ndo se esta a contrariar decisido do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Isto porque a nmatéria que normalmente era submetida ao Su-
premo Tribunal Federal dizia respeito & existéncia ou nado de direito
adquirido as URPs de abril e maio/88. .

Somente scbre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maic de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a Unica de natureza constitucional gque se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que se manifestar por nio se tra-
tar de matéria constitucional.

Destarte, incélumes os incisos II, do art. 5°, II, 102, III,
letra "a" e caput do art. 37, da Constituigido Federal/88 e Decreto-lLei
n® 2.453 e Lei n° 7.686/88, art. 4°.

Os paradigmas colacionados nio impulsionam a admissibilidade
dos embargos, posto que superados pela iterativa, notéria e atual ju-
risprudéncia da Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento de que,
quanto & URP de abril e maio de 1988, existe direito apenas ao reajus-
te de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove
por cento) a ser calculado sobre o salario de margo e incidente sobre
o salirio dos meses de abril e maio, nio cumulativamente e corrigido
desde a época propria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em
junho e julho, conforme alguns destes precedentes: AG-E-RR-336.965/97,
Rel. Min. Rider de Brito, DJ de 15.05.98; E-RR-40.115/91, Rel. Min.
Cnéa Moreira, DJ de 21.08.98; E-RR-197.477/98, Rel. Min. Vantuil Abda-
la, DJ de 02.10.98; AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min. Nelson Daiha, julga-
do em 22.09.98 e RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, julgado em 10.02.98, DJ
16.10.98; AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min. Nelson Daiha; DJ 21.08.98,
E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira.

Ressalte-se, por oportuno, que julgades oriundos do STF des-
servem ac confronto de teses, a teor do art. 894, alinea b, da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

PROC . TST-E-RR-288.928/96.3 17* REGIAO

Embargante: ARACRUZ CELULOSE S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargados: ANGELO PEREIRA DO ROSARIO E OUTROS
Advogado : Dr. Jerdnimo Gontijo de Brito

DESPACHDO

A Eg. 2® Turma desta Corte, em acdérdido de £1s.633/638, den-
tre outros temas, ndo conheceu do .recurso de revista da demandada
quanto aos temas "Horas “in itinere” ¢ a disposi¢ic” e "Acordo coletive - validade" , por
aplicagiéo dos Enunciados 126, 296 e 297 do TST.

Inconformada, a demandada interpde embargos a SDI, alegando
que a decisi#o turmAria violou o dispostc nos artigos 896 da CLT, 5°,
XXXVI e 7°, XXVI, da atual Constituigdo da Repiblica, ao argumento de
que o8 reclamantes outorgaram poderes ac sindicato para firmar acordo
com a empresa, e que tais acordos beneficiaram os empregados, ndo sen-
do juridicamente possivel que, agora, o acérddo recorrido diga que nio,
se lhes aplica a norma pactuada livremente pelo sindicato representan-
te dos interesses dos empregados, fazendo letra morta o ato juridico
perfeito concretizado eaentre a empresa e o sindicato laboral. Assim
sendo, sustenta a embargante que a clausula do acordo coletivo que
exclui a paga das primeiras horas itinerantes é& valida, pois o acordo
foi pactuado respeitando-a legislagdo em vigor, ficando determinado o
pagamento de uma média dessas horas, o que beneficiou a categoria como
um todo. Defende, conseqientemente, a supremacia do pactuado, o que
supre qualquer diferenga de horas '"in itinere”, pois o acorde vale
como lei entre as partes.

Nio merecem seguimento os embargos.

O Regional, as fls. 592, expdés que os acordos invocados pela
reclamada na defesa nio tém eficécia, uma vez que os reclamantes sdo

ruricolas e nioc industriirios. Assim, n#&o restaram mesmo violados os
artigos 5°, XXXVI e 7°, XXVI, da Constituig¢iio da Repiublica, pois tais
dispositivos constitucionais ndo foram prequestionados pela decisdo
regional, o que atraiu a incidéncia do Enunciado 297 do TST.

Mesmo que assim ndo fosse, os supracitados artigos nao esta-
riam violados, pois o n&o-reconhecimento dos acordos coletivos trazi-
dos aos autos pela demandada se deu pelc fato de eles haverem sido
celebrados entre os trabalhadores nas Indastrias do Estado do Espirito
Santo e a Aracruz Florestal S.A. @, no caso, os reclamantes foram con-
siderados pelo Regional como ruricolas.

Quanto ao aresto colacionado pela reclamada nas suas razdes
de recurso de revista, verifica-se que ele se mostra inespecificec e
ndo enfrenta todos os fundamentos da decisidc regional.

Além do mais, a jurisprudéncia desta Corte @ no sentido de
que "nio ocorre violacdo do art. 896 consolidado na decisio da Turma que, examinando premis-
sas concretas de especificidade da divergéncia colacionada no apelo revisional, conclui pelo conheci-
mento ou desconhecimente do recurso”. Precedentes: E-RR-13.762/90, Ac.
1929/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 30.06.95; AG-E-RR-73.367/93, Ac.
1736/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 16.06.95; E-RR-31.921/91, Ac.
1702/95, Rel. Min. Ney Doyle, DJ 23.06.95; E-RR-55.951/%2, Ac.
1658/95, Rel. Min. Afonso Celso, DJ 16.06.95.

Ileso, portanto, o artigo 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,03 de maio de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-295.677/96.3 1* REGIAO

Embargante: mmm;io DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO - FUNDERJ :

Procurador: Dr. Marcos Vinicius Witczak

Embargado VALDIR INACIO DA SILVA

Advogado : Dr. Thales C. de Lima e Silva

DESPACH@O

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 105/108, dentre outros
temas, nido conhecev do recurso de revista patronal quanto & "preliminarde
coisa julgada", por ébice do Enunciado 221/TST; e também ndo conhaceu do
apelo no tocante & '"preliminar de impossibilidade juridica do pedido - vimculo emprega-
ticio" porque "o Regional reconheceu o enquadramente do autor, conforme provas constantes
dos autos, antes da Constituigdo Federal/88" .

Inconformada, a Fundagdo interpde embarges a SDI (fls.
110/113) alegando que seu recurso de revista merecia ser conhecido no
tocante a coisa julgada @ ac reconhecimento do vinculo, sob pena de

ofensa aos arts. 896 da CLT; 471 do CPC e 37, II, da Constituigdo
Federal.

Sem razio a embargante.

No tocante & impossibilidade de reconhecimento de wvinculo
empregaticio, aduz a demandada que incide a hipdétese o Enunciado 331,

II, do TST, eis que o obreiro niéo preencheu as exigéncias do art. 37,
II, da Constituicdo Federal, o qual foi violado, a fim de que pudesse
ser admitido nos quadros da Administragdo.

A Turma afastou a vulneragdo ao art. 37, II, da Lei Maior,
porquanto "o Regional reconheceu o enquadramento do autor, conforme provas constantes dos
autos, antes da Constitui¢do Federal/88" .

Com efeito, ndo foi violado o art. 37, II, da Carta Magna,
pois, como bam explicitou a Corte a quo, "o pedido versa sobre enquadramento do
reclamante como ‘jardineiro’ apés 11 de maio de 1988. A agiio foi ajuizada aos 27.06.90. Tem-se que
o periodo ¢ anterior a Constituigio Federal de 1988, que, como admite a recorrente pela primeira
vez, em termos de norma constitucional, trouxe a proibigio de investidura em emprego publico sem
concurso publico (...) o pedido se refere a perfodo anterior 4 atual C.F." (fls. 67).

Sendo assim, ndo foi aviltado o art. 37, II, da Lex Legum,
eis que a contratagio do obreiro se deu antes da atual Constituigido da
Republica.

No que tange & preliminar de coisa julgada, insiste a deman-
dada na vulneragdo do art. 461 do CPC.

Consignou a Turma que a prefacial em epigrafe, a qual vinha
por ofensa ao art. 461 do CPC, esbarrava no o&bice do Enunciado
221/TST.

De fato, ndéo foi vulnerado o art. 471 do CPC, pois, conforme
esclarecido pelo Regional, in casu, "“divergem da a¢io anteriormente apresentada o
pedido e a causa de pedir, ambos referentes as fungées que o reclamante diz exercidas apds o trin-
sito em julgado da primeira agdo, verificade em 11 de maio de 1988, como resta inquestiondvel nos
autos. O pedido da corrente ag¢do versa o enquadramento do reclamante como 'jardineiro’ apés 11
de maio de 1988, fundando-se no desempenho desta fungio a partir da data indicada". (fls.
66) .

Descaracterizada a triplice identidade de que trata o art.
301 do CPC, resta incélume o art. 471 do CPC.

Intacto o art. 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-sa.

Brasilia,03 de maio de 1998.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma
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PROC. N° TST-E-RR-295.862/96.4 3* REGIAO PROC. N° TST-E-RR-299.634/96.7 13* REGIAO
Embargante: DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER
Procurador: Dr. Ronaldo Marques dos Santos Embargante: COMPANHIA SISAL DO BRASIL - COSTIBA
Embargados: GERALDO. MAGELA TEIXEIRA DA ROCHA E OUTROS Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Advogado Dr. Bruno Sérgio T. de Moura Embargado : MARIA DO SOCORRO NUNES

DESPACEHDO Advogado : Dr. Francisco de Assis Lima

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 122/128, dentre outros
temas, conheceu e deu parcial provimento aoc recurso de revista patro-
nal, quanto as URP's de abril e maio de 1988, para limitar a condena-
¢d0 ao pagamento de diferengas salariais no valor correspondente a
7/30 (sete trinta avos) do reajuste de 16,19% (dezesseis virgula deze-
nove por cento) a serem calculados sobre o salario de margo, inciden-
tes nos salarios dos meses de abril e maio, ndoc cumulativamente, e
reflexos em junho e julho de 1988.

Inconformado, o reclamado interpde embargos a SDI, as fls.
130/133, sustentando que o acdrdio recorrido merece reparo, uma vez
que estendeu o pagamento da URP de abril e maio de 1988 aos meses de
junho e julho, violande o artigo 1° do Decreto-Lei n° 2.425/88. Alega
que a decisdo turmaria contraria a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, bem como diverge de outras Turmas do préprio Tribunal Superi-
or do Trabalho. Transcreve arestos ao exame.

Sem razdo a embargante.

Ao contrario do que entende a demandada, a Egrégia Turma
desta Corte n#c reconheceu o direito dos reclamantes a percepgio da
incidéncia dos reajustes salariais decorrentes das URP's de abril e
maio de 1988 sobre os meses de junho e julho.

A decisdo turmaria apenas limitou a condenagdc a 7/30 (sete
trinta avos) do reajuste de 16,19% a ser calculado sobre o salario do
més de margo, incidente sobre os salarios dos meses de abril e maio,
ndo cumulativamente, e reflexos em junho e julho de 1988.

Como se vé@, nido houve condenagido relativamente a incidéncia
sobre os meses de junho @ julhc do reajuste das URPs de abril e maio
de 1988, mas somente reconheceu-se o direito aos reflexos naqueles
mesas.

O direito adquirido dos empregados a percepgdo de 7/30 (sete
trinta avos) do indice de 16,19% dos reajustes salariais decorrentes
das URPs de abril e maio de 1988 ja esta cbnsagrado na jurisprudéncia
desta Corte e também na do Excelso Supremo Tribunal Federal.

Isto porque, elevado o salario de abril de 1988, naturalmen-
te, ha diferengas a serem pagas no més de maio.

O que é absolutamente légico, em virtude ndo sé de, novamen-
te, respeito ao direito adquirido, como aoc principio da irredutibili-
dade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio ndo poderia ser inferior a este.

E, conseqientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também reflexos nos salarios de junho e julho, pois o percentual das
URPs destes meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja
corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é o pagamento das URPs de abril e maio de
1988 e conseqiientes. As conseqiidncias do pedido sdoc exatamente as di-
ferengas devidas em maio, e reflexos em junho e julho.

Limita-se a 3julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigio da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindo, n&o se esta a contrariar decisdao do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Niao.

Pois a matéria que normalmente era submetida aoc Supremo Tri-
bunal Federal dizia respeito a existéncia ou ndo de direito adquirido
as URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a unica de natureza constitucional que se discutia. ’ '

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que se manifestar por nac se tra-
tar de matéria constitucional.

Sendo assim, ndo se extrai da decisdo turmaria qualquer ma-
cula ac art. 1° do Decreto-Lei n°® 2.425/88. Afinal, a condenagic im-
posta obedeceu a lei, bem como respeitado o direito de liberdade das
partes e respaldadas todas as decisdes no ordenamento juridico patrio.

Quanto A divergéncia colacionada no recurso de embargos,
tem-se por superada pela iterativa, notdéria e atual jurisprudéncia da
Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento noc sentido de que, guanto
4 URP de abril e maio de 1988, ha direito apenas ac reajuste de 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a
ser calculado sobre o salario de margo e incidente scbre o salario dos
meses de abril e maio, ndo cumulativamente, e corrigido desde a época
propria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em junho e ju-

lho. Precedentes: AG-E-RR-336.965/97, Rel. Min. Rider de Brito, DJ
15.05.98; E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira, DJ 21.08.98;
E-RR-197.477/98, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 02.10.98;

AG-E-RR-189.870/95, Rel. Min. Nelson Dahia, julgado em 22.09.98 e
RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, julgado em 10.02.98, além de outros aqui
ndo citados (Enunciado 333/7ST).

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 834, alinea b, da CLT.

Intacto o artigo 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.
VANTUIL ARBRDALA

Ministro-Presidente da 2" Turma

DESPACHO

O Tribunal Regional manteve a sentenga de primeiro grau, que
condenara a reclamada ao pagamento de horas extras, fazendo constar na
ementa do v. acérdéoc de fls. 232/235 o seguinte entendimento:

"HORAS EXTRAS. TURNOS ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO.
INOBSERVANCIA DA JORNADA LEGAL. Caracterizada a prestacgiio de servigos
em turnos ininterruptos de revezamento (Constituicdo Federal, art. 7°, XIV), correto
o deferimento das horas trabathadas além da sexta, como extraordinarias, como de-
corréncia légica da inobservancia da jornada legal”.

A Egrégia 2* Turma desta Corte n#o conheceu do recurso de
revista da demandada por entender que a aferigidoc da alegada ofensa ao
art. 7°, XIII, da Carta Politica importaria no revolvimento de matéria
fatico-probatéria, procedimento vedado pelo Enunciado n° 126/TST.

Pelas razdes de fls. 265/267 a demandada interpde embargos a
SDI, com fulcro no art. 894 da CLT,. indicando violado seu art. 896.
Afirma ser equivocada a aplicagdo do 6bice do Enunciado n°® 126/TST na
hipétese, uma vez que "o art. 7° XII, XIV e XXVI, da CF estabelece, taxativamente, a pre-
valéncia do comando contido em instrumento laboral coletive, relativamente a jornada de trabatho,
inclusive aquela origindria de turnos ininterruptos de revezamento”. Indica ofensa ao
mencionado preceito constitucional, argumentande que ndc ha que se
falar em jornada de seis horas diarias no presente caso, "visto que a con-
vencio coletiva da categoria profissional integrada pelo reclamante fixa jornada correspondente a2 8
horas" (fls. 266). Traz arestocs para confronto.

A Corte de origem, analisando o recurso ordinario patronal,
na questic referente as horas extras, consignou o seguinte:

"Os instrumentos normativos anexados aos autos (fls. 23/28; 81/85 e 87/91), nas
clausulas aludidas pela reclamada, tratam da remunerag¢iio do trabalho extraordina-
rio, ¢ ndo da adog¢do de turnos de 08 horas para o regime de trabathe ininterrupto,
com turmas de revezamento.

Como sabido, ¢ licito 2 empresa adotar regime de trabalho de turnos fixos, ou
regulares, sem alteragiio do horirio, condigiic em que o limite diario é de oito horas.
Adotado, porém, o revezamento com turnos de 08 (oito) horas, impde-se 0 pagamento
das horas excedentes, como extras. O fim colimado no preceito, frise-se, é a protecio
do trabalkador sujeito a turnos de revezamento, que atua diretamente na desorgani-
zacdo de todos os fatores que regem sua vids e importam extraordinario desgaste,
como € o caso da recorrente”. {f1s. 234)

Diante desse registro, n&c ha margem & reforma da conclusido
da Egrégia Turma, uma vez que para se chegar a entendimento contrario
ao adotado pelo Tribunal a quo, necessario seria o reexame dos instru-
mentos normativos trazidos aos autos. Tal procedimento, contudo, @
vedado pelos termos da orientagido contida no Verbete n°® 126/TST, con-
forme afirmado no v. acérdio embargado.

Cumpre ressaltar a impertinéncia da transcrigdo de julgados
com vistas & configuracio de dissenso pretoriano, porquanto, ndo tendo
sido conhecida a revista, inexiste tese de mérito a ser confrontada.

Ante o exposto, ausente afronta ao art. 896 consolidado, nido
admito os embargos.

Publique-se.

Brasilia,03 de maio de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2" Turma

PROC. N° TST-E-RR-316.397/96.2 4* REGIAO

Agravante : UNIAO FEDERAL

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Agravados JORDAN JORGE MARTINI
Advogado : Dr. Gerson Vissoky

DESPACHQ

A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante © acdrdio de fls.
223/228, dentre outros temas, conheceu do recurso de revista patronal
no tocante as URPs de abril e maio de 1988 e deu-~lhe provimento parci-
al para limitar a condenagdoc a 7/30 (sete trinta avos) do reajuste de
16,19% a ser calculado sobre o salario de marg¢o, incidente sobre os
salarios dos meses de abril, maio, junho e julho, niao cumulativamentae,
corrigidos monetariamente, desde a data em que devidos até o efetivo
pagamaento.

Embargos de declaragio
233/234, rejeitados as fls. 237/238.

Inconformada, interpde a reclamada recurso de embargos a
Colenda SDI, as fls. 243/252, sustaentando ofensa aos artigos 5°, II,

opostes pela demandada as fls.
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LV e 93, IX, da Constituigio Federal de 1988 e ao Decreto-lei n°
2.425/88, por entender inexistir direito ac percebimento das URPs de
abril e maio de 1988 nos meses de junho @ julho. Também transcritos
arestos ao confronto de teses.

Com efeito, o direito adquirido, conforme jurisprudéncia da
Corte Suprema, limita-se a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% referents
as URPs de abril e maio/88. Também a jurisprudéncia desta Corte é nes-
te sentido. Quanto a junho e julho, reconhece-se apenas o direito aos
reflexos, nido ac pagamento da URP a si mesma, ainda que proporcional.

Assim sendo, diante da decisio turmaria que reconheceu o
direito a incidéncia das URPs de abril e maio de 1988 também socbre os
meses de junho e julho, e nio apenas os reflexos, tem-se por caracte-
rizada aparente divergéncia jurisprudencial com o aresto transcrito as
£fls. 246 do recurso de embargos, na medida em que o -julgado paradigma
considera devido apenas o reajuste de 7/30 da 16,19% a ser calculado
sobre o saliario de margo e incidente sobre os salarios dos meses de
abril e maio/88, nio cumulativamente e corrigidos monetariamente.

ADMITO, pois, os presentes embargos, ante uma possivel ca-
racterizagdo de conflito jurisprudencial.

Vista a parte contriaria para, querendo, impugnar no prazo
legal.Vista & parte contriéria para, querendo, impugnar no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1998.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-331.221/96.5 2*REGIAO

Embargante: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogada : Dra. Claudia L. M. May
Embargada : ELIANE ROCHA LOPES

Advogado : Dr. Leandro Meloni

DESPACEDO

A Eg. 2" Turma desta Corte, mediante o v. acérdio de fls.
101/104, ndo conheceu do agravo de instrumento interpostc pela recla-
mada, porque descumprida exigéncia contida no item X da Instrugido Nor-
mativa n® 06 deste Tribunal quanto & necessidade de autenticagido dos
documentos trasladados no apelo.

Embargos declaratérios opostos
107/110, rejeitados as fls. 113/114.

Em razdes de embargos & Colenda SDI, as fls. 116/119, sus-
tenta a demandada que a certidio de fls. 86 tinha por finalidade con-
ferir as pecas trasladadas, e se ¢ espago para numeragio das folhas
deixou de ser completado ndo poderia a parte ser prejudicada. Alega
violagdo ao art. 5°, XXXV, XXXVI e LV, da Constituigdo Federal e con-
trariedade & Instrugido Normativa n° 06/TST.

Todavia, ao contrario do que entende a reclamada, a certidio
da fls. 86, ao deixar de indicar as pegas as quais se refere, nioc pos-
sui o condio de satisfazer a exigdéncia quanto & autenticagio dos docu-
mentos trasladados no apelo.

E também nidoc hia de prosperar o argumento de que nio cabe a
parte a responsabilidade quanto & satisfagio da norma do art. 830 da
CLT. Isto porque a petigio do agravo de instrumento interposto pela
reclamada foi protocolizada em 18 de setembro de 1996, portanto, quan-
do j& se encontrava em viger a Lei n° 9.139/95 qua, alterande a rada-
¢do original dos artigos 522 a 529 do CPC, retirou do Tribunal, peran-
te o qual haveria de ser interposto o apelo, a obrigag¢io de trasladar
as pecas indicadas pela aqravant.'(reda¢io anterior do art. 523, III,
do CPC) e, em conseqidéncia, a de observar o disposto no art. 830 da
CLT quanto & exigéncia de autenticagio das mesmas.

Depreende-se do novo texto dos dispositivos lagais indicados
que, a partir da vigéncia da referida lei, passou a ser responsabili-
dade da parte a instrugdo da petigdo de agravo de instrumento, obriga-
toriamente, com copias da decisdio agravada, da certiddo da respectiva
intimagdo @ das procuragdes outorgadas aos advogados do agravante e do
agravadc e, facultativamente, com outras pegas que o agravante enten-
der uteis (art. 525, incisoc I e II, do CPC, com a raedagio dada pela
Lei n°® 9.139/95). :

Deste modo, ha de se admitir que, conseqilentemente,. cumpre
também A& parte a observincia quanto & necessidade de autenticar as
pegas juntadas em seu apelo.

Neste sentido @ a interpretagéo do item X da Instrugio Nor-
mativa n® 6 deste Tribunal, publicada no Diario de Justica do dia 12
de fevereiro de 1996, mediante a qual se procurou uniformizar o proce-
dimento do Agravo de Instrumaento no ambito da Justi¢a do Trabalho,
apdés a alteracdo havida no Cédigo de Processo Civil, através da Lei n°
9.139, de 30 de novembro de 1995.

Eate é tambéam © entendimento predominante nesta Corte sobre
a matéria.

A contrariedade & Instrucgdo Normativa n° 06/TST ndo viabili-
za os embargos, a teor do art. 894 da CLT.

Dianta do "exposto, inexistem as alegadas vulneragdes dos
artigos 5°, XXXV, XXXV1 e LV, da Constituigio Federal.

Nego seguimento acs embargos.

Publigue-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

pela demandada, as fls.

VANTUIL ABDALA
Miaistro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-331.907/96.8 2* REGIAO - -
Embargante: GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA.

Advogado : Dr. Victor Russomano Janior

Embargado JOSE MONTEIRO DA SILVA

DESPACHO

A Eg. 2® Turma desta Corte, mediante o v. acdrdio de fls.
38/39, ridio conheceu do agravo de instrumento interposto pela reclama-
da, porque descumprida exigéncia contida no item X da Instrugido Norma-
tiva n° 06 deste Tribunal e no art. 830 da CLT quanto & necessidade de
autenticagio dos documentos trasladados no apelo.

Embargos declaratérios opostos pela
41/43, rejeitados is f1ls. 52/53.

Em razdes de embargos & Colenda SDI, as fls. 55/58, alega a
empresa preliminar de nulidade do acérdiéo turmario por negativa de
prestagidc jurisdicional. Aduz vulneragdo aos arts. 128 e 460 do CPC;
832 da CLT e 93, IX, da Lei Maior. Sustenta, ainda, que o servidor do
Tribunal Regional assinou uma certidio de autenticagidc das pegas dos
autos, © que dispensa a responsabilidade da reclamada. Aponta como
violados os arts. 897 da CLT, 5°, XXXV ¢ LV, da Carta Magna, e contra-
riedade ao Enunciado 272/7T8T.

No tocante i nulidade do acdrdio turmério, a empresa susten-
ta que a rejeiglo dos embargos declaratdrios traduz incompleta presta-
¢do jurisdicional, azo que parece, porque incumbia ac TRT a autentica-
cdo de pegas do traslado, por forga da Resoluglio GP n°® 05/95. Diz vio-
lados os arts. 128 e 460 do CPC, 93, IX, da Lei Maior e 832 da CLT.

Todavia, a Eg. Turma oconsignou, em resposta aos embazgos
declaratorios (fls. 52), que era dever do Regional a autenticaglio do
traslado; da mesma forma seria de responsabilidade das partes velar
pela correta formagdo do instrumente, ou seja, verificar se suas pegas
foram devidamente autenticadas. E, portanto, a matéria elencada nos
embargos declaratérios j& havia sido devidamente apreciada.

Destarte, ndc ha vicio & macular o acérdio embargado, ine-
xistindo violagioc dos arts. 128 e 460 do CPC, 832 da CLT e 93, IX, da
Lei Maiorx.

Quanto ao mérito, aoc contréric do que entende a demandada, a
certidido de fls. 34, ao deixar de indicar as pegas is quais se refere,
ndo possui o conddo de satisfazer a exigéncia quanto 4 autenticagdo
dos documentos trasladados no apelo.

E também nio ha de prosperar o argumentc de que nido cabe &
parte a responsabilidade quanto i satisfaglio da norma do art.. 830 da
CLT. Isto porque a petigdo do agravoe de instrumento interposto pela
reclamada foi protocolizada em 02 de outubro de 1996, portanto, quande
j& se encontrava em vigor a Lei n° 9.139/95 que, alterande a redagdo
original dos artigos 522 a 529 do CPC, retirou do Tribunal, perante o
qual haveria de ser interposto o apelo, a obrigagio de trasladar as
pecas indicadas pelo agravante (redagio anterior do art. 523, III, do
CPC) @, em conseqiidncia, a de obsexvar o disposto no art. 830 da CLT
quanto a exigéncia de autenticagdo das mesmas.

Depreende-se do novo texto dos dispositivos legais indicados
que, a partir da vigéncia da referida lei, passou a ser responsabili-
dade da parte a instrucdo da petigdoc de agravo de instrumento, obriga-
toriamente, com coépias da decisio agravada, da certidio da respectiva
intimacdo e das procuragdes outorgadas aos advogados do agravante e do
agravado @, facultativamente, com outras pegas que o agravante enten-
der uteis (art. 525, incisos I e II, do CPC, com a redagio dada pela
Lei n°® 9.139/95). .

Deste modo, hia de se admitir que, consegiientemente, cumpre
também a parte a observancia quanto a necessidade de autenticar as
pecas juntadas em seu apelo.

Neste sentido é a interpretagido do item X da Instrugao Nor-
mativa n° 6 deste Tribunal, publicada no Diario de Justiga do dia 12
de fevereiro de 1996, mediante a qual se procurou uniformizar o proce-
dimento do Agravo de Instrumento no &mbito da Justiga do Trabalho,
apdés a alteragido havida no Cédigo de Processo Civil, através da Lei n°
9.139, de 30 de novembro de 1995.

Este é@ também o entendimento predominante no ambito desta

demandada, as f£ls.

Corte.

Diante do exposto, inexistem as alegadas vulneragdes dos
artigos 897 da CLT e 5°, XXXV e LV, da Constituigdo Federal e discre-
pancia para com o Enunciado 272/TST.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-336.969/97.8 10* REGIAD

Embargante : UNIAO FEDERAL

Procuradores: Dr. Walter do Carmo Barletta e Outro
Embargadas : MARCIA MARIA CAMPOS DE FREITAS LUCAS E OUTRA
Advogado : Dr. Hilton Borges Oliveira

DESPACHO

A Eg. 2*' Turma desta Corte, as fls. 162/169, dentre outres
temas, conheceu e deu parcial provimento ao recursoc de revista patro-
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nal, quanto a URP de abril e maio de 1988, para limitar a condenagido a
7/30 do reajuste de 16,19% a ser calculado sobre o salario do més de
margo, incidente socbre os salarios dos meses de abril, maio, junho e
julho, ndo cumulativamente, corrigidos monetariamente desde a data em
que devidos até o efetivo pagamento.

Embargos de declaragio da reclamada as fls. 172/177, acolhi-
dos para prestar esclarecimentos as fls. 181/183.

Inconformada, a reclamada interpde embargos a SDI, as fls.
188/193, sustentando que o acérdido recorrido merece reparo, uma vez
que estendeu o pagamento da URP de abril e maio de 1988 aos meses de
junhe e julho, violando os arts. 5°, II e XXXVI e 37, da Lei Maior e
divergindo de outros julgados desta Corte e do STF. Alega, ainda, que
a decisdc turmaria ofende o devido processo legal, o direito ao con-
traditério e a ampla defesa. Colaciona arestos.

Néo obstante a argumentagdoc desenvolvida,
porta seguimento.

Com efeito, elevado o salario de abril de 1988 em decorrén-
cia da incidéncia desse percentual, naturalmente hi diferengas a serem
Pagas nos meses de maio, junho e julho subseqiientes, em decorréncia
dessa mesma incidéncia.

E isto é absolutamente légico, em virtude ndo sé6 de, nova-
mente, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibi-
lidade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio, naturalmente, ndoc poderia ser inferior a este.

E, conseqiientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também diferencas salariais de junho e julho, pois o percentual da URP
desses meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja cor-
rigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é de pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 e conseqiientes. As conseqiéncias sio exatamente as diferencgas
devidas em maio, junho e julho.

Limita-se a 3julho porque, como se sabe, © Decreto~-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigio da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindeo ndo se estid a contrariar decisio do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Isto porque a matéria que normalmente era submetida ao Su-
premo Tribunal Federal dizia respeito A& existéncia ou ndoc de direito
adquirido &s URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
@ra a unica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que se manifestar por néo se tra-
tar de matéria constitucional.

o apelo nao com-

Destarte, incdlumes os artigos 5°,
da Constituigido Federal.

Os paradigmas colacionados ndo impulsionam a admissibilidade
dos embargos, posto que superados pela iterativa, notéria e atual ju-~
risprudéncia da Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento de que,
quanto & URP de abril e maio de 1988, existe direito apenas ac reajus-
te de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove
por cento) a ser calculado sobre o salario de margo e incidente sobre
© salario dos meses de abril, maio, junho e julho, nio cumulativamente
e corrigido desde a época préopria até a data do efetivo pagamento,
conforme alguns destes precedentes: E-RR-46.152/92, julgado em
29.04.96, Min. Francisco Fausto; E-RR-44.930/92, DJ de 15.03.96, Juiz
Libanio Cardoso; E-RR-84.489/93, DJ de 02.02.96, Min. Indalécio G.
Neto; E-RR-53.218/92, DJ de 02.02.96, Juiz Euclides Rocha, além de
outros aqui ndo citados (Enunciado 333/TST).

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. B96, alinea a, da CLT.

Por fim, ndo ha que se falar que foram vulnerados os incisos
LIV e LV do art. 5° da Constituigdo Federal, eis que ndo se limitou o
direito de defesa ou os recursos inerentes ao processo a qualquer das
partes.

incisos 1II e XXXVI, e 37

Indefiro os embargos.
Publique-se.
Brasilia,06 de outubro de 19398.
VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-338.580/97.5 11* REGIAO

Agravante : UNIAO FEDERAL
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta

Agravados JOSE ALMIR CORDEIRO DOS SANTOS
Advogado : Dr. José Alberto B. Dias dos Santos
DESPACEQ
A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o acérdio de f£fls.

110/115, dentre outros temas, conheceu do recurso de revista patronal
no tocante as URPs de abril e maio de 1988 e deu-lhe provimento parci-
al para limitar a condenacéo a 7/30 (sete trinta avos) do reajuste de
16,19% a ser calculado sobre o salario de margo, incidente sobre os
salarios dos meses de abril, maio, junho e julho, ndo cumulativamente,

corrigidos monetariamente, desde a data em que devidos até o efetivo
pagamento.

Embargos de declaragdo opostes pela demandada as fls.
120/125, rejeitados as fls. 128/129. Novos declaratérios da reclamada
as fls. 134/136, novamente rejeitados as fls. 139/140.

Inconformada, interpde a reclamada recursoc de embargos a
Colenda SDI, as fls. 145/151, sustentando ofensa acos artigos 5°, II,
XXXVI, LIV, LV da Constituigido Federal de 1988 e 128 e 460 do CPC,
por entender inexistir dirxeito ac percebimento das URPs de abril e
maio de 1988 nos meses de junho e julho. Também transcritos arestos ao
confronto de teses.

Com efeito, o direito adquirido, conforme jurisprudéncia da
Corte Suprema, limita-se a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% referente
as URPs de abril e maio/88. Também a jurisprudéncia desta Corte é nes-
te sentido. Quanto a junho e julho, reconhece-se apenas o direito aos
reflexos, ndo ac pagamento da URP a si mesma, ainda que proporcional,.

Assim sendo, da decisio turmaAria que reconheceu o direito a
incidéncia das URP de abril e maio de 1988 também sobre os meses de
junho e julho, e ndo apenas os reflexos, depreende-se aparente viola-
¢do do artigo 5°, XXXVI, da Constituigdo Federal.

ADMITO, pois, o presente raecursc de embargos, ante uma pos-
sivel ofensa ao artigo 5°, XXXVI, da Constituig¢do Federal.

Vista a parte contraria para, gquerendo, impugnar no prazc
legal.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1998.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turmsa

PROC. N° TST-E-RR-339.329/97.6 1* REGIAO

Embargante: MARIA DE LOURDES ARBEX FRANCIS

Advogada : Dra. Vania E. de Araujo

Embargado SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DO
MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

Advogados : Dr. José Eymard Loguércio e outros

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 693/694, nao conheceu do
recurso de revista da autora, © qual versava sobre a reintegragdo no
emprego, eis que a divergéncia jurisprudencial encontrava d&bice no
Enunciado 337/TST e no art. 830 da CLT.

Embargos declaratdérios da laborista (fls.
dos (fls. 710/711).

Inconformada, a raclamante interpde embargos & SDI (fls.
713/715) alegando, em sintese, que a aplicagdo do Enunciado 337/TST
nio poderia obstar a apreciagio desta lide peloc Tribunal. Aduz ofensa
aos arts. 896 da CLT; 5°, XXXV, LV e 93, IX, da Constituigdo Federal.

Sem razdo a embargante.

A revista ndo merecia mesmo ser conhecida, estando correta a
aplicacéo do art. 830 da CLT, bam como do Enunciado 337/TST, pois tal
como explicitado pela Turma, os arestos colacionados na revista nao
indicavam "a respectiva fonte de publicagio, tampouco @ tipo ¢ o juiz relator dos processos
correspondentes”, e que os acoérdios juntados na integra, as fls. 652/658 e
676/677, ndoc atendiam aos ditames do art. 830 da CLT.

Assim sendo, a divergéncia colacionada encontrava mesmo ébi-
ce no art. 830 da CLT e no Enunciado 337/TST.

Também ndo foram aviltados os arts. 5°, XXXV, LV e 93, IX,
da Constituigdo Federal, pois ndo se negou as partes o direito de de-
fesa, o contraditério, ou o Judiciario furtou-se ao exame da matéria
de mérito; pelo contrario, a questéo cingia-se ao fato de que a revis-
ta ndo reunia condigdes de conhecimento porque nioc foram preenchidos
©os pressupostos de admissibilidadae.

Ileso o art. 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

700/703) rejeita-

PROC. N° TST-E-RR-357.275/97.0 10* REGIAO

Embargante: UNIAO FEDERAL (Extinta PORTOBRAS)
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargada : NORA CHAVES DE MELO ROCHA
Advogada Dra. Isis Maria Borges de Resende

DESPACHDO

A Eg. 2 Turma desta Corte, as fls. 183/189, conheceu e deu
parcial provimento ao recurso de revista patronal, gquanto a& URP de
abril e maio de 1988, para limitar a condenacdo a 7/30 do reajuste de
16,19% a ser calculado sobre o salario do més de margo, incidente so-
bre os salarios dos meses de abril, maio, junho e julho, ndo cumulati-
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vamente, corrigidos monetariamente desde a data em que devidos até o
efetivo pagamento.

Embargos de declarag¢ido da reclamada (f1s.194/198) rejeitados
(fls. 201/202). )

Inconformada, a Unido Federal interpde embargos a SDI (fls.
208/216), sustentandoc que o acérdio recorrido merece reparo, uma vaz
que estendeu o pagamento da URP de abril e maio de 1988 aos meses de
junho e julho, violando os arts. 5°, II, XXXVI, LIV, LV e 37, da Lei
Maior e divergindo de outros julgados desta Corte e do STF. Colaciona
arestos. .
Ndéo obstante a argumentagdo desenvolvida, o apelo nao com-
porta seguimento.

Com afeito, elevado o salario de abril de 1988 em decorrén-
cia da incidéncia desse percentual, naturalmente ha diferengas a serem
pagas nos meses de maio, junho e julho subseqiientes,
dessa mesma incidéncia.

E isto & absolutamente logico, em virtude na&o 86 de, nova-
mente, respeito ao direito adquirido, como ac principio da irredutibi-
lidade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio, naturalmente, ndéo poderia ser inferior a este.

E, conseqiientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também diferencas salariais de junho e julho, pois o percentual da URP
desses meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja cor-
rigidos pelos 7/30 avos de 16,19%. -

E o pleito inicial é& de pagamento das URPs de abril e maio
dae 1888 e conseqiientes. As conseqiiéncias sio exatamente as diferengas
devidas em maio, junho e julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigio da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindo ndo se estid a contrariar decisdo do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Isto porque a matéria que normalmen-
te era submetida ao Supremo Tribunal Federal dizia respeito a existén-
cia ou néc de direito adquirido as URPs de abril e maio/88.

am decorréncia

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a unica de natureza constituciocnal que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que se manifestar por ndo se tra-
tar de matéria constitucional.

Destarte, incdélume o artigo 5°, II, XXXVI, LIV e LV, da
Constituigio Federal, mesmo porque nioc se limitou o direito de defesa
ou os recursos inerentes ao processoc a qualquer das partes. Intacto o
art. 896 da CLT.

Os paradigmas colacionados ndo impulsionam a admissibilidade
dos embargos, posto que superados pela iterativa, notéria e atual ju-
risprudéncia da Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento de que,
quanto 4 URP de abril e maio de 1988, existe direito apenas ao reajus-
te de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove
por cento) a ser calculado sobre o salario de margo e incidente sobre
o salario dos meses de abril, maio, junho e julho, niao cumulativamente
e corrigido desde a época préopria até a data do efetivo pagamento,
conforme alguns destes pracedentes: E-RR-46.152/92, julgado em
29.04.96, Min. Francisco Fausto; E-RR-44.930/92, DJ de 15.03.96, Juiz
Libdnio Cardoso; E-RR-84.489/93, DJ de 02.02.96, Min. Indalécio G.
Neto; E-RR-53.218/92, DJ de 02.02.96, Juiz Euclides Rocha, além de
outr~s agqui ndo citados (Enunciado 333/TST).

Ressalte-se, por oportuno, que Jjulgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 894, alinea b da CLT, c/e
o art. 3°, III, b, da Lei n°® 7.701/88.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 06 de abril de 1998.

VANTUIL ABDALA

Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-357.531/97.4 4* REGIAO

Embargante: UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S.A.
Advogados Drs. Robinson Neves Filho e Outros
Embargadsc : JOSE RENATO OLIVEIRA BLASCO

Advcgado Dr. Ruy Rodrigues de Rodrigues

DESPACHDO

A Eg. 2" Turma desta Corte, mediante o v. acérdic de fls.
313/317, dantre ountros temas, nio conhaceu do recursc de revista in-
terposto pelo reclamado no tocante ao tema "Devolugdo dos descontos",
por ébice do Enunciado 126 desta Corte, ja que o Regional se valeu da
prova testemunhal para decidir a questdo.

Inconformado, © reclamado interpde embargos a C. SDI, as
£1s. 319/321, alegando violagdo do art. 896 da CLT, sustentando que
seu apelo merecia conhecimento por contrariedade ao Enunciado

342/TST, eis que n&o houve filiagdo compulséria, pois ndo se pode pre-
sumir a ocorréncia de qualquer coagdo, por estar a clausula de descon-

tos salariais a titulo assistencial e de seguro de vida presente no
contrato de trabalho, devendo a coacdo ser devidamente demonstrada.

O Regional manteve a condenagio relativa a devolugao dos
descontos salariais efetuados a titulo assistencial e de seguro de
vida, consignando que "invocando o entendimento consubstanciado no Enunciado n® 342
do C. TST, insiste o reclamado no argumento de que os descontos foram autorizados pelo emprega-
do, 0 qual, em contrapartida, usufruiu de diversos beneficios, inclusive concessdo de empréstimos 2
juros subsidiades. Os documentos acostados as fls. 224/225, assinados pelo reclamante na mesma
data em que iniciade o contrato de trabalho, evidenciam a hipétese de filiagio compulséria, eivando
de nulidade o ato. A prova testemunhal ratifica esse entendimento, a despeito da suposta fruigio de
beneficios, fato que sequer foi provado."

Assim, merxece admissibilidade os embargos para um melhor
exame da aplicabilidade do Enunciado 126/TST, pois © Regional, mesmo
embasado na prova testemunhal e documental, entendeu que configurava a
nulidade da autorizacdo do empregado para os descontos salariais efe-
tuades a titulo assistencial e de seguro de vida porque ocorridos na
na mesma data do inicio do contrato de trabalho, possibilitando a in-
terpretagdo juridica do Enunciado 342/TST relativamente a exigéncia de
demonstragdo concreta do vicio de vontade.

Diante de uma possivel violagdo do art.
os embargos,
prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,07 de maio de 1999.

896 da CLT, admito
facultando a parte contraria apresentar impugnagio no

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-366.464/97.4 1* REGIAO

Embargantes: NILCE KNEIP SENA e OUTROS

Advogado : Dr. Alvemar Luiz L. Baranna
Embargada : REDE FERROVIARIA FEDERAL S.A. - RFFSA
Advogado : Dr. Pedro Lopes Ramos

DESPACHO

O Egrégio Regional negou provimento ao recurso ordinario dos
reclamantes, entendendo ser descabida a isonomia por eles pretendida,
uma vez que as prestagdes atribuidas pela reclamada acs empregados
oriundos da Engefer correspondiam a vantagens pessocais nido incorpora-
das, percebidas anteriormente a sua inclusdo no Plano de Cargos da
Rede Ferroviaria Federal S.A.

A 2" Turma desta Corte negou provimento ao agravo de instru-
mento interposto pelos demandantes, afastando a alegada nulidade do
acérdio regional, bem assim a afronta aos arts. 5°, LIV, e 93, IX, da
Constituigido Federal.

Os declaratdérios opostos pelos autores foram rejeitados, uma
vaez que ausentes os vicios elencados no art. 535 do CPC.

Pelas razdes de £ls. 69/76, os reclamantes interpéem embar-
gos a SDI, com fulcro no art. 894 da CLT. Reputam ofendidos os aludi-
dos dispositivos constitucionais, argumentando que a decisio da Turma
padece de nulidade, pois ndo restou ndo esclareceu porque o acérdio
regional estaria fundamentado.

Em que pesem oS argumentos expendidos, o recurso de embargos
esbarra no débice do Enunciado 353 desta Corte, in verbis:

""Nio cabem embargos para a Secidio de Dissidios Individuais contra decisio de
turma proferida em agravo de instrumento e em agravo regimental, salvo para reexa-
me dos pressupostos extrinsecos dos agravos ou da revista respectiva”.

E que a questdio em debate nos presentes embargos nido diz
respeito a aspectos extrinsecos do agravo de instrumento, mas sim a
admissibilidade da matéria versada no agravo, o que envolve a analise
dos pressupostos intrinsecos do apelo.

Ante © exposto, indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2" Turma

PROC. N° TST-E-RR-370.196/97.8 18" REGIAO

Embargante UNIAO FEDERAL (EXTINTO INAMPS)
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargadas : MARAR SANDRA ELEUTERIO E OUTRA
Advogado Dr. Niltemar José Machado

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 154/157, dentre outros
temas, conheceu e deu parcial provimento ao recurso de revista patro-
nal, quanto as URP's de abril e maio de 1988, para limitar a condena-
gdo ao pagamento de diferengas salariais no valor correspondente a
7/30 (sete trinta avos) do reajuste de 16,19% (dezesseis virgula deze-
nove por cento) a serem calculados scbre o salario de margo, inciden-
tes nos’ salarios dos meses de abril e maio, ndc cumulativamente, e
reflexos em junho e julho de 1988.

Embargos de declaragido
162/166, rejeitados as fls. 169/171.

opostos pela demandada as f£fls.
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Inconformada, a reclamada interpde embargos a Colenda SDI,
as fls. 176/184, sustentando que o acdérdido recorrido merece reparo,
uma vez que estendeu o pagamento das URPs de abril e maioc de 1988 aos
mases de junho e julho, violando os artigos 5°, II, e 93, IX, da Carta
Magna, bem como do Decreto-Lei n° 2.425/88. Alega que a decisdo turma-
ria contraria a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, bem como
diverge de outras Turmas do préprio Tribunal Superior do Trabalho.
Transcreve arestos ac exame.

Sem razdo a embargante.

Ao contrario do que entende a demandada, a Egrégia Turma
desta Corte ndo reconheceu o direito dos reclamantes A percepgdo da
incidéncia dos reajustes salariais decorrentes das URP's de abril e
maio de 1988 sobre os meses de junho e julho.

A decis#o turmaria apenas limitou a condenagdo a 7/30 (sate
trinta avos) do reajuste de 16,19% a ser calculado sobre o salario do
més de margo, incidente sobre os saliarios dos meses de abril e maio,
ndo cumulativamente, e reflexos em junho e julho de 1988.

Como se vé, ndo houve condenagio relativamente a incidéncia
sobre os meses de junho e julho do reajuste das URPs de abril e maio
de 1988, mas somente reconheceu-se o direito aos reflexos naqueles
meses. )

O direito adquirido dos empregados a percepg¢do de 7/30 (sete
trinta avos) do indice de 16,19% dos reajustes salariais decorrentes
das URPs de abril e maio de 1988 jA esta consagrado na jurisprudéncia
desta Corte e também na do Excelso Supremo Tribunal Federal.

Isto porque, elevado o salario de abril de 1988, naturalmen-
te, ha diferengas a serem pagas no més de maio.

O que é absolutamente légico, em virtude ndoc sé de, novamen-
te, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibili-
dade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio néo poderia ser inferior a este. .

E, conseqientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também reflexos nos salarios de junho e julho, pois © percentual das
URPs destes meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja
corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%. .

E o pleito inicial é o pagamento das URPs de abril e maio de
1988 e conseqiientes. As conseqiiéncias do pedido sio exatamente as di-
ferengas devidas em maio, e raflexos em junho e julho.

Limita-se a 3julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposi¢dc da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindo, nd#o se estid a contrariar decisdo do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Pois a matéria que normalmente era submetida ao Supremo Tri-
bunal Federal dizia respeito A existéncia ou ndo de direito adquirido
As URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a Unica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que se manifestar por ndo se tra-
tar de matéria constitucional.

Sendo assim, ndo se extrai da decisdo turmaria qualquer ma-
cula aos principios constitucionais previstos nos artigos 5°, II e 93,
IX, da Constituigdo Federal, tampouco hi que se reconhecer violéncia
ao Decreto-Lei n° 2.425/88. Afinal, a condenagao imposta obedeceu a
lei, bem como respeitado o direito de liberdade das partes e respalda-
das todas as decisdes no ordenamento juridico patrio.

Quanto a divergéncia colacionada no recurso de embargos,
tem-se por superada pela iterativa, notéria e atual jurisprudéncia da
Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimentc no sentido de que, quanto
& URP de abril e maio de 1988, ha direitoc apenas ao reajuste de 7/30
{(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a
ser calculado sobre o salario de margo e incidente sobre o salario dos
meses de abril e maio, ndo cumulativamente, e corrigido desde a época
propria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em junho e ju-

lho. Precedentes: AG-E-RR-336.965/97, Rel. Min. Rider de Brito, DJ
15.05.98; E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira, DJ 21.08.98;
E~RR-197.477/98, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 02.10.98;

AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min. Nelson Dahia, 3julgado em 22.09.98 e
RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, julgado em 10.02.98, além de outros aqui
ndo citados (Enunciado 333/TST). '

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 894, alinea b, da CLT.

Intacto o artigo 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

PROC. N° TST-E-RR-393.182/97.2 4* REGIAD

Embargante : UNIAO FEDERAL

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargado : ANTONIO CARLOS CARVALHO DOS SANTOS
Advogado : Dr. Raulim da Costa Gandra

DESEACEHEDQ

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 330/334, conheceu e deu
parcial provimento ao recurso de revista patronal, quanto a URP de
abril e maio de 1988, para limitar a condenagdo a 7/30 do reajuste de
16,19% a ser calculado sobre o salario do més de margo, incidente so-
bre os salarios dos meses de abril, maio, junho @ julho, ndo cumulati-
vamente, @ corrigidos monetariamente desde a data em que devidos até o
efetivo pagamento.

Inconformada, a reclamada interpde embargos a SDI, as fls.
339/346, sustentando que o acdrdio recorridc merece reparo, uma vez
que estendeu o pagamento das URPs de abril e maio de 1988 aos meses de
junho e julho, violando os arts. 5°, II, XXXVI, LIV, LV e 37 da Lei
Maior e divergindo de ocutros julgados desta Corte e do STF. Colaciona
arestos.

Sem razioc a embargante.

Ao contrario do que entende a demandada, a Egrégia Turma
desta Corte ndo reconheceu o direito do reclamante a percepgioc da in-
cidéncia dos reajustes salariais decorrentes das URP's de abril e maio
de 1988 sobre os meses de junho e julho. .

A decis@o turmaria apenas limitou a condenagio a 7/30 (sete
trinta avos) do reajuste de 16,19% a ser calculado sobre o salario do
més de margo, incidente sobre os salirios dos meses de abril e maio,
ndo cumulativamenta, e reflexos em junho e julho de-1988.

Como se vé, nido houve condenagio relativamente & incidéncia
scbre os meses de junho e julho do reajuste das URPs de abril e maio
de 1988, mas scmente reconheceu-se o direito aos. reflexcs naqueles
meses.

O direito adquirido dos empregados a percepgido de 7/30 (sete
trinta avos) do indice de 16,19% dos reajustes salariais decorrentes
das URPs de abril e maio de 1988 ja estia consagrado na jurisprudéncia
desta Corte e também na do Excelso Supremo Tribunal Federal.

Isto porque, elavado o salario de abril de 1988, naturalmen-
ta, ha diferengas a serem pagas no més de maio.

-0 que é absolutamente légico, em virtude ndo sé de, novamen-
te, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibili-
dade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio ndoc poderia ser inferior a este.

E, conseqientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também reflexos nos salirios de junhe e Jjulho, pois o percentual das
URPs destes meses deveria incidir sobre os saliarios de abril e maio ja
corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é o pagamento das URPs de abril e maioc de
1988 e conseqiientes. As conseqiéncias do pedido sao exatamente as di-
ferengas devidas em maio, e reflexos em junho e julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigioc da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindo, ndc se esta a contrariar decisdo do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Pois a matéria que normalmente era submetida ao Supremo Tri-
bunal Federal dizia respeito A& existéncia ou nidoc de direitoc adquirido
as URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
aera a unica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte n&oco tinha mesmo que se manifestar por nidoc se tra-
tar de matéria constitucional.

Destarte, incélumes os incisos II, XXXVI, LIV, LV do art. 5°
e 37 da Constitui¢ido Federal/88.

Quanto A& divergéncia colacionada no recurso de embargos,
tem-se por superada pela iterativa, notéria e atual Jjurisprudéncia da
Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento no sentido de que, quanto
a4 URP de abril e maio de 1988, ha direito apenas ao reajuste de 7/30
{sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a
ser calculado sobre o salario de margo e incidente scbre o salario dos
meses de abril e maio, ndo cumulativamente, e corrigido desde a época
prépria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em junho e ju-

lho. Precedentes: AG-E-RR-336.965/97, Rel. Min. Rider de Brito, DJ
15.05.98; E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira, DJ 21.08.98;
E-RR-197.477/98, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 02.10.98;
AG-E~RR-199.870/95, Rel. Min. Nelson Dahia, julgado em 22.09.98 e

RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, julgado em 10.02.98, além de outros aqui
ndo citados (Enunciado 333/TST).

Ressalte-se, por oportunc, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor do art. 894, alinea b, da CLT.

Intacto o artigo 896 da CLT. -

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC.TST-E-RR-394.853/97.7 9* REGIAO

Embargante: BANCO DO BRASIL S.A.

Advogada Dra. Sonia Maria Ribeiro Colleta de Almeida

Embargado SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
PARANAVAT

Advogado Dr. José Eymard Loguércio
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DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 309/311, dentre outros
temas, conheceu & deu parcial provimento ao recurso de revista patro-
nal, quanto & URP de abril e maioc de 1988, para limitar a condenagdo a
7/30 do reajuste de 16,13% sobre o més de margo, incidente sobre os
salarios de abril, maio, junho e julho, nio cumulativamente, corrigi-
dos monetariamente desde a data em que devidos até o efetivo
paganento.

Embargos declaratérios do reclamado, as f£ls. 310/318, os
quais foram rejeitados as fls. 341/342. Opostos novos embargos de de-
claragio as fls. 327/334, estes foram novamente rejeitados por inexis-
tir omissdo. -

Inconformado, o reclamado interpde embargos a SDI (fls.
341/354), apontando violagiéo aos artigos 5°, II, XXXV, XXXVI, LIV e
LV, da Constituig¢do da Republica e 1° do Decreto-Lei n° 2.425/88, sob
o argumento de que sua revista nio poderia ter sido provida para limi-
tar a 7/30 o reajuste de 16,19% sobre os salarios dos meses de abril e
maio, com reflexo nos meses de junho e julho, pois inexiste direito
adquirido a URP daqueles meses. Aduz, ainda, que a decisio embargada
ofendeu a coisa julgada, ao argumento de que no julgamento do Dissidio
Coletive n° DC-43/88.1, a clausula 11*, que tratava dos reajustes sa-
lariais das URPs de abril e maio de 1988, foi indeferida por esta C.
Corte, negando o pedido formulado pela Confederacido Nacional dos Tra-
balhadores em Empresas de Crédito - CONTEC. Sustenta, portanto, que o
pleito do reclamante se contém no da CONTEC, o qual & um pouco mais
amplo, mas o cbjeto é o mesmo e a causa de pedir é a mesma. Por ulti-
mo, diz que a excecgio da coisa julgada pode ser suscitada em qualquer
fase processual, pois com relagido a este instituto processual niaoc ha
preclusdo.

N3o obstante a argumentagio desenvolvida,
porta seguimento.

Primeiramente, no tocante a alegacido de ofensa a coisa jul-
gada, tem-se que nido procede ¢ inconformismo do demandadec, pois a im-
possibilidade de se julgar tal tese, argiiida apenas em sede de embar-
gos declaratdrios ao recurso de revista, ni3o estid na preclusdo e sim
na vedagdo contida no Enunciado 126 do TST, quanto aoc reexame de maté-
ria fatico-probatéria, pois o Regional nao apreciou esta questdo, im-
pedindo esta C. Corte de apreciar a matéria, sob pena de, assim o fa-
zendo, revolver fatos e provas, ji que para se saber se houve ou néo
ofensa & coisa julgada forcosa seria a analise do referido Dissidio
Coletivo 43/88.1.

o apelo nido com-

Com relagio a tese da auséncia de direito adquirido as URPs
de abril e maio/88, ndo hi que se falar em ofensa ao Decreto-Lei n°
2.425/88, pois existe direito a 7/30 de 16,19%, ja que os trabalhado-
res que tiveram suspensas as URPs de abril e maio/88 conservaram sete
dias de direito & antecipagiéo que deveriam perceber no més de abril de
1988, porque o Decreto-Lei n° 2.425/88 foi publicado no dia 07 de
abril de 1988.

: Quanto ao pedido de ndo-incidéncia do reajuste nos mesaes de
junho e julho/88, tem-se que nic procedem as razdes da reclamada, se-
ndo vejamos:

Com efeito, elevado o salario de abril de 1988 em decorrén-
cia da incidéncia desse percentual, naturalmente ha diferengcas a serem
pagas nos meses de maioc, junho e Jjulho subseqientes, em decorréncia
dessa mesma inciddéncia.

E isto é absolutamente légico, em virtude ndo sé de, nova-
mente, respeito ao direito adquiride, como ao principio da irredutibi-
lidade salarial.

Se o salario devido em abril fora de um determinado valor, o
de maio, naturalmente, ndo poderia ser inferior a aeste.

E, conseqiientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também diferengas salariais de junho e julho, pois o percentual da URP
desses meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja cor-
rigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial é de pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 e consegientes. As consequéncias sio exatamente as diferencgas
devidas em maio, junho e julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigdo da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente.

E assim se decidindo ndo se esta a contrariar decisadao do
Excaelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Isto porque a matéria que normalmente era submetida ao Su-~
pramo Tribunal Federal dizia respeito a existéncia ou ndo de direito
adquirido as URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era 2 Gnica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte nido tinha mesmo que se manifestar por ndo se tra-
tar de matéria constitucional.

Destarte, incdédlume o inciso
gdo Federal.

Também nio se acham aviltados os incisos citados do art. 5°
constitucional; o incisc II, porquantoc ndo se criou obrigagio alguma,
ao agravante, que nido estivesse prevista em lei, ao contrario, as de-
cisdes até aqui proferidas pautavam-se no ordenamento juridico vigente
@ aplicavel ao caso em tela; o inciso XXXV, porque o acdérdio regional
ndo invoca ou reconhece como valida qualquer lei que, em seu conteudo,
determinasse a exclusdo de qualquer matéria da apreciagido do Poder
Judiciario, o que seria preciso para se configurar a violag¢do, ja que

XXXVI do art. 5° da Constitui-

aquele inciso & destinado ac legislador; o inciso LIV, porque ndo se
negou o direito ao devido processo legal , ao contrario, pois em res-
peito a tal direito é que esta relagio encontra-se nesta fase
processual.

Quanto & transcrigio de dois despachos de admissibilidade de
recurso extraordiniario, tem-se que eles nio servem para a caracteriza-
¢do de conflito pretoriano, pois despacho de admissibilidade nio cons-
ta do elenco da alinea "b" do artigo 8%4 da CLT.

Ante ¢ exposto, indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 18 de dezembro de 1998.

VANTUIL ABDALA

Ministro-Presidente da 2* Turma "

PROC. N° TST-E-AI-RR-408.515/97.8 5* REGIAO

Embargantes: THALES NUNES SARMENTO E OUTRA

Advogado : Dr. Ernandes de Andrade Santos
Embargado : EDGAR ROBERTO DA CONCEIGAO
Advogado : Dr. Antonio Martins Barbosa da Silva
DESPACEHO
iatk

A Eg¢ 2" Turma desta Corte, mediante o v. acérdio de fls.
61/70, negou provimento ac agravo de instrumento interposto pelos re-
clamadgs, assim ficando ementada a decisiao: .

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. Ofensa direta a Cons-
tituigio Federal ndo configurada. E a Gnica hipétese para tran-
sito do recurso de revista das decisdes em execucido. Art. 896, §
4°, parte final, da Consolidagiio das Leis do Trabalhe" .

Foram interpostos embargos de declaragio pelos reclamados as
fls. 72/76, rejeitados as fls. 79/80.

- Inconformados os reclamados interpéem embargos a C. SDI, as
fls. 82/95, alegando preliminar de nulidade por negativa de prestagio
jurisdicional pela rejeigéo de seus embargos declaratérios com vicla-
cdo do art. 5°, incisos XXXVI, LIV e LV, da Constituigio Federal e
divergéncia jurisprudencial. Na matéria objeto do agravo de instrumen-
to, alega que houve equivoco quanto ao indeferimento do despacho de
admissibilidade do recurso de revista, decorrido da auséncia de veri-
ficagio da recusa de o TRT examinar sequer a possibilidade de violagao
constitucional, posto que somente assim poderia sustentar a inadmissi-
bilidade do recurso de revista com base no art. 896, § 4°, da CLT.
Alega divergéncia jurisprudencial e violagido dos arts. 832 da CLT; 535
do CPC; 5°, XXXV, LIV e LV e 93, IX, da Constituigdo Federal.

Em que pese o inconformismo dos reclamados, ndoc prospera o
presente apelo, eis que, nos termos do Enunciadec 353 do TST, "nio cabem
embargos para a Segdo de Dissidios Individuais contra decisio de Turma proferida em agravo de
instrumento e em agravo regimental, salvo para reexame dos pressupostos extrinsecos dos agravos
ou da revista respectiva”, que nio é a hipétese dos autos.

Ante o exposto, nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia,h30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-AG-AI-RR-431.683/98.2 1* REGIAO

\
Agravante :

LA MONET RIO BUFFET E REFEIGOES INDUSTRIAIS LTDA.
Advogado : Dr. Ricardo Alves da Cruz
Agravada SHIRLEI GOMES DA SILVA
Advogado : Dr. Alcir Novaes Barbosa —

DESPACHDO

Contra o v. acérdio de fls. 44/49, que negou provimento ao
aqrévo de instrumento patronal, o qual tratava da complementagdo do
depésito recursal, interpde a reclamada agravo regimental as fls.
51/53, insistindo no provimento de seu agravo de instrumento.

Ainda que o presente agravo regimental fosse recebido como
embargos a SDI (RITST, art. 342 e seguintes), que é o recurso préprio
a espécie, como é sabido, o apelc ndo merece prosperar, posto que
intempestivo.

Publicado o acérdio hostilizado em 05/02/99 (sexta-feira -
certidio de fls. 50), tem-se que o dies a guo foi em 08/02/99 (segqun-
da-feira) e o dies ad quem em 15/02/99 (segunda-feira).

* Ocorre que 15/02/99 foi dia feriado - segunda-feira de car-
naval (Lei n°® 5.010/66 e art. 148, ITII do RITST). Logo, teve fim o
prazo recursal em 17/02/99 (quarta-feira), o primeiro dia util seguin-
te ao feriado.
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Todavia, o apelo foi interposto em 22/02/99 (segunda-feira),
sendo intempestivo.

Inteligéncia do Enunciado 01/TST.

Indefiro o agravo regimental.

Publique-se.

Brasilia, 27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AI-RR-432.794/98.2 18* REGIAO

Embargante: BANCO DO BRASIL S.A.

Advogado : Dr. Buclides Junioxr Castelo Branco de Souza
Embargado : JOSE ANTONIO SILVA SOBRINEO

Advogado : Dr. Aloizio de Souza Coutinhe

DESPACHO

A Egrégia 2* Turma nio conheceu do agravo de instrumento do
Banco do Brasil S.A. em face de auséncia de autenticagio de pegas es-
senciaia, trazidas em fotocépia, necessirias a compreensio da
controvérsia.

Os dois embargos declaratdrios opostos pelo reclamado - com
vistas a obter pronunciamento do Douto Colegiado acerca de quais pecgas
ndoc estariam autenticadas - foram rejeitados as fls. 167/168 e
175/176, por ndo se enquadrarem nas hipéteses descritas no art. 535 do
CPC.

Pelas razdes de fls. 178/182, o demandadc interpde embargos
4 SDI, com fulcro no art. 894 da CLT. Argui a nulidade do v. acérdido
recorrido por entender que a negativa da Turma em declinar quais pegas
estio sem autenticagdo, "quando se constata que todos os documentos trasladados estio
devidamente autenticados, contraria os arts. 832 da CLT, 535 e seus incisos de CPC e 5°, II, XXXV,
L1V e LV, da Constituigfio Federal". Alega que, no presente caso, o nao-conheci-
mento do agravo de instrumento, que atendia a todos os pressupostos de
admissibilidade, importou em violagdo dos arts. 830 e 897 da CLT, 364
e 365 do CPC, 5°, II, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Carta Politica.

Efetivamente, que ¢ acdérdio regional, inclusive aquele pro-
farido em sede de declaratdérios, as razdes de revista, o despacho de-
negatdério e a correspondente certiddo de publicagdc, juntados em foto-
cépia as fls. 72/80, 84/89, 91/107, 109/111 e 112, encontram-se todos
devidamente autenticados, ao contrario .do que afirmado pela Egrégia
Turma.

Dassa forma, a recusa do Doutoc Colegiado em indicar gquais
pecas dos autos ndo estariam autenticadas, mesmo apds a apresentagio
de dois embargos de declaragio, esta a sugerir uma possivel violagdo
do art. 832 da CLT, ensejadora do recebimento do presente recurso.

Ante o exposto, admito os embargos.

Vista a parte contraria para, gquerendo,
no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia,03 de maio de 1999.

oferecer impugnagdo

VANTUIL ABDALA

Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-441.004/98.4 2° REGIAO

Embargantes: BANCO BANDEIRANTES S.A. E OUTRO

Advogado : Dr. Victor Russcmano Jr.
Embargado " JOSE MARIA OLIVEIRA DA SILVA
Advogado : Dr. Olipio Edi Rauber

DESPACHDO

A Eg. 2' Turma desta Corte, as fls. 154/155, ndo conheceu do
agrave de instrumaento patronal, ao argumento de que o trasladoc foi
irregular, eis que o acdrdido regional e o acdérdio dos embargos decla-

‘ratbrios nio continham a assinatura da autoridade prolatora, sendo
apdcrifos, embora tenham sido autenticadas pelo Regioral.
Inconformado, o Banco interpde embargos a SDI {(fls. 157/159)

ingigtindo na validade do traslado das pegas apocrifas,
autenticagdo pelo TRT de origem. Alega violagido do art.
contrariedade 20 Enunciado 272/TST.

Ao gue parece, assiste razio ao reclamado.

XA falta de assinatura da autoridade prolatora nas pegas de
fls. 124/126 e 133/135, acérdio regional e embargos declaratérios,

em face da
897 da CLT e

" Magna.

respectivamente, cuja autenticidade foi confirmada pelo préprio Tribu-
nal Regional, aparentemante ndc afeta a compreensao da controvérsia.

Ademais, a matéria ainda nido se encontra pacificada no ambi-
to desta Corte, sendo inclusive objeto do IUJ-E~AI-RR-334.903/96, Rel.
Min. Vantuil Abdala.

Sendo assim, admito os embargos ante uma possivel contrarie-
dade ao Enunciado 272/TST.

Vista a parte contraria para,
prazo legal.

Publigque-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

querendo, contra-arrazoar no

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente, ds 2*° Turms

PROC. N° TST-E-AI-RR-444.026/98.0 8° REGIAO

Embargante: AUTO VIAGAO ICOARACIENSE LTDA.
Advogado : Dr. Raimundo Jorge Santos de Matos
Embargado : JOAO PEREIRA DA SILVA

DESPACHO

A Eg. 2® Turma desta Corte, em acordao de fls. 44/50, negou
provimento ao agravo de instrumento interposto pela reclamada, que se
insurgia contra a condenagio ao pagamento de horas extras por débice
dos Enunciados 221 e 296 desta Ccrte. .

Inconformada, a reclamada interpda embargos a SDI, as fls.
52/55, defendendo a admissibilidade da seu apaelo e a reapreciagio do
tema relativo is horas extras com base em divergéncia jurisprudencial.

Em que pesem os argumentos expendides, ndc ha de ser admiti-
do o presente recurso, eis que obstada a sua admissibilidade pelo
Enunciado 335, revisto pelo Enunciado 353, ambos desta Corte,
in verbis:

"Nfio cabem embargos para a Segdo de Dissidios Individuais contra decisio de
turma proferida em agravo de instrumento ¢ em agravo regimental, salvo para reexa-
me dos pressupostos exfrinsecos dos agravoes ou da revista respectiva’.

Cumpre ressaltar, ainda, que a Lei n° 7.701/88 nio viabiliza
a admissibilidade do apeloc, eis que ndo traz em seu bojo qualquer re-
feréncia a4 hipdétese de embargos em agravoe de instrumento para a dis-
cussio de elementos intrinsecos do processo.

Assim, e ndc havendo que se falar em ofensa aos artigos 894
da CLT e 3°, 1II, "b", da Lei n° 7.701/88, inadmito os embargos.
Publique-se. '

Brasilia,30 de abril de 1989.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-452.835/98.9 8* REGIAO

Embargante CAIXA ECONOMICA FEDERAL -~ CEF
Advogada Dra. Melina Rusgselakis Carneiro
Embargados ROSA AMELIA REGIS DE ARAUJO E OUTROS
Advogada Dra. Cidia de Oliveira Martins
DESPACHQ
A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 484/488, dentre outros
temas, conheceu e deu parcial provimento ac recurso de revista patro-

nal, quanto as URP's de abril e maio de 1988, para limitar a condena-
cdo ao pagamento da diferengas salariais no valor correspondente a
7/30 (sete trinta avos) do reajuste de 16,19% (dezesseis virgula deze-
nove por cento} a serer calculados sobre o salario de margo, inciden-
taes nos salarios dos meses de abril e maio, n3c cumulativamente, e
reflexos em junho e julho de 1988.

’ Irconfermada, a reclamada interpde embargos a Colenda SDIT,
as fls. 490/496, sustentando que o acdrdio recorridoc merece xreparo,
uma vez gue estendeu o pagamento das URPs de abril e maio de 1988 aos
meses de junho e julho, violando os artigos 5°, Il e XXXVI da Carta
Invoca a Stmula 401/STF e alega que a decisdo turmaria contra-
ria a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, bem como diverge de
outras Turmas do préprio Tribunal Superior do Trabalho. Transcreve
arestos ac axame.
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Sem razio a embargante.

Ao contrario do que entende a demandada, a Egrégia Turma
desta Corte nioc reconheceu o direito dos reclamantes & percepgic da
incidéncia dos reajustes salariais decorrentes das URP's de abril e
maio de 1988 sobre os meses de junho & julho.

A decisdc turmaria apenas limitou a condenagioc a 7/30 (sete
trinta avos) do reajuste de 16,19% a ser calculadoc sobre o salario do
més de margo, incidente scbre os salarios dos meses de abril e maio,
ndo cumulativamente, e reflexos em junho e julho de 1988.

Como se va, ndo houve condenagdo relativamente a incideéncia
sobre os meses de junho e julho do reajuste das URPs de abril e maio
de 1988, mas somente reconheceu-se o direitoc acs reflexos naqueles
neses.

O direito adquirido dos empregados a percepgic da 7/30 (sete
trinta avos) do indice de 16,19% dos reajustes salariais decorrentes
das URPs de abril e maic de 1988 3ja esta consagrado na jurisprudeéncia
desta Corte @ também na do Excelso Supremo Tribunal Federal.

Isto porque, elevado o salario de abril de 1988, naturalmen-
te, ha diferengas a serem pagas no més de maio.

0 que & absolutamente lé6gico, em virtude nao s6 de, novamen-
te, respeito ao direito adquirido, como ao principio da irredutibili-
dade salarial. .

Se o salario devido em abril fora de um determinado valer, o
de maio ndoc poderia ser inferior a este.

E, consegqientemente, e pelos mesmos fundamentos, haveria
também reflexos nos salarios de junho e julho, pois o percentual das
URPs destes meses deveria incidir sobre os salarios de abril e maio ja
corrigidos pelos 7/30 avos de 16,19%.

E o pleito inicial @ o pagamentc das URPs de abril e maio de
1988 e conseqgiientes. As conseqiiéncias do pedido sido exatamente as di-
ferencas devidas em maio, e reflexos em junho e julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposigéo da URP de abril/88 no més de agosto
subseqiiente. :

E assim se decidindo, néo se esta a contrariar decisido do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nio.

Pois a matéria que normalmente era submetida ao Supremo Tri-
bunal Federal dizia respeito & existé@ncia ou ndo de direito adquirido
as URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a unica de natureza constitucional que se discutia.

O mais era simples reflexc do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndo tinha mesmo que se manifestar por nio se tra-
tar de matéria constitucional. .

Sendo assim, ndo se extrai da decisdo turmaria qualquer ma-
cula aos principios constitucionais previstos nos incisos II, XXXVI e
LIV do artigo 5° da Constituigio Federal. Afinal, a condenagdo imposta
ocbedsceu a lei, ao direito adquirido e também ao devido processo le-
gal, bem como respeitado o direito de liberdade das partes e respalda-
das todas as decisdes no ordenamanto juridico patrio.

Quanto a divergéncia colacionada no recurso de embargos,
tem-se por superada pela iterativa, notdria e atual jurisprudéncia da
Eg. SDI desta Corte, que firmou entendimento no sentido de que, quanto
a4 URP de abril e maio de 1988, ha direito apenas ao reajuste de 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a
ser calculado sobre o salario de margo e incidente sobre o salario dos
meses de abril e maio, ndo cumulativamente, e corrigido desde a época
propria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em junho e ju-~

lho. Precedentes: AG-E-RR-336.965/97, Rel. Min. Rider de Brito, DJ
15.05.98; E-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira, DJ 21.08.98;
E-RR-197.477/98, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 02.10.98;
AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min. Nelson Dahia, julgado em 22.09.98 e

RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, julgado em 10.02.98, além de outros aqui
nio citados (Enunciado 333/TST).

Relativamente a alegagdo da parte acaerca da inaplicabilidade
do ébice do Enunciado 333/7TST em face do previsto na Sumula 401/STF,
vé-se que, ao contrario do que procura demonstrar a reclamada, ndo ha
contrariedade entre a decisdio turmaria, embasada na Jjurisprudéncia
deste Tribunal, e o entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre as
URP's de abril e maio de 1988. Assim, descaracterizadc o conflito en-
tre os Tribunais, descarta-se a hipdétese da Sumula 401/STF, sendo per-
feitamente aplicavel a espécie o Enunciado 333/TST.

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confrontoc de teses, a teor do art. 894, alinea b, da CLT.

Intacto o artigo 896 da CLT. -

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,27 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-467.422/98.0 10* REGIAO

Embargante : UNIAO FEDERAL

Procuradores: Dra. Glaucia Fonseca Peixoto Alvim de Oliveira e
Dr. Waltexr do Carmo Barletta

Embargadas : MARLENE RUDE LEAO DA SILVA E OUTRAS

Advogado : Dr. Carlos Beltrdoc Bellerx

DESPACHDO

A Eg. 2° Turma desta Corte, as fls. 139/143, conheceu @ deu
parcial provimento ao recurso de revista patronal, quanto a URP de
abril e maio de 1988, para limitar a condenagdo a 7/30 do reajuste de
16,19% a ser calculado socbre o salario do mé= de margo, incidente so-
bre os salarios dos meses de abril e maio, né&c cumulativamente, @& re-
flexos em junho e julho de 1988.

Inconformada, a reclamada interpde embargos a SDI (fls.
148/154) , sustentando que o acérdio recorrido merece reparc, uma VeZz
que seria devido o pagamento da URP de abril e maio de 1988 scmente
nos meses de abril e maio, excluindo-se os meses de junho e julho.
Alega ofensa ao art. 5°, II, XXXVI e LIV, da Lei Maior. Colaciona
aresto.

Nio obstante a argumentagioc desenvolvida,
porta seguimento.

o apelo ndo com-~

Relativamente aos meses de junho e julho de 1988, nao ha
direito adquirido aoc pagamento das URPs de abril e maio anteriores,
simplesmente porque s6 houve a suspensio de pagamento das URPs destes
dois ultimos meses.

O Eg. Supremo Tribunal Federal ja tem jurisprudéncia consa-
grada no sentido da existéncia do direito adquirido a apenas 7/30
(sete trinta avos) de 16,19%, referente as URPs de abril e maio/88. E
no mesmo sentido a jurisprudéncia mais recente desta Corte.

Assim, ao se decidir ter havido direito adquirido aoc paga-
mento dagquelas URPs, em junho @ julho subseqientes, violou-se o art.
5°, XXXVI, da Constituigdo Federal, por ma aplicagio.

Agora, naturalmente, em virtude da existéncia do direito ao
pagamento daquelas diferencas de URP em abril e maio, ha reflexcs em
junho e julho.

Isto porque a URP de junho incidia sobre os salarios de
maio. E se estes foram alterados em virtude daquelas diferengas raeco-
nhecidas, igualmente ha diferengas devidas em junho. Outro tanto se
diga quanto a julho.

Limita-se a julho porque, como se sabe, o Decreto-Lei n°
2.453/88 determinou a reposicéo da URP de abril/88 no més de agosto
subsaeqiente.

E assim se decidindo, ndc se estid a contrariar decisao do
Excelso Supremo Tribunal Federal. Nao.

Isto porgque a matéria que normalmente era submetida aoc Su-
premo Tribunal Federal dizia respeito a existéncia ou ndo de direito
adquirido is URPs de abril e maio/88.

Somente sobre esta matéria, ou seja, URPs de abril e maio de
1988, que o Supremo Tribunal Federal se manifestou porque, repita-se,
era a unica de natureza constitucional que se discutia.

) O mais era simples reflexo do direito reconhecido, sobre o
que a Excelsa Corte ndoc tinha mesmo que se manifestar por niac se tra-
tar de matéria constitucional.

Incélume, pois, o art. 5°, XXXVI, da Constituigdo Faderal.

O paradigma colacionado n#éo impulsiona a admissibilidade dos
embargos, posto que superados pela iterativa, notdéria e atual 3Jjuris-
prudéncia da Eg. SDI desta Corte, gque firmou entepndimento de que,
quanto & URP de abril e maio de 1988, ha direito apenas ao reajuste de
7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cen-
to) a ser calculado sobre o salario de margo e incidenteé sobre o sala-
rio dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente, e corrigides desde
a época prépria até a data do efetivo pagamento, com reflexos em junho
e julho. Precedentes: AG-E-RR-336.965/97, Rel. Min. Rider de Brito, DJ
15.05.98; E~-RR-40.115/91, Rel. Min. Cnéa Moreira, DJ 21.08.98;
E-RR-197.477/98, Rel. Min. Vantuil- Abdala, DJ 02.10.98;,
AG-E-RR-199.870/95, Rel. Min. Nelson Dahia, julgado em 22.09.98 e
RO-AR-266.632/96, SDI-Plena, julgado em 10.02.98, dentre outros (Enun-
ciado 333/TST).

Ressalte-se, por oportuno, que julgados oriundos do STF des-
servem ao confronto de teses, a teor dos arts. 894 c/c 896 da CLT.

Ileso o art. 5°, II e LIV, da Constituigdo Federal.

Indefiro os embargos.

Publigque-se.

Brasilia,30 de abril de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma
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14
Secretaria da 3* Turma
15
Pauta de Julgamentos
Pauta de Julgamento para a 13a. Sessdo Ordindria da 3a. Turma do dia 19 de maio de 1999 as 13h00
16
1 Processo : AIRR  -236036/ 1995 -7 . TRT da9a. Regido
Relator : Min. Antonio Fibio Ribeiro
Complemento : Corre Junto com RR - 236037/1995-1
Agravante : Rede Ferrovidria Federal S.A.
Advogado : Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
Agravado . Aldivar Aparecido Ferreira 17
Advogado : Dr(a). Clair da Flora Martins
2 Processo : AIRR  -341052/ 1997 -7 . TRT da 10a. Regido
Relator : Min. Francisco Fausto
Agravante : Unidg Federal
Procurador : Dr(a). Tawfic Awwad 18
Agravado . Ana Neri de Oliveira
Advogado : Dr(a). Cl4udia Cristina Pires Machado
3 Processo : AIRR  -387048/ 1997 -9 . TRT da 2a. Regido
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante . Paulo Afonso da Mata Maia
Advogado : Dr(a). Evaldo Egas de Freitas 19
Agravado .- Real e Benemérita Sociedade Portuguesa de Beneficiéncia
Advogado : Dr(a). Beatriz Peres Potenza
4  Processo : AIRR  -387122/ 1997 -3 . TRT da 2a. Regido
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante  : Municipio da Estincia Balnesria de Praia Grande
Advogado : Dr(a). Sandra Maria Dias Ferreira 20
Agravado : Inés Trajano Paz
5  Processo : AIRR  -387128/ 1997 -5. TRT da 2a. Regido
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante . Fazenda Piblica do Estado de Sdo Paulo
Procurador  : Dr(a). Nadyr Maria Salles Seguro
Agravado : Licia Helena da Silva Lima Aleixo ”n
6  Processo : AIRR  -387745/ 1997 -6 . TRT da 2a. Regiao
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante : Prefeitura Municipal de Cubatio
Procurador  : Dr(a). Eduardo Gomes de Oliveira
Agravado : Raimundo Gildisio Sena Rangel e Outros
Advogado : Dr(a). Jeova Silva Freitas »
7 Processo : AIRR  -387749/ 1997 -0 . TRT da 2a. Regido
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante : Maria Olimpia de Oliveira Gongalves
Advogado : Dr(a). Carlos Ferreira
Agravado : Municipio de Osasco
Procurador : Dr(a). Aylton César Grizi Oliva 23
8 Processo : AIRR - 387751/ 1997 -6 . TRT da 2a. Regido
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante  : Municipio da Estincia Balnedria de Praia Grande
Advogado : Dr(a). Sandra Maria Dias Ferreira
Agravado . Aristides Lopes da Silva Jinior
9  Processo : AIRR  -387762/ 1997 -4 . TRT da 2a. Regio 24
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante  : Municipio de Osasco
Procurador : Dr(a). Lilian Macedo Champi Gallo
Agravado : Edvaldo Batista de Souza
Advogado : Dr(a). Pedro Martins de Oliveira Filho 25
10 Processo : AIRR  -387898/ 1997 -5. TRT da 2la. Regido
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante  : Municipio do Ceard-Mirim
Advogado : Dr(a). Miriam Tavares da Silva Pires
Agravado : José de Souza do Nascimento
Advogado : Dr(a). Ricardo de Moura Sobral 26
11 Processo : AIRR - 387899/ 1997 -9 . TRT da 21a. Regido
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante  : Municipio de Ceard-Mirim
Advogado : Dr(a). Miriam Tavares da Silva Pires
Agravado : Maria das Dores Dantas da Silva
Advogado : Dr(a). Ricardo de Moura Sobral
12 Processo : AIRR - 387900/ 1997 -0 . TRT da 21a. Regiao 27
Relator : Juiza Deoclécia Amoreili Dias (Convocada)
Agravante  : Municipio do Cear4-Mirim
Advogado : Dr(a). Miriam Tavares da Silva Pires
Agravado : Maria Margareth da Silva
Advogado : Dr(a). Ricardo de Moura Sobral
13 Processo : AIRR  -387926/ 1997 -1 . TRT da 8a. Regido 28
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante : Estado do Par4 - Secretaria de Estado de Agricultura-SAGRI
Procurador : Dr(a). Elody Nassar de Alencar
Agravado : Laura Adélia Sarges Ferreira
Advogado

: Dr(a). Haroldo de Souza Silva

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado

Processo
Relator
Agravante
Procurador
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado

Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Procurador
Agravado

Processo
Relator
Agravante
Procurador
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Procurador
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Procurador
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator

Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

Processo
Relator
Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

: AIRR  -387930/ 1997 -4 . TRT da 2a. Regido
: Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)

: Municipio da Estincia Balnedria de Praia Grande

: Dr(a). Sandra Maria Dias Ferreira

: José Ezequias Gongalves

: AIRR  -387936/ 1997 -6 . TRT da 2a. Regido
: Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)

: Municipio de Osasco

: Dr(a). Cleia Marilze Rizzi da Silva

: Rita Maciel Soares

: Dr(a). Antonio Gabriel de Souza ¢ Silva

: AIRR - 387943/ 1997 -0 . TRT da 2a. Regido

: Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)

: Fundagao Estadual do Bem-Estar do Menor - FEBEM / SP
: Dr(a). Silvia Elaine Malagutti Leandro

: Suely Buzeid Elguvi

: Dr(a). Arovaldo Franga

: AIRR  -387946/ 1997 -0 . TRT da 8a. Regido
: Juiza Deoclécia Amoreili Dias (Convocada)

. Estado do Paré (Superintendencia do Sistema Penal)
: Dr(a). Zunilde Lira de Oliveira

: Maria das Gragas Bagundes Cruz

: AIRR  -387968/ 1997 -7 . TRT da 10a. Regido
: Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)

: Unido Federal

: Dr(a). Raimundo da Silva Ribeiro Neto

: Neivaldo Ferreira de Brito

: Dr(a). Rinaldo Tadeu Picdade de Faria

: AIRR  -387984/ 1997 -1 . TRT da 10a. Regiio
: Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)

: Unido Federal

: Dr(a). Raimundo da Silva Ribeiro Neto

. Dagmar Eugénia Maria Silva de Moura ¢ Outros

: Dr(a). Isis Maria Borges Resende

. AIRR  -387995/ 1997 -0 . TRT da 2a. Regiao
: Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)

: Mariana Maximiano e Outros

: Dr(a). Célio Rodrigues Pereira

: Hospital das Clinicas da Faculdade de Medicina da Universidade de Sao Paulo
: Dr(a). Gilda Parreira

: AIRR  -388008/ 1997 -7 . TRT da 9a. Regido
: Juiza Deoclécia Amorelii Dias (Convocada)

: Unido Federal

: Dr(a). José Carlos de Almeida Lemos

: Lenita Maria Stankiewicz Koike

: Dr(a). Sergio Virmond L. Piccheto

: AIRR - 388078/ 1997 -9 . TRT da 1a. Regido
: Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)

: Joel José€ dos Santos e Qutros

: Dr(a). Edegar Bernardes

: Casa da Moeda do Brasil - CMB

. Dr(a). Mario Jorge Rodrigues de Pinho

: AIRR - 388081/ 1997 -8 . TRT da la. Regido
: Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)

: Estado do Rio de Janeiro

: Dr(a). Hamiiton Barata Neto

: José Henrique Silva Alonso ¢ Outro

: Dr(a). Sonia Regina G. Peixe

: AIRR  -440287/ 1998 -6 . TRT da 2a. Regiao

: Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)

: Fundagio Estadual do Bem Estar do Menor - FEBEM/SP
: Dr(a). Sidney Ricardo Grilli

: Jodo Batista Zani e Outros

: AIRR - 450957/ 1998 -8 . TRTda 13a. Regiio
: Min. Carlos Alberto Reis de Paula

: Norte Gas Butano - Distribuidora Ltda.

: Dr(a). Pedro Paulo Pereira Nobrega

: Joseilton Costa Bruce

: Dr(a). José Claudemy Tavares Soares

. AIRR  -459599/ 1998 -9 . TRT da 9a. Regido
: Min. Carlos Alberto Reis de Paula

Complemento :
. Anténio Bedete de Paula

. Dr(a). Mirian Aparecida Gongalves

: Banco BMCS.A.

: Dr(a). PAULO TORRES GUIMARAES

: AIRR  -470088/ 1998 -0 . TRT da 15a. Regido
: Min. Carlos Alberto Reis de Paula

: Nossa Caixa Nosso Banco S.A.

: Dr(a). Sandro Domenich Barradas

. Maria de Lourdes Vilela

: Dr(a). Jodo Roberto Neves da Silva

Corre Junto com RR - 459600/1998-0

: AIRR  -471435/ 1998 -5 . TRT da la. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco do Brasil S.A.

: Dr(a). Ricardo Leite Luduvice

: Waldyr Macello

: Dr(a). Elizabeth Teresa Ribeiro Coelho
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29 Processo : AIRR - 471505/ 1998 -7 . TRT da la. Regido Agravado : Elizeu Pereira da S.ilva ) )
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado : Dr(a).. José Sérgio Ferreira da Silva
Agravante : Adonis Salvador . i
: . 44 Processo : AIRR  -471671/ 1998 -0 . TRT da 6a. Regido
Advogado : Dr(a). Femando Ta‘.k“ Tav?u'a_ Anuda Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Agravado : Casas Sendas Comércio ¢ Industria S.A. Agravante . Banco Real S.A
Advogado : Dr(a). José Carlos Cardoso Ferreira Janior Advogado Dr(a). Maréos‘ de Almeida Cardoso
30 Processo  : AIRR -471643/ 1998 -3. TRTda 17a. Regido Agravado.  : Cléudio Joio da Silva .
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado : Dr(a). Romero Camara Cavalcanti
Agravanie : Usinas Siderirgicas de Minas Gerais S.A. . -
: : . 45 Processo : AIRR  -471672/ 1998 -3 . TRT da 6a. Regido
ﬁ:‘:g::: : geré:Z}iéoA;:cmag:rjf sé Silva de Alencar . Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: . g Agravant : do de P buco S.A. - BANDEPE
Advogado : Dr(a).  Antdnio Pereira Filho AS\I:);:Z; : ?):'r(l:;) doVEsl‘:eroR:bc:;n ::1 L:(?:na Patriota
31 Processo  : AIRR  -471656/ 1998 -9 . TRT da 17a. Regido Agravado  : Dulce de Fitima Diniz Novelino
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado : Dr(a). Adalberto Rangel Gomes Juanior
:g'““‘(‘;‘ : g““w dﬂﬁi‘;‘i"Md" Espirito Santo 5.A. - BANESTES 46 Processo  : AIRR - 471673/ 1998 -7 . TRT da 6a. Regido
A voga d: - .'(ah)& p “;3 m“l"s Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
grava ¢ -air Viagno de Barcellos . Agravante . Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
Advogado * Dr(a).  Roberto Edson Furtado Cevidanes Advogado : Dr(a). Marta Tereza Araijo Silva Bezerra de Oliveira
32 Processo : AIRR - 471657/ 1998 -2 . TRT da 17a. Regido Agravado  : Marco Antonio Caldas Oliveira
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado  : Dr(a). Duval Rodrigues da Silva
e O e o eopiito Santo - CODESA 47 Processo  : AIRR - 471674/ 1998 -0 . TRT da 6a. Regido
; ; . Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Agravado : José Roberto Meirelles A X
. h y gravante : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
Advogado Dr(a).  José Fraga Filho Advogado : Dr(a). Maria Auxiliadora da Silva Lima
33 Processo  : AIRR  -471658/ 1998 -6 . TRT da 17a. Regido Agravado  : Zilma Scanoni Maia Pereira
Relator : Juiza Maria do Socomro Costa Miranda (Convocada) Advogado  : Dr(a). Vancrilio Marques Térres
Avoes D e e fapirio Santo S.A. - BANESTES 48 Processo  : AIRR - 471675/ 1998 -4 . TRT da 6a. Regido
: " Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Agravado ¢ Ademir Bart?osa L Agravante  : CATEL - Indastria ¢ Comércio Lida.
Advogado : Dr(a). AbinerS. de Oliveira Advogado : Dr(z). Luiz de Alencar Bezesra
34 Processo : AIRR  -471659/ 1998 -0 . TRT da 6a. Regido Agravado  : Jodo Francisco do Nascimento
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado : Dr(a). José Carlos dos Santos
Agravante  : Banco do Brasil S.A.
Advogado  : Dr(a). ~Ricardo Leite Luduvice 49 Processo  : AIRR - 471676/ 1998 -8 . TRT da 6a. Regido
Agravado : Manoel Raimundo de Melo i s
4 : imundo de . Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado : Dr(a). Jairo de Albuquerque Maciel Agravante . Usina Sio José S.A.
) . Advogado  : Dr(a). Suely Silva Campelo
35 g«icesso : ';".RR M- 47(11660/ 199%‘; lta.MTRT dda ?&Regmg ) Agravado . Enoc Marcelino dos Santos
elator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada Advogad . Dr(a). Evandro Barbosa da Sil
Agravante  : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE vogaco @ vandro Barbosa da Stlva )
Advogado : Dr(a). Maria Auxiliadora da Silva Lima 50 Processo 1 AIRR  -471677/ 1998 -1 . TRT da 6a. Regido
Agravado : Luiz Gonzaga de Queiroz Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado : Dr(a). Adilson Pinheiro Freire Agravante : Companhia Agro Industrial igarassu - CAll
. Advogado  : Dr(a). Smila Carvalho Corréa de Melo
36 Er(;cesso : ‘;“.RR M- ‘.17‘11661 / lqggéssta'MrRaId‘:a?é")Reg‘ao ) Agravado . Jodo David Portela
elator : Juiza Maria do Socorro ir nvocada Advogad . Dr(a). Odir de Paiva Coelho Pereira
Agravante . Indistria de Bebidas Antérctica do Nordeste S.A gaco @) r de Fatva Locho 3
Advogado  : Dr(a). Carlos Anténio Alves Monteiro de Aratjo 51 Processo : AIRR  -471678/ 1998 -5 . TRT da 6a. Regiao
Agravado ;. Jodo Aurélio de Andrade Velloso Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado  : Dr(a). Jairo Cavalcante de Aquino Agravante  : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
: o~ Advogado : Dr(a). Valder Rubens de Lucena Patriota
37 Processo H Al.RR - 4.371662 / 1998 -9 . TRT da 6a. Regiao Agravado . Amiro Fernandes de Oliveira
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado : Dr(a). Joo Batista Pinheiro de Freitas
Agravante  : Banco do Estado de Penambuco S.A. - BANDEPE ]
Advogado  : Dr(a). Valder Rubens de Lucena Patriota 52 Processo : AIRR - 471679/ 1998 -9 . TRT da 6a. Regido
Agravado : Maria Evandi de Lima Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado . : Dr(a). Roberto Siriano dos Santos Agravante  : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
N Advogado : Dr(a). Valder Rubens de Lucena Patriota
38 Processo : AIRR  -471663/ 1998 -2 . TRT da 6a. Regiao Agravado : Anténio Rodrigues de Lima Fltho
Relator : Julza. Maria do Soconp Costa Miranda (Convocada) Advogado : Dr(a). Joaquim Fornellos Filho
Agravante : Swedish Match do Brasil S.A.
Advogado : Dr(a). Francisco de Sales Cardoso Rocha 53 Processo : AIRR - 471680/ 1998 -0 . TRT da 6a. Regido
Agravado : Adjar Agripino de Oliveira Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado : Dr(a). Antonio de Padua Carneiro Ledo Agravante : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
. Advogado : Dr(a). Marta Tereza Araiijo Silva Bezerra de Oliveira
39  Processo : Al'RR . 1?71665 / 1998 -0 . TRT da 6a. Regiao Agravado . Eliane de Azevedo Silva
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado : Dr(a). Fabiano Gomes Barbosa
Agravante : Swedish Match do Brasil S.A.
Advogado  : Dr(a). Francisco de Sales Cardoso Rocha 54  Processo : AIRR - 472066/ 1998 -7 . TRT da 6a. Regiao
Agravado : Luis Anténio da Silva - Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado : Dr{a). Antdnio de Padua Camneiro Ledo Agravante : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
- Advogado  : Dr(a). Valder Rubens de Lucena Patriota -
40 Processo : A[RR - 4}71666/ 1998 -3 . 'l:RT da 6a. Regiao Agravado : Francisco Huguimério Rodrigues
Relator : Juiza Mana do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado : Dr(a). Ercilia de Alencar Carvalho
Agravante : Banco Real S.A.
Advogado : Dr(a). Marcos de Almeida Cardoso 55 Processo : AIRR - 472067/ 1998 -0 . TRT da 6a. Regido
Agravado : Francisco de Assis Nunes Rego Relator : Julze} Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado  : Dr(a). Paulo de Moraes Pereira Agravante  : Cartio Unibanco S.A.
- Advogado : Dr(a). Jodo Paujo Cimara Lins e Mello
41  Processo : AI.RR - ‘}71667/ 1998 -7. TRT da 6a. Regido Agravado - Vera Licia Freire Cunha
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado  : Dr(a). Matilde Borges Martins
Agravante  : Municipio de Casinhas
Advogado : Dr(a). Carlos Henrique Vieira Andrada ) .
Agravado  : Elaine Lizandra de Araijo 56 Processo : AIRR - 472068/ 1998 -4 . TRT da 6a. Regido
Advogado : Dr(a). Moacir Alves de Andrade Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Agravante : Banco Noroeste S.A. :
42  Processo : AIRR  -471668 / 1998 -0 . TRT da 6a. Regido Advogado  : Dr(a). Abel Luiz Martins da Hora
Relator . Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Agravado : Fétima Cristina Marques Brito
Agravante . Enterpa Engenbaria Ltda. ) Advogado : Dr(a). Fernando Antdnio da Costa Borba
Advogado : Dr(a). Antdnio Henrique Neuenschwander
Agravado : Neilson Antdnio Barbosa de Andrade . .x
. . 57 Processo : AIRR  -472069/ 1998 -8 . TRT da 6a. Regido
Advogado : Dr(a). José Gomes de Melo Filho Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
43 Processo : AIRR -471670/ 1998 -6 . TRT da 6a. Regido Agravante  : Maria do So'con'o da Silva. o
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado  : Dr(a). Heitor Cavalcanti da Silveira
Agravante : Enterpa Engenharia Ltda. Agravado : Bomprego S.A. - Supermercados do Nox.'dcs!e
Advogado : Dr(a). Antdnio Henrique Neuenschwander Advogado  : Dn(a). Alexandre César Oliveira de Lima
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Processo
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: AIRR  -472428/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regizo
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Rede Ferrovidria Federal S.A.

: Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
: Amoldo Gongalves Fernandes

: AIRR - 472429/ 1998 -1 . TRT da 12a. Regiio
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
. Rede Ferrovidria Federal S.A.

: Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
: Paulo Roberto Klug

: AIRR  -472430/ 1998 -3 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco Bamerindus do Brasil S.A. (Em Liquidagac Extrajudicial)
: Dr(a). Robinson Neves Filho

: Laura Ladevig

: Dr(a). Germano Schroeder Neto

: AIRR  -472431/ 1998 -7 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Giovani de Freitas

: Dr(a). Luis Claudio Fritzen

: Clube Doze de Agosto

: Dr(a). Fabiano Pinheiro Guimaries

: AIRR  -472432/ 1998 -0 . TRT da 12a, Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco do Estado de Santa Catarina S.A.

. Dr(a). Muario de Freitas Olinger

: Liane Terezinha Diehl

: Dr(a). Norma Teresinha Franzoni

: AIRR  -472433/ 1998 -4 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco do Estado de Santa Catarina S.A.

: Dr(a). Nilo de Oliveira Neto

: Renaldo Pelin

: Dr(a). Guitherme Scharf Neto

: AIRR  -472434/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Rede Ferrovidria Federal S.A.

: Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
: Sérgio Luiz Ossovski

: AIRR  -472435/ 1998 -1. TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
. Rede Ferrovidria Federal S.A.

: Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
: Vicente Francisco Fernandes

: AIRR  -472436/ 1998 -5 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
. Rede Ferroviaria Federal S.A.

: Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
: Osvaldo Peters

: Dr(a). Rubens Coelho

: AIRR  -472438/ 1998 -2 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Rede Ferrovidria Federal S.A.

: Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
: Sidinei Junskowski

: AIRR  -472439/ 1998 -6 . TRT da 12a. Regiao
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Rede Ferrovidria Federal S.A.

: Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
: José Alaor da Silva

. AIRR  -472440/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regiao
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Rede Ferroviaria Federal S.A. ‘

: Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
: Djalma Mousquer

: AIRR  -472441/ 1998 -1 . TRT da 12a. Regiao
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco do Brasii S.A.

: Dr(a). Ricardo Leite Luduvice

: Leonidas Ubirajara Lajis

. Dr(a). Loudes Leonice Hubner

: AIRR  -472442/ 1998 -5 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco do Brasil S.A.

: Dr(a). Claudio Bispo de Oliveira

: Aurélio Adriano D'Avila

: Dr(a). Cliudio Roberto da Silva

: AIRR  -472443/ 1998 -9 . TRT da 12a. Regido
: lJuiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Caixa Econdmica Federal - CEF

: Dr(a). Céssio Murilo Pires

: Lednidas Moraes

: Dr(a). Divaldo Luiz de Amorim

: AIRR  -472444/ 1998 -2 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco Bradesco S.A. :
: Dr(a). Evandro Mardula

: Eliani Alberton Borges de Moraes
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: AIRR - 472445/ 1998 -6 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco Bradesco S.A.

: Dr{a). Rosemary Nagata

. Joao José Pereira

: AIRR - 472446/ 1998 -0 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco Bradesco S.A.

: Dr(a). Evandro Mardula

: Cristiane Bion de Freitas

: AIRR  -472447/ 1998 -3 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banoco Bamerindus do Brasil S.A.

: Dr(a). Robinson Neves Filho

: Gilberto Luiz Bogeo

: AIRR  -472448/ 1998 -7 . TRT da 12a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
. Banco Meridional do Brasil S.A.

: Dr(a). Ervin Rubi Teixeira

: Joao Francisco de Souza

: Dr(a). Divaldo Luiz de Amorim

AIRR  -472449/ 1998 -0 . TRT da 12a. Regido

Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)

Empresa de Pesquisa Agropecudria e Extensao Rural de Santa Catarina S.A. -
EPAGRI

: Dr(a). Suely Lima Possamai
: Elide Salete Cendron Werner

: AIRR  -472645/ 1998 -7 . TRT da 10a. Regido

beoen ose we e

Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Sociedade de Transportes Coletivos de Brasilia Ltda. - TCB
Dr(a). Nereu de Melo Bernardino

Osmar da Sitva Queiroz

Dr(a). Edna Cosentino Xavier Cardoso

: AIRR  -472647/ 1998 -4 . TRT da 13a. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Companhia de Agua e Esgotos da Paraiba - CAGEPA -
: Dr(a). Dorgival Terceiro Neto

- Carlos Magno dos Santos

: AIRR  -472648/ 1998 -8 . TRT da 6a. Regido
: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)

Corre Junto com AIRR - 472649/1998-1

: Banco Bandeirantes S.A.
: Dr(a). Geraldo Azoubel
: Carlos Alberto Veloso

: AIRR  -472649/ 1998 -1. TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Complemento :
: Carlos Alberto Veloso

: Dr(a). Jodo Bosco da Silva - ‘
: Banco Bandeirantes S.A.

: Dr(a). Geraldo Azoubel

: AIRR  -472650/ 1998 -3 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Mesbla Lojas de Departamentos S.A.

: Dr(a). Luiz de Alencar Bezerra

: Josefina Maria de Almeida Cavalcanti

: Dr(a). Moisés Gongalves Pereira

: AIRR  -472651/ 1998 -7 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Banco Banorte S.A. (em Liquidagao Extrajudicial)

: Dr(a). Muicio Emanuel Feitosa Ferraz

: José André Vicente Torres

: AIRR  -472652/ 1998 -0 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)

: Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE

: Dr(a). Marta Tereza Araijo Silva Bezerra de Oliveira
: Paulo Sidronio Mergulhio

: AIRR  -472653/ 1998 -4 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
. Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE

: Dr(a). José Flavio de Lucena

: Maria do Socorro Lima Bezerra

: AIRR  -472654/ 1998 -8 . TRT da 6a. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: Inddstrias de Bebidas Antérctica do Nordeste S.A.

: Dr(a). Carlos Antonio Alves Monteiro de Araiijo

: José Reginaldo Batista Lins

: AIRR  -472871/ 1998 -7 . TRT da 12a. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) .
: Caixa Econémica Federal - CEF

: Dr(a). Roland Rabelo

: Hugo Luiz Bazzo

: Dr(a). Divaldo Luiz de Amorim

: AIRR  -472872/ 1998 -0 . TRT da 12a. Regido

: Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada

. AgipLiquigis S.A. -
: Dr(a). Ildélio Martins

: Antdnio Carlos Franco

Corre Junto com AIRR - 472648/1998-8
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90 Processo : AIRR - 472873/ 1998 -4 . TRT da 12a. Regido Advogado  : Dr(a). Flivio Carestiato Daniel
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Agravado  : Alfrcdo Alves da Costa
Agravante : Banco Bradesco S.A. Advogado : Dr(a). Pedro Bezerra de Menezes
A : N i i .
A‘;‘r’;’f:g;’ ; g;‘f;’M José Francisco Pinha 106 Processo  : AIRR - 479340/ 1998 -7. TRT da 23a. Regido
’ Relator : Min. Antonio Fibio Ribeiro
91 Processo : AIRR  -472874/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regiio Agravante  : Banco Bandeirantes S.A.
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Advogado  : Dr(a). Lasthénia de Freitas Vardo
Agravante : Banco Bradesco S.A. Agravado : Jodo Batista Miguel
Advogado : Dr(a). José Francisco Pinha Advogado  : Dr(a). Fiabio Petengill
Agravado : Douglas Roberto Speckhahn
9 Pr : AIRR - 472875/ 1998 -1 . TRT da 12a. Regido 107 Processo AIRR - 479548/ 1998 -7 . TRT da 4a. Regido
0CeSSO T . . Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) . ; f
: ¢ Agravante : Santista Alimentos S.A. |
Agravante : Germer Industrial S.A. Ad . . .
: ) vogado : Dr(a). Maércio Rodrigues dos Santos
Advogado : Dr(a). Mauro Kirsten . : :
: . . e Agravado : Claudio Martins
Agravado : Francisco Cristofolini Advogado  : Dr(a). . Pio Cervo
Advogado  : Dr(a). Amo Roberto Andreatta . ) o
108 Processo : AIRR - 479549/ 1998 -0. TRT da 4a. Regido
93 Processo  : AIRR - 472876/ 1998 -5. TRT da 12a. Regido i‘g‘:“f/” . :3‘"”‘ m‘Fc‘a‘Ad"‘%’ clli Dias (Convocada)
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) avaple  : vanco Meridional do Hrasi 5.A.
Agravante . Bretzke Alimentos Ltda. Advogado . Dr(a). André Luiz Azambuja Krieger
Advogado . Dr(a). Daniclla A. Santos Silva Agravado : Pedro Marzullp Dorpelles
Agravado . Carlos Eliel Torres Advogado : Dr(a). Otdvio Orsi de Camargo
. . 109 Processo : AIRR  -479574/ 1998 -6 . TRT da la. Regido
94  Processo : AIRR  -472877/ 1998 -9 . TRT da 12a. Regido T . - g
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) Relator * Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
: . Agravante  : Furnas - Centrais Elétricas S.A.
Agravanie : Banco do Brasil S.A. Advogado Dr(a). Lycurgo Leite Neto
';g::g::g rxwl):};?)n dfm Leite Luduvice Agravado  : Alberto Gongalves
Advogado : Dr(a). Carlos Coelho dos Santos
95 Processo : AIRR  -472879/ 1998 -6 . TRT da 12a. Regiao . i
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Coavocada) 110 Processo - AIRR  -479616/ 1998 -1. TRT da 4a. Regido
Agravante . Souza Cruz S.A. iclalor : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogsdo  : Dr(a). Megalvio Mussi Junior Amﬁﬁ : 113;:(1:;) Brﬁiﬁ?tcaol’se:l;mdes Moreschi
Agravado : Nestor Possamai Soprana . et D
Agravado : Isabel Ogliari Pinto
96 Processo : AIRR  -472880/ 1998 -8 . TRT da 12a. Regiio i .
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada) i ll;rc:ctesso ¢ AIRR - 479618/ 1998 -9. TRT da 4a. Regido
Agravante  : Seiva S.A. Florestas ¢ Indistrias Ae ator . il_,m“ Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado  : Dr(a). Liancarlo Pedro Wantowsky Ag\r/zvgzl:;g : De::z;mg d:: CoMop::zrauvas de L3 do Brasil Luda.
Agrs . ; ares : . Susana Me
gravado Odilor Soares Nardo Agravado : Solon Fagundes Pacheco
97 Processo : AIRR  -474564/ 1998 -0 . TRT da 12a. Regia
Relator : Min. Carlos Albc:l'lo Reis de Paula * B 112 Processo ¢ AIRR 479619/ 1998 -2 . TRT da 4a. Regido
Agravante . Vonpar Refrescos S.A. Relator : Ju\zg Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado  : Dr(a). Gustavo Villar Mello Guimaries Agravante  : Maria de Lourdes Soares Pinto
Agravado : Luiz Carlos de Oliveira Advogado  : Dr(a). Leonora Waihrich
Advogado . Dr(a). Carlos Adauto Vieira igravado : Empresa de Processamento de Dados da Previdéncia Social - DATAPREV
- vogado : Dr(a). Anita Pereverziev
98 Processo : AIRR - 474570/ 1998 -0 . TRT da 19a. Regido
T . 113 Processo : AIRR  -479620/ 1998 -4 . TRT da 4a. Regido
I/:eglr?\?;nte g(al:co ; f(:::o‘:lgi\n.o Reis de Paula Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convscada)
Advogado . Dr(a). Maria do Socorro Vaz Torres Agravante Moschetti S.A. Embalagens
Agravado . Alexsandre Pontual Patriota :g:\%:gg o hl?il:;(:());:l Bchs'tltvo Juchem
Advogado : Dr(a). Marcus Vinicius de Albuquerque Souza X vik
Advogado . Dr(a). Antdnio Escosteguy Castro
99  Processo . AIRR  -474578/ 1998 -9 . TRT da 3a. Regiao ) .

* Relator : Min. Antonio Fabio Ribeiro 114 Processo : AIRR  -479621/ 1998 -8 . TRT da 4a. Regiao
Agravante : Viagao Itapemirim S.A. Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Advogado : Dr(a). Edward Ferreira Souza Agravante : Irmandade da Santa Casa de Misericérdia de Porto Alegre
Agravado : José Moracs Braga Advogado : Dr(a). Cristina Monteiro Baltazar
Advogado : Dr(a). Joana D'Arc Ribeiro Agravado : Egle Linhares Lavoratti

Advogado : Dr(a). Fernanda Palombini Moralles
100 Processo © AIRR - 474590/ 1998 -9 . TRT da la. Regido 115 Processo : AIRR  -479624/ 1998 -9 . TRT da 3a. Regiio
Relator : Min. Antonio Fébio Ribeiro Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Agravant:  : Companhia de Eletricidade do Estado do Rio de Janeiro - CERJ Agravante  : Fibrica de Papel Santa Therezinha S.A,
Advogado : Dr(a). Luiz Anténio Telles de Miranda Filho Advogado : Dr(a). Afonso Celso Raso
Agravado : Ricardo Luis da Costa Cordeiro Agravado  : Magna Aparecida Silva Vieira e Outros
Advogado : Dr(a). ~Guaraci Francisco Gongalves 116 Processo . AIRR 480016 / 1998 -9 . TRT da 6a. Regiio
101 Processo : AIRR  -474635/ 1998 -5 . TRT da la. Regido Relator : ‘Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Relator : Min. Carlos Alberto Reis de Paula Agravante  : Companhia Energética de Pernambuco - CELPE
Agravante  : Regina Cindida Gurgel Coimbra e Outros Advogado  : Dr(a). Claudia Maria Gongalves F. M. Ramos
Advogado  : Dr(a). José Eymard Loguércio Agravado : Gilvan Ramos Gongalves
Agravado : B de Crédito Real de Minas Gerais S.A. - CREDIREAL y
Advogads . Dra)  SoniaMariadaSilva 117 Processo  : AIRR - 480017/ 1998 -2 . TRT da6a. Regido
. . Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
102 Processo : AIRR  -479294/ 1998 -9 . TRT da 10a. Regido Agravante : Comdil - Comercial de Discos Ltda.
Relator : Min. Carlos Alberto Reis de Paula Advogado. : Dr(a). Pedro Paulo Pereira Nébrega
Agravante  : UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S.A. Agravado : Marcos Antdnio Melo e Outro
Advogado : Dr(a). Robinson Neves Fitho Advogado : Dr(a). Maria Carolina Buarque Bernardo
Agravado : Eronde Osmar da Silva -
. 118 Processo : AIRR  -480021/ 1998 -5 . TRT da17a. Regido
Advogado ¢ Dr(a). Jomar Alves Moreno Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
103 Processo : AIRR  -479305/ 1998 -7 . TRT da 4a. Regido Agravante  : BANESTES S. A. - Banco do Estado do Espirito Santo
Relator : Min. Carlos Alberto Reis de Paula Advogado : Dr(a). Cristiano Tessinari Modesto
Agravante  : Pirelli Pneus S.A. Agravado : Joaquim Brito Neto
Advogado : Dr(a). Paulo de Tarso Rotta Tedesco Advogado : Dr(a). André Francisco Ribeiro Guimaraes
Agravado : José Claudio Barchinski .
: e . 119 Processo : AIRR  -480024/ 1998 -6 . TRT da17a. Regido
Advogado ¢ Dr(a).  Bruno Jilio Kahle Filho Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
104 Processo : AIRR  -479331/ 1998 -6 . TRT da la. Regiac Agravante  : Frisa - Frigorifico Rio Doce S.A.
Relator : Min. Antonio Fébio Ribeiro Advogado : Dr(a). Maircio Dell'Santo
Agravante  : Companhia Brasileira de Trens Urbaros - CBTU Agravado : Maria Soares da Veiga e Cutro
advogada  Dr(a).  Vera Licia de Moraes Barbosa 120 Processo  : AIRR - 480026/ 1998 -3 . TRT da17a, Regido
Agv ad . Dr(a). Amaury Tristio de Paiva Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
ogado : : M Agravante : Antdnio Cezar Nunes Nemer
105 Processo : AIRR  -479337/ 1998 -8 . TRT da la. Regiao Advogado : Dr(a). Pedro Paulo Volpini
Relator : Min. Antonio Fibio Ribeiro . Agravado . Onicio Batista Filho
Agravante : Petr6leo Brasileiro S.A. - PETROBRAS Advogado : Dr(a). Wéliton Réger Altoé
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121 Processo : AIRR  -480028/ 1998 -0 . TRT da 17a. Regido 136 Processo ¢ AIRR - 480049/ 1998 -3 . TRT da 6a. Regido
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante : CONPASSO - Construgdes ¢ Participagdes Sociais Ltda. Agravante : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
Advogado . Dr(a). Robison Alongo Gongalves Advogado : Dr(a). Marta Tereza Araiijo Silva Bezemra de Oliveira
Agravado : Aldeci Rodrigues Agravado : Antdnio Sérgio de Holanda Cavalcanti
Advogado . Dr(a). Admilson Teixeira da Silva Advogado : Dr(a). Arinaldo Tavares dos Santos

{2

122 Processo : AIRR  -480031/ 1998 -0 . TRT da 17a. Regiao 137 Processo : AIRR - 480056/ 1998 -5 . TRT da 6a. Regiao
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante ;. Banco Bandeirantes S.A. Agravante : André Luiz Simdes de Azevedo e Outros
Advogado  : Dr(a). Joao Batista de Oliveira Advogado  : Dr(a). Paulo Azevedo
Agravado : Max Femandes Diamantino Agravado : Redengio Administradora de Bens S.C Ltda.
Advogado : Dr(a). Claudio Cesar de Almeida Pinto Advogado : Dr(a). Aldo Queiroz

123 Processo : AIRR - 480033/ 1998 -7 . TRT da 6a. Regio 138 Processo : AIRR - 480051/ 1998 -9 . TRT da 6a. Regiio
Retator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Relator : Juiza  Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante.  : Transportadora ltapemirim S.A. Agravante : Sindicato dos Trabalhadores nas Indistrias Metaliirgicas, Mecénicas e de
Advogado : Dr(a). Pedro Paulo Pereira Nobrega Material Elétrico do Estado de Pernambuco
Agravado  : Paulino José da Costa Neto Advogado  : Dr(a). Maria Eliane Nogueira Leite
Advogado ' : Dr(a). MariaJose da Silva Agravado  : Motogear Norte Industria de Engrenagens S.A.

124 Processo  : AIRR _-480034/ 1998 -0 . TRT da 6a. Regido Advogado  : Drla). Valéria Nunes de Castro
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) 139 Processo : AIRR - 480052/ 1998 -2 . TRT da 6a. Regido
Agravante : Lindberg Leite Fitho . Refator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Advogado : Dr(a). Geraldo Cavalcanti Regueira Agravante : Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE
Agravado Shell Brasnl_S.A. Advogado : D.r(a). _ Maria Auxiliadora da Silva Lima
Advogado : Dr(a). Jodo Amaral Agravado : Gibson dos Santos Simoes

125 Processo  : AIRR - 480035/ 1998 -4 . TRT da 6a. Regido Advogado  : Dr(a). Cecilia Maria Romano Lins
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) . : 140 Processo : AIRR - 480053/ 1998 -6 . TRT da 6a. Regiio
Agravante  : Bomprego S.A. - Supermercados do Nordeste - - Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Advogado : Dr(a). Rosendo Clemente da Silva Neto Agravante : Usina Sao José S.A.

Agravado : Valdemir Cavalcanti de Menezes ) ! Advogado  : Ds(a). Suely Silva Campelo
Advogado : Dr(a). Evaldo Nogueira o . Agravado : Antdnio Severino da Silva

126 Processo : AIRR - 489(?36/ 1998 -8 . TRT da 6a. Regiao R 141 Processo : Ale - 480239/ 1998 -0 . TRT da 1a. Regiao

RA;l::‘cl);me JBt::zo zeg(r:;esti:‘ug /‘\Amorelh Dias (Convocada) RAelator ! : émzﬁ ]\r’ia.ria d?’oES‘thgoqo GC(;zta béi;antd; (Cé)nvocada)
: A, gravante  : Condominio ificio Golden Coast Residence

Advogado : Dr(a). Luiz Antonio Magalhaes Advogado : Dr(a). Sylvio Tite Carvatho Coelho

Agravado : Joao Batista Tabosa Jinior Agravado : Ires Pinheiro de Almeida

Advogado : Dr(a). Maria do Socorro Bezerra Chaves

127 Processo : AIRR  -480037/ 1998 -1 . TRT da 6a. Regiao 142 Processo : AIRR  -480244/ 1998 -6 . TRT da la. Regiso
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)
Agravante : Socil Pr6-Pecudria S.A. Agravante : Trés Poderes S.A. Supermercados
Advogado : Dr(a). José Edvaldo Seabra dos Santos Advogado : Dr(a). Romirio Silva de Melo
Agravado : Gléria Maria da Silva Agravado : Cléudio dos Santos Paula
Advogado  : Dr(a). Paulo Azevedo 143 Processo  : AIRR - 480245/ 1998 -0 . TRT da la. Regido

. ’ .. Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)

128  Processo : AIRR - 480038/ 1998 -5 . TRT da 21a Regido Agravante  : Santa Casa de Miseric6rdia de Campos
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Advogado : Dr(a). Jodo Galdino Neto
Agravante  : Ministério Publico do Trabalho da 21* Regido Agravado . Alcine Ribeiro da Nota
Procurador : Dr(a). José Dinis de Moraes )
Agravado : Claudete Peixoto de Paula 144 Processo : AIRR  -480251/ 1998 -0 . TRT da 6a. Regiao
Agravado : Municipio de Sao Gongalo do Amarante Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada)

. Agravante ;. Winston Guerra Clark
129 l]; 2‘}‘:;?0 ﬁ“:aR De-o‘::lgég:(i):o Aﬁn (ln?egﬂsi I-)(i)a:s Z&ﬁ\?:cgga ;{egxao Advogado  : Dr(a). Alcides de Aradjo Valenga Neto
: Agravado : Aja Empreendimentos Ltda. ¢ Outra
Agravante ;. Companhia Pernambucana de Saneamento - COMPESA & ) preencime
Advogado : Dr(a). Luiz de Alencar Bezerra 145 Processo : AIRR - 480450/ 1998 -7 . TRT da 9a. Regido
Agravado : José Luiz de Lima Relator : Juiza Deoclécia Amorclli Dias (Convocada)
130 P AIRR 480041/ 1998 -4 . TRT da 6a. Regid Agravante : Banco HSBC Bamerindus S.A.
TOCESSO “ - -4, a Oa. Kegiao Ad d . D . Maircia Regina Rod ki
Relator Jui;a Depc!écia Amorelli Dias (Convocada) Ag;'/:\%:d: . A:l(éaglio Joggcge:zgma acoskt
:dg::)vgzr&‘il; : l[);’(‘;; Peg]ut:al:ys.sli\l:d 2 Campelo ‘ Advogado  : Dr(a). Paulo Henrique Ribeiro de Moraes
Agravado : Gildo Belarmino de Farias e Outros 146 Processo : AIRR - 480456/ 1998 -9 . TRT da 9a. Regiao
Advogado : Dr(a). José Alves da Silva Neto Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
5 Agravante : Viagdo Campos Gerais S.A.

131 Processo : A[RR - 480(.)42 / 1998' -8. . TRT da 6a. Regido Advogado : Dr(a). Mauricio Borba
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Agravado . Euclides Sebastiio dos Santos
Agravante . Construtora Celi Ltda. Advogado : Dr(a). Gilmar Pavesi
Advogado : Dr(a). Jairo Cavalcanti de Aquino ) ’ .

Agravado : José Romildo Ferreira dos Santos 147 Processo : AIRR  -480457/ 1998 -2 . TRT da 9a. Regiao
Advogado : Dr(a). José Soares de Lima Filho ) Refator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
132 P AIRR - 480043/ 1998 -1. TRT da 6a. Regia Agravante : Banco do Brasil S.A.
TOCESSO : - -1. a ba. Regiao Ad . . Lisi ;
Relator : Juiza Deoclécia Amorelii Dias (Convocada) Ag::vg:gg . 832& Pelfelf;as Connor Silva
Agravante  : Swedish Match do Brasil S.A. Advogad . Drt: : : h
Advogado  : Dr(a). Francisco de Sales Cardoso Rocha vogado  : Dr(a). Edivaldo B. Silva da Rocha
Agravado : Reginaldo Herculano da Silva’ 148 Processo : AIRR  -480459/ 1998 -0 . TRT da 9a. Regido
Advogado : Dr(a). Antonio de Padua Carneiro Ledo Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
133 P AIRR 430045/ 1998 -9 . TRT da 6a. Regia Agravante : Banco do Brasil S.A.
roCesso Foal - 4oV > -7 . 4 0a. Kegiao Advogado  : Dr(a). Marcia Regina Oliveira Ambrdsio
i‘;:::g:me : ;‘ul'zaH Del())dfcxda %m‘irelﬁ)l;gs (Convocada) Agra\%ado : Wigsc)m Beléxrnlgar:g;;a e o
r: : w1z Adumberto de Lastro Ad d . D X 1 ilva Roch
Advogado : Dr(a). Edvaldo José Cordeiro dos Santos vogado (). Oduvaldo Eloy da Silva Rocha
Agravado : Companhia Hidro Elétrica do Sao Francisco - CHESF '
Advogado  : Dr(a). Eduardo José Estevio de Azevedo 149 Processo : AIRR - 480460/ 1998 -1 . TRT da 9a. Regido

134 Processo  : AIRR - 4800467 1998 -2 . TRT da 62, Regido Relator : Juiza Deoctécia Amorelli Dias (Convocadz)

s s iy : gravante : Banco do Brasil S.A.
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) . srci ina Olivei H

. Py Gotri Srci Advogado : Dr(a). Marcia Regina Oliveira Ambrésio
Agravante : Parafusos Comepe Indistria ¢ Comércio Ltda. A d . José Cl il Ped Garci
Advogado  : Dr(a). Pedro Paulo Pereira Nobrega gravaco P 0se eomml) Tedroso pareia

: pa s Advogado : Dr(a). Gelson Luis Chaicoski
Agravado : Antonio Luiz Silva Leal Agravado : Cooperativa Agricola Irati Ltda.
Advogado : Dr(a). Jorge Pereira Paiva

: 150 Processo : AIRR  -480461/ 1998 -5 . TRT da 9a. Regido

135 Processo : AIRR - 480047/ 1998 -6 . TRT da 6a. Regido Relator : Jui’za Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Agravante  : ltad Seguros S.A. )

Agravante : Usina Cruangi S.A. Advogado : Dr(a). Antonio Celestino Toneloto
Advogado  : Dr(a). Fernando Cldudio de Aguiar Cavalcanti Agravado : Carlos Cornelsen

Agravado : Manoel Herculano de Andrade e Outros Advogado  : Dr(a). Oduvaldo Eloy da Silva Rocha




70 SECAO 1 DIARIO DA JUSTICA N°90 QUINTA-FEIRA, 13 MAI 1999
151 Processo : AIRR  -480462/ 1998 -9 . TRT da 9a. Regiio Agravante  : Restaurante Espetinho de Carne Ltda.
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Advogado : Dr(a). Lara Veiga
Agravante : Banco do Brasil S.A. Agravado . lIvanildo Sebastiio da Silva
Advogado : Dr(a). Arlindo Menezes Molina Advogado : Dr(a). Jamil Cabis Neto
Agravado : José Ataide dos Santos P
: 166 Processo : AIRR - 482119/ 1998 -8 . TRT da 5a. Regido
Advogado : Dr(a). Paulo de Tarso Delgado Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) g
152 Processo : AIRR  -480464 / 1998 -6.. TRT da 9a. Regido Agravante  : Banco Excel Econdmico S.A.
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Advogado  : Dr(a). Walter Murilo Andrade
Agravante  : Sérgio Carlos Agravado : Julio Carlos de Souza Correia
Advogado  : Dr(a). Jamal Ramadan Ahmad Advogado : Dr(a). José de Oliveira Costa Filho
Agravado : Companhia Textil Raqueb Chohfi 167 Processo . AIRR 482125 ia
. L . : - / 1998 -8 . TRT da 5a. Regido
Advogado  : Dr(a). Marcos Julio Olivé Malhadas Junior Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) 8
153 Processo : AIRR  -480465/ 1998 -0 . TRT da 9a. Regiio Agravante  : Banco do Brasil S.A.
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Advogado  : Dr(a). Maria de Fitima Oliveira Bomfim
Agravante : Cldudia Cavalcanti Borges Agravado : Anténio Carlos Almeida Silva
Advogado : Dr(a). Aramis de Souza Silveira Advogado : Dr(a). José Nilton Borges Gongalves
Agravado : Golden Cross - Assisténcia Internacional de Saide ;
. Fi o 168 Processo : AIRR = -482404/ 1998 -1 . TRT da 1a. Regido
Agravado : Fink Representagées Comerciais Ltda. Relator . Min. Carlos Alberto Reis de Paula g
154 Processo : AIRR - 480468 / 1998 -0 . TRT da 9a. Regiao Agravante : Banco Nacional S.A. - Em Liquidagao Extrajudicial
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Advogado  : Dr(a). Denise Alves
Agravante : Banco do Brasil S.A. Agravado : Maria do Nascimento Ferreira
Advogado : Dr(a). Arlindo Menezes Molina Advogado : Dr(a). Eldro Rodrigues do Amaral
Agravado : Natalino Mascarello
Advogado  : Drfa). Gelson Luis Chaicoski 169 Processo  : AIRR - 482406/ 1998 -9 . TRT da la. Regido
Agravado : Cooperativa Agricola Irati Ltda. Relator : Min. Carlos Alberto Reis de Paula &
Agravante : Banco Nacional S.A. - iquidaga judici
155 Processo  : AIRR - 480469 / 1998 -4 . TRT da 9a. Regido Advogado . Dr(a) rcional 5.A. - Em Liquidagio Extrajudicial
ida““ . : :3?;20 ;‘))egc;i_cl‘as ’?\morem Dias (Convocada) Agravado : Dilson Guimaries Corréa
gravante rasil S.A. . .
Advogado . Dr(a). Atlindo Menezes Molina Advogado : Dr(a). Deborah Pietrobon Moraes
Agravado : Maria Cristina de Oliveira 170 Processo : AIRR  -482409/ 1998 -0 . TRT da la. Regido
Advogado  : Dr(a). Gelson Luis Chaicoski Relator : Min. Carlos Alberto Reis de Paula
Agravado . Cooperativa Agricola Irati Ltda. Agravar:jte : Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU
. Advogado : Dr(a). Vera Licia de Moraes Barbosa
156 Processo : AIRR  -480470/ 1998 -6 . TRT da 9a. Regido . PR
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) - Agravado + Marcelo Aguiar Bittencourt
Agravante  : Sadia Concérdia S.A. - Indistria ¢ Comércio 171 Processo ¢ AIRR  -482411/ 1998 -5 . TRT da la. Regido
Advogado  : Dr(a). Danielle Cavalcanti de Albuquerque Relator : Min. Carlos Alberto Reis de Pauia
Agravado : Falavino Nunes Agravante  : Telecomunicagdes do Rio de Janeiro S.A. - TELERJ
Advogado  : Dr(a). Nilo Roberto Nesi Advogado  : Dr(a). Gifberto de Toledo
_ . Agravado : Pedro Gaio
157 Processo : AIRR  -480471/ 1998 -0 . TRT da 9a. Regiao
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) 172 Processo : AIRR  -483439/ 1998 -0 . TRT da 19a. Regido
Agravante  : Marcos Eugénio Xavier de Souza e Outra Relator : Min. José Carlos Perret Schulte
Advogado : Dr(a). Enimar Pizzatto Agravante : Banco do Brasil S.A.
Agravado : Claudino José Moreno Advogado : Dr(a). Marcelo Ar: aﬁjo Acioli
Advogado  : Dr(a). Orlando Neves Taboza ;:grava%o : Magna Tavares de Almeida
\] : R oni i
158 Processo  : AIRR - 480501/ 1998 -3 . TRT da 12a. Regiao ogado : Dr(a).  Antdnio Lopes Rodrigues
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) ) 173 Processo : AIRR  -483445/ 1998 -0 . TRT da 1a. Regido
Agravante  : Banco HSBC Bamerindus S.A. (Sucessor do Banco Bamerindus do Brasil S.A.) Relator : Min. José Carlos Perret Schulte
Advogado : Dr(a). Francisco Effting Agravante : Chocolate Comércio de Roupas Ltda.
Agravado : Joel Veiga Advogado : Dr(a). Marco Enrico Slerca
Advogado : Dr(a). Oscar José Hildebrand Agravado : Erica Félix Fonseca de Oliveira
y Advogado : Dr(a). Fatima Regina de O. Soares
159 Processo : AIRR  -480502/ 1998 -7 . TRT da 4a. Regido
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) ’ 174 Processo : AIRR - 483447/ 1998 -7 . TRT da la. Regido
Agravante . Denise Corréa do Nascimento Relator : Min. José Carlos Perret Schulte
Advogado : Dr(a). Leonardo Rodrigues Agravante  : Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A.
Agravado - : Predial ¢ Administradora de Hotéis Plaza S.A. Advogado  : Dr(a). Miriam Aparecida Souza Manhaes
Advegado  : Dr(a). André Vasconcellos Vieira Agravado : Arino José Mesiano -
) Advogado : Dr(a). René Perbeils
160 Processo : AIRR  -480508/ 1998 -9 . TRT da 15a. Regido .
Relator . Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) 175 Processo : AIRR - 483448/ 1998 -0 . TRT da 1a. Regido
Agravante  : Alexandro Rocha Relator : Min. José Carlos Perret Schulte
Advogado : Dr(a). Carlos Adalberto Rodrigues Agravante  : UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S.A.
Agravado : Izabel Ettruri (Fazenda Ipé) Advogado : Dr(a). Maria Aparecida da Silva Marcondes Porto
Advogado  : Dr(a). ~Braulio Monte Jtnior zgravazo : 1[’)31110 Roberto Teixeira Barbosa
vogado . Dr(a). é ivei
161 Processo  : AIRR - 481302/ 1998 -2 . TRT da 15a. Regido ¢ Dr(@). - Reinaldo José de Oliveira Carvalho
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada)
Agravante : FEPASA - Ferrovia Paulista S.A. 176 Processo : AIRR  -483453/ 1998 -7 . TRT da 1a. Regiao
Advogado  : Dr(a). Leide das Gragas Rodrigues Relator : Min. José Carlos Perret Schulte
Agravado  : José Elias de Paiva Janior Agravante  : Telecomunicagdes do Rio de Janeiro S.A. - TELERJ
Advogado  : Dr(a). Antonio R. Figueiredo Advogado  : Dr(a). Gilberto de Toledo
: Agravado : Ampere Fernandes Couto Filho
162 Processo : AIRR  -481498/ 1998 -0 . TRT da la. Regiao Advogado : Dr(a). Nildo Ignécio da Silva
Relator : Juiza Maria do Socorro Costa Miranda (Convocada -
Agravante  : FININCARD S.A. - Administradora de Cgrtées de CrZédito ¢ Turismo 177 grc;cesso &R 5 ',254.26%/ 1995 i 7. TRT da 4a. Regido
Advogado : Dr(a). Jorge Alberto dos Santes Quintal e ator . JOSC LUIZ VaSOONcelos
g g . Revisor : Min. Antonio Fibio Ribeiro
Agravado : Carlos Alexandre Rossi Recorrente  : Pedro Luiz Rockenbach
: . Gilberto Baptista da Silva : NP
Advogado Dr(a) P Advogado : Dr(a). Alexandre Simées Lindoso
163 Processo : AIRR  -482112/ 1998 -2 . TRT da 5a. Regido Recorrido @ Caixa Econdmica Federal - CEF
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias {Convocada) Advogado  : Dr(a).” Maria de Fitima V. de Vasconcelos
Agravante : Empresa Editora "A TARDE" S.A. . -
Advogado : Dr(a). José Roberto de Sant'anna 178 i’ﬁﬁfﬁfo : !}3{[‘{ - 23.603 7/1995 -1. TRT da 9a. Regido
. F . : n. Antonio Fébio Ribeiro
Agravado X Sérgio Luis Santos Som . Revisor : Min. José Luiz Vasconcellos
Advogado  : Dr(a). Martyval Vicira de Cerqueira Complemento : Corre Junto com AIRR - 236036/1995-7
164 Processo : AIRR - 482113/ 1998 -6 . TRT da Sa. Regido Recorrente  :- Aldivar Aparecido Ferreira
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Advogado : Dr(a). Clair da Flora Martins
Agravante  : Banco do Brasil S.A. Recorrido : Rede Ferrovidria Federal S.A. .
Advogado : Dr(a). Elda Ettinger dc Menezes Advogado : Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
Agravado : José Gongalves Dantas .
! X o . 179 Processo : RR - 281590/ 1996 -7 . TRT da 5a. Regido
Advogado : Dr(a). Jalio Cezar Silva Santos Relator : Min. Antonio Fibio Ribeiro g
165 Processo : AIRR - 482118/ 1998 -4 . TRT da 5a. Regido Revisor : Min. Francisco Fausto
Relator : Juiza Deoclécia Amorelli Dias (Convocada) Recorrente  : Durval Cerqueira dos Santos
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Recorrente
Advogado
Recorrido
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Processo
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Processo
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Revisor
Recorrente
Advogado
Recorrido
Advogado

Processo
Relator
Revisor
Recorrente
Recorrido
Advogado

Processo
Relator
Revisor
Recorrente
Advogado
Recornido
Advogado

Processo
Relator
Revisor
Recorrente
Procurador
Recorrido
Advogado
Recorrido
Procurador

Processo
Relator
Revisor
Recorrente
Advogado
Recorrido
Procurador

Processo
Relator
Revisor
Complemento :
Recorrente
Advogado
Recorrido
Advogado

Processo
Relator
Revisor
Recorrente
Advogado

: Dr(a). Sid H. Riedel de Figueiredo
: Dr(a). Carlos Alberto Oliveira

: Empresa Baiana de Aguas ¢ Saneamento S.A. - EMBASA -
: Dr(a). Dircéo Villas-Béas
: Os Mesmos

: RR - 308261 / 1996 -0 . TRT da 5a. Regido
: Min. Antonio Fibio Ribeiro
: Min. Francisco Fausto i
: Petr6leo Brasileiro S.A. - PETROBRAS
: Dr(a). Aldenise Barreto de A. Silva
: Tereza Mircia Martins dos Santos
: Dr(a). Carlos Artur Chagas Ribeiro

: RR - 309560 / 1996 -5 . TRT da 2a. Regiao
: Min. José Carlos Perret Schulte
: Min. Carlos Alberto Reis de Paula
: Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU
: Dr(a). José Luiz Bicudo Pereira
: Franklin de Assis Pereira e Outro
-+ Dr(a). Marlene Ricci

: RR - 310756/ 1996 -0 . TRT da la. Regido
: Min. Antonio Fébio Ribeiro

: Min. Francisco Fausto
: Estado do Rio de Janeiro

Dr(a). Leonor Nunes de Paiva

: Carlos Pereira
: Dr(a). Jefferson de Andrade Figueira

: RR - 312502/ 1996 -9 . TRT da 3a. Regido
: Min. Antonio Fibio Ribeiro
: Min. Francisco Fausto
: Helbert Soares Lara
. Dr(a). Nicanor Eustiquio Pinto Armando

: Viacao Avenida Ltda.
: Dr(a). Salomao Leite Caldeira
: RR - 312672/ 1996 -6 . TRT da 4a. Regido

: Min. Francisco Fausto
: Min. José Carlos Perret Schuite
: Caixa Econdmica Federal - CEF
: Dr(a). Vera Regina Araidjo de Oliveira

: Maria Marta de Assis Félix
: Dr(a). Racir Forlin Ramos
: RR - 313642/ 1996 -4 . TRT da 4a. Regido

: Min. Carlos Alberto Reis de Paula
: Min. Antonio Fibio Ribeiro

: Ericsson Telecomunicagbes S.A.

: Dr(a). Simone Cruxén Gongalves

: Ageu Gongalves Rodrigues
: Dr(a). Paulo dos Santos Maria
: RR - 314797/ 1996 -8 . TRT da 4a. Regido

: Min. José Carlos Perret Schulte
: Min. Carlos Alberto Reis de Paula
: Hercules S.A. - Fabrica de Talheres
: Erivalde Fernandes Borges
: Dr(a). Valdemar Alcibiades Lemos da Silva

: RR - 315301/ 1996 -2 . TRT da 2a. Regido

Min. José Carlos Perret Schulte

: Min. Carlos Alberto Reis de Paula
: Ney Motta e Outros
: Dr(a). Wilson de Oliveira
: Companhia Docas do Estado de Sdo Paulo - CODESP
: Dr(a). Maria de Lourdes Gurgel de Araijo

: RR - 316419/ 1996 -6 . TRT da 19a. Regiao
: Min. Carlos Alberto Reis de Paula
. Min. Antonio Fabio Ribeiro
. Ministério Piiblico do Trabalho
: Dr(a). Rafael Gazzanéo Junior
. Maria das Dores Feitosa
: Dr(a). Petricio Soares
: Municipio de Unido dos Palmares
: Dr(a). Eriberto Lins Bezerra

: RR - 341053/ 1997 -8 . TRT da 10a. Regido
: Min. Francisco Fausto
: Min. José Carlos Perret Schulte
. Ana Neri de Oliveira -
: Dr(a). Marco Antdnio Bilibio Carvalh
: Uniao Federal
: Dr(a). Amaury José de Aquino Carvalho

: RR - 459600 / 1998 -0 . TRT da 9a. Regiao
: Min. Carlos Alberto Reis de Paula
: Min. Antonio Fabio Ribeiro

Corre Junto com AIRR - 459599/1998-9

: Banco BMCS.A. B
: Dr(a). PAULO TORRES GUIMARAES

: Antdnio Bedete de Paula
: Dr(a). Jane Salvador
: RR - 533205/ 1999 -0 . TRT da 9a. Regido

: Min. Antonio Fabio Ribeiro

: Min. Francisco Fausto
: Escola Israelita e Brasileira Salomao Guelmann
: Dr(a). Marco Aurélio Guimaries

Recorrido : Tito Favorito Neto

Advogado : Dr(a). Robson da Costa Santos
192 Processo : RR -538612/ 1999 -7. TRT da 3a. Regido

Relator : Min. Antonio Fébio Ribeiro

Revisor : Min. Francisco Fausto

Recorrente  : Banco do Brasil S.A.

Advogado  : Dr(a). Cl4udio Bispo de Oliveira

Recorrido : Edward Ferreira Souza

Advogado : Dr(a). Afonso Henrique Luderitz de Medeiros
193 Processo : AG-AIRR- 451912/ 1998 -8 . TRT da 3a. Regido

Relator : Min. Antonio Fébio Ribeiro

Compicmento : Corre Junto com AIRR - 451913/1998-1

Agravante : Banco do Brasil S.A.

Advogado : Dr(a). Cl4udio Bispo de Oliveira

Agravado : Surene Maria Sedimaier
Advogado : Dr(a). Adilson Lima Leitio

Os processas constantes desta pauté que nao forem julgados na sessio a que se referem
ficam automaticamente adiados para as préximas que se seguirem, independentemente de

nova publicagio. MARIA ALDAH ILHA DE OLIVEIRA
Diretora da Secretaria da Turma
Secretaria da 5° Turma
PROC. N° TST-AI-RR-383.404/97.2 17* REGIAO

Agravante : INSTITUTO ESTADUAL DE SAUDE PUBLICA - IESP
Advogado : Dr. Dilson Carvalho

Agravados : MARIA EMILIA BARRETO VALADARES E OUTROS
Advogado : Dr. Alexandre Cézar Xavier Amaral

DESBEACHDO

Nos termos do r. Despacho de fls. 72/73, decidiu o Eg. Tri-
bunal Regional do Trabalho da 17* Regilo denegar sequimento ao Recurso
de Revista do Reclamado, pelo fundamento, em sintese, de nao se engua-
drar na hipétese legal. -

Dessa decisdo agrava de Instrumento o Instituto, pelas ra-
z8es de fls. 04/10, n3do contraminutadas. Defende subsistirem os moti-
vos alegados na Revista para o seu processamento.

Nova andlise do Recurso obstado, no entanto, leva a conclu-
sd0 de inexistir motivo de reforma do ato denegatério, como se passa a
demonstrar.

Quanto aos honorédrios de advogado, o Eg. Regional adotou
tese no sentido de entendé-los devidos, a teor do art. 14 da Lei
5.584/70. Em nenhum momento negou a exigéncia dos requisitos constan-
tes dessa lei (ao contrdrio). Ndo é demais salientar que, in casu, a
hipétese & de assisténcia sindical, n3o de substituici3o procéssual.
Assim, longe de tratar-se de dissonancia jurisprudencial, é caso de
consonidncia de entendimentos.

O inciso XVI do art. 37 da Carta Constitucional n3o contém
disciplinamento explicito acerca do percebimento dos proventos da apo-
sentadoria como elemento atrativo da vedagado ali estabelecida. Para
assim concluir, ter-se-ia de caminhar por senda interpretativa, o que
evidenciaria a obliqiiidade da les3o.

A jurisprudéncia apresentada n3c cabe nos limites do art.
896, alinea "a", da CLT, porque oriunda do Excelso Supremo Tribunal
Federal.

Demonstrade que o Recurso de Revista nd3oc reunia as condigdes
necessarias para o seu processamento, razdo ndo h4, por conseguinte,
para o acolhimento do presente Agravo. Por isso, denego-lhe seguimen-
to, com base no § 5° do art. 896 da CLT, em ampla jurisprudéncia e em
disposigdes regimentais deste Tribunal. :

Publique-se.

Brasilia-DF, 27 de abril de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-AI-RR-397.600/97.1 2* REGIAO

Agravante : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogada : Dr®* Maria Silvia de A. Gouvea Goulart (Procuradora)
Agravados : MAY AOUN E OUTROS
Advogado : Dr. Raul Schwinden
DESEACHDQ

Nos termos do r. Despacho de fl. 68, decidiu o Eg. Tribunal
Regional do Trabalho da 2* Regido denegar seguimento ao Recurso de
Revista da Reclamada, interposto em fase executdria, pelo fundamento
de n3o ter sido demonstrada a violagdo literal de dispositivo
constitucional.

Dessa decis@o agrava de Instrumento o Ente Publico, alegan-
do, em sintese, subsistirem os motivos apresentados no Recurso de Re-~
vista para sua interposic3o {fls. 03/04). Contraminuta presente as
fls. 71/78. )

. Nova analise desse Recurso, todavia, leva a conclusdo de
inexistir, de fato, motivo bastante para a reforma do ato denegatério.
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.A tese do Eg. Regional, em favor da manutengdo do nimero de
ordem do precatério principal no relativo aos acessérios, sem divida
representa razodvel interpretagdo da lei, ja& que, em dltima anédlise, o
acessério nada mais & que a concretizagdo do valor efetivo das verbas
reconhecidas, ou seja, carrega consigoc a indole alimenticia do salé-
rio. Incide, portanto, o Enunciado n° 221.

Ademais, somente por construgdc interpretativa muito angular
poder-se-ia chegar ao reconhecimento de uma eventual viclacdo de lei,
o gue nic €é admitido, a teor do § 2° do art. 896 da CLT (§ 4° da reda-
¢do anterior) e Enunciado n° 266.

Uma vez que, como demonstrado, ¢ Recurso de Revista ndo reu-
nia, mesmo, as condigdes necessarias para o seu processamentc, resta
inacolhivel o presente Agravo. A ele denego seguimento, com base no §
5° do art. 896 da CLT, em disposic¢des regimentais e em ampla jurispru-
déncia deste Tribunal.

Publique-se.

Brasilia-DF, 26 de abril de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-AI-RR-437.361/98.8
CJ-RR-437.362/98.1

9% REGIAQ

Agravante : ALCIDES MARTINS

Advogado Dr. Flavio Dionisio Bernartt
Agravada : REFRIGERAGAO PARANA S/A
Advogado Dr. Israel Caetano Sobrinho

DESPACHO

O Eg. TRT da 9* Regido, mediante o v. acérddoc de fls. 76/85,
negou provimento aos apeleos ordinirios de ambas as partes.
O Recurso de Revista adesivo da Reclamante de fls. 115/127 -

em gue se discutia prescricdo, descontos de seguro de vida e honoréarios
advocaticios -, foi obstado pelo r. Despacho de fls. 10/12, ante a in-
cidéncia dos Verbetes n°s 219, 308, .32% e 342/TST, o gque ensejou o
Agravo de Instrumento de fls. 02/09.

O apelo, contudo, ndo merece processamento.

Concluiu a douta maioria do TRT que o q@tinglénio prescricio-
nal deve ser contado a partir da data do ajuizamento da Reclamagdo e
ndo da rescisdo contratual. Como bem entendeu o Despacho a quo extrai-
se do Verbete Sumular 308/TST que o gliinqiiénio ao qual se refere o art.
7°, XXIX, "a", da Constituig3o Federal é& contado a partir da data do
ajulzamento da agdo trabalhista. Assim, confirmo o entendimento de que
a Revista é incabivel a teor do art. 896, "a", in fine, da CLT (redagéo
anterior vigente a época). ’

A decisdo a quo também guarda consondncia como 08 Enunciados
n®s 219, 329 e 342/TST, na medida em que se considerou vélido o des-
conto de seguro de vida efetuado com base em anuéncia do empregado as-

. severou-se improceder o pleito de honorarios advocaticios, ante a inob-
servancia dos requisitos das Leis 1660/50 e 5584/70. Igualmente incabi-
vel o apelo revisional, haja vista a regra citada da antiga redagic da
alinea “a" do art. 896 consolidado. .

Com fulcro no § 5° desse dispositivo, c/c art. 336 do RITST,
nego seguimento ao Agravo de Instrumento.

Publique-se.

Brasilia-DF, 27 de abril de 1999.

ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

PROC. N°® TST-AI-RR-457.305/98.0 2* _REGIAO
(c73 RK-457.306/98.3)

BRgravante: SAO PAULO TRANSPORTE S.A.
Advogada : Dr? Olga Mari de Marco
Agravados: ALEXANDRE JOSE FONSECA E OUTROS
Advogado : Dr. Oswaldo Pizardo

DESEBACHD

Insurgiu-se a3 Empresa-reclamada, mediante Recurso de Revis-
ta, contra acdrddo regional que, conquanto concluindo indevida a cor-
recdo de proventos de aposentadoria pelos critérios adotados em nozxma
coletiva considerada incompativel com a legislagcdo salarial vigente,
afastou a prescrigdoc total do direito, ao argumentc de que, verbis:

"Improspera a irresignagdo da recorrente, que, inobstante
-tenha sido totalmente veacedora na agdo, insiste em rebater questdo
relativa & prescri¢do. Ndo hd falar-se em prescrigdo nuclear do direi-
to quando se trata de parcelas sucessivas, como seria © casc de apli-
cagdo de reajuste salarial. A prescri¢jo é parcial, eis que ndo atinge
o direito de ag¢do, sujeito ao prazo de dois anos apds a rescisio ou
lesdo do direito. Correta a decisdo a guo, que declarou tdo-somente a
prescricgdo qiingienal.” (fl. 30)

0 apelo, todavia, n3o chegou nem mesmo a ser admitido, por
aplicacdo do Enunciado n°® 294/TST. Dal o presente Agravo de Instrumen=
to, cujas razdes, no entanto, ndo se mostram suficientes a infirmar a
incidéncia do Verbete Sumular em questdo na hipdtese dos autos, na
qual, de outra parte, inexiste ruptura de relagado de emprego ou ato
unico patronal a figurar como termo inicial de prescrigdo bienal
consumativa.

Assim, tendo sido proferido ¢ acérddo revisando em
coincidentes com a jurisprudéncia sumulada do Tribunal ad guem,

termos
despi-~

ciendo e inécuo o prosseguimento do Recurso de natureza extraordina-~
ria, o qual, por conseguinte, foi bem trancado na origem.
Ante o exposto, nego seguimento ao Agravo, na forma faculta-
da pelo art. 896, § 5°, da CLT, c/c art. 336 do RITST.
Publique-se.
Brasf{lia~DF, 03 de maio de 1999.
ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-457.306/98.3 2* REGIAO
{c/3 AI-RR-457.305/98.0)

ALEXANDRE JOSE FONSECA E OUTROS

Dr. Oswaldo Pizardo

SAO PAULO TRANSPORTES S.A.

Dr* Olga Mari de Marco
DESPACHDO

O Eg. TRT da 2* Regi3o confirmou serem indevidas as diferen-
¢as salariais postuladas pelos Reclamantes com fundamento em Acordo
Coletivo de Trabalho vigente entre as partes. Segundo a tese que nesse
sentido expendeu o Colegiado, o instrumento normativo perdeu validade
automaticamente, por incompatibilidade com a politica salarial, uma
vez que O critério de reajuste fixado pelas partes (ICV/DIEESE) tinha
respaldo na Lei n® 7.788/89, a qual, no particular, veio a ser revoga-
da pela Medida Proviséria 154/%0, posteriormente convertida na Lei n°
8.030/90.

Quanto aos honorarios advocaticios,
gistrado que, na auséncia das condigdes
5.584/70, seriam indevidos.

Pela via do Recurso de Revista, pretendem os trabalhadores
obter a reforma do julgado assim proferido, sustentando, em sintese,
que a legislacdo regente da politica salarial, notadamente a lei n°®

Recorrentes:
Advogado :
‘Recorrida @
Advogada

ficou expressamente re-
mencionadas pela Lei n°

6.030/90, n3o veda a autocomposigdo, cujos termcs, portanto, devem
prevalecer, ante o disposto nos arts. 613 da CLT, 1030 do Cddigo Civil
e 5°, inciso XXVI, da Constitui¢do Federal. Oferecem precedentes ju-

risprudenciais & colagio.

0 que se verifica, entretanto, & gque a matéria restou deci-
dida, na origem, a partir de razodvel interpretagio, a qual se coadu-
na, inclusive, com o disposto no art. 623 consolidado, pelo que ndo
pode ser considerada ofensiva a literalidade de qualquer dos preceitos
legais ou constitucionais invocados pelos Recorrentes. Incide, quanto
a esse aspecto, o Enunciado n® 221/7TST. .

De outra parte, nenhum dos paradigmas trazidos a cotejo se
opde, em antitese, ao entendimento manifesto pelo Orgioc -Julgador a
quo, notadamente sob o prisma da incompatibilidade entre a indexagao
de salarios e a legislagdc regente da matéria, pelo que aplicavel o
Enunciado n°® 296/TST. ’

Finalmente, o tema respeitante aos honordriocs de advogado,
além de ndo impugnados restaram dectididos em conformidade com a juris-
prudéncia sumulada (Enunciados n°s 219 e 319/TST).

Ante todo o exposto, uma vez que n3o preenchidos os pressu-
postos recursais intrinsecos, despiciendo e inécuo o prosseguimento do
inconformismo. .

Na forma facultada pelos arts. 896,
RITST, nego seguimento a Revista.

Publique-se.

Brasilia-DF, 03 de maio de 1999.

ARMANDO DE BRITOQ

Ministro Relator

§ 5°, da CLT e 332 do

PROC. N° TST-AI-RR-45%.573/98.8
i C/J RR~459.574/98.1
Agravante : REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A

Advogada : DBra. Joyce Batalha Barroca

Agravados FERROVIA CENTRO ATLANTICA S/A e VIRGILIO ESTEVAM

Advogados Drs. Marco Aurélio Salles Pinheiro e Geraldo C&ndido
Ferreira

DESPACHDO

O Eg. 3° Regionali (fis. 31/35) afastou a preliminar
de ilegitimidade passiva da seqgunda reclamada {ora agravante) porguan-
to inovatéria sua argligdc e rejeitou a preliminar de litispendéncia
porque ni3o houve prova suficiente para sua configuragdo. No mérito,
concluiu que restou comprovado que o local de trabalho do reclamante
era de dificil acesso e ndo servido por transporte piblico regular,

razdo pela gual manteve a condenagdo ac pagamento das horas de
percurso.

Do assim decidido, recorrs de revista a segunda re-
clamada, Rede Ferroviaria Federal S$/A (fls. 36/42), com espeque nos

arts. 5°, II da Carta Maior; 10, 238, § 3° e 448 da CLT; 267, V e VI,
§ 3°, 301, § 3°, 303, II, do CPC e em arestos a cotejo.

: O primeiro juizo de admissibilidade denegou curso &ao
recurso de revista da segunda reclamada, porquanto pertinentes a espé-
cie os Enunciados 126 e 296 do TST.

A agravante, em sua minuta, sustenta que restou con-
figurado dissenso pretoriano valido, devendo ser afastado o ébice do
Verbete 296 do TST. .

Todavia, bem trancado foi o recurso.

1 - Ilegitimidade passiva

O Regional foi expresso em consignar gue a reclamada
ndo requereu a sua exclusdo na lide quando de sua defesa, pelc que era
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inovatéria a matéria. Os argumentos lang¢ados pela recorrente, por sua
vez, dizem respeito ao tema meritério (sucessdo de empregadores), via
obliqua para o fim colimado. Ndo tendo a empresa impugnado o azo nor-
teador da conclusado regional, ndo logra infirmar o decisum & luz do
art. 896 da CLT. Incidéncia dos Enunciados 297 e 296 do TST.

2 - Litispendéncia

O v. acbrdido recorrido, para concluir pela nado confi-
guragdo da litispendéncia, lastreou-se no conjunto probatdrio produzi-
do nos autos, tido, inclusive, como .insuficiente para dar guarida a
pretensdo patronal. Logo, inafastavel se torno o O&bice do Verbete
126/7T8T, ficando prejudicado o aresto colacionado (fl. 40) e os pre-
ceitos legais ‘invocados, por completa impossibilidade material de se
perquirir o aduzido na atual fase..

3 - Horas in itinere

Com base nas provas carreadas para os autos, consig-
nou o juizo de origem que era devida a verba em epigrafe em face da
comprovagdo acerca do dificil acesso ao local de trabalho do autor e
porquanto n&do servido por transporte publico regular. Em assim deci-
dindo, fica inviabilizada a revista da reclamada ante o disposto no
Enunciado 126/TST, visto que o reexame do tema enseja, inevitavelmen-
te, o revolvimento das provas apresentadas, procedimento vedado nesta
esfera extraordinidria. De toda forma, o posicionamento emanado em sede
regional mostra-se consentdneo com o Enunciado 90 do TST, pelo que a
revista encontra ¢bice na parte final da alinea "a" do permissivo ce-~
letdrio. Ademais, a reclamada limita-se a invocar o art. 238, § 3° da
CLT e transcreve aresto fundamentado nesse preceito, que sequer foi
objeto de emissdo de tese pelo julgador, nos termos das pegas trasla-
dadas ao instrumento (Enunciado 297/TST).

Como se verifica, o agravo de instrumento ndo logrou
infirmar as razdes demonstradas no despacho trancatério, devendo per-
manecer o gravame sofrido, visto que a revista interposta ndo observa
0s estritos termos do art. 896 da CLT.

Por todo o exposto, com fincas nos arts. 336 do Regi-
mento Interno do TST e 557, caput, do CPC, com a redagdo dada pela Lei
9756/98, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento.

Publique-se.

Brasilia, 04 de maio de 1999. .
ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-RR-458.574/98.1
C/3-AIRR-459.573/98.8
Recorrente: FERROVIA CENTRO ATLANTICA S/A
Advogados : Dra. Leila Azevedo Sette e Dr. José Alberto Couto Maciel
Recorrido : VIRGILIO ESTEVAM
Advogado : Dr. Geraldo Candido Ferreira
DESPACHDO

} Trata-se de recurso de revista interposto pela Ferro-
via Centro Atléntica S/A (fls. 364/384) suscitando preliminares de
nulidade do julgador, por negativa de prestagdo jurisdicional, cercea-
mento de defesa, suspeigdo de testemunha, litispendéncia e ilegitimi-
dade passiva; no mérito, discute sobre as horas de percurso deferidas
e acerca da condenagdo da multa prevista no paradgrafo unico do art.
538 do CPC, em face dos embargos declaraté4rios terem sido considerados
protelatédrios.

Analisando os pressupostos genéricos de cabimento
recursal, verifico que o apelo ndo se viabiliza porque deserto. Veja-
mos: a sentenga de primeiro grau (fls. 290/296), julgando parcialmente
procedente a reclamag¢3o, arbitrou o valor das custas no importe de RS
30,00 (trinta reais) calculadas sobre R$ 1.500,00 (hum mil e quinhen-
tos reais), valor arbitrado a condenac3o.

A reclamada, quando de seu recurso ordinario (fls.
297/304) efetuou o correto valor das custas (fl. 306), pagando toda a
condenagao (R$ 1.500,00) - £1. 305.

O Egrégio Regional deu provimento parcial ao apelo da
reclamada para determinar a incidéncia da corregdo monetdria no més
subseqgilente ao do fato gerador (fls. 335/339), arbitrando a condenagao
em RS 10.000,00 (dez mil reais), com custas de R$ 200,00 (duzentos
reais). :

A reclamada recorreu de revista (fls. 364/384) em
29/10/97, recolhendo o valor das custas processuals corretamente (fl.
386), mas efetuando apenas o importe de R$ 3.684,00 em 02/09/97 (f1l.
385).

Nos termos da Instrugdo Normativa n® 3/93 do TST que
regia a questdo do preparo & época da interposigido dos recursos, no
seu inciso II, alinea "a", consigna que, se "depositade o valor total
da condenac¢do, nenhum depdsito serd exigido nos recursos das decisdes
posteriores, salvo se o valor da condenagdo vier a ser ampliado"”. No
caso dos autos, a reclamada pagou o valor total da condena¢3o para
interpor recursc ordinario; entretanto, o Regional ampliou o valor da
condenagdo para R$ 10.000,00, pelo que & reclamada. cabia complementar
o valor até o novo importe arbitrado pelo-juiz ou depositar o valor
minimo legal vigente & época da rewvista interposta (em setembro de
1997 vigia o Ato.n° 278/97, que estipulava o valor, para recurso de
revista, de R$ 5.183,42). Curiosamente, a reclamada somente recolhe R$
3.684,00, bem inferior as opgdes que tinha para garantir o juizo. Tam-
pouco se poderia aceitar a tese de que, tendo ela recolhido RS
1.500,00, deveria recolher o valor da diferenca até o minimo da revis-
ta, ou seja, 5.183,42 - 1.500,00 = 3.683,42, visto que a Instrugdo
Normativa citada, em sua alinea "b", expressamente aduz que sera devi-
da a complementagdo do depdsito em recurso posterior, observado o va-
lor nominal remanescente da condenagdo e/ou os limites legais para
cada novo recurso. Ora, de tal texto se extrai que a parte teria trés

opgdes: poderia pagar o remanescente da condenagio e os limites legais
para cada recurso novo; pagar somente o valor remanescente da condena-
¢do; ou somente o valor do minimo legal para cada novo recurso. Assim,
nitido & gque o valor do minimo legal & para cada recurso, isto &, deve
ser observado o valor nominal da tabela do TST com os Atos da Presi-
déncia para os recursos ordindrios, recursos de revista, embargos in-
fringentes e recursos extraordinarios. Com efeito, ndo se pode olvidar
gque a empresa, em sendo vencedora, poderd levantar todo o valor reco-
lhido a esse titulo, devidamente corrigido.

Ressalto, por derradeiro, que -0 fato de a segunda
reclamada, condenada solidariamente, ter efetuado o preparo também de
R$ 1.500,00 quando do seu recurso ordindrio (f1. 313) e de R$ 3.683,42
quando da sua revista (fl. 363) ni2o tem o conddo de socorrer a ora
recorrente, tendo em vista o disposto no art. 48 do CPC.

Por todo o exposto, estando deserta a revista, perti-
nente o art. 896, § 5° da CLT c/c os arts. 332 do Regimento Interno do
TST e 557, caput, do CPC, com a redag3o dada pela Lei 9756/98 ao caso.
NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 04 de maio de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N® TST-AI-RR-472.905/98.5 19* REGIAO

Agravante: MUNICIPIO DE MATA GRANDE
Advogado : Dr. André Cordeiro de Sousa
Agravada : ROSILDA AMEMILIA DA SILVA
Advogado : Dr. Estacio da Silveira Lima
DESEBACHDO
Cuida-se de Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado
contra o r. Despacho de fl. 32, que negou seguimento ao seu Recurso de

Revista, por - considerar n3o configurado o pretendido conflito
pretoriano.
As fls. 39/42, a Agravada,’ irreqularmente representada,

apresenta contraminuta.

De fato, o Recurso denegado ndc alcanga conhecimento. -

As fls. 21/24, o Eg. TRT da 19* Regido afastou a prejudicial
de nulidade do ¢ontrato de trabalho, por entender valida a relagdo de
emprego iniciada entre as partes anteriormente & promulgac3o da Cons-
tituigdo Federal de 1988.

Consignou o Colegiado de origem & fl. 22 que, A& época da
admissao da Reclamante, "a exigéncia de concurso para ingresso no ser-
vigo publico ndo era imperativa para os empregados regidos pela Conso-
lidaga3o das Leis do Trabalho".

Ora, a contratagao de servidor publico sem prévia aprovagido
em concurso puiblico, apenas se efetuada apés a promulgacio da Consti-
tuicdo da Repiblica de 1988, encontra ébice em seu art. 37, II, sendo
nula de pleno direito, n&o gerando nenhum efeito trabalhista, salvo
quanto ao pagamento do equivalente aos sal&rios dos .dias efetivamente
trabalhados. Alids, esta é a tese exposada por cada uma das ementas
transcritas no apelo de revisao. )

Todavia, verifica-se que os arestos paradigmas acostados as
fls. 27/30 ndo abordam a particularidade de a admiss3o da Autora ter
ocorrido antes da vigéncia da atual Lei Maior. Assim, incide o 6bice
do Verbete Sumular n°® 23 desta Corte.

Ante o exposto, com fulcro no art. 896,
art. 78, V, do RITST, NEGO SEGUIMENTO ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia-DF, 03 de maio de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

§ 5°, da CLT, c/c o

PROC. N° TST-AI-RR-472.915/98.0 2* REGIAQ

Agravante: LAERCIO EULER BANZATO
Advogado Dr. Hélio Augusto P. Cavalcanti
Agravado CARLOS ROBERTO THEODORO DE LIMA
Advogado : Dr. Erasto Soares Veiga
DESPACHO

Na situagdo dos autos, o Juizo de primeiro grau extinguiu o
processo com julgamento do mérito, porque transcorridos mais. de vinte
anos entre o ajuizamento da reclamatéria e o término da relagdo juri-
dica que o Reclamante pretende seja reconhecida como contrato de
trabalho. :
Em grau de recurso, o Eg. TRT da 2* Regido, reconhecendo gue
a providéncia perseguida & meramente declaratéria e, como tal, impres-
critivel, tomou entretanto como razdo de decidir contrariamente ao
interesse da parte texto doutrindrio cujo teor & oportuno transcrever:

"Em ndo havendo dissidio entre empregado e empregador, a
Justi¢a do Trabalho é absolutamente incompetente para pronunciar-se
sobre a existéncia ou ndo de vinculo empregaticio, mormente quanto a
parte tem como objetivo tnico produzir efeito perante a Previdéncia
Social. A Previdéncia, nesta hipdtese, ndoc se constitui em mero ter-
ceiro interessado, mas é parte diretamente interessada e que nos ter-
mos do art. 125 da CF tem foro privilegiado (art. 109 da CF/88). A
acdo em tais casos, deve ser descartada in limine, por incompeténcia
absoluta da Justiga do Trabalho (art. 895, § 1°, CLT). ('Comentdrios
aos Enunciados do TST', pdg. 165, 2* edigdo, pdg. 167)." (£l. 55)
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Ora, sendo certo que, os precedentes jurisprudenciais ofere-
cidos a cotejo no Recurso de Revista subseqientemente interposto alu-
dem tdo-somente ao aspecto da imprescritibiliade da agac declaratéria,
sem considerar a inexisténcia de conflito entre empregado e empregador
e a Previdéncia Social enquanto parte como fatores determinantes da
incompeténcia da Justiga do Trabalho, resulta flagrante a incidéncia
do Enunciado n® 23/TST como &ébice ao reconhecimento de divergéncia

capaz de impulsionar o Apelo, o qual, portanto, foi bem trancado na
origem.
Ante o exposto, pois, nego seguimento ao Agravo, na forma
facultada pelos arts. 896, § 5°, da CLT e 336 do RITST.
Publique-se.
Brasilia-DF, 27 de abril de 1999.
ARMANDO DE BRITO X
Ministro Relator
PROC. N° TST-AI-RR-478.705/98.2 8* REGIAO

Agravante SECCIONAL BRASIL S/A
Advogado : Dr. José Ronalde Carvalho Saddi
Agravado ROMANO JOSE SMANHOTTO NETO

Advogado : Dr. Cristaldo Salies Zoccoli

DESPACHO

O Egrégio TRT da 9* Regido negou provimento ao Recurso Ordi-
ndrio da Reclamada, mantendo a decis3o de primeiro grau que a condena-
ra ao pagamento de uma hora extra por semana, desde a admissdo, em
11/06/91, até 31/12/92.

0s Embargos Declaratérios que se seguiram foram rejeitados
porque ndo configuradas as hipéteses do art. 535 do CPC.

A empresa interpds Recurso de Revista (fls. 70/79), alegando
indevida a condenacao ao pagamento de uma hora extra semanal, conforme
demonstrado nos autos. Sustentou ser desnecessiria a juntada dos con-
troles de portaria dos anos anteriores.a 1994 para comprovar a jornada
de trabalho do Reclamante, transcrevendo arestos.

Denegado seguimento ao apelo mediante o r.
80/81, a Reclamada interpde Agravo de Instrumento,
damentos da Revista.

N3o h& margem para a reforma do Despacho agravado. O Recurso
de Revista da Reclamada fundamentou-se unicamente em.diverg&ncia ju-
risprudencial. O primeiro aresto apresentado a fl. 75 e o segundo
transcrito & fl. 76 revelam-se efetivamente inserviveis ao seu proces-—
samento, pois oriundos de Turmas do TST.. Os demais n3o abordam especi-
ficamente a mesma hip6tese delineada na decisdo regional, em que pre-
sumida a veracidade da jornada alegada na inicial, diante da omissao
da Reclamada, ao ndo trazer aos autos os controles de portaria, con-
forme determinara o Juizo apés o depoimento da preposta da empresa,
atribuindo fidedignidade aos referldos documentos. Incidéncia do Enun-
ciado n°® 296/TST.

Ante o exposto, com supedéﬁeo‘no art. 896, § 5°,
RITST, NEGO SEGUIMENTO ao Agravo.
Publique-se.
Brasilia-DF, 05 de maio de 1999.
ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

Despacho de fls.
reiterando os fun-

da CLT, c/c
o art. 78,

PROC. N° TST-AI-RR-478.711/98.2 - 13* REGIAQ

Agravante: MUNICIPIO DE PITIMBO
Advogado : Dr. Claudio Pinto Cezéario Calado
Agravada : KATIA MARIA RIBEIRO DA SILVA
DESPACHO
Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado
contra o r. Despacho de fl. 45, que inadmitiu o seu Recurso de
Revista.

-

0 Municipio alega que a reclamatédria seria improcedente,
tendo em vista que o contrato realizado entre as partes estaria vicia-
do, a atrair a nulidade absoluta do ato. Aponta violagdo ao art. 37,
inciso II e § 2°, da Constituigdo Federal.

0 apelo n3o merece prosperar.

A decisao recorrida encontra-se em harmonla com a  atual,
notéria e iterativa jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a
contratagdo de servidor publico, apés 05/10/1988, sem prévia aprovagdo
em concurso publico encontra ébice no art. 37, II, da Constituigdo
Federal/88, sendo nula de pleno direito, n3o gerando nenhum efeito
trabalhista, salvoc quanto ac pagamento do equivalente aos saldrios dos
dias efetivamente trabalhados. Esta foi a decisao do Regional, que
deve ser mantida. Cumpre destacar os seguintes precedentes:
E-RR-189.491/95, Min. Rider de Brito, DJ 04.09.98, Decisdo unidnime;
E-RR-202.221/85, Min. Rider de Brito, DJ 21.08.98, Decisdo undnime;
E-RR-146.430/94, Min. Vantuil Abdala, DJ 03.04.98, Decisdo undnime;
E-RR-96.605/93, Ac.2704/97, Min. Ronaldo Leal, DJ 01.08.97, Decisdo
undnime; E-RR-92.722/93, Ac.1134/97, Red.- Min. Francisco Fausto, DJ
16.05.97, Decisjo por maioria; E-RR-43.165/92, Ac.3001/96, Red. Min.
Moura Frang¢a, DJ 19.12.96, Decisdo por maioria.

Ante o exposto, com fulcro no § 5° do art. 896 da CLT, c/c
inciso V, do RITST, denego seguimento ao Agravo.
Publique-se.
Brasilia, 04 de maioc de 1998.
ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

art. 78,

PROC. N° TST~AI-RR-482.426/98.8

Agravante: REAL ALAGOAS DE VIAGAO LTpA
Advogado : Dr. José Rubem Angelo
Agravade : JOSE LUIZ ALMEIDA

Advogado : Dr. Jo3o Timdteo de Andrade
DESEACHO

De plano, verifico que o presente Agravo de Instrumento néo
reine condi¢Bes de ser viabilizado, eis que inexiste nos autos pega
essencial A sua formagdo, notadamente o acérddo prolatado pela Corte
de origem. Inafastavel, portanto, o ébice do Enunciado 272/TST.

Assinalo que o acérdao dos Embargos Declaratérios ndo tem o
cond3o de substituir o acdédrdado principal para o deslinde da controvér-
sia.

Por oportuno, ressalto que, nos termos da Instrugdo Normati-
va n° 06 desta Corte, inciso XI, e da reiterada jurisprudéncia do Ex-
celso Pretério, cabe 3 parte zelar pela correta formagdo do instrumen-
to, ndo comportando a conversdo do agravo em diligéncia para suprir a
auséncia de pegas, ainda que essenciais.

Ante o exposto, com supedaneo no art.
terno desta Corte, NEGO SEGUIMENTO ac agravo.

Publique-se.

Brasilia, 06 de maio de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

336 do Regimento In-

PROC. N° TST-RR-312.758/96.9

Recorrente: HENRIQUE SEVERO DE SOUZA
Advogado: Dr. Aécio Dal Bosco Acauan
Recorrido: CIA BRASILEIRA DE TRENS URBANOS - CBTU
Advogados: Dr. José Luiz Bicudo Pereira e Drdusio A. V. Boas Rangel
DESPACHO

O actrddo regional de fls. 266/267 indeferiu ao reclamante
as horas extras além da 6* hora, tendo em vista que a cliusula coleti-
va n°® 107 do acordo acostado aos autos autoriza as partes a promoverem
regularizagdc das jornadas ininterruptas de revezamento através de
acordos coletivos. Assim, o disposto no art. 7°, inciso XIV da Consti-
tuigdo Federal privilegia a negociagdo coletiva como instrumento habil
para excepcionar a redugdo obrigatéria da jornada realizada em turnos

de revezamento. Também entendeu que a impugnacdo feita pelo reclaman-

te em relacdo & auséncia de autenticagdo do acordo coletivo acostado
aos autos, prevista no art. 830 da CLT, n3o merece acolhida, visto
que, em se tratando de documento comum as partes, a jurisprudéncia é
unissona ao sentido de ndo aceitar tal impugnagdo.

Recorre de Revista o reclamante as fls.
preliminar de negativa de prestagdo jurisdicional, ante a rejeig&o dos
embargos declaratédrios opostos. No mérito, assevera que violado o dis-
posto no art. 830 da CLT, porque o acordo coletivo acostado aos autos
ndo se encontra autenticado, ndo merecendo, portanto, auténticidade.
Colaciona arestos para confronto de teses e, no que se refere as horas
extras decorrentes do turno de revezamento, alega o reclamante diver-
géncia jurisprudencial.

Todavia, n&o merece conhecimento o recurso obreiro, porque
ausentes 0s pressupostos elencados no art. 896 da CLT, como veremos:

275/281, argiindo

PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIO-
NAL .

Argii o reclamante que a rejeigdo dos embargos declaratérios
constitui em negativa de prestagdo jurisdicional, uma vez que o acédr-
ddo regional n&o se manifestou sobre o periodo entre, 05.10.88 e o.
acordo coletivo ocorridc em 1990, que estabeleceu o turno de reveza-
mento, muito embora provocado em sede ordinéria.

Entretanto, nd3o had como se acolher a preliminar, uma vez gque
nas razdes do recurso de revista ndo foi citada a fundamentagdo legal
para o seu exame. Assim, ausentes os requisitos do art. 896 da CLT.

DA INEXISTENCIA DE AUTENTICAGAO DO ACORDO COLETIVO

Alega o reclamante que ndo tem validade o acordo coletive
que estabeleceu o turno de revezamento, por ndo se encontrar autenti-
cado, desobeédecendo ao disposto no art. 830 da CLT, que restou
violado.

Ndo ha que se falar em violacdo do art. 830 da CLT, uma vez
que o acordo ceoletivo & documento comum as partes. Esse entendimento é
o adotado por este Cclendo Tribunal por meio de sua SDI, cujos prece-
dentes sd3o os seguinte julgados: E-RR 163153/95, Ac. 0381/97, Min.
Vantuil Abdale, DJ 21.03.97 - Decisd3o unénime; AGERR 112136/94, Ac.
052/97, Min. Rider de Brito, DJ 14.03.97 - Decis30o un&nime; E-RR
153562/94, Ac. 3866/96, Red. Min. Moura Franca, DJ 07.03.97 - Decisio
por maioria.

Assim sendo, estando a decis3o regional em harmonia com a
Orientagdo Jurisprudencial desta Corte, incidente o disposto no Enun-
ciado 333/TST, tornando inserviveis os arestos colacionados.

TURNOS DE REVEZAMENTO - HORAS EXTRAS

Alega o recorrente d1vergenc1a jurisprudencial para a refor-
ma do julgado.

Destarte, ndo se verifica divergéncia vAalida, tendo em vista
que a decisdo regional encontra-se em harmonia com Enunciado de Stmula
desta Colenda Corte gque assim dispde:

"Turnos ininterruptos de revezamento. Intervalos intra-

jornada e semanal. A interrupg3o do trabalho destinada a

repouso e alimentagdo, dentro de cada turno, ou o intervalo

para repouso semanal, ndo descaracteriza o turno de reveza-

mento com jornada de 6 horas previsto no art. 7°, inciso
XIV, da Constituigdo da RepUblica de 1988".
Dessa forma, ndo ha que se falar em divergéncia

jurisprudencial.
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Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de revista inter~
posto, com respaldo no art. 332 do RITST.
Publique-se.
Brasilia, 29 de abril de 1999.
ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator
Recorrente: DENISE DE SOUZA OLIVEIRA
Advogado : Dr. Celio Fraga da Fonseca
Recorrido : BRADESCO SEGUROS S/A
Advogada : Dra. Valeria C. Martins
DESPACHO

O Eg. TRT da 3* Regido concluiu que a época prépria para a incidéncia da corregao mone-
téria € aquela iniciada ap6s o quinto dia iitil do més subseqiiente ao vencido, ademais confirmou o indefe-
rimento da equiparagio salarial ¢ afastou a alegagao de julgamento extra petita quanto 2 limitagZo das ho-
ras extras (fls. 94/103 e 109/110).

A trabalhadora apresentou, as fls. 112/116, Recurso de Revista mediante o qual se insurge
contra tais questdes.

O apelo, contudo, ndo merece processamento.

No que tange a corregao monetaria, a decisio a quo revela-se em conformidade com a ori-
entacao pacifica do TST, que assinala que a época prépria para incidéncia da atualizagdo da moeda € ap6s
o quinto dia itil do més subseqiiente ao vencido. Precedentes: E-RR-213544/95, Julgado em 14.04.98,
Min. Ronaldo Leal, decisdo undnime; E-RR-227830/95, DJ 03.04.98, Min. Leonaldo Silva, decisdo und-
nime; E-RR-245482/96, DJ 20.02.98, Min. Vantuil Abdala, decisdo por maioria; E-RR-285.344/96, Ac.
5475/97, DJ 19.12.97, Min. Cnéa Moreira, decisdo undnime; E-RR-216762/95, Ac. 4682/97, DJ
10.10.97, Min. Rider de Brito, decisdo por maioria. Incidente, no particular, o Enunciado r® 333/TST.

O Recurso encontra o ébice do Verbete n® 126/TST em relagdo a equiparagao salarial, uma
vez que o Regional asseverou que nio restou demonstrada a observancia de "qualquer um dos requisitos
do art. 461, e do seu pardgrafo 1° da CLT" (£1.102), e o apelo busca, 4 fl. 116, o reconhecimento de situa-
¢ao fética diversa.

Quanto 2 alegagio de julgamento extra petita, o v. ac6rdao regional afastou o vicio alega-
do por concluir 16gico o entendimento da sentenga originéria, que limitou as horas extras deferidas aos di-
as efetivamente trabalhados, apesar de inexistir requerimento do Reclamado neste sentido. Do mesmo
modo que o Colegiado a quo, nio vislumbro qualquer vicio, uma vez que somente pode haver a condena-
¢do ao pagamento de horas extras quando houver a prestagio de trabalho extraordindrio, sendo que, in ca-
su, a limitagdo imposta decorreu da prépria fungio judicante ¢ da estreita correlagio entre causa petendi,
pedido e condenagio, consectério 16gico da aplicacio da méxima: "dai-me os fatos, que te dou o direito".
lleso o ant. 460 do CPC.

Logo, com fulcro no art. 896, § 59, da CLT c¢/c art. 332 do RITST, nego seguimento ao Re-
curso de Revista. :

Publique-se.

Brasilia-DF, 27 de abril de 1999.

ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-314.994/96.7

Recorrente: BANCO BANORTE S/A .

Advogado: Dr. José Anténio M. Gongalves /Nilton Correia

Recorrido: ANDRE CARLOS CABRAL SANTOS

Advogado: Dr. Jeferson Malta de Andrade
DESPACHO

O acérddo regional de fls. 250/3, ao examinar o recurso or-
dindrio do reclamante, deferiu a integragdo das horas extras na base
de cdlculo das gratificagdes semestrais, conforme disposto no Enuncia-
do 115/TST, que assim dispde:

"HORAS EXTRAS - GRATIFICAGOES SEMESTRAIS - O valor das horas

extras habituais integra o ‘'ordenado' do trabalhador para

cdlculo das gratifica¢des semestrais”. ’

O recurso de revista do reclamado (fls. 270/4) assevera, em
suas razdes, a existéncia de um acordo coletivo no qual uma de suas
clausulas prevé que a base de cllculo da gratificagdo semestral deve
ser a soma do salario base, da gratificacido de funcdo e do anuénio.
Assim, ndo poderia o acdrddo regional determinar a integragdo da par-
cela relativa as horas extras na base do referido calculo. Transcreve
um aresto a confronto, que se encontra na integra as fls. 277/83.

Em que pesem os argumentos da parte, o apelo ndo alcanga o
conhecimento, pois a tese defendida no recurso de revista interposto
nao foi objeto de exame pelo acdrddo regional, muito embora tenha sido
citada em contra-razdes, mas n3o prequestionada por meio dos embargos
declaratérios opostos. Assim, incidente o disposto no Enunciado
297/TST.

Quanto ao aresto colacionado, por se tratar de ratificagdo
da tese defendida no apelo revisional, atrai a incidéncia do disposto
no Enunciado 296/TST, uma vez que inespecifico ao caso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de revista do
reclamado, com fulcro no art. 896 da CLT.

Publique-se.

Brasilia, 04 de maio de 1999. -

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

PROC. N°® TST-RR-315.312/96.3

Recorrente: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
Advogado : Dr. Lavito Utauta Watanabe
Recorridos: EDMILSON BICHINNSKI E OUTROS
Advogado : Dr. Daniel de 0. Godoy Junior
DESEACHO

O Eg. 9° Regional, mediante o acérdao de fls. 725/37, negou
provimento ao agravo de petig¢do interposto pela empresa, por entender
inaplicavel & execugdo via precatdério, e valida a penhora efetuada.

Os embargos declaratérios opostos pela reclamada (fls.
739/41) foram rejeitados pelo ac6érdio de fls. 745/53 que aplicou, ain-
da, a multa de 1% prevista no art. 538 do CPC.

Inconformada, a empresa recorre de revista as fls. 755/77,
alegando que tal decisdo vulnera os arts. 100 e 173, § 1°, da Consti-
tuigdo Federal e 12 do Decreto-Lei 50%3/69, além de dissentir de outros
julgados. Também, recorre da multa do art. 538 do CPC, alegando ofensa

ao disposto no art. 5°, inciso LV, da Constituigdo Federal.

Entretanto, o apelo n3o ultrapassa o conhecimento, como ve-
remos:

EXECUGCAO. PRECATORIO. ECT

O entendimento desta Colenda Corte, disposta na Orientacdo
Jurisprudencial n® 87, €& no sentido de que a ECT, por ter natureza
juridica de direito privado e por ser uma Empresa Piblica que explora
atividade econdémica, receba execugdo direta, nos termos do art. 173, §
1°, inciso II, da Constituigd3o Federal/88, que estabelece, para as
empresas publicas e sociedades de economia mista, bem como suas subsi-
didrias, a sujeicdo, ao regime juridico préprio das empresas privadas,
inclusive quanto aos direitos e obrigagdes civis, comerciais, traba-
lhistas e tributarios. .

Nesse sentido, temos os seguintes julgados:

"ECT. EXECUGAO. A Jurisprudéncia trangiiila da SDI é no sen-
tido de que as entidades publicas, com exploragao de ativi-
dade eminentemente econdémica, submetem-se & execugdo direta
prevista no artigo 883 da CLT, n&o gozando do privilégio da
execugdo pela via do precatério."( ROAG-311045/96 - SDI-II -
DJ - 27.03.98 - Rel. Min. José Luciano de Castilho Pereira).

"MANDADO DE SEGURANGA. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TE-
LEGRAFOS. EXECUGAC DIRETA. Prerrogativa do Decreto-Lei
509/69 nado recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988.
1. Mandado de Seguran¢a impetrado contra ato judicial gque
determina a penhora de bens da Empresa Brasileira de Correi-
os e Telégrafos, olvidando-se da regra inscrita no artigo 12
do Decreto~Lei 509/69. 2. A Constituigdo Federal de 1988 nio
recepcionou o mencionado artigo, na medida em que as entida-
des que explorem atividades econdmicas sujeitam-se ao regime
juridico préprio das empresas privadas, inclusive gquanto as
obriga¢®es trabalhistas e tributédrias (ART. 173, § 1°, DA
CF/88). 3. Inexisténcia de direito liquido e certo & execu-
-gdo via precatério. 4. Recurso a que se nega provimento.”
(ROMS - 266.652/96 - SDI - II - DJ 06.02.98 - Rel. Min. Jodao
Oreste Dalazen)

"MANDADO DE SEGURANGA. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TE-
LEGRAFOS. EXECUGAO DIRETA. A Empresa Brasileira de Correios
e Telégrafos, por determinagdo expressa contida no artigo
doze, do Decreto-Lei 509/69, tinha direito liquido e certo a
impenhorabilidade de seus bens, rendas e servigos.

Entretanto, esta disposig¢d3o n&o foi recepcionada pela Cons-
tituigdo Federal de 1988, que determina expressamente em seu
artigo 173, § 1°, que as entidades que explorem atividades
econdmicas sujeitam-se ao regime préprio das empresas priva-
das, inclusive quanto as obrigagdes trabalhistas.” (ROMS -
287.669/96 - SPI-II - DJ - 03.04.98 - Rel. Min. Angelo Mario
de Carvalho e Silva). .

"EXECUGAO. EMPRESA PUBLICA QUE EXPLORA ATIVIDADE ECONOMICA -
CORREIC. Empresa Publica que exerce ampla atividade econdmi-
ca, sujeita-se ao regime préprio das empresas privadas, in-
clusive quanto as obriga¢des trabalhistas, a teor do artigo
173, § 1°, da atual Carta Politica. N3o ha motivo para gozar
do privilégio da execugdo através de precatdrio, até porque
a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos tem receita
prépria e seu lucro ndo é recolhido aos cofres publicos.”
{RR-162.344/95 - 4* Turma - DJ - 06.03.98 - Rel. Designado
Min. Cnéa Moreira - Declsdo por maioria, vencido o Excelen-
tissimo Ministro Galba Velloso.)

"EXECUCAO. PENHORABILIDADE. BENS DA EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS. Execugdo de Entidade publica, na es-
pécie a ECT, que explore atividade eminentemente econdmica é
direta, nos termos do artigo 173, § 1° da Constituigic Fede-
ral." (RR - 189.971/95 - 1* Turma - DJ - 03.04.98 =~ Min.
Rel. Jodo Oreste Dalazen)

Assim, incidente o disposto no Enunciado 333/TST, que ndo
permite o conhecimento do recurso quando a decisdo regiocnal estiver
superada por iterativa, notéria e atual jurisprudéncia da SDI, o que é
0 caso sob exame.

MULTA DO ART. 538 DO CPC

Pretende, ainda, a reclamada, a exclusdo da multa gue lhe foi
imposta, em fungdo de seus embargos declaratérios terem sido conside-
rados protelatérios, invocando ofensa ao art. 5°, inciso LV, da Cons-
tituigdo Federal. . .

Ocorre que a imposigdo da multa é faculdade concedida ao
juizo pelo art. 538 do CPC, e tal prerrogativa n3o ofende o principic
constitucional da ampla defesa e do contraditério, mas com ele se afi-
na na tentativa de se evitar a procrastinacgao dos feitos.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso da reclamada, com
fincas no art. 332 do RITST. )

Publique-se.

Brasilia, 06 de maio de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N°® TST-RR-315.612/96.8

Recorrente : CERVEJARIAS REUNIDAS SKOL QARACU S/A
Advogada : Dra. Iolanda Inés Ostrowski
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Recorrido : JORGE BARBOSA DOS SANTOS
Advogados : Dr. Marco Antdénio D. L. Castro
DESPACHDO

O egrégio 9° Regional, as fls. 319/329, manteve a r.
sentenga quanto a jornada de trabalho em turnos de revezamento,
condenando a Reclamada ao pagamento de horas extras,
didria e reflexos.

Irresignada, recorre de Revista a Reclamada, as fls.
332/339, com fulcro no permissivo consolidado. Transcreve
jurisprudéncia para confronto e indica violacido constitucional.
Insurge-se com relagdo aos turnos ininterruptos de revezamento -
jornada de trabalho - horas extras e reflexos.

Revista admitida as fls. 379/380.

Contra-razdes as fls. 381/384.

Tendo em vista a Resolugdo Administrativa n® 322/96, deixo
de remeter os autos & douta Procuradoria-Geral do Trabalho.

JORNADA DE TRABALHO - TURNOS DE REVEZAMENTO - HORAS

EXCEDENTES DA 6* DIARIA - REFLEXOS
Cecidiu o Acérdio recorrido as fls. 322 a 323 que:

"Sustenta a recorrente a validade do acordo coletivo
firmado em 01.09.91, propugnando, inclusive, ]
reconhecimento de sua eficdcia com relagdo ao periodo
anterior a lavratura, por assimilag3o tacita, gerada pela
habitual observédncia dos horarios ali consignados.

Primeiramente, quanto & validade do acordo de compensagao
tacito, ndo mereceria guarida a insurgéncia da recorrente,
porquanto ha imposigdo constitucional a exigir prévia
negociacgdo coletiva.

Em segundo lugar, ainda que existente acordo coletivo,
como ocorre em periodo posterior a 01.09.91, n3o 1logra
afastar a aplicagdo da jornada reduzida, assegurada na
Constituigido Federal, em face da impossibilidade de se
restringir direitos conferidos pela Cata Magna.

Confirmado estd o cumprimento de turnos ininterruptos de
revezamento, através dos controles de hordrio, gue, alias,
ndo registram qualquer regime compensatério, mas apenas
jornadas de trabalho superiores a 6 horas diarias, em
revezamento, com intervalo intrajornada.

Doutrina e jurisprudéncia trabalhistas firmaram-se no
sentido de que os intervalos intrajornada nac
descaracterizam o regime de revezamento, porquanto a

ininterruptividade refere-se 4 seqgiiéncia de
diversos, com alteragdo semanal ou quinzenal. .
Por dltimo, ha de se ressaltar, como bem f:isado em 1°

horérios

grau, que a andlise dos cartdes ponto revela freqgiiéncia no
trabalho em Jjornadas elastecidas, bem além dos horéarios
consignados nos acordos de compensacgio. Em poucas

oportunidades se verifica corcess3o de folga.
' seqguidos, em obediéncia ao sistema "3x2".
Mantidas as horas extras, autorizada estd a respectiva
integragdo a remuneragdo do autor para efeitos de reflexos
nas demais verbas, nos termos fixados em primeiro grau, uma
vez demonstrada sua habitualidade.
Mantém-se a r. sentenga, no particular.”(sic)

em dois dias

Dai o apelo revisional da empregadora onde esta alega que o decisum ao
assim decidir violou o artigo 7°, XIV, da CF/88, fls. 335.
E acosta arestos as fls., 336/338.
Ora-em que pese o inconformismo patronal, a Revista ndo pode
ser conhecida nesta Corte, pois a decisdo a guo estd em sintonia com o
contetdo do recente Verbete n? 360 desta Corte que dispde que:
) TURNOS ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. INTERVALOS
INTRAJORNADA E SEMANAL. "A interrupc¢do do trabalho destinada
a repouso e alimentagdo, dentro de cada turno, ou o
intervalo para repouso semanal, ndc descaracteriza o turno
de revezamento com jornada de 6 horas previsto no art. 7°,
inciso XIV, da Ccenstituigdo da Repuiblica de 1988."(Res.
79/1997 bJ 13-01-1998)
Isto posto, com fundamento no referido Enunciado 333/TST e
no § 5° do art. 896 da CLT, DENEGO SEGUIMENTQO ao Recurso de Revista.
Publique-se.
Brasilia, 29 de abril de 1999.
CANDEIA DE SOUZA - Ministro Suplente Relator

PROC. N° TST-RR-316.486/96.7

Recorrente: ARTESANAL INDUSTRIA E COMERCIC DE PAPEIS LIMITADA
Recorrido : CLOVIS MARQUES PEREIRA
Advogado : Dr. Gamalher Corréa

DESEACHO

Recorre de revista a reclamada contra o acédrddc regional
(fls. 278/280) que ndc conheceu do seu recurso ordindrio por conside-
ra-lo deserto, ao fundamen%o de que A guia de recolhimento (GR) nao
menciona o ntmero do processo, nem a Junta de origem. Asseverou que na
relagio de empregados (RE) também nido consta o nimero do processo e a
junta de origem.

Em suas razdes de recurso, a reclamada aponta ofensa aos
arts. 5°, II, LV, da Constituigd3o Federal e 791, § 1°, da CLT. Aduz
que o valor do depésito foi correto e que o "lapso” quanto a falta de
meng3o expressa ao numero do processo e a Junta de origem, que deveri-
am constar dos documentos, ndo pode acarretar a desergido do seu
recurso. ) ’

Contudo, em que pesem as razdes aduzidas, ndo se vislumbram
quaisquer ofensas aos dispositivos constitucionais e legais apontados
pela parte, eis que a empresa ndo demonstra onde teria havido ofensa a
literalidade da norma, conforme exige a alinea "c" do art. 896 da CLT.

R propria recorrehte reconhece ter havido um "lapso”, conhe-

" cedora que é das formalidades que permeiam a constitui¢3o de um pro-
cesso. O préprio cancelamente do Enunciado 216 do TST corrobora o en-
tendimento adotado pelo Eg. Regional.

além da sexta’

Ademais, a recorrente n3o trouxe qualquer aresto para de-
monstracdc de divergéncia jurisprudencial.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de revista da
reclamada, ora recorrente, com respaldo no art. 332 do RITST.

Publique-se.

Brasilia, 05 de maio de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-RR-317.118/96.1

Recorrente : MISAEL TOME DE SOUZA JONIOR
Advogado : Dr. Anténio Marcio G. Martins
Recorrido : JOARO PEREIRA DA SILVA

Advogado : Dr. David Bellas C. Bittencourt

DESRPACHO

Discute-se nos autos a tempestividade dos embargos de
terceiro opostos por Misael Tomé de Souza Junior contra Jodo Pereira
da Silva.

O egrégio 5° Regional, as fls. 94-5, 108-9 e 118, decidiu
pelo nao conhecimento dos embargos de terceiro, por intempestivos,
sob o fundamento de que, conforme o art. 1.048 do CPC, eles foram
opostos noventa dias apdés a assinatura da carta de adjudicagao.
Acrescentou, ainda, que a norma consolidada n&o exige intimagdes
pessoais 4s partes ou terceiros, bastando para tal a publicagdo do
edital de praga.

Na Revista, as fls. 120-30, o Embargante-Recorrente traz
arestos para confronto as fls. 124 e 127-8 e alega violagao ao art.
5°, incisos LIV e LV, da Lei Maior. Sustenta, em sintese, que foram
desrespeitados os principios do. devido processo legal e
contraditério, pois © Recorrente-Embargante ndo foi <citado,
notificado ou intimado, tanto no processo de conhecimento quanto na
execugdo, uma vez que era terceiro e estranho & relagdo processual.

Em se tratando de Revista contra acérddo proferido em
Agravo de Peticgdo, na liquidag3o de sentenga ou em processo incidente
na execugdo, a admissibilidade do recurso depende de demonstracgao
inequivoca de violéncia direta & Constituicio Federal, nos termos do

Enunciado 266 do  TST. Assim, sdo inserviveis os julgados
colacionados.
Quanto ao art. 5°, incisos LIV e LV, da CF/88, ndo h& que

se falar em violagido. O Regional deu razodvel interpretagdo judicial
4 matéria ao afirmar, com base no art. 1.048 do CPC, que us embargos
de terceiros foram opostos intempestivamente, ou seja, noventa dias
apbés a assinatura da carta de adjudicagdo. Ademais, a violagado
constitucional hA que ser literal e direta e, no caso, o Regional
sequer pronunciou-se expressamente sobre os referidos dispositivos
constitucionais, nem a  parte interessada objetivpu o
prequesticnamento deles. A matéria resta preclusa, nos termos do
Enunciado 297 do TST.

. Uma vez ndo tendo o Reclamante demonstrado,
inequivoca violag3o direta & Carta Politica,
Enunciado 266 do TST, que dispde, “verbis": .

"Recurso de revista. Admissibilidade. Execugdo de
sentenga. A admissibilidade do recursc de revista contra
acérdido proferido em agravo de petigdo, na liquidacdo de
sentenga ou em processo incidente na execugdo, inclusive os
embargos de terceiro, depende de demonstracdo inequivoca de
violéncia direta & Constituigdo Federal."

Assim, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso de Revista, com fulcro no
art. 896, § 4°, da CLT e Enunciado 266 do TST. .
- Publique-se.
Brasilia, 28 de abril de 1999.
CANDEIA DE SOUZA Ministro Suplente Relator

na Revista, a
aplica-se o oébice do

PROC. N° TST-RR-317.448/96.6 . 6* REGIAO

Recorrente: BRADESCO SEGUROS S/A

Advogado : Dr. Inaldo Falcdo Barbosa
Recorrida : ROSA DE LIMA GUEDES BEZERRA
Advogado : Dr. Marcelo de Castro Costa

DESPACHOQ

0 Eg. TRT da 6* Regidc concluiu serem devidos os honoréarios
advocaticios com base no art. 20 do CPC (fls. 111/113).

0 Reclamado, no Recurso de Revista de fls. 115/120, alega
que os honorarios advocaticios somente s3o devidos quando preenchidos
determinados requisitos legais, os gquais restam ausentes na hipbtese
dos autos. Aponta violag3c constitucional e legal, além de colacionar
arestos a confronto. '

Admitida a
contra-razdes.

Exame global do Recurso leva este Relator a fazer uso da
faculdade prevista no art. 557 do CPC, caput e § 1°, na forma do que
se segue.

O Eg Regional consignou a fl. 113 que foram deferidos os
honorarios advocaticios com base nos arts. 133 da Constituigdo Fede-
ral; 20 do CPC e 22 da Lei n® 8.906/94. Registrou, ainda, que os Enun-
ciados n®s 219 e 329 do TST nio teriam efeito vinculante e, portanto,
deixava de aplicé&-los. -

‘Verifico, portanto, que a decisdo recorrida encontra-se em
manifesto confronto com os referidos Enunciados deste Tribunal Superi-
or, cohfigurando-se a hipbétese prevista no § 1°-A do art. 557 do CPC.

A propdésito da aplicabilidade do referido dispositivo do CPC
ao Recurso de Revista, antecipo-me aos que a puderem negar, conside-~
rando a existéncia de regramento préprio.

Revista a fl. 125, nado foi apresentada
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Em primeiro lugar, porque, na forma do art. 769 da CLT, ape-
nas em caso de incompatibilidade com o processo do trabalho a utiliza-
G40 subsididria da norma seria vedada. E, considerada a economia e
simplificacdo procedimental que introduz, revela-se, ao contrario, sua
perfeita sintonia tanto com os ideais que presidem o sistema instru-
mental trabalhista (art. 765 da CLT e art. 125, inciso II, do CPC),
quanto com a prépria finalidade da Revista - que objetiva permitir a
discussdo, pelas Turmas, apenas de matéria juridica a respeito da qual
ndoc tenha sido ainda exercida a fun¢3o uniformizadora de jurisprudén-
cia, haja vista o teor do Enunciado n°® 333/TST.

Em segundo lugar, porque tanto o texto da nova norma quanto
sua insergdo no Cédigo de Processo Civil (Titulo X - DOS RECURSOS -
Capitulo VI - DA ORDEM DOS PROCESSOS NO TRIBUNAL) denotam que, efeti-
vamente, o legislador pretendeu ensejar ao Relator estabelecer uma
condigd0 para que ©0s recursos, em sua generalidade, cheguem a ir a
julgamento, qual seja: a de que a tese juridica levada a debate seja
controvertida; ou melhor, que a respeito n3o haja reiteradamente deci-
dido o Excelso Pretério ou os Tribunais Superiores.

Trata-se de medida que visa & agilizagdo do feito, a gual em
absoluto ndc cerceia o direito de defesa das partes, na medida em que
assegurada a via do Recurso de Agravo.

Assim, com fulcro no art. 557, § 1°-A, do CPC, redagao dada
pela Lei n° 9.756/98, dou provimento ao Recurso para excluir da conde-
nagdo os honordrios advocaticos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 05 de maio de 1999.
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-317.786/96.9

Recorrente: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DO PARANA -
DER/PR

Advogado : Dr. Samuel Machado Miranda

Recorrido LEOTIMO CUSTODIO JORGE

Advogado : Dr. Omar Sfair

DESEACHO ‘

O Eg. TRT da 9* Regido, por meio do acérddo de fls. 240/251,
complementado pelo de fls. 259/261, manteve, dentre outras questdes, a
condena¢3o ao pagamento de reajustes salariais (IPC de junho a dezem-
bro de 1989 e IPC de fevereiro e margo de 1990), bem como os abcnos
provisérios e o auxilio-alimentagdo.

Contra tal entendimento recorre de revista o reclamado (fls.
com base nos arts. 18, 25, 37, X, ¥IIii, 61, § 1i°, 11, "a",
38 do ADCT; 66, I, da Constituigao
7730 e 7737/89, reunindo, por fim,

263/285)
163, 169 da Constituigdo Federal;
Estadual do Parana; nas Leis 7777,
julgados a colagao.

Data venia do juizo primeiro de admissibilidade, o apelo néao
prospera a teor do art. 896 da CLT.

1 - Diferencgas salariais

O v. acérdado recorrido manteve a senten¢ga priméria que defe-
riu ao reclamante os reajustes oriundos do IPC de junho a dezembro de
1989 e do IPC de fevereiro e margo de 1990, sob o seguinte fundamento,
in verbis:

“Ao contratar sob a égide da CLT, a autarquia equipara-se ao

empregador comum e nd3o pode furtar-se as consegiiéncias le-

gais advindas destas contratagdes. Ressalta-se que as deter-
minagdes insculpidas no art. 169 da CF/88 e no art. 38 do

ADCT sdo clarag ao determinar a margem de gastos, pelos Es-

tados, com pessoal. E fato, ent3o, que o reclamado deve ze-

lar pelo atendimento a tais mandamentos. Querer repassar
esta obrigagdao A& Justiga do Trabalho é olvidar das suas
atribuig¢des conquanto ente da administragdo pdblica.” (fls.

245/6)

O reclamado, por seu turno, mostra sua irresignac3o com o
decidido com base nos arts. 18, 25, 37, X, XIIi, 6i, § 1°, 11, "a",
163, 169 da Constituicdo Federal; 38 do ADCT; 66, I,. da Constituicéao
Estadual do Parand; nas Leis 7777, 7730 e 7737/89 e em arestos para o
embate pretoriano.

Os arestos colacionados desservem ao fim visado: os de fl.
269 esbarram no Enunciado 23/TST porquanto ndo enfrentam todos os fun-
damentos adotados pelo acérddo recorrido, mormente aquele no sentido
de que o reclamado equipara-se ao empregador particular nos termos do
art. 173, §1° Constitucional; o primeiro de fl. 270 se mostra genérico
ao caso, visto que sequer aborda a questdo das diferengas salariais
pelos IPCs (Enunciado 296/TST); os dois ultimos da fl. 270 sdo oriun-
dos do STJ, fonte ndo autorizada pela alinea "a" do art. 896 da CLT.

No que tange &s Leis 7777, 7730 e 7737/89, o reclamado limi-
ta-se a mencioné-las, sem, contudo, apontar o preceito porventura vio-
lado diretamente; tal procedimento, efetivamente, n3o se coaduna com o
disposto na alinea "c" do permissivo consolidado.

Por outro lado, os arts. 18, 25, 37, X, XIIiI, 61, § 1°, 1II,
"a", 163, da Constituicgdo Federal e 66, I, da Constituigdo Estadual do
Parani, ndo tiveram seus conteGdos examinados pela decisdo recorrida,
nos moldes exigidos pelo Verbete 297/TST.

No concernente aos arts. 169 Constitucional e 38 do ADCT,
nio restou demonstrada a pretendida afronta direta, a teor da alinea
"c” do permissivo consolidado, na medida em gue o Regional, ao asseve-
rar que as determina¢des insculpidas nos referidos preceitos sdo cla-
ras na determinacdo da margem de gastos, pelos Estados, com pessoal,
nio extrapolou a barreira da razoabilidade exegética em torno da
matéria. .

2 - Abono provisério

A Corte de origem manteve a condenagdo ao pagamento da verba
em epigrafe, ac fundamento, em sintese, de que, além de nado ter o re-
clamado comprovado a natureza Jjuridica dos referidos abonos, a verba
n3o era proviséria porquanto instituida em julho/89 e paga até 1992.
Quando dos embargos declaratérios opostos, esclareceu o julgador que
nido houve prova de que a verba era antecipagdo salarial e que, em face

da habitualidade em que era paga (art. 457 da CLT), devida a sua inte-
gragdo ao saldrio, na3o cabendo essa integragdo ser limitada a
data-base.

0 reclamado, pretendendo desconstituir o decidido, aciona os
arts. 169 da Carta Magna e 38 do ADCT e colaciona arestos a confronto.

Os julgados colacionados mostram-se inserviveis ao fim visa-
do: os de fl. 273 e o primeiro de fl. 274 esbarram no Enunciado
23/TST, visto que nao enfrentam o azo lastreador do acérdio regional,
qual seja, além de ndo ter o reclamado comprovado a natureza juridica
dos referidos abonos, a verba era paga com habitualidade, razdo pela
qual deveria integrar-se ao salério. J& o Gltimo aresto de fl. 274 e o
dltimo de fl. 275 sao oriundos de fontes ndc autorizadas pela alinea
"a" do art. 896 da CLT.

No gque tange aos preceitos constitucionais invocados, melhor
destino n3o socorre o demandado porquanto, ao analisar o tema em foco,
o Regional néoc examinou o conteGdo de tais ordenamentos, pelo gque res-
ta inafastavel o 6bice do Enunciado 297/TST a espécie. Tampouco houve
a devida provocagdo por meio dos competentes embargos declaratérios
opostos.

3 - Auxilio-alimentacglo

O Eg. Regicnal manteve a senten¢ga primaria gque condenou o
reclamado a integrar ao saldrio do obreiro a parcela em epigrafe, ao
argumento de gque ausente comprovagdo da alegagdo de nao mais estar o
reclamante incurso nos requisitos para a percepgdo do beneficio.
Acrescentou, ainda, o julgador de origem que o beneficio habitual, sem
determinagdo legal ou normativa, passa a integrar o patriménio obrei-
ro, visto que se configura como plus salarial.

Contra tal entendimento o reclamado restringe-se a colacio-
nar Jjulgados & colacdo. Todavia, o0s arestos transcritos mostram-se
inespecificos ao casc, tendo em vista que vém assentes em premissa nao
ventilada pelo acérddo regional, notadamente no sentido de que o auxi-
lio~alimentac3do foi implantado por forga do Decreto Estadual 314/91 e
regulamentado pela Resolugao n° 01/91, que teria estabelecido o valor
do beneficio bem ainda que somente os funcionarios que percebessem
remunera¢do bruta inferior a CR$ 107.331,62 fariam jus a sua percep-
¢3o. Ora, se os modelos estdo lastreados em norma estadual sequer exa-
minada pelo tribunal doméstico, h& absoluta impossibilidade material
de se realizar o pretendido confronto pretoriano, a teor dos Enuncia-
dos 296 e 297 do TST.

Por fim, asseverc que a questdo, tal como decidida, envclve
o conjunto probatério produzido nos autos, cuja apreciagio restou es-
gotada na instdncia percorrida a teor do Enunciado 126/TST.

Ante o exposto e com fulcro nos arts. -332 do RITST e 557,
caput, do CPC, com a redagdo dada pela Lei 9756/98, NEGO SEGUIMENTO ao
recurso.

Publique-se.
Brasilia, 04 de maio de 1999,
ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator
PROC. N° TST-RR-318.277/96.5

Recorrente: USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S.A. - USIMINAS
Advogado : Dr. José Geraldo Leal Pessoa/Ana Maria José S. de Alencar
Recorridos: VALDOECE GONGALVES CIRILO E OUTROS
Advogado : Dr. Rogério Faria Pimentel

DESPACHDQ

Recurso de revista interposto pela reclamada, as f{ls.
232/249, indispondo-se contra o r. acérddo de fls. 215/220 que manteve
a condenagdo ao pagamento de diferengas a titulo de adicional de insa-
lubridade, ao fundamento que deve incidir sobre a remuneragao dos
obreiros, e ndo sobre o salirio minimo.

Todavia, examinados o0s pressupostos extrinsecos de admissi-
bilidade do apelo patronal, constata-se que o mesmo encontra-se deserto.

A f1. 165 dos autos, verifica-se que a sentenga do juizo & quo
arbitrou em R$ 6.000,00 (seis mil reais) o valor da condenagao.

Recorrendo ordinariamente, a parte recolheu as custas (fl.
194) e efetuou o depédsito recursal (fl. 193) no valor de R$ 1.577,39
(mil, quinhentos e setenta e sete reais e trinta e nove centavcs),
correspondente ao limite legal para o recurso ordindrio aguela época.

Em sede ordindria, ndo houve mudanga no valor da condenacaio.

Ro recorrer de revista, portanto, duas eram as opg¢des:

Segundo a ‘Instrugdo Normativa N° 03/93 desta Corte, publica-
da no DJ, de 12.03.93, para a complementagdo do depésito anteriormente
efetuado, ou se depositava um valor que alcangasse aquele valor inici-
almente arbitrado para a condenagdo, ou essa complementacdo deveria
ser equivalente ao limite legal para o novo recurso que se interpde.

0 depdsito correspondente ao recurso de revista foi realiza-
do no dia 14.08.96, conforme a autenticag¢doc mecdnica da guia acostada
a fl. 250.

Vigente & época o Ato GP 804/95, que prescrevia um depédsito
no valor de R$ 4.207,84 (quatro mil, duzentos e sete reais e oitenta e
quatro centavos), verifica-se, contudo, & fl. 250, que o valor deposi-
tado foi de apenas R$ 3.000,00 (trés mil reais).

N3ao h& que se alegar erro da parte, ao argumento de que de-
positou o valor total de R$ 4.577,39 (quatro mil, quinhentos e setenta
e sete reais), acaso somados os valores do primeiro e segundo depdsi-
tos. A Instrucdo Normativa N°® 03/93 é clara ao consignar que a comple-
mentagdo é do "depdsito recursal", mas os valores a serem depositados
devem ser nas quantias da condenag¢do (atingindo o seu valor total) ou
do limite legal para o novo recurso interposto. :

Estando deserto, pois, o recurso, NEGO-LHE SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 03 de maio de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-RR-318.353/96.4

15* REGIAO

Recorrentes: MAURILIO BARGUENA E OUTROS
Advogado : Dr. José Roberto P. de Oliveira
Recorrida : INDUSTRIA METALURGICA SEMENTE LTDA.
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DESPACHO

O Eg. TRT da 15* Regi&o, em face da norma coletiva com fun-
damento na qual os Reclamantes deduziram sua pretensdo, entenderam que
apenas um deles teria sido alcangado pelo beneficio instituido em ter-
mo aditivo & Convengdo Coletiva de Trabalho regente das relagdes das
categorias em que inseridas as partes, porquanto, mesmo considerada a
projecado do tempo do pré-aviso, os contratos dos demais trabalhadores
j& ndo mais existiam, quando da celebragio do ajuste complementar,
1nobstante a previsdo expressa de retroatividade ali contida.

Recurso de Revista é- interposto pelas partes inconformadas e
admitido, na origem, por divergéncia com paradigma do Eg. 3° Reglonal,
sequndo o qual a norma coletiva, enquanto produto da vontade das par-
tes, deve ser observada mesmo no que tange & produgdo de efeitos
retroativos. .

Data maxima venia, conguanto a interpretagio do Colegiado de
origem possa ndo ter sido a melhor, considerada a literalidade da nor-
ma coletiva cuja aplicagdo se postula e que ao final fica frustrada em
seu objetivo, a realidade & que a técnica especifica do Recurso de
Revista ha de ser observada por aquele que desse instrumento processu-
al de natureza extraordindria se utiliza. E ocorre que, textualmente,
a alinea "b" do art. 896 consolidado requer, para efeito de reconheci-
mento de divergéncia especifica, que a antitese se estabeleca a partir
do "mesmo dispositivo de ({...) Convencdo Coletiva de Trabalho, Acordo
Coletivo, sentenga normativa (...)". Dessa forma os julgados ofereci-
dos a cotejo, para o fim de alavancar o inconformismo, deveriam ter
por objeto a mesma norma coletiva em discussdo nos autos, com exegese
oposta aquela adotada pelo Tribunal "a quo". Além disso, para atender
as exigéncias do permissivo consolidado em questdo, hipotética diver-
géncia deveria ser proveniente de Tribunal distinto daquele que prola-
tou a decisdo recorrida. Sob ambos os aspectos, os precedentes juris-
prudenciais .transcritos pelos recorrentes n3o preenchem os requisitos
da lei.

Sendo assim, fago uso da rperrogativa assegurada ao Relator
do feito pelo art. 896, § 5°, da CLT, c/c. art. 332 do RITST e nego
seguimento & Revista.

Publique-se.

Brasilia-DF, 03 de maio de 1999.

ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-318.357/96.3 15* REGIAO
Recorrentes: ARMANDO CURTI JUNIOR E OUTRO

Advogado : Dr. José Inadcio Toledo

Recorrida : ASSOCIAGAO DOS CIRURGIJES DENTISTAS DE CAMPINAS

Advogado Dr. Agostinho Zechim Pereira

DESBPACHO

O Eg. TRT da 15* Regido, ao negar provimento ao Recurso Or-
. dinario dos Reclamantes, confirmou in totum sentenga que, avaliando o
conjunto probatério & luz dos elementos caracterizadores da relagdo de
emprego, concluiu-a inexistente, na hip6tese dos autos. Ao fazé-lo,
contudo, o Colegiado de origem enfatizou que, em particular, o requi-
sito da pessocalidade incontroversamente nidc se verificava, na medida
em que as equipes de ministradores de aula se alternavam constantemen-
te, sendo certo, ainda, gue o ensino ndoc se constituia na atividade
primordial da Reclamada.

Mediante Declaratérios, os Reclamantes se apegaram & expres-
sdo utilizada pelo Juizo de primeiro grau em fundamento complementar -
a partir do gual se pretendeu ilustrar gue nao ocorria exatamente pa-
gamento de saldrios, mas arrecadagdo ("& base de meacg3o") - para in-
sistir no enfrentamento da questdo fundando-se em documentos constan-
tes dos autos. E, rejeitados esses, recorrem de Revista a pretexto de
nulidade por negativa de prestagdo jurisdicional.

Data maxima venia, o Tribunal a quo decidiu fundamentadamen-
te a controvérsia respeitante ao vinculo de emprego, e a pretensao
real dos Recorrentes é a reandlise da prova, segundo seu préprio enfo-
que e avaliagao dos documentos dos autos.

O quadro fatico delineado na origem j& estid suficientemente
claro, sendo de salientar-se que ainda que o convencimentc a respeito
da remuneracdo fosse firmado, isso nio elidiria a questdo da auséncia
de pessocalidade na prestacdo laborativa.

Irexiste, pois, violagdo capaz de alavancar o apelo de ex-
traordindria natureza.

Nego seguimento a Revista, na forma facultada pelo art. 896,
§ 5°, da CLT, c/c. art. 332 do RITST.

Publique-se.

Brasilia-DF, 03 de maio de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-318.805/96.9

Recorrente: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DO PARANA -
DER/PR
Advogado : Dr. Samuel Machado Miranda
Recorrido : JOSE LUIZ MARSON
Advogada : Dra. Raquel Cristina Baldo
DESPACHO

0 Eg. TRT da 9* Regido, por meio do acérdao de fls.

245/279, complementado pelo de fls. 287/283, dentre outras questdes,

concluiu que o. reclamante faz jus & percepgdo de reajustes salariais,

bem como dos abonos provisdrios e do auxilio-alimentacgio.

Contra tal entendimento recorre de revista o reclama-
do (fls. 291/315) com base nos arts. 18, 25, 37, X, XIII, 61, § 1°,
II, "a", 163, 169 da Constituigio Federal; 38 do ADCT; 66, I, da Cons-
tituigdo Estadual do Paran&; nas Leis 8178/91, 8238/91 e 8222/91, reu-
nindo, por fim, julgados & colagio.

Data venia do juizo primeiro de adm1351b11xdade, o]
apelo ndo prospera a teor do art. 896 da CLT.

1 - Diferengas salariais

O v. acérdido recorrido manteve a sentenga priméaria
que deferiu ao reclamante diferengas salariais pela apllcabllldade das
Leis 8222/91 e 8178/91, sob o seguinte fundamento sintetizado, in
verbis:

"E principio aceito que a pessoa juridica de di-

reito publico, ao abrir mido da prerrogativa de esta-
belecer com seus servidores o vinculo estatutéario,
equipara-se, para os especificos fins do vinculo de
trabalho, ao empregador comum e, desta forma, seu
relacionamento com aqueles, enquanto empregador, nao
se d& meramente pela pratica de atos administrativos,
ja& que as normas a reger as relag¢des correspondentes
promanam todas do Direito do Trabalho, de indole con-
tratual. Ndo poderd, o reclamado, portanto, valida-
mente, clamar por sua autonomia e obediéncia aos
principios orcamentdrios, para se furtar as obriga-
¢des que defluem dos pactos laborais de indole con-
tratual que mantém (...)." (f1l. 254)
O reclamado, por seu turno, mostra sua irresignagdo
com o decidido com base nos arts. 18, 25, 37, X, XII1I, 61, § 1°, II,
"a", 163, 169 da Constituig¢ido Federal; 38 do ADCT; 66, I, da Constitu-
icado Estadual do Parand e em arestos para o embate pretoriano.

A questdo, tal como decidida, pelo acérdio recorrida
¢ harmdénica com a atual e farta jurisprudéncia emanada da SDI desta
Corte (Orientacg2o Jurisprudencial n® 100), no sentido de que reajustes
de salarios de empregado previstos em legislagdo federal incidem sobre
as relagdes contratuais

trabalhistas do estado-membro e suas
autarquias. :
Precedentes:
E-RR 113596/94, Ac.3083/96, Min. Rider de Brito,
DJ 07.02.97;

E-RR 28457/91, Ac.

to, DJ 09.08.96;

E-RR 79441/93, Ac.

DJ 14.06.96;

RE 164715-9-MG,

DJ 21.07.96;

RE 162872-3-MG, 1°*

12.09.87.

Diante do exposto, resta inafastavel o ébice do Enun-
ciado 333 do TST, nao havendo que se falar em dissenso pretoriano ou
violagdo legal, sob pena de afronta ao cardter pacificador de teses
insito a este tribunal.

2 - Auxilio-alimentagao

. O Eg. Regional manteve a senteng¢a prim&ria que conde-
nou o reclamado a integrar ao saldrio do obreiro a parcela em epigra-
fe, ao argumento de que a concessi3o durante varios anos da verba nao
pode ser suprimida, ainda que por norma regulamentar, porgquanto ja
compde o patrimdnio juridico do trabalhador (Enunciado 51/TST aplicado
por analogia).

3341/96, Min. Armando de Bri-

2576/96, Min. Manoel Mendes,

Pleno, Min. Sepulveda Pertence,

T Min. Ilmar Galvdo, DJ

Contra tal entendimento o reclamado restringe-se a
colacionar julgados & colagédo.

Todavia, os arestos transcritos mostram-se inespeci-
ficos ao caso, tendo em vista que nenhum deles aborda o azo norteador
da conclusdo regicnal, qual seja, verba paga durante varios anos nao
pode ser suprimida porque compde o patrimémio juridico do trabalhador
(Enunciado 23/TST).

Por fim, assevero que a questdo, tal como decidida,
envolve o conjunto probatério produzido nos autos, cuja apreciagao
restou esgotada na instancia percorrida a teor do Enunciado 126/TST.

3 - Abono provxsérlo

A Corte de origem manteve a condenacéo ao pagamento
da verba em epigrafe, ao fundamento, em sintese, de que a verba nao
era proviséria porquanto paga por vadrios anos, razdo pela qual integra
0 salario nos termos do art. 457, § 1° da CLT. Quandoc dos embargos
declaratérios opostos, esclareceu o julgador que induvidosa é a natu-
reza salarial da parcela, n3o confundivel com antecipagdo salarial,
eis que continuocu sendo paga independentemente da data-base e em valo-
res fixos (f1. 288).

O reclamado, pretendendo desconstituir o decidido,
aciona os arts. 169 da Carta Magna e 38 do ADCT e colaciona arestos a
confronto.

Os julgados colacionados mostram-se inserviveis ao
fim visado: os de fls. 304/305 esbarram no Enunciado 23/TST, visto gque
niao enfrentam ¢ azo lastreador do acérddo regional, qual seja, além de
ser auténtico salario, embora disfargado, a verba era paga com habitu-
alidade, razao pela qual deveria integrar-se ao salario. J& os de fls.
306/307 sao oriundos de fontes ndo autorizadas pela alinea "a" do art.
896 da CLT.

No que tange aos preceitos constitucionais invocados,
melhor destino n3o socorre o demandado porquanto, ao analisar o tema
em foco, o Regional ndo examinou o conteido de tais ordenamentos, pelo
gue resta inafastavel o ébice do Enunciado 297/TST & espécie. Tampouco
houve a devida provocagdo por meio dos competentes embargos declaraté-
rios opostos.

4 - Recomposigdo salarial. Aplicagdc das Leis
8178/91, 8238/91 e 8222/91 ’
A respeito da questio, assim se pronunciou o v. acdr-

ddo recorrido, -in verbis:
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"Quanto & alegagdo do recurso de que o reclamante

j& teve recomposic&o salarial através de leis estadu-

ais, em percentuais bem superiores aos ora postulados

(16% em setembro de 1991 e 23% em novembro de 1991,

previstos nas Portarias Ministeriais n®°s 907/91 e

1030/91, respectivamente, baixadas em consonadncia com

os termos do art. 3° da Lei 8222/91), é ela totalmen-

te gratuita e contréaria ao gque restou provado nos
autos, j& que os documentos de fls. 52/53 demonstram
que em referidos meses nada foi concedido. Destarte,

o fato de gque em algum més anterior estar o reclamado

a conceder reajuste salarial a seu obreiro, quando a

lei federal é silente a respeito, nao rende ensejo a

que tais indices sejam compensados com percentuais

que se fagam devidos em periodo futuro. A incidéncia
do diploma estadual se processa, in casu, como uma
norma mais favordvel ao obreiro, na auséncia de le-
gislagdo baixada pela Unido Federal, sem que se cogi-

te de compensagdo, salvo dentro de um mesmo més, o

que ndo se verifica no caso presente. De outro aspec-

to, em nenhum momento se cogitou da cumulatividade de

reajustes bimestrais e quadrimestrais, como pensa a

autarquia ora recorrente. No gue toca aos abonos pre-

vistos na Lei 8178/91 é incontroverso nos autos que

os mesmos ndo foram concedidos, j& que contestada a

pretensdo no sentido de que inaplicavel referida le-

gislacdo aos obreiros. Ademais, ndo houve qualquer
comprovagdo de gque o0s reajustes previstos em leis
estaduais, no periodo, tenham sido mais vantajosos ao

autor." (fls. 255/256)

0 reclamado, pretendendo desconstituir o decidido,
aciona os arts. 21, I, 24, I e I1 da Lei Maior; 53, VII, 87, VI, da
Constituigdo Estadual e transcreve arestos a cotejo.

O exame da questdo encontra Oébice no Enunciado
126/TST, visto que o acdrddo recorrido estéd assente no conjunto proba-
tério produzido no que tange ao periodo de concessdo dos abonos, che-
gando a esclarecer que em nenhum momento se cogitou da cumulatividade
de reajustes bimestrais e quadrimestrais. Nesse diapasdo, ficam preju-
dicados os arestos transcritos e os preceitos legais invocados, por
absoluta impossibilidade material de se perquirir o aduzido.

Ante o exposto e com fulcro nos arts. 332 do RITST e
557, caput, do CPC, com a redagdo dada pela Lei 9756/98, NEGO SEGUI-
MENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 06 de maio de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGC CORTIZO

Relator

PROC. N° TST-RR-319.279/96.6
Recorrente: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogada Dra. Maria Izabel Couto Alves
Recorrido SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS NO
ESTADO DO ESPIRITO SANTO
Advogado : Dr. Luis Fernando Nogueira Moreira
DESPACHDO

Trata-se de recurso de revista interposto pela Caixa
Econdémica Federal (fls. 140/151) suscitando preliminares de ilegitimi-
dade ativa e julgamento extra petita e, no mérito, impugna a questao
dos. honorarios advocaticios.

Analisando os pressupostos genéricos de cabimento
recursal, verifico que o apelo n3o se viabiliza porque deserto. Veja-
mos: a sentenca de primeiroe grau (fls. 80/90), julgando parcialmente
procedente a reclamagao, arbitrou o valor das custas no importe de R$
300,00 (trezentos reais) calculadas sobre R$ 15.000,00 " (quinze mil
reais), valor arbitrado a condenagdo.

A reclamada, quando de seu recurso ordinario (fls.
93/97), efetuou o correto valor das custas (fl. 98), recolhendo o mi-
nimo legal vigente a época segundo o Ato 409/94 (R$ 1.577,39).

O Egrégio Regional negou provimento ao apelo, néo
atualizando qualquer valor.

Em 21/8/96, a reclamada interpds seu recurso de re-
vista (fls. 140/151), quando vigia o Ato GP n°® 804/95, publicado no DJ
30/08/95, o qual estabelecia o importe minimo de R$ 4.207/84 para o
depésito relativamente aquele recurso. Todavia, a empresa recolheu
t3do-somente o valor de R$ 2.630,45, conforme se depreende a fl. 152,
importe este bem menor que o devido.

Com efeito, a reclamada teria duas op¢des, nos termos
da Instrugdo Normativa n® 3/93 do TST: ou depositar o valor referente
ao minimo legal alusivo ao recurso de revista, isto ¢, R$ 4.207,84 ou
depositar o0 valor remanescente a condenagdo, qual seja: R$ 15.000,00 -
R$ 1.577,3%2 = R$ 13.422,61. Todavia, a reclamada n3o fez nem uma coisa
nem outra, limitando~se a recolher, quando da revista, o valor de R$
2.630,45, inferior a qualquer daguelas hipéteses.

Parece-me que o raciocinioe adotado pela empresa foi o
de complementar o valor antes recolhido quando do recurso ordinario
até o minimo legal da revista, ou seja, R$ 1.577,39 + R$ 2.630,45 (va-
lor que o reclamado depositou quando da revista) = R$ 4.208,00 (impor-
te igual ao minimo exigido para o recurso de revista). Data venia, néo
é este o entendimento que prevalece nesta Corte, pois, se assim fosse,
seria uma grande incoeréncia o fato de existir uma tabela emanada do
Gabinete da Presidéncia deste tribunal para determinar qual o minimo
que deve ser observado quando da interposicido de cada recurso, para
que seja garantido o juizo. Assim, nitido é que o valor do minimo le-
gal é para cada recurso, repito, devendo ser observado o valor nominal
da tabela do TST com os Atos da Presidéncia para os recursos ordinédri-

0s, recursos de revista, embargos infringentes e recursos extraordin&-
rios. Por outro lado, ndo se pode clvidar gque a empresa, em sendo ven-
cedora, poder& levantar todo o valor recolhido a esse titulo, devida-
mente corrigido.

Por tais razdes, resta flagrante que a reclamada,
quando da interposicdoc do presente recurso, recolheu o depésito recur-
sal a menor, n3c se podendo sequer ser considerada a diferenga como
infima.

Por todo o exposto, estando deserta a revista, perti-
nente o art. 896, § 5° da CLT c/c os arts. 332 do Regimento Interno do
TST e 557, caput, do CPC, com a redagdo dada pela Lei 9756/98 ao caso.
NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 06 de maio de 1999.
ANTONIC MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

PROC. N° TST-RR-536.265/99.6

Recorrente : MINERAGAO MORRO VELHO LTDA.
Advogado : Dr. Lucas de Miranda Lima
Recorrido : CARMO MARCELO CAETANO
Advogado : Dr. Antdnio Chagas Filho
DESPACHDZO

O egrégio 3° Regional, as fls. 110/112, confirmou- a sentenca
que deferiu diferencas salariais.

Opostos Embargos Declaratérios pela Reclamada 4as f£ls.
115/116, os quais foram desprovidos as fls. 119/120.
Irresignada, recorre de Revista a Reclamada, as fls.

122/126, com fulcro no permissive consolidado.

Revista ndo admitida a fl. 127, mas processada em virtude do
provimento dado ao Agravo de Instrumento. Contra-razfes as fls.
335/337.

DESERGAQ : :

A sentenga a fl. 76 arbitrou a condenagd3o no valor de RS
10.000,00(dez mil reais). A Reclamada, na interposig¢do do Recurso
Ordinario, efetuou o depésito de R$ 2.105,00(dois mil, cento e cinco
reais) a f1l. 95. .

No Recurso de Revista, a Recorrente efetuou o depédsito no
valor de R$ 2.789,00(dois mil, setecentos e oitenta e nove reais), &
£f1. 126, em 14/3/97.

Verifica-se que, segundo o ATO GP 631/96, publicadoc no DJ de
5/9/96, o valor legal para depdsito em Recurso de Revista era R$
4.893,72(quatro mil, oitocentos e noventa e trés reais e setenta e
dois centavos).

A Instrugdo Normativa n° 3/1993, no item II, "b", prevé que
"se o valor constante do primeiro depdsito, efetuado no limite legal,
é inferior ao da condenagdo, serad devida complementagdo de depédsito em
recurso posterior, observado o valor nominal remanescente da
condenagdo e/ou os limites legais para cada novo recurso."

Caberia, pois, a Recorrente depositar o valor remanescente
da condenagdo arbitrada pela sentenga ou o valor legal para o Recurso
de Revista vigente & época de sua interposigdo.

Portanto, tendo sido o depdsito efetuado em valor bem aguém
do exigido, resta deserto o Recurso de Revista.

‘ Diante do exposto, DENEGO SEGUIMENTO ac Recurso de Revista
com fulcro no § 5° do art. 896 celetista.

Publique-se.

Brasilia, 28 de abril de 1999.

CANDEIA DE SOUZA - Ministro Suplente Relator

PROC. N° TST-RR-542.834/99.3 9* REGIAO

Recorrentes: MASSA FALIDA DE SAO MARCOS DISTRIBUIDORA COMERCIAL LTCA
E OUTRA
Advogado : Dr. Zeno Simm
Recorrido : AMADEU DO IMPERIO NETO
Advogado : Dr. Elson Lemucche Tazawa
DESBPACHOQ

Nos termos do v. acdrddo de fls. 289/304, complementado pelo
declaratério de fls. 319/325, decidiu o Eg. Tribunal Regional do Tra-
balho da 9* Regido negar provimento ac Recurso Ordindrioc das Reclama-
das e dar provimento ao do Reclamante, afirmando devidos os descontos
previdencidrios e fiscais e incidente a correcdoc monetaria do més do
salario.

Dessa decisdo recorrem de Revista ambas as Reclamadas, pelas
razdes de fls. 333/349, nd3o contrariadas. Invocam a existéncia de nu-
lidade por negativa de prestag8o jurisdicional e julgamento extra
petita. Além disso, defendem: a obrigatoriedade dos descontos previ-
dencidrios e fiscais; a inexisténcia de grupo econémico e do vinculo
de emprego; a inviabilidade da presuncao do valor da remuneracdo e; a
aplicabilidade da corregdo monetaria do més seguinte ac de competéncia
do saldario.

1 - NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTAGAC JURISDICIONAL

1.1 - vINCULO SOCIETARIO DA 1* RECLAMADA

O acédrdio declaratdério reafirmou o vinculo societirio da Sao
Marcos Distribuidora com a DISNOVA. A impugnagdo constitui mera nega-
tiva dessa afirmagdo. O esclarecimento pretendido pela parte consistia
no simples reconhecimento de erro na apreciagdo da prova, o que ndo
pode ser obtido por esta via, dado o teor do Enunciado n° 126. Conse-~
quentemente, inviabiliza-se o reconhecimento de afronta aos preceitos
legais apontados.

1.2 - ALTERAGAC "EX OFFICIO" DA DECISAO DE PRIMEIRO GRAU E
INEXEQUIBILIDADE DA SENTENGA
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Trata-se de temas n3o levados & considerag3o declaratéria do
Eg. Tribunal de origem, como competia as Reclamadas fazer, a teor do
Enunciado n° 297. Impraticadvel se torna o reconhecimento de ofensa

legal.
: 1.3 - JULGAMENTO "EXTRA PETITA"

No acérddo declaratério, o Eg. Regional, além de salientar a
informalidade do processo trabalhista, ndo deixou de apontar elementos
da petigdo inicial, de bastante relevo, aptos a ensejar o entendimento
da Corte acerca do grupo econdmico. Trata-se de postura mais do que
razodvel a respeito da matéria, o que vem atrair o disposto no Enunci-
ado n° 221, como obstdculo ao reconhecimento da vulneragdo ao disposi-
tivo legal.

2 -~ DESCONTOS PREVIDENCIARIOS E FISCAIS

Logram as Recorrentes demonstrar o dissenso jurisprudencial,
mediante regular ‘transcrigi3o de julgado da Eg. SDI, em favor da compe-
téncia desta Justiga.

’ A postura iterativamente adotada por este Tribunal é no mes-
mo sentido da decisdo trazida para o confronto, como fazem ver os se-
guintes precedentes: E-RR-2.947/89, Ac. 1800/91 Min. Cnéa Moreira, DJ
08.11.91, decisdo undnime: E-RR-853/89, Ac. 1761/91, Min. Ermes Pe-
drassani, DJ 25.10.91, decisdo undnime; RR-79.917/93, Ac. 1

T-5062/93, Min. Ursulino Santos, DJ 11.03.94, decisdo undnime; RR-
423.287/98, 2* T., Min. Angelo Mirio, DJ 07.08.98, decisdo por maio-
ria (Lei 8541/92 e Prov. Corregedoria 01/93); RR-263.69%93/96, 2* T.,
Min. Angelo Mdrio, DJ 26.06.98, decisdo undnime (Lei 8541/92 e Prov.
Corregedoria 01/93).

Verifico, portanto, que a decisdo recorrida se encontra em
manifesto confronto com a jurisprudéncia dominante deste Tribunal Su-
perior, confiqgurando a hipétese prevista no § 1°-A do art. 557 do CPC.
Fica englobada, dentro desse quadro, a apreciacdo do item 10 do Recur-
s0, atinente A mesma matéria.

3 - INEXISTENCIA DE GRUPO ECONOMICO

Em nenhum momento o Eg. Tripunal de origem fez afirmagdo que
negasse o conceito contido no art. 2°, § 2°, da CLT, tido como vulne-
rado. Ao contrdrio, nesse dispositivo foi enquadrada expressamente a
situagdo fatica, fazendo incidir a regra dos Enunciados n°s 126 e 221
do TST. )

4 - VINCULO DE EMPREGO

O Eg. Regional emitiu tese expressa no sentido de que, embo-
ra haja tracos de subordinagido no contrato de representagdo comercial,
"a subordinagdo apurada dos elementos probantes coligidos aos autos se
distingue daquela ordiniria da representagdo comercial". Tais elemen-
tos, dentre outros, consistiam: no gerenciamento direto da atividade
dos supostos representantes; na_ tutela semanal (reunides semanais e
cobranga de metas); na inexisténcia de quadro de vendedores; na natu-
reza da atividade do Reclamante, necessdria a prépria atividade-fim da
empresa. ’

N3o se verificam as pretendidas violagdes legais,
" vista a evidente razoabilidade da construgao, fruto de raciocinio coe-
rente e de inegavel légica juridica. Ademais, a matéria é de reconhe-
cida interpretatividade, com forte dose de subjetividade, o que invia-
biliza a possjbilidade de les3c frontal & lei, ‘como exige a rigorosa
jurisprudéncia da Corte.

Quanto ao dissenso de julgados, concluimos também ndo carac-
terizado. Com efeito, ndo hd julgado trazido ao confronto que, consi-
derando todos os mesmos elementos constantes do acérddo recorrido,
venha a concluir de forma diversa, de modo a estabelecer auténtica
divergéncia jurisprudencial. Isto se verifica com maior nitidez quando
se passa a considerar a particularidade relativa a atividade de natu-
reza finalistica, num contexto em_ que a empresa ndo possul qualquer
empregado dedicado a area de vendas.

5 - BASE DE CALCULO DO DSR - PRESUNCAO DA REMUNERAGAO ALEGA-
DA NA INICIAL

Ndo hé qualquer registro no acérddo recorrido no sentido de
que houve determinagdo judicial de juntada de documentos, o que afasta
de pronto a possibilidade de violagdo dos preceitos indicados e de
configuracdo de dissenso jurisprudencial. Em verdade, a tese esposada
pelo Eg. Regional resulta da simples verificag3o de que as Reclamadas
ndo trouxeram as relagdes de gue dispunham para aferigao das vendas,
para o fito de demonstrar remuneragdo outra que n3o a alegada na
inicial.

tendo em

6 - CORREGAO MONETARIA - EPOCA PROPRIA

0 Eg. Regional determinou a aplicagdo da corregdo monetaria
do més de competéncia do saldrioc. Os julgados transcritos a fl. 347
caracterizam o descompasso de entendimentos, al¢ando o recurso ao
conhecimento.

Este Tribunal tem postura jurisprudencial no sentido de'que
o pagamento dos salarios até o 5° dia dtil do més subsegiente ao ven-
cido ndo est&d sujeito a corregdo monetdria. Se essa data-limite for
ultrapassada, incidird o indice da corregdo monetdria do més subse-
qliente ao da prestagdo dos servigos. Assim os seguintes precedentes:
E-RR-213544/95, Julgado em 14.04.98, Min. Ronaldo Leal, decisdo und-
nime, E-RR-227830/95, DJ 03.04.98, Min. Leonaldo Silva, decisdo undni-
me; E-RR-245482/96, DJ 20.02.98, Min. Vantuil Abdala, decisdo por
maioria; E-RR-285.344/96, Ac. 5475/97, DJ 19.12.97, Min. Cnéa Moreira,
decisdo undnime; E-RR-216762/95, Ac. 4682/97, DJ 10.10.97, Min. Rider
de Brito, decisdo por maioria.

Verifica-se, mais uma vez, manifesto confronto com a juris-
prudéncia dominante deste Tribunal Superior, configurando a hipétese

prevista no § 1°-A do art. 557 do CPC.

7 - ENQUADRAMENTO LEGAL DA IMPUGNAGAO DO PRESENTE RECURSO

A propésito da aplicabilidade do referido art. 557, § 1°-aA,
do CPC ao Recursoc de Revista, antecipo-me aos que a puderem negar,
considerando a existéncia de regramento préprio.

Em primeiro lugar, porque, na forma do art. 769 da CLT, ape-
nas em caso de incompatibilidade com o processo do trabalho a utiliza-
¢do subsidiaria da norma seria vedada. E, considerada a economia e
simplificagdo procedimental que introduz, revela-se, ao contrdrio, sua
perfeita sintonia tanto com os ideais que presidem o sistema instru-
mental trabalhista (art. 765 da CLT e art. 125, inciso II, do CPC),
quanto com a prépria finalidade da Revista - que objetiva permitir a
discussdo, pelas Turmas, apenas de matéria juridica a respeito da qual
ndo tenha sido ainda exercida a fungdo uniformizadora de jurisprudén-
cia, haja vista o teor do Enunciado n° 333/TST.

Em segundo lugar, porque tanto o texto da nova norma gquanto
sua insercdo no Cédigo de Processo Civil (Titulo X - DOS RECURSOS -
Capitulo VI -~ DA ORDEM DOS PROCESSOS NO TRIBUNAL) denotam que, efeti-
vamente, o legislador pretendeu ensejar ao Relator estabelecer uma
condigd3o para que oS recursos, em sua generalidade, cheguem a ir a
julgamento, qual seja: a de que a tese juridica levada a debate seja
controvertida; ou melhor, que a respeito n3o haja reiteradamente deci-
dido o Excelso Pretério ou os Tribunais Superiores.

Trata-se de medida que visa & agilizagdo do feito,
absoluto ndoc cerceia o direito de defesa das partes,
assegurada a via do Recurso de Agravo.

8 - CONCLUSAO

Conclusivamente, com base no § 1°-A do art. 557 da CLT, c/c
896 da CLT, dou provimento ao Recurso, para restabelecer a r.
sentenga de origem quanto aos descontos previdenciirios e fiscais e
quanto & época prépria da aplicagdo da correg¢do monetdria.

Publique-se.

"Brasilia-DF, 27 de abril de 1999.
ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

a qual em
na medida em que

o art.

PROC. N° TST-RR-543.144/99.6

Recorrentes: JOSE MEDEIROS DE SOUZA E OUTROS

Advogado: Dr. Edmilson Boaviagem Albuquerque Melo Junior
Recorrida: COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB
Advogada: Dra. Maria Auxiliadora Acosta

DESPACHDZPO

O Eg. 6° Regional (fls. 722/4) deu provimento ao recurso
interposto pela reclamada, julgando improcedente a reclamatéria e in-
vertendo o 6nus da sucumbéncia. .

Embargos Declaratérios foram opostos pelos reclamantes as
fls. 727/9 e rejeitados pelo acérdao de fls. 732/3.

Inconformados, recorrem de revista os reclamantes (fls.
735/41) postulando a reforma do julgado no que pertine & URP de abril
e maio/88. Apontam violacdo do art. 5°, XXXVI, da Constituic3o Federal
e do Decreto-Lei 2335/87, bem como colacionam arestos a cotejo.

) Entretanto, em que pesem suas razdes, © apelo ndo relne con-
digdes de admissibilidade.

A decisdo regional, embora tenha julgado improcedente a re-
clamatéria trabalhista, excluindo, deste modo, todas as verbas deferi-
das pela senten¢a primdria, ndo expendeu tese a respeito das URP's de
abril e maio/88, sequer citando, no mérito, tais diferencas. Fundamen-
tou apenas os tépicos relativos 'ao IPC ' de 3junho/87, URP de
fevereiro/89 e IPC de margo/90.

Deste modo, n3o h& como proceder ao confronto de teses,
pouco vislumbrar ofensa ao art. 5°
2335/87.

tam-
da Carta Magna e ao Decreto-Lei

Cumpre esclarecer que os autores, ao interporem embargos
declaratérios, postularam, quanto ao tema, apenas a limitagdo da con-
denag3o das URP's de abril e maio/88 a 7/30 (sete trinta avos) de
16,19%, deixando de ressaltar que a decisdo regional foi totalmente
omissa no aspecto.

Ainda que assim nado fosse, se o acérdido de embargos ndo su-
priu uma omissdo comprovadamente ocorrida e devidamente contestada,
caberia aos obreiros argliir a nulidade do julgado, sob pena de ser
inviabilizada a revista em relagido ao tema.

Destarte, e com fulcro no art. 896, § 5° da CLT e art. 332
do Regimento Interno do TST, NEGO SEGUIMENTO ao recurso dos obreiros.

Publique-se.

Brasilia, 04 de maio de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator -

Subsecretaria de Recursos

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-40.115/91.0 TRT - 15° REGIAO

Recorrente : BANCO DO BRASIL S/A

Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice 3

Recorrido : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE JAHU

Advogado : Dr. José Tdrres das Neves

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
deu provimento parcial ao Recurso de Embargos de autoria do Banco do
Brasil S/A para limitar a condenagdo ao pagamento das diferengas
salariais relativas as URPs de abril e maio/88 ao valor correspon-
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dente a 7/30 (sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis
virgula dezenove por cento), tomando-se como base de calculo o sald-
rio de margo, imediatamente anterior, e com reflexos nos meses de
junho e julho do mesmo ano.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXVI, LIV e LV, o Reclamado manifesta Recurso Extraordina-
rio contra a referida decisdo, consoante razdes de fls. 399-410.

Contra-razdes a fls. 414-8.

A tese recursal espelha erréneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

O Recorrente nao leva em consideragdo a incorporacdo aos
saldrios da fragdo de aumento correspondente acs meses de abril e
maio, cuja supressio nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo art. 7°, inciso VI, da Constituicdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fragido de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezessei§_71rgu1a dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Ali4s, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
89, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos} de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, nado cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n>® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinadrio ccnhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 29 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-82.642/93.5 TRT - 12* REGIAO

Recorrente: BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Cliudio Bispo de Oliveira B
Recorrido : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
CHAPECO )
Advogado : Dr. José Térres da Neves
DESPACHO

A douta Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
trancatério do Recurso de Embargos do Banco do Brasil, por entendé-
lo carecedor de seus pressupostos especificos. '

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuig3o Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 8°, inciso 1I1I, o Demandado manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decis&o, na forma das razdes de-
duzidas a fls. 577-90.

Contra-razdes apresentadas a fls. 611-4. )

£ de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decis3o impugnada, que estd circunscrito a aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagdo infraconstitu-
cional ndo enseja o prossequimento do Recurso Extraordindrio, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente disple a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decis@o trabalhista. J4 se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordindrio con-
tra decisdo trabalhista, é& mister que a ofensa a Constituigdo seja
direta, o que n3o ocorre gquando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislagdoc ordina-
ria" [in AG. 101.867-4(AgRg)-ES, Relator Ministro Moreira Alves, DJU
de 19/4/85, pég. 5.457].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - gque traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagido, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaragdo,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AGRAG-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 26 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-127.228/94.2 TRT - 10 REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Za LAV IILAARY

Recorrente : IBF - INDUSTRIA BRASILEIRA DE FORMULARIOS LTDA
Advogado : Dr. Rogério Reis de Avelar

Recorrido : LEOPOLDO DA SILVA NEVES GADELHA

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

A colenda Terceira Turma conheceu do Recurso de Revista da
Reclamada por divergéncia jurisprudencial, quanto as "comissdes-li-
citacgdes-diferengas-repercussdes"”, e deu-lhe provimento para excluir
da condenag3o as comissdes decorrentes de licitag3o.

Contrariado com o decidido pela Turma, o Reclamante inter-
pds Recurso de Embargos, alegando violagdo dos arts. 457, § 1° e 896
da CLT, 128 e 460 do CPC. Sustentou, em sintese, que a revista pa-
tronal n3o merecia conhecimento tendo em vista o contido nos Enunci-
ados n°* 126, 208, 23 e 296 desta Corte.

Admitidos os Embargos pelo despacho de fl. 498, a Subsegao
I Especializada em Dissidios Individuais deles conheceu relativamen-
te as comissdes, por ofensa aoc indicado art.” 896 consolidado, em
face do disposto no Verbete Sumular n° 23/TST, porque o Regional
adotou mais de um fundamento para deferir o pedido de diferengas de
comissdes e o aresto paradigma, que serviu de suporte ao conhecimen-
to do apelo revisional, alude apenas a uma delas, restabelecendo,
por conseguinte, no particular, o acérdido regional. Em sede de Em-
bargos Declaratériocs, opostos pela Demandada, afastou o Colegiado
recorrido a indicada violac3o do art. 5°, incisos XXXV, LIV e LV da
Constituicdo Federal. '

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos
II, XXXV, LIV e LV, 93, inciso IX, além do artigo 10, inciso II, a,
do ADCT, a Empresa manifesta Recurso Extraordinario pelas razdes de
fls. 588-607.

Contra-razdes apresentadas a fls. 611-2.

. De plano, verifica-se que ndo houve prequestionamento do
art. 10, inciso 1I, alinea a, do ADCT, valendo, na hipdtese, desta-
car o seguinte posicionamento da Corte Suprema: "RECURSO EXTRAORDI-
NARIO - PARAMETROS - APRECIAGCAO. O exame do inconformismo, revelado
nas razdes do extraordindrio, faz-se i luz do que decidido pela Cor-
te de origem, considerando-se, assim, as matérias em relagdo as
quais o Orgado julgador emitiu entendimento explicito" (RE n°
166.589-1 Min. MARCO AURELIC 2* Turma, 19/5/98. DJ 2/10/98).

De outra forma, o inconformismo da Empresa n&o enseja
apreciagdo pelo STF, porguanto, in casu, o Colegiado se limitou a
enfrentar o desacerto do conhecimento do Recurso de Revista, questdo
circunscrita a3 interpretagdo de normas processuais, infraconstituci-
onais, disciplinadoras dos pressupostos recursais na esfera da Jus-
tiga do Trabalho. A propdsito, merece trazer & lume o AGRAG~210.553/
MG, Relator Ministro Mauricio Correa, cuja ementa assim foi redigi-
da: "AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO EXTRAORDI-
NARIO TRABALHISTA. RECURSO DE EMBARGOS: PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILI-
DADE, AFRONTA INDIRETA A CONSTITUIGCAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. A
decisdo do Tribunal Superior do Trabalho que nao admite recurso de
embargos por razdes de ordem processual, nao viabiliza a instdncia
excepcional. 2. Admitir-se a ofensa indireta como suficiente para o
conhecimente do extraordindrio, seria transformar em questdes cons-
titucionais todas as controvérsias sobre a interpretagdo de disposi-
¢des de leis ordindrias que, com base no principio da legalidade,
sd3o editadas. Agravo regimental a que se nega provimento".

Por outro lado, o fato de a decisdo ter sido contraria
aos anseios da ora Recorrente, reconhecendo a SDI, em favor do Re-
clamante, a presenga das condi¢des de procedibilidade do Recurso de
Embargos ndo se pode erigir em negativa de prestag¢ido jurisdicional
nem em desrespeito ao devido processo legal ou as garantias das
partes no processo, pois, exatamente em observdncia a tais principi-
os, o juizo de cognigdo é exercido. Contudo, as regras gque orientam
esta atividade dimanam dos estatutos processuais e n3o da Lei Maior,
ou seja, uma possivel ofensa aquelas garantias fundamentais da rela-
¢3o processual derivaria, obrigatoriamente, da inobservancia dos
ditames instrumentais do direito. Nesse sentido, 3j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal, wverbis: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisao contrédria aos interesses da parte n3o representa negativa de
prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - ¢ devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alega-
¢do de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de
interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta.
A questdo, pois, é de interpretagdo da norma infraconstitucional,
que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao prin-
cipio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao
provido" (im AG-AI n° 192.995-7-PE, 2® Turma, Relator Ministro Car-
los Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ademais, o que a Constituigdo exige no art. 93, IX, é que
a decisdo judicial seja fundamentada, declinadas no julgado as pre-
missas, corretamente assentadas ou ndo, que serviram de suporte ao
posicionamento adotado. Nesses termos o julgado do STF, in RTJ
150/269, Relator Ministro Sepulveda Pertence.

Ante a orilentagdo jurisprudencial da Corte Suprema, nao
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 20 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superi

do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-128.630/94.4 TRT - 4° REGIAO
RECURSQEXTRAORDINARIO .
Recorrente : CAIXA DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA DOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DA AMAZONIA S/A - CAPAF -

Advogado Dr. Sérgio Luis Teixeira da Silva
Recorrido : FERNANDO VASQUES DA SILVA
Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Caixa de
Previdéncia e Assisténcia dos Funciondrios do Banco da Amazénia S/A -
CAPAF, por n3o lograr infirmar os fundamentos do despacho que negou
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seguimento aos Embargos, a teor dos Enunciados n°®® 296, 327 e 333 desta
Corte. .

Com amparo no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
5°, inciso LV, e 195, § 5°, a Reclamada interpde Recurso
Extraordinario, alinhando suas razdes a fls. 576-9.

Contra-razdes a fls. 585-8, apresentadas tempestivamente.

O debate sobre a apldicag¢do de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recursc, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-se
nesse sentido, dela sendo exemplo o© seguinte aresto: . "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questao constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinadrio" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Relator
Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87}.

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de
prequestionamento da matéria constitucional aventada na pretensao
recursal, que ndoc foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ela, de conformidade <com a pacifica
jurisprudéncia do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos:
"AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E
356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE
DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do
prequestionamento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento
do recurso extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento
procedinentalmente adequado, do tema de direito constitucional
positivo. Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a
matéria questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisao
recorrida. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de
outros igualmente imprescindiveis, néo se viabiliza o acesso a via
recursal extraordinadria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do
tema suscitado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordindrio, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo
Tribunal a quo” (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. :

Brasilia, 23 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-141.467/94.1 TRT - 14° REGIAO

Recorrente :
Procurador : Dr Walter do Carmo Barletta

Recorridas : ANTONIA NAZARE DA COSTA REGIO e OUTRAS
Advogada Dr.* Claricea Soar s

A colenda Subsegao I Especializada em
duais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que ndo admitiu os Embargos opostos pela Uniio,
impugnando decis3o prolatada pela Segunda Turma, gue reconheceu, em
favor das Autoras, por aplicag¢do das URPs de abril e maio de 1988, o
reajuste salarial na fragdc correspondente a 7/30 (sete trinta avos)
de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os vencimen-
tos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho do
mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que sdo devi-
dos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102,

Dissidios Indivi-

. inciso III, alinea a, da Constitui-
¢3o da Replblica, e reputando vulnerado seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, alinhando
razdes a fls. 205-10, tendentes a demonstrar ndo ser extensivel aos
meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ac pretender

- restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de 3junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo-a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdo aos
salarios da frag3o de aumento correspondente aos meses de abril e
maic, cuja supress3o nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituig¢do da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecéo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decis3o atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretérioc Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0/DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Pablico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749-DF, decidiu que os servidores fazem jus, no casc, tdo-sé,
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%, sobre
os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente, devida-
mente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n°*
163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio"™ {2* Turma, uné-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientac¢3do jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publigue-se.

Brasilia, 27 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-142.279/94.6 TRT - 4° REGIAO

Recorrente COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque

Recorrido : ANTONIO CARLOS BARNECHE PINTO -
Rdvogado : Dr. Alexandre Sanchez Junior
DESPACHOQ

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios
Individuais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra
o despacho que, aplicando o Enunciado n° 333 do TST, trancou o
Recurso de Embargos da Reclamada. :

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos
5°, incisos II, XXXV, LIV e LV, e 93, inciso IX, a CEEE manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, conforme razdes
colacionadas a fls. 749-59.

Contra-razdes apresentadas a fls. 763-70.

0 debate sobre a aplicagcdo de enunciados, na aferigado
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a Jjurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal
firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto:
"Recurso extraordinadrio. Matéria trabalhista. Questdao constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja,
a aplicagi3o de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional
para viabilizar o recurso extraordinario” [AG. 116.132-9 (AgRq)-SP,
Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]}.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao &
absoluto, como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, come
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o
recurso ndo tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de
prestacdo jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO ALEGAGAO DE OFENSA AQ ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisdo .contrdria aos interesses da parte ndo representa negativa de
prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decis3o observou o que dispde a lei processual. III -
Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito
de 1interesses, interpretando a 1lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questao, pois, é de interpretagado da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido"” (in AG-AI n°® 192.995-7-PE,
2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, péag.

21.735).
Ante o exposto, nado admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 30 de abril de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho
PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-142.405/94.4 TRT - 3* REGIAC
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrentes: SINDICATO DOS TRABALHADORES NA INDUSTRIA DA EXTRAGAO DE
OURO E METAIS PRECIOSOS DE NOVA LIMA
Advogado : Dr. David Rodrigues da Conceigdo
Recorrido : MINERAGAO MORRO VELHO S/A

Advogado : Dr. Victor Russomano Janior
' DESPACHO

A colenda Subsegdo I Espec1allzada em Dissidios Individuais
deu provimento aos Embargos opostos pela Mineracdo Morro Velho S/A
para, reconhecendo a ilegitimidade ativa ad causam do Sindicato dos
Trabalhadores, determinar a extingdo do processo guanto ao. pedido de
horas extras e julgar improcedente a Reclamacao no que se refere ao
adicional de insalubridade.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdoc Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inciso XXXVI, 7°,.incisoc XXVI, e 8°, inciso III, o Reclamante mani-
festa Recurso Extraordinario contra a referida decisao, aduzindo,
para tanto, as razdes colacionadas &s fls. 170-3.

Contra-razdes apresentadas a fls. 176-8.

0 apelo n3o reine as condi¢des necessarias a fazerem-no
ultrapassar o juizo de admissibilidade. Nao h& prequestionamento da
matéria constitucional, porque ndc discutida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica Jurlsprudenc1a
do Supremo Tribunal Federal, pacificamente sedimentada no seguinte
norte, verbis: "Pouco importa o conceito que o recorrente possa ter
de prequestionamento. Nao ventilada no acérddo recorrido a questdo
federal suscitada, e n3oc sanada a omissdo, mediante embargos decla-
ratérios, descabe o recurso extraordinidrio. E o que prescrevem as
Sumulas n°® 282 e 356" [AG. 83.629-2-(AgRg)-SP, Relator Ministro Soa-
res Mufloz, DJU de 11/09/81). E, ainda, numa decisdo de conteldo pe-
dagbgico, assenta: "Ventilar quer dizer debater, discutir, tornar a
matéria res controversa. Estid em controvérsia a norma constitucional
quando o tribunal a quo a aprecia em seu merecimento, quando a seu
respeito hé& res dubia, quando se litiga sobre a sua aplicabilidade,
nao, porém, quando é excluida de qualquer julgamento, por ndo inci-
dir a norma constitucional® ([RE~97.358-(EDcl)~MG, Relator Ministro
Alfredo Buzaid, DJU de 11/11/83]}.

Saliente-se, também, que apenas a infringéncia direta e
frontal & Carta da Republica viabiliza o Recurso Extraordinério,
pressuposto ndo satisfeito nas presentes razdes de recorrer, pois o
debate empreendido nos autos, quanto ao meritum causae, estabili-
zou-se ao nivel de interpretag¢do de leis ordindrias, disciplinadoras
da substituicdo processual outorgada. aos sindicatos pelo artigo 8°,
inciso III, da Constituigdo Federal, tema que ndo pode ser algado ao
crivo do egrégio Supremo Tribunal Federal, consoante j& pacificou a
sua jurisprudéncia, da qual é exemplo o seguinte aresto: "A legiti-
midade do Sindicato para figurar no pdlo ativo como substituto pro-
cessual & matéria afeta as normas infraconstitucionais. Para verifi-
car~-se eventual contrariedade a dispositivos constitucionais, seria
necessario o exame da legislagdo ordinaria, o que evidencia o seu

cardter indireto, inadmissivel em sede extraordinéria" (AG-AI-N°
191.505-3-RS-2* Turma. Relator Ministro Mauricio Corréa, DJU de
1°/8/97, pag. 33.473).

Melhor sorte n3o socorre ¢ Recorrente quanto ao debate em-
preendido em torno do adicional de insalubridade, matéria igualmente
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sediada no &mbito da legislagdo ordindria, conforme 314 pacificado
pela iterativa jurisprudéncia do colendo Supremo Tribunal Federal,
da qual cita-se como exemplo ¢ seguinte aresto: "Recurso extraordi-
nario. Matéria trabalhista. Adicional de insalubridade. 2. Discussao
e decis3o da controvérsia no plano da legislag¢do infraconstitucio-
nal. 3. Recurso ndc admitido. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento” (AG-AI-N° 141.204-6-SC, 2* Turma, Relator Ministro Néri
da Silveira, DJ de 19/12/96, p. 51.770).

Pelos fundamentos expendidos, n3o admito o Recurso
Extraordinario.
Publique-se.
Brasilia, 30 de abril de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-146.804/94.6 TRT - 6* REGIAO

Recorrente : MARIA DO CARMO FEIJO PESSOA

Advogado : Dr. Marthius Savio Cavalcante Lobato
Recorrido : BANCO DO ESTADO DE PERNAMBUCO S.A - BANDEPE
Advogado : Dr. Victor Russomano Jinior

A colenda Subsegdo I Especializadz em Dissidios
Individuais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra
o despacho que, aplicando o Enunciado n° 345 desta Corte, trancou o
Recurso de Embargos da Autora.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos
37, caput e inciso II, e 41, a Reclamante manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decisio, conforme razdes
colacionadas a fls. 309-13.

Contra-razdes apresentadas a fls. 316-8.

O debate sobre a aplicagao de enunciados, na aferigio
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de hé
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal
firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto:
"Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja,
a aplicagdo de stmula do TST, nd3c envolve matéria constitucional
para viabilizar o recurso extraordindrio" [AG. 116.132-3 (AgRg)-SP,
Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 3 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-146.829/94.9 TRT - 1* REGIAO

_ RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO (EXTINTO INAMPS)
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : JOSE BARBOSA LIMA FILHO (ESPOLIO DE)
Advogada : Dr.* Marina Rosa de Jesus
DESPACHO

A colenda Subsec¢io I Especializada em Dissidios
Individuais, reafirmando a aplicagd3o do Enunciado n°® 297 do TST,
como &bice a pretensdo recursal, negou provimento ao Agravo
Regimental interposto contra despacho trancatédrio dos Embargos
opostos pela Unido.

A Demandada, com apcio no artigo 102, inciso III, alinea a,
da Constituig¢d3o Federal, e argtiindo afronta aos seus artigos 5°,
inciso II, e 37, inciso XIII, manifesta Recurso Extraordindrio em
face da referida decisd3o, pelas razdes descortinadas a fls. 192-4.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A controvérsia sobre a aplicag¢do de enunciados, na afericgdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a Jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal
firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o© seguinte aresto:
"Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja,
a aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional
para viabilizar o recurso extraordin&rio" [AG. 116.132-9 (AgRg)-SP,
Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

infraconstitucional o debate empreendido na decisao
impugnada, que estd& circunscrito a aferig¢do dos pressupostos
recursais & 1luz da legislagdo processual e da jurisprudéncia
sumulada pertinentes, sendo impossivel avaliar qualquer afronta
constitucional sendao por via obliqua, ou seja, examinando-se
previamente a eventual transgressdo dos dispositivos legais
ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E J debate sobre
temas cuja disciplina esteja afeta & legislagado infraconstitucional
ndo enseja o prosseguimento do recurso extraordinario, que requer a
discussd3o de matéria efetivamente insculpida no Texto Maior,
conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excelsa, da

qual se menciona, para exemplo, o© seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decis3o trabalhista. J& se firmou o
entendimento desta Corte que, para dar margem a recurso

extraordindric contra decisdo trabalhista, é mister gue a ofensa a
Constituigdo seja direta, o que ndo ocorre quando - como no caso
presente - se faz necessdrio, para resolver a questdo, o exame da
legislag3o ordinaria" [in AG. 101.867-4 (RgRg)-ES, Relator Ministro
Moreira Alves, DJU de 19/4/85, péag. 5.457].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de
prequestionamento da matéria constitucional aventada na pretensio
recursal, que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ela, de conformidade <com a pacifica
jurisprudéncia do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos:
"AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282
E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO
CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo
juridica do pregquestionamente - que traduz elemento indispensavel ao
conhecimento do recurso extraordindrio - decorre da oportuna
formulacdo, em momento procedimentalmente adequado, do tema de

direito constitucional positivo. Mais do que a satisfacdo dessa
exigéncia, impde-se que a matéria questionada tenha sido
explicitamente ventilada na decis3o recorrida. Sem o cumulativo
atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, n#o se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decis@o judicial na resolugdo do tema
suscitado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordinério, o necessario oferecimento dos embargos de
declaragdo, destinados a ensejar a explicita anilise da quaestio
juris pelo Tribunal a quo" (AG~AI-167.048-8, Relator Ministro Celso
g; ;gzllo, 1* Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag.
. ).

Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 20 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-147.873/94.8
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado : Dr. Alexandre Wagner Vieira da Rocha
Recorridos : ALEXANDRE CARLOS NASCIMENTO DA PAZ e OUTROS
Advogado : Dr. Haroldo Souza Silva

TRT - 8" REGIAO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que ndoc admitiu os Embargos opostos pela Caixa
Econdémica Federal, impugnandc decis&o prolatada pela Segunda Turma,
que reconheceu, em favor dos Autores, por aplicagdo das URPs de
abril e maio de 1988, o reajuste salarial na fragao correspondente a
7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por
cento) sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com refle-
x0s em junho e julho do mesmo anc, corrigidos monetariamente, desde
a data em que sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢do da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II
e XXXVI, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, alinhando
razdes a fls, 541-6, tendentes a demonstrar n3o ser extensivel aos
meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha erréneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndc leva em consideragio a incorporagio aos
saldrios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supress3o nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigio da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojegdo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseis Virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0/DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, ne¢ julgamento do
RE 146.749-DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-so,
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%, sobre
os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente, devida-
mente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n°®
163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 6 de majio de 1999.

. WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-150.472/94.9 TRT - 17> REGIAO

Recorrentes: JOSE ANTONIO GOMES e OUTROS
Advogado : Dr. José Tdérres das Neves 3
Recorrida : EMPRESA CAPIXABA DE PESQUISA AGROPECUARIA - EMCAPA
Advogada Dr®. Elisangela Leite Melo
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios
Individuais negou provimento ac Agravo Regimental interposto contra
o despacho que trancou o Recurso de Embargos dos Autores, tendo em
vista que a decisdo impugnada perfilha a orientagd3c ditada pelo
Enunciado n° 315 desta Corte.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da’
Constituicdo da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, .

incisos XXXV, XXXVI e LV, os Reclamantes manifestam Recurso

Extraordindrio em face da referida decisio,
colacionadas a fls. 1.603-14. )

Contra-razdes apresentadas a fls. 1.617-25.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de hé&
muito, a Jjurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal
firmou~se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto:
"Recurso extraordinidrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, gual seja,
a aplicagdo de sumula do TST, nao envolve matéria constitucional
para viabilizar o recurso extraordinario”™ [AG. 116.132-9 (AgRg)-SP,
Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ainda, vale esclarecer que o direito da parte ao
pronunciamento jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no

confor@e razdes
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recurso ndc é absoluto, como se pretende. Ao contrério, ele esta
condicionado ao preenchimento dos pressupostos recursais inerentes &
espécie, como &nus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob
pena de malogro do intento recursal. Assim, o fato de se haver
decidido que o recurso n3o tem condigdes de ser admitido nidc implica
negativa de prestag3o jurisdicional nem desrespeito ao devido
processo legal ou Aas garantias das partes no processo. Nesse
sentido, ja «consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA AO
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisi3o contrdria aos interesses da
parte nd3o representa negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. 1II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - Alegagao de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretandoc a lei,
fazer wvaler a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, . que se esgota no
coatencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido”
(in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, p&g. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 3 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalhe

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-152.180/94.6 TRT - 17* REGIAO

Recorrentes: VANDERLEI DA ROCHA ALVES e OUTROS
Advogado : Dr. José Torres das Neves
Recorrida COMPANHIA DE TRANSPORTES URBANOS DA GRANDE VITORIA
Advogado : Dr. Ildélio Martins

. . A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental dos Demandantes, por
entender ndo desconstituidos os fundamentos ensejadores do juizo
denegatério de seu Recurso de Embargos.

. . Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
inciso XXXVI, os Autores manifestam Recurso Extraordinario em face
da referida decislo, conforme razdes colacionadas a fls., 177-88.

Contra-razdes juntadas a fls. 206-15.

Conforme se infere do decisério de fls. 172-4, houve por
bem a douta SDI desta Corte negar provimento ao Agravo Regimental
interposto pelos Reclamantes ante a inequivoca inviabilidade de seu
Recursc de Embargos, porquanto desatendido o comando inserto no art.
894 da CLT. -

Dai se percebe, de imediato, tratar-se de matéria emi-
nentemente processual, qual seja, a inobservadncia de pressuposto de
admissibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se,

Brasilia, 3 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-152.783/%94.9 TRT - 5* REGIAO

Recorrente : FRANCISCA MARQUES LUCIANC

Advogada ' : Dr®. Isis Maria Borges de Resende

Recorrida : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

Advogado : Dr. Eduardo Luiz Safe Carneiro
DESPACHO :

A colenda Subsegdc I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o despacho
que trancou o Recurso de Embargos da Autora, tendo em vista a inci-
déncia do Enunciado n°® 333 desta Corte.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢a3o da Republica, e reputando vulnerados os artigos 7°, inciso XXIX,
da Lei Maior, 468, 894 e 896 da CLT, 115 e 177 do Cédigo Civil, além
de alegar divergéncia com o Enunciado n® 51 da Sumula deste Tribu-
nal, a Reclamante manifesta Recurso Extraordindrio em face da refe-
rida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 541-7.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicaga3o de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-~
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, gqual seja, a
aplicagdo de suimula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio” ({AG. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 5 de maio de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-155.914/95.3 TRT - 4° REGIAO

Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Amaury José de Aquino Carvalho
Recorridos : RITA RIGON DE SOUZA e OUTROS
Advogado : Dr. Ranieri Lima Resende

A colenda Subsecd3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n® 333 da Suimula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que n&c admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnando decisdo prolatada pela Segunda Turma, que reconheceu, em

favor dos Autores, por aplicacdo das URPs de abril e maio de 1988, o
reajuste salarial na fragao correspondente a 7/30 (sete trinta avos)
de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os vencimen-
tos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho do
mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que sdo devi-
dos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢d3o da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos
II, XXXVI e LIV, e 7°, inciso 1V, a Reclamada manifesta Recurso Ex-
traordinario, alinhando razdes a fls. 412-7, tendentes a demonstrar
ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual
de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Contra-razdes apresentadas a fls. 419-24.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente nado leva em considera¢ao a incorporagdo aos
saldrios da frag3o de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdoc nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigado da
Republica. Por essa razio, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezesseig_VirguIa dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0/DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749-DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-sé,
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%, sobre
os vencimentos de abril e maio de 1988, n&o cumulativamente, devida-
mente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n°’
163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreiza Alves,. e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4, Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna! Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-159.126/95.8
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : UNIAO (SUCESSORA LEGAL DO EXTINTO BANCO NACIONAL DE
CREDITO COOPERATIVO S/A - BNCC)

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrido : EDNA DE ARAUJO LIMA

Advogado : Dr. Nilton Correie

DESPACHO

TRT - 9* REGIAO

nario interposto contra decisao da colenda Subse¢do I Especializada
em Dissidios Individuais, que n3ao conheceu do Recurso de Embargos da
Reclamada por ndo preenchidos os pressupostos do artigo 894 da CLT.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
Gado Federal, e reputando-vulrerado o seu artigo 5°, incisos II,
XXXIV, XXXV e XXXV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario,
alinhando suas razdes na petigdo de fls. 586-93. Argai preliminar de
nulidade por negativa de prestagido jurisdicional, com violagdo dos
principios da ampla defesa, do devido processo legal e da acessibi-
lidade ao Poder Judiciario.

Apresentadas contra-razdes a fls. 595-9.

Quanto & alegagdo de negativa de prestacdo jurisdicional,
cumpre consignar que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como d6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AC ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aocs
interesses da parte n3o representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisao obser~
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II1: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, & de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV ~ RE inadmitido. Agravo nao provido" (im AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Vellosoc, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ademais, cinge-se ao ambito processual, e, portanto,
infraconstitucional, a discussdo em torno do ndo-conhecimento do
Recurso de Embargos, tendo em vista o ndo-preenchimento dos pressu-
postos exigidos no artigo 894 da CLT.

A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte seque firme
nesse sentido, como exemplifica a decisao proferida no Processo AG-
AI n°® 191.223/SP, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Octavio Gallotti, foi assim redigida: "Agravo regimental a que se
nega provimento, por ser matéria simplesmente processual a versada
no acérdido recorrido, a propdsito de cabimento de embargos, perante
a Justica do Trabalho" (Julgamento da 1* Turma em 1°/4/97 e publica-
¢3c no DJU de 6/6/97).

Dada a auséncia de matéria constitucional a ser examinada
pela Syprema Corte, n3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 30 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-159.355/95.0 TRT - 3* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO :
Recorrente CAIXA ECONOMICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS - MINASCAIXA
Advogado : Dr. Nilton Correia
Recorrido : ANTONIO MARTINHO RIBEIRO
Advogado Dr. Vanir Rodrigues Gaspar

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental da Demandada, por entender
aplicdveis & espécie dos autos os Enunciados n°® 126, 297 e 333 da
Stmula desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob argumento de afronta ao seu artigo 5°, incisos
XXXV e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio em face da
referida decis3o, conforme razdes colacionadas a fls. 500-4.

Nao foram oferecidas contra-razdes.

O debate sobre a aplicacdo de enunciados, na aferigao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo © seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest3o constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo & absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécis, como &nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido gue o recurso nao
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacgdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processc legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, 3j4 consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAC DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacio jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisio obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegag3o de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ac principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AGRAG n°®
192.995-7-PE, 2® Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 20 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabathe

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-160.123/95.0 TRT - 11* REGIAO

Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrida : DULCILENE MENDONGA GRANJA

Advogado Dr. José Gilvandro Raposo da Céamara

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Sdmula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que n3o admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnando decis&o prolatada pela Segunda Turma, que reconheceu, em
favor da Autora, por aplicagdo das URPs de abril e maio de 1988, o
reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30 (sete trinta avos)
de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)} sobre os -vencimen-
tos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho do
mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em gque sdo devi-
dos. até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢80 da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, aliphando
razdes a fls. 163-8, tendentes a demonstrar ndo ser extensivel aos
meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maioc de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporacgdo aos
saldrios da fracdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seqguintes importaria reducdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicioc da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projegdo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezésseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretoério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0/DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
majo de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749-DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, t&o-sé,
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% sobre os
vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente, devidamen-
te corrigidos até o efetivo pagamenta. 3. Precedentes: RREE n°*
163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio"™ (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

. Ante a orientag¢do jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.
Publigue-se.
Brasilia, 27 de abril de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-160.269/95.2 TRT - 6* REGIAC

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente FRANCISCO ERASMO FERREIRA

Advogado : Dr. Ma&rthius Savio Cavalcante Lobato
Recorrido : BANCO DO ESTADO DE PERNAMBUCO S/A - BANDEPE
Advogado : Dr. Victor Russomano Janior

DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cisdo monocratica que, aplicando o Enunciado n° 345/TST, trancou o
Recursco de Embargos do Reclamante.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 37,
caput e inciso II, e 41, o Autor manifesta Recursc Extraordindrio em
face da referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls.
447-51.

Contra-razdes juntadas a fls. 454-6.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigdc
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstituciocnal. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal £firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinirio. Matéria trabalhista. Questdoc constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagao de sumula do TST, nd3o envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinidrio” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Outrossim, uma vez estando a decisdo recorrida em conso-
ndncia com Verbete Sumular, cuja edigdo, como a propdsito se sabe,
pressupde remansosa jurisprudé@ncia sobre determinada matéria, impos-
sivel se torna concluir acerca da existéncia de ofensa a dispositivo
constitucional. .

Por esses fundamentos, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 30 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE~AG-E-RR-~160.554/95.8 TRT -~ 4* REGIAO

220 LLALTRIAITADDIINANILY

Recorrente COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albugquergue
Recorrido : FLORIVALDO DE AZEVEDO

Advogada : Dr.* Juliana Alvarenga da Cunha

DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios
Individuais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra
o despacho que, aplicando o Enunciado n° 352 do TST, trancou o
Recurso de Embargos da Reclamada.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo da Repiblica, e reputando vulnerados os seus artigos
5°, incisos II, XXXV, LIV e LV e 93, inciso IX, a CEEE manifesta
Recurso Extraordindrio, em face da referida decisdo, conforme razdes
colacionadas a fls. 494-504.

Contra-razdes apresentadas a fls. 507-14.

O debate sobre a aplicacdoc de enunciados, na afericdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal
firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto:
"Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest3o constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja,
a aplicag@o de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional
para viabilizar o recurso extraordindrio" ([Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP,
Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lade, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérite discutido no recursc ni3o é
absoluto, como se pretende. Ao contradrio, ele estad condicionade ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
6nus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o
recurso ndoc tem condig¢des de ser admitido ndoc implica negativa de
prestagdo jurisdicional nem desrespeito ac devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, j4& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGAOC DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decis&o contré&ria aos interesses da parte n&c representa negativa de
prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III -
Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreéta. A questao, pois, é de interpretagdoc da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa no principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido" (in AG-AI n°® 192.995-7-PE,
24 T%rma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, pag.
21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 30 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-161.119/95.8 TRT - 10° REGIAO

Recorrente : UKTAO ]
Procurador Dr. Amaury José de Aquino Carvalho
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Recorrido : MILITAO FRANCISCO COSTA
Advogado : Dr. Augusto César F.G. Soares
DESPACHO
A colenda Subsegso I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n°® 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que nao admitiu os Embargos opostos pela Uniio,
impugnando decisdo prolatada pela Primeira Turma, que reconheceu, em
favor do Autor, por aplicacd3o das URPs de abril e maio de 1988, o
reajuste salarial na fragio correspondente a 7/30 (sete trinta avos)
de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os vencimen-
tos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho do
mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em gque sdo devi-
dos até a do efetivo pagamento. .
. Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
gdo da Repiitblica, e reputando vulnerado seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinidrio, alinhando
razdes a fls. 218-23, tendentes a demonstrar ndo ser extensivel aos

meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial

determinado pelo aresto atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida. .

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdd aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supress3o nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituig3o da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projecio dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
{dezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisao atacada esti4 em harmonia com a pacifica e

copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0/DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-.

curso extraordindrio. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP -~ abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749-DF, decidiu gque os servidores fazem jus, no caso, tao-sé,
ao valor correspondente a 7/30 (sete.trinta avos) de 16,19%, sobre
os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente, devida-
mente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n°’
163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs acs meses de abril e maio" (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pdg. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
n3o admito o recurso. )

Publique-se.

Brasilia, 28 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-161.130/95.9 TRT - 4° REGIAQ

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UN
Procurador : Dr. Walter do _Carmo Barletta
Recorrida : MARIA CONCEIGAO DA SILVA
Advogado : Dr. Videnberto Vieira

A colenda Subsecd3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental da Demandada por enten-
der nao desconstituidos os fundamentos ensejadores do juizo denega-
tébrio de seu Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inciso TI, e 37, inciso XIII, a Ré manifesta Recurso Extraordinario
em face da referida decis3o, conforme razdes colacionadas a fls.
184-5.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 177-8, a douta
SDI desta Corte negou provimento ao Agravo Regimental interposto
pela Reclamada em face da inequivoca inviabilidade de seu Recurso de
Embargos, porquanto desatendido o comando inserto no artigo 894 da
CLT.

Dai se percebe, de imediato, tratar-se de matéria emi-
nentemente processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de
admissibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Ante o exposto, ndc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 26 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunaj Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-161.427/95.2 TRT - 4* REGIAO

Recorrente COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuguerque
Recorrida SANDRA GUERREIRO

Advogado : Dr. Alexandre Sanchez Junior
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios
Individuais negou provimento ao Agravo Regimental :.nterposto contra
o despacho que, aplicando o Enunciado n° 333 do TST, trancou o
Recurso de Embargos da Reclamada.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo da RepGblica, e reputando vulnerados os seus artigos
5°, incisos II e XXXVI, e 37, incisos II e XXI, a CEEE manifesta
Recurso Extraordinirio em face da referida decisdo, conforme razbes
colacionadas a fls. 588-603.

Contra-razdes apresentadas a fls. 607-21.

O debate sobre a aplicacado de enunciados, na aferigao

dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal
firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto:
"Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest3o constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja,
a aplicacdo de sumula do TST, n3o envolve matéria constitucional
para viabilizar o recurso extraordinario" ([AG. 116.132-9 (AgRg)-SP,
Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio é
absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele est& condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
dnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o
recurso nao tem condig¢des de ser admitido ndo implica negativa de -
prestagdo jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou:
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, ja& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisdo contraria aos interesses da parte n3o representa negativa de
prestacdo jurisdicional: CF, art, 5°, XXXV. II - ¢ devido processo
legal ~ CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decis3do observou o que dispde a lei processual. III -
Alegaglo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta., A  questao, pois, é de interpretagao da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AG-AI n® 192.995-7-PE,
%; ;ggrma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, paqg.

. ).
: Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 30 de abril de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-161.907/95.1 TRT - 4* REGIAO

Recorrente : MARIZA DALLEGRAVE CARVALHO
Advogada : Dr.® Paula Frassinetti Viana Atta
Recorrido : MUNICIPIO DE GRAVATAI

Procuradora: Dr.* Atair Maria da Silva

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, ratificando a aplicagdo do Enunciado 333 do TST, como impedi-
entes da pretensdo recursal, negou provimento ao Agravo Regimental
interposto de despacho trancatério dos Embargos opostos por Mariza
Dallegrave Carvalho. .

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e argiiindo afronta aos seus artigos 7°, inciso VI,
e 100, a Reclamante manifesta Recurso Extraordindrio contra a refe-
rida decisao, deduzindo suas razdes a fls. 242-50. ’

N3o foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicagido de enunciados, na aferigdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Aliis, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Quest3o constitucional inexis-
tente. Sendo a. controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]. ’

inafastdvel a natureza infraconstitucional do debate
empreendido na decisdo impugnada, que est& circunscrito a afericio
dos pressupostos recursais a luz da legislagdo processual e da
jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel avaliar
qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgress3o dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagao
infraconstitucional ndo enseja o prosseguimento do Recurso
Extraordindrio, que requer a discuss3o de matéria efetivamente
insculpida no Texto Maior, conforme reiteradamente dispde a
jurisprudéncia da Corte Excelsa, da qual menciona-se, para exemplo,
o seguinte aresto: "Recurso Extraordinario contra decisédo
trabalhista. J& se firmou o entendimento desta Corte que, para dar
margem a recurso extraordindrio contra decisdo trabalhista, é mister
que a ofensa a Constituigdo seja direta, o0 que ndo ‘occorre quando -
como no caso presente -~ se faz necessario, para resolver a questio,
o exame da legislagdo ordinaria"™ [in AG. 101.867-4 (AgRg)-ES,
Relator Ministro Moreira Alves - DJU de 19/4/85, p&g. 5.457].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de
prequestionamento da matéria constitucional aventada na pretensio
recursal, que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ela, de <conformidade com a pacifica -
jurisprudéncia do Pretério Excelso (AG-AI-167.048-8, Relator
Ministro Celso de Mello, 1* Turma, unanime, em 15/9/95, DJU ‘de
23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE~ED-AG-E~RR-162.414/95.4 TRT - 4* REGIAO

Advogada : Dr.® Marcelise de Miranda Azevedo
Recorrida : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de .Albuquerque
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A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental do Autor por entender
que o despacho impugnado era desmerecedor de qualquer reparo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta
da Republica, e reputando vulnerado os seus artigos 5°, incisos
XXXV, LIV e LV, e 93, inciso IX, o Reclamante manifesta Recurso Ex-
traordindrio, alinhando suas razdes na petigdo de fls. 625-9.

Contra-razdes apresentadas a fls. 632-6.

Conforme se infere do decisério de fls. 611-3, a SBDIl
negou provimento ac Agravo Regimental interposto pelo Reclamante
porque ndc desconstituidos os fundamentos do ato denegatdrio do Re-
curso de Embargos.

Percebe-se, de imediato, tratar~-se de matéria eminente-
mente processual, qual seja, a inobserxrvincia. de pressuposto. de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucicnal, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nado é& ab-
soluto, como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
4nus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado
carecedor de suas condigdes de procedibilidade n3c se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem em desrespeito ao devido
processo legal ou as garantias das partes no processo. Nesse senti-
do, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIO-
NAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA AC ARTIGO 5°, 1II,
XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da parte ndo repre-
senta negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II -~ O
devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade
com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a lei proces-
sual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe,
no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua
vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretagao da norma in-
fraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia
de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, I11. IV - RE inad-
mitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma,
Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Anté o exposto, ndoc admito o recurso.
Publique-~se.
Brasilia, 26 de abril de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST—RE-AG-E-RR;ISZ.525/95.0 TRT - 10* REGIAO

Recorrente: UNIAO

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrida : LIRA MARIA LOPES

Advogado : Dr, Carlos Beltrdo Heller
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios
Individuais, reafirmandoe a aplicagdoc do Enunciade n°® 297 do TST,
como &bice & pretensdo recursal, negou provimento ao igravo
Regimental interposto contra despacho trancatério dos Embargos
opcstos pela Unido. :

A Demandada, ccm apoio no artige 102, inciso IIY, alinea a,
da Constituic3o Federal, e argiindo afronta ao seu artigo 5°,
incisos - II, XXXV, XXXVI e LV, manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, pelas razdes de fis. 174-8C.

M3o foram apresentadas contra-razdes.

A controvérsia sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal
firmou-se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto:
"Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional
inexistente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja,
a aplicac3o de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional
para viabilizar o recurso extraordin&rio" [AG. 116.132-9 (AgRg)-SP,
Relator Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]).

£ infraconstitucional o debate empreendido na decisao
impugnada, que est&d circunscrito a aferigdo dos pressupostos
recursais a luz da legislagdo processual e da Jjurisprudéncia
sumulada pertinentes, sendo impossivel avaliar qualquer afronta
constitucional sendo por via obliqua, ou seja, examinando-se
previamente a eventual transgressdo aos dispositivos legais
ordinarios utilizados no deslinde da controvérsia. E a questdo sobre
temas cuja disciplina esteja afeta a legislacdo infraconstitucional
niac enseja o prosseguimento do recurso extraordindrio, que requer a
discussdao de matéria efetivamente insculpida no Texto> Maior,
conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excelsa, da

gual se menciona, para exemplo, O seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisds  trabalhista. Ta se firmou - o
entendimento desta Corte que, para dar mwargem a recurso

extraordindrio contra decisdo trabalhista, ¢é mister qgue a ofensa &
Constituigdo seja direta, o que ndo ocorre quando -~ Ccomo no caso
presente - se faz necessdrio, para resolver a guestdo, o exame da
legislagdo ordinaria"™ {in AG. 101.867-4 {(AgRg)-ES, Relator Ministro
Moreira Alves, DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lade, cumpre salientar a auséncia de
prequestionamento da matéria constitucional aventada na. pretensio
recursal, que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a pcnto ce 3se
constituir tese sohre ela, de confermidade  com & pacifica
jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, posta 1nos seguintes termos:
"AGRAVO DE INSTRUMENTO -~ AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - S3UMULAS 282
E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDEKAL - RECURSO EXTRAORDINARIO
CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A coufiguragdio
juridica do prequestionamentc ~ que traduz elemento indispensavel ao
conhecimento do recurse extraordinidrio - deccrre da c¢portuna
formulacic, em momento procedimentalmente adequado, do fema de
direito constitucional pecsitivo. Mais do que a satisfagdo dessa
exigéncia, impde-se que a matéria questionada tenha sido
eaxplicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cumulativo
atendimento desses  pressupostos, além de ocutros igualmente
imprescindiveis, n&o se viabiliza o acesso & via recursal

extraordinaria. GCmissa a decisdo judicial na resolugdo do tema
suscitado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordinério, o necessério oferecimento dos embargos de
declaracdo, destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio
juris pelo Tribunal a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso
de Mello, 1* Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, péag.
29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 20 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabathe

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-166.029/95.1

RECURSO EXTRAQORDINARIO
Recorrente: UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIC DE JANEIRO - UFRJ

Advogada : Dr.* Silvia Fonseca Pessoa de Andrade
Recorrido : ARILDO SERPA
Advogada : Dr.* Maria Angela Mgngﬁgca Cunha

TRT - 1°* REGIAO

0

A douta Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra despacho
trancatério do Recurso de Embargos pela Universidade Federal do Rio
de Janeiro - UFRJ, por entendé-lo carecedor de seus pressupostos
especificos. :

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigado Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
s0 XXXVI, a Demandada manifesta Recursc Extraordindrio em face da
referida decisdo, na forma das razdes deduzidas a fls. 85-7.

N&o foram apresentadas contra-razdes.

de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito & aferi¢ao dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgress3do dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagdo infraconstitu-
cional n&oc enseja o prosseguimento do Recurso Extraordindrio, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, © seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. Ja& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa & Constituigido seja
direta, o que ndo ocorre guando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislacdo ordin&-
ria" [in AG. 101.867-4(AgRg)-ES, Relator Ministro Moreira Alves, DJU
de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndoc fol discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com & pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGPAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 287 F 356 DO SUPREMO
TRIEUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRACRDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensével ao conhecimento dc¢ recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulagac, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tem2 de direirtn constitucional positivo.
Mais do que a satisfaglo dessa exigéncia, impde-se gue a mateéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na :lecisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
iguaimente imprescindiveis, ndo se viabiliza 0 acesso a4 via recursal
extraordindria. Omissa a decisdc judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessiric oferecimento dos embargos de declaracgido,
destinados a ensejar a explicita an&dlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AGRAG-167.048-8, Relator Ministro Celso de Melle, 1°
Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 20 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E~RR-168.402/95.9 TRT - 3* REGIAO

Advogada Dr.* Maria Beliséria Alves Redrigues .

Recorrida : EMPRESA DE SEGURANGA DE ESTABELECIMENTQ DE CREDITO ITA-
TIAIA LTDA.

Advogado : Dr. Carlos Alberto F. Mendes da Silva

Cuida-se do exame de admissibilidade de Recurso
Extraordindrio interposto contra decisdo da colenda Subsegd3o I
Especializada em Dissidios Individuais, que deu provimento ao
Recurso de Embargos da Reclamada para excluir da condenagdo o
adicional de periculosidade, tendo em vista que os Reclamantes,
exercendo a funcdo de vigilante, n3o se ernquadram na hipdtese
prevista no Decreto n° 93.412/86.

Com Yase no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituic3o Federal, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, ecaput,
incisos XLI e LV, os Demandantes mzanifestam Pecurso Extraordinirio,
alinhando suas razdes na petig2o de £ls. 471-9. Arglem preliminar de
nulidade da decisdo recorrida por negativa de prestagao
jurisdicional.

Contra-razdes nao foram apresentadas.

Mac se caracteriza a negativa de prestag3o jurisdicional
alegada.

Com efeito, a colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios
Individuais, no julgamento dos Embargos (fls. 4€6-8), esclareceu a
razdo pela qual os Autores nao estdo enguadrados na disposicao legal
que permite o recebimento de adicional de periculosidade.

Cessa forme, foram respondidas todas as guestdes levantadas
pelos cra Recorrentes. O fato de se haver decidido pelo provimento
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do recurso da Demandada n3o implica negativa de preéstagio
jurisdicional nem desrespeito ao devido processc legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, Ja consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGACAC DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decis3o contriria aos interesses da parte n3o representa negativa de
prestacgdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o gque dispde a lei processual. III -
Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta, A qguestio, pois, é de interpretagdo da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocor. éncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo ndc provido” (in AG-AI n° 192.995-7-PE,
2® Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
21.735). .
De outra parte, situa-se a controvérsia encerrada nos autos
no campo da interpretagdo de normas infraconstitucionais, o que
inviabiliza o© Recurso Extraordindrioc trabalhista, na forma da
remansada jurisprudéncia do Pretério Excelso. Apenas a infringéncia
direta e frontal & Carta da Republica viabilizaria o Recurso
Extraordindrio, conforme se infere do julgamento dado ao AG-AI n°®
221.265-7, que exibe a seguinte ementa: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO . TRABALHISTA. OFENSA A CONSTITUIGAO. DECISA0
FUNDAMENTADA. CF, ART. 93, IX. I - A ofensa a preceito
constitucional que autoriza a admissd3o do recurso extraordindrio é a
ofensa frontal e direta, n3o a ofensa indireta, reflexa. II -
Decisdo fundamentada: o que a Constituigdc exige, no inciso IX do¢
art. 93, é que o julz ou o tribunal dé as razdes do seu
convencimento. A Constituigdo ndo exige que a decisdo seja
amplamente fundamentada, extensamente fundamentada, dado que decisdo
com motivagdo sucinta é decisdo motivada (RTJ 73/200). III - RE
inadmitido. Agravo n3o provido" (2*® Turma, unanime, em 6/10/98,
Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 13/11/98, pag. 11).

Dada a auséncia de matéria constitucional a ser deslindada
pela Suprema Corte, ndo admito ¢ recurso.

* Publique-se. .
Brasilia, 22 de abril de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-169.969/95.1
RECURSO EXTRAOGRDINARIO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Amaury José de Aquino Carvalho

Recorridos : LUCIANO CARDOSO e OUTROS

ERdvogado : Dr. Sérgio-Luiz dos Santos
DESPACHO

A colenda Subseg¢do I Especializada em Dissidios Indivi=~
duais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental - apresentado
contra o despacho que ndo admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnardo decis3o prolatada pela Primeira Turma, que reconheceu, em
favor dos Autores, por aplicagao das URPs de abril e maio de 1988, o
reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30 (sete trinta avos)
de 16,19% {(dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os vencimen-
tos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junhq e julho do
mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que sdo devi-
dos até a do efetivo pagamento. :

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢do da Republica, e reputando vulnerade o seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, alinhando
razdes a fls. 259-64, tendentes a demonstrar nado ser extensivel aos
meses de junho e julho de. 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errbdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de 3junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagio aos
saldrios da fragdo -de aumento correspondente aocs meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdoc salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituig¢do da
Republica. Por essa raz3o, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojegio dos aefeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezesseis vit¥gula dezenove por cento), relativa 4s URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Aliads, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0/DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - {16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749-DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-soé,
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% sobre os
vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente, devidamen-
te corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n°®
163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
ments das referidas URPs aos meses de abril e maio" (22 Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
n3do admito o recurso. '

Publique-se.

Brasilia, 28 de abril de 1999.

, WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

TRT - 10* REGIAO

PROC. N° TST-RE-E-RR-172.106/95.8
RECURSO EXTRAORDINARIO

TRT - 1* REGIAO

Recorrente : CAIXA ECONCMICA FEDERAL - CEF
Advogada Dr*. Claudia Lourengo Midosi May
Recorrida : MARIA LUIZA DE MATTOS MAURO GALLINDO
Advogado : Dr. Jorge Alberto Tavares Thomé

DESPACHO

Cuida-se do exame de admissibilidade de Recurso Extraordi-
nadrio interposto contra decisdo da colenda Subsegdo I Especializada
em Dissidios Individuais, que ndo conheceu do Recurso de Embargos da
Reclamada, por nao preenchidos os pressupostos do artigo 894 da CLT.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢do Federal, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos II,
XXXV e LV, e 93, inciso IX, a Demandada manifesta Recurso Extraordi-
nario, alinhando suas raz®es na petigdo de fls. 512-17. Argui preli-
minar de nulidade por negativa de prestag3do jurisdicional, com vio-
lagdo dos principios da ampla defesa, do devido processo legal e da
acessibilidade a¢ Poder Judiciéario.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Quanto & alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional,
cumpre consignar que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre o tema de mérito discutido no recurso ni3o é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursals inerentes a espécie, como énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso ndo
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacgdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: “CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte nd3o representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV -~ exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é& de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV -~ RE inadmitido. Agravo nao provido"” (in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de
23/5/97, pag. 21.735).

Ademais, cinge-se ao ambito processual e, portanto, in-
fraconstitucional, a discussdo em torno do ndo-conhecimento do Re-
curso de Embargos, tendo em vista o ndo-preenchimento dos pressupos-
tos exigidos no artigo 894 da CLT.

’ A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte segue firme
nesse sentido, como exemplifica a decisdo proferida no Processo AG-
AI n® 191.223/SP, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Octavio Gallotti, fol assim redigida: "Agravo regimental a que se
nega provimento, por ser matéria simplesmente processual a versada
no acdrddo recorrido, a propdésito de cabimento de embargos, perante
a Justica do Trabalho" (Julgamento da 1* Turma em 1°/4/97 e publica-
¢do no DJU de 6/6/97).

Dada a auséncia de matéria constitucional a ser examinada
pela Suprema Corte, ndo admito o recurso.

Publique-~-se.

Brasilia, 19 de abril de 1999.

’ WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-172.817/95.4 TRT - 10* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : MANUEL MARTINS SOBRINHO

Advogada : Dr.® Isis M. B. Resende

Recorrida .: FUNDAGAO EDUCACIONAL DO DISTRITO FEDERAL

Advogado : Dr. Lusinardo da Silva :
DESPACHO

" A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Demandante
contra despacho trancatério do Recurso de' Embargoes, porquanto
desatendido o comando inserto no artigo 894 da CLT.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdoc Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 22,
inciso I, e 32, § 1°, o Reclamante manifesta Recurso Extraordinario,
consoante razdes expendidas a fls. 201-6.

N3dc foram apresentadas contra-razdes.

£ de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estA circunscrito 3 aferig3o dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & 1luz da legislagdo
processual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo
impossivel avaliar qualquer afronta constitucional sendo por via
obliqua, ou seja, examinando-se previamente a eventual transgressdo
dos dispositivos legais ordindrios utilizados no deslinde da
controvérsia. E o debate sobre temas cuja disciplina esteja afeta 4
legislagdo infraconstitucional n&o enseja - o prosseguimento do
Recurso Extraordindrio, que requer a discussao de matéria
efetivamente insculpida no Texto Maior, conforme reiteradamente
dispde a jurisprudéncia da Corte Excelsa, da qual se menciona, para
exemplo, o seguinte aresto: "Recurso Extraordindrio contra decisao
trabalhista. Ja4 se firmou o entendimento desta Corte que, para dar
margem a recurso extraordindrio contra decisdo trabalhista, é mister
que a ofensa & Constituigdo seja direta, © que nd3o ocorre quando -

como no caso presente - se faz necessario, para resolver a questao,
o exame da legislagdo ordinaria" [in Ag. 101.867-4 (AgRg) - ES,
Relator Ministro Moreira Alves, DJU de 19/4/85, pag. 5.457}.

Além disso, cumpre salientar a auséncia de

prequestionamento da matéria constitucional aventada na pretensao
recursal, que nao foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica
jurisprudéncia do Pretério Excelso (AG-AI-167.048~8, Relator
Ministro Celso de Mello, 1* Turma, uninime, em 15/9/95, DJU de
23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de abril de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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