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CSATB//

CONSULTA. TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 10.2 REGIAO. QUESTIONAMENTO ACERCA DA NATUREZA JURIDICA DO
BENEFICIO AUXILIO-RECLUSAO. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DE MANIFESTAGAO SOBRE A QUESTAO PELO ORGAO
COLEGIADO DO TRIBUNAL CONSULENTE. AUSENCIA DE PRESSUPOSTO LEGAL DE ADMISSIBILIDADE. Na dicg&o do caput do artigo
83, do RICSJT, cabe a consulta sobre divida relevante, em tese, suscitada pelo Presidente do Tribunal Regional do Trabalho acerca da
aplicacédo de dispositivos legais e regulamentares relacionados a matéria de competéncia do Conselho, na hip6tese de a questéo
ultrapassar interesse individual. Colocadas essas premissas, concluo que o feito em tela ndo deve ser conhecido. A questéo posta a
andlise ndo preenche os requisitos indispenséaveis ao seu conhecimento, porquanto ndo ha noticia nos autos de que as questdes
levantadas foram objeto de manifestagéo pelo Tribunal consulente, sequer pelo seu préprio Presidente, o qual se limitou a encaminhar
copia de manifestagdo do setor técnico da Secretaria-Geral da Presidéncia acerca da questdo esbarrando, assim, no disposto no artigo
84 do RI. Acrescento que ndo ha falar em aplicagdo da excecédo a essa regra prevista no 81.° do artigo 84 do RI, ja que as dlvidas
suscitadas néo estdo revestidas de relevancia e urgéncia a ponto de afastar o pressuposto exigido pelo caput do artigo 84 do RI. Nao
conheco da consulta.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Consulta n° CSJT-Cons-51-54.2021.5.90.0000, em que é Consulente TRIBUNAL REGIONAL DO
TRABALHO DA 102 REGIAO e.

1. RELATORIO

Cuida-se de Consulta formulada pelo Tribunal Regional do Trabalho da 10.2 Regido, por intermédio do Oficio n.° 374/2020 PRE-DIGER,
oportunidade em que requer a este Conselho manifestacéo acerca da legalidade da decisédo proferida por aquele 6rgéo no que diz respeito a
adequacéo do beneficio auxilio-reclusdo, em razdo de condenagéo definitiva, nos termos do inciso Il, do art. 229, da Lei 8.112/90, e de alteracédo
da natureza juridica do beneficio, em razéo da alteragéo constitucional promovida pela Emenda Constitucional 103/20019, diante a singularidade
da guestéo, bem como em razdo das inUmeras alteragdes legislativas a respeito do regime de previdéncia dos servidores publicos e sua forma de
custeio.

O Tribunal Consulente, juntamente com o oficio citado, encaminhou um tnico documento intitulado PROMOCAO - SGPRE, contendo, em suma,
as seguintes informagoes:

a) O TRT da 102 Regido, em 05/04/2018, deferiu o beneficio auxilio-reclusédo a Sr.2 Rosemeire Rosa Madureira, em razéo da priséo proviséria do
servidor Argel Ferreira Madureira;

b) com as alteracdes promovidas pela EC 103/2019 a Assessoria Juridica da DIGER daquele Tribunal foi instada a se manifestar a respeito da
natureza juridica do beneficio e os respectivos impactos previdenciarios e tributarios chegando a conclusédo de que o auxilio-reclusdo tem natureza
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de beneficio assistencial devendo eventuais encargos observar os procedimentos para beneficios da mesma natureza;

c) em 13/11/2020 a Vara Especializada no Combate a Violéncia contra mulher de Araguaina encaminhou ao TRT da 102 Regido cépia da
sentenga, do Acordédo, bem como a certidao de transito em julgado, informando a condenagéo do servidor a 24 (vinte e quatro) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo em regime inicialmente fechado;

d) quanto a natureza juridica do beneficio a Secretaria Geral da Presidéncia concluiu que a alteragcao promovida pela Emenda Constitucional
103/2019 (882° e 3° do artigo 9°)acabou por excluir o auxilio recluséo da lista de beneficios previdenciarios assegurados pelo RPPS, na medida
em que foram retirados deste enquadramento os afastamentos por incapacidade temporaria e houve limitagdo dos beneficios em aposentadorias e
penséo por morte. Nesses termos concluiu pela obrigatoriedade de alteragdo na forma de calculo da verba, em decorréncia da mudanca de sua
natureza juridica de previdenciario para assistencial, bem como o valor do beneficio na forma do disposto no inciso Il do artigo 229 da Lei n.°
8.112/90, diante da condenacéo definitiva;

e) ao final da manifestagdo, a Secretaria Geral da Presidéncia propds ao Presidente daquele Tribunal a realiza¢édo de consulta a este Conselho no
que diz respeito ao entendimento quanto a alteragéo da natureza juridica do beneficio auxilio-reclusao.

Eo relatorio.

VOTO

2. CONHECIMENTO

Inicialmente, é de bom alvitre destacar que o artigo 111-A da Constituicdo da Republica, com a redacao trazida pela EC n.° 45/2004, instituiu a
criagao do Conselho Superior da Justica do Trabalho, nos seguintes moldes:

Art. 111-A. O Tribunal Superior do Trabalho compor-se-4 de vinte e sete Ministros, escolhidos dentre brasileiros com mais de trinta e cinco anos e
menos de sessenta e cinco anos, de notavel saber juridico e reputacéo ilibada, nomeados pelo Presidente da Republica ap6s aprovacéo pela
maioria absoluta do Senado Federal, sendo:

()

§2° Funcionarao junto ao Tribunal Superior do Trabalho:

()

Il o Conselho Superior da Justica do Trabalho, cabendo-lhe exercer, na forma da lei, a supervisédo administrativa, orgamentaria, financeira e
patrimonial da Justi¢ca do Trabalho de primeiro e segundo graus, como 6rgéo central do sistema, cujas decisdes terao efeito vinculante.

O inciso V, do artigo 6.° do Regimento Interno deste Conselho Superior, disciplina que compete o Plenario decidir sobre consulta, em tese,
formulada a respeito de duvida suscitada na aplicacéo de dispositivos legais e regulamentares concernentes a matéria de sua competéncia na
forma estabelecida neste Regimento.

Na dicgao do caput do artigo 83, do RICSJT, cabe a consulta sobre divida relevante, em tese, suscitada pelo Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho acerca da aplicacéo de dispositivos legais e regulamentares relacionados a matéria de competéncia do Conselho, na hipétese de a
questéao ultrapassar interesse individual. O §1° do dispositivo citado, exige a indicagao precisa do seu objeto, ser formulada articuladamente e
estar instruida com a documentacéao indispensavel a sua analise.

Ja o artigo 84 do RICSJT disp6e que ndo sera admitida a consulta na auséncia de decisdo do Tribunal consulente sobre a matéria, exigéncia essa
dispensada nos casos de demonstracao de relevancia e urgéncia da medida (81°).

Colocadas essas premissas, concluo que o feito em tela ndo deve ser conhecido. Explico.

O caso em foco versa sobre duvida do Tribunal Regional do Trabalho da 10.2 Regié@o acerca da natureza juridica do auxilio recluséo pago a
dependente de servidor condenado a recluséo sob o regime fechado.

Logo, a questao posta a analise ndo preenche os requisitos indispensaveis ao seu conhecimento, porquanto ndo ha noticia nos autos de que as
questdes levantadas foram objeto de manifestacao pelo Tribunal consulente, sequer pelo seu préprio Presidente, o qual se limitou a encaminhar
cépia da manifestacédo do setor técnico da Secretaria Geral da Presidéncia acerca da questéo, esbarrando, assim, no disposto no artigo 84 do RI.
Além do mais, a pretensédo deve cingir-se em questionamentos em tese acerca da aplicacéo de dispositivos legais e regulamentares e néo sobre
uma situacdo especifica, como no caso em tela.

Acrescento que nao ha falar em aplicacdo da excecgado a essa regra prevista no §1.° do artigo 84 do RI (configuradas a relevancia e urgéncia da
medida, o Plenério podera conhecer da consulta, ainda que nao satisfeito o pressuposto de admissibilidade de que trata o caput)ja que as davidas
suscitadas ndo estdo revestidas de relevancia e urgéncia a ponto de afastar o pressuposto exigido pelo caput do artigo 84 do RI.

Peco vénia para trazer a baila precedentes deste Conselho Superior da Justica do Trabalho acerca da tematica:

"CONSULTA. TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 12 REGIAO. TELETRABALHO. SERVIDORES OCUPANTES DA FUNCAO DE
SECRETARIO DE AUDIENCIAS. AUSENCIA DE ANALISE DA QUESTAO PELO ORGAO COLEGIADO DO TRIBUNAL CONSULENTE.
PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE INSERTO NO ART. 84, CAPUT, DO RICSJT. RELEVANCIA E URGENCIA DA MEDIDA NAO
CONFIGURADA. O exame da questédo pelo 6rgéo colegiado do Tribunal Regional consulente é pressuposto de admissibilidade essencial para o
conhecimento da consulta (art. 84, caput, do RICSJT). O RICSJT relativiza a exigéncia desse pressuposto de conhecimento tdo somente nos
casos em que se configurar a relevancia e a urgéncia da medida (8 1° do art. 84). Na hipétese, o Sindicato dos Servidores das Justicas Federais
no Estado do Rio de Janeiro apresentou recurso, no ambito do Tribunal consulente, em face da decisdo prolatada pelo Desembargador Presidente
que indeferiu o pedido de autorizacéo para fins de realizacéo de teletrabalho por servidores ocupantes da fungao de secretério de audiéncias.
Todavia, ndo consta nos autos documento comprovando a manifestacéo do 6rgao colegiado competente daquele Tribunal Regional acerca da
matéria, tampouco a caracteriza¢édo da relevancia e da urgéncia da andlise da questéo por este Conselho, de modo a autorizar a admissibilidade
da consulta. Ressalte-se, por fim, que o CSJT ja se manifestou no sentido de que a pretensao de se obter deciséo originaria e prévia deste
Conselho, antes de julgar administrativamente a matéria, nao se insere na hipétese de cabimento de consulta, em tese, segundo preceitua o art.
83, caput, do RICSJT. CONSULTA NAO CONHECIDA" (CSJT-Cons-7302-31.2018.5.90.0000, Conselho Superior da Justica do Trabalho, Relator
Conselheiro Mauricio Godinho Delgado, DEJT 07/08/2019)

CONSULTA. INADMISSAO. AUSENCIA DE DECISAO DO TRIBUNAL CONSULENTE. ART. 84 DO REGIMENTO INTERNO DESTE
CONSELHO. Conforme o disposto no art. 84 do RICSJT, é pressuposto para o conhecimento da Consulta a existéncia de deciséo prévia do
Tribunal consulente sobre a matéria, pressuposto este que, a luz do paragrafo primeiro do referido normativo, pode ser relativizado se
configuradas a relevancia e a urgéncia da medida. Todavia, ndo sendo este o caso, é de ser inadmitida a Consulta apresentada. (CSJT-Cons-804-
16.2018.5.90.0000, Conselho Superior da Justi¢ca do Trabalho, Relator Conselheiro Gracio Ricardo Barboza Petrone, DEJT 02/04/2018).
"CONSULTA. DESEMBARGADORA PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 62 REGIAO. MANUTENQAO DE
ENTENDIMENTO DO CSJT QUANTO A "SUSPENSAO DE FERIAS DE JUIZES EM VIRTUDE DE LICENGCA MEDICA/LICENQA POR MOTIVO
DE DOENGCA EM PESSOA DA FAMILIA E OUTROS", APOS DECISAO DO CNJ NA CONSULTA N° 0001391-68.2010.2.00.0000 E NO PCA N°
0001471-32.2010.2.00.0000. AUSENCIA DE DECISAO DO TRIBUNAL CONSULENTE SOBRE A MATERIA. Nos termos do art. 77, "caput"”, do
RICSJT, nado sera admitida a Consulta na auséncia de decisao do Tribunal Consulente sobre a matéria. O entendimento do CSJT é de que a
decisdo do Tribunal consulente sobre a matéria pressupde deliberacdo administrativa pelo Orgdo Colegiado competente no &mbito do TRT. Na
hipétese, nédo foi juntada documentagéo comprovando a manifestacao do Tribunal sobre o tema, como exige o art. 76, 81°, do RICSJT, tampouco
se verificou a relevancia e urgéncia da medida a autorizar a admissibilidade do procedimento ainda que ndo preenchido esse requisito de
admissibilidade. Consulta ndo conhecida" (CSJT-Cons-952-61.2017.5.90.0000, Conselho Superior da Justica do Trabalho, Relator Conselheiro
Renato de Lacerda Paiva, DEJT 28/03/2017)
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Por oportuno também destacar o teor do Ato CSJT.GP.SG n.° 126/2020, o qual estabelece, no a&mbito da Presidéncia do CSJT, procedimento de
admissibilidade da Consulta, fixando em seus artigos 2° e 3° a observancia dos requisitos e condi¢gdes indispensaveis ao conhecimento do
presente procedimento, sendo vejamos:

Art. 2° Os requerimentos de Consulta deverdo observar as seguintes condi¢fes:

| - alegitimidade ativa para a formulacéo do requerimento de Consulta, o que recai de forma privativa sobre os Presidentes de Tribunais Regionais
do Trabalho;

Il - o0 objeto especifico do requerimento deve consistir em questionamentos em tese, sobre a aplicagdo de dispositivos legais e regulamentares
concernentes a matéria de competéncia do Conselho;

Il - a indicagé&o precisa do objeto especifico, sendo formulada articuladamente e devendo estar instruida com a documentacgéo pertinente.

Art. 3° O requerimento de Consulta deve contar com a explicitacdo e demonstragdo do atendimento dos seguintes requisitos:

| - relevancia da matéria;

Il - extrapolacao de interesse individual;

Il - necessidade de que tenha sido praticada decisdo sobre o tema, 0 que pode ser excepcionalmente superado pelo Plenario quando
configuradas a relevancia e a urgéncia da medida.

IV - auséncia de regulamentacdo da matéria objeto da consulta por parte do Conselho Superior da Justica do Trabalho ou do Conselho Nacional
de Justica.

E o artigo 4° do referido ato imp&e prévio e imediato arquivamento do requerimento do procedimento de Consulta na hipétese de inobservancia
das condi¢cGes e dos requisitos adrede listados.

Nessa linha e consubstanciada nas diretrizes dispostas no ato em comento, a Exm? Ministra Presidente deste Conselho, por constatar auséncia
de deciséo sobre a matéria pelo 6rgao Consulente, determinou o arquivamento do expediente iniciado pelo Oficio TRT21-GP n.° 762/2020,
encaminhado pelo Presidente do TRT da 212 Regido, através do qual promoveu consulta sobre o pagamento da GECJ no caso de atuacgao de
Magistrado no Juizo Auxiliar de Precatérios em cumulagéo com suas atividades jurisdicionais regulares em Varas do Trabalho a luz da decisao
exarada nos autos do PCA CNJ n.° 0006398-94.2017.2.00.0000 (Decisé&o publicada no DEJT disponibilizado em 09/03/2021).

Nesses termos, diante da auséncia de pressuposto de admissibilidade processual, ndo conhec¢o do presente procedimento de consulta, nos
termos do disposto no artigo 84 do Regimento Interno do Conselho Superior da Justica do Trabalho.

ISTOPOSTO

ACORDAM os Membros do Conselho Superior da Justica do Trabalho, por unanimidade, ndo conhecer da Consulta.

Brasilia, 23 de junho de 2021.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
Desembargadora ANA PAULA TAUCEDA BRANCO
Conselheira Relatora

Processo N° CSJT-PP-0000601-49.2021.5.90.0000

Complemento Processo Eletrénico

Relator Desemb. Cons. Ana Paula Tauceda Branco
Requerente FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA

Requerido(a) CONSELHO SUPERIOR DA JUSTICA DO TRABALHO

Intimado(s)/Citado(s):
- CONSELHO SUPERIOR DA JUSTICA DO TRABALHO
- FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA

ACORDAO

(Conselho Superior da Justica do Trabalho)

CSATB//

PEDIDO DE PROVIDENCIAS. PRETENSAO DE REVISAO E MODIFICAGAO DAS RESOLUGOES CSJT N.° 133/2013 E 175/2016. AUSENCIA
DE PRESSUPOSTO LEGAL DE ADMISSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO DO PEDIDO. O presente procedimento foi ajuizado por servidor
pertencente ao quadro de pessoal do Tribunal Regional do Trabalho da 14.2 Regido, postulando reviséo de Atos Normativos do Conselho Superior
da Justica do Trabalho (Resolugéo CSJT n.° 133/2013 e Resolugao CSJT n.° 175/2015) para adequacgéo aos termos do disposto na Resolucéo n.°
344/2020 do Conselho Nacional de Justica. Nessa toada, é de facil conclusdo que o Requerente carece de legitimidade para pretender, em nome
de todos os agentes de seguranga vinculados aos Tribunais Regionais do Trabalho, a verificagdo do cumprimento de decisdo do CNJ pelo CSJT.
Além disso, a pretens@o também néo ultrapassa a barreira do conhecimento em razéo da inadequacao da via eleita, pois a pretenséo autoral
cinge-se na proposi¢ao de alteracdo/revisédo de atos normativos deste Conselho Superior. No entanto, o artigo 78 do Regimento Interno do CSJT
elenca procedimento especifico para edi¢cdo de ato normativo (Ato Normativo), bem como delimita a legitimidade para tal proposi¢éo aos
Conselheiros e ao Plenario. Pedido de Providéncias ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Pedido de Providéncias n° CSJT-PP-601-49.2021.5.90.0000, em que é Requerente FRANCYLDO
MARQUES DE ALMEIDA e Requerido CONSELHO SUPERIOR DA JUSTICA DO TRABALHO...

1. RELATORIO

Trata-se de Pedido de Providéncias apresentado por FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA, Técnico Judiciario - Agente de Seguranca
Judiciéria, vinculado ao Tribunal Regional do Trabalho da 14.2 Regido, em que requer a alteracdo da Resolucdo CSJT n.° 133/2013 e da
Resolucdo CSJT n.° 175/2016, em observancia ao disposto na Resolugcdo CNJ n.° 344/2020.

Sustenta que em 09 de setembro de 2020, o Conselho Nacional de Justica publicou a Resolucéo n.° 344, que regulamenta o exercicio do poder de
policia administrativa no ambito dos Tribunais, dispondo acerca das atribui¢gdes funcionais dos agentes e inspetores da policia judicial.

Afirma que o artigo 11 do diploma normativo citado dispGe que a identidade funcional dos servidores da Policia Judicial sera padronizada,
contendo a informacgédo do desempenho da atividade de policia judicial por tais servidores.

Por tais razées, requer que este Conselho promova a alteracdo da Resolugcdo CSJT n.° 133/2013 para fazer constar a nomenclatura Agente de
Policia Judicial na carteira funcional dos servidores exercentes do cargo de seguranca judiciaria dos Tribunais Regionais do Trabalho; e também
seja revista a Resolugdo CSJT n.° 175/2016 com o escopo de substituir o termo seguranca judiciaria por policia judicial.
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Os autos foram recebidos e autuados pela Coordenadoria de Classificagao, Autuagao e Distribuigdo de processos e distribuidos a esta
Conselheira.

Posteriormente, o Requerente apresentou a peti¢do de pag. 12-13 (PDF), informando que o Tribunal Regional do Trabalho da 212 Regiédo e o
Tribunal Regional do Trabalho da 232 Regido editaram, respectivamente, as Resolu¢des n.° 13/2020 e n.° 15/2021 tratando da Policia Judicial, e
também a peticdo de pag. 22 (PDF) requerendo a juntada do Ato TST.DILEP.SEGPES.SIS.GP n.° 68/2021, de 07/04/2021, que regulamenta a
atividade funcional dos agentes e inspetores do Tribunal Superior do Trabalho no exercicio do poder de policia previsto nos artigos 48 a 50 do
Regimento Interno do TST.

Eo relatorio.

VOTO

2 CONHECIMENTO

Inicialmente, é de bom alvitre destacar que o artigo 111-A da Constituicdo da Republica, com a redacao trazida pela EC n.° 45/2004, instituiu a
criagao do Conselho Superior da Justica do Trabalho, nos seguintes moldes:

Art. 111-A. O Tribunal Superior do Trabalho compor-se-4 de vinte e sete Ministros, escolhidos dentre brasileiros com mais de trinta e cinco anos e
menos de sessenta e cinco anos, de notavel saber juridico e reputagédo ilibada, nomeados pelo Presidente da Republica ap6s aprovagao pela
maioria absoluta do Senado Federal, sendo:

)

(..
§ 2° Funcionar&o junto ao Tribunal Superior do Trabalho:

()

Il o Conselho Superior da Justica do Trabalho, cabendo-lhe exercer, na forma da lei, a supervisédo administrativa, orcamentaria, financeira e
patrimonial da Justi¢ca do Trabalho de primeiro e segundo graus, como 6rgéo central do sistema, cujas decisdes terao efeito vinculante.

O inciso 1V, do artigo 6.° do Regimento Interno deste Conselho Superior, disciplina que compete o Plenario exercer, de oficio ou a requerimento de
qualquer interessado, o controle de legalidade de ato administrativo praticado por Tribunal Regional do Trabalho, cujos efeitos extrapolem
interesses meramente individuais, quando contrariadas normas legais ou constitucionais, ou decisdes do Conselho Superior da Justi¢a do
Trabalho e do Conselho Nacional de Justica.

Na diccao do caput do artigo 73, do RICSJT, seréo classificados como pedido de providéncias os requerimentos que ndo tenham denominagao
especifica, sendo-lhe aplicadas as regras dos Procedimentos de Controles Administrativos (artigo 76 do RI). Sua vez, o artigo 68 do RI prevé o
cabimento do Procedimento de Controle Administrativo, de oficio ou mediante provocacgéo do interessado, para controlar atos dos Tribunais que
contrariem normas legais ou constitucionais, decisdes do CSJT e do CNJ, quando os seus efeitos extrapolam interesses meramente individuais.
Colocadas essas premissas, concluo que o feito em tela ndo deve ser conhecido. Explico.

Conforme ja relatado, o presente procedimento foi ajuizado por servidor pertencente ao quadro de pessoal do Tribunal Regional do Trabalho da
14.2 Regido, ocupante do cargo de Técnico Judiciario, Especialidade Seguranca, postulando revisédo de Atos Normativos do Conselho Superior da
Justica do Trabalho (Resolugdo CSJT n.° 133/2013 e Resolugdo CSJT n.° 175/2015) para adequacao aos termos do disposto na Resolugédo n.°
344/2020 do Conselho Nacional de Justica.

Nessa toada, € de facil concluséo que o Requerente carece de legitimidade para pretender, em nome de todos os agentes de seguranca
vinculados aos Tribunais Regionais do Trabalho, a verificagdo do cumprimento de decisdo do CNJ pelo CSJT.

A uma porque Ihe falta tal representatividade, pois a ele ndo cabe a defesa dos interesses da categoria; a duas porque a ele ndo é permitido
pleitear suposto direito de terceiros.

Assim sendo, no presente caso verifica-se a existéncia de obstaculo intransponivel, diante da auséncia de uma das condic¢des exigidas para o
conhecimento do presente procedimento, qual seja, a legitimidade ativa.

Nesse sentido tém sido as decisdes deste Conselho sobre questdes similares, verbis:

"PEDIDO DE PROVIDENCIAS. REQUERIMENTO DE proibigio da extingdo e da transformacao de cargo de Técnico Judiciario, especialidade
seguranga, no ambito dos Tribunais Regionais do Trabalho COM EDICAO DE ATO NORMATIVO. ILEGITIMIDADE ATIVA "AD CAUSAM" DO
REQUERENTE. LIMINAR NAO REFERENDADA E PROCEDIMENTO NAO CONHECIDO. 1. O processo n&o retine condigdes de se chegar &
analise de mérito - ainda que em carater precario, mediante juizo de cogni¢do sumaria - pelo fato de ser inapto a transposi¢ao do obstaculo
primevo da admissibilidade. O requerente veiculou Pedido de Providéncias com o escopo de obter a ' ' proibigdo da extingédo e da transformacao
de cargo vago de Técnico Judiciario, especialidade seguranca no ambito dos Tribunais Regionais do Trabalho''. Na mesma pega, requereu ' ' a
edigdo de ato normativo, proibindo a transformagédo de cargos vagos de técnico judiciario, area administrativa, especialidade seguranca, para
outras categorias funcionais' ' . Quanto ao Ultimo ponto - edi¢cao de ato normativo -, o §1° do art. 78 do Regimento Interno do CSJT circunscreve a
legitimidade para proposicéo de ato normativo aos Conselheiros e ao Plenario, ao apreciar qualquer matéria. Revela-se, pois, indene de dlvida a
ilegitimidade ativa ad causam do requerente para o pleito deduzido. Quanto ao primeiro ponto, o autor - FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA -
é servidor ocupante do quadro de pessoal do TRT da 142 Regido, mas busca defender interesses de servidores de outros regionais (ele cita,
preambularmente, o TRT-7, 0 TRT-9, o TRT-11, o TRT-14 e 0 TRT-23 e, em um segundo momento o TRT-9). O requerente, por certo, menoscaba
a regra constitucional que determina caber aos sindicatos (e ndo a ele, FRANCYLDO) a defesa dos direitos e interesses coletivos ou individuais da
categoria, inclusive em questdes administrativas (CF, 89, lll), legitimidade extensivel apenas as entidades associativas, quando expressamente
autorizadas (CF, 5°, XXI). Este mesmo CSJT, ao apreciar demanda veiculada pelo mesmo FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA, ja o
admoestou no sentido da auséncia de legitimidade ativa do postulante no CSJT-PP-7951-88.2018.5.90.0000. Nesse espeque, a demanda do autor
deve ser restrita, no maximo, aos servidores do TRT da 142 Regiéo, desde que atingida a ' ' esfera juridica do requerente' ' e, além disso, por meio
de ato que extrapole interesse meramente individual. Todavia, nem sequer leséo ou ameaca aos direitos do requerente é possivel inferir de sua
peticdo, porquanto ndo ha ao menos a indicagédo da norma violada e um Unico relato de descumprimento em concreto dos textos legais por ele
invocados para respaldar a sua pretensdo. Ademais, o pedido contém afronta manifesta ao ' ' principio da legalidade' ' (CF, 5°, II), porquanto a lei
delegou a disciplina de tal matéria ao CSJT - dentre outros érgéos - (Lei n°® 11.416/2006, 26) e este, por sua vez, editou a Resolugéo n°® 47/2008
que, em seu art. 5°, possibilitou expressamente a transformacéo de cargos vagos ' ' para atender as necessidades de servigos' ' . O pedido para
que o CSJT proiba a transformacao de cargos vagos é ' ' flagrantemente improcedente' ', porque afronta resolucéo de efeito vinculante, ou seja,
merece a ' ' improcedéncia liminar' ' de que trata o art. 332 do CPC. Reitere-se que nao se esta a tratar de extingédo dos cargos ou da atividade de
segurancga no ambito de Tribunal. Nenhuma das Cortes nem cogitou langcar mao de tal expediente. Falta-lhe, portanto, no particular, interesse
processual, no sentido da necessidade/utilidade de mandamento legal que vede a extingdo do cargo de agente de seguranga, seja porque se trata
de unidade de apoio obrigatéria (Resolugao CSJT n° 63/2010), seja porque ndo ha nenhum indicio de movimento dos tribunais nesse sentido, mas
mera transformacéo, de acordo com as peculiaridades locais, para fazer frente a notéria dificuldade de reposi¢cdo de mao-de-obra em tantos
setores essenciais. 2. Procedimento de Pedido de Providéncias néo conhecido, com fulcro no art. 31, IV e V do Regimento Interno" (CSJT-PP-
2251-68.2020.5.90.0000, Conselho Superior da Justi¢a do Trabalho, Relator Conselheiro Sergio Murilo Rodrigues Lemos, DEJT 03/07/2020) grifei.
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"PEDIDO DE PROVIDENCIAS. GRATIFICACAO DE ATIVIDADE DE SEGURANCA - GAS. PRETENSOES FORMULADAS POR SERVIDOR DO
QUADRO PERMANENTE DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 142 REGIAO. PLEITO DE MANUTENCAO DO PAGAMENTO DA
GRATIFICACAO PARA OS SERVIDORES APOSENTADOS DO TRT DA 82 REGIAO - PEDIDO INADMISSIVEL. PLEITO OBJETIVANDO
FACULTAR, NO AMBITO DA JUSTICA DO TRABALHO, A TODOS OS ANALISTAS JUDICIARIOS - AREA ADMINISTRATIVA E TECNICOS
JUDICIARIOS - AREA ADMINISTRATIVA, CUJAS ATRIBUICOES ESTEJAM RELACIONADAS AS FUNCOES DE SEGURANCA, A
POSSIBILIDADE DE OPCAO PELA INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A GRATIFICACAO DE ATIVIDADE DE
SEGURANCA - SUPERVENIENCIA DE ACORDAO DO PLENARIO DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA SOBRE A MATERIA, EM PEDIDO
DE PROVIDENCIAS FORMULADO PELO ORA REQUERENTE - PERDA DO OBJETO. Nos termos do art. 73 do Regimento Interno do Conselho
Superior da Justica do Trabalho, "os requerimentos que nédo tenham classificagdo especifica nem sejam acessoérios ou incidentes serdo incluidos
na classe de pedido de providéncias, cabendo ao Plenario ou ao Relator, conforme a respectiva competéncia, o seu conhecimento e julgamento”.
Por sua vez, o inciso V do art. 31 do mesmo Regimento dispbe que compete ao Relator "ndao conhecer de pedido manifestamente inadmissivel ou
prejudicado e julgar pedido flagrantemente improcedente". No caso, o presente Pedido de Providéncias ndo merece ser conhecido, porquanto o
primeiro requerimento, nos termos em que formulado, revela-se inadmissivel, por ilegitimidade do requerente, ao passo que, em relagdo ao
segundo requerimento, o Plenario do Conselho Nacional de Justi¢ca, ao apreciar o Pedido de Providéncias n® CNJ-PP-0003066-85.2018.2.00.0000,
formulado pelo ora requerente, em acoérdéo da lavra da Conselheira Relatora Maria Cristina Ziouva, decidiu, em 4.10.2019, por ocasido da 532
Sessao Virtual, por unanimidade, julgar parcialmente procedente o pedido, nos termos do voto da Relatora, para determinar aos tribunais que se
abstenham de realizar o desconto da contribui¢cdo previdenciaria sobre a Gratificagao de Atividade de Seguranca (GAS), salvo quanto aos
servidores submetidos ao regime da Lei n°® 10.887, de 18.6.2004. Pedido de Providéncias néo conhecido" (CSJT-PP-7951-88.2018.5.90.0000,
Conselho Superior da Justica do Trabalho, Relator Conselheiro Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, DEJT 06/11/2019).

Além disso, a pretensdo também nao ultrapassa a barreira do conhecimento em razédo da inadequacéo da via eleita, pois a pretenséo autoral
cinge-se na proposi¢ao de alteracéo/reviséo de atos normativos deste Conselho Superior. No entanto, o artigo 78 do Regimento Interno do CSJT
elenca procedimento especifico para edi¢éo de ato normativo (Ato Normativo), bem como delimita a legitimidade para tal proposi¢éo aos
Conselheiros e ao Plenério, sendo vejamos:

Art. 78 O Plenéario podera, mediante voto da maioria absoluta dos seus membros, editar, revisar ou cancelar atos normativos, mediante
Resolucdes e Enunciados Administrativos.

§ 1. ° A proposta de Resolugdo podera ser formulada por Conselheiro ou resultar de decis@o do Plenario ao apreciar qualquer matéria, ainda que o
pedido seja considerado improcedente.

§ 2.° A proposi¢éo de Enunciado Administrativo devera ser submetida & Comisséo de Jurisprudéncia, nos termos do inciso Il do artigo 17 deste
RICSJT.

Com efeito, no ambito deste Conselho, para que ocorra a edic¢ao, revisédo ou cancelamento de Resolugdo, na forma que pretende o Autor, é
necessaria a instauracéo do procedimento Ato Normativo, e nao pedido de providéncias, cuja competéncia somente é dos Conselheiros ou
Plenério, na forma prevista no artigo 78 do RICSJT.

Revela-se, portanto, a ilegitimidade ativa ad causam, bem como a inadequagéo da via eleita para o fim colimado.

Com efeito, diante da ilegitimidade ativa e da inadequacao da via eleita, ndo conheco do presente Pedido de Providéncias com espeque no inciso
V do artigo 31 e artigo 78 do RICSJT, bem como do inciso VI do artigo 485 do CPC de aplicacao subsidiaria nesta seara.

ISTOPOSTO

ACORDAM os Membros do Conselho Superior da Justi¢ca do Trabalho, por unanimidade, ndo conhecer do presente Pedido de Providéncias com
espeque no inciso V do artigo 31 e artigo 78 do RICSJT, bem como do inciso VI do artigo 485 do CPC de aplicagao subsidiaria nesta seara.
Brasilia, 23 de junho de 2021.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
Desembargadora ANA PAULA TAUCEDA BRANCO
Conselheira Relatora

Processo N° CSJT-Cons-0001552-14.2019.5.90.0000

Complemento Processo Eletrdnico
Relator Min. Cons. Kétia Magalhdes Arruda
Consulente TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 82 REGIAO

Intimado(s)/Citado(s):
- TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 82 REGIAO

ACORDAO

(Conselho Superior da Justica do Trabalho)

CSKA/pr/

CONSULTA NAO CONHECIDA. PERDA DE OBJETO SUPERVENIENTE. MATERIA EXPRESSAMENTE REGULAMENTADA EM ATO DE
CARATER NORMATIVO DO CSJT. A consulta ndo sera conhecida quando a matéria ja estiver expressamente regulamentada em ato de caréater
normativo do Conselho Superior da Justi¢ca do Trabalho ou do Conselho Nacional de Justiga (art. 85 do RICSJT). Consulta ndo conhecida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Consulta n® CSJT-Cons-1552-14.2019.5.90.0000, em que é Consulente TRIBUNAL REGIONAL DO
TRABALHO 82 REGIAO e.

Trata-se de procedimento de Consulta proposto pela Presidéncia do Tribunal Regional do Trabalho da 82 Regiéo, acerca da interpretacdo a ser
conferida a Resolugdo CSJT n° 155/2015, que dispde sobre a Gratificagcdo por Exercicio Cumulativo de Jurisdi¢do - GECJ, em especifico em
relacd@o ao § 1° do art. 3° combinado com o inciso Il do art. 7° nos casos de acimulo de juizos em que 0 juiz substituto atuar conjuntamente com
outro magistrado (fls. 4/5).

O procedimento foi distribuido ao Ministro Conselheiro Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, que determinou a inclusdo em pauta.

Na sessao de 14/2/2020, o processo foi retirado de pauta, a pedido do entdo relator, para aguardar estudos a luz das recentes decisGes do
Conselho Nacional de Justica - CNJ sobre a matéria (fl. 23).

Na sesséo ordinaria do CSJT realizada em 20/11/2020, o Plenario decidiu aprovar a edi¢do da Resolugdo CSJT n° 278/2020, que alterou a
Resolucdo CSJT n° 155/2015, a qual dispbe sobre a Gratificag&o por Exercicio Cumulativo de Jurisdigdo - GECJ no ambito da Justi¢ca do Trabalho
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de 1° e 2° graus.

Diante disso, este procedimento foi encaminhado a Assessoria Juridica do CSJT, para emisséo de parecer a luz da nova redagao conferida a
Resolucdo CSJT n° 155/2015 (fl. 24).

Apds, o processo foi a mim atribuido, por sucesséo (f.29).

Eo relatorio.

VOTO

A Presidéncia do Tribunal Regional do Trabalho da 82 Regiéo propés o presente procedimento de consulta, acerca da interpretacao a ser conferida
a Resolugao CSJT n° 155/2015, que dispbe sobre a Gratificagdo por Exercicio Cumulativo de Jurisdicao - GECJ, em especifico em relagdo ao § 1°
do art. 3° combinado com o inciso Il do art. 7° nos casos de acumulo de juizos em que 0 juiz substituto atuar conjuntamente com outro magistrado.
Conforme consignado no parecer emitido pela assessoria juridica deste CSJT, a Resolugao CSJT n° 278/2020 promoveu importantes alterages
na Resolugdo CSJT n° 155/2015 (fls. 25/28).

Com relagédo ao caso em exame, cabe destacar a nova redagao dada para o art. 3°, § 1°, Il, bem como a inclusdo do paragrafo Unico no art. 7° da
Resolucdo CSJT n° 155/2015, que apresentam a seguinte redagao:

Art. 3°[...]

81° A Gratificagao por Exercicio Cumulativo de Jurisdigdo - GECJ sera devida nas hip6teses de um Juiz do Trabalho responder simultaneamente,
permanentemente ou temporariamente, por:

[-]

Il - acervos processuais de duas Varas do Trabalho;

[.]

Art. 7°

[]

Paragrafo Unico. O magistrado que acumula juizos ou acervos faz jus a percepgao da Gratificagdo por Exercicio Cumulativo de Jurisdicao - GECJ,
ainda que, em algum deles (juizos ou acervos), haja atuagao simultanea de mais de um magistrado, caracterizando-se a excludente do art. 7°,
inciso Il, somente na hipétese de atuagao conjunta em ambos 0s acervos processuais ou unidades de jurisdigdo.

Verifica-se que a redagao do novo dispositivo responde a consulta ora proposta no sentido de ser devida a GECJ nos casos de acUmulo de
acervos em Varas do Trabalho distintas, ainda que, em algum deles, haja atuacgdo simultdnea de mais de um magistrado.

Diante da superveniente perda de objeto, em razao das alteragdes promovidas pela Resolugao CSJT n° 278/2020, que contemplam a
regulamentagdo da matéria suscitada, ndo deve ser conhecida a presente consulta, a teor do disposto no art. 85 do Regimento Interno do
Conselho Superior da Justica do Trabalho.

ISTOPOSTO

ACORDAM os Membros do Conselho Superior da Justica do Trabalho, por unanimidade, ndo conhecer desta Consulta, com amparo no art. 85 do
Regimento Interno do CSJT, em razao de a matéria objeto deste procedimento ja ter sido nova e expressamente regulamentada por ato de carater
normativo deste CSJT (Resolugdo CSJT n.° CSJT n° 155/2015, com redacéo dada pela Resolugao CSJT n.° 278/2020).

Brasilia, 23 de junho de 2021.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

Ministra KATIA MAGALHAES ARRUDA

Conselheira Relatora
Distribuicéo
Distribuicéo
Distribuicéo

Conselho Superior da Justica do Trabalho

Coordenadoria Processual

Distribuicdo n.° 198138/2021

Relagdo de processos distribuidos aos Excelentissimos Senhores Conselheiros, no periodo de 17/06/2021 a 23/06/2021.
Processo N° CSJT-AvOb-0009251-90.2018.5.90.0000

Complemento Processo Eletrdnico
Relator CONSELHEIRA KATIA MAGALHAES ARRUDA
INTERESSADO(A) TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 42 REGIAO

Intimado(s)/Citado(s):
- TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 42 REGIAO

Brasilia, 24 de junho de 2021
CAROLINA DA SILVA FERREIRA
Secretaria-Geral do Conselho Superior da Justica do Trabalho
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