DOUTRINA

A CONCESSAO DOS BENEFICIOS DA JUSTICA AS ENTIDADES SEM
FINS LUCRATIVOS, DE NATUREZA ASSISTENCIAL OU FILANTROPICA.
DISTINCAO E BENESSES LEGAIS.

Christina de Almeida Pedreira:

Noc¢des introdutérias

Inicialmente, agradeco o convite feito pela Secretaria de Gestdo
Jurisprudencial, Normativa e Documental para participar desta Edigcao
da Revista do Tribunal do Trabalho da 22 Regido em relevante discussao
sobre o direito fundamental de Acesso a Justica, sob o aspecto da justica
gratuita apds as modificagdes impostas pela Lei n.° 13.467/2017.

Sob a premissa basica de que direitos fundamentais sao aqueles
direitos humanos assegurados pelo texto constitucional vigente, o
acesso a justica esta disciplinado no inciso XXXV do art. 5.2, quando
garante a pessoa apreciacao do Poder Judiciario em casos de lesdo ou
ameaca a direito.

Estudo paradigmatico do tema por Mauro Cappelletti e Bryant
Garth?, a expressao ‘acesso a justica’ compreende ndo sé o direito de
reivindicar a intervencdo estatal na solucao de litigios, mas também
que este sistema juridico produza resultados individual e socialmente
justos.

Neste contexto, o acesso a justica nao se limita a gratuidade
da justica, considerando a isencdao de custear despesas e custas
processuais previstas no § 1..° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil3,

1 PEDREIRA, Christina de Almeida; Doutora em Direito do Estado pela PUC-SP; Mestre em Direito
Politico e Econdmico pela Universidade Presbiteriana Mackenzie; Pés-Graduagdo em Direito
Administrativo Econémico pela Universidad de Castilla La Mancha, Toledo, Espanha; Diretora
Educacional do Instituto de Disruptive Law; Juiza do Trabalho Substituta do TRT da 2.2 Regido.

2 CAPPELLETTI, Mauro. Acesso a justica. Traducdo de Ellen Gracie Northfleet. Porto Alegre,
Fabris, 1988.

3 Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos
para pagar as custas, as despesas processuais e 0os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade
da justica, na forma da lei.

§ 1.° A gratuidade da justica compreende:

| - as taxas ou as custas judiciais;

Il - os selos postais;

11l - as despesas com publicacdo na imprensa oficial, dispensando-se a publicagdo em outros meios;
IV - a indenizagdo devida a testemunha que, quando empregada, recebera do empregador salario
integral, como se em servico estivesse;

V - as despesas com a realizagdo de exame de cdédigo genético - DNA e de outros exames
considerados essenciais;

VI - os honorarios do advogado e do perito e aremuneracdo do intérprete ou do tradutor nomeado
para apresentagdo de versdo em portugués de documento redigido em lingua estrangeira;
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mas também ao acesso sem custo adicional as instédncias recursais e
ao exame de questdes em fase de execugao sem a garantia prévia do
juizo.

Como delimitagdo tematica posta a este trabalho, examinar-se-
ao os beneficios processuais de acesso a justica das entidades sem fins
lucrativos, de natureza assistencial ou filantrépica.

Tratamento diferenciado as entidades sem fins lucrativos inseridos pela
Lei n.° 13.467/2017

Importante destacar que até a Reforma Trabalhista, com a edicao
da Lei n.° 13.467/2017, nao havia na CLT qualquer previsdo pontual de
acesso a justica as entidades assistenciais ou filantrépicas. De um modo
geral, a gratuidade de justica no ambito desta Justica Especializada era
cabivel por aplicacdo subsidiaria da Lei n.° 1.060/1950 - para pessoas
naturais, e depois pelo Codigo de Processo Civil de 2015, ampliando-se,
inclusive as pessoas juridicas.

Dai a relevancia da Reforma Trabalhista, que inseriu dispositivos que
compreendem o acesso a justica (recolhimento de depdsito recursal,
garantia do juizo de execucédo e gratuidade de justica) com tratamento
juridico diferenciado as entidades sem fins lucrativos - de carater
assistencial ou nao - e filantrépicas.

Quanto ao depdsito recursal?, reduziu a metade o valor para as
entidades sem fins lucrativos, conforme redacdo do art. 899, §. 99, e
isentou do recolhimento as entidades filantrépicas, pelo § 10 do mesmo
artigo.

Por sua vez, dispensou as entidades filantropicas de assegurar o

VIl - o custo com a elaboragdo de memodria de calculo, quando exigida para instauragdo da
execugao;

VIl - os depdsitos previstos em lei para interposicdo de recurso, para propositura de agdo e para a
pratica de outros atos processuais inerentes ao exercicio da ampla defesa e do contraditorio;

IX - os emolumentos devidos a notdrios ou registradores em decorréncia da pratica de registro,
averbagdo ou qualquer outro ato notarial necessario a efetivagdo de decisdo judicial ou a
continuidade de processo judicial no qual o beneficio tenha sido concedido.

4  Art. 899 - Os recursos serdo interpostos por simples peticdo e terdo efeito meramente
devolutivo, salvo as excegdes previstas neste Titulo, permitida a execugdo provisoéria até a penhora.
(...)

§ 9.2 O valor do depdsito recursal serd reduzido pela metade para entidades sem fins lucrativos,
empregadores domésticos, microempreendedores individuais, microempresas e empresas de
pequeno porte.

§10. Sao isentos do depdsito recursal os beneficiarios da justica gratuita, as entidades filantrépicas
e as empresas em recuperagao judicial.
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juizo em caso de interposicdo de embargos a execuc¢do®, no § 6.2, do
art. 884.

Por fim, o art. 790-A isentou os beneficiarios da justica gratuita -
sem mencgao especifica as entidades sem fins lucrativos ou filantrépicas
- do pagamento de custas processuais. Como regra geral, tal beneficio
s6 é deferido a pessoa juridica quando houver comprovada insuficiéncia
de recursos para suportar os custos do processo; nao se admite simples
alegacdo como a pessoa hatural, pelo § 3..° do art. 99 do CPC. Neste
sentido, o inciso |l da Sumula n.° 463 do TST prescreve: “Il — No
caso de pessoa juridica, nao basta a mera declaracdo: € necessaria a
demonstracao cabal de impossibilidade de a parte arcar com as despesas
do processo.”

Entretanto, é possivel presumir insuficiéncia financeira de entidades
sem fins lucrativos, de natureza assistencial ou filantropica?

Pela redacao dos dispositivos legais destacados acima, extrai-se que
o legislador trabalhista assegura de modo distinto o depdsito recursal e
a garantia da execucao para as entidades filantrépicas e entidades sem
fins lucrativos, sendo ou ndo assistencial. E nenhuma referéncia faz
quando assegura a isencao de custas processuais pela concessao dos
beneficios da justica gratuita.

Mas, afinal, ha diferenca entre essas entidades?

Identificacao das pessoas juridicas beneficiadas: delimitacdo conceitual

A delimitacdo subjetiva deste estudo esta na identificacdo das
entidades sem fins lucrativos, com propdsito especifico de assisténcia
social ou de filantropia.

No Direito brasileiro, as entidades sem fins lucrativos estdo
regulamentadas pelo Codigo Civil Brasileiro, no art. 53, na espécie de
pessoa juridica de direito privado do tipo associacao®, exigindo posterior
registro publico nos termos do art. 114 da Lei n.° 6.015/1973%".

5 Art. 884 - Garantida a execugdo ou penhorados os bens, tera o executado 5 (cinco) dias para
apresentar embargos, cabendo igual prazo ao exeqliente para impugnagao. (...)

§ 6.2 A exigéncia da garantia ou penhora nao se aplica as entidades filantropicas e/ou aqueles que
compdem ou compuseram a diretoria dessas institui¢gdes.

6 Art. 53. Constituem-se as associacdes pela unido de pessoas que se organizem para fins ndo
econémicos.

7 Art. 114. No Registro Civil de Pessoas Juridicas serdo inscritos:

| - os contratos, os atos constitutivos, o estatuto ou compromissos das sociedades civis, religiosas,
pias, morais, cientificas ou literarias, bem como o das fundag¢des e das associacdes de utilidade
publica;
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Note-se que a lei civil ndo impde a associacao suas finalidades
institucionais, exige, apenas, que nao tenha fins econédmicos. Entretanto,
identificamos na legislacdo tributdria® a delimitacdo do objeto dessas
entidades para fins de imunidade e isencdo.

Entdo, para efeitos de acesso a Justica do Trabalho (repita-se, neste
compreendido ndo so a gratuidade da justica pela isencdo de custas
processuais, mas também de acesso a grau recursal pelo pagamento do
depdsito prévio, e da impugnacao em fase de execugao pela garantia do
juizo), ha distincao entre as entidades sem fins lucrativos de assisténcia
social ou filantrépicas? O que distingue as entidades filantréopicas das
entidades assistenciais?

Ives Grandra da Silva Martins® resume que

beneficente é aquela entidade que atua em favor de outrem
que nao seus proprios instituidores ou dirigentes, podendo
ser remunerada por seus servicos. Filantropica é entidade com
idéntico escopo, mas cuja atuacdo é inteiramente gratuita, ou
seja, nada cobra pelos servicos que presta.

Ndo ha propriamente uma regulamentagao para as chamadas
entidades filantropicas.

Em regra, a legislacdo constitucional e infraconstitucional
tributaria outorgou imunidades e isengdes as entidades beneficentes
de assisténcia social e nao as filantrépicas; regulamentando aquelas e
nao estas.

Entretanto, como destacado na secdo anterior, a Reforma
Trabalhista proporcionou acesso a justica pela isencao do recolhimento
de depdsito recursal e de garantia do juizo na execucgao as entidades
filantrépicas e apenas reduziu a metade o valor do depdsito recursal as
entidades sem fins lucrativos.

Ao que se extrai da CLT, literalmente, as entidades beneficentes
de assisténcia social ndao foram tao privilegiadas pelas facilidades de
acesso a Justica como as filantropicas; interpretacdo esta que podera

8 Aopcdo neste trabalho pela legislacdo tributaria da-se pela compreensao das custas processuais
como uma espécie tributaria (taxa). Ha outros diplomas legais que qualificam entidades sem fins
lucrativos como de interesse publico para fins de parceria publica (OSCIP) na Lei 9.790/1999, mas
ndo encontra coincidéncia com o tema proposto.

9 Examinando o particular aspecto de extensdo dos beneficios tributarios concedidos as
entidades beneficentes as entidades filantropicas, Ives Grandra da Silva Martins, in Filantropia e
“"Renuncia Fiscal”, disponivel em: http://www.filantropia.org/artigos/ives_gandra.htm. Acesso em
24/5/2010, as 10h27m.
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violar o principio constitucional considerando que o resultado desta
interpretacao nao é individual nem socialmente justo.

Dai a importancia de examinar os contornos conceituais legais das
entidades sem fins lucrativos de assisténcia social.

O art. 3..° da Lei n.° 8.742/1993 disciplina que sdo

entidades e organizacdes de assisténcia social aquelas sem
fins lucrativos que, isolada ou cumulativamente, prestam
atendimento e assessoramento aos beneficiarios abrangidos
por esta Lei, bem como as que atuam na defesa e garantia de
direitos.

Os paragrafos deste artigo definem as
i.) entidades de atendimento, aquelas que

de forma continuada, permanente e planejada, prestam
servicos, executam programas ou projetos e concedem
beneficios de prestacdo social basica ou especial, dirigidos as
familias e individuos em situacdes de vulnerabilidade ou risco
social e pessoal;

ii.) entidades de assessoramento, aquelas que

de forma continuada, permanente e planejada, prestam
servicos e executam programas ou projetos voltados
prioritariamente para o fortalecimento dos movimentos sociais
e das organizagcdes de usuarios, formagao e capacitagcao de
liderancas, dirigidos ao publico da politica de assisténcia social,

e, iii.) entidades de defesa e garantias de direitos, aquelas que

de forma continuada, permanente e planejada, prestam servicos
e executam programas e projetos voltados prioritariamente
para a defesa e efetivacdo dos direitos socioassistenciais,
construgcao de novos direitos, promocdo da cidadania,
enfrentamento das desigualdades sociais, articulacdao com
orgaos publicos de defesa de direitos, dirigidos ao publico da
politica de assisténcia social.

Também a Lei n.° 12.101/2009 que instituiu a certificagcdo das
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entidades beneficentes de assisténcia social, considerando estas, em
seu art. 1.8, as

pessoas juridicas de direito privado, sem fins lucrativos,
reconhecidas como entidades beneficentes de assisténcia
social com a finalidade de prestacao de servicos nas areas de
assisténcia social, saude ou educacao.

As imunidades tributarias (fiscais ° e de contribuicdes sociais!?)
estdo asseguradas as entidades sem fins lucrativos de assisténcia social
na Constituicdo Federal, mas condicionadas ao preenchimento de
requisitos legais disciplinados pela legislacdo infraconstitucional®.

Exemplificadamente, no caso das isengdes fiscais de imposto de
renda de pessoa juridica e de contribuicdao social sobre lucro liquido,
estdo regulamentadas na Lei n.° 9.532/1997 e atendem tanto as
entidades de assisténcia social, como as de finalidade filantrdpica. E
ainda, na hipotese de isencao quanto ao recolhimento das contribui¢cdes
por parte do empregador para a seguridade social, apenas as entidades
beneficentes deassisténciasocialconformedispdealein.c12.101/2009%
atualizada pela Lei n.° 13.650/2018, e, para tanto, tais entidades devem
estar Certificadas pela emissdo do CEBAS - Certificado de Entidades
Beneficente de Assisténcia Social.

10 Art. 150 - Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos
Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios: (...)

VI - instituir impostos sobre: (...)

c) patrimonio, renda ou servicos dos partidos politicos, inclusive suas fundag¢des, das entidades
sindicais dos trabalhadores, das instituicdes de educacdo e assisténcia social, sem fins lucrativos,
atendidos os requisitos de lei. (...)

§ 4.° — As vedagdes expressas no inciso VI, alineas b e ¢, compreendem somente o patriménio, a
renda e os servicos relacionados com as finalidades essenciais das entidades neles mencionadas.
11  Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta,
nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: (...)

§ 7.° — Sao isentas de contribuicdo para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia
social que atendam as exigéncias estabelecidas em lei.

12 Evolumosa a discussdo em ambito do Direito Tributdrio acerca da constitucionalidade das Leis
n.%s 8.742/1993 e 12.101/2009, sob o fundamento de que as imunidades instituidas as entidades
assistenciais sem fins lucrativos na Constituicdo Federal sé poderiam ser regulamentadas por Lei
Complementar e ndo Ordinaria como foi feito. Mas a proposta deste artigo cientifico ndo permite
o exame profundo do tema.

13 Observados os limites de inconstitucionalidade reconhecida pelo julgamento da ADI 4480,
Relator Ministro Gilmar Mendes, Acérddo, DJ 15.04.2020, do art. 13, 111, .12, 1 e 1, §§ 3.°e 4.2, | e ll,
§§5.2,6.°e 7.2, doart. 14, §§ 1..° e 2.2; do art. 18, caput; e do art. 31 da Lei n.° 12.101/2009, com a
redacdo dada pela Lei n.° 12.868/2013, e declarar a inconstitucionalidade material do art. 32, § 1.2,
da Lein.® 12.101/20009,
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Nestes exemplos constata-se que as entidades de assisténcia social
tém beneficios tributarios mais amplos em comparacao as entidades
filantrépicas, beneficios juridicos diametralmente opostos aqueles
estabelecidos na CLT.

Entretanto, para fins de assegurar os mesmos limites de acesso a
justica do trabalho das entidades filantropicas as entidades de assisténcia
social, € possivel a interpretacao extensiva, ao menos quanto a garantia
da execucdo? E no depdsito recursal, com disposicao expressa pelo
recolhimento a metade do valor, é possivel aplicar a isengao sob o
enquadramento de beneficiario da justica gratuita?

As respostas para ambas as questdes sao negativas, na interpretacao
do C. TST*, que nega a extensao dos beneficios de nao garantia do juizo
e nao recolhimento de depdsito recursal para outra pessoa juridica, sob
o fundamento de que a previsao legal é especifica e singular as entidades
filantrépicas.

Sob o aspecto de capacidade financeira, o fato de as entidades nao
terem finalidade lucrativa, ndo significa, necessariamente, a insuficiéncia
de recursos financeiros. Pelo contrario. Os arts. 12, § 3..° e 13 da Lei n.°
9.532/1997 admitem as entidades sem fins lucrativos - seja de assisténcia
social, seja filantropica - superavit em suas contas, desde que destinem
tal resultado integralmente a manutencao e desenvolvimento de seus
objetivos sociais.

Por estes pressupostos, a possibilidade de cobranca de valores pela
prestacdo de servigcos por entidades assistenciais € a nao cobranca por
filantropicas nao justifica o tratamento diferenciado imposto na legislacao
trabalhista. Isto porque ambas as entidades, assistencial ou filantrépica,
podem ter superavit em suas contas; contas essas que podem obter
recursos por inumeras fontes, nao so pela prestacao dos servigos.

De outra parte, as entidades de assisténcia social, assim como as
filantrépicas, podem enfrentar insuficiéncia financeira para recolher

14  "Agravo interno. Agravo de Instrumento em Recurso de Revista. Decisdo monocratica.
Processo submetido ao rito da Lei n.° 13.467/17. Reconhecimento de transcendéncia politica (art.
896, § 1.2-A, Ill, da CLT). Empresa em recuperagéo judicial. Fase de execugdo. Garantia do juizo x
depodsito judicial. Isencdo. Caracteristicas e distingdes. Efeitos. A decisdo monocratica proferida
nestes autos merece ser mantida. O depdsito judicial é exigivel na fase de conhecimento, enquanto
na fase de execucgdo incide o disposto no artigo 884, § 6.2, da CLT como garantia do juizo por
intermédio do depdsito do valor ou penhora de bens, bem como o seguro garantia judicial com
acréscimo de 30% do valor da execugdo. Essa diferenciagdo decorre de uma exegese restritiva do
alcance dos institutos assecuratorios do transito de agdes e recursos, sem que incorra em violagdo
dos principios do contraditério e da ampla defesa, por se tratar de questdo de indole meramente
infraconstitucional. Agravo interno a que se nega provimento” (Ag-AIRR-10874-36.2017.5.03.0003,
5.2 Turma, Relator Desembargador Convocado Jodo Pedro Silvestrin, DeJT 08/05/2020).
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metade do valor do depdsito recursal ou assegurar o juizo em caso
de embargos a execugao, o que significara, sem duvida, violagcao ao
principio de acesso a justica.

Estas duas garantias de acesso a justica, o recolhimento de depdsito
recursal e garantia do juizo para oposi¢cao de embargos a execugao, tém
incidéncia apenas para as entidades documentalmente comprovadas da
condicao filantrépica. Assim é que o C. TST afasta os beneficios quando
nao comprovada a condicao de entidade filantropica®®.

No julgamento particular do Ag-RR-1000624-52.2017.5.02.0035
o0 Ministro Relator José Roberto Freire Pimenta pondera que ha
necessidade de comprovacao inequivoca, por documento valido'é, da
condicao de entidade filantrépica.

Por sua vez, a gratuidade da justica, para fins de ndao-recolhimento
de custas processuais, a pessoa juridica - com ou sem fins lucrativos -
tem cabimento somente quando comprovada a fragilidade econémica,
ainda que qualificada como entidade filantropica.

O TST é unissono! ao exigir a inequivoca prova da insuficiéncia
econdmica de pessoa juridica, tenha ela ou nao fins lucrativos, para fins
de isencao de custas processuais.

E, para tanto, ndo se admite documento como pesquisa no Serasa
que so confirma estado de inadimpléncia e, ndao, hipossuficiéncia.

15 “Agravo. Agravo de Instrumento em Recurso de Revista. Recurso de Revista interposto na
vigéncia da Lei n.° 13.015/2014 e do CPC/2015. Recurso ordinario. Desergdo. Auséncia de depdsito
recursal. Condicdo de entidade filantropica ndo demonstrada. Conforme consignado na decisdo
agravada, o recurso ordindrio encontra-se deserto, em face da auséncia de comprovacdo da
condig¢do de entidade filantropica, bem como da auséncia de efetivacdo do depdsito recursal no
ato de interposicdo do apelo. Agravo desprovido” (Ag-RR-1000624-52.2017.5.02.0035, 2.2 Turma,
Relator Ministro José Roberto Freire Pimenta, DeJT 30/04/2020).

16 Como documento valido a comprovagdo da filantropia, o TST admite o Certificado de
entidades beneficentes de assisténcia social nos termos da Lei n.° 12.101/2009. “Agravo. Agravo
de Instrumento em Recurso de Revista. Processo sob a égide da Lei 13.015/2014 e anterior a
Lei 13.467/2017. Imunidade tributéria. Entidade filantropica. Ndo preenchimento dos requisitos
previstos no artigo 29 da Lei n.° 12.101/2009. A Corte de origem, atendendo aos fatos e as
circunstancias constantes dos autos, foi enfatica ao consignar que a Reclamada nao comprovou
os requisitos estabelecidos na Lei 12.101/09 para obter a isengdo de sua cota-parte relativa aos
recolhimentos previdenciarios, mantendo, portanto, o indeferimento da pretensao recursal. Nesse
contexto, incide, como dbice ao processamento do apelo, o entendimento contido na Sumula 126/
TST. Dessa forma, a decisdo agravada foi proferida em estrita observancia as normas processuais
(art. 557, caput, do CPC/1973; arts. 14 e 932, lll e IV, “a”, do CPC/2015), razado pela qual é insuscetivel
de reforma ou reconsideragdo. Agravo desprovido” (Ag-AIRR-21270-71.2015.5.04.0017, 32 Turma,
Relator Ministro Mauricio Godinho Delgado, DeJT 03/04/2020).

17 Ag-AlIRR-369-70.2015.5.06.0003, 62 Turma, Relatora Ministra Katia Magalhdes Arruda, DeJT
15/05/2020. AIRR-484-65.2014.5.01.0262, 32 Turma, Relator Ministro Alberto Luiz Bresciani de
Fontan Pereira, DeJT 15/05/2020. RR-1000558-91.2017.5.02.0255, 32 Turma, Relator Ministro
Alexandre de Souza Agra Belmonte, DeJT 27/03/2020.
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Em resumo, exige-se a comprovacao de insuficiéncia financeira
das entidades sem fins lucrativos, assistenciais ou filantrépicas, para fins
de concessao dos beneficios da justica gratuita. Mas tal gratuidade nao
afasta a obrigacdo de recolhimento de depdsito recursal a metade e de
garantia do juizo nos embargos a execucdo as entidades assistenciais,
assim comprovadamente declaradas por documentos habeis juntado
nos autos. Também ndo autoriza por si so a interposicao de recursos
sem o preparo ou de embargos a execucao sem garantia do juizo se nao
comprovada documentalmente a condicao de entidade filantropica.

O julgamento do AIRR-100521-82.2017.5.01.0040 de Relatoria
da Ministra Delaide Miranda Arantes, DeJT 17/4/2020, examina
pontualmente esta questdo ao afirmar

Incontroverso nos autos que aagravante é entidade beneficente
inserida nos termos do art. 899, § 10, da CLT, aplicavel aos autos,
0 qual assegura a esse tipo de instituicdo isencao do depdsito
recursal.

Entende-se que o dispositivo nao se relaciona ao recolhimento
das custas, incélume nos termos do art. 790-A da CLT.

Dessa forma, para fazer jus ao beneficio da justica gratuita,
necessario a perseguida isencdo, cabia a parte realizar a
demonstracao cabal de sua insuficiéncia econdmica nos
autos, a luz do que dispde a Sumula 463, 1l, do TST. Para tanto,
se utilizou a ora agravante da juntada de certidao expedida
pelo Serasa e da qualidade de entidade beneficente, sem fins
lucrativos.

Nao obstante as alegacbes da parte, esta Corte vem
sedimentando o entendimento de que a mera juntada de
relatorio constando pendéncias no cadastro do Serasa
nao denota, por si soO, dificuldade financeira da empresa a
comprometer o adimplemento das despesas do processo.

A partir desta interpretacao, repita-se, mesmo beneficiaria da
justica gratuita a entidade assistencial, em caso de recurso, devera
proceder ao recolhimento de metade do valor do depdsito recursal?®,

18 Neste sentido o C. TST afirma que a concessdo dos beneficios da justica gratuita a reclamada
ndo alcanca o depdsito recursal. “Agravo de Instrumento em Recurso de Revista. Desercdo. As
disposicdes da Lei n.° 13.467/2017 ndo se aplicam a hipotese dos autos, tendo em vista que tal
legislacdo tem aplicabilidade para os recursos interpostos as decisdes proferidas a partir de
11/11/2017. A jurisprudéncia desta Corte Superior é a de que o beneficio da justica gratuita pode
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e, em caso de interposicao de embargos a execugao, deve indicar bem
para garantir o juizo, vez que tais beneficios s6 estdo assegurados as
entidades filantropicas. E, por sua vez, as entidades filantropicas se nao
comprovarem tal condicdo nos autos nao se beneficiam das isengdes
do nao preparo recursal ou da garantia do juizo na execugao.

Sintese conclusiva

Extrai-se desta pesquisa que no acesso a justica das entidades
assistenciais e filantropica estao assegurados trés beneficios processuais:
a isencdo de custas processuais, a isencdo ou reducao do valor de
depdsito recursal e a isencao de garantia do juizo em fase de execucao.

O acesso ajustica, pelo beneficio de isencdo de custas processuais,
nao faz diferenca se a entidade tem ou nédo fins lucrativos, desde que
a pessoa juridica comprove impossibilidade financeira de suporta-las -
sejam pessoas com ou sem fins lucrativos, imperiosa € a comprovagao
inequivoca da alegada insuficiéncia de recursos, que sera feita nos autos
por documentos que confirmem contabilmente tal condigao.

Os beneficios de nao recolhimento de depdsito recursal e de ndo
garantia do juizo, para interposicao de embargos a execucao, limitam-
se as entidades filantrépicas, desde que documentalmente comprovada
tal qualificacao.

ser concedido ao empregador, desde que comprovada, de maneira inequivoca, sua insuficiéncia
econbdmica, o que ndo é o caso dos autos. Nesse sentido, o item |l da Sumula n.® 364 do TST.
Ademais, mesmo que se concedesse o beneficio da justica gratuita a reclamada, referida benesse
ndo alcangaria o depdsito recursal, o qual ndo se encontra satisfeito nos autos. Agravo de
instrumento ndo conhecido” (AIRR-475-21.2014.5.01.0451, 82 Turma, Relatora Ministra Dora Maria
da Costa, DeJT 27/04/2020).

No mesmo sentido, “Agravo interno. Agravo de instrumento. Recurso de revista. Acérdao regional
publicado na vigéncia do CPC de 2015 e anterior a Lei n.° 13.467/2017. Instrucdo Normativa n.°
40/2016. Beneficios da gratuidade de justica. Pessoa juridica. Auséncia de recolhimento das custas
processuais e do depdsito recursal. Desercdo do recurso de revista e do agravo de instrumento.
I. A Sumula n.° 128, |, do TST, dispde que “é 6nus da parte recorrente efetuar o depdsito legal,
integralmente, em relagdo a cada novo recurso interposto, sob pena de deser¢do. Atingido o valor
da condenagdo, nenhum depdsito mais é exigido para qualquer recurso” . Il. A teor da Sumula n°
463, Il, do TST, é possivel o deferimento da assisténcia judicidria gratuita a pessoa juridica, desde
que a empresa requerente demonstre cabalmente sua fragilidade econémica. Contudo, mesmo
nos casos de concessdo dos beneficios da justica gratuita, o Tribunal Superior do Trabalho tem
o entendimento de que a sua concessdo ndo exime o beneficiario do recolhimento do depdsito
recursal. Il . No vertente caso, ndo consta dos autos o recolhimento das custas processuais e dos
depdsitos recursais concernentes ao recurso de revista e ao agravo de instrumento. IV. Logo, o
agravo de instrumento e o recurso de revista estdo desertos. Fundamentos da decisdo agravada
ndo desconstituidos. V. Agravo interno de que se conhece e a que se nega provimento” (Ag-
AIRR-1530-80.2015.5.06.0144, 72 Turma, Relator Ministro Evandro Pereira Valaddo Lopes, DedT
17/04/2020).

Sumariop ) 88



DOUTRINA

E, as entidades assistenciais esta assegurado apenas o recolhimento
a metade de depdsito recursal. Para tanto, bastard o Certificado de
Entidades Beneficentes de Assisténcia Social ou outro documento
equivalente.

Conclui-se, entdo, que a Reforma Trabalhista ndo efetivou o principio
constitucional de acesso a justica de modo individual e socialmente
justo, diante do tratamento diferenciado quanto ao depdsito recursal e
garantia do juizo para a fase de execucgao, para as entidades filantrépicas
em detrimento das assistenciais.

Afinal, a (in)suficiéncia financeira para suportar despesas inerentes
ao transcurso processual pode acometer uma [assistencial] e outra
filantrépica na mesma proporcao.
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