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RESP 263437/CE (2000/0059495-4) RESP 271352/MG (2000/0079520-8) A Turma, por unanimidade, conheceu do
EMBARGOS DE DECLARACAO AGRAVO REGIMENTAL ; recurso, nos termos do voto do Sr.
RELATOR : MIN. FERNANDO GONGALVES RELATOR : MIN. FERNANDO GONGALVES g{i;nisgg;lslg}ggor. (2000/0106745-1)
EMBTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO AGRTE CID GOMES PEREIRA E OUTROS AGRAVO REGIMENTAL
SOCIAL - INSS ADVOGADO : ANTONIO CARLOS FIUZA E OUTRO RELATOR + MIN. FERNANDO GONCALVES
PROC. : FERNANDO ANTONIO CORREIA E AGRDO R. DESPACHO DE FLS. 223/224 AGRTE : g?& FERROVIARIA FEDERAL S/A -
OUTROS AGRDO INSTITUTO NACICNAL DO SEGURO ADVOGADO JULIANO RICARDO DE VASCONCELLOS
EMBDO : V. ACORDAO DE FLS. 104 SOCIAL - INSS COSTA COUTO E OUTROS
EMBDO : JOAQUIM DE CASTRO PROC. : WANJA MEYRE S DE CARVALHO E AGRDO R. DESPACHO DE FLS. 722
ADVOGADO : NICASIO DAMO E OUTRO OUTROS AGRDO ORLANDA DE FIORI MATTOS E OUTROS
A Turma, por unanimidade, rejeitou os A Turma, por unanimidade, negou ADVOGADO ggTR% ROSA CORTESE JULIAC E
embargos de declaragdo, nos termos do voto do provimento ao agravo regimental, nos termos do A Turma, por unanimidade, ndo conheceu
Sr. Ministro-Relator. voto do Sr. Ministro-Relator. do agravo regimental, nos termos do voto do
RESP  266803/SC (2000/0069611-0) RESP  272551/8P (2000/0082057-1) SI-Enlnistro-Relator-~ 16:00 & tend
ncerrou-se a sessdo as H oras, tendo
RELATOR MIN. FONTES DE ALENCAR RELATOR MIN. FERNANDO GONCALVES sido julgados 47 processcs, ficando o julga-
RECTE : CONCEICAO DIAS BEHR RECTE INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO mento dos demais feitos adiado para a proxima
ADVOGADO : KLEBER COELHO E OUTROS SOCIAL - INSS sessdo.
RECDO UNIAC PROC. : JOSE CARLOS PEREIRA VIANNA E Brggli&;;ﬁo%g;n dezemg(r)g de v%goo
A Turma, por unanimidade, conheceu do OUTROS President em dmao s essmaom
recurso, nos termos do voto do Sr. RECDO TERESA DO CARMO FABIAO ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Ministro-Relator. ADVOGADO PAULO FAGUNDES E OUTROS Secretéario
L d *
Tribunal Superior do Trabalho
. . ~ o o, o
Diretoria Geral de Coordenacdo Judiciiria
ESTATISTICA DE PROCESSOS REFERENTE AO MES DE NOVEMBRO/2000
(CONFORME ART. 37 DA LOMAN)
TRIBUNAL PLENO
Processos
MINISTRO
Recebidos Solucionados Em Estudo Despachos da Presi-
Distri- Aguar- Aguardando Procuradoria-Geral déncia
buidos dando Lavratura do Trabalho
Pauta de
Ac6rdio
Vista Jutgados Por despacho Relator Revisor Juizo de Admissibi-
Regi- | Revisor lidade
mental
Relator | Revisor No Prazo| Prazo Saldo {Remetidos|No Pra-| Prazo |No Prazej Prazo
Vencido_{ Anterior | no Més /] Vencido Vencido
ALMIR PAZZIANOTTO 2 2
JOSFE. LUIZ VASCONCELLOS 4 4
FRANCISCO FAUSTO 3 17 3 10 80
WAGNER PIMENTA 1 2 2 3
VANTUIL ABDALA 2 2 4 5 5 2 24
| RONALDO LOPES LEAL 1 1 2 3 3 1 4
RIDER NOGUEIRA DE BRITO 4 4 4 2 16
JOSE LUCIANO DE CASTILHO 2 1 1 3 . 17 8
MILTON DE MOURA FRANCA 3 1 2 1 10
JOAO ORESTE DALAZEN 3 3 1 4 8 14
GELSON DE AZEVEDQ 4 1 . 20
CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA 5 1 10 2 10
ANTONIOQ J. BARROS LEVENHAGEN 3 1 4 24
IVES GANDRA MARTINS FILHO 1 _ 4 1 9
JOAO BATISTA BRITO PEREIRA 4 1 1 _ _1 ) (I _
SEGCAO ADMINISTRATIVA
Processos
MINISTRO
Recebidos Solucionados Em Estudo Despachos da Presi-
Distri- Aguar- : Aguardando Procuradoria-Geral déncia
buidos dando Lavratura do Trabalho
Pauta de
Acérdio
Vista Julgados Por despacho Relator Revisor Jufzo de Admissibi-
Regi- | Revisor . lidade
mental
Relator | Revisor No Prazo{ Prazo Saldo |Remetidos |No Pra- | Prazo [No Prazo| Prazo
B Vencido | Anterior | no Més 70 Vencido Vencido
ALMIR PAZZIANOTTO
JOSE LUIZ VASCONCELLOS 2 6 !
- FRANCISCO FAUSTO  _ ’ 1 2 1 1 28
WAGNER PIMENTA 5 i
VANTUIL ABDALA 13 5 34
RONALDO LOPES LEAL i5 1 2 i 78
RIDER NOGUEIRA_DE BRITQ 14 5 1 46
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SECAO ESPECIALIZADA EM DISSDIOS COLETIVOS

PROCESSOS
MINISTRO
Recebidos Solucionados Em Estudo Despachos da Presi-
Distri- Aguar- Aguardando Procuradoria-Geral déncia
buidos dando Lavratura do Trabatho
Pauta de .
. Acérdio
Vista | Como Julgados Por despacho Relator Revisor Juizo de | Pedidos
Regi- | Revisor Admissi- de
mental bi-lidade ES
Relator | Revisor No Pra- | Prazo |Saldo An- |Remetidos [No Pra-| Prazo [No Pra- | Prazo
z0 Vencido terior no Més zo |{Vencido; zo {Vencido
ALMIR PAZZIANOTTO 1 S 2 1 2 3 2 4 | 12
JOSE LUIZ VASCONCELLOS 3 1 34 1
FRANCISCO FAUSTO 1 10
WAGNER PIMENTA 8 2 3
VANTUIL ABDALA’ 9 18 12 5 2 15
RONALDO JOSE LOPES LEAL 7 1 6 9 1 9 1 60
RIDER NOGUEIRA DE BRITO 8 4 1 2 1 3 28
JOSE LUCIANO DE CASTILHO 8 9 15 9 i 36
MILTON DE MOURA FRANCA 8 18 4 2 3 9
GELSON DE AZEVEDO 3 2 1 5
CARLOS ALBERTO 3 16 16 I 3
MARCIO R. DO VALLE (JC) 3 13 9 1 37
HORACIO R. PIRES 1
JOAO BATISTA BRITO PEREIRA 1 _
OBSERVACAO: SUBSECAO I ESPECIALIZADA EM DISSIDIOS INDIVIDUAIS
Processos
MINISTRO
Recebidos Solucionados Em Estudo Despachos da Pre-
Distri- Aguar- Aguardando Procuradoria-Geral sidéncia
buidos dando Lavratura do Trabatho
Pauta de .
Acordio
Vista Como Julgados Por despacho Relator Revisor luizo de Admissibi-
Regi- | Revisor : lidade
mental
Relator | Revisor No Prazoj Prazo Saldo |Remetidos {No Pra- | Prazo [No Prazo} Prazo
Vencido | Anterior | no Més zo Vencido Vencido
ALMIR PAZZIANOTTO PINTO i 2 2
JOSE LUIZ VASCONCELLOS 9 26 2 4 1
FRANCISCO FAUSTO i 1 1
WAGNER PIMENTA 2 5 4
VANTUIL ABDALA 65 7 67 48 27 6 1 389
RONALDO LOPES LEAL 2 N
RIDER NOGUEIRA DE BRITO 65 15 15 6 21 32 381
MILTON DE MOURA FRANCA 78 19 167 i3 152 30 18 305
ANTONIO JOSE DE BARROS LEVENHAGEN 3 2
IVES GANDRA MARTINS FILHO |
CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA 94 1 176 12 49 i0 4 455 —
JOAQ BATISTA BRITO PEREIRA 95 1 34 72 39 3 69 9 416
MARIA BERENICE CARVALHO - IC 94 46 25 3 4
SECRETARIA DA SUBSECAO 11 ESPECIALIZADA EM DISSIDIOS INDIVIDUAIS
Processos
MINISTRO
Recebidos Solucionados Em Estudo Despachos da Presi-
Distri- Aguar- Aguardando Procuradoria-Geral déncia
buidos Dando Lavratura do Trabalho
Pauta de
Ac6rdio
Vista Como Julgados Por despacho Relator Revisor Jufzo de Admissibi-
Regi- | Revisor lidade
Mental
Relator | Revisor No Prazo| Prazo Saldo {Remetidos |No Pra- | Prazo |No Prazo| Prazo
Vencido | Anterior { no Mé&s | zo VYencido Vencido
ALMIR PAZZIANOTTO . 1 1 2
JOSE LUIZ VASCONCELLOS 3 ] 1 2
FRANCISCO FAUSTO 2 | 3 150 h) 4 134 7 3 195
WAGNER PIMENTA
RONALDO LOPES LEAL 39 33 54 2 32 42 31 15 893
JOSE LUCIANO DE CASTILHO 55 3 80 143 1 15 68 4 1 Si8 9
MILTON DE MOURA FRANCA 6 2
JOAQ QRESTE DALAZEN 60 3 90 221 5 29 261 13 6 425 1
GELSON DE AZEVEDO 61 1 13 55 2 i7 2 10 5 405
CARLOS ALBERTO R. DE'PAULA 7 1 2 1
ANTONIO JOSE DE BARROS LEVENHAGEN 60 2 28 65 43 i6 6 i 371
IVES GANDRA MARTINS FILHO 65 16 i 3 15 40 36 6 527 1
MARCIO RIBEIRO DO VALLE (IC) 59 13 23 16 19 3 475 2
HORACIO RAYMUNDQ DE S. PIRES (iC) 59 6 7 1 25 281
* 9
TOTAIS 460 13 295 331 i9 172 3592 137 40 4095 13
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SECRETARIA DA PRIMEIRA TURMA
Processos
MINISTRO
Recebidos Solucionados Em Estudo Despachos da Presi-
Distri- Aguar- Aguardando Procuradoria-Geral déncia
buidos dando Lavratura do Trabalho
Pauta : de .
Acdrdao
Vista Como Julgados Por despacho Relator Revisor Juizo de Admissibi-
Regi- | Revisor . fidade
mental
Relator | Revisor No Prazo{ Prazo Saldo |Remetidos|No Pra- | Prazo |No Prazo| Prazo
Vencido | Anterior | no Més Z0 Vencido Vencido
WAGNER PIMENTA 2 97 16 10_{ 8 3 25
RONALDO LEAL 635 3 489 305 23 217 9% 3 4 5370
JOAO ORESTE DALAZEN 635 4 120 300 92 231 140 5 5485
MARIA BERENICE CARVALHO 635 297 542 67 211 3922
LUIZ PHILIPPE V. DE M. FIL HO 635 100 162 69 3 1 5636
JOAQ AMH.CAR S. E §. PAVAN 635 2 137 83 53 30 3 5501
ALTINO PEDROZ0 DOS SANTOS 635 110 377 46 287 1 5269
SEGUNDA TURMA
Processos
MINISTRO
Recebidos Solucionados . Em Estudo Despachos da
Distri- Aguar- Aguardando Procuradoria-Geral ’ Presidéncia -
bufdos dando Lavratura do Trabalho .
Pauta ' de .
Acérdio
Vista Como Julgados Por despa- Relator Revisor Juizo de Ad-
Regi- | Revisor cho missibi-
Mental lidade
Relator | Revisor No Pra-| Prazo Ven- {Saldo Ante-| Remeti- |No Prazo | Prazo Ven- [No Pra-| Prazo
z0 cido rior dos no cido zo0 Vencido
Més
VANTUIL ABDALA 571 1 3 170 13 170 5259
MARCIO R. DO VALLE 635 23 196 16 196 16 4 6232
JOSE LUCIANO 635 36 235 70 235 2 6036
ALOYSIO SILVA 635 8 406 27 406 099
| JOSE PEDRO DE CAMARGOQ 635 101 185 6 185 1 5319
ALBERTOQ LUIZ BRESCIANI 635 363 12 363 3 7 4931
TERCEIRA TURMA
Processos
MINISTRO
Recebidos Solucionados Em Estudo Despachos da Presi-
Distri- Aguar- . Aguardando Procuradoria-Geral déncia
buidos dando Lavratura do Trabalho
Pauta de .
Acérdio
Vista Como Julgados Por despacho Relator Revisor Juizo de Admissibi-
Regi- | Revisor lidade
mental
Relator | Revisor No Prazo| Prazo Saldo {Remetidos{No Pra-| Prazo {No Prazo| Prazo
Vencido | Anterior | no Més /] Vencido Vencido
JOSE LUIZ VASCONCELLOS 4 s 3 1
FRANCISCO FAUSTO 2] : 21 47 3 228
CARLOS ALBERTO R. DE PAULA 699 2 193 245 99 7 8 4776
DEOCLECIA AMORELLY 657 160 499 106 6 7 11 4273
ENEIDA MELLO 647 1 131 486 108 9 1 5 4517
HORACIO RAYMUNDO DE S. PIRES 706 100 230 35 2 4 2 5000
SECRETARIA DA QUARTA TURMA
Processos
MINISTRO e
Recebidos Solucionados Em Estudo Despachos da Presi-
Distri- Aguar- Aguardando Procuradoria-Geral déncia
buidos dando Lavratura do Trabalho
Pauta de .
: Acérdio
Vista Como Julgados Por despacho Relator Revisor Juizo de Admissibi-
Regi- | Revisor ’ lidade
Mental
Relator | Revisor No Prazo| Prazo Saldo |Remetidos |No Pra- | Prazo |No Prazo| Prazo
Vencido | Anterior | no Més | 70 | Vencido Vencido
MILTON DE MOURA FRANCA 618 4 9% 269 63 89 2 4624
ANTONIO JOSE DE BARROS LEVENHAGEN n? 4 158 407 46 129 6 4664
IVES GANDRA MARTINS FILHO 703 1 27 64 214 5411
RENATO DE LACERDA PAIVA 670 3 201 34 4 6 2 4910
ANELIA LI CHUM 651 2 84 181 168 2 6 i 5274
6 142 208 23 4 3 5069

BEATRIZ BRUN GODSCHMIDT 667
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SECRETARIA DA QUINTA TURMA

Processos
MINISTRO N
Recebidos Solucionados Em Estudo Despachos da Presi-
Distri- Aguar- Aguardando Procuradoria-Geral déncia
buidos dando Lavratura do Trabatho
Pauta de .
Ac6rdio

Vista Como Julgados Por despacho Relator Revisor Juizo de Admissibi-

Regi- | Revisor lidade

mental

Relator | Revisor No Prazo{ Prazo Saldo |Remetidos{No Pra-} Prazo [No Prazo| Prazo
Vencido | Anterior | no Més 70 Vencido Vencido
RIDER NOGUEIRA DE BRITO 571 2 54 207 36 4 4488
GELSON DE AZEVEDO 645 1 46 80 318 5 8 5112
JOAO BATISTA BRITO PEREIRA 635 3 149 354 161 15 9 4519
GUEDES DE AMORIM 635 164 393 63 2 2 4717
WALMIR QLIVEIRA DA COSTA 635 102 317 46 4 4639 .
ALOYSIO SANTOS 636 1 _ 108 233 21 L 2 4906
PRESIDENCIA DO TRIBUNAL
hos da Presidé do TST
Jufzos de Admissibilidade em Recurso Extraordindrio
B
Conclusos Despachos exarados
Processos ] .
620 468

Secretaria do Tribunal Pleno

RESOLUCAO N° 104/2000

CERTIFICO E DOU FE que o Egrégio Tribunal Pleno do
Tribunal Superior do Trabalho, em Sessio Ordindria hoje realizada,
sob a Presidéncia do Ex.mo Ministro José Luiz Vasconcellos, Vice-
Presidente, presentes os Ex.mos Ministros Francisco Fausto, Cor-
regedor-Geral, Wagner Pimenta, Vantuil Abdala, Ronaldo Lopes Leal,
José Luciano de Castilho Pereira, Milton de Moura Franga, Jodo
Oreste Dalazen, Gelson de Azevedo, Antonio José de Barros Le-
venhagen, Ives Gandra Martins Filho, Jodo Batista Brito Pereira ¢ o
Ex.mo Subprocurador-Geral do Trabalho, Dr. Jonhson Meira Santos,
ao apreciar o Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéacia suscitado
no Processo n® TST-1UJ-RR-177.398/95.7, DECIDIU, por unanimi-
dade, alterar o Enunciado n° 06 da Sdmula de Jurisprudéncia do
Tribunal Superior do Trabalho, que passar4 a vigorar com a seguinte
redagio:

CA.GP N°® 699/2000 - Dcclarar vago, a partir de 3 de outubro de
2000, em virtude de posse em outro cargo inacumuldvel, nos termos
do inciso VIII, do art. 33, da Lei n°® 8.112/90,0 cargo de Técnico
Judicidrio, Area Judicidria, Classe "C", Padrio 25, do Quadro de
Pessoal da Secretaria deste Tribunal, ocupado pelo servidor Claudio
de Guimardes Rocha, c6digo 26357.

Sala de Sessoes, 07 de dezembro de 2000.

LUZIA DE ANDRADE COSTA FREITAS
Diretora-Geral de Coordenagédo Judicisria

Secretaria da Secao Especializada
em Dissidios Coletivos

Despachos
PROCESSO N° TST-R-698645/2000.0

DESPACHO

Havendo constatado a existéncia de erro material no des-
pacho publicado as fls. 220 do DJU de 30 de novembro do corrente
ano, do qual ndo constou a transcrigio das cliusulas impugnadas,
determino a sua republicagio, nos scguintes termos:

Tratam os autos de pedido de deferimento de efeito sus-
pensivo em recurso ordindrio, formulado em conjunto pelo Sindicato
Nacional da Indistria de Componentes para Veiculos Automotores,
Sindicato da Industria de Parafusos, Porcas, Rebites e Similares do
Estado de Sdo Paulo e Sindicato Nacional da Inddstria de Forjaria, no
processo de dissidio coletivo de natureza econdmica ajuizado contra o
Sindicato dos Metaldrgicos do ABCD (Sio Bernardo do Campo,
Diadema, Santo André, Mau4, Ribeirio Pires, Rio Grande da Serra) e
a Federagdo dos Sindicatos de Metaltrgicos da CUT, coordenando os
sindicatos de metalirgicos de Cajamar e regido, Santos, Araraquara ¢
Américo Brasiliense, Itu, Sorocaba e regido, Salto, Matio, Jaguaridna,
Bauru e regidio, Pindamonhangaba, Taubaté, Tremembé ¢ Monte Al-
to.

Decidindo as matérias de mérito que deram causa ao conflito
o E. TRT de Sdo Paulo, além de confirmar dezenas de clusulas
preexistentes, considerou a greve ndio-abusiva, ordenou o pagamento

ENUNCIADO N® 6 . RECLAMACAO dos dias de paralisagdo, garantiu temporariamentc os emprcgos €
. QUADRO DE CARREIRA. HOMOLOGACAO. EQUIPA- concedeu reajuste salarial de 10%.

RACAO SALARIAL ) ) RECLAMANTE . SINDICATO DOS CONFERENTES DE ) O pedido de suspensio lf’,mp()r:iria de eficicia, até que scja
"Para os fins previstos no pardgrafo 2° do artigo 461 da CLT, CAPATAZIA DO PORTO DE SANTOS julgado o recurso ordindrio ji aviado, enderega-se 3s cldusulas con-
s6 € vilido o quadro de pessoal organizado em carreira quando ADVOGADA - DRA. MARIA CRISTINA IRIGOYEN cernentes ao (1) pagamento dos dias parados; (2) garantia de em-
homologado PelOdMH&lStéﬂO do 'l;fabﬂlhqaegdu(’indg?e.. apel;‘uzgl" dcssll PEDUZZI prego; (3) reajuste salarial; (4) gorantia ao cmpregado em idade de
exigéncia, o quadro de carreira das entidades de Direito Pdblico da . NTE A restacdo de servigo militar; (5) horas extraordindrias: (6) partici-
administraglo direta, autdrquica ¢ fundaﬂcional e aprovado por ato RECLAMADO ' 8§%EDE blz_?SETAO(;)%l}EA&%%S-Dg%BORﬁ Ba‘;ﬁoqms lucros %u rcsuhados;) (7) garantia de emprcgo) :o em-
admmlstrsatllvoddasautgndafi]edcoct;npetcrtl)le. de 2000 DO TRABALHO PORTUARIO DO POR-  pregado acidentado; (8) garantia ao empregado em via de aposen-
ala de oessoes, / de dezembro - TO ORGANIZADO DE SANTOS tadoria; (9) garantia ao empregado afastado do servigo por doenga;
LUZIA DE ANDRADE COSTA FREITAS ADVOGADO - DR. ANTONIO BARJA FILHO (10) garantia de emprego & trabalhadora gestante; (11) saldrio subs-

Diretora-Geral de Coordenacio Judiciria RECLAMADO : PRESIDENTE DO _SINDICATO DOs  Uwigdo. Passo 4 examind.las

CONFERENTES DE CARGA E DES- SO a X ~1as. . N
RESOLUCAO N* 105/2000 CARGA DO PORTO DE SANTOS PAGAMENTO DOS DIAS DE GREVE o

ADVOGADO Concedo o efeito suspensivo. Nio acredito que sindicato

CERTIFICO E DOU FE que o Egrégio Tribunal Pleno do
Tribunal Superior do Trabalho, em Sessio Ordinéria hoje realizada,
sob a Presidéncia do Ex.mo Ministro José Luiz Vasconcellos, Vice-
Presidente, presentes os Ex.mos Ministros Fraacisco Fausto, Cor-
regedor-Geral, Wagner Pimenta, Vantuil Abdala, Ronaldo Lopes Leal,
José Luciano de Castitho Pereira, Milton de Moura Franga, Jodo
Oreste Dalazen, Gelson de Azevedo, Antonio José de Barros Le-
venhagen, Ives Gandra Martins Filho, Jodo Batista Brito Pereira e o
Ex.mo Subprocurador-Geral do Trabalho, Dr. Jonhson Meira Santos,
ao apreciar o Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia suscitado
no Processo n° TST-IUJ-RR-149728/94.8, DECIDIU, por unanimi-
dade, cancelar o Enunciado n°® 193 da Simula de Jurisprudéncia do
Tribunal Superior do Trabalho.

Sala de Sessdes, 7 de dezembro de 2000.

LUZIA DE ANDRADE COSTA FREITAS
Diretora-Geral de Coordenagiio Judiciéria

RESOLUCAO ADMINISTRATIVA N 756/2000

: DR. MARCELLO LAVENERE MACHA-
DO

TST
DESPACHO

Tendo em vista a juntada a estes autos da oposigio ao pleito
inicial, pelo Sindicato dos Conferentes de Carga ¢ Descarga do Porto
de Santos, ao que sc v€ de fls. 61/70, com seus respectivos do-
cumentos (fls. 73/90), além da manifestagdo, pelo Gerente de Ope-
ragdes do Orgiio de Gestio de Mio-de-Obra do Trabatho Portudrio do
Porto Organizado de Santos, de fls. 56/58, abro vista ao Sindicato
Reclamante no processado para manifestagio, quercndo, em 05 (cin-
co) dias.

Publique-se.

Braslia, 13 de dezembro de 2000.

MARCIO RIBEIRO DO VALLE
Juiz Convocado - Relator

PROC. N°* TST-ES-715.358/2000.0 TST

algum promova movimento grevista para reccber os dias de para-
lisagdo. Os objetivos sdo sempre outros ¢ muito mais relevantes.

Ainda quando nio venha a ser considerada abusiva, a greve
acarrcta alguns dnus aos que a fazem, e o mais incvitdvel dentre eles
€ a perda dos saldrios correspondentes aos dias nos quais ndo houve
prestagio de servigos.

A jurisprudéncia deste Tribunal Superior do Trabalho € uni-
forme no sentido de estar o empregador desobrigado de continuar
arcando com o pagamento salarial, quando teve as atividades in-
terrompidas, com a deflagragdo da parede. Pagando e, cventualmente,
vendo ser acolhido o recurso interposto, nio serd reembolsado.

E prudente, portanto, que se lhe seja deferido o efeito sus-
pensivo, até a apreciagio do recurso pela Corte Superior.

Defiro.

GARANTIA DE EMPREGO

O E. Regional deferiu garantia de emprego pelo espago de
noventa dias.

Trata-se, na verdade, de mera dilatagio do perfodo de aviso-
prévio, uma vez que, terminado o perfodo garantido, fica o em-
pregador 3 vontade para praticar demissdes sem justa causa.

Tribunal o RUFICO B DOU FE que o Egrégio Tribunal Pleno do - Roguerentes : SINDICATO NACIONAL DA INDUS- O art. 7%, inciso 1, da Constituigdo de 1088, determina que a
THOURE SUPSHIOn CO- Lravalio, O SeSEo Iinana Hoje ted 1220, TRIA DE COMPONENTES PARA VEL- lagdo de emprego deve ficar protegida contra despedidas arbitrarias
sob a Presidencia do Ex.mo Ministro Almir Pazzianotio Pinto, Pre- CULOS AUTOMOTORES - SINDIPE- :dec‘:lr(:l Jjusta erugsa "nos tcrmr())s dg lei com;lc:;:gxflalr a(;u‘::r ;;r]c—:v::r;l
sidente do Tribunal Superior do Trabalho, presentes os Ex.mos Mh CAS e OUTROS indenizagio comPcr;sut()ria dentre outros dircitos”. O art. 10, 1, do
nistros José Luiz Vasconcel.los. Vlce-Pres‘ldeme, Francisco Fausto, Advogado : Dr. Dréusio Aparecido Villas Boas Ran- s e e e ., i
Corregedor-Geral, Wagner Pimenta, Vantuil Abdala, Ronaldo Lopes ; Ato das Disposigdes Constitucionais Transit6rias, entretanto, limitou
; . L . 1 A ’ . b ge e 20 20 ¢ P p res. di t evista
Leal, José Luciano de Castilho Pereira, Milton de Moura Franga, Jodo . . essa prole¢do ao aumento, para quatro vezes, da porcentagem pri
Orestc Dalazen. Gelson de Azevedo, Antonio José do Bames Le.  Requeridos : SINDICATO DOS METALURGICOS DO 1 art. 6%, caput, e § 1°, da Lei 5.107, de 13 de sctembro de 1966.

venhagen, Ives Gandra Martins Filho, Jodo Batista Brito Pereira e o
Ex.mo Subprocurador-Geral do Trabatho, Dr. Jonhson Meira Santos,
RESOLVEU, por unanimidade, referendar o ato praticado pela Pre-
sidéncia do 'l'ribuna,ll, a seguir transclj’lo: ATO SMESERH,GD(}.

ABC (SAO BERNARDO DQ CAMPQ,
DIADEMA, SANTO ANDRE, MAUA,
RIBEIRAO PIRES E RIO GRANDE DA
SERRA) e OUTROS

Sabemos que esse aumento se traduz no pagamento de im-
portincia correspondente & 40% do valor corrigido dos depésitos do
Fundo de Garantia, conforme disposto pela Lei n.® 8.036, de 1990,

.. com as ajteragdes introduzidas pely Loiny 8078, de 1993,
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Mediante acordo ou convengdo coletiva, as partes gozam de
ampla liberdade para fixar prazos de garantia ou de estabilidade. O
mesmo ni3o ocorre com o Judicidrio Trabalhista, cuja competéncia
normativa, conservada pelo art. 114 da Constitui¢do, ndo invade a
esfera do Poder Legislativo nem se exerce quando ha disposigio legal
especifica sobre a matéria.

Defiro o pedido.

REAJUSTE SALARIAL

O E. Regional concedeu reajustamento de 10%. O mesmo
fez relativamente ao dissidio coletivo envolvendo as inddstrias au-
tomotivas, conforme amplamente divulgado pela imprensa.

No caso destes autos, sdo trés as atividades econdmicas atin-
gidas pela determinagdo judicial: indistrias de componentes (auto-
pegas), forjarias e fabricantes de parafusos, porcas, rebites e simi-
lares.

A corregdo fixada excede aquilo que vinha sendo negociado
ou decidido judicialmente em relagio a outras profissdes. Os ban-
cérios celebraram acordo contemplando reajustamento salarial de
7,2%. Os petroleiros ficaram em 7,8%. Comercidrios obtiveram 7,5%.
Os metaldrgicos de Sdo Paulo realizaram acordo fixando a recom-
posigio salarial em 8% mais um abono fixo.

Creio que 10% representam carga bastante pesada para se-
tores onde encontramos pequenas e médias empresas, convivendo
com outras um pouco maiores, mas nenhuma delas com as dimensdes
que caracterizam as montadoras. Além disso, s3o empresas nas quais
a participagdo da mao-de-obra no custo final é mais acentuada do que
nas montadoras, beneficiadas pelo elevado nivel de automagio. Basta
saber-se que, segundo dados publicados em informativos idoncos, a
inddstria automotiva produz hoje o dobro daquilo que fabricava anos
passados com a metade de empregos diretos.

Levando em conta todos esses fatores, concedo efeito sus-
pensivo parcial, reduzindo a 8% a taxa de reajustamento, até jul-
gamento do recurso ordinirio. Se acaso o recurso ordindrio ajuizado
vier a ser julgado improcedente, neste item, as empresas pagardo
diferencas desde a data-base.

CLAUSULA 5° - GARANTIA AO EMPREGADO EM
IDADE DE PRESTACAO DE SERVICO MILITAR

“Estabilidade provis6ria ao empregado em idade de pres-
tacdo do servigo militar, desde o alistamento até 30 dias apés o
desligamento”. (fl. 26)

A cldusula em exame vem sendo sistematicamente -consi-
derada inconstituciona! pelo E. Supremo Tribunal Federal.

Trata-se de modalidade especial de estabilidade temporéria,
criada anos passados pelo Tribunal Superior do Trabatho.

Ocorre, porém, como jé salientado em numerosas decisdes,
que a Constituigio vigente, com a sua vocagio analitica, especificou
0s casos nos quais o trabalhador goza de garantia de emprego. Sdo as
situagdes nas quais se acham os empregados eleitos para integrar
comissio interna de prevencdo de acidentes (CIPA); a gestante
(ADCT, art. 10, II, a ¢ b); o dirigente sindical (art. 8°, VIII, com-
binado com o art. 522 da CLT). Inexiste previsdo constitucional ou
legal para a garantia de emprego do menor na faixa etéria em que
pode ser convocado para prestar compulsoriamente servigo militar. As
partes, por negociagdes diretas, estdo livres para fixar, mediante acor-
do ou convengdo, essa modalidade de garantia, de evidentes reper-
cussdes sociais positivas. A Justiga do Trabalho, todavia, estd im-
possibilitada de fazé-lo dentro do seu limitado perimetro normativo.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 31 - HORAS EXTRAORDINARIAS

“Concessdo de 100% de adicional para as horas extras pres-
tadas”. (fl. 28)

O E. TRT de Sio Paulo determinou que as horas extras
sejam pagas com o acréscimo de 100%.

A Constituigdo, no art. 7°, incisos XIII e XVI, dispoe sobre
jornada de trabalho. O primeiro afirma que a duragfo didria ndo deve
exceder oito horas e a semanal, quarenta, "facultada a compensagio
de hordrios ¢ a redugdo da jornada, mediante acordo ou convengdo
coletiva de trabatho”. O segundo fixa que as horas extras serdo re-
muneradas com o acréscimo minimo de 50%.

O art. 59 da CLT, recepeionado pela Lei Superior, especifica
as condigdes nas quais € possivel exigir-se do empregado a prestagio
de horas extraordindrias.

A decisdo do E. Regional invade esfera da negociagio pri-
vada, desconhece o dispositivo constitucional e se transforma em
estimulo & prestagdo ilimitada de horas extras, em desacordo com a
tendéncia mundial de elimini-las ou reduzi-las ao minimo indispen-
sével, como sc fez no art. 59 da CLT.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 54 - PARTICIPACAO NOS LUCROS OU
RESULTADOS

“Empregados e empregadores terdo o prazo de 60 (sessenta)
dias para a implementagdo da medida quc trata da participagio dos
trabathadores nos lucros ou resultados das empresas, sendo que para
tal fim devera ser formada-em 15 (quinze) dias, uma comissdo com-
posta por 3 (trés) empregados eleitos pelos trabalhadores ¢ igual
nimero de membros pela empresa (empregados ou ndo)- para, no
prazo acima estabelecido, concluir estudo sobre a Participagdo nos
Lucros (ou resultados), fixando critérios objetivos para sua apuragio,
nos termos do artigo 7°, inciso XI, da Constituigdo Federal, sendo
assegurada aos Sindicatos profissional e patronal a prestagdo da as-
sisténcia necessédria a condugio dos estudos.

Aos membros da comissiio eleitos pelos empregados serd
assegurada estabilidade no emprego, de 180 dias, a contar da data de
suas eleigoes”. (fl. 32)

Tema circunscrito ao amplo espago da negociagdo. Injus-
tificdvel, sob todos os aspectos, a intervengdo do Poder Judicidrio. O
Estado fez o que se achava ao seu alcance, regulamentando o disposto
pelo art. 7°, XI, da Constituigdo. O restantc compete aos interes-
sados.

+

Defiro o efeito-suspensivo.. ' 2« .

CLAUSULA 61 - GARANTIA DE EMPREGO AO EM-
PREGADO ACIDENTADO

“Manter cidusula preexistente (n® 69 da CCT 1999/2000)”.
(f1. 34)

O empregado acidentado tem o emprego temporariamente
assegurado contra demissGes arbitrdrias ou sem justa causa pelo art.
118 da Lei n.° 8.213, de 24 de julho de 1991.

Nada justifica a intervengdo do Poder Normativo em matéria
disciplinada por lei.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 62 - GARANTIA AO EMPREGADO EM

VIAS DE APOSENTADORIA (sic)

“Manter cldusula preexistente (n° 65 da CCT 1999/2000)".
(fl. 38)

A decisdo do E. Regional é compativel com o Precedente
Normativo n.° 85 do TST, cujo texto determina: "Defere-se a garantia
de emprego, durante os 12 (doze) meses que antecedem a data em
que o empregado adquire direito A aposentadoria voluntdria, desde
que trabalhe na empresa hi pelo menos S (cinco) anos. Adquirido o
direito, extingue-se a garantia”.

Defiro parcialmente o pedido, adaptando o dispositivo cons-
tante da decisdo do E. Regional ao contido no Precedente Normativo
n° 85 do TST.

CLAUSULA 65 - GARANTIA A0 EMPREGADO
AFASTADO DO SERVICO POR DOENCA

“Manter cldusula preexistente (n° 37 da CCT 1999/2000)".
(1. 40)

A matéria, como no caso do acidentado, tem previsdo legal,
sendo tratada pelos artigos 59 e seguintes da Lei n.° 8.213, de 1991,
conhecida como Lei de Beneficios.

Injustificdvel, assim, mostra-se a atuagdo legiferante do E.
Tribunal Regional do Trabalho, a quem compete apenas a atuagio
normativa, mas no Ambito das categorias, atividades ou profissdes em
conflito aberto de interesses, desde que haja vicuo legal.

O empregado comprovadamente doente recebe, durante os
primeiros quinze dias de afastamento, diretamente do empregador.
Nio se restabelecendo dentro desse periodo, passa a ser assistido pelo
sistema oficial de previdéncia.

CondigOes eventualmente mais favordveis devem nascer de
negociagdes diretas, mas ndo podem ser criativamente impostas pelo
Judicidrio Trabalhista.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 68 - GARANTIA DE EMPREGO A TRA-
BALHADORA GESTANTE

“Estabilidade provis6ria & empregada gestante, desde o inicio
da gravidez, até¢ 60 dias ap6s o término da licenga compulséria”. (fl.
44)

A matéria faz parte das garantias previstas pela Constituigao,
no ADCT, art. 10, II, letra b.

As partes podem ir além daquilo que ali se fixou, mas o
Judicidrio Trabalhista, nao.

Dispensando-me de outros comentérios, defiro o pedido.

CLAUSULA 74 - SALARIO SUBSTITUICAO

“Garantia ao empregado substituto do mesmo saldrio per-
cebido pelo empregado substituido”. (fl. 46)

Defiro o pedido parcialmente, adaptando a cléusula ao dis-
posto pela Simula n® 159 deste Tribunal, cujo texto reza: "Enquanto
perdurar a substitui¢do que nao tenha carfter meramente eventual, o
empregado substituto fard jus ao saldrio contratual do substituido”.

Ante o exposto, defere-se o pedido de efeito suspensivo
integralmente em relagio ao pagamento dos dias de greve, a garantia
de emprego e as Cldusulas 5%, 31, 54, 61, 65 e 68, e parcialmente
quanto ao reajuste salarial e as Cldusulas 62 e 74.

Oficiem-se aos Requeridos e ao Ex.™ Sr. Juiz Presidente do
E. Tribunal Regional do Trabatho da 2* Regido, encaminhando-se-
thes cépia deste despacho.

Publique-se.

Brasilia, 12 de dezembro de 2000.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
Ministro Presidente

PROC. N°® TST-ES-719.500/2000.5

REQUERENTE : SINDICATO DOS OPERADORES POR-
TUARIOS NO ESTADO DO PARANA

Advogada : Dr.* Jaqueline Andréa Wendpap

Requerido : SINDICATO DOS CONFERENTES DE

CARGA E DESCARGA NOS PORTOS
DO ESTADO DO PARANA

DESPACHO

O Sindicato dos Operadores Portudrios no Estado do Parand
requer a concessdo de efeito suspensivo ao recurso ordindrio in-
terposto contra a . sentenga normativa prolatada pelo e. TRT da 9*
Regido, nos autos do Dissfdio Coletivo n.° 23/98, em que contende
com o Sindicato dos Conferentes de Carga e Descarga nos Portos do
Estado do Parana.

Sido as seguintes as clusulas impugnadas:

CLAUSULA 6*- ADICIONAIS DE DOMINGOS E FE-
RIADOS

“Os servigos prestados nos domingos e feriados ndo com-
pensados serfio remunerados com adicional de 100% sem prejuizo do
descanso semanal remunerado, desde que, para este, nio seja es-
tabelecido outro dia pelo empregador” (fl. 3).

A matéria deve ser resolvida pela via das negociagoes di-
retas, sobretudo por se tratar de trabalho porturdrio, executado por
avulsos, o qual se encontra regido pela Lei n® 8.630, de 1993. Defiro
o-efeito suspensivo.

CLAUSULA 9*- EQUIPES DE TRABALHO

“Ficam mantidas as equipes de trabalho pactuadas no Anexo I,

.5 da C.C.T. firmada em 16.01.1998, para as respectivas fainas” (fl. 3).

Matéria igualmente para ser enfrentada e solucionada me-
diante negociagbes diretas. Ademais, compete ao Orgido Gestor de
Mio-de-Qbra, na auséncia de contrato coletivo, convengdo ou acordo,
disciplinar a composigdo das equipes de trabalhadores avulsos, a teor
do disposto pelo art. 18, I, da referida Lei. Defiro o pedido.

Ante o exposto, defere-se o pedido de efeito suspensivo
integralmente em relagdo as clausulas 6* e 9*.

Oficiem-se ao Requerido e ao egrégio TRT da 9* Regido,
encaminhando-se-lhes c6pia deste despacho.

Publique-se.

Brasflia, 13 de dezembro de 2000.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
Ministro Presidente

PROC. N° TST-ES-719.522/2000.1

Requerente : SINDICATO DOS OPERADORES POR-
TUARIOS NO ESTADO DE SAO PAU-
LO

Advogado : Dr. Frederico Vaz Pacheco de Castro

Requerido : SINDICATO DOS OPERADORES EM

APARELHOS GUINDASTESCOS, EM-
PILHADEIRAS, MAQUINAS E EQUI-
PAMENTOS TRANSPORTADORES DE
CARGA DOS PORTOS E TERMINAIS
MARITIMOS E FLUVIAIS DO ESTADO
DE SAO PAULO - SINDOGESP

DESPACHO

O Sindicato dos Operadores Portudrios no Estado de Sdo
Paulo (SOPESP) requer concessio de efeito suspensivo ao recurso
ordinério interposto contra a r. sentenga normativa prolatada pelo e.
TRT da 2* Regido, nos autos do Dissidio Coletivo n.° 81/2000, em
que contende com o Sindicato dos Operadores em Aparelhos Guin-
dastescos, Empilhadeiras, Miquinas e Equipamentos Transportadores
de Carga dos Portos e Terminais Maritimos ¢ Fluviais do Estado de
Sédo Paulo - SINDOGESP.

Sao as seguintes as cldusulas impugnadas:

CLAUSULA 13

“Reposi¢io inflaciondria e produtividade de 10% (dez por
cento) incidente sobre didrias, saldrios e taxa de produgdo: conceder
7% (sete por cento), conforme parecer da Assessoria Econdmica” (fls.
461/462).

Defiro. O parecer da Assessoria Econdmica do E. TRT de
Sao Paulo ndo faz parte da sentenga. Com isto, a decisdo se mostra
carente de fundamentagio.

Por outro lado, a Lei n.° 8.630, de 1993, que trata da mo-
dernizagio dos portos organizados, dispde, no art. 18, que os ope-
radores portudrios deverdio constituir, em cada um deles, érgdo gestor
de mio-de-obra ou OGMO.

As competéncias do OGMO encontram-se especificadas nos
arts. 18, 19 e 21 da Lei, ficando claramente estabelecido que, na
auséncia de contrato, convengdo ou acordo coletivo, cabe-lhe ad-
ministrar a mio-de-obra cadastrada e registrada.

A mesma Lei de Modemizagao fixa, no art. 23, que deve ser
constituida, no ambito do OGMO, Comissdo Paritdria, destinada a
solucionar litigios decorrentes da aplicagio a que se refiram os artigos
acima mencionados. Em caso de negociagdo coletiva, determina o §
1°, ocorrendo impasse, "as partes devem recorrer 2 arbitragem de
ofertas finais".

No caso sob exame, o E. Tribunal conceden 7% de re-
posi¢do, sobre didrias, saldrios e taxa de produgéo.

Tudo indica que a legislagdo especifica, destinada a incre-
mentar a préitica da negociagio entre os diretamente interessados,
acabou sendo prejudicada em beneficio da interferéncia do Judiciario
Trabalhista que, para tanto, organizou assessoria especial, incumbida
de estudar o trabalho portudrio.

Nio tenho divida em afirmar que, por mais zelosa e efi-
ciente que possa ser a assessoria econdmico-judicial, nunca terd con-
digbes de adquirir conhecimento e experiéncia capazes de contri-
buirem decisivamente para que algum porto organizado se torne mais
eficiente e moderno, sobretudo em matéria de administragdo de mio-
de-obra.

Por auséncia de fundamentagio na sentenga e em virtude dos
requisitos especificos da Lei n.° 8.630, de 1993, defiro o efeito sus-
pensivo.

CLAUSULA 14

“Os principios bésicos da remuneragio dos trabathadores
portué.nos juntamente com a composi¢io das equipes estio con-
solidados nos Anexos I, II e Il que ficam fazendo parte integrante
desta Convengdo Coletiva de Trabalho: manter cldusula preexistente:
‘Os Principios bésicos da remuneragda dos trabalhadores portudrios,
juntamente com a composigdo das equipes estdo consolidados nas
tabelas 1 e 2 (para os avulsos) e 3 (para os vinculados). As referidas
tabelas foram elaboradas pela Assessoria Econdmica desta C. Corte e
ficam fazendo parte integrante do presente voto™ (fl. 462).

Defiro o efeito suspensivo. E necessdrio insistir que a As-
sessoria Econdmica,por muito capaz e respeitivel que possa ser, nio
goza de poderes para tomar decisdes em matéria dc trabalho por-
tudrio.

As quest3es refativas aos principios basicos da remuneragio
dos trabalhadores avulsos e a composigio das equipes, escapa 4 com-
peténcia do Tribunal Regional do Trabalho no exercicio do Poder
Normativo, constituindo-se em matéria exclusiva de negociagio.
falta de contrato coletivo, acordo ou conven(;do, a competéncia foi
conferida pela lei ac OGMO.

CLAUSULA 15

“Q valor da didria do trabalhador portudrio avulso fica es-
tipulada em R$ 25,30 (vinte € cinco reais e trinta centavos): conceder
R$ 22,37 (vinte e dois reais e trinta e sete centavos), salario-dia ja
reajustado, conforme parecer da Assessoria Econbmica” (fl. 462).

Mais uma vez me encontro diante de matéria excluswa de
negocxagﬁo Deﬁro o pedido de efeito suspensivo. :
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CLAUSULA 16

*“Os trabalhadores portudrios avulsos em capatazia serdo re-
munerados por produgio com base nas taxas convencionadas nos
anexos I, 11 e III, percebendo o saldrio-dia de R$ 25,30 (vinte e cinco
reais e trinta centavos), sempre prevalecendo o maior valor entre o
saldrio-dia e a produtividade: conceder R$ 22,37 (vinte e dois reais e
trinta e sete centavos), saldrio-dia j4 reajustado ‘prevalecendo o maior
valor entre o salirio-dia e a produtividade’, conforme parecer da
Assessoria Econdmica” (f1. 4628.

Matéria exclusiva de negociagdo. Defiro o pedido de efeito
suspensivo.

CLAUSULA 19

. “A remuneracdo dos trabalhadores portudrios dar-se-4 como

disposto no inciso IV do artigo 7° da Constituigio Federal, de
maneira que tanto aos trabalhadores portudrios avulsos quanto aos
trabalhadores portuérios com vinculo a prazo indeterminado serd as-
segurada a remuneragao por producdo ¢ composi¢do de equipes, na
forma constante dos Anexos I, Il e Il integrantes desta Convengio:
manter cliusula preexistente: ‘a remuneragdo dos trabalhadores con-
tratados (vinculados) serd nos termos constantes da tabela 3, em
§n6e2))(0, que fica fazendo parte integrante do presente voto’ (fl.

. Se a matéria se encontra grevista pela Constituigdo da Re-
tiblica, desnecessdria interveng3o da Justiga do Trabalho, exercendo
'oder Normativo.

. Quando ao mais, composi¢do de equipes e remuneragio s3p
matérias soluciondveis pelo entendimento direto entre as partes.
falta de contrato coletivo, convengdo ou acordo, compete a0 OGMO
18016113a|0r/9§s medidas necessérias, na forma prevista pela Lei n.°

CLAUSULA 34
“Salério-base: Nivel I: R$ 1.650,00. Nivel II: R$ 3.300,00.

Além do piso salarial acima estipulado para jornada didria de seis

horas os trabalhadores fardio jus a produtividade de 50% do valor

descrito nos Anexos 1, II e HI. Majoragdes de perfodos — os perfodos
noturnos de 2* a 6" feira, serdo majorados com 50% (cingiienta por

cento); aos sdbados, os perfodos noturnos serdio majorados com 108267

(cem por cento); os domingos e feriados serdo majorados com 100%

(cem por cento); aos domingos e feriados, os periodos noturnos serdo

majorados com 100% (cem por cento) mais 50% (cingiienta por

cento), percentuais estes que incidirdo também nas tabelas anexas 1,

2 e 3: conceder em conformidade com os valores da Tabela 3, parte

integraate do voto” (fl. 466).

. Os temas tratados nesta cléusula sdo apropriados para ne-
gociagoes cernvas. Defiro o pedido de efeito suspensivo.
CLAUSULA 36

. “QOs Operadores Portudrios concederdo aos seus empregados
vinculados a prazo indeterminado, 30 (trinta) vales-refei¢do por més,
correspondente 2o valor facial de R$ 10,00 (dez reais): manter cldu-
sula xistente: ‘os operadores concederdo aos seus empregados
vinculados, vale-refeigiio correspondente ao valor facial de 0,00
(dez reais) por didria efetivamente trabalhada, vales-transporte cor-
respondente ao ndmero de 60 (sessenta) vales mensais: deferir a
concessdo de vale-refei¢do, pelos operadores %%nuﬁrios, com a apli-
Cwiﬂ do Precedente Normativo n.° 34 desta Se¢do Espe-
cializada, a saber: ‘Os empregadores fornecerdo ticket-refeigdo por
didria, inclusive nas férias ¢ demais interrupgdes do contrato de tra-
balho, no valor unitdrio de R$ 6,00 (seis reats)™ (fl. 466).

Matérias apropriadas para negociagbes diretas. Defiro o efei-

to suspensivo.
pe(ZLXUSULA 37

. “Os operadores portudrios concederdo aos trabalhadores por-
tudrios avulsos_vale-refeigdo ao valor facial de R$ 10,00 (dez reais)
por didria efetivamente trabalthada: conceder, tal como na cldusula
anterior, por dia efetivamente trabalhador” (fls. 466/467).

atéria de negociagio direta. Defiro o efeito suspensivo.
CLAUSULA 39
_ “Os Operadores Portudrios concederdo dois vales-transportes
por didria ao trabalhador Yortuério avulso, tudo em cumprimento ao
ue determina a Lei 7.418 e incidéncia do contido no artigo 7°,

X1V: conceder, em igualdade com os ndo avulsos, para os dias
efetivamente trabalhados” (fl. 467).

Matéria disciplinada em lei. Defiro o efeito suspensivo.
i Ante o exposto, defere-se o ido de efeito suspensivo
m%: mente em relagdo as cldusulas 13, 14, 15, 16, 19, 34, 36, 37
e 39,

Oficiem-se ao Requerido ¢ ao egrégio TRT da 2* Regido,
encaminhando-se-lhes copia deste despacho.

Publique-se.

Brasilia, 13 de dezembro de 2000.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
Ministro Presidente

PROC. N° TST-ES-718.380/2000.4

Requerente : CETESB — COMPANHIA DE TECNOLOGIA
DE SANEAMENTO AMBIENTAL

Advogado : Dr. Emmanuel Carlos

Requeridos : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM

AGUA, ESGOTO E MEIO AMBIENTE DO ES-
TADO DE SAO PAULO - SINTAEMA, SIN-
DICATO DOS TRABALHADORES NAS IN-
DUSTRIAS URBANAS DE SANTOS, BAIXA-
DA SANTISTA, LITORAL SUL E VALE DO
RIBEIRA - SINTIUS, SINDICATO DOS AD-
VOGADOS DO ESTADO DE SAO PAULO,
SINDICATO DAS SECRETARIAS DO ESTA-
DO DE SAQO PAULO, SINDICATQ DOS ECO-
NOMISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO,
SINDICATO DOS MOTORISTAS E TRABA-
LHADORES DO RAMO DE TRANSPORTES
URBANOS, RODOVIARIOS E ANEXOS DE
SAO PAULO ¢ SINDICATO DOS ENGENHEI-
ROS NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

CETESB - Companhia de Tecnologia de Saneamento Am-
biental, empresa piblica do Estado de Sdo Paulo, requer a concessio
de efeito suspensivo ao recurso ordindrio interposto contra a r. sen-
tenga normativa prolatada pelo egrégio TRT da 2* Regido, nos autos
do Dissfdio Coletivo n.° 284/2000.4, em que sdo partes o Sindicato
dos Trabalhadores em Agua, Esgoto ¢ Meio Ambicnte do Estado de
S3o Paulo - SINTAEMA, Sindicato dos Trabathadores nas Indistrias
Urbanas de Santos, Baixada Santista, Litoral Sul ¢ Vale do Ribeira -
SINTIUS, Sindicato dos Advogados do Estado de Sio Paulo, Sin-

dicato das Secretdrias do Estado de Sio Paulo, Sindicato dos Eco-
nomistas no Estado de Sdo Paulo, Sindicato dos Motoristas ¢ Tra-
balhadores do Ramo de Transportes Urbanos, Rodovidrios e Anexos
de Sdo Paulo e Sindicato dos Engenheiros no Estado de S3o Paulo.

Sdo as seguintes as cl4usulas impugnadas:

TAIS CLAUSULA 2.1. - REPOSICAQ DAS PERDAS SALA-
RIAI

“... arbitro o reajuste salarial dos empregados representados
pelos Suscitados em 6% (seis por cento), devende incidir sobre os
saldrios praticados em 30.4.2000” (fl. 268).

A legislagdo salarial vigente remete, expressamente, a fi-
xagdo do critério de reajuste salarial 2 livre negociagio, estabelecendo
que, na hipétese de ndo ser alcangado acordo, serd cabivel o ajui-
zamento de Dissidio Coletivo.

Excepcionalmente podera a Justica do Trabalho, exercendo o
poder normativo que the foi garantido pela Constituigdo de 1988,
arbitrar reajustamento, desde que o faga com moderagéo e equilibrio,
sobretudo quando se encontrar em causa empresa prestadora de ser-
vigos piblicos, detentora do monopdlio da atividade, cujas tarifas vio
de imediato sobrecarregar a.populagdo trabalhadora e também as
empresas responsdveis pelo desenvolvimento da economia.

O reajustamento salarial deferido encontra-se dentro dos li-
mites observados nos acordos celebrados em Sao Paulo.

Indefiro o pedido.

CLAUSULA 2.3. -PISO SALARIAL

“Defiro, nos termos do Precedente n.° 1 desta Segdo Es-
pecializada a saber:

‘Corregiio do piso salarial preexistente no mesmo percentual
concedido a titulo de reajuste salarial’” (fl. 268).

A jurisprudéncia desta e. Corte orienta-se no sentido da im-
possibilidade de fixagdo de piso salarial em sentenga normativa. A
cldusula impugnada, no entanto, ndo o instituiu, limitando-se a de-
terminar a corre¢do daquele fixado em instrumento normativo an-
terior, aplicando-lhe o percentual concedido a titulo de reajuste sa-
larial.

Indefiro o pedido.

CLAUSULA 2.4. -REAJUSTE DOS BENEF[CIOS

“Todos os beneficios concedidos pela CETESB serio rea-

justados pelos mesmo percentuais, conforme cldusulas 2.1, 2.2.” (fl. '

268).

A cliusula é carente de fundamentagdo e genérica, deixando
de especificar os beneficios a serem reajustados, o que poderé surtir
em dificuldades na cumprimento da sentenga. Além do que, tratando-
se de vantagens concedidas por liberalidade, devem obediéncia ao
instituidor.

Defiro o pedido. .

CLAUSULA 2.5. - PARTICIPACAO NOS RESULTADOS
DA EMPRESA

“Defiro, nos termos do Precedente n.® 35 desta Segio Es-
pecializada, a saber:

‘Empregados e empregadores terdo o prazo de 60 (sessenta)
dias para implementagio da medida que trata da participagio dos
trabalhadores nos lucros ou resultados das empresas, sendo que para
tal fim deveré ser formada em 15 (quinze) dias, uma comissio com-
posta por 3 (trés) empregados eleitos pelos trabathadores e igual
nimero de membros pela empresa (empregados ou nio) para, no
prazo acima estabelecido, concluir estudo sobre a Participagio nos
Lucros (ou resultados), fixando critérios objetivos para sua apuragio,
nos termos do artigo 7°, inciso XI, da Constituigdo Federal, sendo
assegurada aos Sindicatos profissional e patronal a prestagdo da as-
sisténcia necesséria 2 condugdo dos estudos.

Aos membros eleitos pelos empregados serd assegurada es-
tabilidade no emprego, de 180 dias, a contar da data de suas elei-
¢des’™ (fl. 269).

Na auséncia de lei ordindria, o Poder Executivo baixou a
Medida Provis6ria n.° 1.982-77, de 26 de novembro de 2000, dis-
ciplinando o procedimento a ser adotado pelos interessados. Poderdo
eles eleger comissdo de negociages, integrada pelos trabalhadores da
empresa e da qual fard parte um representante do sindicato pro-
fissional, ou adotar o rito fixado pelo Titulo VI da CLT, firmando
acordo ou convengio coletiva. Em caso de impasse, faculta-se re-
correr A mediag3o ou A arbitragem.

O juigado do e. TRT, relativamente 2 matéria objeto do
pedido de efeito suspensivo, mostra-se divorciado da jurisprudéncia
tranqilila deste Tribunal Superior, para quem € imprépria a sentenga
judicial como instrumento de solugdio para este tipo de divergéncia.
Com efeito, unicamente empregados e empregadores dispéem de in-
formagdes que os habilitem a fixar, quando for o caso, o valor da
participagdo de cada um deles nos lucros ou resultados do empre-
endimento.

Defiro o pedido. .

CLAUSULA 6 ENQUADRAMENTOSALARIALNO
VENCIMENTO DO PERIODO DE EXPERIENCIA

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (6*), a saber:

‘A CETESB enquadrari os saldrios admissionais no limite da
faixa salarial, no prazo de 90 (noventa) dias, para os empregados
recém contratados, que eventualmente estiverem abaixo dessa faixa’™
(fl. 272).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a clusula ao dis-
posto na Instru¢ido Normativa n.° 4/93, item XXIV, deste e. TST: "Na
hipétese de empregado admitido apés a data-base, ou em se tratando
de empresa constitufda ¢ em funcionamento depois da data-base, o
reajustamento serd calculado de forma proporcional em relacio A data
de admissdo, e com preservagio da hierarquia salarial”.

CLAUSULA 7* - ADIANTAMENTO QUINZENAL

“Defiro nos termos da cléusula preexistente (7*), a saber:

‘A CETESB continuaré concedendo, a tftulo de adiantamen-
to quinzenal, o valor correspondente a 35% (trinta € cinco por cento)
do saldrio ja reajustado, que serd pago no dia 15 (quinze) de cada
més"™ (fl. 272).

A matéria € restrita a0 dmbito da negociagio coletiva, fa-
cultando-se a0 empregador antecipar ou nio os salirios dos em-
pregados, no percentual que methor atenda seus interesses.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 8* - ADICIONAL DE TRANSFERENCIA

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (8°), a saber:

‘8.1. A CETESB conceders a titulo de Adiciona! de Trans-
feréncia, 25% (vinte e cinco por cento) sobre o salirio base do
empregado que ao ser transferido, por iniciativa da CETESB, seja
obrigado a mudar seu local de residéncia.

8.2. A CETESB facilitard a transferéncia funcional espon-
tinea sempre que seja possivel manter a consisténcia geral do Sistema
de Administragdo de Recursos Humanos™ (fl. 272).

Matéria disciplinada pelo art. 469 e parigrafos da CLT.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 9* - ADICIONAL DE TURNO

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (9*), a saber:

‘A CETESB efetuard o pagamento do Adicional de Turno de
20% (vinte por cento) do asldrio base a todos os empregados que
cumprem o regime de escala de revezamento™ (fl. 273).

Matéria enquadrada no terreno ampio da negociagio direta.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 10 - ADICIONAL NOTURNO

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (10*), a saber:

‘A CETESB efetvars o pagamento do Adicional Notumo de
50% (cingiienta por cento) sobre as horas trabalhadas A noite, entre as
22 (vinte e duas) horas de um dia e as 5 (cinco) horas do dia seguinte,
em relagdo as horas normais e serd considerada como ‘dobra’, quando
o perfodo de¢ horério extraordindrio exceder 5 (cincoyhoras™ (fl.
273).

A matéria disciplinada no art. 73 da CLT, onde se prevé que
a remuneragdo do trabalho noturno serd no minimo 20% (vinte por
cento) superior 2 do diumno. A estipulagdo de percentual superior ao
previsto no dispositivo legal somente se viabiliza mediante livre ne-
gociagao.

‘ Defiro o pedido.

CLAUSULA 11 - ADICIONAL POR TEMPO DE SER-
VICO

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (11*), a saber:

11.1 — A CETESB continuard concedendo o adicional por
Tempo de Servigo a todos os empregados que tenham completado
pelo menos | (um) ano de servico efetivamente prestado na CE-
TESB.

11.1.1 - O tempo, para efeito de contagem e pagamento do
adicional, foi dividido em dois momentos distintos, sendo o primeiro
com vistas aos anos passados e o segundo momento com vistas aos
anos futuros.

1.1.2 — O periodo referente aos anos passados foi contado
até 30/04/717, e eqiiivale a 0,5% (cingiienta centésimos por cento) ao
ano, calculado sobre o salirio nominal do empregado, ficando por-
tanto quitado todo o tempo de servigo prestado pelo empregado até
30/04/77.

11.1.3 — O periodo futuro, para efeito de contagem de tempo
de servigo, tem sua data de inicio firmada em 01/05/77, a partir da
qual todo empregado que completar 01 (um) ano de servigo efe-
tivamente prestado, passari a perceber 1% (um por cento) sobre o
saldrio nominal, sem considerar o tempo anteriormente prestado, ga-
rantindo-se a manutengdo de 0,5% (cingiienta centésimos por cento}
para cada ano trabalhado anteriormente.

11.1.4 — Para efeito de contagem e pagamento do tempo de
servigo no que se refere ao perfodo passado (até 30/04/77), a CE-
TESB adotou o critéric da proporcionalidade, de modo que, a parcela
superior a 15 (quinze) dias é considerada 1 (um) més inteiro, ¢ cada
més 1712 (um doze), sendo fracionado para efeito de célculo o valor
0,5% (cingiienta centésimos por cento).

11.2 — Perderd o direito 2 aquisicdo do adicional o em-
pregado que, no periodo de cada ano de servigo efetivamente pres-
tado, a partir de 01/05/86, apresentar uma das seguintes ocorrén-
cias:

- suspensio;

- 03 (trés) faltas individuais nio abonadas;

- ficam exclufdos deste beneficio os empregados a disposigdo
de outros 6rgios, excetvando-se da disposigdo deste parigrafo os
dirigentes sindicais e os empregados 2 disposigio de 6rgdo do Sis-
tema Estadual de Administragiio da Qualidade Ambiental, Protegdo,
Controle e Desenvolvimento do Meio Ambiente e Uso Adequado dos
Recursos Naturais — SEAQUA;

- empregados que tenham permanecido com contrato de tra-
balho suspenso por perfodo superior a 180 (cento e oitenta) dias. Este
perfodo ndo serd considerado para contagem de tempo ¢ o vencimento
serd promrogado por igual perfodo, salvo nos casos de acidente do
trabatho e/ou doenga profissional e auxflio-doenga.

11.3 - O limite méximo de concessdo do adicional € de 35%
(trinta ¢ cinco por cento).

11.4 -~ No periode em que o empregado permanecer com
contrato de trabalho suspenso, serd sobrestado o pagamento do Adi-
cional por Tempo de Servigo, salvo nos casos de acidente do trabalho
e/ou auxflio doenga’™ (fls. 274/276).

A c. SDC desta Corte entende que o adicional por tempo de
servigo representa aumento indireto do saldrio, nio podendo ser con-
cedido mediante sentenga normativa, devendo ser objeto de acordo ou
convengdo coletiva de trabalho.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 12 - FERIAS

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (12*), sendo cer-
to que os valores dela constantes ji estdo reajustados de acordo com
0 que consta da cldusula 2.1, a saber:

'12.1 — O empregado que iniciar gozo de férias a partir de
01.05.2000 receberd a titulo de gratificagdo de férias a importincia
fixa de RS 365,48 (trezentos e sessenta ¢ cinco reais ¢ quarenta ¢ oito
centavos) mais 30% (trinta por cento) da diferenga entre essa parcela
e o salério.

12.1.1 - Nos casos em que o saldrio base do empregado for
inferior ao valor fixo, a gratificagdo de férias corresponderé a0 seu
saldrio base.

12.2 - A gratificagio de férias s6 serd devida aos empre-
gados que tiverem direito a 30 (trinta) dias de férias.
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- durante o perfodo aquisitivo de férias incorrer em mais de
5 (cinco) faltas ndo previstas na legislagio vigente;

- for desligado por justa causa;

- até o Gltimo dia do perfodo aquisitivo subseqiiente ao
periodo completo, ndo tiver gozado integralmente as férias adqui-
ridas;

- por qualquer motivo aprovado pela Diretoria da CETESB,
entrar em gozo de férias antes de completado o perfodo aguisitivo.

12.4 — No caso de férias parceladas a gratificagfio serd paga
na base de 50% (cingiienta por cento) por periodo.

12.5 — O pagamento da gratificagdo de férias a que alude a
presente Cliusula, por ser mais vantajosa, substitui aquela prevista
pelo art. 7°, inciso XVII, da Constituigdo Federal.

12.6 — Na hipétese do empregado, nos termos do item 12.3,
perder o direito & gratificacdo de férias nos termos da presente Cldu-
sula, 0 mesmo fard jus aquela prevista no art. 7°, inciso XVII da
Constituigdo Federal’™ (fls. 277/278)

A matéria possui regulamentago constitucional e legal (CF,
art. 7°, inciso XVII; CLT, arts. 129 a 153). Alteragdes favordveis aos
empregados sdo permitidas mediante ajuste coletivo entre os inte-
ressados, niio podendo ser concedidos pela Justica do Trabalho.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 13 - HORA EXTRA

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (13*), a saber:

‘A CETESB efetuard o pagamento das horas extras com
acréscimo de 100% (cem por cento)’” (fl. 278).

O art. 7°, inciso XIII, da Constituigio da Repiblica fixa a
duragdo semanal méxima em 44 (quarenta ¢ quatro) horas, facultadas
compensagio ¢ redugdo, mediante acordo ou convengdo coletiva. O
inciso XVI ordena o pagamento da hora extraordinéria com acréscimo
de 50% (cinqiienta por cento).

O art. 59 da CLT estipula os casos nos quais podem ser
exigidas horas suplementares, mas em nimero ndo excedente a
duas.

A cldusula, como posta, tornaria ilimitada a possibilidade de
realizagio de horas extraordindrias, desde que remuneradas com adi-
cional de 100% (cem por cento). O dispositivo contraria a norma
constitucional, limitativa da jornada, e se indispde com o referido no
art. 59.

Defiro o pedido. -

CLAUSULA 14 - INDENIZACAO DA LICENCA PRE-
MIO

“Defiro nos termos da cliusula preexistente (14%), a saber:

‘A CETESB efetuard, ao empregado ou seus herdeiros, nos
casos de aposentadoria, demissdo ou falecimento, 0 pagamento em
dinheiro dos perfodos de licenga-prémio averbados, calculados sobre
2 remuneragdo do cargo na ativa™ (fl. 278).

A decisdo encontra-se desfundamentada, mantendo a cldu-
sula somente por ser preexistente. A licenca prémio possui regu-
lamentagdo prépria em norma interna da empresa, sujeitando-se o
pagamento aos critérios ali estabelecidos. A ampliagdo do rol das
vantagens deve resultar da negociagdo coletiva.

Defiro o pedido. ;

_ CLAUSULA 15 - PAGAMENTO DE SALARIO SUBSTI-
TUICAO

“Defiro nos termos da cléusula preexistente (15%), a saber:

'15.1 - A CETESB pagard ao empregado que substituir
titular de unidade organizacional, enquanto durar a substituicdo, o
mesmo salério pago ao substituido, inclusive a Gratificagdo de Fun-
¢a0-GF sempre que a substituicdo somar o mfnimo de 10 (dez) dias,
sendo computados neste caso periodos minimos de 5 (cinco) dias até
o somatério.

15.2 - Quando o saldrio do substituido for superior ao atri-
buido a seu cargo, a diferenga salarial devida ao substituto limitar-se-
4 ao saldrio atribuido ao cargo.

15.3 - A CETESB elaborard a grade de substitui¢do para
sistematizagdo dos procedimentos internos, verificando a natureza do
cargo e requisitos minimos ¢ bésicos para o exercicio do cargo™ (fl.
279).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cliusula a ju-
risprudéncia da c. SDC e ao Enunciado n.° 159 deste e. TST, as-
segurando-se a0 empregado substituto o direito ao saldrio contratual
do substituido, enquanto perdurar a substituigdo que nio tenha cariter
meramente eventual, o .

CLAUSULA 16 - PLANTAO A DISTANCIA

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (16*), a saber:

‘A CETESB pagard o plantdo 3 distincia, de acordo com o
estipulado em Norma Interna cédigo 04.03.08 de janeiro de 1987,
referente a ‘Trabalho em regime de sobreaviso™ (fl. 2789.

As horas de sobreaviso sdo definidas na CLT, art, 244, § 2°,
Havendo norma interna dispondo sobre os critérios de sua ocorréncia
¢ pagamento, torna-se impréprio e desnecessério o clausulamento em
sentenga normativa.

Defiro o pedido. .

CLAUSULA 18 - CONVENIO FARMACIA

“Defiro nos termos da cliusula preexistente (18%), a saber:

'18.1 — A CETESB se compromete a emitir cartas as redes
de farmécias convidando-as a formalizar convénio para aquisigdo de
medicamentos & posterior desconto na primeira folha de pagamento,
ou para oferecimento de desconto nas compras realizadas a vista
mediante identificagdo funcional.

18.2 — A CETESB se compromete a intensificar os convites
as Redes de Farmicias, principalmente na regiio de Pinheiros’ (fl.
280).

A preexisténe ‘a da cldusula ndo assegura nem justifica sua
manutengio, faltando  decisao regional fundamentos para decidir.
Trata-se de matéria e» 'usivamente do &mbito da negociagdo co-
letiva.

Defiro o pedido. . .

CLAUSULA 19 - DEPENDENCIA ETILICA

“Defiro nos termos a cldusula precxistente (19°), a saber:

‘A CETESB se compromete a institucionalizar o Programa
de Dependéncia Etilica, através de convénio com entidades espe-
cializadas ou campanhas de esclarecimento’™ (fl. 280).

O empregador pode, eventualmente, se preocupar com o assunto
alcoolismo, se este problema revelar incomum intensidade nos locais
de trabalho. Ndo deve, porém, ser obrigado a fazé-lo, por decisdo
adotada em dissidio coletivo. Encontraria meios ¢ maneiras de es-
capara obrigagdo.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 20 - EXAMES CLINICOS

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (20%), a saber:

*20.1 — A CETESB fornecer c6pia dos resultados dos exa-
mes prescritos pelo Servigo Médico da CETESB sempre que so-
licitado pelo empregado examinado.

20.2 — O exame revisional prescrito pelo Servico Médico da
CETESB levard em conta: a atividade profissional desempenhada,
faixa etéria, sexo ¢ queixa do empregado’™ (fl. 281).

Matéria que escapa ao campo normativo da Justica do Tra-
balho.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 21 - PLANO DE ASSISTENCIA MEDICO
HOSPITALAR

“Defiro nos termos da cliusula preexistente (21*), a saber:

’21.1 ~ Participam do Plano de Assisténcia Médico Hos-
pitalar adotado pela CETESB, com ressarcimento total por parte do
empregado nas condigdes estabelecidas:

- os filhos solteiros maiores de 18 (dezoito) anos e menores
de 21 (vinte ¢ um) anos;

- os pais, excluindo o atendimento nos hospitais Albert Eins-
tein, Sirio Libanés, Nove de Julho e Santa Catarina.

21.2 - Integra o Plano de Assisténcia Médico Hospitalar, o
estagidrio remunerado, tio somente para consultas e exames labo-
ratoriais. }

21.3 — Participam do Plano de Assisténcia Médico Hos-
pitalar, os médicos com formagio homeopitica.

214 — A participagio no custo das despesas do Plano de
Assisténcia Médico Hospitalar € de 85% (oitenta e cinco por cento)
para a CETESB e 15% (quinze por cento) para o empregado.

21.5 - Continua a fazer parte do Plano de Assisténcia Mé-
%ic_o Hospitalar a Pesquisa de Esterilidade e Planejamento Familiar

tico.

21.6 ~ O Plano de Assisténcia Médico Hospitalar da CE-
TESB permitir4 a livre escolha para exame de laboratério e radiologia
desde que, até o limite da tabela da AMB (Associagio Médica Bra-
sileira).

21.7 - A CETESB se compromete a ampliar o Plano de
Assisténcia Médico Hospitalar nas Regionais do Interior do Estado,
bem como efetuar convénios com Hospitais da Capital, principal-
mente nos locais onde atualmente ndo existam Hospitais convenia-
dos.

21.8 — A CETESB se propde a consultar seus empregados no
que se refere a’indicagdo de profissionais e instituigbes médicas
objetivando oferecer mais alternativas aos usudrios do plano de As-
sisténcia Médico hospitalar da CETESB.

21.9 - Integra o Plano de Assisténcia Médico Hospitalar a
psicoterapia ¢ a fonoaudiologia limitadas a 4 (quatro) sessdes men-
sais, para empregados e dependentes legais. Esse limite de sessdes
podera ser ampliado mediante avaliagdo do servigo médico/social da
Companhia *” (fls. 282/283).

Matéria, como no caso anterior, alheia ao Poder Norma-
tivo.

Defiro o pedido. -

CLAUSULA 22 - VALE ALIMENTACAO

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (22%), sendo cer-
to que o valor dela constante j4 esti reajustado de acordo com a
cldusula 2.1, a saber:

*22.1) A CETESB fornecerd, a partir de 01/05/2000, o Vale
Alimentagio que substituiu a Cesta Bdsica em 01.09.92, no valor
facial total de R$ 48,76 (quarenta € oito reais e setenta € seis).

22.2) A CETESB continuard subvencionando 80% (oitenta
por cento) do valor referido no item anterior, com participagio do
empregado de forma proporcional a sua faixa salarial™ (fl. 283).

Matéria de negociagio coletiva.

Defiro o pedido. .

CLAUSULA 23 - CONVENIO COM SUPERMERCADOS

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (23%), sendo cer-
to que o valor dela constante j4 estd reajustado de acordo com a
clausula 2.1, a saber:

'23.1 — A CETESB manterd convénio com redes de su-
permercados, da capital e interior, para utilizagdo de todos os seus
empregados.

23.2 — Em 01/05/2000 ficam estipulados os limites de com-
pra para um minimo de R$ 60,42 (sessenta reais e quarenta e dois
centavos) e um maximo de R$ 375, 24 (trezentos e setenta e cinco
reais ¢ vinte e quatro centavos)”” (fl. 284).

Matéria de negociagdes coletivas.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 24 - DESJEJUM

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (24%), sendo cer-
to que o valor dela constante j4 estd reajustado de acordo com a
cldusula 2.1, a saber:

‘A CETESB coloca  disposigdo de seus empregados em sua
cantina o desjejum (p3o com manteiga e copo de café com leite) no
periodo compreendido entre 7 (sete) horas e 7 h. 45min. (sete horas €
quarenta e cinco minutos), no valor de R$ 0,27 (vinte e sete centavos)
a partir de 01.05.2000, o qual serd reajustado nas ocasides em que a
tabela de subsidio i refeigio for alterada™ (fl. 284).

Compete a Justiga do Trabalho determinar ao empregador
que forneca desjejum aos empregados ? Creio que ndo.

Defiro o pedido. 3

. CLAUSULA 25 - LANCHE EM HORARIO EXTRAOR-
DINARIO E VALE REFEICAO EM JORNADA NOTURNA

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (25%), a saber:

‘A CETESB se compromete a fornecer lanche gratuito aos
empregados que realizem mais de 2 (duas) horas extras didrias, na
forma estabelecida na Norma Interna da Companhia, e vale refeigdo
comercial aos empregados quc trabalham no periodo noturno, com
participacdo proporcional 2 faixa salarial’” (fls. 284/285),

CLAUSULA 26 - VALE REFEICAQ COMERCIAL

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (26%), sendo cer-
to que o valor dela constante j4 estd reajustado de acordo com a
cldusula 2.1, a saber:

*26.1 — A CETESB manters o Sistema de Vales de Refeigoes
implantado em 01.05.83, naquelas unidades regionais em que dois
tercos dos empregados nela lotados, assim o desejarem. Os vales
custardo o mesmo prego vigente na Sede da CETESB e o intervalo
para almogo serd reduzido para uma hora.

26.2 — A CETESB manterd o valor facial do vale refeigao
comercial, a partir de 01.05.2000, em R$ 10,81 (dez reais ¢ oitenta e
um centavos) com participagio dos empregados, em média, de 1,14%
(um inteiro ¢ quatorze centésimos por cento) da faixa salarial’” (fl.
285).

Matéria de negociagdo coletiva.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 27 - AUXILIO CRECHE

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (27%), sendo cer-
to que o valor dela constante )4 estid reajustado de acordo com a
cldusula 2.1, a saber:

'27.1 — A CETESB reembolsard todas as suas empregadas,
independentemente do seu salério nominal, ¢ aos pais que percebem
até 6 (seis) salfrios minimos, pelas despesas por eles efetivamente
realizadas com o pagamento de creches ou imstituigdes andlogas,
relativamente a seus fithos menores de até 6 (seis) anos, 11 (onze)
meses e 29 (vinte € nove) dias, limitando o reembolso ao valor de RS
103,56 (cento e trés reais ¢ cinqiienta ¢ seis centavos) mensais por
filho a partir de 01.05.2000°" (fl. 286).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cldusula ao Pre-
cedente Normativo n.® 22 do TST: “Determina-se a instalago de
local destinado a guarda de criangas em idade de amamentagio,
quando existentes na empresa mais de trinta mulheres maiores de
dezessets anos, facultado o convénio com creches™.

CLAUSULA 28 - AUXILIO EXCEPCIONAL

“Defiro nos termos da clausula preexistente (28*), sendo cer-
to que o valor dela constante ji estd reajustado de acordo com a
cldusula 2.1, a saber:

‘A CETESB reembolsars todos seus empregados com o pa-
gamento de escolas ou instituigdes anilogas, relativo aos seus filhos
excepcionais, no valor correspondente a duas vezes o valor do auxilio
creche, ou seja, limitando o reembolso a R$ 207,12 (duzentos e sete
reais e doze centavos) mensais, a partir de 01.05.2000°” (fl. 287).

Matéria de negociago coletiva.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 29 - CONVENIO LIVRARIA/PAPELARIA

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (29%), a saber:

’29.1 — A CETESB mantera convénio com livraria/papelaria
para compra de material escolar para empregados ¢ dependentes es-
tudantes de curso regular de 1° e 2° (primeiro e segundo) graus, até o
limite constante na lista de material fornecida pela instituigio de
ensino ¢ mediante comprovagio, conforme condigdes abaixo:

- empregados que ganham até 10 (dez) saldrios minimos,
terdo desconto mensais de 5% (cinco por cento) do salério até saldar
o valor da compra efetuada;

- empregados que ganham acima de 10 (dez) salirios mi-
nimos terdo descontos mensais de 10% (dez por cento) do salério até
saldar o valor da compra efetuada.

29.2 — A CETESB se compromete a formalizar cartas-con-
vite as redes de papelarias e livrarias, objetivando ampliar as al-
ternativas existentes’ (fls. 287/288).

Matéria de negociagdo coletiva.

Defiro o pedido. -

CLAUSULA 30 - REALIZACAO DE ESTAGIO

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (30%), a saber:

’30.1 - A CETESB permitird aos seus empregados que ne-
cessitarem cumprir estigio para conclusio de seus cursos de nivel
técnico 2° (segundo) graz ou universitirio, que 0 mesmo seja rea-
lizado na CETESB, durante a jornada diria de trabalho, sem prejuizo
safarial, e de acordo com o estipulado em Norma Interna da Com-
panhia.

30.1.1 — Para realizagiio de estdgio serd necessirio que exista
na CETESB, édrea compativel com o curso de formagio e que o
estagio seja obrigatério para a concluséo do curso. :

30.1.2 — Quando o estagio nio for obrigatério, mas de mero
interesse do empregado, o mesmo podera realizi-lo através dec com-
pensagio das horas estagiadas.

30.1.3 — A coordenagiio e controle dos estigios € de res-
ponsabilidade da CETESB” (fls. 288/289).

Matéria de negociagdo.

Defiro o efeito suspensivo.

CLLAUSULA 31 - TRANSPORTE PARA EMPREGADOS

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (31%), a saber:

‘A CETESB manter4, para os funciondrios que trabalharem
em regime de plantio ou hora extra devidamente autorizada, sistema
de transporte com veiculos da Companhia, a saber:

- aos terminais de Onibus, estagdes rodovidrias e metrovia-
rias, a partir das 21 (vinte e uma horas; e

- a residéncia do funciondrio, nos horérios de interrupgio dos
sistemas de transportes coletivos, mencionados na alinea anterior”™
(fl. 289).

Matéria de negociagdo coletiva.

Defiro o efeito suspensivo. :

CLAUSULA 32 - ASSISTENCIA JURIDICA AOS MO-
TORISTAS

“Defiro nos termos da cliusula preexistente (32%, a saber:

‘A CETESB prestard assisténcia juridica aos motoristas e
empregados que dirigem seus proprios veiculos, limitando-se aos aci-
dentes ocorridos quando a servigo da CETESB™” (fl. 290).

Dcfiro, em parte, o pedido, para adaptar a cldusula ao Pre-
cedente Normativo n.° 102 do TST: "A empresa prestard assisténcia
juridica a seu empregado que. no exercicio da fungdo de vigia, pra-
ticar ato que o le a agdo penal". ’
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CLAUSULA 33 - SERVICO SOCIAL NAS REGIONAIS

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (23*), a saber:

‘A CETESB se¢ compromete a intensificar o Servigo Social
nas Regionais através de visitas sistematizadas’ (fl. 290).

Matéria de negociagio coletiva.

Defiro o efeito suspensivo.

CLAUSULA 34 - UNIFORMES

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (34*), a saber:

‘A CETESB continuard concedendo uniformes profissionais

“aos seus empregados, de acordo com a atividade ocupacional de-

senvolvida ™ (fl. 290).

A cldusula encontra fundamento no Precedente Normativo
n.° 115/TST: “Determina-se o fornecimento gratuito de uniformes
desde que exigido seu uso pelo empregador”.

Indefiro o pedido.

CLAUSULA 35 - AUXILIO FUNERAL

“Defiro nos termos da cldusula preexistente (35%), sendo cer-
to que o valor dela constante jd estd reajustado de acordo com a
cldusula 2.1, a saber:

’35.1 - A CETESB reembolsari as despesas com funeral até
o limite de R$ 1.200,66 (mil, duzentos reais ¢ sessenta e seis cen-
tavos), a partir de 01.05.2000, abrangendo funciondrios, depcndentcs
dirctos, bem como maridos ou (_nmpanhelros

35.2 — O valor acima serd reajustado conforme Tabela fu-
nerdria da Prefeitura Municipal de Sdo Paulo™ (fIs. 290/291).

A jurisprudéncia da ¢. SDC ndo concede auxilio-funeral.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 36 - COMPLEMENTACAO DO AUXILIO

DOENCA/AUXILIO PREVIDENCIARIO

“Defiro nos termos da clausula preexistente (36°), a saber:
’36.1 — A CETESB pagard a diferenga entre o saldrio ¢ o

- auxilio-doenga concedido pelo Instituto Nacional do Seguro Social —

INSS aos empregados afastados por acidente do trabaltho ou por
docnga, sendo que, neste Gltimo caso, haverd um periodo de caréncia,
de seis meses contados da admissdo do empregado na CETESB, para
a mesma complementagio.

36.1.1 — O pagamento de que trata esta cldusula fica con-
dicionado a cxame médico procedido por junta composta por um
médico da CETESB e outra do SINDICATO representativo do em-
pregado que confirme a existéncia da incapacidade laborativa.

36.1.2 — O pagamento serd suspenso se for posteriormente
constatada a cessag@o da incapacidade laborativa por novo exame
médico procedido na forma da cldusula anterior, cabendo 3 CETESB
o direito de, a qualquer tempo, solicitar novo exame médico.

36.2 — A CETESB adiantar4, a todo empregado vitimado de
acidente do trabalho com afastamento, 70% (sctenta por cento) do
saldrio nominal durante os primeiros 90 (noventa) dias, descontdveis
na vinda do carné do INSS.

36.3 — A CETESB adiantard mensalmente, por. 120 (cento ¢
vinte) dias, 70% (setenta por cento) do saldrio nominal para em-
pregados que estiverem sob licenga médica, a titulo de Auxilio Pre-
vidéncia, que serdo compensados apés a vinda do camné do INSS™
(fl. 291/292).

Matéria de negociagiio coletiva.

Defiro o efeito suspensivo,

CLAUSULA 37 - EMPRESTIMO SOCIAL

“Defiro nos termos da cliusula preexistente (35%), a saber:

‘A CETESB concederd empréstimo através do Servigo So-
cial de acordo com a urgéncia, necessidades financeiras do empre-
gado e disponibilidade dc verba, para pagamentos parcelados, com
juros de 0,5% (cinqiienta centésimos por cento) ao més, sem corregio
monetiria, descontados mensalmente através da Folha de Pagamen-
to’” (fl. 292).

Matéria de negociagia.

Defiro o efeito suspensivo.

CLAUSULA 38 - INDENIZAGAO POR MORTE OU IN-
VALIDEZ

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (38%), a saber:

"'38.1 - A CETEB concederi uma indenizagdo de 29 (vinte e
nove} saldrios base, nos casos de morte ou aposentadoria por in-
validez permanente.

38.1.1 - No caso de invalidez permanente, a indenizagio serd
paga ao empregado.

38.1.2 - No caso de morte, a indenizagdo serd paga aos
dependentes legais.

38.1.3 - Para o célculo dessa indenizagio serd considerado o
saldrio base devidamente corrigido pelos fndices da categoria, na data
do efeito pagamento’” (fl. 293)

Defiro o pedido.

CLAUSULA 39 - PAGAMENTO INTEGRAL DO 13° SA-
LARIO AOS EMPREGADOS QUE PERMANECEM EM GOZO DE
BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (39*), a saber:

'A CETESB se compromete a pagar integralmente o 13°
(décimo terceiro) saldrio aos empregados que permanecerem em gozo
de beneficio da Previdéncia social por um periodo superior a 15
(quinze) dias e inferior a 180 (cento e oitenta) dias’" (fls. 293/294).

Defiro o pedido.

CLAUSULA 40 - CAMPANHAS DE ESCLARECIMEN-
TOS

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (40%), a saber:

'A CETESB se compromete a promover Campanhas de Es-
clarecimentos contra doencas infecto-contagiosas, drogas ¢ alcoolis-
mo, incluindo a devida dnsmbuu;do de material didatico de natureza
informativa’™ (fl. 294).

Defiro o pedido.

CLAUSULA 41 - BENEFICIOS AOS APOSENTADOS

"Defiro nos termos da cliusula preexistente (41%), a saber:

’41.1 - A CETESB se compromete a estabelecer convénio
com a Associagdo dos Aposentados, Pensionistas e Pré-Aposentados -

AAPP, estendendo aos aposentados os beneficios do Plano de As-
sisténcia Médico Hospitalar sem o subsidio da CETESB, e o con-
vénio com Farmdcias e Supermercados.

41.2 - Os aposentados da CETESB podcmo utilizar a coldnia
de férias nas condlgdci estabclecndds no convénio com o DAEE.
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41.3 - A CETESB estenderd o atendimento de Consultas
Médicas e Exames Laboratoriais aos pais de aposentados da CE-
TESB, adotando-se 0 mesmo procedimento existente para os ascen-
dentes de empregados.

41.4 - A CETESB se compromete a incluir no PAMH mé-
dicos especialistas em geriatria através da indicagdo de empregados e
aposentados.

41.5 - A CETESB sc compromete a manter nas condigdes
estipuladas em sua apélice de Seguro de Vida em Grupo e Acidentes
Pessoais, os ex-empregados aposentados e os que vierem a se apo-
sentar, sem o subsidio da CETESB, e desde que devidamente so-
licitado pelos mesmos ¢ que sejam associados da AAPP’" (fl. 295).

Defiro o pedido.

CLAUSULA 42 - COMPLEMENTACAO DE APOSENTA-
DORIA E PENSAO

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (42*), a saber:

’42.1 - A CETESB encaminhard & Secretaria da Fazenda do
Estado a documentagio dos inativos (aposentados e pensionistas),
admitidos até 14.05.74, para fins de pagamento, nos termos da Lei
Estadual n°® 4819/58, revogada pela Lei Estadual n® 200/74.

42.2 - A CETESB continuard aplicando os termos da Lei
Estadual n® 4819/58, revogada pela Lei Estadual n® 200/74, que dd
direito a licenga prémio ¢ a complementagio de aposéntadoria aos
empregados admitidos até 14.05.74’" (fIs. 295/296).

Defiro o pedido.

CLAUSULA 43 - FUNDACAO SABESPREV

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (43%), a saber:

*A CETESB sc compromete a reavaliar o estudo referente a
suplementagdo de aposentadoria de seus empregados junto a SA-
BESPREY, ¢ a fazer novas gestdes junto aos Grgaos superiores com-
petentes para liberagiio dos recursos financeiros necessarios a sua
implantagdo’” (fl. 296).

Dcfiro o pedido.

CLAUSULA 44 - HIGIENE, SEGURANCA E MEDICINA
DO TRABALHO

"Defiro nos termos da clausula preexistente (44%), a saber:

’44.1 - OS SINDICATOS farao comunicagio a2 CETESB
quando houver reclamagdes das condigbes, no que se refere A Se-
guranga ¢ Medicina do Trabalho, designando-se um perito da parte do
SINDICATO reclamante e outro da CETESB para o estabelecimento
de medidas de protegio necessérias.

44.2 - Todos empregados da CETESB deverio receber, por
escrito e periodicamente, informagdes acerca de eventuais riscos ocu-
pacionais existente em seu posto de trabalho com as respectivas
orientagOes de ordem preventiva.

44.3 - A CETESB se compromete a envidar esfor¢os no
sentido de melhorar as condigbes de trabalho no que tange a se-
guranga, bem como cumprir as NRs vigentes. Na falta de equi-
pamentos de protegéo, o3 empregados ficam desobrigados de exercer
fungdes que pdem em risco sua integridade fisica.

44.4 - A CETESBproporcionard treinamento prévio, de no
minimo 60 (sessenta) dias, aos empregados iniciantes em fungdes
perigosas, bem como, promovera adcquados e periédicos trcinamen-
tos aqueles que exergam essas fungoes.

44.5 - A CETESB cumprird o estabelecido na Norma Interna
implantada, de nimero 040203 ¢ eventuais modificagdes necessarias
ocorridas no decorrer do tempo, relativa aos adicionais de pericu-
losidade e de insalubridade e relatérios sobre novos enquadramentos
ou desenquadramento.

44.6.1 - OS SINDICATOS e o CRF poderdo solicitar in-
formagdes complementares ou esclarecimentos sobre a situagdo in-
dividual de empregados enquadrados ou desenquadrados.

44.7 - Sera garantido o acesso de técnicos dos SINDICATOS
as dependéncias da CETESB, para realizacdo de fiscalizagbes e vis-
torias nas condigdes de seguranga no trabatho, mediante comunicagio
prévia dos SINDICATOS, com acompanhamento dos profissionais do
Setor de Higiene, Seguranga e Medicina do Trabalho da CETESB.

447.1 - A CETESB promoverd reunides com os SINDI-
CATOS, objetivando estabelecer os procedimentos administrativos a
serem adotados na operacionalizagio deste item’” (fl. 298).

A CLT contém um capitulo inteiramente dedicado a Se-
guranga ¢ Medicina do Trabalho (arts. 154 a 223), e existe um
universo de regulamentagdes a respeito dessa matéria, editado pelo
Ministério do Trabalho, sendo impropria e desnecessaria sua inser¢do
em sentenga normativa.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 45 - ADMISSAO DE NOVOS EMPREGA-
DOS

"Defiro nos termos da clausula preexistente (45%), a saber:

’As admissdes de novos empregados obedecerdo s dispo-
sigdes constantes da constituigdo Estadual, do Decreto n° 41.892, de
26 de junho de 1997, e do Regulamento do Concurso Piblico da
CETESB, encaminhado as autoridades governamentais, para apro-
vagdo, onde a mesma promovera o programa de recrutamento interno,
com base nos critérios estabelecidos no Plano de Desenvolvimento
Profissional’™ (fls. 298/299).

A clausula é in6cua, diante da natureza cogente e impositiva
das disposigdes constitucionais, legais e normativas regulamentadoras
da matéria.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 46 - ATESTADOS MEDICOS E ODONTO-
LOGICOS FORNECIDOS POR MEDICOS E DENTISTAS EXTER-
NOS

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (46%), a saber:

°46.1 - Os empregados lotados na Sede, Unidades Descen-
tralizadas e Regido da grande S3o Paulo tcrd scus atestados médico-
odontoldégicos externos aceitos pela CETESB, desde que nio ultra-
passem | (um) dia e devidamente abonados pela Geréncia de De-
partamento respectiva.

46.2 - Os empregados lotados nas Regionais terd seus ates-
tados médicos-odontolégicos externos aceitos pela CETESB desde
que ndo ultrapassem 2 (dois) dias e devidamente abonados pela Ge-
réncia de Departamento ou nivel equivalente.

46.3 - Os empregados enquadrados em situagoes diferentess
das acima mencionadas, deverdo ser submetidos a avaliagio do Ser-
vigo Médxto da ChTESB”' (fl 299)

—

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cliusula ao PN-
81/TST: “Assegura-se eficicia aos atestados médicos e odontoldgicos
fornecidos por profissionais do sindicato dos trabalhadores, para o
fim de abono dc faltas ao servigo, desde que existente convénio do
sindicato com a Previdéncia Social, salvo se o empregador possuxr
servigo préprio ou conveniado™.

CLAUSULA 47 - AUSENCIAS JUSTIFICADAS

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (47%), a saber:

’A CETESB considerard como auséncia justificada, além da
quelas legais definidas pelo artigo 473 da CLT eConstituigdo Federal
os seguintes casos:

Por mais 4 (quatro) dias consecutivos em virtude de ca-
samento;

Por mais 4 (quatro} dias em caso de mudanga para outro
municipio;

Por 2 (dois) dias em caso de mudanga dentro do mesmeo
municipio, €

Por mais 4 (quatro) dias em virtude de falecimento nas
hipéteses do artigo 473 da CLT™" (f1. 300).

Existindo lei disciplinando a matéria, falece atribuigfo a Jus
tica do Trabalho para normatizé-la, sob pena de invadir competénci:
reservada ao Poder Legislativo. A solu¢do para os interesses em
conflito é o acordo coletivo.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 48 - CALCULO DE RESCISOES CONTRA-
TUAIS

"Defiro nos termos da cldusula preexisiente (48%), a saber:

’48.1 - A CETESB enviard os cdlculos das rescisbes con
tratuais aos SINDICATOS, com certa antecedéncia para efeito dc
homologagio desde que sejam empregados da Sede, ou Regionais
onde haja dependéncia descentralizada do SINDICATO.

48.2 - A CETESB comunicard ao empregado, por escrito, no
decurso dos primeiros 10 (dez) dias do aviso prévio a data da ho-
mologagio da rescisdo do contrato de trabalho.

48.3 - No caso de morte, o pagamento da verba rescisoric
deverd ser efetuada imediatamente & pessoa designada como depen-
dente no INSS, tendo por base de célculo saldrio da época do efetivo
pagamento’™ (fl. 301).

A matéria é exclusiva para o ambito da negociagio co-
fetiva.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 49 - COMPENSACAQ DE HORARIOS/PON-
TO MOVEL

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (4%), a saber:

'A CETESB se compromete a cumprir a Politica de Fre
qiiéncia aprovada pela Diretoria e divulgada pela Circular 051/97/A ¢
eventuais modificagbes que vierem a ocorrer’” (fl. 301).

A cldusula € in6cua.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 50 - DOCUMENTACAO A SER ENVIADA
AO SINDICATO

"Defiro nos termos da clausula preexistente (50", a saber:

’50.1 - A CETESB se compromete a fornecer, quando re-
quisitados pelos SINDICATOS, os dados referentes a: nome, ntimero
de matricula, data da admissio, data de nascimento e local de tra-
balho dos empregados, reservando, porém, informagdes de cariter
individual do funciondrio.

50.1.1 - As condigdes estabelecidas no item anterior também
serdo vélidas para as informagbes dos empregados admitidos e des-
ligados, sendo que neste dltimo caso, serd especificado o tipo de
desligamento (com ou sem justa causa).

50.2 - A CETESB se compromete a fornecer, quando so-

' licitado pelos SINDICATOS, os principais valores modais dos sa-

larios praticados.

503 - A CETESB informard aos SINDICATOS, especifi-
cando nimero de seqiiéncia, nome, nimero de registro e respectivos
valores individualizados da mensalidade sindical e do repasse dos
valores dos servigos prestados (dentistas, colonia de férias, etc.).

50.4 - A CETESB se¢ compromete em relagao a todo em-
pregado demitido por justa causa, ou que venha a sofrer punigio
disciplinar, a cientificar por escrito ao empregado € ao respectivo
SINDICATO, quando se tratar de demissdo por justa causa, os fatos
que geraram a medida.

50.5 - A CETESB sc compromete a enviar aos SINDICA-
TOS relagio trimestral dos empregados afastados por motivo de
doenga, contendo o periodo de afastamento e o tipo de moléstia
contraida, apenas no caso de doenga profissional.

50.6 - A CETESB se¢ compromete a comunicar imediata-
mente aos SINDICATOS os registros de acidente fatal ocorrido nas
dependéncias da CETESB e/ou acidente de trajeto, bem como a
enviar mensalmente os CAT’s - Comunicado de Acidente do Tra-
balho.

50.7 - A CETESB comunicard aos SINDICATOS as eleigdes
da CIPA, divulgando-as para os empregados, fornecerd copia da ata
da eleigdo apds registro na DRT, bem como as cépias das atasdas
reunides da CIPA até o 15° (décimo quinto) dia subseqiiente da
reuniio.

50.8 - A CETESB se compromete a enviar aocs SINDICA-
TOS nos meses de janeiro, abril, julho e outubro, cépia do anexo 1,
completo, previsto no item 5.22, letra "E" da NR-5, para fins es-
tatisticos.

50.9 - A CETESB se compromete a encaminhar aos SIN-
DICATOS todas as circulares emitidas na CETESB'" (fls. 303/304).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cldusula aos Pre-
cedentes Normativos seguintes:

PN-41/TST: "As empresas encaminhario i entidade profis-
sional cépia das guias de contribuigdo sindical e assistencial, com a
relagdo nominal dos respetivos saldrios, no prazo maximo de trinta
dias apés o desconto”.

PN-111/TST: "Obriga-sc a empresa a remeter ao sindicato
proﬁsslonal uma vez por ano, a retagdo dos empregados pertencentes
a categoria®.

1bém
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CLAUSULA 51 - EMPREGADO ESTUDANTE/FERIAS E
ABONO DE FALTAS PARA EXAMES ESCOLARES

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (51%), a saber:

*51.1 - Os empregados estudantes terdo direito de gozar suas
férias em perfodos que coincidam com suas férias escolares.

51.2 - Serdo abonadas as faltas do empregado estudante para
prestagiio de exames escolares, desde que haja comunicagio prévia A
CETESB e comprovagio posterior™ (fl. 304).

A CLT, no art. 136, § 2° assegura ao empregado estudante,
menor de 18 anos, o direito a fazer coincidir suas férias com as férias
escolares. Falta 2 Justiga do Trabalho atribuigdes para estender esse
direito a todos os empregados estudantcs, sob pena de invadir com-
. peténcia legislativa, reservando-se a matéria para o campo da ne-
gociagio coletiva.

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cldusula ao PN-
7O/TST:"Concede-se licenga ndo remunerada nos dias de prova ao
empregado estudante, desde que avisado o patrio com 72 horas de
antecedéncia e mediante comprovagao.

CLAUSULA 52 - FERIAS ANUAIS

"Defiro nos termos da cliusula preexistente (52*), a saber:

*0 inicio do gozo de férias ndo podera coincidir com vés-
peras de sdbados, domingos ou feriados, devendo coincidir com o
primeiro dia itil subsegiiente aqueles’™ (fl. 304).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cldusula ao PN-
{O0/TST: O inicio das férias, coletivas ou individuais, ndo poderd
coincidir com Sdbado, Domingo, feriado ou dia de compensagéo de
repouso scrnanal”.

CLAUSULA 53 - ADIANTAMENTO DO 13° SALARIO

"Defiro nos termos da cldusula precxistente (53%), a saber:

'A CETESB manter4 a sistemdtica atual, prevista em Norma
Interna, cédigo 04.03.06, de margo/92, referente ao adiantamento do
13° (décimo terceiro) saldrio™ (fl. 30S.

A cldusula mantida por ser preexistente, obriga a CETESB a
manter a sistemndtica atual, prevista em Norma Interna.

Além de a decisdo achar-se desfundamentada, a_matéria en-
contra disciplina na Lei n® 4.749/65.

Defiro o pedido. i .

CLAUSULA 54 - PROTECAO A RELACAO DE EMPRE-
GO

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (54*), a saber:

*54.1 - A CETESB asseguraré as empregadas mies a garantia
de emprego por 180 (cento e oitenta) dias, excluindo o periodo
estabelecido no artigo 392 da CLT; excluem-se da garantia a dispensa
por justa causa, rescisio de contrato de trabalho por iniciativa da
empregada, término do Contrato de trabalho por prazo determinado e
demissdo consensual.

542 - Fica garantido o emprego a todo empregado que
comprovadamente, estiver 2 um méximo de 24 (vinte e quatro) meses
da aquisigdo do direito 3 aposentadoria proporcional, especial ou por
idade e que conte com mais de 6 (seis) anos de servigo a Cia., exceto
os casos de justa causa ¢ demissdo consensual.

54.2.1 - A comprovagio deverd scr feita pelo empregado
quando adquirido o direito.

54.2.2 - Ao adquirir o direito 2 aposentadoria proporcional,
especial ou por idade, cessar4 a garantia de emprego’™ (fls.
305/306).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cldusula ao Pre-
cedente Normativo n.° 85 do TST, cujo texto determina: "Defere-se a
garantia de emprego, durante os 12 (doze) meses que antecedem a
data em que o empregado adquire direito A aposentadoria voluntdria,
desde que trabalhe na empresa hd pelo menos 5 (cinco) anos. Ad-
quirido o direito, extingue-se a garantia®.

_CLAUSULA 55 - LICENCA MATERNIDADE/LICENCA
ADOGCAO

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (55%), a saber:

’55.1 - A CETESB concederd as empregadas gestantes 120
(cento e vinte) dias a titulo de licenga maternidade, conforme previsto
na Constitui¢io Federal de 1988.

55.2 - As empregadas que adotarem criangas na faixa etdria
de O (zero) a 6 (seis) meses, terdao direito a licenga remunerada de 90
(noventa) dias’" (fl. 306).

A matéria faz parte das garantias previstas pela Constituigdo,
no ADCT, art. 10, 11, letra b.

As partes podem ir além daquilo que ali se fixou, mas o
Judicidrio Trabalhista néo.

Dispensando-me de outros comentdrios, defiro, emn parte, o
pedido, mantendo a cldusula quanto & licenga remunerada de 90 dias
as empregadas que adotarem criangas na faixa etdria de zero a seis
meses, considerando o relevante alcance social. i

CLAUSULA 56 - PREENCHIMENTO DE FORMULA-
RIOS PARA A PREVIDENCIA SOCIAL

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (56%), a saber:

'56.1 - A CETESB preencherd a documentagio exigida pelo
INSS, quando solicitada pelo empregado ¢ fornecé-la-4 nos seguintes
prazos miximos:

- Auxilio Doenga:5 (cinco) dias iteis

- Aposentadoria: 10 (dez) dias tteis

- Aposentadoria Especial: 15 (quinze) dias dteis

56.2 - Ficam mantidas as situagdes mais favordveis j4 exis-
tentes na CETESB.

56.3 - A CETESB fornecerd por ocasido do desligamento do
cmpregado, sempre que necessirio, os formuldrios exigidos pelo
INSS, para fins de solicitagio de aposentadoria especial’® (fl. 307).

A cldusula obriga a CETESP a preencher ¢ a fornecer a
documentagio exigida pelo INSS para a concessdo de auxilio-doenga,
aposentadoria e aposentadoria especial.

Trata-se de matéria com regulamentagdo legal (Lei n°
8.213M91).

Defiro o pedido.

CLAUSULA 57 - SEGURO DE VIDA EM GRUPO E ACI-

DENTES PESSOAIS
"Defiro nos termos da cldusula preexistente (57*), a saber:
*A CETESB garantird aos seus funciondrios a opgdo do Sc-
guro de Vida em Grupo e Acidentes Pessoais, com participagio da
Cia. em 40% do custo do prémio™ (fI. 307).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cliusula ao PN-
84/TST: "Institui-sc a obrigagio dc seguro de vida, em favor do
empregado e scus dependentes previdencidrios, para garantir a in-
denizagio nos casos de morte ou invalidez permanente, decorrentes
de assalto, consumado ou nilo, desde que o empregado se encontre no
exercicio de suas fungdes”.

CLAUSULA 58 - JORNADA DE TRABALHO

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (58'), a saber:

’58.1 - A jornada didria normal de trabalho na CETESB & de
8 (oito) horas.

58.2 - A CETESB se¢ compromete a manter uma jormada
didria de 6 (seis) horas, aos empregados que trabalhem cm regime de
revezamento, através de escala estipulada pela CETESB e mediante
termo de aditamento ao contrato de trabatho"" (fls. 307/308).

A Constituigdo Federal, art. 7°, inctsos X1 e X1V, define a
duragio do trabalho normal didrio, semanal ¢ sob regime de turnos
ininterruptos, existindo regulamentagdo legal a respeito da jornada de
trabalho de algumas categorias profissionais. Estabelecer limites di-
versos daqueles previstos na ordem jurfdica refoge dos limites do
Poder Normativo, reservando-sc & csfera da negociagiio coletiva.

Defirp o pedido.

CLAUSULA 59 - FORMACAO DE COMISSOES

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (59*), a saber:

'A CETESB, sempre que criar comissdes para tratar de as-
suntos de interesses gerais, que abranjam o conjunto dos empregados,
se compromete a envoiver as entidades representativas dos empre-
gados™ (fl. 308).

A cldusula nio se mantém somente por scr preexistente,
faltando & decisdo regional a indispensavel fundamentagao. Além do
que, trata-se de matéria restrita ao imbito negocial, sendo indevida
sua normatizagdo pela Justiga do Trabalho.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 60 - CONTRIBUICAO CONFEDERATIVA
E/OU ASSISTENCIAL

*Defiro nos termos da cldusula preexistente (60%), a saber:

'A CETESB se compromete a descontar a tftulo de Con-
tribuigdo Confederativa e/ou Assistencial, os valores ¢ o tipo de
contribuigdo definidos pela categoria em suas respectivas Assem-
bléias, obedecidas as formalidades legais'™ (fl. 308).

Defiro, em parte, o pedido de concessio de efeito suspensivo
para adaptar a cldusula ao Precedente Normativo n® 119/TST, com a
nova redagdo dada pela c. SDC, cujo teor € o seguinte: *A Cons-
tituigdo da Repuiblica, em seus arts. 5° inciso XX, e 8° inciso V,
assegura o direito de livre associagdo e sindicalizagdo. E ofensiva a
essa modalidade de liberdade cldusula constante de acordo, conven-
¢d0 coletiva ou senten¢a normativa, estabelecendo contribuigao em
favor de entidade sindical a tftulo de taxa para custeio dos sistemas
confederative, assistencial, revigoramento ou fortalecimento sindical
e outras da mesma espécie, obrigando trabalhadores ndo sindica-
lizados. Sendo nufas as estipulagbes que inobservem tal restrigdo,
tormam-se passiveis de devolugdo os valores irregularmente descon-
tados”.

CLAUSULA 61 - DELEGADOS SINDICAIS

*Defiro nos termos da cldusula preexistente (61*), a saber:

’61.1 - A CETESB aceita a criagao da figura do Delegado
Sindical ¢ sec compromete a implantar o regulamento pertinente as
usas atribuigdes e concederd aos mesmos o tempo livre remunerado
de 8 (oito) horas semanais, contfnuas ou ndo, previamente iden-
tificadas e estabelecidas com a respectiva chefia, salvo as épocas de
campanhas salariais que poderd ser de 24 (vinte e quatro) horas
semanais, sempre que convocados pelas Diretorias dos SINDICA-
TOS.

61.1.1 - O tempo livre n3o utilizado em uma semana ndo se
acumula para utilizag3o futura.

61.2 - A CETESB se compromete a manter a proporgio de 1
(um) delegado sindical para cada 200 (duzentos) empregados.

61.3 - A distribuigdo do nimero de delegados por SIN-
DICATO serd decorrente da quantidade de funciondrios por ele re-
presentado.

61.3.1 - Os funciondrios das categorias profissionais que néo
atingirem ndmero suficiente para garantir a representagdo e/ou cujos
sindicatos ndo participam do presente Acordo serdo computados, du-
rante a vigéncia do mesmo para os sindicatos majorit4rios.

61.3.2 - A CETESB reconhecer no inicio da vigéncia deste
acordo, a quantidade de 11 (onze) delegados sindicais, assim dis-
tribuidos:

8 (oito) delegados sindicais para o SINTAEMA,;

2 (dois) delegados sindicais para o SEESP;

1 (um) delegado sindical para o SINTIUS.

61.4 - A CETESB reconhecers os acréscimos proporcionais
as contratagses efetuadas por Concurso Piiblico, para cumprimento do
item 61.2, supra’” (fls. 309/310).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cldusula ao PN-
86/TST: "Nas empresas com mais de 200 empregados € assegurada a
eleigio dircta de um representante, com as garantias do art. 543, e
seus paragrafos, da CLT".

CLAUSULA 62 - ELEICOES SINDICAIS

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (62%), a saber:

A 'CETESB liberard os empregados inscritos nas chapas nos
60 (sessenta) dias que antecedem as eleigdes, por 8 (oito) horas
semanais, assegurada a estabilidade legal’” (fl. 310).

A liberagio dos empregados candidatos & direg@o sindical,
por oito horas semanais, durante os sessenta dias anteriores as elei-
¢Oes, € ato de liberalidade do empregador, reservada a possibilidade
de haver negociagio a respeito, nio podendo ser imposta pela Justiga
do Trabalho.

Defiro o pedido.

ISSN 1415-1588

CLAUSULA 63 - LIBERACAO DE EMPREGADOS PARA
EXERCICIO DE REPRESENTACAO (SINDICATOS, CRF E AS-
CETESB)

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (63%), a saber:

’63.1 - A CETESB liberars os dirigentes das centidade abaixo
relacionadas sem prejuizo dos vencimentos e demais vantagens ine-
rentes ao cargo: .

SINTAEMA:Toda Diretorta

CRF :Coordenador

ASCETESB :Presidente

SEESP :Dois Dirigentes

63.2 - A CETESB liberara os Diretores da ASCETESB por
meio periodo semanal. .

63.3 - A CETESB assegurari autorizagdo e recursos para que
os membros do CRF do Interior ¢ das unidades descentralizadas
participem nas reunides do Conselho.

63.3.1 - O CRF encaminhari a relagdo para que a CETESB
possa providenciar as autorizagoes.

63.4 - A CETESB analisard a possibilidade de conceder,
quando solicitado através de oficio dos SINDICATOS, licenca sem
prejuizo dos vencimentos e demais vantagens aos cmpregados par-
ticipantes dc cursos ou congressos sindicais™ (fl. 311).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cldusula ao PN-
83/TST: "Assegura-se a freqiiéncia livre dos dirigentes sindicais para
participarem de assembléias e reunides sindicais devidamente con-
vocadas e comprovadas”.

CLAUSULA 64 - DIREITO DE REUNIAO

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (64%), a saber:

'A CETESB concederd aos SINDICATOS, o direito de reu-
nirem-se com os integrantes da categoria profissional no hordrio e
local de trabalho, mensalmente pefo prazo de uma hora, a fim de
discutir questdes de interesse da categoria profissional, desde que as
datas e hordrios das reunides sejam marcados com antecedéncia mi-
nima de 5 (cinco) dias, € que tenham aprovagio da CETESB’” (fl.
312).

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cléusula ac PN-
91/TST: "Assegura-s¢ o accsso dos dirigentes sindicais as empresas,
nos intervalos destinados a alimentagdo e descanso, para desempenho
de suas fungdes, vedada a divulgagio de matéria politico-partiddria ou
ofensiva".

CLAUSULA 65 - READMISSAO DE EMPREGADOS DE-
MITIDOS EM MAIO DE 1989

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (65*), a saber:

A CETESB se propde a cumprir o que for determinado pela
Justiga do Trabatho'" (fl. 312).

A cléusula obriga a CETESP a cumprir o que for deter-
minado pela Justica do Trabalho.

O cumprimento de decisio judicial independe da vontade das
partes, sendo improprio e in6cuo dispor a respeito da matéria em
dissidio coletivo.

Defiro o pedido.

CLAUSULA 68 - PENALIDADE POR DESCUMPRIMEN-
TO DO ACORDO

"Defiro nos termos da cldusula preexistente (68), a saber:

'Fica fixada a multa correspondente a 10% (dez por cento)
do saldrio minimo por dia, por infragio e por empregado, em caso de
descumprimento por parte da CETESB, e pela metade se a infrin-
géncia ocorrer por parte dos SINDICATOS, de qualquer das cldusulas
contidas na norma, ndo cominada individualmente, revertendo-se o
seu beneficio em favor da parte prejudicada’(fl. 714, acérdio do TRT
- 2* Regiao)

Defiro, em parte, o pedido, para adaptar a cliusula ao PN-
73/TST: “Impde-se multa, por descumprimento das obrigagoes de
fazer, no valor equivalente a dez por cento do saldrio bésico, em favor
do empregado prejudicado™.

GREVE - PAGAMENTO DOS DIAS DE PARALISACAO

A Justiga do Trabatho nio pode impor ao empregador, salvo
em circunstincias excepcionais, o pagamento dos dias de greve.

Ao deflagrar 0 movimento paredista o Sindicato deve estar
consciente de que, deixando de trabalhar, embora no exercicio de
direito reconhecido pela Constituigdo, os trabathadores se encontram
dispostos a perder a remuneragdo dos dias em quc deixarem de
comparecer ao Servigo.

Nio fosse assim, o Judicidrio estaria se transformando em
propagandista de greves, papel que niio deve exercer.

Apoiado em farta jurisprudéncia do TST, defiro o pedido de
cfeito suspensivo relativamente 3 determinagio do pagamento dos
dias em que os contratos individuais de trabalho se achavam sus-
pensos, por forga da greve.

CONCLUSAQ

Ante o exposto, defere-se o pedido de efeito suspensivo
quanto aos dias de paralisagio e também em relagio as Clausulas 2.4;
2.5; 7% 8% 9% 10; 11; 12; 13; 14; 16; 18; 19; 20; 21; 22; 23; 24; 25;
26; 28; 29; 30; 31; 33; 35; 36; 37; 38; 39; 40; 41; 42; 43; 44; 45; 47,
48; 49; 53; 56, 58; 59; 62 ¢ 65; e parcialmente quanto as Cldusulas
6% 15; 27; 32; 46; 50; 51; 52; 54; 55; 57; 60; 61, 63; 64 ¢ 68.

Oficiem-se aos Requeridos € ao egrégio TRT da 2* Regifio,
encaminhando-se-thes cépia deste despacho.

Publique-se.

Brasilia, 14 de¢ dezembro de 2000.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
Ministro Presidente
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Secretaria da Subsecao Ii
Especializada em Dissidios
Individuais

Despachos
PROCESSO N° TST-ROMS-422.112/98.9 - TRT - 16" REGIAO

RECORRENTE : COMPANHIA DE HABITAGCAO POPU-
LAR DO MARANHAO - COHAB

ADVOGADA : DRI"JOANA D’ARC S. SANTIAGO RA-
BELO

RECORRIDOS : ANTONIO CARLOS DE JESUS SILVA
E OUTRA

ADVOGADO : DR. OTAVIO DOS ANJOS RIBEIRO

AUTORIDADE COA- : JUIZ-PRESIDENTE DA 4* JUNTA DE

TORA CONCILIACAO E JULGAMENTO DE

SAO LUfS

DESPACHO

Considerando que o mandado de seguranga foi impetrado hi
longa data, determinei que a SBDI2 procedesse 2 diligéncia no TRT
da 16" Regido, a fim de obter informagiio sobre o estdgio atual do
processo principal.

Aquela corte, 2 fl. 104, informou sobre a homologagio de
acordo nos autos principais. Em decorréncia, intimei as partes para
que, no prazo de 5 dias, se manifestassem sobre o interesse no
prosseguimento do mandado de seguranga.

Verifica-se que a informagao supra acarreta a perda do ab-
jeto do mandado de scguranga, raziio pela qual declaro extinto o
processo sem exame do mérito, na forma do artigo 267, inciso VI, §
3°, do CPC.

Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 2000.

RONALDO LEAL
Ministro-Relator

PROC. N° TST-ED-AR-445.027/98.0 - 10* REGIAO

EMBARGANTE : UNIAO FEDERAL

PROCURADOR : DR. WALTER DO CARMO BARLETTA

EMBARGADOS : CARLOS ROBERTO SANTOS E OU-
TROS

ADVOGADA : DRA. RENILDE TEREZINHA DE RE-
ZENDE AVILA

DESPACHO
Considerando que os presentes embargos declarat6rios ob-
jetivam modificar o decidido no v. ac6rdio embargado, CONCEDO o
prazo de 5 (cinco) dias A parte contriria, para que, querendo, sc
manifeste. A providéncia se impde, em respeito ao principio do con-
traditério, de acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Fe-
deral, ratificada por decisdo da Se¢do Especializada em Dissidios
Individuais desta Corte, em sua composigdo plena.
Publique-se
Brasilia, 11 de dezembro de 2000.
MILTON DE MOURA FRANCA
Ministro Relator

PROC. N° TST-ROMS-468.050/98.1 - 2* REGIAQ

RECORRENTE : BANCO EXCEL ECONOMICO S/A
ADVOGADO : DR. MOZART VICTOR RUSSOMANO
RECORRIDO : CARLOS RENATO DE AZEVEDO FER-
REIRA

ADVOGADO : DR. LUIZ SERGIO DE SOUZA RIZZi
AUTORIDADE COA- : JUIZ PRESIDENTE DA TERCEIRA JCJ
TORA DE SAO PAULO

"DESPACHO

Vistos, etc...

Trata-se de Recurso Ordindrio em Mandado de Seguranga
impetrado pelo Banco Excel Econdmico contra ato praticado pela
Juiza-Presidente da MM 3* JCJ de Sio Paulo, consistente na de-
terminagio da penhora de CDls emitidos pelo Banco Bradesco S/A ¢
letras hipotecdrias emitidas pela CEF, isto na execugdio da Recla-
mat6ria Trabalhista n° 1.366/86, proposta contra o Banco Econdmico
S/A.

Entretanto, nos sutos n° TST -ROAR - 296.003/96.4, do qual
fui relator, houve comunicagio de acordo entre as partes, devidamente
homologado (£1.1553), com liquidagdo final e definitiva do objeto da
agiio principal, como também da agio rescisoria.

Desta forma, a existéncia da transagio, com quitagdo do
quantum executado, ocasionou a perda do objeto do presente man-
dado de seguranga, razio pela qual declaro extinto o processo sem
apreciagiio do mérito, a teor do art. 267, inciso Vi, do CPC.

Intimem-se. Publique-sc.

Brasilia, 12 de dezembro de 2000.

CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA
Relator

PROC. N° TST-ROMS-516.126/98.4 - 17" REGIAO

RECORRENTE : NOVA CIDADE SHOPPING'S CENTER
SIA

ADVOGADO : DR. PAULO CELIO GOMES

RECORRIDO : SINDICATO DOS TRABALHADORES
NG COMERCIO DO ESTADO DO ES-
PIRITO SANTO:

ADVOGADO : DR. ALEXANDRE CEZAR XAVIER
AMARAL

AUTORIDADE COA- : JUIZ PRESIDENTE DA 1* JC! DE V]-

TORA TORIA-ES

%OU’}R‘XRIDADE COA- : JUIZ PRESIDENTE DA 2*JCJ DE Vi-

TORIA-ES
AUTORIDADE COA- : JUJZ PRESIDENTE DA 3* ICJ DE VI-
TORA TORIA-ES
AUTORIDADE COA- : JUIZ PRESIDENTE DA 4* ICJ DE VI-
TORA TORIA-ES
AUTORIDADE COA- : JUIZ PRESIDENTE DA 5* ICJ DE VI- .
TORA TORIA-ES

DESPACHO

1. Trata-se de mandado de seguranga impetrado por empresa
- administradora do Shopping Vitéria - Nova Cidade Shopping’s Cen-
ters S/A, contra os Juizes Presidentes das oito Varas do Trabalho de
Vitéria, que concederam antecipagdo de tutcla no sentido de que as
fojas deixassem de abrir suas portas ao piblico aos domingos.

O Regional acolheu preliminar de ilegitimidade ativa ad cau-
sam da Impetrante e julgar extinto o processo sem julgamento do
mérito.

2. Como resultado de diligéncia efetuada pela relatoria, fls.
296/330, junto as Varas do Trabatho, foi obtida informagao no sentido
de que os processos discutidos nestes autos ja se encontram todos
arquivados, pois datam de longa data cujo objeto se restringia ao
perfodo do Natal do ano passado.

3. Assim sendo, nido conhego em face da perda do objeto
do presente recurso ante a auséncia de interesse, Com amparo no
artigo 267, inciso VI, do CPC.

4. Publique-se.

Brasilia, 5 de dezembro de 2000.

MINISTRO FRANCISCO FAUSTO
Relator

PROC. N° TST-ED-ROAR -526.027/99.7 - 8 * REGIAO

EMBARGANTE : CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE
DO BRASIL S.A. - ELETRONORTE

ADVOGADOS : DRS. EDUARDO LUIZ SAFE CARNEI-
RO E CLAUDIO ALBERTO FEITOSA

~ PENNA FERNANDEZ

EMBARGADOS : DONIZETE GOMES DE LIMA E OU-
TRO

ADVOGADO : DR. ADAUTO CERQUEIRA SANTOS

DESPACHO

1. Em obediéncia 3 decisio da Se¢io de Dissidios Indi-
viduais do TST, em sua composi¢io plena, proferida em 10/11/97,
concedo A parte contriria o prazo de 5 (cinco) dias para aprescntar
contra-razdes aos cmbargos declaratérios.

2. Ap6s, voltem-me conclusos os autos.

3. Publique-sc.

Brasilia, 13 de dezembro de 2000.

MINISTRO FRANCISCO FAUSTO
Relator

PROC. N° TST-ED-ROAR-546136/99.8 i
EMBARGOS DECLARATORIOS EM RECURSO ORDINA-
RIO EM ACAO RESCISORIA

: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE PONTA PORA/MS

: DRA. NELIDIA C. BENITES E DR. JO-
SE TORRE DAS NEVES

: BANCO BAMERINDUS DO BRASIL
S.A. (EM LIQUIDACAO EXTRAIJUDI-
CIAL)

: DRS. OSVALDO NUNES RIBEIRO E
ROBINSON NEVES FILHO

24* Regido

DESPACHO

Considerando que o Sindicato-embargante pleiteia, mcdl.mtc
Embargos de Declaragdo, cfeito modificativo ao julgado de fls.
174/179, deve-se abrir oportunidade 2 parte contriria para se pro-
nunciar, como tem entendido a jurisprudéncia do Excelso Supremo
Tribunal Federal e a desta Corte Superior Trabathista.

CONCEDO. pois, 2 recorrente-embargada o prazo de 05
(cinco) dias para, -querendo, manifestar-se sobre os Embargos De-
claratérios opostos as fls. 181/183 dos presentes autos.

Publique-se.

Brasflia. 12 de dezembro de 2000.

MARCIO RIBEIRO DO VALLE

Juiz Convocado - Relator

EMBARGANTE

ADVOGADOS

EMBARGADO

ADVOGADOS

PROCESSO N° TST - RXOFROAR-576.960/99.5 - TRT - 16"
REGIAO

REMETENTE : TRT DA 16" REGIAO

RECORRENTE : MUNICIPIO DE AMARANTE

ADVOGADO : DR. EDMILSON FRANCO DA SILVA

RECORRIDA : VANIA LUCIA BONNE DE SOUSA
SILVA

ADVOGADO : DR. RAIMUNDO NONATO FERREIRA
LIMA

DESPACHO

Na hipétese sub examine, o municipio visa rescindir, com
apoio no artigo 485, inciso V, do CPC,.0 Acérdio n® 1.458/95 (fls.
8/9), prolatado nos autos do processo n® 1.802/95, origindrio da Vara
do Trabalho de ImperatrizzMA (Proc. n° 238/94), pelo Tribunal Re-
gional do Trabalho da 16* Regido. que manteve a condenacgiio ao
pagamento de verbas rescisérias e indenizatérias, sob a tese de
que, niio obstante ter sido a reclamante admitida apés a promulgagio
da Carta Magna sem s¢ submeter a prévio concurso publico, sdo
devidas as verbas rescisdrias, uma vez que ndo se pode devolver ao
obreiro a forga de trabatho despendida no curso da relagfio laboral.

O TRT da 16" Regilo, a0 examinar a agfo resciséria ajui-
zada pelo Municipio de Amarante em desfavor de Vinia Liicia
Bonne de Sousa Silva, acotheu a preliminar de decadéncia do dircito
de o autor promover a agdo resciséria, argiiida pela Procuradoria
Regional do Trabalho, julgando extinto o processo com julgamento
do mérito, sob o fundamento de que a agiio resciséria foi ajuizada
apés o vencimento do prazo decadencial para sua propositura e o
autor nio poderia ser beneficiado pelo art. 4° da Medida Pro-
viséria n® 1.577-1, de 10 de julho de 1997, porque se encontram
suspensos os efeitos da aludida medida proviséria, de acordo com
a decisdo proferida liminarmente na ADIN 1.753-2.

O municipio interpde recurso ordindrio, com apoio fno
artigo 895, alinea b, da CLT (fls. 51/59), aduzindo que o acérdio
recorrido deve ser reformado in fotum por ter vulnerado os arts.
5°, incisos XXXV, LIV e LV, e 37, inciso 11, da Carta Magna e
146, inciso III, do Cédigo Civil.

Pelo Despacho de fl. 61 foi admitido o recurso voluntério e
determinada a subida dos autos a este Tribunal para o recxame ne-
cessério, por forga do Decreto-Lei n® 779/69.

O apelo ndo mereceu contra-razdes, conforme estd certi-
ficado 2 f1. 63, tendo o Ministério Piblico do Trabatho opinado pelo
conhecimento ¢ nio-provimento da remessa de oficio ¢ nio-conhe-
cimento do recurso voluntério.

Conhego da remessa de oficio, por ser imperativo legal.

A decisio do Regional encontra-se em manifesta contra-
riedade a Orientagao Jurisprudencial n® 17 da SDI2, in verbis: 17.
ACAO RESCISORIA. DECADENCIA. NAO-CONSUMAGAO AN-
TES DA EDICAO DA MP 1577/1997. AMPLIACAO DO PRAZO.
A vigéncia da MP 1577/1997 e de suas reedigoes implicou o elas-
tecimento do prazo decadencial para o ajuizamento da Agdo Res-
ciséria a favor dos entes de direito piiblico, autarquias e fundagoes
piblicas. Se o biénio decadencial do art. 495 do CPC findou apés a
entrada em vigor da referida medida proviséria e até sua suspensdo
pelo STF em sede liminar de Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade
(ADin 1753-2), tem-se como aplicével o prazo decadencial clastecido
A resciséria. RXOFAR- 570.757/99, Rclator Ministro Ives Gandra,
julgado em 9/5/2000; RXOFROAG-598.581/99, Relator Ministro Ives
Gandra, julgado em 9/5/2000; RXOFROAR-557.555/99, relator Mi-
nistro Luciano Castitho, DJ. 1%9/2000, RXOFROAR-538.437/99, Re-
lator Ives Gandra, DJ 23/6/2000; RXOFROAR-531.296/99, Relator
Ministro Ronaldo Leal, DJ 9/6/2000."

" As leis processuais 18m efeito imediato quando o feito ainda
se encontra pendente de solugdo, sendo resguardada a inteira eficicia
dos atos processuais até entio praticados, conforme preconiza o prin-
cipio da irretroatividade das leis.

No caso em tela, a coisa julgada, fato jurfdico ensejador da
presente demanda resciséria, ocorren em 20/10/95 (fl. 11/12) e o
término do biénio decadencial em 20/10/97. A Medida Proviséria n®
1.577/97, que ampliou o prazo decadencial para cinco anos, foi re-
cditada em 3/10/97, ou seja, ainda na fluéncia do prazo decadencial
anterior.

Nao se configura, portanto, a decadéncia do direito do autor
em relagdo & decisdo (fls. 8/9) que visa desconstituir, pois a prescnte
agdo foi ajuizada em 18/12/97, ou seja, dentro do prazo decadencial.
conforme 2 jurisprudéncia transcrita.

Assim, com fundamento no artigo 557, § 1°-A, do CPC e na
Instrugio Normativa n® 17/2000, item IH, do TST, dou provimento a
remessa de oficio, para, afastando a decretacdo de decadéncia,
determinar o retorno dos autos ao TRT de origem, para que
prossiga no julgamente da agfio resciséria, como entender de
direito, porque a decisdo recorrida estd em manifesto confronto
com a Orientacio Jurisprudencial n® 17 da SDI2. Fica preju-
dicada a andlise do recurso voluntirio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de dezembro de 2000.

RONALDO LEAL
Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROMS-579993/99.9 TRT - 4* REGIAO

RECORRENTES RANDON S.A. IMPLEMENTOS E SIS-
TEMAS AUTOMOTIVOS e HONORIO
RODRIGUES

Advogados Dr. Prazildo Pedro da Silva Macedo ¢
Dr. Luciano Carvalho da Cunha

RECORRIDOS 0S MESMOS

AUTORIDADE JUIZ PRESIDENTE DA 3* ICJ DE CA-

COATORA XIAS DO SUL-RS

DESPACHO

O Reclamante impetrou mandado de seguranga, com pedido
de liminar, contra despacho (fl. 153) quc indeferiu pedido de an-
tecipagiio de tutela, cujo objetivo era sua imediata reintegracaono
emprego, com base na cstabilidade proviséria conferida a membrode
entidade sindical (fls. 2-8).

Indeferida a liminar pleiteada (fl. 156), o 4° TRT con-
cedeu a seguranca. por haver considerado a existéncia de dircito
liquido ¢ certo do Impetrante A concessio da tutela antecipada, em
raziio da presenga dos pressupostos enscjadores da medida, uma vez
que sc trata de despedida sem justa causa de membro de entidade
sindical (fls. 277-283).

Inconformada, a Reclamada intcrpde o presente recurso or-
dindrio, sustentando:

a) a legalidade no indcferimento do pedido de antecipagio de
tutela, tendo em vista a inexisténcia dos requisitos para a concessdo
da medida; ¢

b) a arbitrariedade da decisdo regional, diante da impos-
sibilidade da exccug@io proviséria dc obrigagio de fazer (fls. 289-
300).

Admitido o apelo (fl. 315), foram apresentadas contra-razdes
(fls. 305-311), tendo o Ministério Piiblico do Trabalho, em parecer de
lavra da Dr* Maria Guiomar Sanches de Mendonga, opinado pelo
seu ndo-provimento (fls. 320-321).

O recurso é tempestivo, tem representagio regular (fl. 175)
¢ encontra-s¢ devidamente preparado (fl. 301), merecendo, assim,
conhecimento.
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O Impetrante rccorre adesivamente (fls. 312-314), plei-
teando a condenagio da Reclamada em honorédrios advocaticios.

Primeiramcnte, considera-se cabivel o mandado de scguranga
contra a decisdo impugnada, qual seja, o despache que indeferiu
pedido de antecipagiio de tutela, pois se trata de decisiio inter-
locutéria, insuscetivel de impugnagio por outro meio processual.

Quanto ao mérito, no entanto, temos como pacifico nesta
Corte o entendimento segundo o qual inexiste direito ligiiido e certo
a concessdo de tutela antecipada, na medida em que esta é faculdade
do Juiz. O art. 273 do CPC nio impde obrigagio ao Juiz, no sentido
de conceder antecipadamente a tutelaquando caracterizados os ele-
mentos descritos na lei. O dispositivo citado fala em "poderd”, e ndo
em "devers". Assim, a concessdo, ou ndo, da antecipagio da tutela
estd no ambito de discricionariedade do Juiz, incorrendo este em
ilegalidade apenas se a conceder sem o preenchimento dos requisitos
do art. 273 da lei adjetiva civil.

Nesse sentido, temos os seguintes precedentes: ROMS-
426131/98, REL.MIN.Ives Gandra Martin Filho, in DJ de 23/06/00,
p- 400; ROMS-537639/99, Rel. Min. Francisco Fausto, in DJ de
10/11/00; ROMS-535615/99, Rel. Min. José Luciane Castilho Pe-
reira.

Quanto ao recurso adesivo do Impetrante, tem-se que ji foi
pacificado nos Tribunais Superiores que nao é possivel condenacio
em honordrios advocaticios em sede de mandado de seguranga,
diante do disposto na Simula n°® 512 do STF, confirmada pela
Simula n° 105 do STJ.

Pelo exposto, louvando-me no art. 557, § 1°-A, do CPC e no
item [ da IN 17/99, tendo em vista que a decisdo recorrida estd em
manifesto confronto com a jurisprudéncia dominante desta Corte, dou
provimento ao recurso ordindrio, para denegar a seguranga concedida
pelo Regional, e nego seguimento ao recurso adesivo, por estar em
confronto com a Simula n® $12 do STF ¢ a jurisprudéncia dominante
do TST.

Publique-se.

Brasilia, 12 de dezembro de 2000.

IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-ROMS-584.643/99.5

RECORRENTE : COMPANHIA ENERGETICA DE ALA-
GOAS - CEAL

ADVOGADO . DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

RECORRIDO : SINDICATO DOS TRABALHADORES
NAS INDUSTRIAS URBANAS NO ES-
TADO DE ALAGOAS - STIVEA

ADVOGADO : DR. CARMIL VIEIRA DOS SANTOS

AUTORIDADE COA- : JUIZ PRESIDENTE DA 2* JCJ DE MA-

TORA CEIO

DESPACHO

1. CEAL - Companhia Energética de Alagoas impetrou man-
dado de seguranga, com pedido liminar, contra decisio da MM. 2°
JCJ de Macei6, que determinou a implantagio de reajuste salarial de
26,06%, nos autos da Reclamagdo Trabalhista n® 89022480-25, sem a
prévia liquidacio da sentenga exeqiienda, uma vez que esta constitui
condi¢io processual inafastdvel para sua execugio.

Segundo a Impetrante, o periculum in mora decorre da im-
posigdo de multa deferida na sentenga no valor de R$ 10.000,00 (dez
mil reais), para a implantagio do reajuste pleiteado. E o fumus boni
iuris est4 assegurado pela expressa exigéncia do art. 879 da CLT, que
impoe a liquidagdo da sentenga iliquida, como coroldrio do principio
do devido processa legal, previsto no art. 5° inciso L1V, da Cons-
tituigio Federal de 1988, bem como a ofensa a coisa julgada, a teor
do art. 467 da CLT.

Noticiam os autos a existéncia de recurso ordindrio em agdo
resciséria interposto pela ora Recorrente,. o gual foi julgado im-
procedente ¢ encontra-se em fasc de recurso extraordindrio na Corte
Suprema agiio cautelar incidental aos autos da agdo resciséria, cuja
liminar foi indeferida (fl. 50), com fundamento de que inexistiu a
plausibilidade do direito material alegado, a ensejar a agdo rescisoria,
considerando-se o fato de que, na peticio inicial daquela agao, sequer
foi apontado dispositivo legal, tampouco censtitucional, que teria sido
violado pela decisdo rescindenda.

O egrégio Regional denegou a seguranga impetrada, por
entender que existe previsdo legal para a imposi¢do da multa (art. 644
da CLT) e que a implantagdo do percentual de 26,06% deferido na
sentenga de mérito constitui obrigagio de fazer, e ndo de pagar.

Inconformada, a Recorrente alega que a decisfo ora atacada
feriu o art. 879 da CLT, na medida em que o referido dispositivo legal
determina que antes da execugdo a sentenga deverd se tornar liquida,
o que ndo aconteceu no presente caso, pois foi compelido a implantar,
de forma tmediata, o reajuste de 26,06% na folha dc pagamento, antes
da sentenga exeqiienda tomnar-se liquida, observando-se claramente a
inversdo processual determinada pela autoridade dita coatora.

2. Dou pela perda do objeto do presente recurso, artigo 267,
inciso VI, do CPC, visto que a Recorrente, concomitantemente, se
utilizou da Reclamagio n° TST-R-662.927/2000.5, Relator Ministro
Ives Gandra, na qual foi deferida liminar no sentido de suspender a
execugio e a exigibilidade da muita, até o julgamento do recurso
extraordindrio pelo colendo STF.

3. Publique-se.

Brasilia, 4 de dezembro de 2000.

MINISTRO FRANCISCO FAUSTO
Relator

PROCESSO N° TST-ROMS-604.539/99.7 - 3 * REGIAO

RECORRENTE : JOAO VASCO FUSCHISATTO

ADVOGADO : DR. SERGIO ALMEIDA BILHARINHO

RECORRIDO : ORGANIZACAO J.J. MARTINS BOR-
GES LTDA.

ADVOGADO : DR. ROSSINI MOURA

AUTORIDADE COA- : JUIZ DA 1" VARA DO TRABALHO DE

TORA UBERABA - MG

DESPACHO

Atendendo solicitagdo deste Relator, o MM. Juiz da 1* Vara
do Trabalho de Uberaba - MG, indigitado autoridade coatora, in-
forma, 4 fl. 155, que o processo principal do qual se origina este
recurso foi extinto sem julgamento do mérito, tendo havido trinsito
em julgado no dia 1°/10/1999.

Ante o exposto, decreto a exting@o deste processo, sem jul-
gamento do mérito, pela perda superveniente de seu objeto, com base
no disposto no art. 267, [V, ante o permissivo constante do caput do
art. 557, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Custas pelo Impetrante-Recorrente no importe de R$ 16,00,
com base no valor de R$ 800,00 atribufdo A causa.

Publique-se.

Brasilia, 12 de dezembro de 2000.

HORACIO R. DE SENNA PIRES
Juiz Convocado - relator

PROCESSO N° TST - ROAR-629.172/2000.1 - TRT - 12* REGIAO

RECORRENTE : BANCO CIDADE S.A.

ADVOGADO : DR. ROBERTO RAFAELI DA CRUZ

RECORRIDO : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE JOINVILLE/SC

ADVOGADO : DR. OSCAR JOSE HILDEBRAND

DESPACHO

1 - O Banco Cidade S.A. ajuizou agdio resciséria, fundada
no artigo 485, inciso V, do CPC, em desfavor do Sindicato dos
Empregados em Estabelecimentos Bancdrios de Joinville/SC, vi-
sando desconstituir o Acérddo n® 4.589/94 proferido pelo TRT da 11*
Regido, que, mantendo a sentenga de primeiro grau, concedeu aos
substituidos as diferengas salariais decorrentes do IPC de junho de
1987.

2 - Os fundamentos juridicos aduzidos na inicial, ora rei-
terados pelo autor-recorrente, consistem em ofensa ao artigo 5°, in-
cisos I e XXXVI, da Constituigdo Federal; 2° e 6°, §§ 1°, 2°¢ 3°, da
LICC; ¢ 3° 8§ 1°e 2° 20 e 21 do Decreto-Lei n® 2.335/87 e em
contrariedade 2 jurisprudéncia do TST e do STF.

3 - O TRT da 12* Regido julgou improcedente a resciséria
allcergado na orientagio Junsprudencxal consubstanciada no Verbete
n° 83 do TST.

4 - Inconformada, o banco interpde recurso ordinério re-
pisando os fundamentos exarados na inicial e insurgindo-se contra a
conclusdo recorrida de que a matéria seria de cunho interpretativo.

5 - O apelo foi admitido sem contra-razdes, tendo a Pro-
curadoria-Geral do Trabalho opinade pelo conhecimento ¢ provimen-
to do recurso ordinério.

6 - Na hip6tese sub examine, o TST tem, reiteradamente,
decidido pelo afastamento do 6bice do Enunciado n0 83 do TST e da
Simula n0 343 do STF e, em conseqiiéncia, pelo acolhimento de
pedido em agdo resciséria de plano econfmico, fundada no art. 485,
inciso V, do CPC, nos casos em que a inicial vier embasada em
expressa invocagdo de afronta ao artigo 50, inciso XXXVI, da Cons-
tituigdo Federal; reconhecendo, porém, a hipStese de incidéncia do
6bice mencionado quando, na peti¢io inicial da resciséria, houver
indicagdo apenas de ofensa literal a preceito de lei ordindria.

7 - In casu, a demanda resciséria veio alicer¢cada em vio-
léncia ao artigo 5° inciso XXXVI, da Lei Fundamental, em con-
formidade com o posicionamento do TST, contido na Orientagio
Jurisprudencial n® 27 da SDI2. Em decorréncia, superado o ébice
supramencionado, impde-se reconhecer a legitimidade do corte res-
cisorio na hipétese, haja vista a jurisprudéncia desta Corte, inserta
na Orientacio Jurisprudencial n° 58 da SDI, no sentido da ine-
xisténcia de direito adquirido as parcelas pertinentes av IPC de
Jjunho de 1987: E-RR-72.288/93, Ac. 2.299/95, Relator Ministro Ar-
mando de Brito, DJ 1°/9/95; E-RR-25.261/91, Ac., 1.955/95, Relator
Ministro Vantuil Abdala, DJ 18/8/95; E-RR-56.095/92, Ac. 1.672/95,
Relator Ministro Francisco Fausto, DJ 18/8/95; E-RR-58.490/92, Ac.
930/95, Relator Ministro Guimardes Falcdo, DJ 9/6/95; e E-RR-
24.218/1, Ac. 776/95, Relator Ministro Ermes P. Pedrassani, DJ
7/4/95.

8 - Destarte, com fundamento no artigo 557, § 1°-A, do CPC
e na Instrugago Normativa n° 17/2000, item III, do TST, em de-
corréncia da decisiio recorrida estar em manifesto confronto com
a jurisprudéncia dominante do TST, dou provimento ao recurso
ordinario do Bance Cidade S.A. para, julgando procedente a acio
rescisdria, desconstituir o Acérdio n° 4.589/94 proveniente do
TRT da 12° Regiiio, ¢, em juizo rescindendo, proferindo novo
julgamento, julgar improcedente a reclamaciio trabalhista, in-
vertendo-se o dnus da sucumbéncia, quanto as custas em sede
rescisdria.

9 - Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 2000.

RONALDO LEAL
Ministro-Relator

PROCESSO N° TST-ROAR-645.653/2000.2 - TRT - 3* REGIAO

RECORRENTE : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
ENTIDADES CULTURAIS, RECREA-
TIVAS, DE ASSISTENCIA SOCIAL, DE
ORIENTACAO E FORMACAQ PROFIS-
SIONAL DO ESTADO DE MINAS GE-
RAIS - SENALBA/MG

: DR. LUCIANO RICARDO DE MAGA-
LHAES PEREIRA

: ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECA-
DACAO E DISTRIBUICAO - ECAD

: DRS. ANTON!O BARBOSA ALMEIDA
E ANDREA TARSIA DUARTE

ADVOGADO
RECORRIDO

ADVOGADOS

ISSN 1415-1588

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio do réu contra acérddo do TRT
da 3* Regido que julgou procedente a aglo resciséria ajuizada com
fundamento no art. 485, V, do CPC, para desconstituir o ac6rdéo
proferido no RO-20879/92, absolvendo o reclamado da condenagéo
a0 pagamento das diferencas salariais relativas ao IPC de junho/87.

E sabido ser 6nus do autor de resciséria fundada no art. 485,
inciso V, do CPC, indicar tanto a tese juridica quanto a norma legal
efetivamente violada pela decisdo rescindenda, afastada a alternativa
de o Tribunal invocar a norma pertinente ou assinar prazo para emen-
da da inicial, pois nesse caso trata-se de causa de pedir especifica,
cuja auséncia induz a inépcia do art. 295, parigrafo Winico, daquele
codigo.

Versando a agfo sobre planos econdémicos e tendo sido ajui-
zada com fulcro no inciso V do art. 485 do CPC, a Segio Es-
pecializada em Dissidios Individuais desta Corte tem aplicado o ébice
da Siémula n° 343 do STF e do Enunciado n° 83 do TST nos casos em
que a exordial se ressentir, em seu embasamento, da expressa in-
vocagiio de afronta ao art. 5°, XXXVI, da Constituigio Federal de
1988, desautorizando o corte rescisério (verbete n° 34 da Orientagdo
Jurisprudencial da SBDI-2).

Na hipétese, equivocou-se a decisdo recorrida ao julgar pro-
cedente a rescisria pois verifica-se que o Autor limitou-se a tragar
histérico da reclamatéria trabalhista ¢ transcrever jurisprudéncia em
sentido favordve! & sua tese, ndo indicando expressamente nenhum
artigo tido por violado, tampouco o art. 5°, XXXVI, da Constituigio
Federal como infringido pela decisdo rescindenda na inicial.

Fora isso, relativamente 2 referéncia ao conteido do Enun-
ciado n° 316/TST (fis. 04), saliente-se ndo ser possivel elastecer o
sentido de lei de modo a enquadrar-se no texto do inciso V do artigo
485, do CPC, os Enunciados desta Corte.

Lei é por defini¢3o o precetto oriundo do poder legislativo e
o conteido dos Enunciados cxpressa o entendimento da jurispru-
déncia pacifica do Tribunal em torno da interpretacio da lei, ndo se
equiparando a lei em sentido estrito.

Do exposto, com fundamento no art. 557, § 1°-A, do CPC,
dou provimento ace recurso ordindrio para julgar extinto o pro-
cesso sem apreciagdo do mérito, na forma dos arts. 267, 1 e 295, I, do
CPC. Invertido o dnus da sucumbéncia quanto as custas proces-
suais.

Publique-se.

Brasilia, 22 de novembro de 2000.

MINISTRO BARROS LEVENHAGEN
Relator

PROCESSO N° TST-ROAR-673.627/2000.2 - 18* REGIAO REGIAQ

RECORRENTE : ANTONIO VIDAL DA SILVA

ADVOGADA : DRA. MARIA DA CONCEICAO MA-
CHADO ARAUJO

RECORRIDO : BANCO BRADESCO S.A.

ADVOGADO : DR. MARCIANO CORTES NETO

DESPACHO

O egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 18* Regido
julgou procedente a Agdo Resciséria ajuizada pelo Reclamado, para
julgar improcedente o pedido de honordrios advocaticios formulado
pelo Autor na Reclamagao Trabalhista que tramita perame al2* VT
de Goiénia, sob n° 1.259/98-1, entendendo que, "se a r. Sentenca
rescindenda, como visto, concedeu os honoririos advocaticios com
base na Lei 5.584/70, sem que estivessem presentes o requisitos
impostos pela aludida norma, esta restou ofendida literalmente " (fl.
209).

Inconformado, o Autor interpés o Recurso Ordindrio de fls.
217/223, aduzindo que o art. 14 da Lei 5.584/70, denunciado como
violado pelo Banco, na pega exordial da Agdo Resciséria, em nenhum
momento foi mencionado na decisio rescindenda.

Diz, ainda, que o Reclamado deixou passar em branco as
oportunidades recursais para discutir a condena¢iio em honorérios
advocaticios, valendo-se entdo da via resciséria, com o objetivo de
Reformar a Sentenga de primeiro grau, como se recurso fosse.

Em que pese a argumentagio apresentada pelo Recorrente, o
requisito do prequestionamento da matéria foi atendido, pois os ho-
norérios foram deferidos com amparo na Lei n° 5.584/70, ¢ em favor
da entidade assistente.

Por outro lado, n3o constitut pressuposto da Agio Rescisoria
a discussdo da matéria em grau recursal.

E, quanto ao mérito de pedido Rescisério, o Recurso do
Reclamante ndo logra éxito, uma vez que em confronto com a Ju-
risprudéncia uniforme do colendo Tribunal Superior do Trabalho,
consagrada nos Enunciados 219 e 329, que nortearam o Acérdio
rescindendo.

Em face do exposto, nego seguimento ac Recurso, com basc
no art. 557, caput, do CPC e item IIf da Instrugio Normativa n® 17
desta Corte.

Publique-se.

Brasilia, 12 de dezembro de 2600. -

HORACIO R. DE SENNA PIRES
Juiz Convocado - relator

PROCESSO N° TST-ROMS-685.400/2000.7 - 2 * REGIAO

RECORRENTE : COMPANHIA BRASILEIRA DE DIS-
TRIBUICAO

ADVOGADO : DR, CLAUDIA WUDARSKI ALVES

RECORRIDO : JOAO BANDEIRA DAMASCENO

ADVQOGADO - : DR. ALVARO APARECIDO DEZOTO

AUTORIDADE COA- : JUIZ PRESIDENTE DA 32* VARA DO

TORA TRABALHO DE SAQO PAULO

DESPACHO
A Compdnhm Brasilcira de Distribuigdo, Reclamada nos autos da

Acio Trabalhista n° 2.737/93, ajuizada por Jodo Bandeira Damasceno, impe-

trou Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, contra ato do MM. Juiz
Presidente da 32* Vara do Trabalho de Sio Paulo, que diante da recusa pelo
impetrado do im6vel dado em garantia, ¢ accitando a nomeagio do credor,
determinou a penhora em crédito junto s administradoras de cartdo de crédiio,
tais como, Credicar, Mastercard, Visa ¢ American Express.
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O eg. TRT da 2* Regiio, pelo r. ac6rdio de fls. 193/195, denegou a
seguranca pelos fundamentos sintetizados na ementa do julgado, verbis: MAN-
DADO DE SEGURANCA - NOMEACAO DE BENS A PENHORA - A
indicagdo pelo executado, de bens 2 penhora fora da ordem prevista no artigo
655 do CPC nilo obriga o exegiiente a aceitd-los. A autoridade coatora, apos a
recusa dos bens pelo reclamante, ndo viola direito liquido e certo ao determinar
que a penhora recaia, entdo, sobre créditos provenientes de terceiros”.

Diante da tese acima transcrita, a impetrante interpds Recurso Or-
dindrio, 3s fls. 196/206, alegando, em resumo, violago aos arts. 882 e 889 da
CLT: 655 do CPC; Lei 6.830/80, art. 11, § 1° (Leis das Execugdes Fiscais); art.
5°, LV, da Constitui¢3o Federal e, via de conseqiiéncia, seu direito liquido e
certo de ver penhorados os bens que nomeou.

Despacho de admissibilidade 2 1. 209.

Contra-razdes as fls. 212/221, argiiindo, em preliminar, li-
tigincia de m4-fé.

Parecer do Ministério Ptiblico do Trabalho as fls. 225/228, opinando
pelo conhecimento do recurso, pela rejeigao da preliminar argiiida nas contra-
razdes de litigancia de m4-fé e, no mérito, pelo ndo-provimento do recurso.

Conhego do recurso, visto que foram atendidos os pres-
supostos legais de admissibilidade.

Da preliminar de litigancia de ma-fé argiiida nas contra-
razoes.

A alegagdo do Recorrido estd fundada no argumento de que
o Impetrante, ora Recorrente, em resposta a despacho do juiz, re-
quereu indevidarnente sua citagdo por edital, sob a alegacdo de terem
sido infrutiferas as tentativas de obter o novo endereco dele, Im-
petrado e Litisconsorte, quando nio houvera qualquer modificagdo no
enderego consignado na inicial. Ressalta, ainda, que somam-se a este
epis6dio outros como a reten¢dio dos autos injustificadamente, re-
tardando o oferecimento das informagbes da autoridade tida como
coatora ¢ a efetivagio da penhora. Sustenta que tal conduta se revela
como atentatéria 3 dignidade da Justica, da mesma forma que a
interposi¢io do presente recurso desfundamentado. Pede, na forma
dos arts. 18 ¢ 601 do CPC, a condenagio do Recorrente em litigancia
de m4-fé.

As informagdes prestadas pela Autoridade tida como coatora,
as fls. 1647165, também deploram o procedimento da Impetrante, mas
apenas em relagdo i retengdo dos autos por dois periodos de cerca de
vinte dias, o que teria contribuido para atrasar sua resposta a0 MM.
Juiz Relator. Ressalta, ainda, o "paradoxo” de se requerer liminar em
mandado de seguranga, sem pronta devolugio dos autos do processo
principal ao cartério.

Todavia, em que pese tais alegagdes, o Regional niio se
manifestou a respeito, nem o Impetrado opds Embargos Declarat6rios
questionando. 86 agora, em contra-razbes de recurso ordindrio € que
retorna o Recorrido, de forma contundente, a pedir a aplicagdo das
sangdes, por litigincia de ma-fé.

Na questdo ora em exame, ndo vistumbro as provas do dolo
processual, destacando-se, no particular, quanto ao recurso ordinario,
14 que este é direito consagrado pela Constituigio Federal.

Assim, diante da insuficiéncia de provas necessdrias, para
formar a convicgdo do julgador, ressalvadas as colocagdes feitas nas
informacgdes da autoridade tida como coatora, merecedoras da maior
consideragdo, mas em respeito aos principios que informam o pro-
cesso, rejeito a preliminar,

Do recurso da Impetrante.

Pleiteia a Companhia Brasileira de Distribuicdo a reforma da
decisdo regional, argumentando, em sintese, que a decretagdo da
penhora dos scus haveres junto as administradoras dos cartoes de
créditos fere seu direito, porquanto ji havia sido assegurada a exe-
cugdo com a nomeagdo de um imével, no valor superior ao da divida,
na conformidade do que permite o art. 882, forma esta de pagamento
menos gravosa. Alega ainda que, por essa razdo, a decisdo obstou o
seu pleno exercicio do direito de defesa, previsto no art. 5° LV, da
Constituigio Federal.

Nio € direito liquido ¢ certo da Impetrante nomear, scgurdo
a sua conveniéncia, o bem para assegurar a execugio da sentenga, se
ela nio obedece & gradagio do art. 655 do CPC. Como se obscrva nos
autos, a garantia dada pelo devedor ndo obedecia A ordem de pre-
feréncia disposta no mencionado artigo, o que exigiu a anuéncia do
credor ou rejei¢io, nomeando outro que melhor lhe provesse, na
forma dos arts. 655 e 656 do CPC. ’

Embora as informagdes de fls. 164/165 falem em execugdo
proviséria, o Recorrido demonstrou, com o extrato de fl. 180, tratar-
se de execugdo definitiva. E que o recurso de revista manifestado
contra a decisdo em sede de recurso ordindrio restou denegado, ¢ o
agravo de instrumento que objetivava destranci-lo resultou impro-
vido, antes que se determinasse a cobranga pelo modo pretendido
pelo exeqiicnte (fl. 145). No mais, a penhora dos créditos dos cartdes
de crédito. que corresponde a dinheiro arrecadado por terceiro, nio
pode ser considerada como violadora do direito do [mpetrante, uma
vez que obedece a ordem de preferéncia disposto no CPC. Outrossim,
ressalta em especial o fato de que o bem nomeado pela executada
situa-se fora do territério de competéncia do juizo de execugio, con-
forme ficou consignado a. fl. 168:

"Nao hd que se falar em violago ao disposto no artigo 620
do referido diploma processual, pois € certo que o exeqiiente nio
pode ficar rendido diante de medidas que protelem o recebimento de
seu crédito, mormente considerando-se que o imével nomeado situa-
se em outra Comarca ¢, sem muito esforgo, entrevé-s¢ que 0 mesmo
€ de dificil alienagdo em hasta piblica” (fl. 168).

O entendimento da c. SBDI-II desta Corte j4 se encontra, de
toda forma. sedimentado nesie mesmo sentido. A orientagdo juris-
prudencial n° 60, se bem refira a execugio contra banco, tem inteira
aplicagio a0 caso como o presente, verbis: 60. MANDADO DE
SEGURANCA. PENHORA EM DINHEIRO. BANCO. (INSERIDO
EM 20.09.2000) Nio fere direito ligiido ¢ certo do impetrante o ato
Jjudicial que determina penhora em dinheiro de banco, em execugio
definitiva, para garantir crédito exeqgtiendo, uma vez que obedece 2
gradag@o prevista no art. 655 do CPC".

Diantc do exposto, com base no § 1°, a, do art. 557, do CPC,
e na Instrugio Normativa n® 17/99, nego seguimento ao recurso
ordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 dc dezcmbro de 2000.

HORACIO R. DE SENNA PIRES
Juiz Convocado - relator

PROC. N° TST-AC-720.211/2000.7

REQUERENTE : PAPELAO ONDULADO DO NORDES-
TE S.A. — PONSA

ADVOGADO : DR. EDMILSON BOAVIAGEM ALBU-
QUERQUE MELO JUNIOR

INTERESSADO : PAULO SERGIO GOUVEIA DE ALBU-
QUERQUE

INTERESSADO : SEVERINO ROMAO DE LIMA

INTERESSADO : FLAVIO FERREIRA DE LIMA

AUTORIDADE COA- : JUIZA TITULAR DA VARA DO TRA-

TORA BALHO NA CIDADE DE GOIANA/PE
DECISAQ

PAPELAO ONDULADO DO NORDESTE S.A. — PONSA AJUI-
ZA A PRESENTE ACAO CAUTELAR INOMINADA, INCI-
DENTAL AOS AUTOS DE MANDADO DE SEGURANCA,
ORA EM GRAU DE RECURSO ORDINARIO, PRETENDEN-
DO REVOGAR DECISAO LIMINAR PROFERIDA EM ACAO
TRABALHISTA, QUE DETERMINOU A REINTEGRACAO
NO EMPREGO DOS LITISCONSORTES PASSIVOS, DETEN-
TORES DE ESTABILIDADE SINDICAL.

PARA TANTO, A REQUERENTE ALEGOU, EM SUMA, O DI-
REITO DE MANTER TAIS EMPREGADOS AFASTADOS DO
EMPREGO, HAJA VISTA A PENDENCIA DE INQUERITO
JUDICIAL PARA APURACAO DE FALTA GRAVE, A TEOR
DO ART. 494, DA CLT, REPUTADO VIOLADO.

Sucede, todavia, que a presente agdo cautelar reproduz o
mandado de seguranga anteriormente impetrado (fls. 31/42), restando
evidenciada a litispendéncia, a teor do disposto no art. 301, §§ 1°e
2°, do CPC.

Coma se sabe, ocorre a litispendéncia quando sdo os mesmos
sujeitos que contendem a respeito do mesmo bem da vida e pela
mesma causa.

No caso em aprego, constata-se que, no processe principal, a
ora Requerente postulou "a@ concessdo de liminar para que suste a
determinacdo de reintegragdo dos litisconsortes nos empregos e nas
Jungdes, com pagamento imediato de saldrios, no periodo do afas-
tamento”, bem como a suspensio do andamento do processo prin-
cipal, conforme o disposto no art. 110, do CPC (fl. 40).

Na presente cautelar, o pedido formulado pela Requerente €
absolutamente o mesmo, qual scja, a concessdo de liminar para que
*seja revogada a determinagao de reintegragdo dos litisconsortes nos
empregos e nus fungdes, e determine que a autoridade apontada
como coatora se abstenha de determinar a reintegragdo até decisdo
final do processo principal e, de conformidade com o que dispde o
art. 110, do Cédigo de Processo Civil, seja determinada a suspensio
do andamento do processo” (fl. 13).

De outro lado, verifica-se também a identidade da causa de
pedir, uma vez que a pretensdo da Requerente, em ambos os casos,
resulta de um mesmo fato juridico: a possibilidade de a empresa
afastar empregados detentores de estabilidade sindical, quando pen-
dente inquérito para apuragdo de falta grave.

Inarredavel, pois, a configuragdo da litispendéncia.

Insta ressaltar, por derradeiro, que se impde a declaragio da
litispendéncia na hipGtese para se evitarem decisdes conflitantes, o
que deporia contra a imagem do Poder Judicidrio.

Com efeito, uma vez pendente de apreciagido recurso or-
dindrio interposto contra a denegagido da seguranga, atacando pre-
cisamente o ponto objeto da presente cautelar, dai resulta que, se
mantida a decisio do Eg. Regional no julgamento do recurso or-
dindrio e aqui, como se preconiza, houver concessao da cautela para
revogar a reintegragio dos empregados, evidentemente dois coman-
dos judiciais inconcilidveis regeriam idéntica situagio juridica.

Por conseguinte, com amparo no art. 78, IX, do Regimento
Interno do TST, declaro a existéncia de litispendéncia e julgo extinto
0 processo, sem exame do mérito, com fundamento no art. 267, inc.
V, do CPC.

Custas, pela Requerente, sobre o valor da condenagio ar-
bitrado no processo principal de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), no
importe de R$ 100,00 (cem reais).

Publique-se.

Brasflia, 14 de_dezembro de 2000.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-AC-720.212/2000.7

REQUERENTE : PAPELAO ONDULADO DO NORDES-
TE S.A. — PONSA

ADVOGADO : DR. EDMILSON BOAVIAGEM ALBU-
QUERQUE MELO JUNIOR

INTERESSADO : WELLINGTON FRANCISCO DA SILVA

INTERESSADO DE ARRU-

: EDNALDO ALEXANDRE
DA

AUTORIDADE COA- : JUIZA TITULAR DA VARA DO TRA-
TORA BALHO NA CIDADE DE GOIANA/PE
. DECISAO )
PAPELAO ONDULADO DO NORDESTE S.A. — PONSA AJUI-
ZA A PRESENTE ACAO CAUTELAR INOMINADA, INCI-
DENTAL AOS AUTOS DE MANDADO DE SEGURANCA,
ORA EM GRAU DE RECURSO ORDINARIO, PRETENDEN-
DO REVOGAR DECISAO LIMINAR PROFERIDA EM ACAO
TRABALHISTA, QUE DETERMINOU A REINTEGRACAO
NO EMPREGO DOS LITISCONSORTES PASSIVOS, MEM-
BROS DA CIPA.
PARA TANTO, A REQUERENTE ALEGOU, EM SUMA, A AU-
Sﬁ]NClz_\ DE PREVISAO LEGAL PERMITINDO A REINTE-
GRAGAO PARA OUTRA ESPECIE DE ESTABILIDADE, QUE
NAO A DE DIRIGENTE SINDICAL, BEM COMO A EXTIN-
GAO DO FATO GERADOR DO DIREITO A REINTEGRAGCAO
PELO DECURSO DO TEMPO.

Sucede, todavia, que a presente a¢io cautelar reproduz o
mandado de seguranga anteriormente impetrado (fls. 38/53), restando
evidenciada a litispendéncia, a teor do disposto no art. 301, §§ 1°¢
2°, do CPC.

Como se sabe, ocorre a litispendéncia quando sdo os mesmos
sujeitos que contendem a respeito do mesmo bem da vida e pela
mesma causa.

No caso em apreqo, constata-sc que, no processo principal, a
ora Requercnte postulou "a concessdo de liminar para que suste a
determinagdo de reintegragdo dos litisconsortes nos empregos e nas
Jungdes”, bem como a suspensdo do andamento do processo principal,
conforme o disposto no art. 110, do CPC (fls. 51/52).

Na presente cautelar, o pedido formulado pela Requerente &
absolutamente o mesmo, qual seja, a concessdo de liminar, para que
seja “revogada a determinag¢do de reintegracdo dos litisconsortes nos
empregos e nas funcoes, e determine que a autoridade apontada
como coatora se abstenha de determinar a reintegracdo até decisdo
Jinal do processo principal e, de conformidade com o que dispée o
art. 110, do Cédigo de Processo Civil, seja determinada a suspensdo
do andamento do processo” (1. 13).

De outro lado, verifica-se também a identidade da causa de
pedir, uma vez que a pretensdo da Requerente, em ambos os casos,
resulta de um mesmo fato juridico: a possibilidade de a empresa
afastar empregados detentores de estabilidade sindical quando pen-
dente inquérito para apuragiio de fajta grave.

Inarreddvel, pois, a configuragdo da litispendéncia.

Insta ressaltar, por derradeiro, que se impde a declaragdo da
litispendéncia na hipitese para se evitarem decisdes conflitantes, o
que deporia contra a imagem do Poder Judicidrio.

Com efeito, uma vez pendente de apreciagdo recurso  or-
dindrio interposto contra a denegacdo da seguranga, atacando pre-
cisamente o ponto objeto da presente cautelar, dai resulta que, se
mantida a decisio do Eg. Regional no julgamento do recurso or-
dindrio e aqui, como se preconiza, houver concessdo da cautela para
revogar a reintegragio dos empregados, evidentementc dois coman-
dos judiciais imconcilidveis regeriam idéntica sitvagio juridica.

Por conseguinte, com amparo no art. 78, {X, do Regimento
Interno do TST, declaro a existéncia de litispendéncia e julgo extinto
o processo, sem exame do mérito, com fundamento no art. 267, inc.
V, do CPC.

Custas, pela Requerente, sobre o valor da condenagio ar-
bitrado no processo principal de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), no
importe de R$ 100,00 (cem reais).

Publique-se.

Brasilia, 14 de derembro de 2000.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AC-641040/00.9

AUTOR : UNIVERSIDADE FEDERAL DE UBER-
LANDIA

PROCURADOR : DR. HUMBERTO CAMPOS

REUS : EDMA TEREZINHA DE SOUSA E OU-
TROS

ADVOGADO : DR. CLEUSO JOSE DAMASCENO

DESPACHO
1. De acordo com a informagdo exarada a fl. 102,
intime-se a Autora para, no prazo de 10 (dez) dias, fornecer o atual
enderego da Ré MARIA HELENA GRACAS AMARAES, ou re-
querer a citagdo da mesma por edital.
. Publique-se.
Brasilia, 12 de dezembro de 2000.
IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROCESSO N° TST-AC-672273/00.2

AUTOR : ELEVADORES OTIS LTDA.

ADVOGADO : DR. EMMANUEL CARLOS

REUS : AGOSTINHO DA SILVA COSTA (ESPO-
LiO DE) E OUTROS

ADVOGADO : DR. MARCUS VINICIUS LOURENGO

GOMES

DESPACHO
1. De acordo com a informagio exarada 2 fl. 451,
intime-se o Autor para, no prazo de 10 (dez) dias. fornecer o atual
enderego dos Réus ANTONIO CARLOS CAMPOS, BENEDITO PE-
REIRA DA SILVA, DAMIAO JOSE DOS SANTOS, EDNILSON
PEREIRA LIMA, GILBERTO BRAULIO DE ALMEIDA, HERME-
NILDO FRANCA, JONAS PEREIRA DOS SANTOS. JORGE FER-
REIRA, JORGE SENA DE SANTANA, JOSE ALBERTO DE SOU-
ZA, JOSE LUCIANO DE JESUS, JOSE PAULO DANTAS, JOSE
ROBERTO VIVEIRO, JOSE SOARES DE OLIVEIRA, LUIZ AL-
VES, MARCELO ALVES, MARCELO RODRIGUES CALGCADA,
MARCO AURELIO RODRIGUES CANDIDO, MARIVALDO DE
OLIVEIRA MENDEONCA, MAURICIO RODRIGUES BUENO,
SAMUEL DE ASSIS DA SILVA, WALDEMAR FERNANDES DA
SILVA e WILSON LLARA MENDES, ou requerer a citagio dos mes-
mos por cdital.
2. Publique-se.

Brasilia, 12 de dezembro de 2000.
{VES GANDRA MARTINS FILHO

Ministro-Relator

PROC. N TST-AC-676.331/2000.8

REQUERENTE : BANCO SUDAMERIS BRASIL S.A.
ADVOGADO : DR. ROGERIO AVELAR
REQUERIDO : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
. DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DR. JOSE EYMARD LOGUERCIO
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DESPACHO

Em sendo a matéria eminentemente de direito, declaro en-
cerrada a instrugdo. )

Assino o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para que as partes
apresentem razdes finais, querendo, inicialmente o Autor.

Publique-se.

Brasilia, 11 de_dezembro de 2000.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-ROAG-676.613/2000.2 - 17" REGIAO

RECORRENTE : IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA VITORIA

ADVOGADO : DR*. MARIA CRISTINA DA COSTA
FONSECA

RECORRIDO : MARIA DA PENHA GOMES

ADVOGADO : DR. JOAO BATISTA SAMPAIO

DESPACHO

Pela peti¢@o de n® 143488/2000-0, os advogados subscritores
do Recurso Ordindrio informam sua rentincia ao mandato que lhes foi
outorgado pela Recorrente, anexando comunicagio deste datada de
20/11/2000, onde se vé ter sido do Escrit6rio de Advocacia a ini-
ciativa da deniincia do contrato de prestagio de servigos de advocacia
respectivo.

Assim sendo, estando o Recorrente ndo representado, assino-
lhe o prazo de dez (10) dias para que venha aos autos indicar seu
novo patrono, como exige o art. 44, in fine, do Cédigo de Processo
Civil, mantidos todos os prazos processuais que porventura se iniciem
no curso deste lapso.

Junte-se aos autos a petigdo n® 143488/2000-0.

Oficie-se pessoalmente o Recorrente no mais recentc en-
derego indicado nos autos.

Publique-se.

Brasilia, 12 de dezembro de 2000.

HORACIO R. DE SENNA PIRES
Juiz Convocado - Relator

PROC. N° TST-AC-678.039/2000.3

REQUERENTE : SERVICO FEDERAL DE PROCESSA-
MENTO DE DADOS — SERPRO

: DR. ROGERIO AVELAR

: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
EMPRESAS DE PROCESSAMENTO |
DE DADOS, SERVICOS DE INFORMA-
TICA E SIMILARES DO ESTADO DE
MINAS GERAIS — SINDADOS

: DR. MARTHIUS SAVIO CAVALCAN-
TE LOBATO

DESPACHO

Concedo ao Sindicato requerido o prazo de 15 (quinze) dias,
impreterivelmente, para a juntada aos autos do instrumento de man-
dato conferido ao advogado subscritor do substabelecimento de fl.
261, na forma do art. 13, do CPC.

Publique-se.

Brastlia, 12 de_dezembro de 2000.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

ADVOGADO
REQUERIDO

ADVOGADO

PROC. N° TST-AC-695.048/2000.0

REGUERENTE : MAKRO ATACADISTA S.A.
ADVOGADO : DR. LYCURGO LEITE NETO
REQUERIDO : JOSE FRANCISCO BARBOSA

DECISAO

MAKRO ATACADISTA S.A. ajufza a presente agdo cautelar
inominada, incidental aos autos da agéio resciséria, ora em grau de
recurso ordinirio perante este Eg. Tribunal Superior do Trabalho
(Processo n® TST-ROAR-651.163/2000.1), pretendendo sustar -a exe-
cugdo trabalhista n° 1.798/91, em trimite perante a MM. 1* Vara do
Trabalho de Campinas/SP, na qual teria sido utilizado o indice de
84.32%, correspondente ao IPC de margo de 1990, para fins de
corregio monetdria.

Aduz a Autora a presenca do fumus boni iuris e do pe-
riculum in mora, autorizadores da concessdo de medida liminar inau-
dita altera pars.

A doutrina e a jurisprudéncia vém admitindo a suspensio da
execugdo quando presentes, como aqui, a razoabilidade do direito
subjetivo material invocado e o receio de dano irrepardvel, ou de
dificil reparacdo, ndo obstante a norma do artigo 489, do CPC, por
isso quc csta nio preexciui o poder geral de cautela de que se acha
investido o Juiz (CPC, art. 798).

Entretanto, para se tolher a eficicia de um titulo executivo
transitado em julgado, em cautelar, mister que se evidencie, de modo
ostensivo e irrefragdvel, a plausibilidade de desconstituigdo da de-
cisdo. Embora niio se reclame para tanto a imprevisivel certeza de
rescindibilidade, torna-se imperioso o convencimento de que a pre-
tensdo deduzida na agdo resciséria apresente objetiva e palpédvel via-
bilidade de éxito.

Na hipétese vertente, contudo, ndo descortino visos de plau-
sibilidade na pretensdo de desconstituigdo do julgado. Tal diretriz
prende-se ao entendimento jurisprudencial desta Eg. Corte no sentido
de ser aplicdvel a atualizagio monetdria do débito trabalhista pelo IPC
dc margo de 1990, tendo em vista o disposto na Lei n® 7.738/89,
artigo 6°, inciso V, c/c o artigo 17, da Lei n® 7.730/89, ndo revogada
‘pela Lei n® 8.030/90.

Ante o exposto, indefiro a liminar pleitcada.

Cite-se o Requerido na forma do art. 802 do CPC para,
querendo, contestar a pretensio, sob pena de presumirem-se verazes
os fatos articulados pela Autora, remetendo-the c6pia da petigio ini-
cial.

Publiquc-sc.

Brasilia, 11 de_dezembro de 2000.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Refator

PROC. N° TST-AC-700.598/2000.0

REQUERENTE : DEPARTAMENTO DE TRANSITO DO
ESTADO DO PARA — DETRAN

ADVOGADO : DR. CARLOS THADEU VAZ MOREI-
RA

REQUERIDOS : ALCINDO FERNANDES BRITO E OU-
TROS

ADVOGADO : DR. JOAQUIM LOPES VASCONCELOS

DESPACHO

Concedo 2 Requerida SELMA MARTINS MONTEIRO o
prazo de 15 (quinze) dias, impreterivelmente, para a juntada aos autos
do instrumento de mandato conferido ao advogado subscritor da con-
testagio de fls. 129/132, na forma do art. 13, do CPC.

Publique-se.

Brasilia, 11 de_dezembro de 2000.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROC. N° TST-AC-704547/2000.0 SBD1-2
ACAO CAUTELAF

AUTORES : VIAGAO CANAR \.JO COLETIVOS E
TURISMO LTDA. "~ OUTROS

ADVOGADO : DR, ALENCAR N .UL ROSSI

INTERESSADOS : ANTONIO PEREI! A DO AMARAL E

OUTROS
AUTORIDADE COA- : JUIZES-PRESIDENTES DAS 1%, 2%, 3*,
TORA 4%, 5% 6' E 7" VARAS DO TRABALHO
DE GUARULHOS/SP

DESPACHO

Tendo em vista a informagdio prestada pel: Sccretaria da
SBDI 2, as fls. 234, de ser insuficiente o nimero de coias da petigdo
inictal, para a citagdo de todos os interessados, DETERMINO que os
Autores fornegam, no prazo de 10 (dez) dias, quantas c6pias forem
necessdrias da peti¢do inicial, a fim de que possam ser efetuadas as
citagOes restantes, sob pena de indeferimento da inicial (art. 284 do
CPC).

Publique-se.

Brasflia, 12 de dezembro de 2000.

MARCIO RIBEIRO DO VALLE
Juiz Convocado - Relator

PROCESSO N° TST-AC-709.153/2000.0 - TRT 3* REGIAQ

AUTOR : BANCO DE DESENVOLVIMENTO DE
MINAS GERAIS S.A. - BDMG

ADVOGADO : DR. JOSE CABRAL

REU : CELIO MONTEIRO DA SILVA .

ADVOGADOS : DRS. SANDRA MARCIA CAVALCAN-

TE TORRES DAS NEVES E JOSE
TORRES DAS NEVES

DESPACHO

Versando unicamente sobre matéria de direito, declaro en-
cerrada a instrugdo processual. .

Assino o prazo sucessivo de dez (10) dias, iniciando-se pelo
Autor, para razdes finais.

Apés, a pauta

Publique-se.

Brasilia, 11 de dezembro de 2000.

HQRACIO R. DE SENNA PIRES
Juiz Convocado - rELATOR

PROC. N° TST-AC-709.158/2000.8

REQUERENTE : BANCO DO BRASIL S.A.

ADVOGADO : DR. MARCO AURELIO AGUIAR BAR-
RETO

REQUERIDO : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE LAJES _

ADVOGADO : DR. JOAO VICENTE RIBEIRO DOS
SANTOS

DESPACHO

Em sendo a matéria eminentemente de direito, declaro en-
cerrada a instrugio.

Assino o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para que as partes
apresentem razoes finais, querendo, inicialmente o Autor.

Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro dc 2000.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Retator

PROCESSO N° TST-AC-709.759/2000.4 TST

AUTORA : COMPANHIA NACIONAL DE ABAS-
TECIMENTO - CONAB

ADVOGADA : DRA. BERNADETE SANTOS MESQUI-
TA

REUS : JOAQ LUIZ SOARES BORGES E OU-
TROS
DECISAO

A despeito da polémica que grassa na doutrina e na ju-
risprudéncia sobre a admissibilidade de cautelar inominada, com vis-
tas na suspensdo do processo de execugiio até o julgamento da agio
resciséria, posiciono-me no sentido do seu cabimento.

{sso ndo s6 em razdo da distingdo entre coisa julgada e coisa
soberanamente julgada, mas sobretudo da constatagio de o art. 489 do
CPC se dirigir ao juizo da exccugdo, e nio ao Tribunal, que estd
habilitado a se manifestar sobre a pretensdo 3 luz dos requisitos da
aparéncia do bom dircito ¢ do perigo da demora.

Pretende a autora rescindir-o ac6rddo regional no tocante ao
reconhecimento da estabilidade decorrente do Aviso Direh 2/84; ao
pagamento das diferencas salariais decorrentes do IPC de junho/87 e
da URP de fevereiro/89, bem como a condenacdo aos honorérios
advocaticios.

Fundamenta-se a é)retcnséo rescindente na argili¢io de erro
de fato do acérdio 2398/93 - por reconhecer existente a estabilidade,
desconsiderando a nulidade do ato administrativo que a assegurou -,
e também em ofensa aos arts. 8°, 9° e 444 da CLT; 145, incisos Il e
IV, do Cédigo Civil; 4°, 5° 8° 13, 18, 94 e 211 do Decreto-Lei n°
200/67. Quanto aos demais temas, embasa-se a ag¢do no inciso V do
art. 485 do CPC, mediante indicagﬁo de vulneragio do art. 5° incisos
IT ¢ XXXVI, da Counstitui¢io Federal.

Nio vislumbro o pressuposto da aparéncia do bom direito
porque a decisiio rescindenda ndo chegou a apreciar os temas da URP
de fevereiro/89 e dos honordrios advocaticios, incidindo a orientagio
tracada no Enunciado n° 298/TST. Relativamente ao tema da es-
tabilidade € cedigo que os requisitos para a caracterizagdo do erro de
fato se referem a auséncia de controvérsia ou de pronunciamento
judicial. Observe-se que o acérdio de fls. 175, conquanto sucin-
tamente, manifestov-se acerca da existéncia da estabilidade e concluiu
ser ela legitima perante o comando do art. 444 da CLT, sendo ir-
rclevante a natureza de empresa piblica da reclamada.

Ao mesmo tempo, nio se vislumbra no decisum violagdo aos
arts. 8°, 9° e 444 da CLT; 145, incisos III ¢ IV, do Cédigo Civil; 4°,
5°, 8%, 13, 18, 94 e 211 do Decreto-Lei n® 200/67, pois a matéria
relativa 2 eficdcia do Aviso DIREH 2/84 era controvertida 2 & da
prolagiio da decis@o, em 31/5/1994, incidindo o Enunciado n® 83/TST
como Sbice ao corte rescisério.

Por outro lado, malgrado o requisito da aparéncia do bom
direito se encontre materializado na circunstincia de a resciséria tratar
do [PC de junho/87, com indicagdo na inicial de ofensa ao art. 5°,
XXXVI, do Texto Constitucional, confesso niio vislumbrar o do pe-
rigo da demora.

Com efeito, a autora nio exibiu nenhum documento com-
g;obatério de greenchimento desse requisito. As informagdes trazidas

fls. 542/543 revelam que, ante o requerimento do exeqiiente de
penhora em dinheiro, o Juiz da execugdo, considerando o alto valor
do crédito, abriu vistas 2 executada em 24/11/2000, para manifestacio
e nomeagdo de bens. Em 1%12/2000, foi indicado bem imével a
penhora, avaliado, segundo a autora, em valor superior 3 execugdo.
Ocorre que a implementacio do processo de execugio € mera con-
seqiiéncia da decisdo condenatéria ja transitada em julgado, cujos atos
materiais e de expropriagdo, realizados mediante observancia do de-
vido processo legal, ainda que iminentes, constituem coroldrios da
sanctio juris imposta 2 reclamada.

De resto, tendo a penhora recaido em bem indivisivel, ndo h4
como acolher-se a pretensdo acauteladora relativamente ao IPC de
junho/87, salvo no que concerne 2 eventual saldo de arrematag3o.

exposto, indefiro a liminar requerida.

Citem-se os réus para os efeitos do art. 802 do CPC.

Publique-se.

Brasflia, 11 de dezembro de 2000.

MINISTRO BARROS LEVENHAGEN
Relator

PROC. N° TST-AR-712975/2000.2
ACAO RESCISORIA

AUTOR : LAERCIO DA SILVA FERNANDES
ADVOGADO : DR. LUIZ ALBERTO GONCALVES
RE ) : METAL LEVE S.A. - INDUSTRIA E CO-

MERCIO
DESPACHO

Cite-se a Ré, na forma do art. 491 do CPC, para, no prazo de
30 (trinta) dias, querendo, contestar a presente Agiio Resciséria, sob
pena de se l?ll_'esumirem verdadeiros os fatos narrados na inicial.

ique-se.
Brasflia, 11 de dezembro de 2000.
MARCIO RIBEIRO DO VALLE
Juiz Convocado - Relator

PROCESSO N° TST-AC-718.382/2000.1 TST

AUTORAS : UCVC - UNIAO DAS COSTUREIRAS DE ViI-
LA COMBONI LTDA., NORTE JEANS INDUS-
TRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA., UCI-
NES - UNIAO COMERCIAL E INDUSTRIAL
DO NORTE DO ESPIRITO SANTO LTDA.,
FERPE INDUSTRIA E COMERCIO DE CON-
FECCAO LTDA. E UNISERYV - UNIAO INDUS-
TRIAL E SERVICOS LTDA.

ADVOGADA : DRA. MARIA CRISTINA DA COSTA FONSE-
CA

REU : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS
INDUSTRIAS DE CONFECCOES, MALHA-
RIAS, VESTUARIO, TECELAGEM E CALCA-
DOS DE COLATINA, SAO GABRIEL DE PA-
LHA. AGUIA BRANCA, PANCAS, MARILAN-
DIA, BAIXO GUANDU, ITARANA, ITAGUA-
CU E SANTA TERESA/ES - SINTVEST

DESPACHO .

1. O Sindicato dos Trabathadores nas Inddstrias de Con-
fecgdes, Malharias, Vestudrio, Tecelagem e Calgados de Colatina, Sdo
Gabriel da Palha, Aguia Branca, Pancas, Marilindia, Baixo Guandu,
Itarana, Itaguagu e Santa Teresa/ES - SINTVEST, na qualidade de
substituto processual (listagem, fis. 102), ajuizou agdo trabalhista pe-
rantc a UCINES - Unido Comercial do Norte do Espirito Santo Ltda.,
UNISERY - Unido Industrial ¢ Servigos Ltda. ¢ UCVC - Unido das
Costurciras d¢ Vila Comboni Ltda. (fls. 83/101), pretendgndo o re-
conhecimento de vinculo de emprego entre os substituidos ¢ as em-
presas ¢ a condenagdio destas ao pagamento das scguintes parcelas:
diferengas salariais decorrentes da aplicagdo de instrumentos nor-
mativos, décimo terceiro saldrio, férias, depdsitos do FGTS e acrés-
cimo de 40% (quarenta por cento), horas extras. repouso semanal
remunerado, feriados, indenizagio decorrente da nio apresentagdo das
guias de seguro-desemprego, multa prevista no art. 477 da CLT,
indenizagio referente A ndo inscrigdo no PIS, multa prevista na alinca
d do art. 652 da CLT, integragio no saldrio dos valores relativos ao$
lanches didrios e honorérios advocaticios.
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As Reclamadas aprescntaram contestagiio (fls. 103/108), ar-
giiindo, preliminarmente, a extingdo do processo sem julgamento do
mérito, em razio de ilegitimidade ativa e passiva ad causam. Sus-
citaram, ainda, preliminar de coisa julgada em relagdo A substituida
Cecilia Vasconcelos. No mérito, sustentaram a inexisténcia de relagfio
de emprego entre as partes, requercndo a declaragdo de improce-
déncta da agdo.

A Junta de Conciliagdo ¢ Julgamento de Nova Venécia - ES,
mediante a sentenga de fls. 110/119, rejeitou as preliminares de ex-
tingdo do processo sem julgamento do mérito. Declarou, ainda, a
inépcia da peti¢ao inicial em relagdo as seguintes pretensdes: acrés-
cimos de 40% (quarenta pour cento) sobre os depésitos do FGTS,
décimo terceiro saldrio proporcional, férias proporcionais, repercussio
das diferengas salariais e das horas extras sobre as parcclas res-
cisonias, indenizagio decorrente da nao cnirega das guias de seguro-

desemprego, multa prevista no art. 477 da CLT e liberagio dos va-

lores depositados no FGTS. No mérito, julgou procedente, em parte,
a agdo "para condenar as reclamadas, além das adquirentes delas, de
forma soliddria, a pagarcm aos substituidos elencados 2 f1. 21, 48
horas apés a liquidagdo da sentenga, os seguintes titutos: difercngas
salariais advindas dos reajustes concedidos nas convengdes coletivas
90/91, 91/92, 92/93, 93/94, 94/95 e 95/96; uma hora extra por dia de
janeiro a outubro ¢ 15 por semana de novembro a dezembro de cada
ano, sempre de segunda a sexta-feira, com adicional de 50%: retlexos
das .diferengas salariais sobre o 13° saldrio, férias ¢ FGTS; reflexos
das horas extras sobre o 13° saldrio, férias, FGTS e repouso scmanal
remuncrado; 03 dias de férias por ano, tanto em dobro quanto sim-
ples, acrescidas de 1/3; FGTS de todo o 'periodo; 13° saldrio de todo
o periodo; indenizagdo por falta de cadastramento no PIS; devolugio
dos descontos a titulo de lanches, com reflexos nas férias, 13° salario
€ FGTS; e corregdo monetdria decorrente da inadimpléncia do adian-
tamento salarial (convengdes de 93/94, 94/95 e 95/96)" (fis. 118/119).
Na sentenga, registrou-se o seguinte entendimento em relagio 2 ile-
gitimidade ativa ad causam: _

"DA SUBSTITUICAO PROCESSUAL. O instituto da le-
gitimagdo cxtraordindria tem origem no direito processual civil e
objetiva a satisfagio de terceiros que se viam na circunstincia de
depender da iniciativa de o devedor cobrar divida da qual era credor,
para satisfazer o débito contraido com o primeiro. A, substituigio
processual legitima a postalagio em nome préprio de direito alheio ¢
possui contornos distintos no processo do trabalho. Ao se aplicar este
instituto no processo do trabatho o julgador h4 que adaptd-lo as
" peculiaridades desta ciéncia, pois a Carta Magna, ao legitimar os
sindicatos para defenderem os interesses da categoria, visou 2 pro-
tecdo dos trabalhadores contra a opressio verificada pela condigio do
empregado, diante da possibilidade dc perda de emprego. A subs-
tituigdo processual apsesenta semelhangas cntre os dois processes, a
par da ja existenic, que € a postulagio em nome préprio de direito
alheio. Verifica-se que a sua instituigdo pelo legislador atende aos
principios de convivéncia erdenada ¢ satisfat6ria que o dircito busca
atingir, ao garantir a tutcla dos bens assegurados aos individuos, ainda
que através da iniciativa de pessoas estranhas 2 relagio muaterial,
diante da possibilidade de locupletamento sob o manto da legalidade.
Assim € que 2 Lei n° 8073/90 ndo condicionou a substituigdo pro-
cessual 3 matéria objeto do litigio, como entende o Colendo TST
(Enunciado 310-1V). A se interpretar dessa forma, estar-sc-ia des-
virtuando o instituto da substitui¢do processual e frustrando a tutela
dos direitos assegurados aos trabalhadores, muitos deles, inclusive,
elevados & catcgoria constitucional. Ndo se pode, por outro lado,
permitir que, em prejuizo da boa técnica e economia processuais, 0
Judicidrio se veja diante de infinddvcis lides. HA que se combinar a
permissdo da substituigdo proccssual com os principios que a ins-
piram, bem como com as regras de direito material e formal. Mister
€ ressaltar que a iniciativa do sindicato deve aglomerar interesscs
coletivos € homogéncos, ou scja, situagdes que justifiquem a ne-
cessidade da ’legitimatio extraordinaria’ e quc € observada no caso
sob andlise. Essa discussiio perdeu, em parte, seu objetivo, posto que
alguns substituidos ingressaram na aglo como assistentes litiscon-
sorciais (322/332 ¢ 339). Rejeito a preliminar de ilegitimidade ativa
*ad causam’” (fls. 112/113).

A UCVC - Unido das Costureiras de Vila Comboni Ltda.,
UCINES - Unido Comercial Industrial do Norte do Espirito Santo
Ltda., UNISERV - Unido Industrial e Servigos Ltda., Nortc Jeans
Industria e Comércio de Roupas Ltda. e Ferpe Indistria ¢ Comércio
de Confecgdo Lida., as duas dltimas na qualidade de cmpresas ad-
quirentes, ajuizaram acio resciséria (fls. 66/82), com fundamento no
inc. V do art. 485 do Codigo de Processo Civil, pretendendo a
desconstituigio da sentenga proferida pela Junta de Conciliagio ¢
Julgamento de Nova Venécia - ES no julgamento do Processo n°
152/96, em relagio aos seguintes topicos: ilegitimidade ativa ad cau-
sam, prescrigdo da agdo, guitagdo, auséncia de vinculo de cmprego,
inexisténcia de pretensio na agfio trabalhista em relagiio & sucessdo,
planos econdmicos, cerceamento de defesa, prova emprestada, livre
pactuagiio entre as partes ¢ nulidade do coatrato social. Ampararam a
pretensiio na violagio dos arts. 18, 20, § 1°, ¢ 21 do Cédigo Civil, 6°,
13, L e 460 do Codigo de Processo Civil, 11 e 884, § 1°, da Con-
solidagdo das Leis do Trabalho, 3° da Lei n® 5.764/61 ¢ 5°, 1l e XX,
e 7°, XXIX, a4, da Constituigio Federal.

O Tribunal Regional do Trabalho da Décima Sétima Regido,
mediante o ac6rddo de fls. 132/143, decretou a extingdo do processo
sem julgamento do mérito, restando consignado o seguinte enten-
. dimento na ementa: Ndo se admite agiio resciséria quando ndo aten-
didos os seus pressupostos” (fls. 132).

Inconformadas, as Reclamadas interpuseram recurso ordi-
ndrio (fls. 145/160), com fulcro na alinca b do art. 895 da CLT.
Renovaram os fundamentos expendidos na petigdo inicial da agdo
resciséria. ’

O Exmo. Sr. Juiz-Presidente do Tribunal Regionat do Tra-
balho da Décima Sétima Regido admitiu o recurso ordindrio (fls.
145).

Ajuizam, agora, as Reclamadas agdo cautelar ({ls. 02/07),
com pretensdo liminar inaudita altera parte, objetivando a suspensio
da exccugdio em curso na Vara do Trabalho de Nova Venécia - ES.
Amparam a pretensdo na existéncia de fumus boni iuris - procedéncia
da agiio resciséria em relagdo 2 ilegitimidade ativa ad causam {vio-
lagdo dos arts. 5° II, da Constituigio Federal ¢ 6° do Cédigo de
Processo Civil) - ¢ do periculum in mora - impossibilidade de os

substituidos restitufrem o valor a thes ser pago ¢ realizagio de praga
no dia 13 de dezembso de 2000, s 13h30min. No mérito, pretendem
a procedéncia da agdo cautelar, a fim de quc seja confirmada a
liminar requerida. -
_ 2. DA PRETENSAO LIMINAR RELATIVA A SUSPEN-
SAO DA EXECUGCAO
A mencionada liminar merece deferimento, porque: a) me-
diante a sentenga rescindenda, rejeitou-se preliminar de ilegitimidade
ativa ad causam, sob o fundamento de que na Lei n® 8.073/90 nio sc
condiciona a subslituigio processual 2 matéria objeto da aglo, con-
forme preconizado no item IV do Verbete n® 310 deste Tribunal.
Destaque-se, inicialmente, que a decisio rescindenda foi proferida em
09.12.1996, enquanto a publicagdo do Enunciado n° 310 desta Corte

- ocorreu em 06.05.1993. H4, em consegiiéncia, possivel violagdo do

art. 6° do Codigo de Processo Civil, um dos fundamentos da agdo
resciséria, visto que o entendimento deste Tribunal, cristalizado no
mencionado verbele sumular, firmou-se no sentido de que "a subs-
tituigio processual awtorizada pefa Lei n® 8.073, de 30.7.90, ao sin-
dicato alcanga todos os integrantes da categoria ¢ & restrita as de-
mandas que visem 4 satisfagio de reajustes salariais cspecificos re-
sultantes de disposigiio prevista em lei de politica salarial”. Registre-
se, ainda. que € tnaplicdvel, na. hipStese, o comando contido no
Enunciado n° 83 do TST, visto que a sentenga rescindenda foi pro-
ferida posteciormente 3 publicacio do enunciado em questdo. Ti-
pificado, pois, em sede de andlise liminar da verossimithanga prépria
da acdio cautelar, o fumus boni juris, .

b) o defcrimento da liminar, inaudita altera parte, faz-se
nccessdrio por urgéneia, na espéeie, ante a iminéncia da realizagao da
praga de bens das Requerentes, designada para o dia 13.12.2000, as
13h30min (fls. 65). Ademais, pode-se afirmar, ainda em sede de
andlise liminar da verossimilhanga, que o dano decorrente. na hi-
potese de ser declarada procedente a agfio resciséria, serd de dificil

reparagiio, diante do clcvado valor a ser entregue ao ora Requerido”

(critério objetivo), que certamente o repassari aos substitufdos pro-
cessuais, e dd inequivoca incapacidade econdmica destes para restitui-
lo (critério subjetivo), circunstincias que também tipificam o pe-
riculum in mora;

¢) a incidéncia de atwalizagZo monetiria ¢ de juros, se por-
ventura revagada a presente liminar ou julgada improcedente a agio
resciséria, minimizam prejuizos eventualmente decorrentes do ndo
pagamento dos valores. )

3. Diante do exposto, defiro-a pretensdo liminar, inaudita
altera parte, de suspensio da execugdo até o trinsito em julgado da
agdo rescisoria (TST-RO-AR-568.642/99.2).

4. Cite-sc o Sindicato dos Trabathadores nas Indistrias de
Confecgdes, Malharias, Vestudrio, Tecelagem ¢ Calgados de Colatina,
Sdo Gabriel da Palha, Aguia Branca, Pancas, Marilandia, Baixo
Guandu, Itarana, Itagnagu ¢ Santa Teresa/ES - SINTVEST para ma-
nifestar-se sobre a liminar requerida e contestar a presente agéo cau-
telar, querendo, no prazo legal. e indicar as provas que pretende
produzir.

5. Dé-sc ciéncia desta decisdio, por telefone, oficiando-se,
apds, a0 MM. Juiz que preside a execugio.

6. Publique-se.

Brasilia, 12 de dezembro de 2000.

GELSON DE AZEVEDO
Ministro-Relator

PROC. N° TST-AC-718.673/2000.7

: INSTITUTO NACIONAL DE COLONI-
ZACAO E REFORMA AGRARIA - IN-
CRA

: DR. GERALDO ANTONIO DOS SAN-
TOS i

: ALIPIO MIRANDA DOS SANTOS E
OUTROS

DECISAO ~

INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFOR-
MA AGRARIA — INCRA ajufza a presente agdo cautclar inomi-
nada, incidental aos autos de agfio rescis6ria, pendente de julgamento
perante estc Eg. Tribunal Superior do Trabalho, pretendendo sustar a
execugdo de sentenga proferida em processo trabalhista na qual teriam
sido concedidas aos Requeridos verba de representagio de 100% e
gratificagdo de 30% sobre scus vencimentos.

Aduz o Autor a presenga do fumus boni iuris ¢ do periculum
in mora, autorizadores da concessio de medida liminar inaudita al-
tera pars.

A doutrina e a jurisprudéncia vém admitindo a suspensio da
execucdo quando presentes, como aqui, a razoabilidade do direito
subjetivo material invocado e o receio de dano irrcpardvel ou de
dificil reparagdo, niio obstante a norma do artigo 489, do CPC, por
isso que esta nio preexclui o poder geral de cautela de que sc acha
investido o Juiz (CPC, art. 798).

Entretanto, para se tolher a eficcia de um titulo executivo
transitado em julgado, em cautelar, mister que se evidencie, de modo
ostensivo e irrefragdvel, a plausibilidade de desconstituigdo da de-
cisdo. Embora ndo se reclame para tanto a imprevisivel certeza de
rescindibilidade, torna-se imperioso o convencimento de que a pre-
tensdo deduzida na agdo resciséria apresente objetiva e palpavel via-
bilidade de éxito.

Na hipétese vertente, contudo, niic descortino visos de plau-
sibilidade na pretensio de rescisio do julgado no tocante 3 con-
denagdo da ora Requerente ao pagamento de gratificagiio de 30% aos
seus Procuradores. Entendo que o Decreto-Lei n® 2.365/87, que ins-
tituiv tal gratificagio, cstendcu-a aos membros da Advocacia Con-
sultiva da Unido, conforme expressamente disposto no art. 1°, § 1°,
alinea "e", sem quc haja na legislagdo qualquer restrigio acerca do
plano de carreira a que se submetem os scrvidores ali beneficiados.

Em relagiio & verba de representagio mensal, entendo que ha
visos de rescindibilidade do v. acorddo regional apenas no tocante ao
periodo anterior a 23.06.87 a que foi condenada o ora Requerente.

REQUERENTE

PROCURADOR
REQUERIDOS

Assim, tendo em vista que, via de regra, o empregador nio
consegue a devolugio dos valores pagos na execugdo do julgado, scja
pela falta de condigbes econdmicas dos empregados de reporem as
importincias recebidas, seja porque, geralmente, as agdes sio ajui-
zadas apés a cessagdo do contrato de emprego, concedo parcial-
mente a liminar requerida, inaudita altera pars, suspendendo, até
sobrevir o transito em julgado da decis@io proferida na a¢fio resciséria,
a execugio da sentenga proferida no processo sob n® 637/92, em
trimite perante a MM. 2* Vara do Trabalho de Campo Grande/MS,
tio-somente no que concerne. a condenagdo ao pagamento das di-
ferengas salariais e reflexos decorrentes da verba de representagio,
ap6s 23.06.87.

Cientifigue-se, com urgéncia, do inteiro teor desta decisio, o
Exmo. Sr. Juiz que preside a execugiio, através da Presidéncia do Eg.
24° Regional.

Citem-se¢ os Requeridos na forma do art. 802 do CPC para,
querendo, contestarem a pretensdo, sob pena de presumirem-se ve-
razes os fatos articuiados pelo Autor, remetendo-lhe ¢6pia da petigao
inicial.

Publique-se.

Brasilia, 14 de_dezembro de 2000.

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AC-719499/00.3

AUTOR : INSTITUTO NACIONAL DE COLONI-
ZACAO E REFORMA AGRARIA - IN-
CRA

PROCURADOR : DR. TARCISIO KLEBER BORGES
GONGALVES )

REUS : JOSE ALOISIO DE SOUSA E CANDI-

DO PROCOPIO DE MELLO
DESPACHO

A Reclamada ajuiza agdo cautelar inominada incidentat,
com pedido de liminar, visando a suspender execugiio que sc pro-
cessa perante a 5* Vara do Trabalho de Brasilia-DF, até o julgamesnto
final da Agdio Resciséria n® TRT-AR-459/96, que se encontra em
grau de recurso ordindrio em agravo regimenial encaminhado ao
TST.

A matéria discutida na aglio rescisoria diz respeito a di-
ferengas salariais decorrentcs do 1PC de junho de 1987, das URPs
de abril e maio de 1988 e da URP de fevereiro de 1989 (fls. 131-
138).

O art. 798 do CPC, que confere o poder geral de cautela
ao juiz, autoriza a concessdo de cautelar, para sustar execucio de
decisido que foi prolatada em desacordo com o ordenamento juridico,
podendo ser aplicado ao caso de decisdo que concedeu diferencas
safariais decorrentes dos planos econdmicos, as quais foram con-
sideradas indevidas pela Suprema Corte, que entendcu inexistir di-
reito adquirido aos referidos reajustes. Admitida, pois, em tese, a
cautelar, deve-se perquirir sobre a ocorréncia de seus dois pres-
supostos basicos, ou seja, a ocorréncia do fumus boni juris ¢ do
periculum in mora.

Cumpre ressaltar que, quando o art. 489 do CPC afirma que
a agdo rescisoria ndo suspende a execugdo, esti legislando no campo
da regra geral. Galeno Lacerda entende "compative! a cautelar com
a resciséria, pois csta € uma agio como qualquer outra. A coisa
julgada gera presuncdo relativa, e ndo absoluta, ros sistemas que
adotam a revisdo, enquanto nio expirado o prazo de decadéncia, ¢
nagueles em que a resciséria tem largo espectro, como no processo
brasileiro. Se a medida cautelar é pendente da resciséria quanto &
finalidade do processo, tem autonomia especifica e provisdria quanto
a fungdo jurisdicional de seguranga”. (in "Comentdrios do Cédigo de
Processo Civil", vol. 8, t. 1, p. 115).

Ora, in casu, como a exccugio da decisio rescindenda pode
ter como conseqiiéncia o imediato pagamento das parcelas referentes
aos Planos Bresser, Verio e Collor, configurando-se o perigo na
demora, j& que, dificilmente, os Reclamantes dispordo de numerdrio
suficiente para devolver o pagamiento das parcelas recebidas, se tal
deferimento for considerado indevido pelo juizo rescisério. Além
disso, é cedigo na jurisprudéncia desta Corte que ndo sdo devidas as
diferengas salariais decorrentes dos planos econdmicos, porque ine-
xistente o dircito adquirido (Orientagtes Jurisprudenciais n®s 58, 59 ¢
79 da SBDI-1 do TST), estando também presente o fumus boni
Juris.

Vale registrar ainda que a doutrina ¢ a jurisprudéncia vém
admitindo que, uma vez verificadas as figuras da fumaga do bom
direito e do perigo da demora, a execuglo deve ser suspensa mediante
a concessao de medida cautelar (OJ 01 da SBDI-2 do TST). Tendo
em vista tratar-se de matéria de cunho constitucional, nio hd que se
falar em interpretagio razodvel ou controvertida, pelo que esta Corte
Trabalhista vem decidindo pela inaplicabilidade do Enunciado n®
83 do TST.

~  Ante o exposto, concedo a liminar requerida, para de-
terminar a suspensio da execugdo da decisdo final proferida no pro-
cesso primitivo, RT 1530/91 - 5* Vara do Trabalho de Brasilia-DF, até
o transito em julgado da TRT-AR-459/96.

Dé-se ciéncia, com urgéncia, ao Exmo. Sr. Juiz Titular da 5*
Vara do Trabalho de Brasilia-DF. Ap6s, scjam citados os Réus, na
forma do art. 802 do CPC.

Publique-sc.

Brasilia, 14 dc dezembro de 2000.

IVES GANDRA MARTINS FILHO
Ministro-Relator

PROCESSO N° TST-AC-719.505/2000.3 TST

AUTORA : PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PE-
TROBRAS

ADVOGADO : DR. CELSO MORAES DA CUNHA

REU : HUMBERTO CEZAR FERREIRA PRA-

atela



Secao 1

Diario dajustica’

n¢ 242-E, segunda-feira, 18 de dezembro de 2000

DECISAO

A despeito da polémica que grassa na doutrina e na ju-
risprudéncia sobre a admissibilidade de cautelar inominada, com vis-
tas na suspensdo do processo de execugdo até o julgamento da agdo
resciséria, posiciono-me no sentido do seu cabimento.

Isso ndo s6 em raziio da distingio entre coisa julgada e coisa
soberanamente julgada, mas sobretudo da constatagio de o art. 489 do
CPC se dirigir ao Juizo da execugdo, e nio ao Tribunal, que estd
habilitado a se manifestar sobre a pretensdo A luz dos requisitos da
aparéncia do bom direito e do perigo da demora.

Pretende a autora rescindir o ac6rdio regional, prolatado nos
autos do processo TRT-RO-95.003720-6, no tocante a rejeigio da
preliminar de nulidade da sentenga originiria, alegada sob o fun-
damento de que teria havido omissdo no relatério acerca da de-
sisténcia da agio formulada pelo reclamante em relagio A segunda
reclamada - PETROS.

Fundamenta-se a pretensfio rescindente no art. 485, inciso V,
do CPC, mediante indicagdo de ofensa aos arts. 165, 245, pardgrafo
dnico, 458, 460, 464, inciso II, e 515, § 1°, do CPC; aos arts. 795,
796, 832 ¢ 899 da CLT e ao art. 5° inciso II, da Constituigio
Federal.

Ndo vislumbro o pressuposto da aparéncia do bom direito,
pois ¢é sabido que, no sistema do CPC de 1973, aplicével subsi-
diariamente ao processo trabathista, por forga da Lei n°® 7.315/85, s6
¢ rescindivel a sentenga de mérito passada em julgado.

Essa equivale 2 sentenga definitiva, na qual a lide € so-
lucionada mediante a atuagdo da tutela jurisdicional, enquanto a coisa
julgada ¢ a qualidade que a torna imutdvel, a impedir o seu reexame
mediante nova agdo, diante da qual € considerada pressuposto pro-
cessual negativo.

A decis@io objeto do juizo rescindente € de contelido me-
ramente processual, insuscetivel de produzir a coisa julgada mat-rial,
CUJZI desconstituigio € o fim colimado na agdo resciséria.

Ao mesmo tempo que ndo estd demonstrado o requisito do
perigo da demora.

A informagdo trazida pela autora as fis. 21, de que em
24/11/2000 foi expedido mandado para pagamento do débito ou no-
meagio de bens a penhora, resulta da implementagio do processo de
execugio, sendo mera conseqii€ncia da decisdao condenatéria j4 tran-
sitada em julgado, cujos atos materiais, realizados mediante obser-
vincia do devido processo legal, ainda que iminentes, constituem
coroldrios da sanctio juris imposta 2 reclamada.

Do exposto, indefiro a liminar requerida.

Cite-se o réu para os efeitos do art. 802 do CPC.

Publique-se.

Brasilia, 12 de dezembro de 2000.

MINISTRO BARROS LEVENHAGEN
Relator

PROCESSO N° TST-AC-719507/2000.0

AUTORA : COMPANHIA SIDERURGICA DE TU-
BARAO - CST

ADVOGADO : DR. JOAO DE LIMA TEIXEIRA FI-
LHO

REU : SINDICATO DOS TRABALHADORES

DAS INDUSTRIAS METALURGICAS,
MECANICAS E DE MATERIAL ELE-
TRICO NO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO - SINDIMETAL

DESPACHO .

COMPANHIA SIDERURGICA de TUBARAO ajuizou a
presente Acdo Cautelar, objetivando assegurar eficicia a futura de-
cisdo deste Tribunal, a ser proferida em julgamento da Agdo Res-
ciséria, fundamentada em violagdo do art. 5° Il e XXXVI, da Carta
Magna, em grau de Recurso Ordinério, que encerra questio referente
as diferengas salariais decorrentes do IPC de junho de 1987 (Plano
Bresser).

Sustenta que, no caso, estio presentes as figuras do "fumus
boni iuris” e do “periculum in mora", este consubstanciado no fato de
que a execugdo envolve a importincia de meio bilhdo de reais, que
dificilmente retornaria 2 Empresa em caso de procedéncia do pedido
de rescisiio.

Requer, ao final, seja concedida Liminar, a fim de obstar o
prosseguimento da execugdo, em trimite na 2* Vara do Trabalho de
Vit6ria.

Como visto, a matéria debatida nos autos da Agdo Resciséria
diz respeito a Plano Econdmico, em que, a0 menos a principio, se
vislumbra a invocagdo de violagdo do art. 5°, XXXVI, da Cons-
tituigdo Federal.

Por cautela, ¢ em face de precedentes desta Corte, defiro a
Liminar, determinando a suspensdo da execugdo, processada nos au-
tos da Reclamagio n°® 1652/88, em tramitagdo na 2* Vara do Trabalho
de Vitéria, até o transito em julgado da decisio final a ser proferida
no Recurso Ordindrio em Ag¢do Resciséria, ainda ndo autuado nesta
Corte, no tocante 2s diferengas salariais e respectivos rcﬂexm de-
correntes do IPC de junho de 1987.

Reexaminarei a Liminar ora concedida tdo logo ocorra a
resposta do Réu.

Dé-se ciéncia imediata deste Despacho ao Juiz da 2* Vara do
Trabatho de Vit6ria.

Cite-sc o Réu, para os fins do art. 802 do CPC.

Publigue-se.

Brasilia, 13 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA

Ministro Relator

PROCESSO N° TST-ROAR-681.941/2000.0 - TRT - 15" RE-
GIAO REGIAO

RECORRENTE : JOSE VILELA DE ANDRADE JUNIOR
ADVOGADO : DR. CLAUDIO URENHA GOMES
RECORRIDO : FRANCISCO GARCIA

ADVOGADA : DR.* SUELI UDO

DESPACHO

O presente processo foi ‘retirado de pauvta em virtude da
comunicagdo de falecimento de uma das partcs, conforme atesta a
certidio de julgamento de fls. 194.

Considerando, entretanto, o que dispoe o art. 265, pa-
ragrafo 1°, letra ""b", do CPC, determine a reinclusiio do processo
em pauta, ficando postergada a suspensio dele para apds a pu-
blicagio do acérdio quando, entio, serd procedida a habilitagio do
espélio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de dezembro de 2000.

RONALDO LEAL
Ministro-Relator

EDITAL DE CITACAO
(Com prazo de 30 dias)

O EX.mo SENHOR MINISTRO MILTON DE MOURA
FRANCA, DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO, na for-
ma da Lei,

FAZ SABER a todos quantos o presente Edital virem ou dele
tomarem conhecimento que, por este Juizo e Secretaria, sitos A Praga
dos Tribunais Superiores s/n, Bloco D, Anexo I, Térreo, Sala 14,
Brasilia-DF, processa-ss a AGCAO CAUTELAR n° TST-AC-
490803/98.4, proposta pela Instituto Nacional de Colonizagio ¢ Re-
forma Agriria - INCRA com pedido de liminar objetivando a sus-
pensdo da execugdo em curso na Reclamagio Trabalhista identificada
pelo processo n® 940/92 em que sio partes JANAIR NUNES PI-
NHEIRO E OUTROS e INSTITUTO NACIONAL DE COLONI-
ZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA, ajuizada perante a Vara
do Trabalho de Boa Vista/RR, sendo o presente para CITAR o Senhor
FRANCISCO ALBERTO SANTIAGO, brasileiro, casado, servidor
autdrquico, para CONTESTAR, no prazo de S (cinco) dias (art. 802
do CPC) a presente Agdio, sob pena de presumirem-se como ver-
dadeiros os fatos alegados pela Autora, tudo conforme o disposto no
art. 803 do CPC e despacho do Ex.mo Senhor Ministro Relator:
"Considerando que o réu FRANCISCO ALBERTO SANTIAGO se
encontra em local ignorado e que o autor ndo atendeu ao r. despacho
de fl. 116, consoante certificado a fl. 127, determino a sua gitagio por
edital, na forma do artigo 841, paragrafo 1°, da CLT, observados os
requisitos do artigo 232 do CPC e assinalado o prazo de 30 (trinta)
dias para apresentagz‘ao de defesa, contado da data da primeira pu-
blicagdo...". O presente Edital serd afixado no lugar de costume e
publicado na forma da Lei. DADO E PASSADO NESTA CIDADE
DE BRASILIA, Capital da Repiiblica Federativa do Brasil, aos 13 de
dezembro de 2000. Eu, Sebastido Duarte Ferro, Diretor da Secretaria
da Subsegdo Il Especializada em Dissfdios Individuais, lavrei e con-
feri o presente Edital que vai assinado pelo Ex.mo Senhor Ministro
Relator.

MILTON DE MOURA FRANCA
Ministro Relator

Secretaria da 12 Turma

CERTIDOES DE JULGAMENTOS

Intimagdo de conformidade com o caput do art 3° da Resolugio
Administrativa 736/2000.

PROCESSO : AIRR - 642285 / 2000-2 TRT DA 9A.
REGIAO

RELATOR : JUIZ LUIZ PHILIPPE VIEIRA DE MEL-
LO FILHO (CONVOCADO)

AGRAVANTE(S)  : MULTILAJES PRE-MOLDADOS DE
CONCRETO LTDA.

ADVOGADA : DR(A). ROSANGELA APARECIDA DE
MELO MOREIRA

AGRAVADO(S) : ANTONIO ALTINO DE FARIAS

ADVOGADO : DR(A). GENESIO FELIPE DE NATIVI-

DADE

CERTIDAO DE JULGAMENTO
CERTIFICO que a la. Turma do Tribunal Superior do Trabalho, em
Sessdo Ordinaria hoje realizada, sob a Presidéncia do Exmo. Ministro
Ronaldo Lopes Leal, presentes o Exmo. Juiz Convocado Luiz Phi-
lippe Vieira de Mello Filho, Relator, 0 Exmo. Ministro Jodo Oreste
Dalazen e a Exma. Procuradora Regional do Trabalho, Dra. Cristina
Soares de Oliveira ¢ Almeida Nobre, DECIDIU, unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar que seja submetido a julgamento na primeira Sessdo Or-
dindria subseqiiente & publicagio da certiddo de julgamento do pre-
sente agravo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se
daf em diante o procedimento relativo a este.
Para constar, lavro a presente certiddo, do que dou fé.
Sala de Sessdes, 13 de dezembro de 2000.
MYRIAM HAGE DA ROCHA
Diretora da Secretaria

PROCESSO ¢ AIRR - 694080 / 2000-2 TRT DA 5A.
REGIAO

RELATOR : JUIZ LUIZ PHILIPPE VIEIRA DE MEL-
LO FILHO (CONVOCADO)

AGRAVANTE(S) : BANCO DO BRASIL S.A.

ADVOGADO : DR(A). LEON ANGELO MATTEI

AGRAVADCG(S) : EMERSON FRANCISCO PEREIRA DE

) MAGALHAES
ADVOGADA : DR(A). MAGDA ESMERALDA DE B.

SERRANO NEVES

ISSN 1415-1588 |

CERTIDAO DE JULGAMENTO
CERTIFICO que a la. Turma do Tribunal Superior do Trabalho, em .
Sessdo Ordinaria hoje realizada, sob a Presidéncia do Exmo. Ministro -
Ronaldo Lopes Leal, presentes o Exmo. Juiz Convocado Luiz Phi-
lippe Vieira de Mello Filho, Relator, o Exmo. Ministro Jodo Oreste
Dalazen e a Exma. Procuradora Regional do Trabatho, Dra. Cristina
Soares de Oliveira e Almeida Nobre, DECIDIU, unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar que seja submetido a julgamento na primeira Sessido Or-
dindria subsegiiente & publicagio da certidio de julgamento do pre-
sente agravo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se
dai em diante o procedimento relativo a este.
Para constar, lavro a presente certiddo, do que dou fé.
Sala de Sessdes, 13 de dezembro de 2000.
MYRIAM HAGE DA ROCHA
Dirctora da Sccretaria

PROCESSO : AIRR - 664079 / 2000-9 TRT DA 17A.
REGIAO

RELATOR : MIN. JOAO ORESTE DALAZEN

AGRAVANTE(S) : ADRIANA PIMENTEL POLIDO

ADVOGADO : DR(A). LUIS FERNANDO NOGUEIRA
MOREIRA

AGRAVADO(S) : HSBC BANK BRASIL S.A. - BANCO
MULTIPLO

ADVOGADO : DR(A). ROBINSON NEVES FILHO

CERTIDAO DE JULGAMENTO
CERTIFICO que a la. Turma do Tribunal Superior do Trabalho, em
Sessdo Ordinaria hoje realizada, sob a Presidéncia do Exmo. Ministro
Wagner Pimenta, presentes 0os Exmos. Ministros Jodo Oreste Dalazen,
Relator, Ronaldo Lopes Leal e a Exma. Procuradora Regional do
Trabalho, Dra. Cristina Soares de Oliveira ¢ Almeida Nobre, DE-
CIDIU, unanimemente, dar provimento ao agravo de instrumento
para, destrancado o recurso, determinar que seja submetido a jul-
gamento na primeira Sessdo Ordindria subsegiiente 2 publicagdo da
certidio de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se dai em diante o procedimento relativo
a este.
Para constar, lavro a presente certiddo, do que dou fé.
Sala de Sessdes, 13 de dezembro de 2000.

MYRIAM HAGE DA ROCHA

Diretora da Secretaria

PROCESSO : AIRR - 642284 / 2000-9 TRT DA 9A.
REGIAO

RELATOR : JUIZ LUIZ PHILIPPE VIEIRA DE MEL-
LO FILHO (CONVOCADO)

AGRAVANTE(S) : SERVICO FEDERAL DE PROCESSA-
MENTO DE DADOS - SERPRO

ADVOGADO : DR(A). LAMARTINE BRAGA CORTES
FILHO

AGRAVADO(S) : EDSON LUIZ VEIGA CORREA

*ADVOGADO : DR(A). ANTONIO FRANCISCO COR-

REA ATHAYDE

CERTIDAO DE JULGAMENTO
CERTIFICO que a Ia. Turma do Tribunal Superior do Trabalho, em
Sessdo Ordindria hoje realizada, sob a Presidéncia do Exmo. Ministro
Ronaldo Lopes Leal, presentes o Exmo. Juiz Convocado Luiz Phi-
lippe Vieira de Mello Filho, Relator, o Exmo. Ministro Jodo Oreste
Dalazen e a Exma. Procuradora Regional do Trabalho, Dra. Cristina
Soares de Oliveira e Almeida Nobre, DECIDIU, unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar que seja submetido a julgamento na primeira Sessdo Or-
dindria subseqiiente 2 publicagdo da certiddo de julgamento do pre-
sente agravo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se
daf em diante o procedimento relativo a este.
Para constar, lavro a presente certiddo, do que dou fé.
Sala de Sessdes, 13 de dezembro de 2000.
MYRIAM HAGE DA ROCHA
Diretora da Secretaria

ATA DA TRIGESIMA PRIMEIRA SESSAO ORDINARIA

Aos dezoito dias do més de outubro do ano de dois mil, is
treze horas, realizou-se a Trigésima Primeira Sessdo Ordinéria, sob a
Presidéncia do Excelentissimo Ministro WAGNER PIMENTA, re-
gistrando as presencas dos Excelentissimos Ministros RONALDO
LOPES LEAL e JOAO ORESTE DALAZEN, dos Excelentissimos
Juizes Convocados LUIZ PHILIPPE VIEIRA DE MELLO FILHO e
ALTINO PEDROZO DOS SANTOS e do Excelentissimo Procurador
Regional do Trabalho Doutor ANTONIO LUIZ TEIXEIRA MEN-
DES, sendo Diretora da Secretaria da Primeira Turma a Doutora
MYRIAM HAGE DA ROCHA.
Processo: AG-RR - 524773/1999-0 da 3a. Regido. Relator: Ronaldo
Lopes Leal, Agravante(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. (em Li-
quidagdo), Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto,
Agravado(s): Ademir Ribeiro, Advogado: Kleverson Mesquita Mello,
Decisio: 4 unanimidade, negar provimento 2o agravo regimeatal;
Processo: AG-AIRR - 565868/1999-5 da 5a. Regiao, Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): Lourdes Conceigdo Dantas Norberto ¢
Outros, Advogado: Jairo Andrade de Miranda, Agravado(s): Instituto
Nacional de Previdéncia Social - INPS, Procurador: Rosemary M. B.
M. de Souza, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Regimental; Processo: AG-AIRR - 648210/2000-0 da 10a. Regido,
Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s): VIPLAN
- Viagio Plapalto Ltda., Advogado: Sandoval Curado Jaime, Agra-
vado(s): Francisco Sales de Lima Oliveira, Advogada: Diva Mas-
carcnhas Borges, Decisiio: unanimemente, negar provimento ao agra-
vo regimental; Processo: AG-AIRR - 648219/2000-3 da 22a. Re-
gifio, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s):
Telecomunicagdes do Piaui S.A. - TELEPISA, Advogado: Marcelo
Luiz Avila de Bessa, Agravado(s): Maria da Conceigéo Aradjo Lima.
Advogado: Solfieri Penaforte T. de Siqueira, Decisdo: unanimemente,
negar provimento ao agravo regimenti; Processe: AG-AIRR -
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648220/2000-5 da 22a. Regidio, Relator: Luiz Philippe Vieira de
Mello Filho, Agravante(s): Telecomunicacdes do Piauf S.A. - TE-
LEPISA, Advogado: Marcelo Luiz Avila de Bessa, Agravado(s): Be-
nigna Meneses Fortes, Advogado: Solfieri Penaforte T. de Siqueira,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo regimental;
Processo: AG-AIRR - 651966/2000-6 da 22a. Regido, Relator: Luiz
Philippe Vicira de Mello Filho, Agravante(s): Telecomunicagbes do
Piaui S.A. - TELEPISA, Advogado: Marcelo Luiz Avila de Bessa,
Agravado(s): Jostas Lucas Leddido Bona, Advogado: Solfieri Pe-
naforte T. de Siqueira, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao
agravo regimental; Processo: AG-AIRR - 661184/2000-1 da 6a.
Regido, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Fitho, Agravante(s):
Banco do Estado de Pernambuco S.A. - BANDEPE, Advogada: Lu-
sinete Leite de Espindola, Agravado(s): Verde Mar Veiculos S.A.,
Agravado(s): Bruno Brito dos Santos, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao agravo regimental; Processo: AG-AIRR -
667512/2000-2 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. (Em Liquidagdo Extrajudicial),
Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto, Agrava-
do(s): Luiz Carlos Barreiros, Advogado: Tarcisio Fonseca da Silva,
Decisdo: por unanimidade. negar provimento ao Agravo; Processo:
AG-AIRR - 668858/2000-5 da 2a. Regidio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. (Em Liquidagio Ex-
trajudicial), Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto,
Agravado(s): Arlene Vieira da Silva dos Santos e Outros, Advogado:
Nério Ota, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo;
Processo: AG-AIRR - 668863/2000-1 da 3a. Regidio, Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. (em Li-
quidagio Extrajudicial - Incorporadora da FEPASA), Advogado: Ju-
liano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto, Agravado(s): Antdnio
José de Qliveira, Advogado: Gercy dos Santos, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
518965/1998-5 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): 17° Cartério de Notas de Sio Paulo, Advogado: José Pauio
Bruno, Agravado(s): Vivaldo Rodrigues Mesquita, Advogada: Mar-
gareth Valero, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo de Instrumento; Processo: AIRR - 595872/1999-0 da 15a. Re-
gido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Ita-
mar Fernandes da Silva, Advogada: Roberto Mauricio Cartier, Agra-
vado(s): Municipio de Potim, Advogado: Marcos Aurélic Barbosa,
Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo; Processe: AIRR -
609824/1999-2 da 2a. Regidio, Relator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Municipio de Sfo Caetano do Sul, Procurador: Jodo Alberto
Fedatto, Agravado(s): Eremito Miguel de Sousa, Advogado: Cliudio
Rogério Lopes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 610816/1999-5 da 12a.
Regido, corre junto com AIRR-610817/1999-2, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Telecomunicagdes de Santa Catarina S.A. - TE-
LESC, Advogado: José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Norberto
Silveira de Souza, Advogado: Kim Heilmann Galvdo do Rio Apa,
Decisio: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo de Instrumento.
O Exmo. Juiz Convocado Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan par-
ticipou do julgamento apenas para compor "quorum" regimental. De-
clarou-se suspeito o0 Exmo. Ministro Ronaldo Lopes Leal; Processo:
AIRR - 621486/2000-6 da 18a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Alberto Jorge Pogas, Advogada: Elianc Oliveira de
Platon Azevedo, Agravado(s): Banco HSBC Bamerindus S.A. e Qu-
tro, Advogado: Robinson Neves Filho, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR -
630509/2000-7 da 3a. Regido, Relator: Joio Amilcar Silya e Souza
Pavan, Agravante(s): Andresa Rodrigues e Outros, Advogado: Fldvio
de Souza e Silva, Agravado(s): Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, Procurador: Jilio Sérgio Barbosa Figueiredo, Decisdo: 2 una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo:
AIRR - 631512/2000-2 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Estado de Minas Gerais, Procurador: Benedicto Felippe
da Silva Filho, Agravado(s): Maria de Fitima de Jesus Santos e
Outra, Advogado: Lecy Marcelo Marques, Decisio: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR -
633927/2000-0 da 3a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agra-
vante(s): Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC,
Advogado: Paulo Ramiz Lasmar, Agravado(s): Rossini Rodrigues de
Oliveira, Advogado: Antdnio Edvar de Souza, Decisfio: unanime-
mente, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo: AIRR
- 637964/2000-2 da 1a. Regido, corre junto com AIRR-637965/2000-
6, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Ministério Pablico do Tra-
balho da 1* Regido, Procurador: Marcio Octavio Vianna Marques,
Agravado(s): Milton da Cunha Pacheco de Campos, Advogado: Eu-
génio José dos Santos, Agravado(s): Unido Federal (Extinta LBA),
Decisdo: por unanimidade, negar provimento do Agravo de Instru-
mento; Processo: AIRR - 637965/2000-6 da 1a. Regido, corre junto
com AIRR-637964/2000-2, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s):
Unido Federal (Extinta LBA), Procurador: Regina Vianna Daher,
Agravado(s): Milton da Cunha Pacheco de Campos, Advogado: Eu-
génio José dos Santos, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 639210/2000-0 da 6a.
Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco do Brasil
S.A., Advogado: Luiz de Franga Pinheiro Torres, Agravado(s): Ge-
raldo Guilherme de Barros Miranda, Advogado: Lasaro de Carvalho
Mendes Filho, Decisdo: unanimemente, negar provimento ac Agravo;
Processo: AIRR - 639270/2000-7 da 5a. Regido, Relator: Luiz Phi-
lippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s): UNIBANCO - Unido de
Bancos Brasileiros S.A., Advogado: Robinson Neves Filho, Agra-
vado(s): Durval Lima Cabacho, Advogado: Frederico Guilherme
Steinbach Scharmer, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao
agravo de instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja
submetido a julgamento na primeira sessdo ordindria subseqiiente 2
publicagdo da certidido de julgamento do presente agravo, rcautuando-
o como recurso de revista, observando-se dai em diante o proce-
dimento relativo a este; Processo: AIRR - 639275/2000-5 da 5a.
Regido, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s):
Transeguranga - Transporte e Seguranga Ltda., Advogado: Pedro Ri-
sério da Silva, Agravado(s): Sidnei Pereira dos Santos Filho, Ad-
vogada: Eloiza de O. Assungdo, Agravado(s): Dinamisa - Servigos de
Administragio, Limpeza e Conservagio Ltda., De sdo: unanimemen-
te, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 639322/2000-7 da
6a. Regiao, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Banco Ban-

deirantes S. A., Advogado: Geraldo Azoubel, Agravado(s): Cristiane
Alvim Fernandes, Agravado(s): Banco Banorte S.A. - Em Liquidagio
Extrajudicial, Decisdo: unanimemente, nio conhecer do presente
agravo; Processo: AIRR - 639325/2000-8 da 6a. Regidio. Relator:
Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Usina Frei Caneca S.A., Ad-
vogado: Rodrigo Valenga Jatobs, Agravado(s): Ramiro Bezerra da
Silva, Decisfio: por unanimidade, ndo conhecer do agravo de ins-
trumento; Processo: AIRR - 639343/2000-0 da 6a. Regido, Relator:
Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): PROAIR - Servigos Auxiliares de
Transporte Aérco Ltda., Advogado: Ruy Salathiel de Albuguerque ¢
Mello Ventura, Agravado(s): Carlos Eduardo Gongalves, Advogado:
André Trindade H. P. Lcal, Decisdo: unanimemente, nio conhecer do
agravo; Processo: AIRR - 639367/2000-3 da 1a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Financiadora de Estudos ¢ Projetos -
FINEP, Advogado: Marcelo Luiz Avila dec Bessa, Agravado(s): Paulo
Sérgio Gongalves Liberato e Outros, Advogado: Rodolfo Gomes
Amadeo, Decisio: por unanimidade, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 640010/2000-9 da 19a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Companhia Energética de Alagoas - CEAL,
Advogado: José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Raimundo No-
nato Machado Silveira, Advogado: Rosédlio Leopoldo de Souza, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR
- 640012/2000-6 da 19a. Regido, Relator; Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): S.A. Ledo Irmaos - Agticar ¢ Alcool, Advogado: Carlos
Henrique Ferreira Costa, Agravado(s): Luiz Ferreira da Silva, Ad-
vogado: Lourival Siqueira de Oliveira, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 640019/2000-1 da 15a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Sucocitrico Cutrale
Ltda., Advogado: Antdnia Regina Tancini Pestana, Agravado(s): Os-
mar Ribeiro e Outros, Advogado: Ricardo Samara Carbone, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
640040/2000-2 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Sucocitrico Cutrale Ltda., Advogado: Antbnia Regina Tancini
Pestana, Agravado(s): Josino Pereira Lopes, Advogado: Esber Chad-
dad, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 640041/2000-6 da 15a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Sucocitrico Cutrale Ltda., Advogado: Ant6nia
Regina Tancini Pestana, Agravado(s): Angela de Fitima Galdino e
Outro, Advogado: Esber Chaddad, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 641239/2000-8 da 15a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Apoloplast Industria
e Comércio de Plasticos Ltda., Advogado: Benedito Tavares da Silva,
Agravado(s): Luiz Rodrigues de Alcintara, Advogado: Maria der
Lourdes Matheus, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo; Processo: AIRR - 641240/2000-0 da 15a. Regifio, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): TV Bauru Ltda., Advogado: Rubens
Augusto Camargo de Moraes, Agravado(s). Dorival Nardi, Advo-
gado: Arthur Monteiro Janior, Decisdo: 2 unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 641241/2000-3 da 15a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Celpav - Celulose ¢
Papel Ltda.,, Advogado: Alberto Gris, Agravado(s): José de Souza,
Advogado: Jacinto Avelino Pimentel Filho, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 641242/2000-
7 da 15a. Regiiio, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Fibra
S.A., Advogada: Sonia Aparecida Cavalcante, Agravado(s): Anténio
Pereira da Silva e Outros, Advogado: José Carlos da Rocha Filho,
Decisdao: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 641243/2000-0 da 15a. Regidio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Peralta Comercial e Importadora Ltda., Advogado: Ro-
berto Mehanna Khamis, Agravado(s): Marcos Bispo dos Santos, Ad-
vogado: Daniel Pessoa de Morais, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 641244/2000-4 da 15a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Nossa Caixa - Nosso
Banco S.A., Advogado: José Alberto Couto Maciel, Agravado(s):
Kasue Utimura Torres, Advogado: Osvaldo Luiz Baptista, Decisdo:
unanimemente, ndo conhecer do Agravo; Processo: AIRR -
641247/2000-S da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Torque S.A., Advogado: Antdnio Carlos de Souza e Castro,
Agravado(s): Valdir de Freitas, Advogado: Denise Ferreira Battel,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo:
AIRR - 641249/2000-2 da 15a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Comercial Osvaldo Tarora Ltda., Advogado: Jodo An-
tonio Faccioli, Agravado(s): Sindicato dos Empregados no Comércio
de Sdo Jos€ dos Campos, Cagapava, Paraibuna, Jambeiro, Ilha Bela,
Sdo Sebastido, Caraguatatuba, Monteiro Lobato, Redengdo da Serra,
Advogada: Antdnia Josanice Franga de Oliveira, Decisdo: unanime-
mente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
641255/2000-2 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Casa Avenida Comércio e Importagio Ltda., Advogada: Regina
Miércia N. Brantis, Agravado(s): José Aparecido de Oliveira, Ad-
vogado: Marco Anténio Grassi Nelli, Decisdo: por unanimidade, ne-
gar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 641322/2000-3 da 6a.
Regido, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s):
Refrescos Guararapes Ltda., Advogado: Jairo Cavalcanti de Aquino,
Agravado(s): Demdrio Barbosa dos Santos, Advogado: Milton dos
Santos, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo; Pro-
cesso: AIRR - 641323/2000-7 da 6a. Regido, Relator: Luiz Philippe
Vieira de Mello Filho, Agravante(s): Companhia Brasileira de Trens
Urbanos - CBTU, Advogado: Jairo Cavalcanti de Aquino, Agra-
vado(s): Haroldo de Souza, Advogada: Patricia Carvalho, Decisdo:
unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
642220/2000-7 da 1a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agra-
vante(s): Companhia Estadual de Aguas e Esgotos - CEDAE, Ad-
vagada: Verdnica Gehren de Queiroz, Agravado(s): Sclma Ferreira do
Nascimento Silva, Advogado: Jos€ Anténio Serpa de Carvalho, De-
cisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo; Processo: AIRR -
642665/2000-5 da 15a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza
Pavan, Agravante(s): Nossa Caixa - Nosso Banco S.A., Advogado:
José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Eustachia Eneida Caruso de
Campos ¢ Outros, Advogado: Paulo de Tarso Moura Magalhics Go-
mes, Decisdo: A unanimidade, negar provimento ao agravo de ins-
trumento; Processo: AIRR - 643835/2000-9 da 1a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Edson Redivo, Advogado: Bruno
Vieira Basilio da Motta, Agravado(s): Banco Itai S.A. ¢ Outro, Ad-
vogado: José Maria Riemma, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 643841/2000-9 da 15a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Socicdade de Abas-

tecimento de Agua e Sanecamento S.A. - SANASA, Advogado: Carlos
Alberto Barboza, Agravado(s): Adalberto Lima Siqueira e Outros,
Advogado: Jodo Antdnio Faccioli, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR -
643843/2000-6 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Citibank N. A., Advogado: Ubirajara Wanderley Lins Jénior,
Agravado(s): Fabio Renato da Silva, Advogado: Jodo Flivio Pessda,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 643845/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Torque S.A., Advogado: Antdnio Carlos de Souza e
Castro, Agravado(s): Divino Cardoso da Silva, Advogado: José Ro-
berto Apolari, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo; Processo: AIRR - 643847/2000-0 da 15a. Regido, Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): Zelinda Queiréz Celestino, Advogado:
Walter Bergstrom, Agravado(s): Companhia Prada Inddstria e Co-
mércio, Advogado: Noedy de Castro Mello, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 643929/2000-
4 da 15a. Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Silvia
Helena Pereira, Advogado: Anténio Luiz Mariano Rosa, Agravado(s):
Tecumseh do Brasil Ltda., Advogado: Antdnio Sasso Garcia Filho,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento; Processo: AIRR - 643931/2000-0 da 15a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Empresa Brasileira de Correios e Te-
égrafos - ECT, Advogado: Américo Fernando da Silva Coelho Pe-
reira, Agravado(s): Alexandre de Souza Silva, Advogado: Clovis Gui-
do Debiasi, Decisao: por unanimidade, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 643932/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Nossa Caixa - Nosso Banco S.A., Advogado:
José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Nelson Garcia de Figuei-
redo, Advogado: Alberto Gabriel Bianchi, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 645074/2000-2 da
15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Nossa Caixa -
Nosso Banco S.A., Advogado: José Alberto Couto Maciel, Agra-
vado(s): Cilene Ribeiro Tunis Caetano, Advogada: Vilmar Palhares,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento; Processo: AIRR - 645078/2000-7 da 15a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Tecelagem Vila Americana Ltda., Ad-
vogado: Agnaldo Luis Costa, Agravado(s): Clarice Maria dos Santos,
Advogado: Paulo Sérgio Pasquini, Decis@o: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 645080/2000-2 da 15a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco do Estado de
Sao Paulo S.A. - BANESPA, Advogado: Jos€ Alberto Couto Maciel,
Agravado(s): Jodo Batista Gomes, Advogado: Carlos Roberto Mar-
ques Silva, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 645083/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Torque S.A., Advogado: Antdnio Carlos dc
Souza e Castro, Agravado(s): Santo Tognolli, Advogado: Antbnio
Maria Denofrio, Decisio: unanimemente, negar provimento ao Agra-
vo de Instrumento; Processo: ATRR - 645085/2000-0 da 15a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Virgolino de Oliveira -
Catanduva S. A. - Aglicar ¢ Alcool, Advogado: Murillo Astéo Tricca,
Agravado(s); Orivaldo Luiz Pereira Pinto, Advogado: Carlos Adal-
berto Rodrigues, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agra-
vo; Processo: AIRR - 645086/2000-4 da 15a. Regido, corre junto
com AIRR-645087/2000-8, Relator: Wagner Pimcnta, Agravante(s):
Paulo Alcintara Matta, Advogado: Céissio Benedicto, Agravado(s):
Cargill Citrus Ltda., Advogada: Cldudia Sallum Thomé Camargo,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento; Processo: AIRR - 645087/2000-8 da 15a. Regido, corre
junto com AIRR-645086/2000-4, Relator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Cargill Citrus Ltda., Advogada: Cléudia Sallum Thomé Ca-
margo, Agravado(s): Paulo Alcintara Matta, Advogado: Céssio Be-
nedicto, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento; Processo: AIRR - 645111/2000-0 da 15a. Regido, Re-
lator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Cervejarias Kaiscr Brasil
Ltda., Advogado: Victor de Castro Neves, Agravado(s): Osdrio Leite
Grillo, Advogado: José Carlos de Oliveira, Decisio: unanimemente,
n3o conhecer do agravo;, Processo: AIRR - 645124/2000-5 da 18a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Adebias dos Santos
Durides, Advogado: Rodrigo Rodrigues de Oliveira e Silva, Agra-
vado(s): Rodovidrio Uberaba Ltda., Advogada: Rosana Maria Vifaga,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento; Processo: AIRR - 645134/2000-0 da 15a. Regidio, Relator:
Jodo Amilcar Silva ¢ Souza Pavan, Agravante(s): Eurico Fernandes,
Advogada: Maria Durcilia Pires de Andrade e Silva, Agravado(s):
Companhia Energética de Sdo Paulo - CESP, Advogado: Clayton
Cézar Murari, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo;
Processo: AIRR - 645154/2000-9 da 15a. Regido, Relator: Jodo
Oreste Dalazen, Agravante(s): Circulo Recursos Humanos Ltda., Ad-
vogada: Valéria Villar Arruda, Agravado(s): Eusimio Mendes de Oli-
veira, Advogado: Walter José G. Baéta Neves, Decisio: unanime-
mente, nio conhecer do agravo de instrumento; Processo: AIRR -
645156/2000-6 da 15a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agra-
vante(s): Toolyng Inddstria e Comércio Ltda., Advogada: Maricleusa
Souza Cotrin, Agravado(s): Mércio Valério de Lima Marins, Ad-
vogado: Elcio Batista, Decisio: unanimemente, nio conhecer do agra-
vo de instrumento; Processo: AIRR - 645162/2000-6 da 15a. Re-
gido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): DERSA - De-
senvolvimento Rodovidrio S.A., Advogado: Céssio Mesquita Barros
Jinior, Agravado(s): Milton Benedito Marques, Decisdo: unanime-
mente, ndo conhecer do agravo de instrumento; Processo: AIRR -
645163/2000-5 da 15a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agra-
vante(s): Toolyng Indistria ¢ Comércio Ltda., Advogada: Maricleusa
Souza Cotrin, Agravado(s): Sindicato dos Trabalhadores nas Indus-
trias Metalirgicas, Mecanicas e de Material Elétrico de Campinas e
Regido, Advogada: Rosa Maria Favaron Portella, Decisio: unani-
memente, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo:
AIRR - 645685/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Jodo Oreste Da-
lazen, Agravante(s): Mogiana Alimentos S.A., Advogada: Valéria Vil-
lar Arruda, Agravado(s): José Ribeiro dos Santos, Advogado: Carlos
Roberto Marques Silva, Decisdo: unanimemente, negar provimento
do agravo de instrumento; Processo: AIRR - 645710/2000-9 da 15a.
Regiao, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Ailton Bezerra
da Silva, Advogado: José Antbnio Funnicheli, Agravado(s): Usina
Santa Elisa S.A., Decisio: unanimemente, nio
conhecer do agravo; Processo: AIRR - 645716/2000-0 da 5a. Re-
gido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): HSBC Bank Brasil
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S.A. - Banco Miltiplo, Advogado: Robinson Neves Filho, Agra-
vado(s): Nadson Mério Brito Souza, Advogada: Magda Esmeralda de
B. Serrano Neves, Decis@o: unanimemente, nio conhecer do agravo;
Processo: AIRR - 645719/2000-1 da 5a. Regiao, Relator: Ronaldo
Lopes Leal, Agravante(s): Alceu Vila Nova Maciel, Advogado: Jairo
Andrade de Miranda, Agravado(s): Petrleo Brasileiro S.A. - PE-
TROBRAS, Advogado: Eduvardo Luiz Safe Carnciro, Decisio: una-
nimemente, ndo conhecer do agravo; Processo: AIRR -
645739/2000-0 da 15a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Jaragui S.A. - Indistrias Mecénicas, Advogado: Valdemar José
da Silva, Agravado(s): Celso Rodrigues dos Santos, Advogada: Mér-
cia Aparecida Camacho Misailidis, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 645742/2000-0 da 15a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Septem - Servigos
de Seguranga Ltda., Advogado: Eduardo Valentim Marras, Agrava-
do(s): Flauri Anacleto de Lima, Advogado: Celso Kaminishi, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR
- 645748/2000-1 da 23a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado: Juel Prudéncio
Borges, Agravado(s): Blas Leon Ayala, Advogado: Heitor Corréa da
Rocha, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 645749/2000-5 da 23a. Regido, corre junto com
AIRR-645750/2000-7, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco
da Amazdnia S.A., Advogado: Nilton Correia, Agravado(s): Ivanildes
Bispo de Barros, Advogado: Israel Anibal Silva, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
645750/2000-7 da 23a. Regido, corre junto com AIRR-645749/2000-
5, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Caixa de Previdéncia e
Assisténcia dos Funciondrios do Banco da Amazénia S.A. - CAPAF,
Advogado: Sérgio L. Teixeira da Silva, Agravado(s): [vaniides Bispo
de Barros, Advogado: Israel Anibal Silva, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AINR -
645751/2000-0 da 23a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Telecomunicagbes de Mato Grosso S.A. - TELEMAT, Advo-
gado: José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Lucinei Alves No-
gueira Pereira e Outros, Advogado: José Olimpio de Souza Filgueiras,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo; Processo:
AIRR - 645765/2000-0 da la. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): TV Globo Ltda., Advogado: Daniela Serra Hudson
Soares, Agravado(s): Antdnio Silva (Espélio de), Advogado: Edi-
nardo de Cantudria e Silva, Decisdo: unanimemente, negar provi-
mento ao Agravo; Processo: AIRR - 646859/2000-1 da 2a. Regidio,
Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Geraldo Cindido da Silva,
Advogada: Maria Fernanda C. de Camargo, Agravado(s): Condo-
minio Edificio Maria Cecilia, Advogado: Emesto Rodrigues Filho,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo; Processo:
AIRR - 646960/2000-9 da 2a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen,
Agravante(s): UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S.A., Ad-
vogada: Cristiana Rodrigues Gontijo, Agravado(s): Maria Salete de
Castro, Advogado: Gastdo Cesar Villar de Carvalho, Agravado(s):
Banco Nacional S.A. (Em Liquidagao Extrajudicial), Advogada: Cris-
tiana Rodrigues Gontijo, Decisdo: unanimemente, nio conhecer do
agravo de instrumento; Processo: AIRR - 646963/2000-0 da 5a.
Regide, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s):
MEDASA - Medeiros Neto Destilaria de Alcool S.A., Advogado:
Gilberto Gomes, Agravado(s): Rosa Rodrigucs Lima e Outras, De-
cisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo; Processo: AIRR -
646985/2000-6 da 2a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza
Pavan, Agravante(s): Claudia Moreira Julido, Advogada: Rosana Si-
mdes de Oliveira, Agravado(s): Top Services Recursos Humanos ¢
Assessoria Empresarial Ltda., Advogado: Oscar Kiyoshi lde, Decisio:
unanimemente, ndo conhecer do agravo; Processo: AIRR -
647C64/2000-0 da 2a. Regidio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): José Carlos Balbino, Advogado: Antdnio Carlos José Romdo,
Agravado(s): Lousano Indistria de Condutores Fiétricos Lida., Ad-
vogado: Renilton Alves da Silva, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 647088/2000-
4 da 2a. Regido, corre junto com AIRR-647089/2000-8, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Emtel Recursos Humanos e Servigos
Terceirizados Ltda. e Outro, Advogado: Edgar de Vasconcelos, Agra-
vado(s): METRUS - Instituto de Seguridade Social, Advogada: Maria
Regina Muniz Guedes Matta Machado, Agravado(s): Neide Lobianco
de Souza, Advogado: Theotdnio Mauricio Monteiro de Barros, De-
cisido: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento;
Processo: AIRR - 647089/2000-8 da 2a. Regido, corre junto com
AIRR-647088/2000-4, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Neide
Lobianco e Souza, Advogado: Theotdnio Mauricio Monteiro de Bar-
ros, Agravado(s): Emtel Recursos Humanos ¢ Servigos Terceirizados
Ltda., Advogado: Edgar de Vasconcelos, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumcnto; Processo: AIRR -
648161/2000-1 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Claudionor Spinelli, Advogada: Maria José Giannella Cataldi,
Agravado(s): Petroquimica Unido S.A., Advogado: Jodo Tadeu Conci
Gimenez, Decisiio: por unanimidade, negar provimento do Agravo de
Instrumento; Processo: AIRR - 648162/2000-5 da 2a. Regido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Agravante(s): S.A. O Estado de Sdo Paulo,
Advogado: José Luiz dos Santos, Agravado(s): Manoel Rooseve] Ro-
cha dos Santos, Advogado: Djalma Licio da Costa, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo, Processo: AIRR -
648163/2000-9 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): TENENGE - Técnica Nacional de Engenharia S.A., Advogado:
Marcio Yoshida, Agravado(s): Ademério Correia, Advogado: José
Abilio Lopes, Decisiio: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo; Processo: AIRR - 648164/2000-2 da 2a. Regido, Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): Telecomunicagdes de Sdo Paulo S.A. -
TELESP, Advogado: José Roberto da Silva, Agravado(s): Humberto
Diniz Ramos, Advogado: Jacinto Rodrigues dos Santos, Decisdo:
unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
648169/2000-0 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Fundagdo Armando Alvares Penteado - FAAP, Advogudo: Mar-
cio Yoshida, Agravado(s): Sonia Maria Tosatti da Rosa, Advogado:
Renato R. Timoner, Decisio: unanimemente, dar provimento ao agra-
vo dr instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja sub-
meti o a julgamento na primcira sessdo ordindria subseqiiente a pu-
bl ;agdo da certidio de julgamento do presente agravo, reautuando-o
como recurso de revista, observando-se dai em diante o procedimento
refativo a este; Processo: AIRR - 648174/2000-7 da 2a. Regido,

Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): B & D Eletrodomésticos
Ltda., Advogado: Rodrigo C. M. Candido, Agravado(s): José dos
Reis de Souza, Advogado: Benedito J. Cavalheiro, Dccisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
648176/2000-4 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): B & D Eletrodomésticos Ltda.,, Advogado: Rodrigo C. M.
Cindido, Agravado(s): José Rui de Lima Souza, Advogado: Adolfo
Alfonso Garcia, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo; Processo: ATIRR - 648178/2000-1 da 2a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Petr6leo Brasileiro S.A. - PETRO-
BRAS, Advogado: Eduardo Luiz Safe Carneiro, Agravado(s): Hilmar
Percira de Campos, Advogado: Antdnio José Silveira, Decisdo: em
unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
648226/2000-7 da 10a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Antdnio Luiz Ferreira Neto, Advogado: José Eymard Loguér-
cio, Agravado(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Luiz de Franga
Pinheiro Torres, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ac
Agravo; Processo: AIRR - 648233/2000-0 da 18a. Regidio, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Maria Licia Loredo Peixoto, Ad-
vogado: Silvio Teixeira, Agravado(s): Planivest Consultoria e Mar-
keting Ltda. e Outra, Advogada: Eliane Oliveira de Platon Azevedo,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo, Processo:
AIRR - 648234/2000-4 da 18a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Céfio AntSnio da Silva, Advogado: Abdon de Morais
Cunha, Agravado(s): Companhia Energética de Gotds - CELG, Ad-
vogada: Maria Xavier de Almeida e Silva, Decisio: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 648237/2000-5 da
17a. Regido, Relator: Joao Amilcar Silva e Souza Pavan, Agra-

vante(s): Antonio Aiolfi, Advogado: Sérgio Vieira Cerqueira, Agra- -

vado(s): Aracruz Celulose S.A., Advogado: Jos€ Alberto C. Maciel,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumento;
Processo: AIRR - 648284/2000-7 da 10a. Regiio, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Sociedade de Transportes Coletivos de Bra-
silia Ltda. - TCB, Advogado: Sandra Gomes da Costa, Agravado(s):
Antdnio Bezerra de Sousa e Outros, Advogado: Oldemar Borges de
Matos, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo; Pro-
cesso: AIRR - 648289/2000-5 da 10a. Regifio, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Sociedade de Transportes Coletivos de Bra-
sflia Ltda. - TCB, Advogado: Viviane Paiva da Costa Gomide, Agra-
vado(s): Joaquim Jesualdo da Silva, Advogado: Oldemar Borges de
Matos, Decisio: unanimemente, dar provimento ao agravo de ins-
trumento para, destrancado o recurso, determinar seja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordiniria subseqgiiente a publicagio da
certidio de julgamento do presente agravo, reautuando-o como re-
curso de revista, observando-se daf em diante o procedimento relativo
a este; Processo: AIRR - 648347/2000-5 da 13a. Regiiio, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Ministério Publico do Trabalho da 13*
Regido, Procurador: José Caetano dos Santos Filho, Agravado(s):
CETRA - Centro Educacional Tenente Rivaldo AntSnio de Aradjo
Ltda., Advogado: AntOnio Barroso Pontes Filho, Deciso: unanime-
mente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
648463/2000-5 da 22a. Regido, Relator: Luiz Philippe Vieira de
Mello Filho, Agravante(s): Municipio de Luzilandia, Advogado: Lou-
rengo Barbosa Castello Branco Neto, Agravado(s): Deuzanira de Sou-
sa Dutra, Advogado: Francisco de Sousa Lira, Decisfo: unanime-
mente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 648584/2000-
3 da 3a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Mil-
banco S/A (Em liquidagdo Extrajudicial), Advogado: Henrique Au-
gusto Mourdo, Agravado(s): Conceigdo Liicia Teles Coelho de
Aguiar, Advogado: Samuel Oliveira Maciel, Decisdo: por unanimi-
dade, ndo conhecer do agravo; Processo: AIRR - 648692/2000-6 da
la. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva ¢ Souza Pavan, Agravan-
te(s): Telecomunicagdes do Rio de Janeiro S.A. - TELERJ, Advo-
gado: Marcelo Luis Avila de Bessa, Agravado(s): Denilson Santos
Cornélio e QOutros, Advogado: Antdnio Severino de Oliveira, Decisfo:
unanimemente,negar provimento ao agravo; Precesso: AIRR -
648913/2000-0 da 6a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agra-
vante(s): Usina Pedroza S.A., Advogado: Antdnio Henrique Neuens-
chwander, Agravado(s): Gilvanda Maria de OLiveira, Decisdo: una-
nimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento; Processo: AIRR
- 649032/2000-2 da 5a. Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Companhia Hidro Elétrica do Sdo Francisco - CHESF, Ad-
vogado: Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Agnelo Bernardo Vieira,
Advogado: Euripedes Brito Cunha, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 649033/2000-6 da 5a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Associagdo das Pio-
neiras Sociais, Advogado: Jos€ Alberto Couto Maciel, Agravado(s):
Jorge Fonseca da Cruz, Advogado: Antdnio Carlos Brito Jesus, De-
cisao: por unanimidade, negar provimento ao agravo; Processo:
AIRR - 649038/2000-4 da 5a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Maria Nascimento Barros Filha, Advogado: Luiz Sér-
gio Soares de Souza Santos, Agravado(s): Mini Restaurante Sfo Ge-
ronimo, Advogado: Luiz Carlos Ferreira Melhor, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
649040/2000-0 da 5a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Datamec S.A. Sistemas de Processamento de Dados, Advogado:
Waldemiro Lins de Albuquerque Neto, Agravado(s): Filemon Batista
de Moura ¢ Outro, Advogado: Rui Moraes Cruz, Decisfo: unani-
memente, negar provimento ao Agrave; Processo: AIRR -
649059/2000-7 da 5a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): HSBC Bank Brasil S/A - Banco Miiltiplo, Advogado: Robinson
Neves Filho, Agravado(s): Nadja Carvalho Soares, Advogado: Renato
Mircio Arailijo Passos Duarte, Decisio: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 649063/2000-0 da 5a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Djalma de Castro Bra-
sil e Outros, Advogado: Juvenal Campos de Azevedo Canto, Agra-
vado(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Luiz de Franga Pinheiro
Torres, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 649131/2000-4 da 4a. Regido, Relator: Luiz Philippe
Vieira de Mello Filtho, Agravante: Colmar Cunha Tessis, Advogada:
Luciana Martins Barbosa, Agravado(a): Santa Cruz Seguros S.A.,
Advogado: Rogério Diolvan Malgarin, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao agravo; Processo: AIRR - 649135/2000-9 da 4a.
Regido, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s):
Hospital Nossa Senhora da Conceigdo S.A., Advogada: Maria Inés
Panizzon, Agravado(s): Daniel Silveira e Outros, Advogado: Wanda
Elisabeth Dupke, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agra-
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vo; Processo: AIRR - 649199/2000-0 da S5a. Regido, Relator: Ro-
naldo Lopes Leal, Agravante(s): Transeguranca - Transporte e Se-
guran¢a Ltda., Advogado: Pedro Risério da Silva, Agravado(s): Luiz
Fernando Pereira Pacheco, Advogado: Antbnio Jorge de O. C. Mar-
ques, Decisdo: unanimemente, acolher a preliminar argiiida em con-
traminuta para ndo conhecer do presente agravo; Processo: AIRR -
649205/2000-0 da 1a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agra-
vante(s): Banco Nacional S.A. 1(Em Liquidagio Extrajudicial), Ad-
vogado: Danilo Porciuncula, Agravado(s): Maria Cristina de Vas-
concelos Cortez, Advogado: Mério Roberto Sant’ Anna da Cunha,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo; Processo:
AIRR - 649210/2000-7 da 1a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal,
Agravante(s): Ana Maria Navarro Garcia, Advogado: Cldudio Alves
Filho, Agravado(s): Unido de Lojas Leader L.tda., Advogado: Osvaldo
Martins Costa Paiva, Decisdo: unanimemente, nio conhecer do agra-
vo; Processo: AIRR - 649229/2000-4 da 1a. Regiio, Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): COMLURB - Companhia Municipal de
Limpeza Urbana, Advogada: Clara Belotti Trombetta de Almeida,
Agravado(s): Augusto Antdnio dos Santos, Advogado: Cristiano Mo-
raes Alves, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 649234/2000-0 da 2a. Regifio, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Edivandro Silva Santos, Advogado: Tamara
Guedes Couto, Agravado(s): Henkel S.A. Indistrias Qufmicas, Ad-
vogado: Agenor Feitoza de Lima, Decisio: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 649235/2000-4 da 2a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Eduardo Anténio de
Castro, Advogada: Adriana Botelho Fanganiello Braga, Agravado(s):
Sdo Paulo Alpargatas S.A., Advogado: Michel -Olivier Giraudeau,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 649258/2000-4 da 6a. Regiio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): José Guedes de Melo (Transportadora Caxias), Ad-
vogado: Tarcizio Chaves de Moura, Agravado(s): Amaro José de
Souza, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 649260/2000-0 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Banco Bandeirantes S.A., Advogado: Geraldo
Azoubel, Agravado(s): Edson Batista dos Santos, Advogado: Jodo
Batista Pinheiro de Freitas, Agravado(s): Banco Banorte S.A. (Em
Liquidagio Extrajudicial), Decisdo: unanimemente, negar provimento
ao agravo; Processo: AIRR - 649263/2000-0 da 6a. Regigo, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Esposende Cal¢ados Ltda., Advoga-
‘do: Jairo Muniz Poroca, Agravado(s): Paulo Henrique da Silva, Ad-
vogado: Wellington José Batista Dantas, Decisdo: unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar seja submetido a julgamento na primeira sessfo ordinéria
subseqiiente & publicagdo da certiddo de julgamento do presente agra-
vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se daf em dian-
te o procedimento relativo a este; Processo: AIRR - 649265/2000-8
da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco Ban-
deirantes S.A., Advogado: Geraldo Azoubel, Agravado(s): Magaly
Régia Moraes Rego da Costa, Advogado: Francisco Xavier Madu-
reira, Agravado(s): Banco Banorte S.A. (Em Liquidagido Extrajudi-
cial), Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento; Processo: AIRR - 649267/2000-5 da 6a. Regido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Companhia de Abastecimento €
de Armazéns Gerais do Estado de Permambuco - CEAGEPE, Ad-
vogadao: Alessandra Lima Marques, Agravado(s): Teéfilo Joaquim da
Silva, Advogado: Carlos Alexandre de B. Caldas, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
649268/2000-9 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Empresa de Manutengfo e Limpeza Urbana - EMLURB, Ad-
vogado: Frederico da Costa Pinto Corréa, Agravado(s): Jaime Félix
de Santana, Advogada: Angela Maria Nunes, Decisio: unanimemente,
dar provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recursa,
determinar seja submetido a julgamento na primeira sessdo ordinfria
subseqiiente 3 publicagdo da certidio de julgamento do presente agra-
vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se daf em dian-
te o procedimento relativo a este; Processo: AIRR - 649344/2000-0
da 2a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Rede Fer-
rovidria Federal S.A. (em Liquidagdo Extrajudicial - Incorporadora da
FEPASA), Advogado: Jos¢ Reinaldo Nogueira de Oliveira, Agra-
vado(s): Severino Correia da Costa Silva, Advogado: Paulo Spioni
Junior, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento; Processo: AIRR - 649380/2000-4 da 6a. Regido, Re-
lator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s): Usina Tra-
piche S.A., Advogado: Ilton do Vale Monteiro, Agravado(s): Israel
José dos Santos, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agra-
vo; Processo: AIRR - 649581/2000-9 da 12a. Regido, Relator: Ro-
naldo Lopes Leal, Agravante(s): TVA Sul Parani Ltda., Advogado:
Guilherme Scharf Neto, Agravado(s): Vilmar Linder, Advogado: Sér-
gio Gallotti Matias Carlin, Decisdo: unanimemente, nio conhecer do
presente agravo; Processo: AIRR - 649725/2000-7 da 8a. Regido,
Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Mineragio
Rio do Norte S.A., Advogado: Spencer Daltro de Miranda Filho,
Agravado(s): Lourengo Picango, Advogado: Raimundo Nivaldo San-
tos Duarte, Decisdo: unanimemente,negar provimento ao agravo; Pro-
cesso: AIRR - 649727/2000-4 da 8a. Regifio, Relator: Jodo Amilcar
Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Companhia Docas do Pard - CDP,
Advogado: Benjamim Caldas Beserra, Agravado(s): José Gilberto
Guedes Tavares, Advogado: José Leite Cavalcante, Decisdo: una-
nimemente, dar provimento ao agravo de instrumento para, destran-
cado o recurso de revista, determinar seja submetido a julgamento na
primeira sessdo ordindria subseqiiente a publicagdo da certiddo de
julgamento do presente agrave, reautuando-o como recurso de revista,
observando-se dai em diante o procedimento relativo a este; Pro-
cesso: AIRR - 649754/2000-7 da 3a. Regifio, Relator: Joao Amilcar
Silva e Souza Pavan, Agravante(s): UNIBANCO - Unido de Bancos
Brasileiros S.A., Advogado: Maria Cristina de Aratjo, Agravado(s):
Marcos Joviano Gouveia de Aratjo, Advogado: Dimas Ferreira Lo-
pes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo; Pro-
cesso: AIRR - 649760/2000-7 da 3a. Regifio, Relator: Jodo Amilcar
Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Caixa Econdmica Federal - CEF,
Advogada: Rozana Rezende Silva, Agravado(s): Josimar Soares, Ad-
vogado: José Torres das Neves, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento; Processo: AIRR -
651306/2000-6 da 17a. Regido, Relator: Jofio Oreste Dalazen, Agra-
vante(s): Estado do Espirito Santo, Procurador: Flivio Augusto Cruz
Nogueira, Agravado(s): Maria da Gléria Pim Vicira, Advogada: Die-
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ne Almeida Lima, Decisio: unanimemente, negar srovimemo ao
agravo de instrumento; Processo: AIRR - 651338/2000-7 da 7a.
Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Empresa Municipal
de Limpeza e Urbanizagdo - EMLURB, Advogada: Maria de Nazaré
Girdo A. de Paula, Agravado(s): Sylvio Eduardo Guilherme Castro,
Advogada: Ana Maria Saraiva Aquino, Decisdo: unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar seja submetido a julgamento na primeira sessao ordindria
subsegiiente & publicagdo da certidio de julgamento do presente agra-
vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se daf em dian-
te o procedimento relativo a este; Processo: AIRR - 651371/2000-0
da S5a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Viagio
Aérea Sdo Paulo S.A. - VASP, Advogado: Eduardo Luiz Safe Car-
neiro, Agravado(s): Suelene Freire de S4, Advogado: Luiz Sérgio
Soares de Souza Santos, Decisdo: unanimemente, negar provimento
do agravo de instrumento; Processo: AIRR - 651411/2000-8 da 17a.
Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Estado do Es-
pirito Santo, Advogada: Maria Madalena Selvétici Baltazar, Agra-
vado(s): Firmina Miranda Batista ¢ Outros, Advogada: Diene Al-
mcida Lima, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de
instrumento; Processo: AIRR - 651559/2000-0 da 5a. Regido, Re-
lator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): UTC Engenharia S.A., Ad-
vogada: Christianne Ramos de Oliveira, Agravado(s): Edvaldo Lopes
de Oliveira, Advogado: Natanacl Fernandes de Almeida, Decisdo:
unanimemente, negar provimenlo ao agravo de instrumento; Pro-
cesso: AIRR - 651563/2000-3 da 5a. Regidio, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Agravante(s): Ensal Engenharia Ltda., Advogado: Gustavo
Lanat Filho, Agravado(s): Paulo Sérgio Santos Sena, Advogada: Ld-
cia Magali Souto Avena, Decisdo: unanimemente, negar provimento
ao agravo dc instrumento; Processo: AIRR - 651705/2000-4 da 8a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): H.J. Santa Fé Co-
mercial e Agricola Ltda., Advogada: Simone Maria Palheta Pires,
Agravado(s): Edcarlos Azevedo Costa, Advogada: Kitia Regina Pe-
reira Américo, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo;
Processo: AIRR - 651706/2000-8 da 8a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): F. Pio & Cia. Ltda., Advogado: Marilia Si-
queira Rebelo, Agravado(s): Rosingela de Fatima Silva e Silva, Ad-
vogado: Jader Kahwage David, Decisio: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 651707/2(;)00-
1 da 8a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Centrais
Elétricas do Pard S.A. - CELPA, Advogado: Lycurgo Leite Neto,
Agravado(s): Hulgo Alves Gomes, Advogada: Aurenice Pinheiro Bo-
telho, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 651708/2000-> da 8a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Agroindustrial Palmasa S.A., Advogado: Nel-
son Pinto, Agravado(s): Roberto Carlos das Neves Andrade e Outros,
Advogado: Paulo Cezar Henriques Pereira, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 651713/2000-
1 da Ia. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Marcio
Salles Pozzato, Advogado: Fernando de Figueiredo Moreira, Agra-
vado(s): Empresa de Processamento de Dados da Previdéncia Social -
DATAPREYV, Advogada: Clarissa Rodrigues da Costa Baptista de
Ledo, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 651714/2000-5 da 1a. Regidio, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Antdnio Edson Fonseca, Advogado: Luiz Carlos
Carneiro, Agravado(s): Companhia Estadual de Aguas e Esgotos -
CEDAE, Advogado: Guilmar Borges de Rezende, Decisdo: em, 2
unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
651715/2000-9 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s). Licia Maria Mesquita, Advogado: Céssia Maria Picango Da-
mian, Agravado(s): Dyrce Miranda Peralta, Advogado: Jodo Luiz
Peralta da Silva, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo; Processo: AIRR - 651716/2000-2 da 1a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): José Alberio Santana Pereira, Ad-
vogado: Valdelar José da Rosa, Agravado(s): Companhia Comércio e
Navegacgio, Advogado: Roberto Alonso Barros Rodrigues Gago, De-
cisdo: A unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR
- 651717/2000-6 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Agnélia Petri Fontes Coelho ¢ Outros, Advogado: André
Velasquez Medeiros, Agravado(s): Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos - ECT, Advogado: Carlos Leonidio Barbosa, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo;, Processo: AIRR -
651718/2000-0 da 1a. Regidio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco Bradesco S.A., Advogado: Rolney José Fazolato, Agra-
vado(s): Murilo Espindola Ramos, Advogado: Luiz Carlos da Silva
Loyola, Decisdo: por unanimidade, ncgar provimento ao Agravo,
Processo: AIRR - 651721/2000-9 da 2a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Ekko Produgdes e Comunicagio Ltda., Ad-
vogado: Kleber dos Reis e Silva, Agravado(s): Gilberto Haruo Ta-
naka, Advogado: Luiz Flivio Prado de Lima, Decisio: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
651723/2000-6 da 2a. Regido, Reclator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Goodyear do Brasil Produtos de Borracha Ltda., Advogada:

Maria Cristina da Costa Fonseca, Agravado(s): José Nic4cio Pedrosa, .

Advogada: Jussara Soares Carvalho, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR -
651725/2600-3 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Moveis Corazza S.A., Advogado: Osvaldo Arvate hinior, Agra-
vado(s): José Carlos Gongalves ¢ Outros, Advogado: Hildebrando R.
de Andrade, Decisdo: em, & unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo; Processo: AIRR - 651948/2000-4 da 6a. Regido, Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): Banco Bandeirantes S.A., Advogado: Ge-
raldo Azoubel, Agravado(s): Marcus Vinicius Ferreira Mariz Bruto da
Costa, Advogado: Romero Cimara Cavalcanti, Decisio: unanime-
mente, dar provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o
recurso, determinar seja submetido a julgamento na primeira sessdo
ordindria subscqiiente 4 publicagdo da certiddo de julgamento do
presente agravo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se
daf em diante o procedimento relativa a este; Processo: AIRR -
651949/2000-8 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco Banorte S.A. (Em Liquidagdo Extrajudicial), Advogado:
Francisco José dos Santos, Agravado(s): Marcus Vinicius Ferreira
Mariz Bruto da Costa, Advogado: Romero Camara Cavalcanti, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo de Instrumento;
Processo: AIRR - 651951/2000-3 da 6a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Usina Central Olho D’Agua S.A., Advogado:
Hélio Carvalho Santana, Agravado(s): José Faustine Marinho Filho,
Decisio: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento; Processo: AIRR - 651956/2000-1 da 6a. Regido, Relator:

Wagner Pimenta, Agravante(s): Usina Trapiche S.A., Advogado: Ilton
do Vale Monteiro, Agravado(s): Jos¢ Raimundo da Silva, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
651961/2000-8 da 9a. Regifio, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello
Filho, Agravante(s): Datamec S.A. - Sistemas e Processamento de
Dados, Advogada: Luciane Lazaretti Bosquiroli Bistafa, Agravado(s):

"Wellington Orestes Cooper, Advogado: Raul Aniz Assad, Decisio:

unanimemente, dar provimento ao agravo de instrumento para, des-
trancado o recurso, determinar seja submetido a julgamento na pri-
meira sessdo ordindria subseqiiente 2 publicagio da certiddo de jul-
gamento do presente agravo, reautuando-o como recurso de revista,
observando-se dai em diante o procedimento relativo a este; Pro-
cesso: AIRR - 651962/2000-1 da 9a. Regifio, Relator: Luiz Philippe
Vieira de Mello Filho, Agravante(s): Sidenirgica Riograndense S.A.,
Advogado: José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Fernando Ri-
beiro de Jesus, Advogado: Tomaz da Concei¢do, Decisio: unani-
memente, dar provimento ao agravo de instrumento para, destrancado
o recurso, determinar seja submetido a julgamento na primeira sessio
ordindria subseqiiente & publicagdo da certidio de julgamento do
presente agravo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se
dai em diante o procedimento relativo a este; Processo: AIRR -
652048/2000-1 da 5a. Regido, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello
Filho, Agravante(s): Banco Bilbao Vizcaya Brasil S.A., Advogado:
Affonso Sampaio, Agravado(s): Tarcisio Pereira Villa Flor, Advo-
gado: Marcelo Gomes Sotto Maior, Agravado(s): Banco Excel Eco-
nbémico S.A., Decisio: unanimemente, negar provimento ao agravo;
Processo: AIRR - 652061/2000-5 da 5a. Regido, Relator: Luiz Phi-
lippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s): Bomprego Bahia S.A.,
Advogada: Janaina Alves Menezes, Agravado(s): Paulo Cesar Ma-
laquias de Souza, Advogado: Cliudio Ribeiro Pires, Decisio: una-
nimemente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
652375/2000-0 da 6a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza
Pavan, Agravante(s): Rodovidria Sdo Domingos Ltda.,, Advogado:
Jairo Cavalcanti de Aquino, Agravado(s): Ronnie Peterson Carneiro
da Cunha Cruz, Advogado: Sévolo Félix de Ofiveira Barros, Decisdo:
unanimemente,negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
652379/2000-5 da 6a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza
Pavan, Agravante(s): Transapolo - Transportes Rodovidrios Apolo
Ltda., Advogada: Ana Cldudia Costa Moraes, Agravado(s): Antonio
Machado Sobrinho, Advogado: José Hugo dos Santos, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo:
AIRR - 652564/2000-3 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Nira de Carvalho e Outros, Advogado: Rodoifo Gomes
Amadeo, Agravado(s): Financiadora de Estudos e Projetos - FINEP,
Advogado: Marcelo Luiz Avila de Bessa, Decisdo: unanimemente,
negar provimento a0 Agravo; Processo: AIRR - 652565/2000-7 da
1a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Jocundo Ro-
drigues Lima, Advogada: Carla Gomes Prata, Agravado(s): Com-
panhia do Metropolitano do Rio de Janciro - METRO, Advogado:
Jodo Adonias Aguiar Filho, Decisdo: unanimemente, negar provi-
mento ao Agravo; Processo: AIRR - 652566/2000-0 da 1a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Antonio César dos Santos,
Advogado: Valdir Tavares Teixeira, Agravado(s): Light Servigos de
Eletricidade S.A., Advogado: Lycurgo Leite Neto, Decisdo: unani-
memente, negar provimentoc ao Agravo; Processo: AIRR -
652568/2000-8 da la. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Westerley Dornela Borga, Advogado: José Femando Ximenes
Rocha, Agravado(s): Grupo Novo de Cinema e TV Ltda., Advogada:
Cldudia Maria Ferrari Barbosa, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 652569/2000-1 da la. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Edilson Ferreira de
Sales, Advogado: José Alves da Silva, Agravado(s): Light Servigos
de Eletricidade S.A., Advogado: Lycurgo Leite Neto, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo, Processo: AIRR -
653508/2000-7 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. (Em Liquidag@io Extrajudicial),
Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto, Agrava-
do(s): Gercino Mota, Advogado: Nicanor Eustiquio Pinto Armando,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 653644/2000-6 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Citrosuco Paulista S.A., Advogada: Maria Cristina Iri-
goyen Peduzzi, Agravado(s): Fernando Alves Moreira, Advogada:
Estela Regina Frigeri, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao
Agravo; Processo: AIRR - 653687/2000-5 da 22a. Regido, Relator:
Jo3o Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Municipio de Altos,
Advogado: Lourengo Barbosa Castello Branco Neto, Agravado(s):
Raimunda Matos Barbosa, Advogado: Antdnio Francisco Gil Bar-
bosa, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo; Pre-
cesso: AIRR - 654673/2000-2 da 15a. Regiio, Relator: Jodo Amilcar
Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Companhia Brasileira de Alu-
minio, Advogado: Jodo de Oliveira Romero, Agravado(s): Edilson da
Silva Abreu, Advogado: Marcelo Alexandre Mendes Oliveira, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ac agravo; Processo: AIRR
- 654680/2000-6 da 15a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen,
Agravante(s): Usina Maring4 Indistria ¢ Comércio Ltda., Advogado:
Winston Sebe, Agravado(s): José Raimundo Cordeiro Pinho, Ad-
vogada: Lucinéia Aparccida Rampani, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao agravo de instrumento; Processo: AIRR -
655419/2000-2 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Aché Laboratérios Farmacéuticos S.A., Advogada: Catarina
Barreto S Castellar, Agravado(s): Edward Mauricio Holmes, Advo-
gada: Shirlei Gomes de Medeiros, Decisio: unanimemente, negar
provimento ao Agravo de Insirumento; Processo: AIRR -
655422/2000-1 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Companhia de Transportes Urbanos - CTU/Recife, Advogado:
Pedro Paulo Pereira N6brega, Agravado(s): José Severino Maciel,
Advogado: Paulo Paz de Lira, Decisiio: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 655426/2000-6 da 6a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Rodovidria Rio Pardo
Ltda., Advogado: Fldvio José Marinho de Andrade, Agravado(s):
Claudio Antdénio de Lima, Advogado: José Maria Pessoa Brum, De-
cisfio: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR
- 655432/2000-6 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Empresa Brasileira de Correios ¢ Telégrafos - ECT, Ad-
vogada: Maria dc Fitima Dantas de S. Paiva, Agravado(s): Sindicato
dos Trabalhadores na Empresa Brasilcira de Correios e Telégrafos -
Sintect/Pe, Advogado: Jodo Batista Pinheiro de Freitas, Decisdo: por

unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo:
AIRR - 655440/2000-3 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Geovani Barbosa de Moraes Silva, Advogado: Neyde
Balbino do Nascimento,

Agravado(s): Expresso Metropolitano Ltda., Advogado: Michel Elias
Zamari, Decis3o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 655568/2000-7 da 16a. Regido, Relator: Joio
Oreste Dalazen, Agravante(s): Antonio das Gragas Barbosa, Advo-
gado: José Murilo de Castro Azevédo, Agravado(s): Banco do Estado
do Maranhdo S.A. - BEM, Advogado: Hélio Carvatho Santana, De-
cisdo: unanimemente, nio conhecer do agravo de instrumento; Pro-
cesso: AIRR - 655570/2000-2 da 18a. Regido, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Agravante(s): Vila Boa Transportes Ltda e Outra, Advo-
gado: Evando Martins da Costa, Agravado(s): Idivando Cindido Ro-
sa, Advogado: Erika Martins Baéta, Decisdo: unanimemente, nio
conhecer do agravo de instrumento; Processo: AIRR - 655579/2000-
5 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco
Bemge S.A., Advogado: Maria Cristina de Aradjo, Agravado(s): Ci-
cero Vale Cardoso, Advogada: Maria Inés Vasconcelos Rodrigues de
Oliveira, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ac Agravo de
Instrumento; Processo: AIRR - 655583/2000-8 da 3a. Regiiio, Re-
lator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Companhia Mineira de Re-
frescos, Advogado: José Augusto Lopes Neto, Agravado(s): Jacir
Raimundo Scotti, Advogado: Michelangelo Liotti Raphael, Decisdo:
unanimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento;, Processo:
AIRR - 655651/2000-2 da 17a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Moacir Moreira Xavier, Advogada: Kétia Boina Neves,
Agravado(s): Municipio de ltapemirim, Procurador: Fakiana Pereira
Donato, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo,
Processo: AIRR - 655754/2000-9 da 6a. Regido, Relator: Jodo Ores-
tc Dalazen. Agravante(s): Banco Bilbao Vizcaya Brasil S.A., Ad-
vogado: Abel Luiz Martins da Hora, Agravado(s): Diogenes Serafim
Marques da Silva, Advogada: Solange Luiza Bezerra de Oliveira,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumento,;
Processo: AIRR - 655908/2000-1 da 18a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Jos€é Hermano Sobrinho, Advogado: Andréia
Oliveira da Silva, Agravado(s): Banco do Estado de Goiss S.A. -
BEG, Advogada: Daniellc Parreira Belo Brito, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo:
AIRR - 655917/2000-2 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Patrus Transportes Urgentes Ltda., Advogado: Yolanda
Gramiscelli de Figueiredo, Agravado(s): Jodo Alberto Barbosa, Ad-
vogada: Daniela Wendy Marra, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 655920/2000-1 da 3a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Gevisa S.A., Advo-
gada: Martha Nathércia Mendes Machado, Agravado(s): Sebastido
Mendes de Oliveira, Advogada: Helena S4, Decisfio: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 655921/2000-
5 da 16a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Altanira
Cristina Borges, Advogado: Pedro Duailibe Mascarenhas, Agrava-
do(s): Santa Casa de Misericérdia do Maranhdo, Advogado: José
Ribamar Marques, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo
de instrumento para, destrancado o recurso, detcrminar seja subme-
tido a julgamento na primeira sessdo ordindria subseqiiente 2 pu-
blicacio da certiddo de julgamento do presente agravo, rcautuando-o
como recurso de revista, observando-se dai em diante o procedimento
relativo a este; Processo: AIRR - 655922/2000-9 da 16a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta. Agravante(s): Carlos Eduardo Silva Lin-
doso, Advogado: Francisco Gomes Feitosa, Agravado(s): Fundagio
Josué Montello, Advogado: José Ribamar Marques, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
655923/2000-2 da 16a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco do Estado do Maranhdo S.A., Advogado: Hélio Carvalho
Santana, Agravado(s): José da Paz Ferreira, Advogado: Antdnio de
Jesus Leitdo Nunes, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo; Processo: AIRR - 655926/2000-3 da 1a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco BANERJ S.A., Advogado:
Mircio Guimaries Pessoa, Agravado(s): Antonio Carlos Ferreira Lei-
te, Advogado: Daniel Rocha Mendes, Agravado(s): Banco do Estado
do Rio de Janeiro S.A. (Em Liquidagido Extrajudicial), Advogado:
Rogério Avelar, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agra-
vo; Processo: AIRR - 655931/2000-0 da 21a. Regido, Relator: Jodo
Amilcar Silva ¢ Souza Pavan, Agravante(s): Fibio Melo dos Santos,
Advogado: Jodo Hélder Dantas Cavalcanti, Agravado(s): Estado do
Rio Grande do Norte (Secretaria de Saide Piblica), Procurador: Jan-
sénio Alves Aratjo de Oliveira, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao agravo de instrumento; Processo: AIRR - 655943/2000-
1 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Aleixo das
Neves Filho, Advogado: Samuel Zem. Agravado(s): Telecomunica-
¢des de Sdo Paulo S.A. - TELESP, Advogado: Adelmo da Silva
Emerenciano, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo; Processo: AIRR - 656122/2000-1 da 15a. Regido, Relator: Ro-
naldo Lopes Leal, Agravante(s): Iraci Afonso do Vale, Advogado:
Carlos Roberto Marques Silva, Agravado(s): Robert Bosch Ltda.,
Advogado: Ricardo Pires Bellini, Agravado(s): Empresa de Vigilincia
e Seguranga Méaxima Ltda., Advogada: Andréia Ventura de Oliveira,
Decisdo: 2 unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento;
Processo: AIRR - 656149/2000-6 da 15a. Regido, Relator: Jodo
Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Irineu de Azevedo, Ad-
vogado: Nelson Meyer, Agravado(s): Indistria Mecénica Jun-Brasil
Ltda., Advogado: Douglas Mondo, Decisio: 2 unanimidade, negar
provimento ao agravo de instrumento; Processo: AIRR -
656425/2000-9 da 3a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): CAF - Companhia Agricola ¢ Florestal Santa Bérbara, Ad-
vogado: Guilherme Pinto de Carvalho, Agravado(s): Raimundo No-
nato Ferreira, Advogado: Edson Anténio Fitiza Gouthier, Decisio: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
656430/2000-5 da 3a. Regido. Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Companhia Vale do Rio Doce - CVRD, Advogado: Nilton
Corrcia, Agravado(s): Vilmondes Telmo, Advogado: Jorge Romero
Chegury, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo;
Processo: AIRR - 656431/2000-9 da 3a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Teksid do Brasil Ltda., Advogado: Hélio Car-
valho Santana, Agravado(s): Paulo Marques de Souza, Advogado:
Sérgio Fernando Percira, Decisdo: pela sua Primeira Turma, una-
nimemente, n3o conhecer do Agravo, Processo: AIRR -
656433/2000-6 da 3a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
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te(s): Gabriel Alves da Silva, Advogado: Carlos Magno de Moura
Soares, Agravado(s): Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS, Ad-
vogado: Eduardo Luiz Safe Carneiro, Decisdio: unanimemente, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 656435/2000-3 da 3a.
Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Teksid do Brasil
Ltda., Advogado: Hélio Carvalho Santana, Agravado(s): Sebastiio
Neves de Oliveira, Advogado: Mircio Augusto Santiago, Decisao:
pela sua Primeira Turma, unanimemente, acolher a preliminar com
amparo no art. 897, § 5°, da CLT e itens 1l e X da IN-16/99-TST e
nio conhecer do Agravo; Processo: AIRR - 656436/2000-7 da 3a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Promovel Empre-
endimentos e Servigos Ltda. e Outro, Advogado: José Ubirajara Pe-
luso, Agravado(s): Valéria Cristina Carvalho, Advogado: Juarez Ro-
drigues de Sousa, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 656438/2000-4 da 2a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Peralta Comercial e
Importadora 1tda., Advogada: Sandra Maria Dias Ferreira, Agra-
vado(s): Anderson Aloisio Amincio, Advogada: Kétia M. M. Lan-
fredi, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 656439/2000-8 da 2a. Regidio, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Holdercim Brasil S.A., Advogado: Mircio
Yoshida, Agravado(s): Ivenilto Soares, Advogado: Irineu de Decus
Gamarra Junior, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 656441/2000-3 da 2a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Vicunha S.A., Ad-
vogado: Miério Gongalves Jinior, Agravado(s): Aparecido Alves da
Silva, Advogado: Marcos Marcilio Dias dos Santos, Decisdo: una-
nimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
656460/2000-9 da 21a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza
Pavan, Agravante(s): Gleide Tomaz de Amorim, Advogado: Viviana
Marileti Menna Dias, Agravado(s): Estado do Rio Grande do Norte,
Procurador: Idaisa Mota Cavalcanti Fernandes, Decisio: unanime-
mente, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo: AIRR
- 656461/2000-2 da 21a. Regido, Relator: Joio Amilcar Silva e
Souza Pavan, Agravante(s): Jodo Luiz Nobre Neto, Advogado: An-
dréa Carla Bezerra Maciel, Agravado(s): Estado do Rio Grande do
Norte, Procurador: Idaisa Mota Cavalcanti Fernandes, Decisdo: una-
nimemente, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo:
AIRR - 656816/2000-0 da 2a. Regiso, Relator: Ronaldo Lopes Leal,
Agravante(s): Companhia Docas do Estado de Sdo Paulo - CODESP,
Advogado: Sérgio Quintero, Agravado(s): Miguel Augusto (Esp6lio
de), Advogado: Eraldo Aurélio Rodrigues Franzese, Decisdo: 2 una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo:
AIRR - 657033/2000-0 da 2a. Regido, corre junto com AIRR-
657034/2000-4, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Walkiria
Rittner, Advogado: Nelson Rothstein Barreto Parente, Agravado(s):
Viagdo Aérea Sio Paulo S.A. - VASP, Advogado: Eduardo Luiz Safe
Carneiro, Agravado(s): VIPLAN - Viagdo Planalto Ltda. e Outros,
Advogado: Sandoval Curado Jaime, Agravado(s): Brasia Finace Co.,
Agravado(s): Wagner Canhedo Azevedo e Outra, Advogado: Eduardo
Luiz Safe Carneiro, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 657034/2000-4 da 2a.
Regido, corre junto com AIRR-657033/2000-0, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Viagio Aérea Sdo Paulo S.A. - VASP, Ad-
vogado: Eduardo Luiz Safe Carneiro, Agravado(s): Walkiria Rittner,
Advogado: Marcos Schwartsman, Decisio: por unanimidade, negar
provimento ac Agravo; Processo: AIRR - 657037/2000-5 da 2a.
Regifo, corre junto com AIRR-657038/2000-9, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Usina Itaiquara de Aglicar e Alcool S.A., Ad-
vogado: Carlos Figueiredo Mourdo, Agravado(s): Ivan Aparecido da
Conceigdo, Advogado: José Cardoso, Decisdo: por unanimidade, ne-
gar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR -
657938/2000-9 da 2a. Regido, corre junto com AIRR-657037/2000-
S, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): [van Aparecido da Con-

ceigdo, Advogado: José Cardoso, Agravado(s): Usina Itaiquara de-

Agticar e Alcool S.A., Advogado: Alessandra Bechivanyi Page, De-
cisdo: por unanimidade, em negar provimento ao Agravo de Ins-
grumento; Processo: AIRR - 657086/2000-4 da 15a. Regidio, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Jodo Carlos Pupio, Advogado: Lauro
Roberto Marengo, Agravado(s): UNIBANCO - Unido de Bancos Bra-
sileiros S.A., Advogado: Robinson Neves Filho, Decisdo: unanime-
mente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
657087/2000-8 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Andréia Vieira Ramalho, Advogada: Mércia Aparecida Cama-
cho Misailidis, Agravado(s): UNIBANCO-Unido de Bancos Brasi-
leiros S.A., Advogado: Robinson Neves Filho, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento do Agravo de Instrumento; Processo:
AIRR - 657090/2000-7 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Sérgio Lorena de Mello e Outro, Advogado: José Ini-
cio Toledo, Agravado(s): Companhia Paulista de For¢a ¢ Luz - CPFL,
Advogado: Lycurgo Leite Neto, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 657091/2000-0 da 15a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Jodo Ulisses de Li-
ma, Advogada: Janaina de Lourdes Rodrigues Martini, Agravado(s):
Amparo Servigos de Seguranga S/C Ltda.,, Advogado: Sérgio Fer-
nandes, Agravado(s): Construmec - Construgdes Mecanicas Ltda.,
Advogado: Edmilson Antonio Hubert, Decisdo: unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar seja submetido a julgamento na primeira sessdo ordindria
subsegiiente a publicagdo da certiddo de julgamento do presente agra-
vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se daf em dian-
te o procedimento relativo a este; Processo: AIRR - 657092/2000-4
da 15a. Regido. Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Adriano
Camargo e Outros, Advogado: Humberto Cardoso Filho, Agrava-
do(s): CESP-Companhia Energética de Sio Paulo, Advogado: Ro-
gério Telles Correia das Neves, Agravado(s): Fundagio CESP, Ad-
vogada: Marta Caldeira Brazdo, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 657094/2000-1 da 1a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): M4rcio Ferreira da Sil-
va e Outros, Advogado: Maria Angelica G. Penna Ribeiro, Agra-
vado(s): COMDEP-Companhia Municipal de Desenvolvimento de
Petrépolis, Advogado: Paulo Troccoli Neto, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 657095/2000-
5 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): José Au-
gusto de Souza Félix, Advogado: Paulo César de Mattos Gongalves
Cruz, Agravado(s): Banco ABN Amro S.A., Advogada: Denise Al-
ves, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Ins-

trumento; Processo: AIRR - 657096/2000-9 da 8a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Ney Nélson de Parijos Filho, Ad-
vogado: Sérgio Augusto de Souza Lélis, Agravado(s): Banco do Es-
tado do Pard S.A. - BANPARA, Advogada: Carla Nazaré Jorge Me-
1ém Souza, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo
de Instrumento; Processo: AIRR - 657098/2000-6 da 8a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Distribuidora Big Benn Lt-
da., Advogado: Marcolino Salgado Pinto, Agravado(s): Célia Suely
da Silva Dutra, Advogado: Luiz Carlos dos Santos, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo:
AIRR - 657101/2000-S da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Roberto Carlucci, Advogada: Helofsa Helena Pugliezi
de Bessa, Agravado(s): Eliane Pontes de Lima, Advogada: Elenir
Imperato Bueno, Agravado(s): How Assessoria e Processamento S/C
Ltda., Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 657873/2000-2 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Josilene Faria dos Santos, Advogado: Agenor
Barreto Parente, Agravado(s): Creagoes Betia Ltda., Advogado: Ha-
rumithu Okumura, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao
Agravo; Processo: AIRR - 657875/2000-0 da 2a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Luiz Carlos Forte ¢ Outro, Advogada:
Geralda lone Rodrigues Freire Luz, Agravado(s): Companhia Paulista
de Trens Metropolitanos - CPTM, Advogado: Drdusio Aparecido
Villas Boas Rangel, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 657878/2000-0 da 2a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Companhia de Tec-
nologia de Saneamento Ambiental - CETESB, Advogada: Eunice
Maria Xavier Feigel, Agravante(s): Augusto Merighi Jinior, Advo-
gado: Ricardo Innocenti, Agravado(s): Os Mesmos, Advogado: Us
Mesmos, Decisdo: unanimemente, negar provimento aos Agravos de
Instrumento da Reclamada e do Reclamante; Processo: AIRR -
657879/2000-4 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Rosa Maria dos Santos, Advogado: Salém Lira do Nascimento,
Agravado(s): Alcides Rosa de Morais, Advogado: Pedro Mori, De-
cisdo: em, por unanimidade, negar provimento ac Agravo; Proeesso:
AIRR - 657880/2000-6 da 2a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Eduardo Santana da Silva, Advogado: Elso Henriques,
Agravado(s): Restaurante Sdo Judas Tadeu Ltda., Advogado: Matilde
Maria de Souza Barbosa, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao Agravo; Processo: AIRR - 657881/2000-0 da 11a. Regiso,
Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Paulo Gongalves de Lima,
Advogado: Daniel de Castro Silva, Agravado(s): Centrais Elétricas do
Norte do Brasil S.A. - ELETRONORTE, Advogado: Eduardo Luiz
Safe Carneiro, Decisdo: por unanimidade, negar provimento do Agra-
vo de Instrumento; Processo: AIRR - 657886/2000-8 da 3a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): MRS Logistica S.A., Ad-
vogada: Maria Cristina de Sena e Souza, Agravado(s): José Sebastido
Ponciano, Advogada: Maria de Fitima Rosa de Lima, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
657887/2000-1 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Denise Montes Martins, Advogado: Hildo Pereira Pinto, Agra-
vado(s): Companhia Distribuidora de Gés do Rio de Janeiro - CEG,
Advogado: Cristovdo Tavares de Macedo Soares Guimaries, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
657913/2000-0 da la. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Torque S.A., Advogado: Antbnio Carlos de Souza e Castro,
Agravado(s): Luiz Gonzaga Moreira, Advogado: Paulo Cezar da Sil-
va, Decisio: unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo:
AIRR - 658046/2000-2 da 6a. Regidio, Relator: Luiz Philippe Vieira
de Melio Filho, Agravante(s): Datamec S.A. - Sistema de Proces-
samento de Dados, Advogada: Sonja Maria Floréncio, Agravado(s):
Alberto Marques Wanderlei, Advogado: Panlo Azevedo, Decisio:
unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
658098/2000-2 da 9a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza
Pavan, Agravante(s): Rita Marlene Morais, Advogado: Alberto Ma-
nenti, Agravado(s): Municipio de Fazenda Rio Grande e Outro, Ad-
vogada: Dalva Marli Menarim, Agravado(s): Celso Luiz Soares Ro-
cha, Advogada: Dalva Marli Menarim, Decisio: unanimemente,negar
provimento ao agravo; Processo: AIRR - 658135/2000-0 da 15a.
Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Nestlé Brasil Ltda.,
Advogado: Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Nelson Biscaro, Ad-
vogado: Antonio Daniel Cunha Rodrigues de Souza, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
658139/2000-4 da la. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): José Roberto da Silva Rangel e Outros, Advogado: Jos¢ Eymard
Loguércio, Agravante(s): Banco Banerj S.A., Advogado: Marcos Luiz
Oliveira de Souza, Agravado(s): Os Mesmos, Advogado: Os Mesmos,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento a ambos os Agravos de
Instrumento; Processo: AIRR - 658192/2000-6 da 15a. Regido, Re-
lator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Sucocitrico Cutrale Ltda.,
Advogado: Luiz Costa Junior, Agravado(s): José Batista dos Santos e
QOutro, Advogado: Rubens Betete, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao agravo; Processo: AIRR - 658243/2000-2 da 19a.
Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): José Andrade de
Qliveira e Outros, Advogada: Monica Falcdo, Agravado(s): Fundagio
CEAL de Assisténcia Social e Previdéncia - FACEAL, Advogado:
José Alberto Couto Maciel, Decisdo: unanimemente, negar provi-
mento ao agravo; Processo: AIRR - 658284/2000-4 da 1a. Regido,
Relator: Joao Oreste Dalazen, Agravante(s): Augusto Vicente Brinco
de Oliveira, Advogado: José Eymard Loguércio, Agravado(s): Banco
do Brasil S.A., Advogado: Luiz de Franga P. Torres, Decisdo: una-
nimemente, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo:
AIRR - 638437/2000-3 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Levi Pinto e Outro, Advogado: Luiz Antonio Cabral,
Agravado(s): Telecomunicagdes do Rio de Janeiro S.A. - TELERJ,
Advogado: Marcelo Luiz Avila de Bessa, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 658438/2000-7 da
1a. Regido, Rclator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Leny Matheus
de Oliveira e Outros, Advogado: Guaraci Francisco Gongalves, Agra-
vado(s): Petrobrés Distribuidora S.A., Advogado: Luiz Eduardo Costa
Souza de Almeida, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo; Processo: AIRR - 658448/2000-1 da 1a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Mauro Lemos de Carvalho, Advo-
gado: Fernando de Figueiredo Moreira, Agravado(s): Telecomuni-
cagdes do Rio de Janeiro S.A. - TELERJ, Advogado: Marcelo Luiz
Avila de Bessa, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo; Processo: AIRR - 658472/2000-3 da 2a. Regide, Relator:
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Wagner Pimenta, Agravante(s): Edivaldo dos Santos, Advogado:
Hemne Mohamad Bou Nassif, Agravado(s): Rush Transportes Ltda. e
Outro, Advogado: Lucimar Felipe Grativol, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 658545/2000-
6 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Plascar
Industria e Comércio Ltda., Advogada: Ana Paula Simone de Oliveira
Souza, Agravado(s): Iraci Honorato de Oliveira, Advogado: Ailton
Missano, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 658546/2000-0 da 15a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Concrebris S.A., Advogado: Gustavo Costa
Biagioli. Agravado(s): Antdnio Fernandes, Advogado: Carlos Au-
gusto Pinto Dias, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agra-
vo; Processo: AIRR - 658551/2000-6 da 15a. Regifio, Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): CESP - Companhia Energética de Sao
Paulo, Advogado: Rogério Telles Correia das Neves, Agravado(s):
Antdnio Domingos Rossini, Advogado: Jodo Carlos Rizolli, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
658555/2000-0 da 15a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco do Estado de Sio Paulo S.A. - BANESPA, Advogado:
José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Carlos Fernando Prestes de
Camargo, Advogado: Cypriano Prestes de Camargo, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
658558/2000-1 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco Real S.A., Advogada: Mdnica Corréa, Agravado(s): Ti-
méte Paim, Advogado: Luiz Benedito da Silva Frutuoso, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo:
AIRR - 658559/2000-5 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Caixa Econémica Federal - CEF, Advogado: Reginaldo
Cagini, Agravado(s): Georges de Almeida da Silva, Advogado: Maria
José Beraldo de Oliveira, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao
agravo de instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja
submetido a julgamento na primeira sessdo ordindria subsegiiente 2
publicagio da certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-
o como recurso de revista, obscrvando-se dai em diante o proce-
dimento relativo a este; Processo: AIRR - 658746/2000-0 da 1la.
Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s):
Jockey Club Brasileiro, Advogado: José Lacerda Sales Padilha, Agra-
vado(s): Manoel Alves (Espélio de), Advogado: Henrique do Couto
Martins, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo; Pro-
cesso: AIRR - 658878/2000-7 da 15a. Regifio, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Agravante(s): Vera Licia Silva Gongalves, Advogada: Ana
Licia Ferraz de Arruda Zanella, Agravante(s): Nossa Caixa - Nosso
Banco S.A., Advogado: José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Os
Mesmos, Decisdo: unanimemente, negar provimento a ambos os agra-
vos; Processo: AIRR - 658959/2000-7 da 12a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco do Brasil S.A., Advogado:
Luiz de Franga Pinheiro Torres, Agravado(s): Alirio Valentini, Ad-
vogado: Germano Schroeder Neto, Decisio: unanimemente, negar
provimento ao Agravo; Precesso: AIRR - 659013/2000-4 da 1a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Empresa Estadual de
Viagdo - SERVE, Procurador: Cliudia Cosentino Ferreira, Agrava-
do(s): Jorge Luiz Sardinha, Advegado: Jodo Manoel Pereira, Decisdo:
unanimemente, ndo conhecer do agravo por intempestiva; Processo:
AIRR - 659044/2000-1 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Luiz de Franga Pi-
nheiro Torres, Agravado(s): Eugénio Sacco, Advogado: Mério de
Mendonga Netto, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo, Processo: AIRR - 659067/2000-1 da 5a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Ad-
vogada: Ribia Danyla G. Pinheiro, Agravado(s): Gilsara Cerqueira
Mendes Esquivel e Qutro, Advogado: Antonio Bomfim B. Correia,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 659069/2000-9 da 5a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Engepack Embalagens S.A., Advogado: Antdnio Carlos
Menezes Rodrigues, Agravado(s): Luiz Carvalho de Jesus, Advogado:
Jodio Alvaro de Carvalho Sobrinho, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 659078/2000-0 da 1la.
Regidio, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco Itad S.A,,
Advogado: Jos€ Maria Riemma, Agravado(s): Marlene de Souza San-
tana, Advogado: José Paiva de Souza Filho, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
659079/2000-3 da 11a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): EUCATUR - Empresa Unido Cascdvel de Transportes e Tu-
rismo Ltda., Advogado: José Ricardo Abrantes Barreto, Agravado(s):
Edivaldo Pereira de Brito, Advogado: Raimundo Maurilho Luzeiro,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 659780/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Sempre - Servigos e Empreitadas Rurais S/C. Ltda.,
Advogado: Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): José Jorge Matias e
Outro, Advogada: Silvia Helena de Toledo, Decisdo: por unanimi-
dade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 660985/2000-
2 da 17a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Estado do
Espirito Santo, Procurador: Kétia Boina, Agravado(s): Maria Aline
Moreira Tuler e Outro, Advogado: Marcelo Licio Grilto, Decisdo:
unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
660986/2000-6 da 17a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Estado do Espirito Santo, Procurador: Kitia Boina, Agrava-
do(s): Dilza Loureiro Sartério ¢ Outros, Advogado: Jilio César To-
rezani, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 660987/2000-0 da 17a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Estado do Espirito Santo, Procurador: Katia
Boina, Agravado(s): Silverly Barreto Paz, Advogado: José Miranda
Lima, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 661103/2000-1 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Instituto de Resseguros do Brasil - IRB, Ad-
vogado: Paufo Valed Perry Filho, Agravado(s): Hermes Pinto dos
Santos, Advogado: Luis Augusto Lyra Gama, Decisdo: unanimemen-
te, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 661181/2000-0
da 6a. Regido, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agra-
vante(s): Banco Bandeirantes S.A., Advogado: Geraldo Azoubel,
Agravado(s): Roberto Tavares Menezes, Advogado: Erik Limongi
Sial, Agravado(s): Banco Banorte S.A. (Em Liquidagdo Extrajudi-
cial), Decisio: unanimemente, negar provimento ao agravo; Proces-
so: AIRR - 661368/2000-8 da 3a. Regidio, Relator: Joio Amilcar
Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Fiat Automéveis S.A., Advogado:
Hélio Carvalho Santana, Agravado(s): Lucivane José de Oliveira,
Advogado: José Carlos Sobrinho, Decisdo: unanimemente, negar pro-
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vimento ao agravo; Processo: AIRR - 661391/2000-6 da 9a. Regido,
Relator: Joio Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Vanessa
Cristine Machado, Advogada: Rosingela Aparecida de Melo Moreira,
Agravado(s): Companhia-Cervejaria Brahma, Advogado: José Alberto
Couto Maciel, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo;
Processo: AIRR - 661416/2000-3 da 3a. Regido, Relator: Jodo Ores-
te Dalazen, Agravante(s): Companhia Agropecudria Monte Alegre,
Advogado: Jodo Batista Pacheco Antunes de Carvalho, Agravado(s):
Homero Batista de Lima, Advogado: Celso Anténio Barbosa, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumento;
Processo: AIRR - 661506/2000-4 da 5a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Sindicato dos Trabalhadores em Telecomu-
nicagdes do Estado da Bahia - SINTTEL, Advogada: Lilian de Oli-
veira Rosa, Agravado(s): Telecomunicagoes da Bahia S.A. - TE-
LEBAHIA, Advogado: Fibio Anténio de Magalhdes N6voa, Decisiio:
unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
661507/2000-8 da 5a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Universidade Catdlica de Salvador, Advogado: Fernando A. G.
de Moraes, Agravado(s): José Martins Catharino, Advogado: Mércio
Gontijo, Decisdo: por unanimidade, negar provimento do Agravo de
Instrumento; Processo: AIRR - 661508/2000-1 da 5a. Regido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco Bradesco S.A., Advo-
gado: Fernando Peixoto Araifjo Neto, Agravado(s): Modesto Gon-
calves da Costa, Advogada: Ana Cristina Pacheco Costa Nascimento
Meireles, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de ins-
trumento para, destrancado o recurso, determinar seja submetido a
julgamento na primeira sessdo ordindria subseqiiente a publicagio da
certidio de julgamento do presente agravo, reautuando-o. como re-

curso de revista, observando-se daf em diante o procedimento relativo -

a este; Processo: AIRR - 661510/2000-7 da 3a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Lojas Silvério Tecidos Lida., Ad-
vogado: Peter de Moracs Rossi, Agravado(s): Carlos Renato Miranda
de Souza, Advogado: Ricardo Emilio de Oliveira, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
661513/2000-8 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Paulo Sérgio Trevisano, Advogado: Oswaldo Luiz Trindade,
Agravado(s): Marco Antdnio Franco ¢ Outra, Advogado: Felipe Tei-
xetra Cancela, Agravado(s): Parma S.A. - Indistria e Comércio, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR
- 661576/2000-8 da 12a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen,
Agravante(s): Reunidas S.A. Transportes Coletivos ¢ Outra, Advo-
gado: Jorge Nestor Margarida, Agravado(s): Walter de Jesus Filho,
Advogado: Carlos Augusto do Espirito Santo, Decisdo: unaninic-
mente, ndo conhecer do agrave de instrumento; Processo: AIRR -
661577/2000-0 da 12a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agra-
vanie(s): Lojas Arapud S.A., Advogado: Sidney Guido Carlin, Agra-
vado(s): Marco Antbnio Martinelli Maciel, Advogado: Divaldo Luiz
de Amorim, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de
instrumento; Processo: AIRR - 661586/2000-0 da 12a. Regifo, Re-
lator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Marcos Meyer ¢ Outro,
Advogada: Cristiane Driessen, Agravado(s): James Denilson Soares,
Advogado: Job G. Fitho, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do
agravo dc instrumento; Processo: AIRR - 661654/2000-5 da la.
Regifo, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Telecomunicagies
do Rio de Janeiro S.A. - TELERJ, Advogado: Marcclo Luiz Avila de
Bessa, Agravado(s): Antdnio Fernandes da Silva e Outro, Advogado:
Davi Brito Goulart, Decisdo: unanimemente, negar provimento Agra-
vo; Processo: ATRR - 661657/2000-6 da 1a. Regifio. Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): Companhia Estadual de Habitagdo do Rio
de Janeiro - CEHAB/R], Advogado: Adyr Pantaledo Alves, Agra-
vado(s): Elza Maria dos Santos, Advogado: Sérgio de Almeida Arad-
jo, Decis@o: unanimemente, negar provimento ao Agravo, Processo:

AIRR - 661658/2000-0 da la. Regido, Relator: Wagner Pimenta,

Agravante(s): Conbrés Engenharia Ltda., Advogada: Luciana Constan
Campos de Andrade Mello, Agravado(s): Erivalton Aradjo Coelho,

Advogado: Edmilson Antdnio Pereira, Decis@o: por unanimidade, ne-

gar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 661737/2000-2 da 18a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Iron Francisco Lo-
pes (Espdlio de), Advogado: Abdon de Morais Cunha, Agravado(s):
Companhia Energética de Goias - CELG, Advogado: Mozair José de
Oliveira, Decisdo: unanimemente, ncgar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 661766/2000-2 da 7a. Regido, Relator: Luiz Philippe
Vieira de Melio Filho, Agravante(s): Banco do Brasil S.A., Advo-
gado: Luiz de Franga Pinheiro Torres, Agravado(s): José Airton Vale
de Queiroz, Advogado: José Airton Vale de Queiroz, Decisiio: una-
nimemente, dar provimento a¢ agravo de instrumento para, destran-
cado o recurso, determinar scja submetido a julgamento na primeira
sessdo ordindria subsegiicnte 2 publicagio da certidio de julgamento
do presente agravo, reautuando-o como recurso de revista, obser-
vando-se¢ dai em diante o procedimento relativo a este; Processo:
AIRR - 661928/2800-2 da 3a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal,
Agravante(s): Oscalino Marques dos Santos, Advogado: Jorge Ro-
mero Chegury, Agravado(s): Companhia Vale do Rio Doce - CYRD,
Advogado: Niiton Correia, Decisio: unanimemente, ndo conhecer do
agravo; Processo: AIRR - 662224/2000-6 da 12a. Regiao, Relator:
Jodo Oreste Dalazen. Agravante(s): Rauen Industrial Madeireira Lt-
da., Advogada: Simone Kovalczuk Paulino, Agravado(s): Eliane Apa-
recida Moreira, Advogado: Briulio Renato Moreira, Decisdio: una-
nimemente, nio conhecer do agravo de instrumento; Processo: AIRR
- 662367/2000-0 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Banco Mercantil de Sio Paulo S.A. - FINASA, Advogada:
Gabriela Campos Ribeiro, Agravado(s): Wilson Alves Caffe, Ad-
vogado: Eduardo Watanabe Matheucci, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR -
662376/2000-1 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Enesa Engenharia S.A., Advogado: Ovidio Lconardi Jinior,
Agravado(s): Jonas Evangelista Martins, Advogado: Flivio Villant
Macédo, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 662385/2000-2 da 15a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Nossa Caixa - Nosso Banco S.A., Advogado:
José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Marta Mircia Guimaries da
Silva, Advogado: Carlos Adalberto Rodrigues, Decisdo: unanime-
mente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 662387/2000-
0 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Usina
Maringd Inddstria e Comércio Ltda., Advogado: Winston Scbe, Agra-
vado(s): José Costa de Ledo, Advogado: Edson Pedro da Silva, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo;

Processo: AIRR - 662431/2000-0 da 10a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Servico Federal de Processamento de Dados -
SERPRO, Advogado: Rogério Avelar, Agravado(s): Rodrigo Re-
sepde,_Advogado: Anthony de Souza Soares, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento ao Agravo;, Processo: AIRR -
662442/2000-9 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Sobremetal Recuperagio de Metais Ltda., Advogado: Tatiana
Rodrigues Britto, Agravado(s): José Eustdquio da Silva, Advogado:
Arnon José Nunes Campos, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 662614/2000-3 da 3a. Re-
gifo, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Marcos Wellington
Oliveira Barbosa, Advogado: Rodrigo Coelho de Lima, Agravado(s):
Santa Casa de Misericordia de Belo Horizonte, Advogada: Sonia
Maria Ferrcira de Azevedo, Decisao: unanimemente, nio conhecer do
agravo; Processo: AIRR - 663496/2000-2 da 2a. Regido, Relator:
Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Adriana Martins, Advdgado:
Eraldo Aurélio Rodrigues Franzese, Agravado(s): Bijan Moda Fe-
minina Ltda., Advogado: Augusto Myung Ho Kwon, Decisido: una-
nimemente, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo:
AIRR - 663526/2000-6 da 2a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen,
Agravante(s): U. T. C. Engenharia S.A., Advogado: Edna Maria Le-
mes, Agravado(s):
Benedito Antonio Veloso, Advogado: Mdrio Antbnio de Souza, De-
cisio: unanimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento; Pro-
cesso: AIRR - 663528/2000-3 da 2a. Regido, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Agravante(s): Cdssia Regina Bombatti Simées Sanches, Ad-
vogada: Rita de Céssia Barbosa Lopes, Agravado(s): Lavoro Con-
sultoria de Recursos Humanos S/C. Ltda., Advogado: Eduardo Alves
de S4 Filho, Decisdo: unanimemente, nio conhecer do agravo de
instrumento; Processo: AIRR - 663541/2000-7 da 2a. Regido, Re-
lator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): TRW Automotive Brasil
Ltda., Advogado: José Aluisio Ferreira, Agravado(s): Francisco Vicira
Sobrinho, Advogado: Carlos Alberto dos Reis, Decisdo: unanime-
mente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 663679/2000-
5 da 3a. Regiiio, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Cobre Sul
Mineragdo ftda., Advogado: Alexandre Pereira Lira, Agravado(s):
Geraldo Gongalves Correia, Advogado: Carlos Antonio da Silva, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agrave de Instrumento;
Processo: AIRR - 663775/2000-6 da 2a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Sdo Paulo Alpargatas S.A., Advogado: Michel
Olivier Giraudcau, Agravado(s): Anderson Gomes Narciso, Advo-
gada: Luci Aparccida Moreira Cruz Kasahara, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
663776/2000-0 da 2a. Regiiio, Relator: Wagner Pimenta. Agravan-
te(s): Banco Santander Brasil S.A., Advogado: Ubirajara W. Lins
Jinior, Agravado(s): Washington Luis Pereira dos Santos, Advogado:
Pedro Edson Gianfré, Decisio: por unanimidade. negar provimenio ao
Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 663777/2000-3 da 2a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): UNIBANCO -
Unido de Bancos Brasileiros S.A., Advogado: André Matucita, Agra-
vado(s): Germano Oliveira Miranda Simdes, Advogada: Damaris Sil-
veira Fernandey Dias, Agravado(s): Banco Nacional S.A. (Em Li-
quidagio Extrajudicial), Decis@o: por unanimidade, negar provimento
a0 Agravo; Processo: AIRR - 663779/2000-0 da 18a. Regido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Agravante(s): HSBC Bank Brasil S.A. - Ban-
co Miiltiplo, Advogado: Robinson Neves Filho, Agravado(s). Eu-
rivando Rodrigues do Vale, Advogado: Carlos Soares Rocha. De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento;
Processo: AIRR - 663780/2000-2 da 18a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Banco Brasileiro Comercial S.A. - BBC - (Em
Liquidagdo Extrajudicial), Advogado: Hélio Carvalho Santana, Agra-
vado(s): André Luiz de Franca, Advogada: Rejane Alves da Silva,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 663781/2000-6 da 18a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Expresso Aragatuba Ltda., Advogada: Lucimeire de
Freitas, Agravado(s): Jodo Batista Soarcs de Carvaltho, Advogado:
Dermeval Severino Jidnior, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao Agrave de Instrumento; Processo: AIRR - 663784/2000-7
da 18a. Regiao. Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco Bra-
sileiro Comercial S.A. - BBC (Em Liquidagio Extrajudicial), Ad-
vogado: Hélio Carvalho Santana, Agravado(s): Antonio Almeida do
Carmo, Advegada: Maria Marli Santos Martins, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento a0 Agravo, Processo: AIRR -
663821/2000-4 da 10a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Companhia de Sancamento do Distrito Federal - CAESB, Ad-
vogado: Otonil Mesquita Carneiro, Agravado(s): Valter Pedrosa de
Amorim, Advogado: Haroldo Teixeira Bilio, Decisdo: unanimemente,
negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 663823/2000-1 da
17a. Regido. Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco Bra-
desco S.A. e Outro, Advogado: Jodo Bosco Moreira, Agravado(s):
Sebastido José Rodrigues, Advogado: Vitor Henrique Piovesan, De-
cisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 664072/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Jodo Oreste Da-
lazen, Agravante(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Luiz de Franga
Pinheiro Torres, Agravado(s): Gilberto Vidotti, Advogado: Luiz Fer-
nando Cassilhas Volpe, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao
agravo dc instrumento; Processo: AIRR - 664164/2000-1 da 15a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): [ndustrias Reunidas
de Bebidas Tatuzinho 3 Fazendas Ltda, Advogado: Winston Sebe,
Agravado(s): Sandro José Stocco, Advogado: Migue!l Valente Neto,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 664203/2000-6 da 1a. Regiidio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Antonio de Padua Oliveira e Outros, Advogada: Maria
Isabcl Rodrigues Soares, Agravado(s): Banco de Crédito Real de
Minas Gerais S.A., Advogada: Miriam Aparecida Souza Manhics,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento; Processo: AIRR - 664243/2000-4 da 1a. Regido, Relator:
Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Erevan Engenharia S.A., Ad-
vogado: Scbastido José da Motta, Agravado(s): Anténio Carlos Ri-
beiro Fernandes (Espélio de), Advogado: Darcy Luiz Ribeiro, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumento;
Processo: AIRR - 664245/2000-1 da 1a. Regiao, Relator: Jodo Ores-
te Dalazen, Agravante(s): Boutique Presenteic com Amor Ltda., Ad-
vogado: Waldimar de Paula Freitas, Agravado(s): Derevaldo Félix da
Silva, Advogado: Carlos Alberto Costa de Oliveira, Decisdo: una-
nimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento; Processo: AIRR
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- 664247/2000-9 da 1a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agra-
vante(s): Marins e Vasconcelos Ltda., Advogado: Francisco José Me-
dina Maia, Agravado(s): Manoel Baracho da Silva, Advogado: Ale-
xandre Jorge Basilio Costa, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do
agravo de instrumento; Processo: AIRR - 664248/2000-2 da 1a.
Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Condominio do
Edificio Bromélias, Advogado: Afonso Jorge Ribeiro, Agravado(s):
Jorge Pereira de Souza, Decisio: unanimemente, nio conheccr do
agravo de instrumento; Processo: AIRR - 664249/2000-6 da 1la.
Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Associagio de
Previdéncia dos Empregados do Banco Nacional da Habitagio -
PREVHAB, Advogado: Frederico de Moura Leite Estefan, Agra-
vado(s): Henrique Czamarka, Advogado: Luiz Tavares Corréa Meyer,
Decisiio: unanimemente, ndo conhecer do agravo de instrumento;
Processo: AIRR - 664276/2000-9 da 2a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Union Carbide do Brasil Ltda., Advogado:
Cdssio Mesquita Barros Jinior, Agravado(s): Marcio Rodrigues Rinto,
Advogado: Estanislau Romeiro Pereira Jinior, Decisfio: por unani-
midade, negar provimento ao Agravo. Processn: AIRR -
664295/2000-4 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta. Agravan-
te(s): Dilma Evalcélia Rocha Vieira, Advogado: Salém Lira do Nas-
cimento, Agravado(s): Condominio Edificic Poeta Drumond, Advo-
gado: Carlos Carmelo Balard, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 664374/2000-7 da 2a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Ivana Cristina dos San-
tos Carmo, Advogada: Adriana Botelho Fanganiello Braga, Agra-
vado(s): Bayard Téxtil L.tda., Advogado: Bemardo Sinder, Decisdo:
unanimemente, negar provimento ao Agravo de Instrumento; Pro-
cesso: AIRR - 664377/2000-8 da 11a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Wilson Santiago de Albuquerque, Advogado:
Danicl de Castro Silva, Agravado(s): Centrais Elétricas do Norte do
Brasil S.A. - Eletronorte, Advogado: Eduardo Luiz Safe Carneiro,
Decisao: unanimemente, negar provimenfo ao Agravo; Processo:
AIRR - 665230/2000-5 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Usina Pedroza S.A., Advogado: AntOnio Henrique
Neuenschwander, Agravado(s): Francisco Inicio da Silva, Decisdo:
unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
665233/2000-6 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Companhia Siderdrgica Nacional - CSN, Advogado: Afonso
Cesar Burlamaqui, Agravado(s): Paulo César de Oliveira Pereira,
Advogado: Carlos Augusto Coimbra de Mello, Decisio: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo, Processo: AIRR -
665234/2000-0 da la. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Luiz de Franga Pinheiro
Torres, Agravado(s): Wilson Costa David, Advogado: Fernando Tris-
tdo Fernandes, Decisdo: unanimetnente, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 665235/2000-3 da la. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Companhia Hetéis Palace, Advogado: Luiz
Augusto de Salles Coeiho, Agravado(s): Wilson Olfiveira Carvalho.
Advogado: José Domingos Requido Fonseca, Decisdo: Unanimemen-
te, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 665269/2000-1
da 15a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Agra-
vante(s): Valdeci Antdnio Bellucci, Advogada: Ana Licia Ferraz de
Arruda Zanella, Agravado(s): Banco Itati S.A., Advogado: Jos¢ Maria
Riemma, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo; Pro-
cesso: AIRR - 665270/2000-3 da 1a. Regido, Relator: Jodo Amilcar
Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Rosidngela Borin Barros, Ad-
vogado: Nelson Luiz de Lima, Agravado(s): Banco do Estado do Rio
de Janeiro S.A. (Em Liquidagio Extrajudicial), Advogado: Rogério
Avelar, Decisdo: unanimemente,negar provimento ao agravo; Pro-
cesso: AIRR - 665403/2000-3 da 2a. Regiao, Relator: Ronaldo Lo-
pes Leal, Agravante(s): Fazenda Publica do Estado de Sio Paulo,
Procurador: Adriana Guimardes, Agravado(s): Bencdito Alves de
Souza, Advogado: Abacté Gabriel Percira Mattos, Decisdo: A una-
nimidade, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo:
AIRR - 665428/2000-0 da 3a. Regiio, Relator: Jodo Amilcar Silva e
Souza Pavan, Agravante(s): Banco Nacional S.A. (Em Liquidagdo
Extrajudicial), Advogada: Valéria Januzzi Teixeira, Agravado(s): An-
tonio Jefferson Gomes, Advogado: Danicl de AratGjo Dias, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento; Pro-
cesso: AIRR - 665451/2000-9 da 5a. Regiio. Relator: Luiz Philippe
Vieira de Mello Filho, Agravante(s): Antdnio Aldemirio da Silva,
Advogado: Paulo Magathaes NGvoa, Agravado(s): Banco do Estado
da Bahia S.A. - BANEB, Advogado: José Alberto Couto Maciel,
Decisdio: unanimemente, nio conhecer do agravo; Processe: AIRR -
665611/2000-1 da 10a. Regido, Rclator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Comercial de Derivados de Petrdleo Jaelmi Lida., Advo-

. gado: José Alberto Couto Macicl, Agravado(s): Luiz Carlos Fermeira

Alves, Advogado: Alceste Vilelx Jinior, Decisdo: por unanimidade,
nio conhecer do Agravo de Instrumento; Processo: AIRR -
665613/2000-9 da 1a. Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Maria Michele Freitas de Souza, Advogado: Daniel de Castro
Silva, Agravado(s): Centrais Elétricas do Norte do Brasil S.A. - ELE-
TRONORTE, Advogado: Eduardo Luiz Safe Carnciro, Decisdo: una-
nimemeate, negar provimento ao  Agravo, Processo: AIRR -
665844/2000-7 da S5a. Regiao, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agra-

- vante(s): Alex Muniz Ferreira, Advogado: Cliudio Fonscca, Agra-

vado(s): Almir Silva dos Santos, Advogado: José Carlos Brito de
Lacerda, Decis@io: unanimemente, ndo conhecer do agravo; Processo:
AIRR - 666154/2000-0 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Du Pont do Brasil S.A., Advogado: Marcos Antdnio
Pavani de Andrade, Agravado(s): Reginaldo Rangel de Gusmio, Ad-
vogado: Antoniel Ferreira Avelino, Decisiio: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo;, Processo: AIRR - 666166/2000-1 da 1a.
Regiidio, Relator: Jodo Oreste Daluzen, Agravante(s): Companhia Si-
dertirgica Nacional - CSN, Advogado: Francisco Eduardo Gomes
Teixeira, Agravado(s): Dvair Rodrigues da Silva e Outros, Advogado:
Scbastiio Carlos Cavalcante de Medeiros, Decisdo: unanimemente,
negar provimento ao agravo de instrumento; Processo: AIRR -
666167/2000-5 da 1a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agra-
vante(s): Companhia Sidenirgica Nacional - CSN, Advogado: Fran-
cisco Eduardo Gomes Teixeira, Agravado(s): Francisco Bernarde de
Carvalho, Advogado: Carlos Augusto Coimbra de Mello, Decisdo:
unanimemente, negar provimento ao agravo dc instrumento; Pro-
cesso: AIRR - 666177/2000-0 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Light Scrvigos de Eletricidade S.A., Advogado:
Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Edson de Souza Ferreira, Advo-

to ERE A 14

“- oA a . DRI



Secao 1

Diario da Justica

ne 242-E, segunda-feira, 18 de dezembro de 2000

gado: Fernando Coméa Lima, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 666248/2000-5 da 15a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Companhia Paulista de
Forga e Luz, Advogado: Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Alex Fa-
biano Almeida, Advogada: Sueli Aparecida Morales Felippe, De-
Cisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo de Instrumento;
Processo: AIRR - 666279/2000-2 da 15a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Luiz dc
Franga Pinheiro Torres, Agravado(s): Carlos Francisco Delboni, Ad-
vogada: Mariangela Tiengo Costa Gherardi, Decisdo: unanimemente,
negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 666280/2000-4 da
3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco Bradesco
S.A., Advogado: Flivia Torres Ribeiro, Agravado(s): Silberto Paula
Rosa, Advogado: Clévis Domiciano, Decisio: por unanimidade, ne-
gar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 666308/2000-2 da
20a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Empresa Ener-
gética de Sergipe S.A. - ENERGIPE, Advogado: Lycurgo Leite Neto,
Agravado(s): Genival S4 Madureira, Advogado: Arismar Brito dos
Santos, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 667122/2000-5 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Maxion Motores Ltda., Advogado: Rudolf Er-
bert, Agravado(s): Nélson Jodo Gavinelli, Advogado: Lineu Carlos
Cunha Mattos, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo; Processo: AIRR - 667124/2000-2 da 2a. Regizo, Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): Inddstrias Filizola S.A., Advogado: Mério
Gongalves Jinior, Agravado(s): Moisés Félix dos Reis, Advogado:
José Oscar Borges, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo; Processo: AIRR - 667127/2000-3 da 2a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): UNIBANCO - Unido de Bancos Bra-
sileiros S.A., Advogada: Cristiana Rodrigues Gontijo, Agravado(s):
Jeferson das Neves, Advogada: Simone Cortez Bicudo, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIPR -
667130/2000-2 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): HSBC Bank Brasil S.A. - Banco Miiltiplo, Advogada: Cristiana
Rodrigues Gontijo, Agravado(s): Edmar Costa Ceccato, Advogado:
Nilo da Cunha Jamardo Beiro, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento a0 Agravo; Processo: AIRR - 667132/2000-0 da 2a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Cooperativa dos Pro-
fissionais ¢ Empresas de Saide do Estado de Sdo Paulo - COPES,
Advogada: Emilia Leite de Carvalho, Agravado(s): Aparccida da Sil-
va Santos, Advogado: Carlos Marciano Leme, Decisio: unanime-
mente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 667133/2000-
3 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Companhia
Paulista de Trens Metropolitanos - CPTM, Advogado: Drausio Apa-
recido Villas Boas Rangel, Agravado(s): Paulo Rosa Ruiz Filho e
Outros, Advogado: Nelson Camara, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 667176/2000-2 da 6a.
Regiao, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s):
Usina Sdo José S.A., Advogado: Ana Patricia de M. A. Aradjo,
Agravado(s): José Jodo dos Santos, Advogado: Micio Emanuel Fei-
tosa Ferraz, Deccisfo: unanimemente, negar provimento ac agravo;
Processo: AIRR - 667196/2000-1 da 19a. Regifio, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Real Alagoas de Viagio Ltda., Advogado:
Paulo Soares C. da Silva, Agravado(s): José Hélio da Silva, Ad-
vogada: Girlene Feitosa de Farias, Decisdo: unanimemente, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 667234/2000-2 da 2a.
Regiao, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Companhia Bra-
sileira de Distribui¢iio, Advogado: Carlos Eduardo G. Vieira Martins,
Agravado(s): Manoel Francisco da Silva, Advogado: Cldudia de Oli-
veira Guijarro, Decisdao: A unanimidade, negar provimento ao agravo
de instrumento; Processo: AIRR - 667236/2000-0 da 2a. Regido,
Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Jair Antonio dos Reis.
Advogada: Maria Aparecida Ferracin, Agravado(s): Lua Nova - In-
distria e Comércio de Produtos Alimenticios Ltda., Advogado: Sérgio
Mitumori, Decis3o: unanimemente, nio conhecer do agravo; Pro-
cesso: AIRR - 667259/2000-0 da 1a. Regidio, Relator: Ronaldo Lo-
pes Leal, Agravante(s): Valter Ermano Notz Jinior, Advogado: Fausto
Allegretto Junior, Agravado(s): Padilla Inddstrias Grificas S.A., De-
cisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo; Processo: AIRR -
667313/2000-5 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Pirelli Cabos S.A., Advogado: Mauricio Granadeiro Guimarjes,
Agravado(s): Cldudio Aparecido Nogueira, Advogada: Magali Cris-
tina Furlan Damiano, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 667468/2000-1 da Sa.
Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): TV Aratu S.A., Ad-
vogado: Antonio Luiz Calmon Teixeira, Agravado(s): Roberto Santos
Monteiro, Advogado: Adalberto Lopes, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 667579/2000-5 da
1a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Marcos Frei-
tas Campista, Advogado: Paulo César de Mattos Gongalves Cruz,
Agravado(s): Banco ABN Amro S.A., Advogado: Sénia Manhi Soa-
res dos Guaranys, Decisio: unanimemente, negar provimento ao agra-
vo de instrumento; Processo: AIRR - 667587/2000-2 da 1a. Regiio,
Relator: Jodo Oreste Dafazen, Agravante(s): Caixa de Previdéncia dos
Funcionérios do Sistema Banerj - PREVI/BANER] (Em Liquidagdo
Extrajudicial), Advogado: Rogério Avelar, Agravado(s): Geraldo Fra-
goso de Oliveira, Advogado: Ivo Braune, Decisdo: unanimemente,
negar provimento ao agravo de instrumento; Processo: AIRR -
667588/2000-6 da 1a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agra-
vante(s): Banco do Estado do Rio de Janciro S.A. - BANERJ (em
Liquidagdo Extrajudicial), Advogado: Rogério Avelar, Agravado(s):
Geraldo Fragoso de Oliveira, Advogado: Ivo Braune, Decisdo: una-
nimemente, negar provimento ao agravo de instrumento; Processo:
AIRR - 667738/2000-4 da 8a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Ourominas D.T.V.M. Ltda., Advogada: Licia Valena
Barroso Pereira Camneiro, Agravado(s): Carlos Ojeda de Melo, Ad-
vogado: Romulo Bonalumi Neto, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 667739/2000-8 da 8a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Companhia de Sa-
neamento do Pard - COSANPA, Advogado: Maria Sylvia Olivia San-
tos, Agravado(s): Sindicato dos Trabalhadores nas Inddstrias Urbanas
do Estado do Pard - STIUPA, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 667742/2000-7 da 8a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos - ECT, Advogado: Antdnio Cindido Barra
Monteiro de Britto, Agravado(s): José Ribamar Almeida, Advogado:
Silvio Cezar Maués Batista, Decisiio: por unanimidade, negar pro-

vimento ao Agravo; Processa: AIRR - 667743/2000-0 da 8a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco General Motors
S.A., Advogado: Erika Moreira Bechara, Agravado(s): Edgar Gran-
geiro de Moraes, Advogada: Luiza de Marilac Campelo, Decisfo:
unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
667758/2000-3 da lla. Regido, Rclator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco Itad S.A., Advogado: José Maria Riemma, Agravado(s):
Rozimeire Alves Stadler, Advogada: Maria do Carmo F. Moraes,
Agravado(s): Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. (Em Liqui-
dagdo Extrajudicial), Decis@o: por unanimidade, negar provimento ao
Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 668505/2000-5 da 6a.
Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Banco do Brasil
S.A., Advogado: Luiz de Franga Pinheiro Torres, Agravado(s): Luiz
Roberto Mendes de Lima, Advogado: Marcos Kleber Cavaleanti Cha-
ves, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo, Processo:
AIRR - 6686222000-9 da 1a. Regido, Relator: Joao Amilcar Silva e
Souza Pavan, Agravante(s): Banco Bradesco S.A., Advogado: Luiz
Carlos Ribeiro Silva, Agravado(s): Elizabete Cesar de Oliveira, Ad-
vogado: Carlos Alberto Bittencourt, Decisdo: unanimemente,negar
provimento ao agravo; Processo: AIRR - 668666/2000-1 da 9a.
Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s):
Antas Servigos Florestais Ltda. S/C, Advogada: Cristiana Rodrigues
Gontijo, Agravado(s): Gerei Pinto da Silva, Advogado: Jodo Augusto
Moraes dos Santos, Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agra-
vo de instrumento para, destrancado o recurso de revista, determinar
seja submetido a julgamento na primeira sessdo ordindria subseqiiente
3 publicagdo da certiddo de julgamento do presente agravo, reau-
tuando-o como recurso de revista, observando-se dai em diante o
procedimento relativo a este; Processo: AIRR - 668803/2000-4 da
5a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco Baneb
S.A., Advogado: José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Angélica
Novaes de Oliveira Santos, Advogado: Ivan Isaac Ferreira Filho,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instru-
mento; Processo: AIRR - 668816/2000-0 da 15a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Adao Fernandes e Outros, Advogado:
Humberto Cardoso Filho, Agravado(s): CESP - Companhia Ener-
gética de Sdo Paulo, Advogado: Luiz Carlos Ferreira Pires, Agra-
vado(s): Fundagido CESP, Advogada: Marta Caldeira Brazio, Decisio:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
668851/2000-0 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. (Em Liquidagdo Extrajudicial),
Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto, Agrava-
do(s): Lenice Pacifico Cavalcanti, Advogada: Karina Soares Mula-
tinho, Decisd@o: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 668853/2000-7 da 12a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Rede Ferrovidria Federal S.A. (Em Liqui-
dagdo Extrajudicial), Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcellos
Costa Couto, Agravado(s): Gerson Konig, Advogado: Henrique Lon-
go, Decisio: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 668878/2000-4 da 5a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): Nordeste Linhas Aéreas Regionais S.A., Ad-
vogado: Silvio Avelino Pires Britto Jinior, Agravado(s): Lindelfonso
Vidal de Almeida, Advogada: Marinalva Ribeiro da Silva, Decisao:
unanimemente, negar provimento ao Agravo, Processo: AIRR -
668963/2000-7 da 17a. Regidio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Guaracamping Turismo Ltda., Advogado: Joacir Souza Viana,
Agravado(s): Sindicato dos Trabalhadores em Empresas de Compra,
Venda, Locagdo e Administragdo de Iméveis do Sul do Estado do
Espirito Santo - SINTRAIMOVEIS, Advogada: Eliane Cristina Cre-
maschi, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo de
Instrumento; Processo: AIRR - 668994/2000-4 da 1a. Regido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Speed Magazin dos Esportes
Ltda., Advogado: André Velasquez Medeiros, Agravado(s): Alex Gar-
cia Rodrigues, Advogado: Luiz Claudio Mascolim Veloso, Decisio:
unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
669087/2000-8 da la. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): PetrSleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS, Advogado: Carlos
Augusto Rodrigues da Silva, Agravado(s): Alvaro de Medeiros Apa-
rectdo, Advogado: Stela Pereira de Souza, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 669091/2000-0 da
6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Usina Trapiche
S.A., Advogado: Ilton do Vale Monteiro, Agravado(s): Antdnio Ri-
cardo Patricio, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo;
Processo: AIRR - 669100/2000-6 da 1a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Companhia Cervejaria Brahma, Advogado:
José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): José Morcira da Silva, Ad-
vogado: Jodo Batista de Andrade, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 669101/2000-5 da 1a. Re-
giio, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Dallas Supcrmercados
Ltda., Advogada: Fitima Regina de O. Soares, Agravado(s): Silvana
de Oliveira Alves, Advogado: Neiva Mello de Carvalho, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo:
AIRR - 669103/2000-2 da la. Regiiio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Casas Fernandes Cortinas e Tapecarias Ltda., Advo-
gado: Carlos Roberto Fonseca de Andrade, Agravado(s): Cosme Alex
Vieira da Silva, Advogada: Maria Liicia Magalhies de Oliveira, De-
cisdio: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR
- 669147/2000-5 da 17a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Espirito Santo Centrais Elétricas S.A. - ESCELSA, Ad-
vogado: Lycurgo Leite Neto, Agravado(s): Edvardo Silva Filho, Ad-
vogado: Fibio Eduardo Bonisson Paixdo, Decisdio: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 669161/2000-2 da
17a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Espirito Santo
Centrais Elétricas S.A. - ESCELSA, Advogado: Lycurgo Leite Neto,
Agravado(s): Nicia Soares Lima, Advogado: Fébio Eduardo Bonisson
Paixdo, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 669176/2000-5 da 5a. Regifio, Relator: Luiz Philippe
Vieira de Mello Filho, Agravante(s): Carlos Tupinambd Chastinet,
Advogado: Jodo Menezes Canna Brasil, Agravado(s): Finincard S.A.
Administradora de Cartes de Crédito e Turismo, Advogado: Roberto
Dérea Pessoa, Decisdio: unanimemente, negar provimento ao agravo,
Processo: AIRR - 669850/2000-2 da 15a. Regifo, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Luiz de
Franga Pinheiro Torres, Agravado(s): Jardel Antunes Belldo, Advo-
gado: Jodo Flivio Pessa, Decisdo: por unanimidade, negar provi-
mento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR - 669851/2000-6
da 15a. Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco do
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Brasil S.A., Advogado: Luiz de Franga Pinheiro Torres, Agravado(s):
Mério Cominato, Advogado: Robinson Romancini, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento do Agravo de Instrumento; Processo:
RR - 669852/2000-08 da 15a. Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Re-
comrente(s): Banco do Brasil S.A., Advogado: Luiz de Franga Pi-
nheiro Torres, Recorrido(s): Luci Aparecida Johannsen Genovez, Ad-
vogado: Francisco Cassiano Teixeira, Decisdo: unanimemente, dar
provimento ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso,
determinar seja submetido a julgamento na primeira sessdo ordindria
subseqiiente A publicagdo da certiddo de julgamento do prescnte agra-
vo, reautuando-o como recurso de revista, observando-se daf em dian-
te o procedimento relativo a este; Processo: AIRR - 669855/2000-0
da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Manoel
Deodato Alves Nogueira, Advogada: Maria Durcilia Pires dec Andrade
e Silva, Agravado(s): CESP - Companhia Energética de Sdo Paulo,
Advogado: Irineu Mendonga Filho, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 669897/2000-6 da 2a.
Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s):
Petroquimica Uniao S.A., Advogada: Denise Viana Nonaka Aliende
Ribeiro, Agravado(s): Ovidio Possar Filho, Advogado: Mauricio Ma-
nuel Lopes, Decisdo: unanimemente,ndo conhecer do agravo; Pro-
cesso: AIRR - 669937/2000-4 da 5a. Regido, Relator: Jodo Amilcar
Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Fundagio Coelba de Assisténcia e
Seguridade Social - FAELBA, Advogado: Sérgio Araijo Passos Gal-
vio, Agravado(s): Elenisia de Oliveira Santos, Advogado: Luciana
Carvalho Santos, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agra-
vo; Processo: AIRR - 669938/2000-8 da 5a. Regidio, Relator: Jodo
Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Manoel Salvador Café
Ribeiro, Advogado: Ivan Isaac Ferreira Filho, Agravado(s): Du Pont
do Nordeste S.A., Advogado: Anténic Fernando Azevedo Cordeiro,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo:
AIRR - 669993/2000-7 da 20a. Regidio, Relator: Ronaldo Lopes
Leal, Agravante(s): Miguel Nery de Almeida e Outro, Advogado:
Raimundo Cézar Britto Aragio, Agravado(s): Petr6leo Brasileiro S.A.
- PETROBRAS, Advogado: Eduardo Luiz Safe Cameiro, Decisdo:
unanimemente, acolher a preliminar argitida em contraminuta e néo
conhecer do presente agravo; Processo: AIRR - 670040/2000-4 da
15a. Regifo, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): José Au-
gusto Carvalho Leme, Advogado: Adilson Magosso, Agravado(s):
Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo -
SEBRAE-SP, Advogado: Fernando Augusto Pitol de Andrade, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumento;
Processo: AIRR - 670073/2000-9 da 15a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Solemar dos Santos Tiossi Naka, Advogado:
Eduardo Surian Matias, Agravado(s): Banco do Estado de Sdo Paulo
S.A. - BANESPA, Advogado: José Alberto Couto Maciel, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento; Pro-
cesso: AIRR - 670074/2000-2 da 15a. Regidio, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Eduardo Alves Viana, Advogado: José An-
tonto Funnicheli, Agravado(s): Usina Sdo Martinho S.A., Advogada:
Maria Amélia Souza da Rocha, Decisio: unanimemente, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 670320/2000-1 da 6a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Companhia Brasileira
de Equipamento - CBE, Advogado: José Alberto Couto Maciel, Agra-
vado(s): Mariano Galdino da Silva, Advogado: Fernando Gomes de
Melo, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Agravo, visto que
intempestivo; Processo: AIRR - 670325/2000-0 da 2a. Regido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Moema Imé6veis e Adminis-
tragdo Ltda., Advogado: Edgard Grosso, Agravado(s): Alix Rojas
Calabresi, Advogada: Walkiria Turri Carolino, Decisdo: unanimemen-
te, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 670328/2000-0
da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Vicunha
S.A., Advogado: Mdrio Gongalves Jinior, Agravado(s): Vanderlei
Aparecido Damaceno, Advogado: Afonso Nemésio Viana, Decisio:
unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
670518/2000-7 da la. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agra-
vante(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, Ad-
vogado: Paulo Valed Perry Filho, Agravado(s): Elizabete Souza da
Silva, Advogado: Sidney David Pildervasser. Decisdo: unanimemente,
ndo conhecer do agravo; Processo: AIRR - 670520/2000-2 da la.
Regiao, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Varig S.A. Via-
¢do Aérea Riograndense, Advogada: Ana Paula Barreto Rodrigues,
Agravado(s): Silvia Cristina Targino da Silva, Advogado: hilio Me-
nandro de Carvalho, Decisdo: unanimemente. ndo conhccer do agra-
vo; Processo: AIRR - 670524/2000-7 da 1a. Regido, Relator: Ro-
naldo Lopes Leal, Agravante(s): Caixa Econdmica Federal - CEF,
Advogada: Sandra Regina Versiani Chieza, Agravado(s): Paulo Sérgio
Silveira Félix, Advogado: César Romero Vianna Junior, Decisdo:
unanimemente, ndo conhecer do agravo; Processo: AIRR -
670528/2000-1 da 1a. Regido, Relator: Ronaido Lopes Leal, Agra-
vante(s): Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. (Em Liquidagio
Extrajudicial), Advogado: Rogério Avelar, Agravado(s): Adésio Dutra
Pimentel, Advogado: Antdnio Vieira Gomes Filho, Decisdo: una-
pimemente, n3o conhecer do agravo; Processo: AIRR -
670765/2000-0 da 12a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agra-
vante(s): M. Reis & Cia. Ltda., Advogado: Charles P. Zimmermann,
Agravado(s): Roberto Carlos Cidral, Advogado: Jocl Luiz Mezadri,
Decisiio: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumento;
Processo: AIRR - 670821/2000-2 da 13a. Regidio, Relator: Jodo
Oreste Dalazen, Agravante(s): Companhia Docas da Paraiba - Do-
cas/PB, Advogado: Carlos José de Queiroz Marinho, Agravado(s):
Lindaura Pereira da Cunha e Outros, Advogado: Eudesio Gomes da
Silva, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do agravo de instru-
mento; Processo: AIRR - 670822/2000-6 da 13a. Regido, Relator:
Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Companhia Docas da Paraiba -
Docas/PB, Advogado: Carlos José de Queiroz Marinho, Agravado(s):
Manoel Alves de Lima e Outros, Advogado: Eudesio Gomes da Silva,
Decisdo: unanimemente, nio conhecer do agravo de instrumento;
Processo: ATIRR - 670911/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Jodo
Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Virgolino de Oliveira -
Catanduva S. A. - Agiicar e Alcool, Advogado: Murillo Astéo Tricca,
Agravado(s): Jodio Rodrigues de Souza, Advogado: Carlos Adalberto
Rodrigues, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo;
Processo: AIRR - 671077/2000-0 da 15a. Regido, Relator: Jodo
Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Geraldo Claudio Pereira,
Advogado: Waldir Tolentino de Freitas, Agravado(s): Villares Metals
S.A., Advogada: Licia Alvers, Decisdio: unanimemente, negar pro-
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vimento ao agravo; Processo: AIRR - 671356/2000-3 da 1a. Regido,
Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s): Fanny
Hebel, Advogado: Victor José Siqueira Alonso, Agravado(s): Daniel
& Cia., Advogado: Luiz Eduardo Costa Souza dec Almeida, Decisio:
unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
671660/2000-2 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Luiz Antbnio dos Santos, Advogado: Ibiraci Navarro Martins,
Agravado(s): Arcom Comércio Importagio e Exportagio Ltda., Ad-
vogado: Victor Russomano Jdnior, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 671661/2000-6 da 15a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): UNIBANCO -
Unido de Bancos Brasileiros S.A., Advogada: Cristiana Rodrigues
Gontijo, Agravado(s): Edson Costa Lemos, Advogado: Agnello da
Silva Alcantara Jinior, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
ao Agravo; Processo: AIRR - 671684/2000-6 da 1a. Regido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco ABN Amro S.A. (Su-
cessor do Banco Real S.A.), Advogado: Nicolau F. Olivieri, Agra-
vado(s): Marco Antdnio Firmino de Magalhies, Advogado: Edison de
Aguiar, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Pro-
cesso: AIRR - 671685/2000-0 da 1a. Regide, Relator: Wagner Pi-
menta, Agravante(s): UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros
S.A., Advogada: Cristiana Rodrigues Gontijo, Agravante(s): Nivaldo
Alves dos Santos, Advogado: Luiz Gonzaga de Oliveira Barreto,
Agravado(s): Os Mesmos, Advogado: Os Mesmos, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento aos Agravos; Processo: AIRR -
671705/2000-9 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco Safra S.A., Advogada: Cristiana Rodrigues Gontijo,
Agravado(s): Carlos José de Carvalho Viega, Advogada: Sarita das
Gragas Freitas, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agra-
vo de Instrumento; Processo: AIRR - 671706/2000-2 da 2a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Brasauto Brasileira de Vei-
culos Ltda., Advogado: Fabio Dietrich, Agravado(s): Claudeci Ma-
tias, Advogado: Marcos Antonio David, Decisio: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR -
671707/2000-6 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Datamec S.A. - Sistemas e Processamento de Dados, Advo-
gado: Jurandir Zangari Rinior, Agravado(s): Maria Aparecida Corréa
Toledo e Outra, Advogado: Fernando L. de Almeida Barros, Decisio:
unanimemente, negar provimento ao Agravo;, Processo: AIRR -
671711/2000-9 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s):

CETESB - Companhia de Tecnologia de Saneamento Ambiental, Ad-
vogado: Céssio Mesquita Barros Jinior, Agravado(s): José Angelo
Valentim, Advogada: Ana Regina Galli, Decisdo: unanimemente, ne-
gar provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 671712/2000-2 da 2a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Odair Peres de Sou-
za, Advogado; Carlos Simbes Louro Jinior, Agravado(s). Banco Bra-
desco S.A., Advogado: Mario Rogério Kayser, Decisdo: unanime-
mente, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
671714/2000-0 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): SKF do Brasil Ltda., Advogado: Mdrio Vicente de Natal Zar-
zana, Agravado(s): Joélcio Borges, Advogado: Marcilio Penachioni,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo, Processo:
AIRR - 671715/2000-3 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Itacolomy de Automéveis Lida., Advogado: Céssio
Mesquita Barros Jinior, Agravado(s): Cldudio Roberto de Souza,
Advogado: Jodo Domingos, Decisdo: unanimemente, negar provi-
mento ao Agravo; Processo: AIRR - 671716/2000-7 da 2a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Companhia Siderirgica Pau-
lista - COSIPA, Advogado: [talo Quidicomo, Agravado(s): Francisco
do Nascimento Aratijo, Advogado: Antonio José dos Santos, Decisdo:
unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
671916/2000-8 da 2a. Regifio, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agra-
vante(s): Muitiplic S.A., Advogado: Ubirajara W. Lins Jinior, Agra-
vado(s): Mércio Arcanjo do Amaral, Advogado: Humberto José Leb-
bolo Mendes, Decisdo: 2 unanimidade, nio conhecer do presente
agravo; Processo: AIRR - 672235/2000-1 da 13a. Regido, Relator:
Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Sociedade Andnima de Eletri-
ficagio da Paraiba - SAELPA, Advogado: José Ferreira Marques,
Agravado(s): Severino André dos Santos, Advogado: Francisco Atai-
de de Melo, Decisio: unanimemente. ndo conhecer do agravo de
instrumento; Processo: AIRR - 672260/2000-7 da 3a. Regido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco de Crédito Real de Mi-
nas Gerais S.A., Advogado: Robson Domelas Matos, Agravado(s):
Eugénio Rezende Dias, Advogado: Henrique de Souza Machado,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 672264/2000-1 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Fiat Automéveis S.A., Advogado: Hélio Carvalho San-
tana, Agravado(s): Armesino Bemardes Ferreira, Advogada: Helena
S4, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 672265/2000-5 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Itatiaia Méveis S.A., Advogado: Jodo Francisco An-
tonio Guerra, Agravado(s): Stéfano Luiz Rocha, Advogado: Evandro
Emanuel Henrique de Mendonga, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 672268/2000-6 da 3a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco do Brasil
S.A., Advogado: Luiz de Franga Pinheiro Torres, Agravado(s): Luiz
Mirio Sosa (Espélio dc), Advogado: Walter Nery Cardoso, Decisdo:
por unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
672269/2000-0 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Raimundo Fernandes, Advogado: Miguel José Lanza, Agra-
vado(s): Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria - EMBRAPA,
Advogada: Teodolina de Assis Lopes Gott, Decisdo: unanimemente,
ndo conhecer do Agravo; Processo: AIRR - 672270/2000-1 da 3a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Luiz Duarte Bar-
bosa, Advogado: Miguel José Lanza, Agravado(s): Empresa Bra-
sileira de Pesquisa Agropecudria - EMBRAPA, Advogada: Teodolina
de Assis Lopes Gott, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao
Agravo; Processo: AIRR - 672682/2000-5 da 2a. Regido, Relator:
Jodo Amilcar Silva ¢ Souza Pavan, Agravante(s): Banco do Brasil
S.A., Advogado: Luiz de Franga Pinheiro Torres, Agravado(s): Sérgio
Chrystal, Advogado: Mirio de Mendonga Netto, Decisdo: unanime-
mente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 672848/2000-
0 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Eli Oliveira
de Franga, Advogado: Gérson Galvido, Agravado(s): Banco do Estado
de Pernambuco S.A. - BANDEPE, Advogado: Erwin Herbert
Friedheim Neto, Decisio: unanimemente, negar provimento ao Agra-

vo; Processo: AIRR - 672854/2000-0 da 1a. Regifio, Relator: Wag-
ner Pimenta, Agravante(s): Maria do Carmo Pessanha de Carvaiho,
Advogado: Fernando de Paula Faria, Agravado(s): Banco do Estado
do Ri0 de laneiro S.A. - (Em Liquidagdo Extrajudicial), Advogado:
Rogse_no Avelar, Agravado(s): Caixa de Previdéncia dos Funcionarios
do Sistema Integrado Baner) - PREVI/BANERJ (Em Liquidagdo Ex-
trajudicial), Advogado: Sérgio Cassano Junior, is30: por unani-
midade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
672929/2000-0 da 3a. Regiiio, Relator: Jodo Orestec Dalazen, Agra-
vante(s): Fiat Automéveis S.A., Advogado: Hélio Carvalho Santana,
Agravado(s): Luiz José da Silva, Advogado: Carmélia Cardoso Fer-
reira, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de ins-
trumento; Processo: AIRR - 6729%0/ 000-1 da 3a. Regide, Relator:
Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): White Martins Gases Industriais
S.A., Advogado: José Alberto Couto Maciel, Agravado(s): Antbnio
Celso de Morais, Advogado: Jodo Batista Ramos, Decisio: unani-
memente, nio conhecer do agravo de instrumento; Processo: AIRR -
673010/2000-0 da_ 1a. Regido, Relator: Jodo QOreste Dalazen, Agra-
vante(s): Companhia Indistrial Sdo Paulo e Rio - CISPER, Advo-
ado: Ricardo Bellingrodt Marques Coelho, Agravado(s): Elcio da
ilva Pinto, Advogada; Cristina Souza Cavaicante, Decisdo: una-
nimemente, negar &;gvxmento a0 agravo de instrumento; Processe:
AIRR - 673098/2000-5 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Banco Meridionat S.A., Advogado: José Alberto Couto

aciel, A ravadog): Rita de C4ssia Martins Tavares, Advogado:
Daniel de Araiijo Dias, Decisdo: por unanimidade, negar provimento
ao Agravo; Processo: AIRR - 673099/2000-9 da 3a. ido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Fiat Automdveis S.A., Advo-
ado: Hélio Carvalho Santana, Agravado(s): Geraldo Ramos Pereira,
idvogado: Pedro Rosa Machado, 1s30: Unanimemente, niegar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 673105/2000-9 da 3a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Banco Real S.A., Ad-
vogado: Cissio Geraldo de Pinho Queiroga, Agravante(s): Fundagio
Clemente de Faria, Advogado: Cissio Geraldo de Pinho Queiroga,
Agravado(s): Marco Aurélio Azevedo Ferreira, Advogado: Léucio
Hondrio de A. Leonardo, Decisio: por unanimidade, negar provi-
mento ao Agravo; Processo: AIRR - 673106/2000-2 da Sa. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Tony Drink’s Restaurante,
Advogado: José Fernando Rangel Santos, Agravado(s): Aurino Prado
Santos, Advogado: Edson Gées, Agravado(s): Bar e Restaurante Se-
iredos de Itapui, Decisio: por unanimidade, negar provimento ao
Vfravo; Processo: AIRR - 673653/2000-1 da 1a. Regijo, Relator:

agner Pimenta, A%]ravante(s): Companhia Estadual de Aguas e Es-
otos - CEDAE, Advogado: Leonardo Kacelnik, Agravado(s): Ivan
ighi Vicira, Advogado: Lufs Augusto Lyra Gama, Decisao: '{)or
unanimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
673655/2000-9 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Telecomunicagdes do Rio de Janeiro S5.A. - TELERJ, Advo-
ado: Marcelo Luiz Avila de Bessa, Agravado(s): lrapuan Corréa
§ampaio, Advogada: Greise da Costa Mendengue, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: IRR -
673662/2000-2 da 1a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco Banerj S.A., Advogado: Marcus Vinicius Cordeiro,
Agravado(s): José Alberto Macedo Vinagre, Advogada: Sayonara
Grillo Coutinho leonardo da Silva, Decisdo: por unanimidade, ne§ar
Erovimcmo ao Agravo, Processo: AIRR - 673769/2000-3 da 3a.
egido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Coliseu Segu-
ranga Ltda., Advogado: José Neuilton dos Santos, Agravado(s): Fi-
lemon de Miranda, Agravado(s): ABASE - Vigilancia ¢ Seguranca
Ostensiva Ltda., Decisao: unanimemente, ndo conhecer do agravo de
instrumento; Processo: AIRR - 673848/2000-6 da 18a. Regido, Re-
lator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Banco Brasileiro omercial
S.A. - BBC (Em Liquidagdio Extrajudicial), Advogado: Hélio Car-
valho Santana, Agravado(s): Eduardo Gomes Branddo, Advogado:

"Welington Luis Pcixoto, Decisdo: unanimemente, ncgar provimento

ao agravo de instrumento; Processo: AIRR - 673849/2000-0 da 3a.
Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Moacyr Moreira
Garcia Jinior, Advogada: Maria Helena de F._ Nolasco, Agravado(s):
Banco do Brasif Sli., Advogado: Luiz de Franga Pinheiro Torres,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de instrumen-

i?n:ocesso: AIRR - 673896/2000-1 da 15a. Regido, Relator: Jodo
Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Dirce Range! Coelho,
Advogada: Regilene Santos do Nascimento, Agravado(s): Nossa Cai-
xa - Nosso Banco S.A., Advogado: José Alberto Couto Macicl, De-
cisdo: unanimemente,negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -

673908/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agra-
vante(s): Pedro Moreira de Oliveira, Advogado: José Antdnio Fun-
nicheli, Agravado(s): Attilio Balbo S.A. Agicar ¢ Alcool, Advogada:
Maria Amélia Souza da Rocha, Decisio: unanimemente, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 673910/2000-9 da 15a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Usina Maringd Indds-
tria e Comércio Ltda., Advogado: Winston Sebe, Agravado(s): Ri-
cardo Gibim Paronetto, Advogado: Jodo Luiz Ribeiro dos Santos,
Decisdo: unanimemente, negar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 674145/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Luzia Rodrigues Girasolo, Advogada: Regilene Santos
do Nascimento, Agravado(s): Nossa Caixa - Nosso Banco S.A., Ad-
vogado: José Alberto Couto Maciel, Decisdo: por unanimidade, negar
provimento ao Agravo; Processo: AIRR - 674147/2000-0 da 15a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Shirley Mesquita
Ramos, Advogada: Gina Eliza Santin, Agravado(s): Usina S3o Mar-
tinho S.A., Advogada: Maria Amélia Souza da Rocha, Decisdo: una-
nimemente, negar provimento ao Agravo, Processo: AIRR -
674154/2000-4 da 5a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agra-
vante(s): Luiz Antdnio dos Santo:, Advogado: Jairo Andrade de Mi-
randa, Agravado(s): Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS, Ad-
vogado: Eduardo Luiz Safe Carneiro, Decisdo: unanimemente, ndo
conhecer do agravo; Processo: AIRR - 674162/2000-1 da 5a. Re-
gido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agravante(s): Banfort - Banco de
Fortaleza S.A. (Em Liquidagdo Extrajudicial), Advogada: Maria Cris-
tina da Costa Fonseca, Agravado(s): Marinalva Souza Oliveira da
Silva, Advogado: Florivaldo Cajé de Oliveira Filho, Decisdo: una-
nimemente, ndo conhecer do agravo; Processo: AIRR -
674221/2000-5 da la. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza
Pavan, Agravante(s): Companhia Cervejaria Brahma, Advogado: José
Alberto Couto Macicel, Agravado(s): Alirio Branco de Siqueira, Ad-
vogado: Scrafim Anténio Gomes da Silva, Decisdo: unanimemen-
te,negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 674257/2000-0 da
15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Corso & Cia.
Ltda., Advogado: Antonio Gerson Nery, Agravado(s): Sivaldo Clau-
dino. Advogada: Matilde Avero Pereira, Decisdo: por unanimidade,
negar provimento ao Agravo de Instrumento; Processo: AIRR -
674284/2000-3 da 8a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agra-
vante(s): Companhia de Sancamento do Pard - COSANPA, Advo-
gado: Salim Brito Zahluth Jinior, Agravado(s): Sindicato dos En-

genheiros no Estado do Par4, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao agravo de instrumento; Processo: AIRR - 674369/2000-
8 da 15a. Regidon, Relator: Joido Oreste Dalazen, Agravante(s): UNI-
BANCO - Unifo de Bancos Brasileiros S.A., Advogada: Cristiana
Rodrigues Gontijo, Agravado(s): Nair Pantano, Advogada: Vera Alice
Polonio, Decis3o: unanimemente, negar provimento ao agravo de
instrumento; Processo: AIRR - 675370/2000-6 da 2a. Regido, Re-
lator: Luiz Philippe Vicira de Mello Fitho, Agravante(s): Infoglobo
Comunicagdes Ltda., Advogada: Adriana Pereira de Carvalho, Agra-
vado(s): Cristiane Regina Barbicri, Advogado: Darcio Augusto, De-
cisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR
- 675407/2000-5 da 2a. Regidio, Relator: Luiz Philippe Vieira de
Mello Fitho, Agravante(s): Expresso Metropolitano Ltda., Advogado:
Michel Elias Zamari, Agravado(s): Flavio Francisco, Advogado: Ma-
noel Roberto Hermida Ogande, Decisdo: unanimemente, negar pro-
vimento ao agravo; Processo: AIRR - 676369/2000-0 da 3a. Regido,
Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Agravante(s): Maria
Cecilia Guerra Quintio e Qutros, Advogado: Célio Augusto Praes,
Agravado(s): Empresa Brasileira de Corrcios e Telégrafos - ECT,
Advogado: Deophanes Araiijo Soares Filho, Decisdo: unanimemente,
negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 676478/2000-7 da
15a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Banco do
Estado de Sio Paulo S.A. - BANESPA, Advogado: José Alberto
Couto Maciel, Agravado(s): Renata Piedade Caetano Cameiro, Ad-
vogada: Marcia Aparecida Camacho Misailidis, Decisdo: unanime-
mente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 676481/2000-
6 da 3a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Agravante(s): Car-
refour Comércio e Indistria Ltda., Advogado: Marco Tulio Fonseca
Furtado, Agravado(s): Arnould Andrade Trigo, Advogado: Jodo Bos-
co Kumaira, Decisdo: unanimemente, negar provimento ao agravo de
instrumento; Processo: AIRR - 676496/2000-9 da 1a. Regido, Re-
lator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s): Banco do
Estado do Rio de Janeiro S.A. (Em Liquidagdo Extrajudicial), Ad-
vogado: Rogério Avelar, Agravado(s): Ciéia Maia Pessoa, Advogado:
José Fernando de Carvalho, Decisdo: unanimemente, dar provimento
ao agravo de instrumento para, destrancado o recurso, determinar seja
submetido a julgamento na primeira sessdo ordindria subseqilente a
publicagfio da certiddo de julgamento do presente agravo, reautuando-
o como recurso dc revista, observando-se dai em diante o proce-
dimento relativo a este; Processo: AIRR - 676537/2000-0 da 2a.
Regiao, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Agravante(s):
Wilson Teixeira da Silva, Advogada: Adriana Botelho Fanganicllo
Braga, Agravado(s): Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao
Paulo S.A., Advogado: Wagner Birvar Sanches, Decisio: unanime-
mente, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR - 676540/2000-
0 da 2a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Agra-
vante(s): Marcos Augusto Rena, Advogado: Anténio Rosella, Agra-
vado(s): Banespa S.A. - Corretora de Seguros, Advogado: José Al-
berto Couto Maciel, Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao
agravo de instrumento; Processo: AIRR - 676880/2000-4 da 2a.
Regido, Relator: Luiz Philippe Vieira de Melle Filho, Agravante(s):
Construgdes e Comércio Camargo Corréa S.A., Advogado: Wlademir
Garcia Ramon, Agravado(s): Antonio Barbosa Sitva, Advogado: Je-
sus Pinhciro Alvares, Decisdo: unanimemente, negar provimenlo ao
agravo; Processo: AIRR - 677540/2000-6 da la. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Agravante(s): Ana Maria Ramalho de Carvatho,
Advogado: Serafim Gomes Ribeiro, Agravado(s): Kasardo Buffet Lt-
da., Advogada: Maria de Fatima A. S. Pedro, Decisdo: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
677557/2000-6 da 8a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza
Pavan, Agravante(s): Mineragao Rio do Norte S.A., Advogado:
Adriano Diniz Ferreira de Carvalho, Agravado(s): José Climério Cha-
ves Lima, Advogado: Raimundo Nivaldo Santos Duarte, Decisdo: por
unanimidade, negar provimento ao agravo; Processo: AIRR -
677605/2000-1 da Sa. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Banco Bilbao Vizcaya Brasil S.A., Advogado: Victor Russo-
mano Jdnior, Agravado(s): Roberto Celso Tonin Ghiotto, Advogado:
José de Oliveira Costa Filho, Decisdo: por unanimidade, negar pro-
vimento ao Agravo; Processo: AIRR - 678321/2000-6 da 1a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Geremias Afonso de
Oliveira, Advogada: Claudia Maircia Percira Ribeiro, Agravado(s):
Cooperativa Central dos Produtores de Leite Lida. - CCPL, Ad-
vogado: Fernando Queiroz Silveira da Rocha, Decisdo: por unani-
midade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
678340/2000-1 da 17a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): BANESTES S.A. - Banco do Estado do Espirito Santo, Ad-
vogada: Maria Cristina da Costa Fonseca, Agravado(s): Juscilene
Lemos Rezende, Advogado: José Torres das Neves, Decisdo: una-
nimemente, dar provimento ao agravo de instrumento para, destran-
cado o recurso, determinar seja submetido a julgamento na primeira
sessdo ordindria subscgiiente & publicagdo da certidio de julgamento’
do presente agravo, reautuando-o como recurso de revista, obser-
vando-se daf em diante o procedimento relativo a estc; Processo:
AIRR - 678343/2000-2 da 8a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Empresa Brasileira de Correios ¢ Telégrafos - ECT,
Advogado: Antdnio Cindido Barra Montceiro de Britto, Agravado(s):
Carlos Sérgio Silva da Silva, Advogado: Laergo Salustiano Bezerra,
Decisdo: unanimemente, dar provimento ao agravo de instrumento
para, destrancado o recurso, determinar scja submetido a julgamento
na primeira sessao ordindria subseqiientc 2 publicagio da certiddo de
julgamento do presente agravo, reautuando-o como recurso de revista,
observando-se dai em diante o procedimiento relativo a este; Pro-
cesso: AIRR - 678374/2000-0 da 11a. Regido, Relator: Jodo Amilcar
Silva ¢ Souza Pavan, Agravante(s): Sadia S.A., Advogada: Helenita
Silva Batemarco, Agravado(s): Marcio Magno de Souza, Advogado:
Mircia Freitas Nunes de Oliveira, Decisao: unanimemente, negar
provimento ao agravo; Processo: AIRR - 678387/2000-5 da 12a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): BESC S.A. - Crédito
Imobilidrio, Advogado: Antonio de Oliveira Mendonga, Agravado(s):
Ronaldo lJdlio de Souza Hip6lito, Advogado: Guilherme Scharf Neto,
Decisdo: por unanimidade, ncgar provimento ao Agravo; Processo:
AIRR - 678390/2000-4 da 12a. Regifo, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Paulo Afonso Medeiros, Advogado: Venicius Nasci-
mento, Agravado(s): Telecomunicagdes de Santa Catarina S.A. - TE-
LESC, Advogado: José¢ Alberto Couto Maciel, Decisiio: por una-
nimidade, negar provimento ao Agravo; Processo: AIRR -
678415/2000-1 da 3a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Agra-
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vante(s): Fundagdo Cl6vis Salgado, Advogado: Bemardo Lopes Por-
tugal, Agravado(s): Kleber Cimara, Advogado: José Generoso Neto,
Decisdo: por unanimidade, negar provimento ao agravo; Processo:
AIRR - 678815/2000-3 da 15a. Regidio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Rede Ferrovifria Federal S.A. (em Liquidagio Extra-
judicial - Incorporadora da FEPASA), Advogado: Juliano Ricardo de
Vasconcellos Costa Couto, Agravado(s): José Ferreira Silva, Advo-
gado: Reinaldo Ubirajara Marcondes de Oliveira, Decisdo: unani-
memente, negar provimento ao Agravo; Processo: RR -
192656/1995-6 da 4a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Companhia Estadual de Enérgia Elétrica - CEEE, Ad-
vogado: Luiz Henrique Borges Santos, Recorrente(s): Ronaldo Silva
Gomes, Advogada: Luciana Martins Barbosa, Recorrido(s): Os Mes-
mos, Decisdo: unanimemente, nio conhecer integralmente de ambos
os recursos de revista. Declarou-se impedido o Exmo. Sr. Ministro
Ronaldo Lopes Leal. O Exmo. Juiz Convocado Luiz Phillipe Vieira
de Mello Filho participou do julgamento apenas para compor "quo-
rum” regimental; Falou pelo Recorrente(s) Dra. Luciana Martins Bar-
bosa; Processo: RR - 301171/1996-8 da 4a. Regifo, Relator: Jodo
Oreste Dalazen, Recorrente(s): Instituto de Previdéncia do Estado do
Rio Grande do Sul - IPERGS, Procuradora: Katia Elisabeth Wawrick,
Recorrido(s): Isabel Jeziorny de Souza, Advogado: Luciano Benetti
Correa da Silva, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do recurso de
revista. Declarou-se impedido o Exmo. Sr. Ministro Ronaldo Lopes
Leal. O Exmo. Juiz Convocado Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan
participou do julgamento apenas para compor "quorum” regimental;
Processo: RR - 319339/1996-9 da 3a. Regidio, Relator: Ronaldo
Lopes Leal, Recorrente(s): Companhia Vale do Rio Doce - CVRD,
Advogado: Marciano Guimardes, Recorrido(s): José Alipio Pereira,
Advogado: José Carlos de Oliveira, Recorrido(s): EGL - Construgdes
¢ Montagens Ltda. e Outros, Decisio: unanimemente, ndo conhecer
integralmente do recurso; Processo: RR - 324765/1996-2 da 17a.
Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Recorrente(s): Companhia Vale
do Rio Doce - CVRD, Advogado: Hidson de Lima Pereira, Re-
corrido(s): Ant8nio Marcos Silva de Souza, Advogada: Maria da
Penha Boa, Recorrido(s): Preservil - Prestagio de Servigos Ltda,
Advogado: Gedaias Freire da Costa, Decisfo: por unanimidade nio
conhecer tntegralmente do recurso de revista, Processo: RR -
337797/1997-0 da 17a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Re-
corrente(s): Companhia Vale do Rio Doce, Advogado: Nilton Correia,
Recorrido(s): Maria Rita da Silva Franco e Outros, Advogado: José
da Silva Caldas, Decisdo: unanimemente, conhecer do recurso apenas
quante ao tcma base de célculo do adicional de insalubridade, e, no
mérito, dar-lhe provimento para estabelecer o salirio mfnimo como
base de célculo do adicional de insalubridade; Processo: RR -
352552/1997-5 da 9a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Re-
corrente(s): Instituto de Saide do Parand, Advogado: Madelon de
Mello Ravazzi, Recorrido(s): Josefa Gléria Lesniovies, Advogada:
Patricia Kubaski de Aratjo, Recorrido(s): AJESP - Limpeza ¢ Con-
servagdo Ltda., Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer integral-
mente do recurso; Processo: RR - 356342/1997-5 da 1a. Regiio,
Relator: Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Banco do Estado do Rio
de Janeiro S.A. - BANERJ e Outra, Advogado: Rogério Avelar,
Recorrido(s): José Andreata Neto, Advogado: Antdnio Landim Mei-
relles Quintella, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do recur-

so.
; Processo: RR - 361944/1997-0 da 18a. Regido, Relator: Ronaldo
Lopes Leal, Recorrente(s): Jamil de Paula Vieira Jinior, Advogado:
Jodo Herondino Pereira dos Santos, Recorrido(s): Banco Dibens S.A.,
Advogada: Ana Maria Morais, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer
do recurso; Processo: RR - 361950/1997-0 da 10a. Regido, Relator:
Ronaldo Lopes Leal, Recorrente(s): PEM Engenharia S.A., Advo-
gada: Maria Cristina da Costa Fonseca, Recorrido(s): Manoel Ma-
chado Aragdo, Advogado: Karla Cristina Ferreira, Decisio: unani-
memente, conhecer do recurso apenas quanto ao tema "horas extras -
confissdo ficta" e, no mérito, negar-lhe provimento; Processo: RR -
362173/1997-3 da 4a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Banco do Estado do Rio Grande do Sul S.A. - BANRISUL,
Advogado: Maria Clara Sampaio Leite, Recorrido(s): Vilibaldo Gon-
¢alves Machado. Advogado: Nelson Eduardo Kliafke, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do recurso quanto ao tema ‘INTEGRACAO
do CHEQUE-RANCHO n0 CALCULO da GRATIFICACAO JU-
BILEU" e, no mérito, dar-lhe provimento para afastar da condenago
a referida parcela; Falou pelo Recorrente(s) Dr. Maria Clara Sampaio
Leite; Processo: RR - 362225/1997-3 da 4a. Regifio, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Olvebra S.A., Advogado: Hamilton Rey
Alencastro, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores nas Inddstrias
de Alimentagio de Porto Alegre, Advogado: Renato Oliveira Gon-
calves, Decisdo: por unanimidade, conhecer do recurso por conflito
com o En. 315/TST e por divergéncia e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para excluir da condenragio o pagamento do reajuste salarial
pelo IPC de margo de 1990; Processo: RR - 363193/1997-9 da 12a.
Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Cooperativa Agro-
pecudria de Canoinhas Ltda. e Outra, Advogado: Renato Cepeda,
Recorrido(s): Marcos Augusto Teixeira de Freitas de Carvalho, Ad-
vogado: Mirivaldo Aquino de Campos, Decisdo: por unanimidade,
nio conhecer do Recurso de Revista ; Processo: RR - 363220/1997-
1 da 7a. Regidio, Relator: Jodo.Oreste Dalazen, Recorrente(s): Mi-
nistério Piblico do Trabaltho da 7* Regido, Procuradora: Fernanda
Maria Uchoa de Albuguerque, Recorrente(s): Companhia de Pes-
quisas de Recursos Minerais - CPRM, Advogada: Maria Aparecida de
Cerqueira Lima, Recorrido(s): Sindicato dos Trabalhadores no Co-
mércio de Minérios e Derivados de Petréleo do Estada do Cears,
Advogado: Marisley Pereira Brito, Decisio: unanimemente, conhecer
apenas do recurso de revista interposto pelo Ministério Publico, por
divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para
excluir da condenagio a parcela relativa 2 URP de fevereiro/89 e
reflexos; Processo: RR - 363377/1997-5 da 21a. Regido, Relator:
Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Ministério Publico do Trabalho
da 21* Regido, Procurador: José Diniz de Moraes, Recorrido(s): José
Roberto Carvatho de Sousa e Outros, Advogado: Jodo Hélder Dantas
Cavalcanti, Recorrido(s): Instituto de Terras do Rio Grande do Norte
- ITERN, Advogada: Maria Z£€lia de Melo Onofre, Decisio: una-
nimemente, nio conhecer do recurso de revista, Processo: RR -
363426/1997-4 da 12a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): José Sard4, Advogado: Divaldo Luiz de Amorim, Recor-
rido(s): Igaras - Papéis ¢ Embalagens S.A., Advogada: Eliana Tra-

verso Calegari, Decisdo: por unanimidade, no conhecer do Recurso;
Falou pelo Recorrido(s) Dra. Eliana Traverso Calegari; Processo: RR
- 363517/1997-9 da 12a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Luiz Rosa Sobrinho, Advogado: Adailto Nazareno Degering,
Recorrido(s): Cremer S.A., Advogado: José Elias Soar Neto, Decisdo:
por unanimidade, niio conhecer do Recurso de Revista. Prejudicado o
exame dos honordrios assistenciais; Processo: RR - 364833/1997-6
da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): S.A. Moinho
Santista - Industrias Gerais, Advogado: Cirilo Ofiveira, Recorrido(s):
Claudio Piza, Advogado: José Petrini Rodrigues, Decisfio: por una-
nimidade, conhecer Recurso de Revista por divergéncia jurispruden-
cial e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagio o
reajuste salarial resultante da URP de fevereiro de 1989; Processo:
RR - 364838/1997-4 da 2a. Regiiio, Relator: Wagner Pimenta, Re-
corrente(s): CARREFOUR - Comércio e Industria S/A, Advogado:
Rogério Avelar, Recorrido(s): Otdvio César Antdnio, Advogado:
Humberto Costa Barbosa, Decisdo: por unanimidade, nio conhecer do
Recurso; Processo: RR - 364884/1997-2 da 2a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Day Brasil Ltda., Advogado: Alberto
Pimenta Junior, Recorrido(s): José Antunes Rodrigues, Advogado:
Jeferson Camillo de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Recurso por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar provimento
a0 Recurso para determinar o desconto da contribui¢dio previdencidria
efetuado sobre o valor total apurado em liquidagio de sentenga;
Processo: RR - 365031/1997-1 da 2a. Regido, Relator: Jodo Amilcar
Silva e Souza Pavan, Recorrente(s): Luiz Cliudio Rodrigues, Ad-
vagado: Cicero Soares de Lima Filho, Recorrido(s): Travalto Santista,
Advogado: Irineu Antonio Rodrigues de Azevedo, Decisfio: unani-
memente, nao conhecer do recurso de revista; Processo: RR -
365713/1997-8 da 1a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Ministério Pibfico do Trabalho da 1* Regifo, Procurador:
Marcio Octavio Vianna Marques, Recorrido(s): Flavia Angélica de
Miranda Souza Almeida, Advogado: José Luiz ‘Alves de Oliveira,
Recorrido(s): Municipio de Nil6polis, Procurador: Juarez G. Nas-
cimento, Decisdo: unanimemente, declarar extinto o processo, sem
julgamento do mérito, por falta de interesse processual, nos termos do
art. 267, inciso VI, do CPC; Processo: RR - 366869/1997-4 da 2a.
Regiao, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Municipio de
QOsasco, Procurador: Cléia Marilze Rizzi da Silva, Recorrido(s): Fer-
nando dos Santos, Advogada: Maria Alice Hernandes, Decisdo: una-
nimemente, conhecer do recurso de revista, por divergéncia juris-
prudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para julgar improce-
dentes os pedidos deduzidos na petigio imicial. Custas pelo Recla-
mante, na forma da lei.

. Processo: RR - 367252/1997-8 da 2a. Regi#to, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Recorrente(s): Municipio da Estancia Balnedria de Praia
Grande, Advogado: Roberto Mehanna Khamis, Recorrido(s): José
Roberto de Marco, Advogado: Nadim Lascani Jinior, Decisdo: una-
nimemente, conhecer do recurso de revista, por divergéncia juris-
prudencial no que tange A multa do artigo 477 da CLT, e, no mérito,
negar-lhe provimento; Processo: RR - 368479/1997-0 da 1a. Regiiio,
Relator: Joio Amilcar Silva e Souza Pavan, Recorrente(s): Distri-
buidora de Comestiveis Disco S.A., Advogado: Celso Magalhides Fer-
nandes, Recorrido(s): Manuel Duque Garcia, Advogado: José dos
Santos Lemos, Decisfio: unanimemente, conhecer parcialmente da
revista, quanto ao tema honorfrios advocaticios, para no mérito dar-
the provimento, excluindo a parcela da condenagdo imposta a em-
presa; Processo: RR - 368710/1997-6 da 9a. Regidio, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Companhia Methoramentos Norte do Pa-
rani, Advogado: Marcos Julio Olivé Malhadas Jinior, Recormido(s):
Valmir Pisani, Advogado: Nélson Cenzollo, Decisdo: por unanimi-
dade, conhecer do recurso apenas quanto A contribuigio previden-
cidria e fiscal - competéncia da Justica do Trabalho, por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o
desconto da contribui¢do previdencidria e fiscal efetuado sobre o
valor total apurado em liquidagio de sentenga; Processo: RR -
369197/1997-1 da 3a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Ministério Piblico do Trabalho da 3* Regido, Procurador:
Valéria Abras Ribeiro do Valle, Recorrido(s): Municipio de Andre-
landia, Advogada: Luciana Carvalho D’ Alessandro, Recorrido(s): José
Zeferino da Silva, Advogado: Silvio Lopes de Souza, Decisdo: una-
nimemente, conhecer do recurso de revista por divergéncia juris-
prudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para, declarando a nu-
lidade do novo contrato de trabalho, levado a cabo apés a apo-
sentadoria espontinea, em virtude da auséncia de concurso piblico,
com efeitos ex tunc, excluir da condenagdo o pagamento da verbas
rescisérias dai decorrentes; Processo: RR - 369209/1997-3 da 1la.
Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Procter & Gamble
do Brasil & Cia., Advogado: Alberto Pimenta Jénior, Recorrido(s):
Antdnio Mendes Teixeira, Advogado: Annibal Ferreira, Decisdo: por
unanimidade, conhecer parcialmente do Recurso de Revista por di-
vergéncia jurisprudencial para, no mérito, dar-lhe provimento, a fim
de julgar improcedente o pedido referente ao reajuste salarial re-
sultante da URP de fevereiro de 1989; Processo: RR - 369219/1997.
8 da 1a. Regiio, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): S.A. R4dio
Tupi, Advogado: José Alberto Couto Maciel, Recorrido(s): Sindicato
dos Trabalhadores em Empresas de Radiofusio do Rio de Janeiro,
Advogado: Mério Sérgio Medeiros Pinheiro, Decisdo: por unanimi-
dade, conhecer do Recurso de Revista, por violagio da Lei n°
8.030/90, por conflito com o Enunciado n° 315/TST e por divergéncia
jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para declarar im-
procedente o pedido inicial, ficando prejudicado o exame do mérito
do ttem "honoririos advocaticios” e invertidos os Gnus da sucum-
béncia no tocante 2s custas; Processo: RR - 369616/1997-9 da 1la.
Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Recorrente(s):
Companhia Cervejaria Brahma, Advogado: José Alberto Couto Ma-
ciel, Recorrido(s): Manoel de Aradjo Rodrigues, Advogado: Fran-
cisco Coelho dos Santos, Decisio: unanimemente, conhecer do re-
curso para no mérito dar-lhe provimento, julgando improcedente a
acdo ajuizada. Invertidos, ainda, os 6nus da sucumbéncia; Processo:
RR - 370030/1997-3 da la. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Re-
corrente(s): CRA - Comércio e Distribuidora de Bebidas Ltda., Ad-
vogada: Luciana Vigo Garcia, Recorrido(s): Georcelino Ferreira dos
Santos, Advogada: Janici Léa de Freitas, Decisdo: por unarimidade,
conhecer do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial, para,
no mérito, dar-lhe provimento, a fim de julgar improcedente o pedido
de diferengas salariais oriundas do IPC de junho de 1987; Processo:

RR - 370031/1997-7 da la. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Re-
corrente(s): Socicdade Exportadora e Importadora Citoma Ltda., Ad-
vogado: Sérvulo José Drummond Francklin, Recorrido(s): Dayse Bra-
ga da Silva, Advogado: Raul Climaco dos Santos, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia juris-
prudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para declarar impro-
cedente o pedido inicial, ficando invertidos os 6nus da sucumbéncia
no tocante as custas; Processo: RR - 370063/1997-8 da 1a. Regido,
Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Recorrente(s): Gente
Seguradora S.A., Advogada: Valeria Gomes Casals, Recorrido(s):
Carlos Sérgio Flores, Advogado: Luciano Chagas de Carvalho, De-
cisdo: unanimemente, conhecer do recurso de revista para dar-lhe
provimento, anulando o r. ac6rdio que apreciou os embargos de
declaragio da parte, por negativa de prestagio jurisdicional, e de-
terminar a prolagdo de novo, ficando sobrestada a apreciagdo do tema
remanescente; Processo: RR - 370078/1997-0 da 1a. Regido, Re-
lator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Golden Cross - Assisténcia
Internacional de Saide, Advogada: Luciana Vigo Garcia, Recorri-
do(s): William Gongalves, Advogado: Edegar Bernardes, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por conflito com o
Enunciado n® 315/TST e no mérito, dar provimento A Revista para
declarar improcedente o pedido inicial, invertidos os 6nus da su-
cumbéncia no tocante as custas; Processo: RR - 370080/1997-6 da
1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Televisdo Ver-
des Mares Ltda., Advogado: Rodrigo Ghessa Tostes Malta, Recor-
rido(s): Sérgio de Figueiredo, Advogado: Luiz Bessone, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia ju-
risprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento a fim de julgar im-
procedente a Reclamag@o. Custas invertidas, devidas pelo Autor, isen-
to; Processo: RR - 370230/1997-4 da 1a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Recorrente(s): Coesa Empresa de Servigos Gerais Ltda.,
Advogada: Valesca Machado de Azevedo Novaes, Recorrido(s): Ma-
ria Aparecida Rames Quirino, Advogada: Georgina Francisca de An-
drade, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por
divergéncia jurisprudencial para, no mérito, dar-lhe provimento, a fim
de julgar improcedente a Reclamagdo. Custas invertidas, recolhidas
pela Autora, isenta na forma da lei; Processo: RR - 370270/1997-2
da 5a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Vitério Brito
de Souza, Advogado: Vladimir Doria Martins, Recorrido(s): Mu-
nicipio de Candeias, Advogada: Rosana Maria Reis Cerqueira, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por di-
vergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento parcial
para determinar o pagamento do saldo de saldrios do més da rescisio;
Processo: RR - 372184/1997-9 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Liceu Literdrio Portugués, Advogada: Joyce
Cardim, Recorrido(s): Maria Alice Martins, Advogado: Antero Josué
de Vasconcellos e Silva, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Re-
curso de Revista por violagio de lei e, no mérito, dar-lhe provimento
para, afastada a irregularidade de representago, determinar o retorno
dos autos ao eg. TRT de origem a fim de que prossiga no julgamento
do Recurso Ordinirio como entender de direito; Processo: RR -
372777/1997-8 da 12a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Laércio Pereira, Advogada: Susan Mara Zilli, Recorrido(s):
Municfpio de Joinville, Procurador: Edson Roberto Auerhahn, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer da Revista por divergéncia apenas
quanto 3 indenizagio seguro-desemprego e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para determinar o pagamento da indenizagdo pelo nao-for-
necimento das guias de seguro-desemprego; Processo: RR -
372784/1997-1 da 12a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Municipio de Joinville, Procurador: Edson Roberto
Auerhahn, Recorrido(s): Santos Dela Justina, Advogado: Wilson Rei-
mer, Decis@o: por unanimidade, nio conhecer do Recurso de Revista;
Processo: RR - 372836/1997-1 da 5a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Clotildes dos Santos Jesus, Advogada: Maria de
Lourdes Martins Evangelista, Recorrido(s): Petréleo Brasileiro S.A. -
PETROBRAS, Advogada: Aldenise Barreto de A. Silva, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR
- 372884/1997-7 da 12a. Regidio, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Silana Kruger, Advogado: Wilson Reimer, Recorrido(s):
Hospital Municipal Sao José, Advogado: Alfredo Alexandre de Mi-
randa Coutinho, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de
Revista por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-the pro-
vimento parcial para determinar o pagamento do saldo de 14 (qua-
torze) dias de saldrios referentes ao més de janeiro de 1993; Pro-
cesso: RR - 372902/1997-9 da 12a. Regifio, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): José Pedro de Carvalho, Advogada: Susan Ma-
ra Zilli, Recorrido(s): Municipio de Imbituba, Advogada: Sénia Tra-
visani, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Re-
vista; Processo: RR - 372921/1997-4 da 12a. Regido, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Maria Rosa Padilha Rosa, Advogado:
Prudente José Silveira Melio, Recorrido(s): Municipio de Chapecé,
Advogado: Moacir Natal Pilatti, Deciséo: por unanimidade, nio co-
nhecer do Recurso de Revista; Processo: RR - 372934/1997-0 da 5a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Fernafela S.A., Ad-
vogada: Janaina Alves Menezes, Recorrido(s): Raimundo da Silva
Ferreira, Advogado: Ademar Leal Lisboa, Decisdo: por unanimidade,
nio conhecer do recurso; Processo: RR - 372948/1997-9 da da.
Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Ministério Py-
blico do Trabalho, Procuradora: Vera Regina Della Pozza Reis, Re-
corrente(s): Banco do Estado do Rio Grande do Sul S.A. - BAN-
RISUL, Advogado: José Alberto Couto Maciel, Recorrido(s): Marli
Terezinha Schimidt, Advogado: Jairo Naur Franck, Decisdo: una-
nimemente, conhecer do recurso, por contrariedade aos incisos I da
Siimula n° 331 do TST, e, no mérito, dar-lhe provimento parcial para
afastar o vinculo de emprego entre a Reclamante ¢ o primeiro Re-
clamado e restringir a condenagio do Banco a responsabilidade sub-
sididria;Processo: RR - 373333/1997-0 da 1a. Regido, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Linhas Corrente Ltda.,, Advogado: Olir
Dantas Cunha, Recorrido(s): José Romualdo dos Santos Filho, Ad-
vogado: Francisco José R. da S. Marques, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista por conflito com o Enunciado n°
315/TST e por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para declarar improcedente o pedido inicial, no que se refere
as diferengas salariais do IPC de margo de 1990 ¢ da URP de
fevereiro de 1989. Custas invertidas, recothidas pelo Autor, isento;
Processo: RR - 373399/1997-9 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Comercial J6to Ltda., Advogado: Rubens Vic-
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tor Manéa, Recorrido(s): Fernando Velloso Ribeiro, Advogado: José
Conceigdo de Souza, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
Recurso de Revista; Processo: RR - 373574/1997-2 da 10a. Regiio,
Relator: Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Lenita Villamarin Lopez
Lessa e QOutros, Advogada: Sylvia Lorena T. de Sousa Arcirio, Re-
corrido(s): Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO,
Advogado: Rogério Reis de Avelar, Decis3o: unanimemente, conhe-
cer do recurso de revista apenas quanto ao tema de mérito "diferengas
salariais — norma regulamentar empresarial — sentenga normativa
— prevaléncia”, por divergéncia jurisprudencial, ¢, no mérito, negar-
lhe provimento; Processo: RR - 373595/1997-5 da 10a. Regido,
Relator: Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Ivanize Correia de Cas-
tro, Advogada: Eliane de Freitas Soares, Recorrido(s): Servigo Fe-
deral de Processamento de Dados - SERPRO, Advogado: Rogério
Reis de Avelar, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do recurso de
revista; Processe: RR - 374074/1997-1 da 5a. Regido, Relator: Jodo
Oreste Dalazen, Recorrente(s): Empresa Baiana de Aguas e Sanea-
mento S.A. - EMBASA, Advogado: Victor Russomano Jdnior, Re-
corrido(s): Agostinho da Conceigio Sotero, Advogada: Rita de Céssia
Barbosa Lopes, Decisio: unanimemente, conhecer do recurso de re-
vista apenas no tocante ao tema "aposentadoria espontinea - extingfio
do contrato de trabalho”, por divergéncia jurisprudencial, e, no mé-
rito, dar-lhe provimento para, restabelecendo a r. sentenga, julgar
improcedente o pedido relativo ao percebimento de parcelas res-
cisérias; Processo: RR - 374314/1997-0 da 9a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Municipio de Foz do Iguagu, Ad-
vogado: Elizeu Luciano de Almeida Furquim, Recorrido(s): Valdemar
Celestino, Advogado: Maximiliano Nagl Garcez, Decisdio: por una-
nimidade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia juris-
prudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para julgar improcedente
o pedido deduzido na Reclamagdo. Custas, invertidas, recolhidas pelo
Autor, isento na forma da lei; Processo: RR - 374793/1997-5 da 9a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Municipio de Foz
do lguagu, Advogado: Elizen Luciano de Afmeida Furquim, Recor-
rido(s): Otilia Marques, Advogado: Samuel Gomes dos Santos, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por di-
vergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para julgar
improcedente a reclamatdria. Invertido o Onus da sucumbéncia em
relagdo s custas. Isenta a Reclamante na forma da lei; Processo: RR
- 374808/1997-8 da 9a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Municipio de Foz do Iguagu, Advogado: Elizeu Luciano de
Almeida Furquim, Recorrido(s): Orlando Maria de Azevedo, Ad-
vogado: Maximiliano Nagl Garcez, Decisio: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial e, no
mérito, dar-lhe provimento para limitar a condenagdo ao pagamento
dos saldrios dos dias efetivamente trabalhados e ndo pagos; Processo:
RR - 375677/1997-1 da 15a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen,
Recorrente(s). Anézio Florentino, Advogado: Mério Sérgio Portes de
Almeida, Recorrido(s): Agricola e Pastoril Santa Cruz S.A., Advo-
gado: Jodo Eudéxio da Silva Neto, Decisio: unanimemente, conhecer
do recurso de revista por divergéncia jurisprudencial e, no mérito,
negar-the provimento; Processo: RR - 377016/1997.0 da 4a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Adubos Trevo S.A. - Grupo
Trevo, Advogada: Luciane Alves Marques, Recorrido(s): Artur dos
Santos Vieira, Advogado: Luiz Carlos Chuvas, Decisdo: unanime-
mente, conhecer da revista e, no mérito, dar provimento ao Recurso
de Revista para excluir da condenagio o pagamento do adicional de
horas extraordinérias; Processo: RR - 378008/1997-0 da 3a. Regiiio,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Pedro Carlos Teixeira, Ad-
vogado: José Luciano Ferreira, Recorrido(s): Fiat Automdveis S.A.,
Advogado: Hélio Carvalho Santana, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista apenas quanto o adicional de pe-
riculosidade, por divergéncia jurisprudencial para, no mérito, dar-lhe
provimento, a fim de restabelecer a sentenga ; Falou pelo Recor-
rido(s) Dr. Hélio Carvalho Santana; Processo: RR - 378506/1997-0
da 17a. Regido, Relator; Wagner Pimenta, Recorrente(s): Unicafé
Agricola Ltda., Advogado: Stephan Eduard Schneebeli, Recorrido(s):
Valtair Ferrcira Ramos, Advogado: Raimundo Rangel Ledo, Decisdo:
unanimemente, conhecer da revista apenas quanto ao tema " horas
extras - acordo de compensagdo - Enunciado 85 do TST" e, no
mérito, dar provimento ao Recurso de Revista para restringir a con-
denagdo ao pagamento do adicional de horas extraordindrias; Pro-
cesso: RR - 378511/1997-6 da 1a. Regiio, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Companhia Estadual de Habitagdo do Rio de Janeiro -

CEHAB/RIJ, Advogado: Midrcio Barbosa, Recorrido(s): Fernando
Martins Leite, Advogado: Raimundo Elias Canellas, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia ju-
risprudencial ¢ por contraricdade aos Enunciados nos 219, 315 e 329
do TST para. no mérito, dar-lhc provimenio a fim de julgar im-
procedente o pedido de diferengas salariais oriundas do IPC de junho
de 1987, da URP de fevereiro de 1989 e do IPC de margo de 1990,
bem como excluir da condenagdo os honordrios advocaticios; Pro-
cesso: RR - 378599/1997-1 da 2a. Regiido, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Cen - Indistria ¢ Comércio de Pegas do Sistema Elé-
trico para Veiculos Ltda., Advogado: Gerson José Cacioli, Recor-
rido(s): Marcelo Acquaviva, Advogado: Valter Uzzo, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
378601/1997-7 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Jodo Barbosa Silva, Advogada: Miria Francisca do Nascimento
Brunelli, Recorrido(s): Ricci Mecéinica de Precisdo I.tda., Advogado:
Giorgio Longano, Decisdo: por unanimidade, conhecer do recurso por
divergéncia jurisprudencial ¢, no mérito, dar-ihe provimento para res-
tabelecer a r. sentenga; Processo: RR - 378751/1997-5 da 2a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos - ECT, Advogado: Joio Marmo Martins, Re-
corrido(s): José Martins Vieira Filho, Advogado: Antbnio Luciano
Tambelli, Decisiio: por unanimidade, ndo conhecer do recurso; Pro-
cesso: RR - 379824/1997-4 da 9a. Regido, Relator; Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Usina Alto Alegre S.A. - Aglicar ¢ Alcool, Advogada:
Marcia Regina Rodacoski, Recorrido(s): Aparecido Domingos de Oli-
veira, Advogada: Marlene de Castro Mardegam, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Recurso de Revista ¢, no mérito, dar-ihe pro-
vimento para determinar, nos precisos termos do Provimento da Cor-
regedoria-Geral da Justiga do Trabalho, que se proceda aos descontos
previdencidrios e fiscais, devidos por forga de lei, incidentes sobre as
parcelas que vierem a ser pagas ao Reclamante em face de decisio

judicial, por ocasido da liguidagio, do titulo executivo judiciaj;. Pro-,

cesso: RR - 379829/1997-2 da 9a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT,
Advogado: Jodo Marmo Martins, Recorrido(s): Jodo Aurélio Tizot,
Advogado: Rogerio Danguy Cleto, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do recurso apenas guanto a contribuigio previdenciéria e fiscal
- competéncia da Justica do Trabalho por divergéncia jurisprudencial
¢, no mérito, dar-the provimento para determinar o desconto da con-
tribuigdo previdencidria e fiscal efetuado sobre o valor total apurado
em liquidagdo de sentenga; Processo: RR - 379833/1997-5 da 9a.
Regidio, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Jorge Rudney Atai-
la, Advogado: Tobias de Macedo, Recorrido(s): Marcos Ramos da
Silva, Advogado: Ademar Barros, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista, por divergéncia, €, no mérito, dar-lhe
provimento para determinar que seja observado o indice da corregdo
monetaria do més subseqiiente ao da prestagdo dos servigos, se ul-
trapassado o 5° dia ttil do més seguinte ao vencido, como se apurar;
Processo: RR - 379834/1997-9 da 9a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Indiistrias Tupi Ltda., Advogada: Liziane A. de
Carvalho, Recorrido(s): José Ribeiro Steponoski, Advogado: Laurcs
Joaquim Pisnisk, Decisdo: por unanimidade, conhecer do recurso por
conflitc com o Enunciado n® 349/TST e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para excluir da condenagido o pagamento do adicional de
horas extras ; Processo: RR - 382616/1997-9 da 6a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Marbo, Transporte e Comércio Ltda.
e Outro, Advogada: Mérlen Pereira de Oliveira, Advogado: Albézio
de Melo Farias, Recorrido(s): Jairo Galdino da Costa, Advogado:
Paulo Azevedo, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de
Revista parcialmente para, no mérito, dar-the provimento, a fim de
excluir da condenagdo os honorérios advocaticios; Processo: RR -
382620/1997-1 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Garanhuns Refrigerantes Ltda., Advogado: Jairo Cavalcanti de
Aquino, Recorrido(s): Geraldo Barbosa de Souza, Advogado: Pedro
Alves Pinto Filho, Decis3o: por unanimidade, ndo conhecer do Re-
curso de Revista; Processo: RR - 383151/1997-8 da 4a. Regiio,
Relator: Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Unido Federal {Extinta
LBA), Procuradora: Sandra Weber dos Reis, Recorrido(s): Denise da
Silva Bodur, Advogado: Fernando Largura, Decisdo: unanimemente,
conhecer do recurso apenas quanto ao tema "decadéncia ou prescrigio
do direito de agdo - artigo 7°, inciso XXIX, alinea a, da Constituigio
Federal", por divergéncia jurisprudencial; no mérito, negar-the pro-
vimento; Processo: RR - 383161/1997-2 da 2a. Regido, Relator:
Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Municipio de Tabodo da Serra,
Advogado: Luiz Carlos Nacif Lagrotta, Recorrido(s): Maria Madalcna
de Lima, Advogada: Maria do Socorro Silva Fernandes, Decisdo:
unanimemente, conhecer do recurso de revista, por divergéncia ju-
risprudencial, e, no mérito, negar-lhe provimento; Processo: RR -
383179/1997-6 da 2a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Valdis Eduards Kruzkops, Advogado: Claudinci Baitazar,
Recorrido(s): Fundagdo Estadual do Bem-Estar do Menor - FE-
BEM/SP, Advogado: Jodo Carlos Ferreira Guedes, Decisdo: unani-
memente, nio conhecer integralmente do recurso de revista; Pro-
cesso: RR - 383841/1997-1 da 16a. Regidio, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Recorrente(s): Estado do Maranhdo, Procurador: Antonio
Augusto Acosta Martins, Recorrido(s): Aldenora Percira de Araijo e
Outros, Advogado: Sidney Ramos Alves da Conceigio, Decisdo: una-
nimemente, conhecer do recurso por violagio ao artigo 496, inciso 1V,
do CPC e 1° flI, do Decreto-Lei n° 779/69 e, no mérito, dar-lhe

provimento para, afastando a intempestividade dos cmbargos de de- .

claragdo, determinar o retorno dos autos ao TRT de origem a fim de
que os aprecie, como entender de direito; Processo: RR -
383902/1997-2 da 2a. Regifio, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Fundagio Estadual do Bem-Estar do Menor - FEBEM/SP,
Advogado: Jodo Portos de Campos Janior, Recorrente(s): Ministério
Piablico do Trabalho da 2* Regido, Procuradora: Maria Helena Ledo,
Recorrido(s): Lidia Gomes Moledo de Souza, Advogado: Claudinei
Baltazar, Decisdo: unanimemente, conhecer do recurso de revista in-
terposto pelo Ministério Piblico por violagdo ao artigo 1° inciso V,
do Decreto-Lei n° 779/69 e, no mérito, dar-lhe provimento para,
anulando o v. ac6rddo recorrido por erro procedimental infringente da
lei, determinar o retorno dos autos ao Eg. Tribunal de origem, a fim
de que julgue o recurso de oficio e o voluntario da Reclamada, como
entender de direito. Julgado prejudicado o exame do recurso de re-
vista interposto pclo Reclamado; Processo: RR - 385068/1997-5 da
1a. Regido, Relator: Joio Oreste Dalazen, Recorrente(s): Clara Liicia
de Miranda Werneck, Advogada: Raquel Cristina Rieger, Recorri-
do(s): Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO, Ad-
vogado: Rogério Avelar, Decisdo: unanimemente, conhecer do re-
curso de revista, por violagdo ao artigo 895 da CLT ¢, no mérito, dar-
lhe provimento para determinar o retorno dos autos aoc Eg. Tribunal
de origem para andlise do mérito do recurso ordindrio, afastada a
intempestividade. A Presidéncia da Turma deferiu juntada do ins-
trumento de mandato requerida da tribuna pela douta patrona da
recorrente; Falou pelo Recorrente(s) Dra. Raquel Cristina Rieger;
Processo: RR - 385834/1997-0 da 1a. Regido, Relator: Jodo Amilcar
Silva ¢ Souza Pavan, Recorrente(s): Sérgio Manoel Patricio, Ad-
vogado: André Andrade Viz, Recorrido(s): Empresa Brasileira de
Engenharia S.A. - EBE, Advogadu: Bolivar Souza da Silva, Decisio:
unanimemente, ndo conhecer do recurso de revista; Processo: RR -
385861/1997-3 da 1a. Regido, Relator: Jodo Amilcar Silva ¢ Souza
Pavan, Recorrente(s): Companhia Cervejaria Brahma, Advogado: Jo-
sé Alberto Couto Maciel, Recorrido(s): Hélio Alves de Oliveira, Ad-
vogado: Ferdinando Tambasco, Decisdo: unanimemente, conhecer
parcialmente da revista, deixando de fazé-lo quanto aos temas da
litispendéncia e prescrigio. No mérito, dar-lhe provimento, para ex-
cluir das condenatorias as diferengas salariais e consectdrios, julgando
improcedente a agio ajuizada. Invertidos, ainda, os Onus da sucum-
béncia; Processo: RR - 386077/1997-2 da la. Regiio, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Companhia de Navegagio do Estado do
Rio de Janciro - CONERJ, Advogado: Marcelo de Oliveira Ramos,
Recorrido(s): Jaime Salles da Cruz e Qutro, Advogado: Paulo Ro-
berto de Carvatho Andrade, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista por divergénceia jurisprudencial para, no mérito,
dar-lhe provimento, a fim restabelecer a r. sentenga; Processo: RR -
388399/1997-8 da 10a. Regido, Relator: Jodo Oreste Datazen, Re-
corrente(s): Nely Moreira da Silveira ¢ Outros, Advogado: José Ey-
mard Loguércio, Recorrido(s): Servico Federal de Processamento de

Dados - SERPRO, Advogado: Rogéria Reis de Avelas, Decisio: una-

nimemente, conhecer do recurso de revista, por divergéncia juris-
prudencial, e, no mérito, negar-lhe provimento; Processo: RR -
388514/1997-4 da 9a. Regiao, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Usina Alto Alegre S.A. - Aglicar e Alcool, Advogada: Marcia
Regina Rodacoski, Recorrido(s): Joaquim Dias do Prado, Advogade:
Bruno Moreira Alves, Decisdo: por unanimidade, conhecer do recurso
por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para
determinar o desconto da contribuigio previdenciina e fiscal, efe-
tuado sobre o valor total apurado em liquidagfio de sentenga; Pro-
cesso: RR - 388518/1997-9 da 9a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Dall’Oglio Madeiras Ltda., Advogada: Danielle Ca-
valcanti de Albuquerque, Recorrido(s): Domingo Arcadio Gomes Za-
gal, Advogado: Edson Luiz de Freitas, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do recurso por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-
lhe provimento para determinar o desconto da contribuigo previ-
denctdria e fiscal efetuado sobre o valor total apurado em ligiiidagio
de sentenca; Processo: RR - 390024/1997-8 da la. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Engevix Engenharia Ltda., Advo-
gado: Carlos Alberto Costa Filho, Recorrido(s): Sebastiio Gomes de
Arruda, Advogado: José Crescéncio da C. Jinior, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Recurso de Revista, por divergéncia juris-
prudencial, para, no mérito, dar-the provimento a fim de julgar im-
procedente a Reclamagdo. Custas, invertidas, pelo Autor, isento; Pro-
cesso: RR - 390486/1997-4 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Supermercados Big Ltda., Advogado: José Oswaldo
Corréa, Recorrido(s): Nilza da Conceigdo Alexandrino, Advogada:
Teresa Rodrigues da Rocha Silva, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista apenas quanto a8 URP de fevereiro de
1989, por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lthe provi-
mento a fim de julgar improcedente a Reclamagio. Custas invertidas,
recolhidas pela Autora, isenta na forma da lei;
Processo: RR - 390487/1997-8 da la. Regiao, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Centro de Pesquisas de Energia Elétrica - CE-
PEL, Advogado: Nicolau F. Olivieri, Recorrido(s): Fernando Antonio
de Aguiar Baldi, Advogada: Gl6ria Cristina Rocha Braga Botetho,
Deciso: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por di-
vergéncia jurisprudencial, para, no mérito, dar-lhe provimento, a fim
de julgar improcedente o pedido de diferengas salariais oriundas do
IPC de junho de 1987; Processo: RR - 391882/1997-8 da 2a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Brazago - Mapri In-
distrias Metalirgicas S.A., Advogado: Marcefo Leonel Junqucira de
Andrade, Recorrido(s): Antonio Qdair Pitterri, Advogada: Maria Ali-
ce Hernandes, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de
Revista por divergéncia jurisprudencial para, no mérito, dar-lhe pro-
vimento, a fim de restabelecer os termos da sentenga no que se refere
as diferengas salariais da URP de feverciro de 1989; Processo: RR -
391883/1997-1 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Bridgestone - Firestone do Brasil Indistria ¢ Comércio Ltda.,
Advogado: Luiz Vicente de Carvalho, Recorrido(s): Anésio Fernandes
Mendes, Advogado: Jodo José de Albuquerque, Decisdo: por una-
nimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
391885/1997-9 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): SMS Tecnologia Eletronica Ltda., Advogado: Ricardo Lourengo
de Oliveira, Recorrido(s): Sindicato dos Metaliirgicos do ABC, Ad-
vogado: Carlos Alberto Viola, Decisdo: por unanimidade, conhecer
parcialmente do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial e,
no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagio o reajuste
salarial resultante da URP de fevereiro de 1989; Processo: RR -
391886/1997-2 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Armco do Brasil S.A., Advogado: Hemani Krongold, Recor-
rido(s): Luiz Balbino Sobrinho, Advogado: Antdnio Carlos José Ro-
mao, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista;
Processo: RR - 391888/1997-0 da 2a. Regido, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Recorrente(s): Municipio de Maud, Procurador: Jouberto de
Quadros Pessoa Cavalcante, Recorrido(s): Vanderlei de Carvalho, Ad-
vogada: Eliana Licia Ferreira Costa, Decisdo: unanimemente, nao
conhecer do recurso; Processo: RR - 392075/1997-7 da 2a. Regiiao.
Relator: Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Albanita Mendes da
Silva, Advogado: Darmy Mendonga, Recorrido(s): Fundagdo Estadual
do Bem-Estar do Menor - FEBEM/SP, Advogada: Silvia Elainc Ma-
lagutti Leandro, Decisio: unanimemente, conhecer da revista, por
divergéncia, e, no mérito, negar-lhe provimento; Processo: RR -
392184/1997-3 da 12a. Regiao, Relator: Jodo Orestc Dalazen, Re-
corrente(s): Iracema Maura Nunes Rosa, Advogado: Sidney Guido
Carlin Junior, Recorrido(s): Universidade Federal de Santa Catarina -
UFSC, Procurador: Rosane Bainy Gomes de Pinho Zanco, Recor-
rido(s): SERLIMVI - Servigos de Limpeza Ltda., Decisiio: unani-
memente, conhecer do recurso quanto A responsabifidade subsididria
da tomadora dos servigos, por contrariedade 3 Stimula n® 331, item
1V, do TST ¢ quanto & jornada em escala de 12x36, por divergéncia
jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para condenar sub-
sidiariamente a segunda Reclamada — Universidade Federal de Santa
Catarina - UFSC ~- ao pagamento das obrigagbes trabalhistas por
encargos trabalhistas em caso de inadimpléncia da prestadora de ser-
vigos: Processo: RR - 392212/1997-0 da Sa. Regido, Relator: Jodo
Oreste Dalazen, Recorrente(s): Ministério Piblico do Trabalho da 5*
Regido, Procurador: Cliudia Pinto, Recorrido(s): Jodo Freitas Farias
dos Santos, Advogada: Maria José de Souza Barbosa, Recorrido(s):
Municipio de Valente, Advogado: Eustérgio Pinto Resedd Neto, De-
cisao: unanimemente, conhecer do recurso pela preliminar de nu-
lidade do acérddo regional, por negativa de prestagio jurisdicional,
por violagio ao artigo 832 da CLT; no mérito, dar-lhe provimento
para, anulando o v. ac6rdio rcgional de fls. 48/49, por vicio pro-
cedimental ofensivo 2 lei, determinar o retorno dos autos ao Eg. TRT
de origem a fim de que preste esclarecimentos acerca da data de
admissiio do Reclamante, bem como sobre a validade ¢ eficicia do
contrato de trabatho A luz do artigo 37, inciso I ¢ § 2°, da Cons-
tituigdo Federal. Ap6s, retornem os autos ao Eg. TST, com ou sem a
interposigio de novo recurso de revista, para exame dos demais temas
aqui veiculados, os quais ficam sobrestados; Processo: RR -
392416/1997-5 da 13a. Regiao, Relutor: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Companhia de Agua e Esgotos da Paraiba - CAGEPA,
Advogado: Dorgival Terceiro Neto, Recorrido(s): José Ferrcira da
Silva, Advogado: Agamenon Vieira da Silva, Decisio: unanimemenie,
conhecer do recurso de revista, por divergéncia jurisprudencial ¢, no
mérito, dar-lhe provimento para julgar improcedente o pedido de
pagamento da multa de 40% sobre os depésitos do FGTS. Custas,
pelo Reclamante, na forma da lei; Processo: RR - 393215/1997-7 da
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10a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Bolivar Jasé
Dutra e Outros, Advogada: Isis Maria Borges Resende, Recorrido(s):
Fundagdo Educacional do Distrito Federal - FEDF, Advogado: El-
denor de Sousa Roberto, Decisdo: por unanimidade, ndo conhccer do
Recurso de Revista; Processo: RR - 393242/1997-0 da 1a. Regido,
Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Recorrente(s): Ster En-
genharia Ltda., Advogada: Mara Silva Florentino, Recorrido(s): Ivanil
de Souza Lima, Advogado: Jos¢ Domingos Requido Fonseca, De-
cis3o: unanimemente, ndo conhecer do recurso de revista; Processo:
RR - 393257/1997-2 da 4a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Re-
corrente(s): Universidade Federal do Rio Grande do Sul, Advogada:
Mircia Mohr Wutke, Recorrido(s): Régia Maria S4, Advogada: Maria
Licia Forster, Decisdo: por unanimidade, nio conhecer do Recurso de
Revista; Processo: RR - 393258/1997-6 da 4a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Fundagio Estadual do Bem-Estar do
Menor - FEBEM / RS, Procurador: Danie! Homrich Schneider, Re-
corrido(s): Flivio Leonel Lopes, Advogido: César Augusto Darés,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do recurso do Reclamado;
Processo: RR - 393315/1997-2 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Municipio de Diadema, Advogada: Sandra
Roesa Martinez, Recorrido(s): Jacomo Carfi Neto, Advogada: Ivoneti
Lopes Rodrigues, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Re-
curso de Revista; Processo: RR - 393357/1997-8 da 1a. Regifio,
Relator: Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan, Recorrente(s): Nutrimar
Servigos de Hotelaria Ltda., Advogado: Alcimedes Brito, Recorri-
do(s): Paulo Estevio Almeida Espinoso, Advogado: Antdnio Carlos
de Almeida, Decisio: unanimemente, nio conhecer do recurso de
revista; Processo: RR - 393358/1997-1 da 1a. Regidio, Relator: Jodo
Amilcar Silva e Souza Pavan, Recorrente(s): Radio Petrépolis FM
Ltda., Advogado: Flavio Roberto Alves de Macédo, Recorrido(s):
Aldaléa Vianna da Silva, Advogada: Adriana Rosa de Lima Fer-
nandes de Oliveira, Decisdo: unanimemente, nio conhecer do recurso
de revista; Processo: RR - 393457/1997-3 da 15a. Regido, Relator:
Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Ministério Piblico do Trabalho
da 15* Regido, Procuradora: Maria Regina do Amaral Virmond, Re-
corrido(s): Gilson Lourengo Machado, Advogado: Dagmar Lusvarghi
Lima, Recorrido(s): Municipio de Salto de Pirapora, Decisdo: una-
nimemente, conhecer do recurso, por divergéncia jurisprudencial, e,
no mérito, dar-lhe provimento para determinar o retorno dos autos ao
TRT de origem, a fim de que aprecie o recurso de oficio, como
entender de direito; Processo: RR - 393459/1997-0 da 15a. Regiiio,
Relator: Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Ministério Pablico do
Trabalho da 15* Regido, Procuradora: Maria Regina do Amaral Vir-
mond, Recorrido(s): Cldudic Barbosa de Morais, Advogada: Ana
Lidcia Méximo Vieira, Recorrido(s): Municipio de Taubaté, Advo-
gado: Paulo Roberto de Sales Vieira, Deciséo: unanimemente, co-
nhecer do recurso de revista, por violagdo ao artigo 1°, inciso IV, do
Decreto 779/69 e, no mérito, dar-the provimento para determinar o
retono do autos ao TRT de origem, a fim de que julgue o recurso de
oficio, como entender de direito, afastado o nio-conhecimento, por
insuficiéncia de algada; Processo: RR - 396296/1997-6 da 6a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Bonifédcio José Bar-
bosa, Advogada: Cleonice Maria de Sousa, Recorrido(s): Fibrasil
Téxtil S.A., Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer-do Recurso de
Revista; Processo: RR - 396454/1997-1 da 1a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Superintendéncia Nacional do Abas-
tecimento - SUNAB, Procurador: Regina Spielmann, Recorrido(s):
Marilia Magalhdes e Outros, Advogado: Haroldo Carneiro Ledo, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por violagio
legal, para, no mérito, dar-lhe provimento parcial a fim de limitar a
condenagio a0 reajuste de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (de-
zesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o saldrio de
margo de 1988, incidente sobre os salirios dos meses de abril € maio,
ndo cumulativamente e corrigido desde a época prépria até a data do
efetivo pagamento, com reflexos em junho e julho; Processo: RR -
398013/1997-0 da 4a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Municipio de Porto Alegre, Procurador: Mércia Leipnitz
Rauber, Recorrido(s): José Soares de Lacerda, Advogada: Angela S.
Ruas, Decisdo: unanimemente, nio conhecer do recurso de revista;
Processo: RR - 398043/1997-4 da 11a. Regido, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Recorrente(s): Ministério Piblico do Trabalho da 11 Re-
gido, Procurador: Julia Antonieta de Magalhaes Coélho, Recorrido(s):
Maria Raimunda Oliveira de Souza, Advogado: Elias Marinho Sicsu,
Recorrido(s): Municfpio de Barreirinha, Decisdo: unanimemente, ndo
conhecer integralmente do recurso de revista.

; Processo: RR - 398068/1997-1 da 3a. Regidio, Relator: Wagner
Pimenta, Recorrente(s): Edwaldo José dos Santos, Advogado: Evaldo
Roberto Rodrigues Viégas, Recorrido(s): Banco de Crédito Real de
Minas Gerais S.A. - CREDIREAL, Advogada: Gisele Costa Cid Lou-
reiro Penido, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista; Processo: RR - 398072/1997-4 da 2a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): AntSnio Alves da Silva, Advogado:
Renato de Freitas, Recorrido(s): Empresa de Onibus Vila Ema Ltda.,
Advogado: Mauricio Jorge de Freitas, Advogada: Elaine Mateus da
_Silva, Decisio: por unanimidade, conhecer da Revista por divergéncia
€, no mérito, negar-lhe provimento; Processo: RR - 399177/1997-4
da la. Regido, Relator: Joio Amilcar Silva e Souza Pavan, Re-
corrente(s): Banco Real S.A., Advogado: Marcos Luiz Oliveira de
Souza, Recorrido(s): Marlene_Pereira Batalha, Advogado: Ricardo de
Almeida Fernandes, Decisdo: unanimemente, conhecer do recurso
para dar-lhe provimento, anulando a r. decisdo que apreciou os em-
bargos de declaragio da recorrente, e determinar a prolagao de nova,
com o enfrentamento integral das matérias neles versadas. Sobres-
tado, ainda, o julgamento dos demais temas agitados na revista; Pro-
cesso: RR - 400231/1997-5 da 5a. Regido, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Recorrente(s): Ministério Pablico do Trabalho da 5° Regido,
Procurador: Claudia Pinto, Recorrido(s): Maria José Mendes dos San-
tos, Advogada: Grace Virginia R. M. Tanajura, Recorrido(s): Mu-
nicipio de Vitéria da Conquista, Advogado: Alfredo José Omnellas da
Nova, Decisdo: unanimemente, conhecer do recurso pela preliminar
de nulidade do acérdio regional, por negativa de prestagio juris-
dicional, por violagdo ao artigo 832 da CLT; no mérito, das-the

provimento para, anulando o v. ac6rddo regional de fl. 50, por vicio .

procedimental ofensivo 2 lei, determinar o retorno dos autos ao Eg.
TRT de origem a fim de que preste esclarecimentos acerca do labor
prestado entre 01.03.93 .¢. 10.10.93, bem como sobre a natureza do
contrato_relativo a0 _periodo de_11.10.93 a 11.10.95, supostarhente

regido pelo artigo 37, inciso IX, da Constituigio Federal, a fim de
definir a competéncia para julgar o feito em razio da matéria. Ap6s,
retornern os autos ao Eg. TST, com ou sem a interposi¢io de novo
recurso de revista, para exame dos demais temas aqui veiculados, os
quais ficam sobrestados; Processo: RR - 401880/1997-3 da 5a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Maisa Ribeiro Brotas,
Advogado: Paulo Roberto Marinho Bastos, Recorrido(s): Construtora
Suarez Ltda., Advogado: Valmir Novais Freitas, Decisdo: por una-
nimidade, n3o conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
401884/1997-8 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Usina Matary S.A., Advogado: Laerte Chaves Vasconcclos Fi-
tho, Recorrido(s): José Lins de Lima, Advogado: Paulo Roberto Fer-
nandes Pinheiro, Decisdo: por maioria, vencido o Exmo. Sr. Ministro
Jodo Orestes Dalazen, conhecer do Recurso de Revista por diver-
géncia jurisprudencial para, no mérito, por maioria, dar-lhe provi-
mento a fim de julgar improcedente a Reclamagio. Custas, invertidas,
pelo Autor, isento. Vencido ¢ Exmo. Sr. Ministro Jodo Oreste Da-
lazen; Processo: RR - 401896/1997-0 da 4a. Regiao, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Municipio de Gravatai, Advogada: Paula
Barbosa Vargas, Recorrido(s): Zeloi Borges de Souza, Advogado:
Bruno Jilio Kahle Fitho, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
recurso do Reclamado apenas quanto a necessidade da concordincia
do empregador & opgdo retroativa do FGTS, por divergéncia ju-
risprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para julgar impro-
cedente a reclamag@o, ficando o Reclamado absolvido da condenagao
e invertidos os 6nus da sucumbéncia no tocante s custas, de cujo
recolhimento fica isento o Autor; Processo: RR - 402625/1997-0 da
4a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): José Paulo da
Silva, Advogada: Rejane Rocha Chrysostomo, Recorrido(s): Com-
panhia Geral de Acessérios, Advogado: Dante Rossi, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
402672/1997-1 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Luiz Benedito Neto, Advogado: Omi Arruda Figueiredo Junior,
Recorrido(s): Sdo Paulo Transporte S.A., Advogado: José Alberto
Couto Maciel, Decisio: por unanimidade, conhecer da Revista por
divergéncia e, no mérito, negar-lhe provimento; Processo: RR -
402674/1997-9 da 2a. Regidio, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Sdo Paulo Alpargatas S.A., Advogado: Marcelo Ricardo
Grunwald, Advogado: Adair Rodrigues C. Jinior, Recorrido(s): Vic-
tor José Nepomuceno, Advogado: Francisco Ary Montenegro Castelo,
Decis@o: por unanimidade, ndo conhecer da Revista; Processo: RR -
403337/1997-1 da 3a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Ministério Piblico do Trabaltho da 3* Regido, Procurador:
Maria Magda Mauricio Santos, Recorrido(s): Servigo Auténomo de

gua e Esgoto de Formiga - SAAE, Procurador: Carlos Donizetti F.
da Silva, Recorrido(s): Rafael Arcanjo Arantes, Advogado: Vicente
de Paulo Faria, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer do recurso de
revista; Processo: RR - 403486/1997-6 da 1a. Regidio, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Antonio José dos Reis e QOutro, Ad-
vogado: Hildo Pereira Pinto, Recorrido(s): Companhia Brasileira de
Trens Urbanos - CBTU, Advogada: Andréa de Souza Rocha, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Pro-
cesso: RR - 403547/1997-7 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Condominio do Shopping Center Recife, Advogado:
José Hugo dos Santos, Recorrido(s): Gerson Roque, Advogado: Car-
mom Livio Canuto de QOliveira, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do recurso por contrariedade ao Enunciado n® 219 desta Corte e, no
mérito, dar provimento ao recurso para excluir da condenagio os
honoririos advocaticios; Processo: RR - 404936/1997-7 da 1a. Re-
gidlo, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Delba Maritima Na-
vegagdo Ltda., Advogada: Ursula Pena de Oliveira, Recorrido(s):
Hércules Mendes Ferreira, Advogado: Ertulei Laureano Matos, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por di-
vergéncia jurisprudencial, para, no mérito, dar-the provimenta, a fim
de julgar improcedente a Reclamacio. Custas, invertidas, pelo Autor,
isento; Processo: RR - 405309/1997-8 da 4a. Regifio, Relator: Jodo
Oreste Dalazen, Recorrente(s): Municipio de Gravatai, Advogada:
Paula Barbosa Vargas, Recorrido(s): Délcio Angelo dos Santos Fon-
seca, Advogado: Bruno Jilio Kahle Fiiho, -Deciso: unanimemente,
conhecer do recurso de revista apenas_no tocante ao tema "FGTS -
OPCAO RETROATIVA - CONCORDANCIA DO EMPREGADOR -
NECESSIDADE", por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-
lhe provimento para, declarando a nulidade da opg@o retroativa rea-
lizada pelo Reclamante, julgar improcedente o pedido de recolhi-
mento dos dep6sitos de FGTS relativamente ao periodo anterior a
05.10.88, na forma do item "c" da peti¢io inicial; Processo: RR -
405770/1997-9 da 10a. Regmo, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Austria Marita André Cordeiro e Outras, Advogada: Isis
Maria Borges de Resende, Recorrido(s): Fundagdo Educacional do
Distrito Federal - FEDF, Advogado: Vicente Martins da Costa Jdnior,
Decisio: unanimemente, conhecer do recurso, por divergéncia ju-
risprudencial, e, no mérito, negar-lhe provimento; Processo: RR -
405890/1997-3 da 10a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Re-
corrente(s): Edilma Correia Bezerra, Advogada: Isis Maria Borges de
Resende, Recorrido(s): Unido Federal (Extinto INAMPS), Procura-
dor: Amaury José de Aquino Carvalhe, Decisio: unanimemente, co-
nhecer do recurso por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, negar-
lhe provimento; Processo: RR - 406914/1997-3 da 4a. Regido, Re-
lator: Jodo Oreste Dalazen, Recorrente(s): Estado do Rio Grande do
Sul, Procurador: Lizete Freitas Maestri, Recorrido(s): Valmor Braga
dos Santos, Advogado: Raimar Rodrigues Machado, Decisio: una-
nimemente, ndo conhecer do recurso de revista; Processo: RR -
406997/1997-0 da 9a. Regiio, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Cooperativa Agricola Mista Rondon Ltda. - COPAGRIL, Ad-
vogado: Amazonas Francisco do Amaral, Recorrido(s): Gilberto Be-
din, Advogado: José Heriberto Micheleto, Decis@o: por unarimidade,
conhecer do recurso por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-
lhe provimento para excluir da condenagdo o pagamento das horas
extras decorrentes da invalidade do acordo que instituiu o regime de
compensagdo de jornada, bem como para determinar a incidéncia do
fndice de corre¢io monetdria do més subseqiiente ao da prestagdo dos
servigos; Processo: RR - 406998/1997-4 da 9a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Becton Dickinson - Indiistrias Ci-
rirgicas Ltda., Advogada: Marili Hauer de Oliveira, Recorrido(s):
Norberto Rodrigues da Rosa, Advogado: Ranka Diriangem S da Ga-

. ma, Decisdo: por ynanimidadg, conhecer da Reyista por divergéncia
*_apends qaanto aos desconlos previdencidrios e imposto de repda e, no _

_"A Federal'; Advogado; Severino d6 Ramo_Pinheiro Brasil,
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mérito, dar-he provimento para determinar o recolhimento das par- '

celas a titulo de contribuigao previdencidria e imposto de renda in-
cidentes sobre os débitos trabalhistas; Processo: RR - 407022/1997-
8 da 14a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Estado de
Rondénia, Procurador: Juraci Jorge da Silva, Recorrido(s): Nazaré
Trindade de Melo, Advogado: Nery Alvarenga, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia juris-
prudencial e, no mérito, dar-the provimento parcial para limitar a
condenagio ao pagamento dos salarios dos dias cfetivamente tra-
balhados e ndo pagos; Processo: RR - 407860/1997-2 da 19a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Abraio Gomes de
Aratijo e Outros, Advogado: Marco Aurélio Marques de Lima, Re-

. corrido(s): Fundagdo Instituto de Planejamento do Estado de Alagoas

- FIPLAN, Advogado: Niiton de Melo Barros, Decisdo: por una-
nimidade, ndo conhecer do recurso; Processo: RR - 408059/1997-3
da da. Regiiio, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Bardoly Ra-
mos da Silva, Advogada: Raquel Cristina Rieger, Recorrente(s): Com-
panhia Estadual de Energia Eléirica - CEEE, Advogado: Jorge
Sant’Anna Bopp, Recorrido(s): Os Mesmos, Advogado: Os Mesmos,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer da Revista da Reclamada.
Por unanimidade, conhecer da Revista do Reclamante, apenas quanto
2 integragdo do adicional de periculosidade para célculo das horas de
sobreaviso e adicional noturno e, no mérito, dar-lhe provimento par-
cial para determinar que o adicional de periculosidade compoe a base
de célculo do adicional noturno. A Presidéncia da Turma deferiu
juntada do instrumento de mandato requerida da tribuna pela douta
patrona do 1° recorrente; Falou pelo Recorrente(s) Dra. Raquel Cris-
tina Rieger; Processo: RR - 408230/1997-2 da 4a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): ISDRALIT S.A. - Indistria ¢ Co-
mércio, Advogado: Edson Morais Garcez, Recorrido(s): Arnildo
Francisco Seidel, Advogada: Patricia de Oliveira Mello, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso por divergéncia jurisprudencial e,
no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagio o pa-
gamento do adicional correspondente as horas tidas por irregular-
mente compensadas e reflexos; Processo: RR - 408231/1997-6 da
4a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Serdil - Servigo
Especializado em Radiodiagnéstico Ltda., Advogado: Carlos César
Cairoli Papalé€o, Recorrido(s): Raquel Rodrigues Prates, Advogada:
Rejane Rocha Chrysostomo, Decisdo: por unanimidade, conhecer par-
cialmente do Recurso de Revista, por divergéncia jurisprudencial,
para, no mérito, dar-lhe provimento, a fim de restringir a condenagdo
das horas extras ao pagamento do respectivo adicional; Processo: RR
- 410559/1997-7 da 9a. Regiio, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Companhia Melthoramentos Norte do Parani, Advogado:
Marcos Julio Olivé Malhadas Jinior, Recorrido(s): Altivo Rubens
Marques, Advogada: Rita de Céassia Bassi Bonfim, Decisio: por una-
nimidade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia e, no
mérito, dar-lhe provimento para determinar que seja observado o
indice da corre¢io monetiria do més subseqiiente ao da prestagio dos
servigos, se ultrapassado o 5° dia Gti! do més seguinte ao vencido,
como se apurar; Processo: RR - 411343/1997-6 da la. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Lundgren - Irmios Tecidos
S.A. - Casas Pernambucanas, Advogada: Clarisse Inés de Oliveira,
Recorrido(s): Marilza Dutra, Advogado: Edmilson Baptista Alves,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista, por di-
vergéncia jurisprudencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para ex-
cluir da condenag@o o reajuste salarial resultante da URP de fevereiro
de 1989; Processo: RR - 412156/1997-7 da 9a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Antas Servigos Florestais Ltda. S.C.,
Advogado: Robinson Neves Filho, Recorrido(s): Francisco Marques
Morais, Advogado: Olindo de Oliveira, Decisio: por unanimidade,
conhecer da Revista por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-
lhe provimento para determinar que a condenagfio ao pagamento de
horas in itinere seja procedida dentro dos pardmetros fixados na

* convengio coletiva de trabalho firmada entre as partes; Processo: RR

- 412219/1997-5 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Cldudia Adriana Rodrigues Lopes, Advogado: José Eymard
Loguércio, Recorrido(s): Banco BM & S S.A., Advogada: Claudia
Costa Bonetti, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso
de Revista; Processo: RR - 413055/1998-1 da 1a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Riotur- Empresa de Turismo do Mu-
nicipio do Rio de Janeiro S.A., Advogada: Gilda Elena Brandio de
Andrade D’Oliveira, Recorrido(s): Luiz de Morais Albuquerque, Ad-
vogado: Valdo Bretas Valaddo, Decisdo: por unanimidade, conhecer
parcialmente do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial,
para, no mérito, dar-lhe provimento a fim de julgar improcedente o
pedido referente ao reajuste salarial resultante da URP de fevereiro de
1989; Processo: RR - 413069/1997-3 da 1a. Regido, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Xerox do Brasil Ltda., Advogada: Lu-
ciana Vigo Garcia, Recorrido(s): Oduvaldo Baptista Vasconcelos, Ad-
vogado; Alberto Liicio Moraes Nogueira, Decisdo: por unanimidade,

conheder do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial, por
violagdo da Lei n® 8.030/90 e por conflito com o Enunciado n°

315/TST, para, no mérito, dar-lhe provimento, a fim restabelecer a
sentenga, que julgou improcedentes os pedidos de diferengas de-

correntes da ao [PC de junho de 1987, URP de fevereiro de 1989 e ao .

IPC de margo de 1990; Processo: RR - 415992/1998-0 da 4a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Vera Liicia de Ca-
millis, Advogada: Luciana Martins Barbosa, Recorrente(s): Municipio
de Gravatai, Advogada: Valesca Gobbato, Recorrido(s): Os Mesmos,
Advogado: Os Mesmos, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer de
ambos os Recursos de Revista. A Presidéncia da Turma deferiu jun-
tada do instrumento de mandato requerida da tribuna pela douta
patrona da 1* recorrente; Falou pelo Recomrente(s) Dra. Luciana Mar-
tins Barbosa; Processo: RR - 415995/1998-1 da 4a. Regifo, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Municipio de Gravataf, Advogada:
Valesca Gobbato, Recorrido(s): Ivanete Elena Ouriques, Advogado:
Bruno Jilio Kahle Filho, Decisdo: por unanimidade, comhecer do
Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, ne-
gar-lhe provimento; Processo: RR - 415997/1998-9 da 4a. Regido,
Relator; Wagner Pimenta, Recorrente(s): Municipio de Gravatai, Ad-
vogada: Paula Barbosa Vargas, Recorrido(s): Jodo Eli Fialho Fraga,
Advogado: Bruno Jilio Kahle Filho, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial e, no
mérito, negar-lhe provimento; Processo: RR - 419252/1998-0 da
13a. Regxao, Relator: Wagner leenta Recorrente(s): Csa
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rido(s): Maria das Gragas Barbosa, Advogado: Renato Galdino da
Silva, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso por diver-
géncia e, no mérito, -negar-lhe provimento; Processo: RR -
420204/1998-4 da la. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Rio de Janeiro Refrescos S.A., Advogado: Fibio Rodrigues
Céamara, Recorrido(s): Fernando Bernardo Ribeiro, Advogada: Gloria
Regina Ferreira Mendes, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Re-
curso de Revista por divergéncia jurisprudencial, para, no mérito, dar-
lhe provimento, a fim de julgar improcedente a Reclamagido. Custas
invertidas, recolhidas pelo Autor, isento; Processo; RR -
420207/1998-5 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Valesul Aluminio S.A., Advogada: Claudia Medeiros Ahmed,
Recorrido(s): Gerson Garcia Pereira, Advogado: Te6filo Ferreira Li-
ma, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por
divergéncia jurisprudencial para, no mérito, dar-lhe provimento, a fim
de julgar improcedente a Reclamagdo. Custas, invertidas, pelo Autor,
isento; Processo: RR - 421914/1998-3 da 2a. Regido, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Auto Escola Parapuid Ltda.,, Advogado:
Antonio Marcos B. Fontes, Recorrido(s): José Alexandre Garrido,
Advogado: Valdemar Florentino dos Santos, Decisdo: por unanimi-
dade, nido conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
421947/1998-8 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Companhia Agro Industrial de Goiana, Advogado: Denilson
Fonseca Gongalves, Recorrido(s): Sebastido Antdnio de Sa Leitdo,
Advogado: Jair de Oliveira e Silva, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do recurso por violagdo constitucional e, no mérito, dar-lhe
provimento para, afastada a desergiio, determinar o retorno dos autos
2o Tribunal Regional de origem a fim de que prossiga no julgamento
do Agravo de Petigio, como entender de direito; Falou pelo Re-
corrente(s) Dr. Denilson Fonseca Gongalves; Processe: RR -
421954/1998-1 da 9a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Companhia Paranaense de Energia - COPEL, Advogado: Ro-
berto Caldas Alvim de Oliveira, Recorrido(s): Estanislau Saievcz,
Advogado: Gilberto Ribas de Campos, Decis3o: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista com base no art. 896, § 5° da
CLT; Processo: RR - 425539/1998-4 da 1a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Recorrente(s): Sindicato dos Trabathadores no Comércio de
Minérios e Derivados de Peirleo do Estado do Rio de Janeiro,
Advogado: Guaraci Francisco Geongalves, Recorrido(s): Posto Mi-
nuano Ltda., Advogado: Alberto A. Moreira Filho, Decisdo: por una-
nimidade, nio conhecer do Recurso de Revista integralmente; Pro-
cesso: RR - 426833/1998-5 da 7a. Regido, Relator; Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Horizonte Comércio Transporte e Turismo Ltda., Ad-
vogado: Leonardo Parente Vieira, Recomido(s): Sindicato dos Tra-
balhadores em Transportes Rodovidrios no Estado do Ceari, Ad-

vogada: Araci Lopes de Oliveira, Decisdo: por unanimidade, conhecer .

do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial para, no mé-
rito, dar-lhe provimento, para restabelecer a sentenga; Processo: RR
- 434545/1998-5 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): José Ricardo de Camargo, Advogado: Célia Regina Coelho
Martins Coutinho, Recorrido(s): Banco Antdnio de Queiroz S.A.,
Advogada: Patricia Guizzo Mendes, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista apenas quanto ao tema das horas extras
pré-contratadas por contrariedade ao Enunciado n® 199 do TST e, no
mérito, dar-lhe provimento para acrescer & condenagio o pagamento
das horas extras pré-contratadas com o adicional respectivo no valor
de 50% (cinqiienta por cento). Custas acrescidas, pelo Reclamado,
sobre o valor da condenagdo, provisoriamente arbitrado em R$
5.420,00 (cinco mil e quatrocentos e vinte reais), Processo: RR -
435058/1998-0 da 10a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Cooperativa Habitacional Econdmica dos Servidores da Ca-
mara Legislativa do Distrito Federal - COOPERLEGIS, Advogada:
Denise Aparecida Rodrigues Pinheiro de Oliveira, Recorrido(s): Age-
nor da Conceigdo Juvenal, Advogado: Sérgio Luiz dos Santos, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do

recurso; Processo: RR - 435495/1998-9 da 18a. Regidio, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Empresa Estadual de Ciéncia, Tec-
nologia € Desenvolvimento Econémico-Social - EMCIDEC, Advo-
gado: Delbert Jubé Nickerson, Recorrido(s): Valdemar José Cézar,
Advogado: Fatima de Paula Ferreira, Decisdio: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista ante a configuragde de dissenso pre-
toriano e de violagdo do artigo 37, inciso II, da Constitui¢iio Federal
¢, no mérito, dar-lhe provimento para restabelecer a r. sentenga de
origem; Processo: RR - 436256/1998-0 da la. Regisio, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Sindicato dos Trabalhadores no Co-
mércio de Minérios e Derivados de Petr6leo do Estado do Rio de
Janeiro, Advogado: Guaraci Francisco Gongalves, Recorrido(s): Uni
Rio Vefculos Ltda., Advogado: Paulo de Jesus Costa, Decisdo: por
unanimidade, n3o conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
436402/1998-3 da la. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Cooperativa Nacional de Apoio ao Ensino Piblico e Privado
Ltda., Advogado: Lufs Augusto Lyra Gama, Recorrido(s): Maria Neu-
za Miguel da Matta, Advogado: Roberto Ferreira de Andrade, De-
cisdo: por unanimidade, nio conhecer do Recurso de Revista; Pro-
cesso: RR - 437020/1998-0 da 4a. Regiao, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Souza Cruz S.A., Advogado: Hélio Carvalho Santana,
Recorrido(s): Ivo Lersch, Advogada: Angela Cristina Henn, Decisao:
por unanimidade, conhecer da Revista por divergéncia aos descontos
previdenciirios e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o
recolhimento da contribui¢io previdencidria incidente sobre os dé-
bitos trabalhistas; Processo: RR - 437232/1998-2 da 9a. Regiio,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Banco do Estado do Paran4
S.A., Advogado: Denilson Fonseca Gongalves, Recorrido(s): Winston
Ledo Withers (Esp6lio de), Advogado: José Eymard Loguércio, Ad-
vogado: Roberto Pinto Ribeiro, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do Recurso de Revista apenas quanto aos descontos previdencidrios e
fiscais por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provi-
mento para determinar que os descontos sejam apenas quanto aos
descontos previdenciérios e fiscais efetuados sobre o valor total apu-
rado em liquidagdo de sentenga; Falou.pelo Recorrcnte(s) Dr. De-
nilson Fonseca Gongalves; Processo: RR - 437904/1998-4 da 1la.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Viman - Viagdo
Manauense Ltda., Advogado: Jodo de Jesus Abdala Simdes, Recor-
rido(s): Francisco Enaldo Calixto da Silva, Advogada: Luciana Coe-
lho Motta, Deciso: por unanimidade, niio conhecer do Recurso de
Revista; Processo: RR - 438445/1998-5 da 12a. Regidio, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Hering Téxtif S.A., Advogado: Ede-

mir da Rocha, Recorrido(s): Alzira Marques, Advogado: Ubiracy
Torres Cuoco, Advogado: Adailto Nazareno Degering, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
439051/1998-0 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s). Companhia Cervejaria Brahma, Advogado: José Alberto Couto
Maciel, Recorrido(s): Francisco Carlos Macedo Viana, Advogada:
Cléudia Mircia Pereira Ribeiro, Decisdo: por unanimidade, conhecer
do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial e, no mérito,
dar-lhe provimento para declarar improcedente o pedido inicial, fi-
cando invertido o 6nus da sucumbéncia no tocante 2s custas; Pro-
cesso: RR - 439053/1998-7 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): J. Walter Thompson Publicidade Ltda., Advogado: Os-
car Otdvio C. Argollo, Recorrido(s): Roselene Briglia Duaste, Ad-
vogado: Napoledo Tomé de Carvalho, Decisio: por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista, por divergéncia jurisprudencial, pa-
ra, no mérito, dar-lhe provimento a fim de julgar improcedente a
Reclamagio. Custas, invertidas, pelo Autor, isento; Processo: RR -
439270/1998-6 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Citrosuco Agricola Ltda., Advogado: Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi, Recorrido(s): José Claudino da Silva, Advogado: Jodo Osmir
Bento, Decisdo: por unanimidade, conhecer da Revista por diver-
géncia jurisprudencial e, no mérito, negar-lhe provimento para manter
a condenagio ao pagamento do adicional de horas extras sobre as
horas in itinere que excederem a jornada di4ria; Processo: RR -
441284/1998-1 da 12a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Cristalleric Strauss S.A., Advogado: Valkirio Lorenzette, Re-
corrido(s): Waldemar Schmitt, Advogada: Katia Ragnini Scherer, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista para, no
mérito, dar-lhe provimento, a fim de julgar totalmente improcedentes
os pedidos formulados na inicial; Processo: RR - 441357/1998-4 da
4a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Companhia Real
de Distribuigio, Advogado: Nelson Zanfeliz, Recorrido(s). Daltro
Bellaver, Advogado: Gladis de F4tima Bellaver Proenga, Decis@o: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por contrariedade aos
Enunciados nos 219 e 329 do TST, para, no mérito, dar-lhe pro-
vimento a fim de excluir da condenagéo os honorérios advocaticios;

_Processo: RR - 443355/1998-0 da 12a. Regifio, Relator: Wagner

Pimenta, Recorrente(s): Valmor Theiss, Advogada: Susan Mara Zilli,
Recorrido(s): Vigildncia Segura Ltda., Advogado: Edemir da Rocha,
Decisdo: por unanimidade, nio conhecer do Recurso de Revista;
Processo: RR - 446888/1998-0 da la. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Restaurante e Churrascaria Recreio de Copa-
cabana Ltda., Advogado: Silvio Alves da Cruz, Recorrido(s): Romulo
Gayer Faria, Advogado: Luiz Antdnio Jean Tranjan, Decisao: por
unanimidade, conhecer da Revista por divergéncia e, no mérito, dar-
the provimento para excluir as gorjetas da base de célculo das par-
celas aviso prévio, adicional noturno e repouso semanal remunerado;
Processo: RR - 449837/1998-3 da 1a. Regiao, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Marli Francisco Joaquim, Advogada: Elaine
Cristina Gomes Pereira, Recorrido(s): Associagio Pr6-Matre, Advo-
gado: Guilmar Borges de Rezende, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista; Pracesso: RR - 450126/1998-7 da
3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Construte] Pro-
jetos e Incorporagdes Ltda., Advogado: Jason Soares de Albergaria
Neto, Recorrido(s): Claudia Gisldma da Costa, Advogada: Cassandra
Eliza Peixoto Laviola Vagliano, Decisio: por unanimidade, conhecer
do Recurso de Revista quanto A corregdo monetiria e, no mérito, dar-
lhe provimento para determinar que a incidéncia da corre¢do mo-
netéria obedega os critérios impostos na Orientagao Jurisprudencial n°
124; Processo: RR - 451239/1998-4 da 9a. Regiio, Relator: Wagner
Pimenta, Recorrente(s): Swedish Match do Brasil S.A., Advogado:
Marcus de Oliveira Kaufmann, Recorrido(s): Nelci Camargo de Al-
meida, Advogada: Maria Regina Discini, Decisdo: por unanimidade,
nio conhecer da Revista quanto s horas extras - acordo de com-
pensagdo de jornada - e conhecer da Revista, por divergéncia, quanto
aos descontos previdencidrio e imposto de renda e, no mérito, dar-lhe
provimento para determinar o recolhimento das parcelas a titulo de
contribui¢do previdencidria e imposto de renda incidentes sobre os
débitos trabalhistas; Processo: RR - 451430/1998-2 da 9a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Empresa de Onibus Nossa
Senhora da Penha S.A., Advogada: Adriana Basso, Recorrido(s): Nil-
za Dias dos Santos, Advogado: Fernando Anténio de Oliveira, De-
cisdo: por unanimidade, conhecer do recurso por divergéncia juris-
prudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o des-
conto da contribuigio previdencidria e fiscal efetuado sobre o valor
total apurado em liquidagio de sentenga; Processo: RR -
452986/1998-0 da 9a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Irmfios Massignan & Companhia Ltda., Advogada: Adriana
Maria Hopfer Brito Zilli, Recorndo(s): Ivo Rodrigues, Advogado:
Sérgio de Aragén Ferreira, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista por divergéncia e, no mérito, dar-lhe provimento
para determinar o recolhimento das parcelas a tftulo de contribui¢io
previdencidria e imposto de renda incidentes sobre o débito traba-
lhista apurado e a observincia do indice da corre¢io monetiria do
més subseqiiente ao da prestagio dos servigos, se ultrapassado o 5°
dia util do més seguinte ao vencido; Processo: RR - 454491/1998-2
da 16a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Nacional
Gés Butano Distribuidora Ltda., Advogado: Pedro Prudéncio de Mo-
rais, Recorrido(s): Domingos Perreira da Silva, Advogado: Warwich
Leite de Carvatho, Decisio: por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista por divergéncia jurisprudencial para, no mérito, dar-lhe
provimento, a fim de excluir da condenag3o os honorérios advo-
caticios; Processo: RR - 454530/1998-7 da 1a. Regidio, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Sasse Companhia Nacional de Se-
guros Gerais, Advogado: Eugénio Arruda Leal Ferreira, Recorrido(s):
Waldyr Lopes de Souza, Advogado: Hitler Litaiff, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Recurso de Revista por conflito com o Enun-
ciado n° 315/TST e, ao mérito, dar-lhe provimento a fiun de res-
tabelecer a r. sentenga a qual julgou improcedente a reclamagio;
Processo: RR - 454925/1998-2 da 1la. Regii#o, Relator: Wagner
Pimenta, Recorrente(s): Estado do Amazonas - Secretaria de Estado
da Educagdo, Cultura e Desportos - SEDUC, Procurador: Ruth Xi-
menes de Sabéia, Recorrido(s): Antdnio José Magalhdes da Silva,
Advogado: Joaquim Lopes Frazde, Decisdo: unanimemente, suspen-
der o julgamento do presente feito, em virtude do pedido de vista
regimental do Exmo. Ministro Wagner Pimenta, relator, ter sido
feita a leitura do relatério; Processo: RR - 454952/1998-5 da 1la.

Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Estado do Ama-
zonas - Secretaria de Estado da Educagdo, Cultura e Desportos -
SEDUC, Procurador: Simonete Gomes Santos, Recorrido(s): Maria
Reneide Teod6sio do Nascimento e Outra, Advogado: Geraldo da
Silva Frazo, Decisio: unanimemente, suspender o julgamento do
presente feito, em virtude do pedido de vista regimental do Exmo.
Ministro Wagner Pimenta, relator, ap6s ter sido feita a leitura do
relatério; Processo: RR - 457611/1998-6 da 15a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Gercindo Lacerda, Advogado: Cons-
tantino Brolo Filho, Recorrido(s): Coinbra Frutesp S.A., Advogado:
Roberto Sessa Simdes, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do
Recurso de Revista; Processo: RR - 457650/1998-0 da 1a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Companhia Brasileira de
Distribuigdo, Advogado: Carlos Eduardo G. Vieira Martins, Advo-
gada: Cleyde Agostinho Ramos, Recorrido(s): Antonio Cabral do
Nascimento Filho, Advogado: Affonso Penna Leite Junior, Decisdo:
por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista apenas quanto ao
tema URP de fevereiro/89 por divergéncia jurisprudencial para, no
mérito, dar-lhe provimento, a fim de julgar improcedente a Recla-
magao; Processo: RR - 457652/1998-8 da 1a. Regiio, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Vulcan Material Pléstico S.A., Advogada:
Danielle Kahn Silva, Recorrido(s): Klinger Leal Miranda, Advogado:
Marco Antdnio Ferreira, Decisdio: por unanimidade, conhecer do Re-
curso de Revista por divergéncia jurisprudencial para, no mérito, dar-
lhe provimento, a fim de restabelecer os termos da sentenga no que se
refere as diferengas salariais da URP de fevereiro de 1989; Processo:
RR - 457653/1998-1 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Re-
corrente(s): Pneumdticos Michetin Ltda., Advogado: Sigrid Bieler da
Silva, Recomrido(s): Isafas Mércio Barbosa Couto, Advogado: Lufs
Fernando Moreira, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista apcnas quanto ao IPC de margo de 1990, por violagdo do
artigo 5°, inciso XXXVI, da Constitui¢io Federal, por conflito com o
Enunciado n® 315/TST e por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito,
dar-lhe provimento para declarar improcedente o pedido inicial, fi-
cando invertidos os O6nus da sucumbéncia no tocante as custas, de
cujo recolhimento fica isento o Autor; Processo: RR - 458061/1998-
2 da 6a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Companhia
Pernambucana de Saneamento - COMPESA, Advogado: Luiz de
Alencar Bezerra, Recorrido(s): Jodo Ferreira da Silva, Advegado:
Antdnio Francisco da Silva, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
do Recurso de Revista; Processo: RR - 458065/1998-7 da 6a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recormrente(s): Companhia Agro In-
dustrial de Goiana, Advogado: José Alberto Couto Maciel, Recor-
rido(s): Anténio Bejamim Henrique e Outro, Advogado: Marcos Hen-
rique da Silva, Decis3o: por unanimidade, conhecer do Recurso de
Revista, para, no mérito, dar-lhe provimento a fim de excluir da
condenagdo os honordrios advocaticios; Processo: RR -
459004/1998-2 da 3a. Regifo, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Distribuidora Ita Minas Ltda., Advogado: Jos¢ Hamilton Go-
mes, Recorrido(s): Edney Rosa Ricardo, Advogado: Renato Soares
Rodrigues, Decis3o: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista; Processo: RR - 459076/1998-1 da 3a. Regifio, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Refrigerantes Minas Gerais Ltda.,
Advogado: Mirio Licio da Cunha, Recorrido(s): Roberto Rocha de
Andrade, Advogado: Levy de Souza, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista com apoio na alinea "a” do art. 896 da
CLT e, no mérito, negar-lhe provimento; Processo: RR -
462540/1998-6 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Antonio Carlos Pereira, Advogado: Edison Debussulo, Recor-
rido(s): Viagdo Nagdes Unidas Ltda., Advogado: Luiz Matucita, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Pro-
cesso: RR - 462543/1998-7 da 2a. Regiao, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Irafldes Santana de Melo, Advogada: Maria Angela
Cunha Alves, Recorrido(s): Progresso Instalagbes Industriais e Pres-
tagdo de Servigos Ltda., Advogada: Pérola F. Carmignani, Decisio:
por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia
Jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para restabelecer a
sentenga, garantindo a estabilidade da Autora; Processo: RR -
462613/1998-9 da 16a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Companhia Maranhense de Refrigerantes, Advogado: La-
place Passos Silva Filho, Recorrido(s): José Ribamar Nunes Diniz,
Advogada: Marcia Christina Silva Rabélo, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR - 463536/1998-0
da 12a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Eduardo
Moreira Soares, Advogada: Susan Mara Zilli, Recorrido(s): Busscar
Onibus S.A., Advogado: Gilson Acicio de Oliveira, Decisio: por
unanimidade, nio conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
463575/1998-4 da 12a. Regifo, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Hering Téxtil S.A., Advogado: Edemir da Rocha, Recor-
rido(s): Rosicler Poffo Wilwert, Advogado: Ubiracy Torres Cuoco,
Advogado: Adailto Nazareno Degering, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista para, no mérito, dar-lhe provimento,
a fim de julgar totalmente improcedentes os pedidos formulados na
inicial, deixando de subsistir, por conseguinte, a condenagio referente
aos honorérios assistenciais; Processo: RR - 463672/1998-9 da 7a.
Regiio, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Joio Rodrigues da
Silva, Advogada: Maria Teresa Negreiros, Recorrido(s): Autoviria
S3do Vicente de Paulo Ltda., Advogado: Antonio Cleto Gomes, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Pro-
cesso: RR - 463899/1998-4 da 4a. Regiiio, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Municfpio de Gravataf, Advogada: Luciana Franz
Amaral, Recorrido(s): Orides da Rosa, Advogado: Luciana Martins
Barbosa, Decisdo: por unanimidade, conhecer do recurso do Recla-
mado por divergéncia jurisprudencial ¢, no mérito, dar-the provi-
mento para julgar improcedente a reclamagdo, invertendo-se os Onus
da sucumbeéncia, ¢, em conseqiiéncia, considerar prejudicado o exame
do tema honordrios advocaticios. A Presidéncia da Turma deferiu
juntada do instrumento de mandato requerida da tribuna pela douta
patrona do recorrido; Falou pelo Recorrido(s) Dr. Luciana Martins
Barbosa; Processo: RR - 464397/1998-6 da 3a. Regidio, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Usina Aqucareira Passos S.A., Ad-
vogado: Marcelo Pédua Cavalcanti, Recorrido(s): Hélio Silvano dos
Reis, Advogado: André Lemos Fandifio, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista por divergéncia para, no mérito, dar-
lhe provimento, a fim de declarar prescrita a agfio quanto aos créditos
decorrentes do perfodo contratual anterior 2 concessdo da sen-
tadoria espontinea do trabalhador; Processo: RR - 4644031 da
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9a. Regiito, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Construtora
Castitho de Porto Alegre S.A., Advogada: Danicla Brum da Silva,
Recorrido(s): Enio Alberto Anibale, Advogado: Maximiliano Nag)
Garcez, Decisdo: por unanimidade, conhecer da Revista apenas quan-
to aos temas "Contribuigdo Previdencidria e Imposto de Renda -
Critérios de Recolhimento” ¢ "Corregdo Monetaria - Epoca Propria”
para, no mérito, dar-lhe provimento a fim de determinar que os
mesmos sejam cfetuados sobre 0 montante a ser pago ao Reclamante
¢ determinar que seja observado o indice da corregio monetdria do
més subseqilente ao da prestagdo de servigos, se ultrapassado o 5° dia
util do més seguinte ao vencido, como se apurar; Processo: RR -
465423/1998-1 da 17a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Companhia Espfrito Santense de Saneamento - CESAN, Ad-
vogada: Wilma Chequer Bou-Habib, Recorrido(s): José Luiz dos San-
tos, Advogado: Jackson Ortega Soares, Decisio: por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial para,
no mérito, dar-lhe provimento, a fim de julgar improcedente o pedido
de honordrios advocaticios; Processo: RR - 466359/1998-8 da 2a.
Regidio, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Darling Confecgbes
Ltda., Advogado: Sérgio C. Ciampaglia, Recorrido(s): Mauro Mar-
celo, Advogado: José Antdnio Guerra Fitho, Decisdo: por unani-
midade, conhecer do Recurso de Revista para, no mérito, dar-the
provimento a fim de julgar improcedente a reclamatéria. Custas in-
vertidas em razdo da sucumbéncia. Isento o Reclamante na forma da
lei; Processo: RR - 466367/1998-5 da 5a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Recorente(s): Alvaro da Cruz de Souza e Outros, Ad-
vogado: Maria da Gléria V. Silva, Recorrido(s): Curso e Colégio
Persona Ltda., Advogado: Marcos Wilson Ferreira Fontes, Recor-
rido(s): Ampla Construtora ¢ Incorporadora Ltda., Advogado: Jorge
Edésio Deda, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista; Processo: RR - 467380/1998-5 da 6a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Companhia das Marcas, Advogado:
Ruy Salathiel de Albuquerque € Mello Ventura, Recorrido(s): Carla
Teixeira Fiuza, Advogado: André Gustavo Corréa Azevedo, Decisdo:
por unanimidade, conhecer da Revista por violagdo constitucional ¢,
no mérito, dar-lhe provimento para, anulando o acérddo de fl. 276,
determinar o retorno dos autos ao TRT de origem a fim de, suprindo
a omissdo, explicitar se a repercussio das diferengas da remuneragdo
pagas por fora sobre os "saldrios-estabilidade” constitui ofensa a sen-
tenga ligitidanda; Processo: RR - 467461/1998-5 da 6a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Jilio Borges da Silva e Ou-
tros, Advogada: Patricia Carvalho, Recorrido(s): Fibrasil Téxtil S.A.
(Sucessora da Hering do Nordeste S.A.), Decisdo: por unanimidade,
n3o conhecer do Recurso de Revista diante da incidéncia do Enun-
ciado n° 333/TST, Processo: RR - 467462/1998-9 da 6a. Regiio,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Nac - Natura Agricola e
Construgoes Lida., Advogado: Roberto Borba Gomes de Melo, Re-
corrido(s): Abel Severino da Silva, Advogado: Jair Roberto Albu-
querque de Souza, Decisdo: por unanimidade, nio conhecer do Re-
curso de Revista; Processo: RR - 468555/1998-7 da 2a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Supermercados Mambo Lt-
da., Advogada: Regiane Terezinha de Mello Jodo, Recorrido(s): Luiz
Carlos de Oliveira (Esp6lio de), Advogado: Jilio César Ferreira Silva,
Decisdao: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista;
Processo: RR - 468557/1998-4 da 2a. Regifo, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Companhia Unido de Seguros Gerais, Advo-
gada: Mircia Galhardo Motta, Recorrido(s): Carlos Gomez Linares,
Advogada: Antonia Doranildes Almeida Pereira, Decisdo: por una-
nimidade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia juris-
prudencial e, no mérito, dar-lhe provimento a fim de julgar totalmente
improcedentes os pedidos formulados na inicial; Processo: RR -
469412/1998-9 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Marli Fiau Rodabel, Advogado: Ricardo Emilio de Oliveira,
Recorrido(s): Acerta Associagio Crista de Reabilitagdo, Advogado:
Renata de Lima Gropen, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
recurso por divergéncia e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir
da condenagdo os honorérios periciais; Processo: RR - 469469/1998-
7 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): INTER-
FOOD - Internacional Food Service Ltda., Advogada: Adriana da
Veiga Ladeira, Recorrido(s): Alexandre Ribeiro da Silva, Advogado:
Djalma Alves de Matos Junior, Decis@o: por unanimidade, conhecer
do Recurso de Revista por divergéncia e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para determinar que seja observado o indice da corregdo
monetdria do més subseqiiente ao da prestacio dos servigos, se ul-
trapassado o 5° dia 1itil do més seguinte ao vencido, como se apurar;
Processo: RR - 469713/1998-9 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Condominio do Edificio Tour de Cannes, Ad-
vogado: Eymard Duarte Tibdes, Recorrido(s): Manoel Nicolau da
Silva Soares, Advogado: Marcelo Barbosa da Silva, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
469738/1998-6 da 1a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Sombra Industria ¢ Comércio Ltda., Advogado: Marco Antdnio
Gongalves Rebello, Recorrido(s): Addo Pessoa de Freitas, Advogado:
Alberto Pastor dos Santos, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer
do Recurso de Revista; Processo: RR - 469739/1998-0 da la. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Sadia Concérdia S.A. -
Indistria ¢ Comércio, Advogado: Paulo Roberto A. da Rocha, Re-
corrido(s): Rogério da Silva Marques, Advogada: Hilma Coelho Van
Leuven, Decisdo: por unanimidade, conhecer da Revista por diver-
géncia quanto as horas extras - acordo individual de compensagio de
Jomada e, no mérito, dar-the provimento para excluir da condenagio,
apenas, as horas extras além da oitava didria; Processo: RR -
469745/1998-0 da 1a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Natron Engenharia S.A., Advogada: Ana Licia Paiva ¢ Silva de
Souza, Recorrido(s): Luiz Augusto da Costa Santos, Advogada: Maria
da Conceigdo Lopes da Silva, Decisdo: por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista por violagio da Constituigdo, para, no mérito,
dar-lhe provimento, a fim de excluir da condenagio o pagamento das
diferengas salariais relativas 2 URP de fevereiro de 1989; Processo:
RR - 470829/1998-0 da 12a. Regiio, Relator: Wagner Pimenta, Re-
corrente(s): Ciube Doze de Agosto, Advogado: Fabiano Pinheiro Gui-
mardes, Recorrido(s): Ruy Luiz Maravalhas, Advogado: Sérgio Gal-
lotti Matias Carlin, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista, por violagio do artigo 14 da Lei n° 5.584/70 e por
conflito com os Enunciados nos 219 e 329/TST, e, no mérito, dar-lhe
provimento para excluir da condenag@o o pagamento de honordrios
advocaticios ; Processo: RR - 471843/1998-4 da 12a. Regido, Re-

lator: Wagner Pimenta, Recormrente(s): Tecelagem Riosul S.A., Ad-
vogado: Mamio Rodrigo Rubick, Recorrido(s): Antonio Candido da
Silva, Advogado: Célio Simdo Martignago, Decisdo: por unanimi-
dade, conhecer do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial
€, no mérito, pronunciar a prescrigdo total do direito de agdo, jui-
gando extinto o processo, com julgamento do mérito; Processo: RR
- 473318/1998-4 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Angelo Lombardi, Advogado: Omi Arruda Figueiredo Jd-
nior, Recorrido(s): Sdo Paulo Transporte S.A., Advogado: José Al-
berto Couto Maciel, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista do Autor por divergéncia jurisprudencial e, no mérito,
negar provimento ao Recurso; Processo: RR - 473372/1998-0 da 3a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Empresa Folha da
Manhi S.A., Advogada: Adriana da Veiga Ladeira, Recorrido(s):
Marcos Arlinde da Silva, Advogado: Jos€ Maria de Fitima Andrade,
Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por di-
vergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para ex-
cluir da condenagdo a referida multa, bem como para determinar que
a incidéncia da cormregio monetdria, nos créditos trabalhistas devidos
a0 Autor, seja feita ap6s o 5° dia til do més subseqiiente ao vencido;
Processo: RR - 477162/1998-0 da la. Regiidio, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Sasse Companhia Nacional de Seguros Gerais,
Advogado: Eugério Arruda Leal Ferreira, Recorrido(s): Carla Fer-
nandes da Cunha, Advogado: Sebastido da Silva Borges, Decisdo: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por violagdo do art. 5°,
inciso XXXVI, da Constituigio Federal e por contrariedade aos Enun-
ciados nos 219 ¢ 329 do TST, para, no mérito, dar-lhe provimento a
fim de julgar improcedente o pedido de diferengas salariais oriundas
da URP de fevereiro de 1989 e do IPC de margo de 1990 e de
honordrios advocaticios, ficando invertidos os 6nus da sucumbéncia;
Processo: RR - 480673/1998-8 da 4a. Regidio, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Municipio de Gravataf, Advogada: Valesca
Gobbato, Recorrente(s): Joeci Antdnio de Souza, Advogado: Bruno
Jilio Kahle Filho, Recorrido(s): Os Mesmos, Advogado: Os Mesmos,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer de ambos os Recursos; Pro-
cesso: RR - 480749/1998-1 da 4a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Municipio de Gravataf, Advogada: Valesca Gobbato,
Recorrido(s): Neusa Maria Elias Schepf, Advogado: Bruno Jiflio Kah-
le Filho, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista
apenas quanto aos honordrios advocaticios por violagdo do artigo 830
da CLT e, no mérito, dar-lhe provimento para excluir da condenagio
o pagamento da verba honoriria; Processo: RR - 481163/1998-2 da
5a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Marcos Antégio
Santos Peneluca, Advogado: Gileno Felix, Recorrido(s): Estado da
Bahia, Procurador: Daizimar G. Tupinamb4, Decisdo: por unanimi-
dade, conhecer do recurso por violagdo ao artigo 41 da Constituigao
Federal e, no mérito, dar-lhe provimento para, reformando o v. acér-
dao regional, reconhecer a estabilidade do Reclamante ¢ condenar o
Estado-reclamado a reintegrar o Autor no seu quadro de funciondrios,
10 mesmo cargo € com pagamento de salanios até a efetiva rein-
tegracdo, pagamento de férias vencidas e vincendas, 13° saldrios ven-
cidos e vincendos, depésitos do FGTS e demais vantagens do cargo.
Custas pelo Réu, no importe de R$ 200,00 (duzentos reais), cal-
culadas sobre o valor dado 2 causa de R$ 10.000,00 (dez mil reais);
Processo: RR - 485759/1998-8 da 1a. Regido, Relator: Jodo Oreste
Dalazen, Recorrente(s): Edson Franca da Cruz e Outros, Advogado:
Jodo Pedro Ferraz dos Passos, Recorrido(s): Universidade do Estado
do Rio de Janeiro - UERJ, Advogada: Karla da Silva Vasconcellos,
Decisio: unanimemente, conhecer do recurso, por violagio aos ar-
tigos 832 da CLT e 93, inciso IX, da Constituigio Federal, € no
mérito, dar-lhe provimento para determinar o retorno dos autos ao Eg.
Tribunal de origem para que se pronuncie quanto os temas veiculados
nos embargos declarat6rios, a saber: a) o Estatuto do Celeiro Comum,
criado pela Universidade, proibiria a contratagio de empregados; b)
os Autores foram contratados e sdo subordinados ao Presidente do
Celeiro Comum que € nomeado pelo Reitor da UERY; ¢) os saldrios
dos Reclamantes ou foram pagos diretamente pela Universidade ou
indiretamente através de dotagbes e da arrecadagio que faz das men-

salidade obrigatorias de seus servidores; d) os Reclamantes recebem

todos os reajustes concedidos aos empregados da UERJ. A Presi-
déncia da Turma deferiu juntada do instrumento de mandato re-
querida da tribuna pelo douto patrono dos recorrentes; Falou pelo
Recorrente(s) Dr. Jodo Pedro Ferraz dos Passos; Processo: RR -
488493/1998-7 da 2a. Regiio, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Municipio de Santos, Procurador: Angela Sento S¢ Marques,
Recorrido(s): Vera Gomes Rodrigues, Advogado: Augusto Henrique
Rodrigues Filho, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de
Revista por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para julgar improcedente o pedide deduzido na Reclamagdo.
Custas, invertidas, recolhidas pela Autora, isenta na forma da lei;
Processo: RR - 489888/1998-9 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): COFAP - Companhia Fabricadora de Pegas,
Advogado: Longuinho dc Freitas Bueno, Recorrido(s): Luiz Weber-
son Strutz, Advogado: Angela Boer, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer do Recurso de Revista por divergéncia e, no mérito, dar-lhe
provimento para excluir o pagamento das 7* ¢ 8* horas como extras,
restringindo a condenagio ao adicional respectivo; Processo: RR -
490500/1998-7 da 5a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Servigo Social do Comércio - SESC, Advogado: Ivo Moraes
Soares, Recorrido(s): Paulo Sérgio Costa, Advogado: Luis Augusto
Seixas, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista da
Empresa por contrariedade ao Enunciado 161 desta Casa e, no mérito,
dar provimento ao Recurso de Revista para determinar o retorno dos
autos ao Regional de origem a fim de que examine o Recurso Or-
din4rio do Reclamado, afastada a desercdo, como entender de direito;
Processo: RR - 492008/1998-1 da 9a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Berneck & Cia., Advogada: Elizabeth Regina
Venancio Taniguchi, Recorrido(s): Inna Porto Dadalt Ferreira, Ad-
vogada: Kétia Regina Rocha Ramos, Decisdo: por unanimidade, co-
nhecer da Revista por divergéncia quanto s horas extras - acordo
individual de compensagdo de jornada e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para excluir da condenagiio, apenas, as horas extras além da
oitava didria, bem como conhecer da Revista quanto ao desconto
previdenci4rio e imposto de renda e, no mérito, dar-lhe provimento
para determinar o recolhimento das parcelas a titulo de contribuigdo
previdencidria e imposto de renda incidentes sobre os débitos tra-
balhistas; Processo: RR - 492130/1998-1 da 6a. Regido, Relator:
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Wagner Pimenta, Recorrente(s): Usina Frei Caneca S.A., Advogado:
Rodrigo Valenga Jatobd, Recorrido(s): Quitéria Maria da Silva, Ad-
vogado: Antdnio Lins Machado Fitho, Decisio: por unanimidade,
conhecer do recurso e, no mérito, dar-lhe provimento para, afastando
a desergdo, determinar o retorno dos autos ao Tribunal Regional de
origem a fim de que prossiga no julgamento do Agravo de Petigo,
como entender de direito; Processo: RR - 493198/1998-4 da 4a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Planalto Transportes
Ltda., Advogado: Hamilton da Silva Santos, Recorrido(s): Mauro
Henrique Brunhauser, Advogado: Rosana Vetuschi, Decisdo: por una-
nimidade, nio conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
493199/1998-8 da 4a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Luiz Monteiro da Silva, Advogado: Paulo Roberto de Freitas
Jesus, Recorrido(s): Eberle S.A., Advogada: Luciana Vieira Paim,
Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer da Revista; Processo: RR -

493200/1998-0 da 4a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Guido José Walter, Advogado: Paulo Artur Ritter, Recor-
rido(s): Inddstria de Bebidas Antarctica-Polar S.A., Advogado: Edson
Luiz Rodrigues da Silva, Decisdo: por unanimidade, nio conhecer do
Recurso de Revista; Processo: RR - 493205/1998-8 da 10a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Florentino Pereira de Sales,
Advogada: Lusimar Volney P6voa, Recorrido(s): Companhia Imo-
bilidria de Brasflia - TERRACAP, Advogado: Enio Drummond, De-
cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Pro-
cesso: RR - 493584/1998-7 da 4a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Gelsa da Silva Molina, Advogado: Eduardo Garcia da
Silva, Recorrido(s): Dom Vital Transportes Ultra Rapido Inddstrias e
Comércio Ltda., Advogado: Nara Lucia Tevisan Gandolfo, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR
- 515514/1998-8 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): José Alves Santos, Advogado: Antonio Roselta, Recorri-
do(s): Construtora Gomes Lourengo Ltda., Advogado: Fausto Calvoso
de Abreu Junior, Decisdo: por unanimidade, conhecer do recurso
apenas quanto ao adicional noturno, por divergéncia, e, no mérito,
dar-lhe provimento para condenar a Reclamada ac pagamento do
adicional noturno incidente sobre as horas diurnas trabalhadas em
prorrogagao da jornada; Processo: RR - 524392/1998-7 da 12a.
Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Caixa Econdmica
Federal - CEF, Advogado: Cassio Murilo Pires, Recorrido(s): Léo
Ricardo Martins, Advogado: Guilherme Belém Querne, Recorrido(s):
Companhia Internacional de Tecnologia - IT, Decisdo: por unani-
midade, ndo conhecer integralmente do Recurso de Revista; Pro-
cesso: RR - 524590/1998-0 da 7a. Regido, Relator: Wagner Pimenta,
Recorrente(s): Ministério Piblico do Trabalho da 7* Regido, Pro-
curador: Francisco Gérson Marques de Lima, Recorrido(s): Vamizia
Prudéncio Siqueira Silva, Advogado: Jussier Pires Vieira, Recorri-
do(s): Municipio de Quixad4, Advogada: Antdnia Clerlene Almeida
do Carmo, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Re-
vista e, no mérito, dar-lhe provimento para restabelecer a sentenga de
1° grau; Processo: RR - 524591/1998-4 da 7a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Ministério Piblico do Trabalho da 7*
Regido, Procurador: Francisco Gérson Marques de Lima, Recorren-
te(s): Municipio de Caucaia, Advogado: Francisco das Chagas Fer-
nandes Brito, Recorrido(s): Luiz Alves da Costa, Advogado: Pedro
Vadson Rodrigues, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista interposto pelo Ministério Piiblico do Trabalho da 7* Re-
gido, por divergéncia jurisprudencial, apenas quanto ao tema "nu-
lidade da contratagdo” €, no mérito, dar-lhe provimento para limitar a
condenagio ao pagamento dos saldrios dos dias efetivamente tra-
balhados e ndo pagos, ficando prejudicado o recurso do Municipio de
Caucaia; Processo: RR - 524596/1999-0 da 2a. Regiio, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Ministério Piblico do Trabalho da 2*
Regido, Procurador: Sidnei Alves Teixeira, Recorrente(s): Municipio
de Osasco, Procurador: Cléia Marilze Rizzi da Silva, Recorrido(s):
Sidnei Aparecido Rufino, Advogado: José Omar da Rocha, Decisdo:
por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista do Ministério Pi-
blico do Trabalho da 2* Regido quanto ao tema "CONTRATACAO
sem concurso piiblico. Pagamento das verbas rescisérias” e, no mé-
rito, dar-lthe provimento para, modificando a decisdo regional, re-
conhecer a nulidade da contratagio e absolver o Reclamado do pa-
gamento das verbas rescisérias, bem como do recolhimento das con-
tribui¢des previdencidrias e fiscais. Prejudicada a andlise do Recurso
de Revista do Municipio de Osasco; Processo: RR - 524659/1999-8
da 15a. Regiao, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Recorrente(s): David
Brilhante, Advogado: Augusto Cézar Pinto da Fonseca, Recorrido(s):
Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria - EMBRAPA, Advo-
gado: Luiz Augusto Reis, Decisdo: unanimemente, ndo conhecer da
revisia; Processo: RR - 557741/1999-0 da 20a. Regido, Relator:
Ronaldo Lopes Leal, Recorrente(s): Lidenor Lima, Advogado: Henri
Clay Santos Andrade, Recorrido(s): Telecomunicagdes de Sergipe
S.A. - TELERGIPE, Advogado: Amaldo Rocha Mundim Jinior, Re-
corrido(s): ASSEPLAN - Assessoria Servigos e Planejamento Ltda.,
Decisdo: unanimemente, conhecer do recurso de revista ¢, no mérito,
dar-lhe provimento para, reincluindo a Telecomunicagdes de Sergipe
S.A. - TELERGIPE - no pélo passivo da relagdo processual, declarar

.sua responsabilidade subsididria pelos débitos trabalhistas da AS-

SEPLAN - Assessoria de Servigos e Planejamento LTDA em relagiio
a0 reclamante; Falou pelo Recorrido(s) Dr. Amaldo Rocha Mundim
Junior; Processo: RR - 565415/1999-0 da 3a. Regido, Relator: Wag-
ner Pimenta, Recorrente(s): Ferrovia Centro Atlantica S.A., Advo-
gado: José Alberto Couto Maciel, Recorrido(s): Sebastiio Gomes de
Oliveira, Advogada: Isabel Suely Silva, Recorrido(s): Rede Ferro-
vidria Federal S.A., Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa
Couto, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de Revista
somente em relagdo ao tema "honorérios periciais - critério de atua-
lizag@o", para, no mérito, dar-the provimento parcial, determinando
que a atualizagio dos honordrios periciais se d€ com base no artigo 1°
da Lei n° 6.899/81; Processo: RR - 570685/1999-8 da 3a. Regido,
Relator: Ronaldo Lopes Leal, Recorrente(s): Hudson Leandro da
Conceigdo, Advogado: Vantuir José Tusa da Silva, Recorrente(s):
Rede Ferrovidria Federal S.A., Advogado: Juliano Ricardo de Vas-
concellos Costa Couto, Recorrido(s): Os Mesmos, Advogado: Os
Mesmos, Decisdo: unanimemente, conhecer do recurso de revista do
reclamante apenas quanto ao tema "multa fundidria - aposentadoria”
¢, no mérito, negar-the provimento. Quanto a revista da reclamada,
dela conhecer apenas quanto ao tema "horas extras e reflexos - au-
séncia de acordo coletivo - compensagdo de horas" e, no mérito, dar-
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_(L)ﬂie provimento parcial, para determinar que seja aplicado o Enun-
sGiado n° 85 do TST; Processo: RR - 596156/1999-3 da 1a. Regido,
siRelator: Ronaldo Lopes Leal, Recorrente(s): Sueli Consuelo Ana-
ypurus Souza, Advogado: Luis Eduardo Rodrigues Alves Dias, Re-
. eorrido(s): Caixa Econdmica Federal - CEF, Advogado: Shirley de
Qliveira Santos, Recorrido(s): Massa Falida de Presto Labor As-
sessoria ¢ Consultoria de Pessoal Ltda., Decisdo: unanimemente, co-
nhecer do recurso e, no mérito, dar-lhc provimento para restabelecer
.a sentenga de primeiro grau, que reconheceu a responsabilidade sub-
sdidria da CEF pelos créditos da reclamante; Processo: RR -
627867/2000-0 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorren-
te(s): Estado de Minas Gerais, Procurador: Geraldo [ldebrando de
_..Andrade, Recorrido(s): Anezia Camilo Nunes, Advogada: Rosemary
Gomides, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista; Processo: RR - 627940/2000-1 da 3a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Municipio de Belo Horizonte, Ad-
vogada: Cristiana Rodrigues Gontijo, Recorrido(s): Geraldo Célio
Gongalves Souto, Advogada: Sandra Amaral Lopes, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
628906/2000-1 da 1la. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Municipio de Jutai, Advogado: Aniello Miranda Aufiero,
Recorrido(s): Veneranda da Silva, Advogado: Edgar Altino de Mauro
T. Filho, Decisiio: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista; Processo: RR - 629038/2000-0 da 14a. Regido, Relator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Estado do Acrc - Sccretaria de Sai-
de, Procurador: Tito Costa de Oliveira, Recorrido(s): Jaqueneide Cos-
ta Cavalcante e Outros, Advogado: Pedro Raposo Baueb, Decisdo:
por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR
- 633185/2000-6 da 3a. Regifio, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Re-
-corrente(s): Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A. - CRE-
¢ .DIREAL, Advogado: Victor Russomano Junior, Recorrido(s): Elaine
n/Glara Aguiar, Advogado: Evaldo Roberto Rodrigues Viégas, Decisdio:
unanimemente, nio conhecer integralmente do recurso de revista;
Processo: RR - 646220/2000-2 da 21a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Recorrente(s). Estado do Rio Grande do Norte, Procurador:
.Ana Carolina Monte Procépio de Aradjo, Recorrido(s): Hamilta Frei-
;; ¥e de Andrade Freitas, Advogado: Francisco Soares de Queiroz, De-
., cisdo: por unanimidade, ndo conhecer do recurso; Processo: RR -
., $462806/2000-0 da 21a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Estado do Rio Grande do Norte, Procurador: Ana Carolina
. Monte Procdpio de Aratijo, Recorrido(s): Antdnio Mendes de Lima,
_Advogado: Francisco Soares de Queiroz, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR - 646283/2000-0
. da 21a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Estado do
Rio Grande do Norte, Procurador: Ana Carolina Monte Procdpio de
Araiijo, Recorrido(s): Sandra Mara Silva e¢ Souza, Advogado: Fran-
cisco Soares de Queiroz, Decisdo: por unanimidade, nio conhecer do
Recurso de Revista; Processo: RR - 646284/2000-4 da 21a. Regido,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Estado do Rio Grande do
Norte, Procurador: Ana Carolina Monte Procépio de Araiijo, Re-

corrido(s): Luiz Gonzaga de Medeiros,
Advogado: Francisco Soares de Queiroz, Decisfio: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR - 646285/2000-8
da 21a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Estado do
Rio Grande do Norte, Procurador: Ana Carolina Monte Procépio de
Araiijo, Recorrido(s): Maria Clivaneide Medeiros de Souza, Advo-
gado: Francisco Soares de Queiroz, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do recurso; Processo: RR - 646286/2000-1 da 21a. Regifo,
Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Estado do Rio Grande do
Norte, Procurador: Ara Carolina Monte Procépio de Araiijo, Re-
corrido(s): Maria do Rozédrio de Souza, Advogado: Francisco Soares
de Queiroz, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Recurso de
Revista; Processo: RR - 646310/2000-3 da 3a. Regido, Relator: Jodo
Oreste Dalazen, Recorrente(s): Banco ABN AMRO S.A. (Incorpo-
rador do Banco Real S.A.)), Advogada: Maria Cristina Irigoyen Pe-
duzzi, Recorrido(s): Rosa Arca Garrido Loureiro, Advogado: Mau-
ricio Ferreira Bento, Decisdo: unanimemente, nio conhecer do re-
curso de revista; Processo: RR - 647518/2000-0 da 9a. Regido,
Relator: Ronaldo Lopes Leal, Recorrente(s): Swedish Match do Brasil
S.A., Advogada: Ana Cldudia Tavares Requido, Recorrido(s): Claudio
Cesar Solak, Advogado: Eduardo Jose Guastini Rocha, Decisdo: una-
nimemente, ndo conhecer integralmente do recurso de revista; Pro-
cesso: RR - 647862/2000-7 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): José Fantasia Visque, Advogado: Nelson
Meyer, Recorrido(s): Dz S.A. Engenharia, Equipamentos ¢ Sistemas,
Advogado: Céssio Mesquita Barros Jdnior, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista. Prejudicado o exame dos ho-
nordrios assistenciais, Processo: RR - 647880/2000-9 da 15a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Seiji Kanashiro e Ou-
tros, Advogada: Claudia Sallum Thomé Camargo, Recorrido(s): Jodo
Batista Toniato, Advogado: Marlenc Melchiori Vieira, Decisfio: por
unanimidade, ndo conhecer da Revista; Processo: RR - 650692/2000-
2 da 3a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Servigo
Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI (Departamento Re-
gional de Minas Gerais), Advogado: Guitherme Siqueira de Carvalho,
Recorrido(s): Thais Magda Sachetto Guimaries da Fonseca, Advo-
gada: Simone de Céssia Normando Soares Mascarenhas, Decisiio: por
unanimidade, conhecer do Recurso de Revista por violagio do artigo
118 da Lei n® 8.213/91, e, no mérito, por maioria, dar-lhe provimento
para excluir da condenagdo o pagamento dos saldrios relativos ao
periodo de estabilidade proviséra, restabelecendo a respeito a r. sen-
tenga (fls. 172-3). Vencido o Exmo. Sr. Ministro Jodo Oreste Dalazen;
Processo: RR - 652972/2000-2 da 2a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Fairway Poliéster Ltda., Advogado: Ubirajara
W. Lins Jinior, Recorrido(s): Bitencourt José Barbosa, Advogado:
Raul Mirio Delgado, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso
de Revista por divergéncia e, no mérito, dar-lhe provimento para
determinar que seja observado o indice da corre¢io monctiria do més
subseqiiente ao da prestagio dos servigos, se ultrapassado o 5° dia util
do més seguinte ao vencido, como se apurar; Processo: RR -
652975/2000-3 da 12a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Zero Hora - Editora Jomalistica S.A., Advogada: Ana Cris-
tina Gularte Consul, Recorrido(s): Marcos Paulo faques, Advogado:
Mirio Zunino, Decisdo: por unanimidade, conhecer do Recurso de
Revista apenas quanto 3 multa do art. 477 da CLT por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, dar-the provimento para excluir da con-
denagdo a referida multa; Processo: RR - 652987/2000-5 da 1a.

Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Carlos Anténio da
Silva, Advogada: Gleise Maria [ndio e Bartijotto, Recorrido(s): Ser-
vigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE,
Advogada: Denise Cunha Ortiga Vassallo, Decisfo: por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista por divergéncia jurisprudencial para,
no mérito, negar-lhe provimento;, Processo: RR - 653917/2000-0 da
12a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Companhia
Brasileira de Distribui¢io, Advogado: Carlos Eduardo G. V. Martins,
Recorrido(s): Carlos Roberto da Rosa, Advogado: José Francisco
Flora, Decisiio: por unanimidade, conhecer da Revista e, no mérito,
dar provimento ao recurso para determinar que os descontos fiscais
sejam efetuados sobre o montante a ser pago ao Reclamante, advindo
do seu crédito trabalhista reconhecido judicialmente; Processo: RR -
653918/2000-3 da 12a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Olivio de Lima, Advogado: Darcisio Schafaschek, Recor-
rido(s): Inddstrias Augusto Klimmek S.A., Advogada: Patricia Val-
moérbida Honorato, Decisdo: por unanimidade, ndo conhccer do Re-
curso de Revista. Prejudicado o exame dos honorérios advocaticios;
Processo: RR - 653979/2000-4 da 3a. Regifio, Relator: Wagner Pi-
menta, Recorrente(s): Companhia Vale do .Rio Doce - CVRD, Ad-
vogado: Marco Aurélio Salles Pinheiro, Recorrido(s): Fernando Eu-
génio Ferreira, Advogada: Elainy Céssia de Moura, Decisio: por
unanimidade, conhecer da Revista apenas quanto ao tema "corregio
monetdria - época prépria® e, no mérito, dar-lhe provimento para
determinar que seja observado o fndice da corregdo monetiria do més
subsegiiente ao da prestagio dos servigos, se ultrapassado o 5° dia (til
do més seguinte ao vencido, como se apurar; Processo: RR -
654404/2000-3 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Francisco José de Barros, Advogado: Marcio Aurélio Reze,
Recorrido(s): Servigo Social da Indidstria - SESI - Departamento
Regional de S#o Paulo, Advogada: Ingrid Neumitz, Decisdo: por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR -
654405/2000-7 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Aparecido Marcondes de Sales, Advogada: Mircia Apa-
recida Camacho Misailidis, Recorrido(s): General Motors do Brasil
Ltda., Advogado: Emmanuel Carlos, Decisdo: por unanimidade, ndo
conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR - 654406/2000-0 da
15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Mdério Imo
Baraldi e Outros, Advogada: Cldudia Sallum Thomé Camargo, Re-
corrido(s): Rubens Martimiano da Silva, Advogado: Kitia Regina
Sousa Barros da Silva, Decisfio: por unanimidade, nio conhecer da
Revista; Processo: RR - 657857/2000-8 da 3a. Regido, Rclator:
Wagner Pimenta, Recorrente(s): Ricardo José da Silva e Outro, Ad-
vogado: Alceu de Pinho Tavares, Recorrido(s): Editora Lé Ltda.,
Advogado: Sérgio Ribeiro de Carvalho, Decisdo: por unanimidade,
ndo conhecer do Recurso de Revista; Processo: RR - 659841/2000-
4 da 8a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Madison
Paz de Souza, Advogada: Paula Frassinetti Coutinho da Silva Mattos,
Recorrido(s): Banco da Amazbnia S.A. - BASA, Advogado: José
Célio Santos Lima, Decisdo: por unanimidade, ndo conhecer do Re-
curso de Revista; Processo: RR - 660259/2000-5 da 17a. Regiiio,
Relator: Ronaldo Lopes Leal, Recorrente(s): Ministério Pidblico do
Trabatho da 17* Regido, Procurador: Ronald Kriiger Rodor, Recor-
rido(s): Luzia de Nardi Mantovani e Outros, Advogado: Ecio Jodo
Baptista Farina, Recorrido(s): Instituto Estadual de Saude Publica -
1ESP, Advogado: Dilson Carvalho, Decisdo: unanimemente, conhecer
do recurso do Ministério Publico quanto ao tema eficicia do contralo
nulo e, no mérito, dar-lhe provimento para, reformando a decisio
regional, julgar improcedente o pedido inicial, invertendo o 6nus da
sucumbéncia em relagdo as custas; Processo: RR - 660623/2000-1 da
18a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Amoni(_) Her-
culano da Silva, Advogado: Nélson Rodrigues Martins, Recorrido(s):
Construgdes e Comércio Camargo Corréa S.A., Advogado: Paulo
Rocha Junior, Decis3o: por unanimidade, conhecer do recurso por
divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para
restabelecer a sentenga, no particular, que deferiu o adicional de 50%
(cingilenta por cento); Processo: RR - 660624/2000-5 da 18a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Companhia de Ur-
banizagdo de Goidnia - COMURG, Advogada: Rejane Alves da Silva,
Recorrido(s): Domingas Alves de Oliveira, Advogado: Jinio Alves
Pereira, Decisdo: unanimemente, conhecer da Revista da Reclamada
por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, dar-lhe provimento para
excluir da condenagio o pagamento da multa de 40% sobre o periodo
anterior 3 aposentadoria espontinea da empregada.; Processo: RR -
663213/2000-4 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Recor-
rente(s): Hélio Barbosa Norberto, Advogada: Eliana Elizabeth Barreto
Chiarelli Duarte, Recorrido(s): Sajor Magazine Ltda., Advogado: Li-
cio Fldvio Pereira de Lira, Decisao: por unanimidade, conhecer do
Recurso de Revista do Reclamante em relagdo ao tema "prescrigio -
contagem do perfodo de aviso prévio", por divergéncia jurispru-
dencial, e, no mérito, dar-lhe provimento para, afastada a prejudicial
de prescrigio total da agdo, determinar o retorno dos autos & Vara de
origem, para que prossiga no exame a agio trabalhista, como entender
de direito, prejudicada a andlise do outro tema veiculado na Revista;
Processo: RR - 666973/2000-9 da 11a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Recorrente(s): Ilcia Monteiro da Silva, Advogada: Raimun-
da Creusa Trindade Percira, Recorrido(s): Gethal Amazonas S.A. -
Indistria de Madeira Compensada, Advogado: Pedro Cimara Jinior,
Decisdo: por unanimidade, nfio conhecer do Recurso de Revista;
Processo: RR - 669755/2000-5 da 9a. Regido, Relator: Wagner Pi-
menta, Recormrente(s): Servigo Nacional de’ Aprendizagem Industrial -
SENAI, Advogado: Carlos José Sebrenski, Recorrido(s): Ayr Barros,
Advogado: Janete de F. S. B. Bringhenti, Decisdo: por unanimidade,
conhecer do Recurso de Revista por contrariedade ao Enunciado n®
153 desta Corte €, no mérito, dar-the provimento para determinar o
retorno dos autos ao e. TRT de origem a fim de que aprecie a questio
prescricional como entender de direito, afastado o ébice da preclusio;
Processo: AC - 678089/2000-6, Relator: Wagner Pimenta, Autor(a):
Banco do Brasil S.A., Advogado: Luiz de Franga Pinheiro Torres,
Réu: Maria Suely Morais Britos, Advogado: José Eymard Loguércio,
Réu: Maria Rosingela Marques de Almeida, Advogado: Jos¢ Eymard
Loguércio, Réu: Elizabeth Magalhdes Ferraz Leite, Advogado: José
Eymard Loguércio, Decisdo: por maioria, julgar procedente a Cau-
telar para, suspendendo a execugio proviséria, determinar a cassagio
do ato judicial consubstanciado na ordem de reintegragio até que a
decisio proferida no processo principal transite em julgado. Vencido
o Exmo. Sr. Ministro Jodo Oreste Dalazen; Processo: ED-RR -
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344908/1997-1 da 9a. Regido, Relator: Ronaldo Lopes Leal, Em-
bargante: Edmundo Alécio Bergstein, Advogado: Marco Antdnio de
Andrade Campanelli, Embargado(a): UNIBANCO - Unido de Bancos
Brasileiros S.A., Advogado: Robinson Neves Filho, Decisdo: una-
nimemente, rejeitar os embargos declaratérios; Processo: ED-AG-
RR - 439031/1998-0 da 3a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen,
Embargante: Rede Ferrovidria Federal S.A. (em Liquidagdo), Ad-
vogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto, Embargado(a):
Benicio Ferreira de Moura, Advogado: Jodo Batista Azevedo Ca-
sasanta, Decisdo: unanimemente, negar provimento aos embargos de-
claratérios; Processo: ED-AIRR - 443234/1998-1 da 15a. Regido,
Relator: Jodo Oreste Dalazen, Embargante: Técnica Nacional de En-
genharia S.A. - Tenenge, Advogado: Victor Russomano Jinior, Em-
bargado(a): Darci Apolindrio, Advogado: Jacinto Avelino Pimentel
Filho, Decisdo: unanimemente, dar provimento aos embargos de-
claratérios para suplementar a fundamentagio; Processo: ED-AG-RR
- 452969/1998-2 da 3a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Em-
bargante: Rede Ferrovidria Federal S.A. (em Liquidagdio), Advogado:
Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto, Embargado(a): Sin-
dicato dos Trabalhadores em Empresas Ferroviirias de Belo Ho-
rizonte, Advogada: Renata Espirito Santo S. F. de Filippo, Decisdo:
unanimemente, negar provimento aos embargos declaratérios; Pro-
cesso: ED-AG-RR - 462820/1998-3 da 3a. Regifio, Relator: Jodo
Oreste Dalazen, Embargante: Rede Ferrovidria Federal S.A. (cm Li-
quidagdo), Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto,
Embargado(a): Jair José Santos, Advogado: Vantuir José Tuca da
Silva, Decisdo: unanimemente, negar provimento aos embargos de-
claratérios; Processo: ED-AIRR - 469001/1998-9 da 1a. Regido,
Relator: Jodo Oreste Dalazen, Embargante: Companhia Bozano Si-
monsen, Advogado: José Alberto Couto Maciel, Embargado(a): Car-
los Szerman e Outro, Advogado: Mauro Roberto Gomes de Mattos,
Decisdo: unanimemente, dar provimento aos embargos declaratorios
para, imprimindo-lhes efeito modificativo, ndo conhecer do agravo de
mstrumento interposto pelos Reclamantes. O Exmo. Ministro Ro-
naldo Lopes Leal participou do julgamento apenas para compor "quo-
rum" regimental; Processo: ED-AG-RR - 478261/1998-8 da 3a.
Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Embargante: Rede Ferrovidris
Federal S.A. (em Liquidagio), Advogado: Juliano Ricardo de Vas-
concelos Costa Couto, Embargado(a): Geraldo Joaquim Batista da
Conceigdo, Advogado: Paulo César Lacerda, Decisdo: unanimcmente,
negar provimento aos embargos declaratérios; Processo: ED-AIRR -

506384/1998-8 da la. Regido, Relator: Luiz Philippe Vieira de
Mello Filho, Embargante: Patricia Monteiro Lemos, Advogado: Jos¢
Thomaz Figueiredo Gongalves de Oliveira, Embargado(a): Shell Bra-
sil S.A., Advogado: José Alberto Couto Maciel, Decisdo: unanime-
mente, acolher os embargos declaratérios para, no mérito, suprindo a
omissio apontada, imprimir efeito modificativo no r. julgado em-
bargado para conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, negar-
lhe provimento., O Exmo. Ministro Jodo Oreste Dalazen participou do
julgamento apenas para compor "quorum" regimental; Processo: ED-
AIRR - 527533/1999-0 da 20a. Regido, Relator: Jodo Oreste Da-
lazen, Embargante: Empresa Energética de Sergipe S.A. - ENER-
GIPE, Advogado: Lycurgo Leite Neto, Embargado(a): Jodo Sales,
Advogado: José Simpliciano Fontes, Decisdo: unanimemente, negar
provimento aos embargos declaratbrios; Processo: ED-AJRR -
567523/1999-5 da 3a. Regido, Relator: Jodo Oreste Dalazen, Em-
bargante: Fiat Automéveis S.A., Advogado: Hélio Carvatho Santana,
Embargante: Agnaldo Diniz, Advogado: Wilson Moreira da Silva,
Decisao: unanimemente, dar provimento aos embargos declaratdrios
para suplementar a fundamenta¢do. O Exmo. Ministro Ronaldo Lopes
Leal participou do julgamento apenas para compor "quorum” re-
gimental; Processo: ED-AIRR - 591939/1999-7 da 3a. Regiio, Re-
lator: Ronaldo Lopes Leal, Embargante: Rede Ferroviaria Federal
S.A. (em Liquidagdo ), Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos
Costa Couto, Embargado(a): Anderson Ferreira de Oliveira, Advo-
gado: Athos Geraldo Dolabela da Silveira, Decisio: unanimemente,
rejeitar os embargos, condenando a embargante a pagar ao embargado
multa de 1% (um por cento) sobre o valor da causa; Processo: ED-
AIRR - 622327/2000-3 da 17a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta,
Embargante: Estado do Espirito Santo, Procurador: Valéria Reisen
Scardua, Embargado(a): Marlene Rodrigues Carvalho Francisco, Ad-
vogado: Cldudio Leite de Almeida, Decisao: por unanimidade, negar
provimento aos Embargos Declaratérios. O Exmo. Ministro Jodo
Orestc Dalazen participou do julgamento apenas para compor "quo-
rum” regimental; Processo: ED-AIRR - 634494/2000-0 da 6a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Embargante: Banco do Nordeste do
Brasil S.A., Advogada: Vera Liicia Gila Piedade, Embargado(a): Ri-
naldo Gongalves Leite, Advogado: Ivan de Araijo Bezerra, Decisdo:
por unanimidade, dar provimento aos Embargos Declaratérios para,
corrigindo erro material contido na v. decisdo embargada (fl. 130),
declarar que o valor da devolugdo a titulo de auxilio enfermidade € de
R$12.234,98 (doze mil, duzentos e trinta e quatro reais € noventa ¢
0ito centavos). O Exmo. Ministro Joio Oreste Dalazen participou do
julgamento apenas para compor "quorum” regimental; Processo: ED-
AIRR - 648796/2000-6 da 2a. Regiiio, Relator: Joio Oreste Dalazen,
Embargante: Rede Ferrovidria Federal S/A ( em liquidagdo) Incor-
poradora da FEPASA, Advogado: Juliano Ricardo de Vasconcelos
Costa Couto, Embargado(a): Edézio Aparecido de Souza, Advogado:
Eli Alves da Silva, Decisiio: unanimemente, negar provimento aus
embargos declaratérios; Processo: RR - 438446/1998-9 da 12a. Re-
gido, Relator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Empresa Brasileira de
Correios ¢ Telégrafos - ECT, Advogado: José Armando Neves Cravo,
Recorrido(s): Rosa Borba, Advogado: Prudente José Silveira Mello,
Recorrido(s): Servigos de Limpeza Conserv Litda., Recorrido(s): Lo-
jas Americanas S.A., Advogado: Paulo Ricardo Leite Stodieck, De-
cisdo: unanimemente, retirar de pauta o presente feito, em virtude do
despacho para publicai exarado pelo Exmo. Ministro Wagner Pi-
menta, rclator 3s fls. 276; Processo: RR - 490981/1998-9 da 4a.
Regido, Rclator: Wagner Pimenta, Recorrente(s): Empresa de Trens
Urbanos de Porto Alegre S.A. -TRENSURB, Advogado: Marcus Fla-
vius de Los Santos, Recorrido(s): Rita Elena Ithana de Castro, Ad-
vogado: Evaristo Luiz Heis, Recorrido(s): Massa Falida de CNS -
Administragio, Servigos ¢ Mio-de-Obra, Decisio: unanimemente, re-
tirar de pauta o presente feito, em virtude do despacho para publicar
exarado pelo Exmo. Ministrto Wagner Pimenta, relator as fls. 192;
Processo: AIRR - 617505/1999-5 da 1a. Regido, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Alexandre Rodrigues Castro, Advogido: Mi-
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g;xcl Angelo Pereira Estrela, Agravado(s): Massa Falida do Banco
ogresso S.A., Advogado: Nilton Correia, Decisfio: unanimemente,
retirar de pauta o presente feito, determinando a remessa dos autos A
Procuradoria-Geral do Trabatho para emiss3o de parecer; Processo:
AIRR - 640025/2000-1 da 15a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta,
Agravante(s): Lwart Lubrificantes Ltda., Advogado: Marcos Cactano
Coneglian, Agravado(s): Cézar Pereira de Cerqueira, Advogado: Dalli
Carnegie Borghetti, Decisdo: unanimemente, retirar de gauta O pre-
sente feito, em virtude da peticio de acordo as fls. 101/102, bem
como a baixa dos autos ao 'l%{T de origem; Processo: AIRR -
645073/2000-9 da 15a. Regifio, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te{s): Banco Real S.A., Advo%’\zl}da: Licia He%ena de Souza Ferreira,
Agravado(s): Marcos Rogério Monteiro, Advogado: Leila Maria San-
tos da Costa Mendes, Decisio: unanimemente, retirar de pauta o
presente feito, em virtude da peticio de acordo as fls. 90/91, bem
como a baixa dos autos ao ?’R’f de origem; Processo: AIRR -
671083/2000-0 da 15a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Municipio de Rio das Pedras, Advogado: Winston Sebe, Agra-
vado(s): Maria Augusta Luiz de Souza, Advogado: Alcindo Apa-
recido Leandro, Decisdio: unanimemente, retirar de pauta o presente
feito, determinando a remessa dos autos 3 Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissiio de parecer; Processo: AIRR - 672865/2000-8
da 15a. ]{egiﬁo, Relator: Wagner Pimenta, Agravante(s): Valdo Can-
dido de Aradjo, Advogado: Breno Eduardo Monti, Agravado(s): Mu-
nicipio de Itajobi, Advogado: Jodo Osmar Angeloti, Decisdo: una-
nimemente, retirar de pauta o presente feito, determinando a remessa
dos autos 2 Procuradoria-Geral do Trabalho para emissdo de parecer;
Processo: AIRR - 673665/2000-3 da 3a. Regiao, Relator: Wagner
Pimenta, Agravante(s): Fundf:fﬁo Rural Mineira - Colonizagdo e De-
senvolvimento Agrério - Ruralminas, Advogado: Marcelo Fonseca da
Silva, Agravado(s): André Carlos Ferreira -Xavier, Advogada: Elena
de Magalhdes Lima, Decisio: unanimemente, retirar de pauta o pre-
sente feito, determinando a remessa dos autos 3 Procuradoria-Geral
do Trabalho para emissio de parecer; Processo: AIRR -
678352/2000-3 da 7a. Regido, Relator: Wagner Pimenta, Agravan-
te(s): Municipio de Milagres, Advogado: Afranio Melo Jinior, Agra-
vado(s): Margarida Raimunda Angeio, Advogado: Djalma Sobreira
Dantas Janior, Decisdo: unanimemente, retirar de pauta o presente
feito, determinando a remessa dos autos a Procuradoria-Geral do
Trabalho para emissdo de parecer.

s quatorze horas ¢ dez minutos, ndo havendo sido esgotada
a pauta, o Excclentissimo Ministro Presidente deu por encerrada a
Sessio e, para constar, eu, Diretora da Secretaria da Primeira Turma,
lavrei a presente ata que vai assinada pelo Excelentissimo Ministro
Presidente e por mim subscrita aos dezoito dias do més de outubro do

ano de dois mil.
: WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente
MYRIAM HAGE DA ROCHA
Diretora da Secretaria

Secretaria da 22 Turma

Despachos
PROCESSO N° TST - RR-313.485/1996.0 - 2* Regido

RECORRENTE : METALURGICA DALL’ANESE S/A
ADVOGADO : DR. DANIEL ALVES

RECORRIDO : LUIZ SANTO CALLEGHER
ADVOGADOS : DR. GERALDQ BENTO C. JUNIOR E

DRA. MARIA LUCIA DE FREITAS MA-
CIEL

DESPACHO

Indefiro “in Limine” o processamento do Agravo Regimental
de fl. 174/176 pela sua evidente intempestividade conforme constante
da informacao de fl. 184.

Devolvam-se os autos ao Tribunal Regional do Trabalho de
origem.

Publique-se,

Brasilia, 11 de dezembro de 2000

PROC. N° TST-RR-402059/97.5

RECORRENTE : ITAIPU BINACIONAL

ADVOGADO : DR. LYCURGO LEITE NETO
RECORRIDO : JOSE MARQUES DE BRITO
ADVOGADO : DR. JOSE LOURENCO DE CASTRO E

OUTRO

DESPACHO

Foi exarado na petigio de fl. 381, o seguinte despacho:
"Junte-se apenas, 2 falta, nos presentes autos, de instrumento pro-
curatério outorgado pelo Reclamante - recorrido ao ilustre advogado
Dr. Samuel Gomes dos Santps, eis que somente foram pelo mesmo
constituidos como seus procuradores os Drs. José Lourenco de Castro
e Fabiola Bungenstab Lavinicki (fl. 09) e, agora, pela anexa pro-
curagdo, o Dr. Marco Aurélio Fagundes. Intime-se. Em 12 de de-
zembro de 2000. Marcio Ribeiro do Valle - Juiz Convocado - Re-
lator." Brasilia, 14 de dezembro de 2000. Juhan Cury - Diretora da
Secretaria da Segunda Turma.

PROC. N° TST-RR-588299/99.3
RECURSO DE REVISTA

RECORRENTE : BANCO BOAVISTA S.A.
ADVOGADO : DR. JOZILDO MOREIRA
RECORRIDO : VALTENIR BOCKORNY
ADVOGADO : DR. ALBERTO BARTOLOMEU TENO-

RIO CAVALCANTE

9* Regido .
DESPACHO

Noticiando a peti¢io de fls. 295/298 a celebragio de acordo
entre os litigantes ‘Banco Boavista Interatlantico S.A. (Recorrente) e
Valtenir Bockorty (Recorrido), o qual requeriam fosse homologado,
bem como também o pedido de desisténcia do recurso interposto no
processado, HOMOLOGO, nos termos dos artigos 501 e 502 do
Cédigo de Processo Civil, para que produza seus juridicos e legais
efeitos, o pedido desistencial pertinente ao Recurso de Revista aviado
pelo Banco Boavista S.A, 2s fls. 260/274 e admitido pelo r. despacho
de 1. 278 ¢, doutro tanto, DETERMINO a devolugio dos autos 2
origem, para os fins de direito, procedendo, antes, a Secretaria da
Egrégia 2* Turma as devidas anotagdes nesta Instincia.

- Publique-se¢ e cumpra-se.
Brasilia, 11 de dezembro de 2000.
MARCIO RIBEIRO DO VALLE
Juiz Convocado - Relator

PROC. N° TST-RR-605239/99.7

RECORRENTE . AUGUSTO EVARISTO BORGES

ADVOGADO : DR. DORIVAL FERNANDES RODRI-
GUES

RECORRIDO : BRB - BANCO DE BRASILIA S.A.

ADVOGADO : DR. REGIS FRANCA BARBOSA

DESPACHO

Foi exarado na petigio de fl. 328, o seguinte despacho:
"Junte-se. Tendo em vista que o presente Recurso de Revista sé foi
distribuido & este Gabinete em 31/08/2000 (fl. 327), juntamente com
milhares de processos, ndo h4 como deferir a pretensio aqui for-
mulada. Intime-se. Em 12 de dezembro de 2000. Mircio Ribeiro do
Valle - Juiz Convocado - Relator.” Brasilia, 14 de dezembro de 2000.
Juhan Cury - Diretora da Secretaria da Segunda Turma.

PROC. N° TST-RR-637615/2000.7

RECORRENTE : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE -
CVRD

ADVOGADO : DR, MARCO AURELIO SALLES PI-
NHEIRO

RECORRIDO : AILTON DA PENHA FELIX

ADVOGADO : DR. JEFFERSON J. DE OLIVEIRA

DESPACHO
Foi exarado & fl. 304 do processo em epigrafe o seguinte
despacho: "Juntem-se a petigao 116225/00.8 e pegas que a acom-
panham. Vista & Reclamada, por 5 (cinco) dias. Intime-se. Brasilia,
22 de novembro de 2000. Juiz Convocado Alberto Luiz Bresciani
de Fontan Pereira.

PROCESSO N° TST-AIRR- 643979/2000.7 - 15* REGIAO

AGRAVANTE : MERCEDES-BENZ DO BRASIL S/A
ADVOGADO : DR. RICARDO PIRES BELLINI
AGRAVADO : ADEMIR DE PAULA MARIANO
ADVOGADO : DR .CESAR DONIZETTI GONGCALVES

DESPACHO

Contra o Despacho de fl. 65, que negou seguimento ao
Recurso de Revista da Reclamada, considerando nio atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo, sob
o fundamento de que estio satisfeitos os requisitos legais para o
processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 21/10/99, posteriormente & edigdo da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagiio ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverio
a formagdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruindo a
peticdo de interposicdo:

I - obrigatoriamente, com cépias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragées outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢ao inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depdsito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras pecas que o agravante
reputar iiteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugio Normativa n® 16/99, em
seu inciso IIl, estabelece que:

"0 agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo contiver
as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado, in-
cluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovagio de sa-
tisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo nio retine condigoes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pegas essenciais a sua formagio, quais sejam:
a cépia do depésito recursal e do recolhimento das custas, pegas
essenciais em face da nova redagio do art. 897, § 5° inciso I, da
CLT; e, ainda, da Certiddo de publicagdo do Acérdio recorrido, pega
indispensavel para a afericio da tempestividade do Recurso de Re-
vista.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessdria a constatagio de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois o que norteou essa alteraciio foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos a instincia "a qua”.
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Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o,
dever de zelar pela correta formagio do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério. o
Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso I, da’
CLT e 336 do Regimenio Interno do TST, bem como na Instrugio
Normativa n° 16/99, inciso HI, ncgo seguimento ao Agravo. "
Publique-se.
Brasilia, 4 de dezembro de 2000.
JOSE LUCIANG DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR-647116/2000.0 - 8 REGIAOQ

AGRAVANTE : LUIZ REBELO NETO

ADVOGADO : DR. JOSE MARIA CASTRO CASTI-
LHO ,

AGRAVADOS : JORMACY RIBEIRO DOS REIS E CH-

RISANDRO LTDA.
ADVOGADA DO 1°: DRA. ROSANE BANGLIOLI DAMMS-
AGRAVADO KI

DESPACHO

Contra o Despacho de fl. 35, que negou seguimento ao
Recurso de. Revista do Reclamante, considerando ndo atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo, sob
o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitos legais para o
processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 9/12/99, posteriormente A edigdo da Lei n®
9.756/98, que deu nova redagdo ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5°. Sob pena de nio conhecimento, as partes promoverdo
a formacdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruindo a
peti¢do de interposi¢do:

1 - obrigatoriamente, com cdpias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragées outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da petigdo inicial, da con-
testacdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depdsito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras pegas que o agravante
reputar uteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugiio Normativa n° 16/99, em
seu inciso I, estabelece que:

"0 agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo contiver
as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado, in-
cluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovagio de sa-
tisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo ndo redne condigdes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pega essencial & sua formagdo, qual seja: a
copia da Certiddo de publicagdo do Acérddo recorrido (Agravo de
Peti¢do), pega indispensivel para a aferigdo da tempestividade do
Recurso de Revista. )

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a let recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessiria a constatagio de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois o que norteou essa alteracio foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos A instincia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagdo do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso I, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugdo
Normativa n® 16/99, inciso III, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 6 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR-648596/2000.5 - 1* REGIAO

AGRAVANTE : ANA MARIA ANDRADE DE JESUS

ADVOGADO : DR. JOSE RENATO PROENCA NEVES

AGRAVADA : SANTA CASA DE MISERICORDIA DO
RIO DE JANEIRO

ADVOGADA : DR* GILDA ELENA BRANDAO DE

ANDRADE D’OLIVEIRA

DESPACHO

Contra o Despacho de fl. 59, que negou scguimento ao
Recurso de Revista da Reclamante, considerando nio atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo,
sob o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitas legais para
o processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 12/1/2000, posteriormente a edigio da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagio ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promo-
verdo a formagdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar,
caso provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruin-
do a petigdo de interposi¢ao:

I - obrigatoriamente, com cépias da decisd@o agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragées outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢do inicial, da con-
testacdo, da decisdo origindria, da comprovacdo do deposito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras pegas que o agravante
reputar dteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”
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Ressalte-se, ainda, que a Instrugio Normativa n° 16/99, em
seu inciso I, estabelece que:

YO agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo con-
tiver as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado,
incluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovagdo de
satisfac@o de todos os pressupostos extrinsecos do recurso princi-
pal.”

De plano, constata-se da andlisc dos presentes autos que 0
Apelo nio retne condigdes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pegas essenciais a sua formagdo, quais se-
Jam: a c6pia da procuragdo outorgada ao advogado da Agravada e
do recolhimento das custas (foi condenada a fl. 27), pecas essen-
ciais em face da nova redagio do art. 897, § 5° inciso I, da CLT;
e, ainda, da Certidao de publicagio do Acérdio recorrido e do Des-
pacho agravado, pegas indispenséveis para a aferigdo da tempes-
tividade do Recurso de Revista e do Agravo de Instrumento, res-
pectivamente.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd mecessiria a constatagdo de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois 0 que norteou essa alteragido foi o desejo de tomar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos 2 instincia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagio do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério. -

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso I, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugio
Normativa n® 16/99, inciso III, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 6 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR- 649624/2000.8 - 24* REGIAO

AGRAVANTE : TELECOMUNICACOES DE MATO
GROSSO DO SUL S/A - TELEMS

ADVOGADO : DR. NILO GARCES DA COSTA

AGRAVADOS : ARNALDO RAMAO ZENTENO FILHO
E OUTRO

ADVOGADO

: DR. OTONI CESAR COELHO DE SOU-
SA

DESPACHO

Contra o Despacho de fls. 38/39, que negou seguimento ao
Recurso de Revista da Reclamada, considerando nio atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo, sob
o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitos legais para o
processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 8/2/2000, posteriormente & edigio da Lei
n° 9.756/98, que deu nova redagdo ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5°. Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverio
a formagiio do instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, o imedicto julgamento do recurso denegado, instruindo a
peti¢do de interposigdo:

I - obrigatoriamente, com cdpias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragies outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢do inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, du comprovagdo do deposito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras pe¢as que o agravante
reputar titeis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugio Normativa n° 16/99, em
seu inciso 11, estabelece que:

"O agravo ndov serd conhecido se o instrumento ndo contiver
as pegas necessdrias para o julgumento do recurso denegado, in-
cluindo a cépia do respectivo arrazoado e da comprovagdo de sa-
tisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano, constata-se da anilise dos presentes autos que o
Apelo ndo retine condigdes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pecas essenciais 4 sua formagio, quais sejam:
a copia da Reclamagdo Trabalhista, da Contestagdo, da comprovagio
do depésito recursal e do recolhimento das custas, pegas essenciais
em face da nova redagio do art. 897, § 5° inciso I, da CLT.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se¢ a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessiria a constatagiio de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois o que nortcou essa alteragio foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos a instincia "a qua”. .

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagio do Instruruento, ainda quando se
trate de trastado obrigatério.

Diante do exposto, com basc nos arts. 897, § 5°, inciso I, da
CLT e 336 do Regimento interno do TST, bem como na Instrugdo
Normativa n® 16/99, inciso III, nego seguimento ao Agravo.

Publigue-se.

Brasilia, 4 de dezembro dc¢ 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Refator

PROCESSO N° TST-AIRR-652362/2000.5 - 6* REGIAO

AGRAVANTE : COMPANHIA DOCAS DO RIO GRAN-
DE DO NORTE - CODERN - ADMINIS-
TRACAO DO PORTO DO RECIFE
ADVOGADO : DR. HELIO FERNANDO MONTENE-
GRO BURGOS
AGRAVADA : UNIAO FEDERAL
PROCURADOR  : DR. JOSE GALBA BARROSO RIOS
AGRAVADO : JOSE TOBIAS DA SILVA
: DR. ANTONIO MARCOS DA SILVA

ADVOGADO

DESPACHO

Contra o Despacho de fl. 36, que negou seguimento ao
Recurso de Revista da Companhia, considerando nio atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo, sob
o fundamento de que estio satisfeitos os requisitos legais para o
processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 23/9/99, posteriormente 2 edigio da Lei n°
9.756/98, que deu nova redagio ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverio
a formagdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruinde a
peticdo de interposicdo:

[ - obrigatoriamente, com cépias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procura¢des outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢do inicial, da con-
testugdo, da decisdo origindria, da comprovagio do depésito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras pegas que o agravante
reputar uteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugio Normativa n° 16/99, em
seu inciso III, estabelece que:

" agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo contiver
as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado, in-
cluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovacdo de sa-
tisfa¢d@o de todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo nio reine condigbes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pega essencial 2 sua formagio, qual seja: a
copia da Certidao de publica¢io do Acérdio recorrido, pega indis-
pensével para a aferi¢do da tempestividade do Recurso de Revista.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamemto imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessdria a constatagdo de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois 0 que norteou essa alteragio foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos 3 instincia "a qua®.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagdo do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5%, inciso 1, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugio
Normativa n°® 16/99, inciso IlI, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasflia, 6 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR-653721/2000.1 - 21* REGIAQ

AGRAVANTE : BANCO BMG S/A
ADVOGADO : DR. PAULO EDUARDO PINHEIRO TEI-
XEIRA
AGRAVADO : CLOVIS ALBERTO BARBOSA CA-
: VALCANTI
ADVOGADA : DR* SIMONE LEITE DANTAS

DESPACHO

Contra o Despacho de f1. 13, que negou seguimento ao
Recurso de Revista do Reclamado, considerando ndo atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo,
sob o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitos legais para
o processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 16/2/2000, posteriormente A edigio da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagdo ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promo-
veriio a formagio do instrumento do agravo de modo a possibilitar,
caso provido, o imediato julgamento do recurso denegade. instruin-
do a peti¢do de interposi¢do:

I - obrigatoriamente, com cdpias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragdes outorgadas uaos
advogados do agravante e do agravado, da petigdo inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depésito recursal

e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras peg¢as que o agravante
reputar uteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugdo Normativa n° 16/99, em
seu inciso 11, estabelece que:

"0 agrave ndo serd conhecido se o instrumento ndo con-
tiver as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado,
incluindo a copia do respectivo arrazoado e da comprovagdo de
satisfucdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso princi-
pal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo niio retine condigdes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pegas essenciais & sua formagfio, quais se-
jam: a c6pia da Procuragio outorgada ao advogado do Agravado,
da peticdo inicial, da Contestagio, do recothimento das custas ¢ da
comprovagido do depdsito recursal, pegas essenciais em face da no-
va redagdo do art. 897, § 5° inciso I, da CLT; e, ainda, ausente a
cépia da Certiddo de publicagio do Ac6rdio recorrido, pega indis-
pensdvel para a aferi¢io da tempestividade do Recurso de Revista.
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Conforme sc verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessédria a constatagdo de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois o que norteou essa alteragido foi o desejo de tornar célere o
juigamento, sem o retorno dos autos 2 instincia "a qua®.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagéo do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatdrio.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso I, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugdo
Nommativa n® 16/99, inciso III, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 4 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-ATRR- 653791/2000.3 - 15* REGIAO

AGRAVANTE : COMPANHIA DE ENTREPOSTOS E
ARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
- CEAGESP

: DR* GABRIELA ROVERI FERNANDES

: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
CENTRAIS DE ABASTECIMENTO DE
ALIMENTOS DO ESTADO DE SAO
PAULO

: DR. JOSE VARGAS DOS SANTOS

DESPACHO

Contra o Despacho de f1.64, que negou seguimento ao Re-
curso de Revista da Reclamada, considerando nido atendidos os pres-
supostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo, sob o
fundamento de que estdio satisfeitos os requisitos legais para o pro-
cessamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar qe o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 27/1/2000, posteriormente a edigao da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagdo ao ar. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverdo
a formagio do instrumenio do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruindo a
peticdo de interposigao:

I - obrigatoriamente, com cdpias da decisGo agravada, da
certidido da respectiva intimacdo, das procuragées outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da petido inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depésito recursal
¢ do recolhimento das custas:;

Il - facultativamente, com outras pegas que o agravante
reputar iteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugido Normativa n® 16/99, em
seu inciso I{1, estabelece que:

"0 agrave ndo serd conhecido se o instrumento ndo contiver
as pecas necessdrias para o julgamento do recurso denegado, in-
cluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovagio de sa-
tisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que O
Apclo ndo reine condigbes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pega essencial A sua formagdo, qual seju: a
cdpia da Certiddo de publicagdo do Acérddo recorrido, pega indis-
pensdvel para a aferi¢do da tempestividade do Recurso de Revista.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessiria a constatagio de que
presentes estariio os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lci,
pois o que nortcou essa alteragio foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos A instincia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagio do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério. :

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5%inciso 1, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugiio
Normativa n® 16/99, inciso I, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 4 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

ADVOGADA
AGRAVADO

ADVOGADO

PROCESSO N° TST-AIRR-653793/2000.0 - 15* REGIAO

AGRAVANTE : COMPANHIA DE ENTREPOSTOS E
ARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
- CEAGESP

: DR*. GABRIELA ROVERI FERNAN-
DES i

: ORIVALDO ANTONIO RASPA E QU-
TRO

: DR%. NILZE MARIA PINHEIROQ ARA-
NHA

. DESPACHO

As fls. 2/14, foi interposto Agravo de Instrumento pela Re-
clamada, sob o fundamento de que estiio satisfeitos os requisitos
legais para o processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 14/12/99, posteriormente A edigio da l.ei
n® 9.756/98, que deu nova redagiio ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhccimento, as partes promo-
verdo a formagiio do instrumento do agravo de modo a possibilitar,
caso provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruin-
do a petigio de interposi¢do:

ADVOGADA
AGRAVADOS
ADVOGADA
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I - obrigatoriamente, com cépias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragdes outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢io inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depdsito recursal
e do recolhimento das custas;

I - facultativamente, com outras pegas que o agravante
reputar dteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugio Normativa n® 16/99, em
seu inciso III, estabelece que:

"0 agravo ndo serd conhecido se o instrumento nio con-
tiver as pecas necessdrias para o julgamento do recurso denegado,
incluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovagio de
satisfacao de todos os pressupostos extrinsecos do recurso princi-
pal.”

De plano, constata-se da anélise dos presentes autos que o
Apelo ndo reiine condigfes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pegas essenciais 3 sua formagfo, quais se-
jam: a c6pia da decisdo agravada e de sua respectiva Certiddo de
publicagio, das Razdes do Recurso de Revista e da Procuragio ou-
torgada ao advogado do agravado Luiz Carlos Fernandes, pegas es-
senciais em face da nova redagio do art 897, § 5° inciso I, da
CLT.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessaria a constatagdo de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de

forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,

pois o gue norteou essa alteragiio foi o desejo de tomar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos 2 instdncia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagdo do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso I, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrucio
Normativa n°® 16/99, inciso III, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 6 de dezenibro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA

W&o Relator

1

PROCESSO N° TST-AIRR-656739/2000.4 - 7 REGIAO

AGRAVANTE : HOSPITAL SANTA LUIZA DE MARIL-
. LAC

ADVOGADO : DR. LUIZ SOUTO TEIXEIRA

AGRAVADO : SERGIO DA SILVA COUTINHO

ADVOGADA : DR* CELIA MARIA SERPA MARQUES

DESPACHO

Contra o Despacho de fl. 7, que negou seguimento ao Re-
curso de Revista do Reclamado, considerando nio atendidos os pres-
supostos de admissibilidade, foi interposto o presentec Agravo, sob
o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitos legais para o
processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 21/1/2000, posteriormente & edigao da Lei
n° 9.756/98, que deu nova redagio ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promo-
verdo a formagdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar,
caso ﬁmvjd_o, 0 imediato julgamento do recurso denegado, instruin-
do a peticao dé interposi¢io:

1 - obrigatoriamente, com cdpias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragdes outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢do inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depdsito recursal
e do recolhimento das custas;

H - facultativamente, com outras pecas que o agravanie
reputar iteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida."

Ressalte-se, ainda, que a Instrugdo Normativa n® 16/99, em
seu inciso I, estabelece que:

*O agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo con-
tiver as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado,
incluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovagio de
satisfacdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso princi-
pal.”

De plano, constata-se da anilise dos presentes autos que o
Apelo nio redne condigdes de admissibilidade, tendo em vista a
auséneia do traslado de pega essencial a sua formagido, qual seja: a
c6pia da Certidio de publicagdo do Acérdio recorrido, pega indis-
pensével para a aferigio da tempestividade do Recurso de Revista.

Ademais, a cépia do Acérddo Regional (fls. 30/31) apre-
senta-se incompleta.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei’ recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessdria a constatagio de que
presentes estardio os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois 0 que norteou essa alteragdo foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos 2 instncia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagdo do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso 1, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugdo
Normativa n® 16/99, inciso IIl, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 4 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR-658194/2000.3 - 9" REGIAQ

AGRAVANTE : BANCO DO ESTADO DO PARANA
S/A

ADVOGADO : DR. NARCISO FERREIRA

AGRAVADOS : NEUSENI CURSINO E FREEZAGRO

PRODUTOS AGRICOLAS LTDA.

ADVOGADO DO 1°: DR. ALBERTO DE PAULA MACHADO
AGRAVADO

DESPACHO

Contra o Despacho de fl. 107, que negou seguimento ao
Recurso de Revista do Reclamado, considerando nido atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo,
sob o fundamento de que estio satisfeitos os requisitos legais para
o processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 28/1/2000, posteriormente 2 edigdo da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagio ao art. 897 consolidado, a saber:

“§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promo-
verdo a formagdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar,
caso provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruin-
do a peticiio de interposi¢do:

I - obrigatoriamente, com cépias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragdes outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢do inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depdésito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras pec¢as que o agravante
reputar uteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugdo Normativa n° 16/99, em
seu inciso III, estabelece que:

"0 agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo con-
tiver as pecas necessdrias para o julgamento do recurso denegado,
incluindo a copia do respectivo arrazoado e da comprovagdo de
satisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso princi-
pal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo ndo retne condigbes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de peca essencial 2 sua formagfo, qual seja: a
c6pia da Certiddo de publicagio do Despacho agravado, peca in-
dispensavel para a aferigdo da tempestividade do Agravo de Ins-
trumento.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessiria a constatagio de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois 0 que norteou essa alteragiio foi o desejo de tomar célere o
julgamento, sem o retomo dos aufos a instincia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E.-Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ac agravante o
dever de zelar pela correta formagio do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso 1, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugio
Normativa n° 16/99, inciso IIl, nego segnimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 6 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR-661320/2000.0 - 17° REGIAO

AGRAVANTES : ALBERTO DAVID ROSA DE JESUS E
OUTROS

ADVOGADO : DR. EUSTACHIO DOM{CIO LUCCHE-
St RAMACCIOTTI

AGRAVADA : EMPRESA BRASILEIRA DE COR-
REIOS E TELEGRAFOS - ECT

ADVOGADO : DR. FRANCISCO MALTA FILHO

DESPACHO

Contra o Despacho de fls. 63/64, que negou seguimento ao
Recurso de Revista dos Reclamantes, considerando ndo atendidos
os pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agra-
vo, sob o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitos legais
para o processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presentc Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 23/2/2000, posteriormente 2 edigio da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagio ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5°. Sob pena de ndo conhecimento, as partes promo-
verio a formagdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar,
case provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruin-
do a peticdo de interposi¢do:

I - obrigatoriamente, com cépias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragies outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢io inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprovagao do depésito recursal
e do recolhimento das custas;

I - facultativamente, com outras pecas que o agravante
reputar iteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.” -

Ressalte-se, ainda, que a Instrugio Normativa n°® 16/99, em
seu inciso III, estabelece que:

"Q agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo con-
tiver as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado,
incluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovagdo de
satisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso princi-
pal.” L,

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo ndo retine condigdes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de peca essencial & sua formagiio, qual seja: a
copia da Certiddo de publicagdo do Acérdiio recorrido, pega indis-
pensével para a aferi¢io da tempestividade do Recurso de Revista.
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Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imecdiato do
recurso interceptado, para tanto serd necessdria a constatagio de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois o que norteou essa alteracdo foi o desejo de tormar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos 2 instincia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagio do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso 1, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugio
Normativa n°® 16/99, inciso III, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 4 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR- 661324/2000.5 - 6* REGIAQ

AGRAVANTES : CARLOS ROBERTO SERPA DE ARAU-

: JO E OUTROS

ADVOGADO : DR. FREDERICO BENEVIDES ROSEN-
DO

AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DE PERNAMBU-
CO S/A - BANDEPE

ADVOGADO : DR. ANDRE GUSTAVO DE VASCON-

CELOS

DESPACHO

As fls. 2/6, foi interposto Agravo de Instrumento pelos Re-
clamantes, sob o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitos
legais para o processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 7/2/2000, posteriormente a edigio da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagdo ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partcs promoverao
a formagdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruindo a
peticdo de interposigdo:

I - obrigatoriamente, com cdpias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimacdo, das procuracdes outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢do inicial, da con-
testagdo, da decis@o origindria, da comprovagdo do depdsito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultutivamente, com outras pegas que o agravante
reputar tteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugdo Normativa n® 16/99, em
seu inciso III, estabelece que:

"Q agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo contiver
as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado, in-
cluindo a cépia do respectivo arrazoado e da comprovacao de sa-
tisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo ndo retne condi¢des de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pegas essenciais a sua formagao, quais sejam:
a copia da decisdo agravada, da procuragdo outorgada ao advogado
do Agravado, da peti¢do inicial, da Contestagdo, do Acérddo re-
corrido, das Razdes do Recurso de Revista, da comprovagdo do de-
pésito recursal e do recolhimento das custas, pegas essenciais em face
da nova redagdo do art. 897, § 5° inciso II, da CLT; e, ainda, ausente
a copia das Certiddes de publicagdo do Despacho denegatério e do
Acé6rddo recorrido, pegas indispensiveis para a afericdo da tempes-
tividade do Agravo de Instrumento e do Recurso de Revista, res-
pectivamente. :

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessdria a constatagdo de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois o que norteou essa alteragio foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos 2 instincia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formago do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso I, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugdo
Normativa n° 16/99, inciso IlI, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 6 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR-667397/2000.6 - 9* REGIAO

AGRAVANTE : SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADO : DR. FERNANDO AUGUSTO VOSS
AGRAVADO : MARCO ANTONIO PINHATARI
ADVOGADO : DR. MARCO ANTONIO DIAS LIMA

CASTRO

DESPACHO
Contra o Despacho de fls. 152/153, que negou seguimento ao
Recurso de Revista do Reclamado, considerando ndo atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo, sob
o fundamento de que estio satisfeitos os requisitos legais para o
processamento do Recurso denegado.
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Cumpre inicialmentc ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 2/3/2000, posteriormente 2 edi¢do da Lei
n° 9.756/98, que deu nova redagdo ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5°. Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverdo
a formagdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruindo a
petigdo de interposi¢do:

| - obrigatoriamente, com cépias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragdes- outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢do inicial, da con-
testacdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depésito recursal
e do recolhimento das custas;

It - facultativamente, com outras pecas que o agravante
reputar uteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugdo Normativa n® 16/99, em
seu inciso 111, estabelece que: )

" agravo ndo serd conhecido se o instrumento nio contiver
as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado, in-
cluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovacdo de sa-
tisfacdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo nao reine condigdes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pega essencial 2 sua formagdo, qual seja: a
cépia da Certiddo de publicagio do Acé6rddo recorrido, pega indis-
pensével para a afericio da tempestividade do Recurso de Revista.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necessdria a constatagio de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois 0 que norteou essa alteragio foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos & instincia "a qua".

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunat
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravanic o
dever de zelar pela correta formagéo do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigat6rio.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso |, da
CLT ¢ 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugido
Normativa n® 16/99, inciso III, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 4 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR- 667401/2000.9 - 19* REGIAO

AGRAVANTE : TARUMA MAR HOTEL LTDA.
ADVOGADO : DR. JOSE OSMAR DOS SANTOS
AGRAVADO : EDIVANDO SILVA DE ARAUIO
ADVOGADO : DR. BRAULIO BARROS DOS SANTOS

DESPACHO

Contra o Despacho de fls. 24/25, que negou seguimento ao
Recurso de Revista do Reclamado, considcrando ndo atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo, sob
o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitos legais para o
processamento do Recurso denegado.

Cumpre iniciaimente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 4/4/2000, posteriormente 2 edigiio da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagiio ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5°. Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverio
a formagdo do instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, ¢ imediato julgamento do recurso denegado, instruindo a
peticdo de interposicdo:

I - obrigatoriamente, com cdpias da decisd@o agravada, da
certidio da respectiva intimagdo, das procuragdes outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peticdo inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprova¢ao do depdsito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras pegas que o agravante
reputar dteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugio Normativa n® 16/99, em
seu inciso 11, estabelece que:

"0 agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo contiver
as pecas necessdrias para o julgamento do recurse denegado, in-
cluindo a c¢opia do respectivo arrazoado e da comprovacdo de su-
tisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano. constata-sc da anélise dos presentes avtos que o
Apelo nio reine condigdes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pega essencial 2 sua formagio, qual scja: a
copia da Certidio de publicagdo do Ac6rdio recorrido (Agravo dc
Petigio), pega indispensdvel para a aferi¢iio da tempestividade do
Recurso dc Revista.

Ademais, o Apclo encontra-se intempestivo, tendo em vista
que publicado o Despacho denegaténio no dia 24/3/2000, sexta-feira,
conforme consta da Certidio da fl. 26 dos autes. A contagem do
prazo recursal comegou a fluir no dia 27/3/2000, segunda-feira, {in-
dando-se no dia 3/3/2000, segunda-feira. Logo, interposto o presente
Agravo apenas no dia 4/3/2000, resta obstado o seu prosscguimento
por intempestivo.

Conforme sc verifica, as referidas exigénceias se justificam, na medida
em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do recurso intereeptado, para
tanto serd necessdria a constataciio de que presentes estardo 08 Pressupostos
extrinsecos do apelo. Entender-se de forma diversa implicaria descaracterizar a
reforma operada pela lei, pois o que norteou essa alicracio foi o desejo de tomar
célere o julgamento, sem o retomo dos autos a instincia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravantc o
dever de zelar pela correta formagéo do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério.

Diantc do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso I, da
CLT ¢ 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugio
Normativa n°® 16/99, inciso I, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 04 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR- 672825/2000.0 - 5* REGIAOQ

AGRAVANTE : FRANCISCA BALDOINO DE SANTA-
NA

ADVOGADO : DR. ROGERIO ATAIDE CALDAS PIN-
TO

AGRAVADA : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PE-
TROBRAS

ADVOGADO

: DR. JOAO GONGALVES FRANCO FI-
LHO

DESPACHO

Contra o Despacho de fl. 45, que negou seguimento ao
Recurso de Revista da Reciamante, considerando ndo atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo, sob
o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitos legais para o
processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaitar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 2/3/2000, posteriormente & edigdo da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagio ao art. 897 consolidado, a saber:

*§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverdo
a formacio do instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso
provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruindo a
petigdo de interposi¢do:

I - obrigatoriamente, com cOpias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo, das procuragoes outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢do inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprovacdo do depdsito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras pegas que o0 agravante
reputar iteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugiio Normativa n® 16/99, em
seu inciso III, estabelece que:

"0 agravo nédo serd conhecido se o instrumento ndo contiver
as pegas necessdrias para o julgamento do recurso denegado, in-
cluindo a cdpia do respective arrazoado e da comprovagdo de sa-
tisfacdio de rodos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo nio reine condigdes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pega essencial 3 sua formagdo, qual seja: a
copia da Certiddo de publicagio do Acorddo recorrido, pega indis-
pensével para a aferigio da tempestividade do Recurso de Revista.

Conforme se verifica, as rcferidas cxigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necesséria a constatagdo de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois 0 que norteou essa alteragio foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos 2 instincia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunaj
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagio do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério.

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5°, inciso I, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugio
Normativa n°® 16/99, inciso I, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 6 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Relator

PROCESSO N° TST-AIRR-676689/2000.6 - 9* REGIAO

AGRAVANTE : TELECOMUNICACOES DO PARANA
S/A - TELEPAR

ADVOGADO : DR. MARCOS ROBERTO GOMES DA
SILVA

AGRAVADO : ELIO CAVALIN

ADVOGADO' : DR. MILTON HIROSH! TAZIMA

DESPACHO

Contra o Despacho de 1. 15, que megou seguimento ao
Recurso de Revista da Reclamada, considerando ndo atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo, sob
o fundamento de que estdo satisfeitos os requisitos legats para o
processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto cm 24/4/2000, posterionnente & edigio da Lei
n® 9.756/98, que deu nova redagdo ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverao
a formagiio do instrumento do agrave de modo a possibilitar, caso
provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruindo a
peticdo de interposi¢do:

I - obrigatariamente, com ¢dpias da decisd@o agravada, da
certidao da respectiva intimagdo, das procuragoes outorgudas aos
advogados do agravante ¢ do agravado, da petigdo inicial, da con-
testugdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depisito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outrus pegas que o agravante
reputar dteis ao destinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugdo Normativa n® 16/99, em
seu inciso 11, estabelece que:

"0 agrave ndo serd conhecido se o instrumento ndo contiver
as pecas necessdrias para o julgamento do recurso denegado, in-
cluindo a cdpia do respectivo arrazoado e da comprovagéo de sa-
tisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso principal.”

De plano, constata-se da andlise dos presentes autos que o
Apelo nio reiine condigoes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pega essencial a sua formagiio, qual seja: a
cépia da Certidio de publicagdo do Acdérdio recorrido, pega indis-
pensavel para a aferi¢iio da tempestividade do Recurso de Revista,

Conforme se verifica, as referidas exigéneias se justificam,
na medida em que, s¢ a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto scrd nccessdria a constatagio de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois 0 que norteou essa alteragio foi o descjo de tornar célerc o
julgamento, scm o rctorno dos autos 2 instancia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabc ao agravante o
dever de zelar pela correta formagdo do Instrumento, ainda quando se
trate de traslado obrigatério. '

Diante do exposto, com base nos arts. 897, § 5° inciso 1, da
CLT e 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugio
Normativa n® 16/99, inciso IiI, nego scguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 4 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro Retator

PROCESSO N° TST-AIRR-677045/2000.7 - 18" REGIAQ

AGRAVANTE : VANDERLINO TEIXEIRA VIEIRA

ADVOGADO : DR. ANDRE LUIZ IGNACIO DE AL-
MEIDA

AGRAVADA : CONSTRUCOES E COMERCIO CA-
MARGO CORREA S/A

ADVOGADO : DR. PAULO ROCHA JUNIOR

DESPACHO

Contra o Despacho de fls. 86/87, que negou seguimento ao
Recurso de Revista do Reclamante, considerando nio atendidos os
pressupostos de admissibilidade, foi interposto o presente Agravo,
sob o fundamento de que estao satisfeitos os requisitos legais para
o processamento do Recurso denegado.

Cumpre inicialmente ressaltar que o presente Agravo de Ins-
trumento foi interposto em 10/4/2000, posteriormente 2 edigdo da Lei
n°® 9.756/98, que deu nova redagido ao art. 897 consolidado, a saber:

"§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promo-
verdo a formagio do instrumento do agravo de modo a possibilitar,
caso provido, o imediato julgamento do recurso denegado, instruin-
do a peti¢do de interposigdo:

I - obrigatoriamente, com copias da decisd@o agravada, da
certidio da respectiva intimagdo, das procuragées ovutorgadus aos
advogados do agravante e do agravado, da peti¢do inicial, da con-
testagdo, da decisdo origindria, da comprovagdo do depdésito recursal
e do recolhimento das custas;

Il - facultativamente, com outras pegas que o agravante
reputar iteis ao deslinde da matéria de mérito controvertida.”

Ressalte-se, ainda, que a Instrugdo Normativa n° 16/99, em
scu inciso H1I, estabelece que:

"0 agravo ndo serd conhecido se o instrumento ndo con-
tiver as pe¢as necessdrias para o julgamento do recurso denegado,
incluindo a copia do respectivo arrazoado e da comprovagdo de
satisfagdo de todos os pressupostos extrinsecos do recurso princi-
pal.”

Dc plano, constata-sc da anélise dos presentes autos que o
Apclo ndo reine condigbes de admissibilidade, tendo em vista a
auséncia do traslado de pega essencial A sua formagio, qual scja: a
cépia da Certiddo de publicagdo do Acérdio recorrido, pega indis-
pensdvel para a aferigio da tempestividade do Recurso de Revista.

Conforme se verifica, as referidas exigéncias se justificam,
na medida em que, se a lei recomenda o julgamento imediato do
recurso interceptado, para tanto serd necesséria a constatagio de que
presentes estardo os pressupostos extrinsecos do apelo. Entender-se de
forma diversa implicaria descaracterizar a reforma operada pela lei,
pois 0 que nortcou cssa alteragdo foi o desejo de tornar célere o
julgamento, sem o retorno dos autos & instincia "a qua”.

Cabe ressaltar que a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal
Federal firmou entendimento no sentido de que cabe ao agravante o
dever de zelar pela correta formagio do Instrumento, ainda quando se
trate dc traslado obrigatério.

Diante do exposto, com basc nos arts. 897, § 5°, inciso 1, da
CLT ¢ 336 do Regimento Interno do TST, bem como na Instrugio
Normativa n® 16/99, inciso 11, nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia, 4 de dezembro de 2000.

JOSE LUCIANO DE CASTIL