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1. Panorama sobre a intervencdao do
Ministério Puablico no processo civil apds o
CPC-2015.

Uma das principais razbes para a
criacdo do novo Cédigo de Processo Civil foi a
necessidade de adequar a legislagdo processual
a Constituicdo Federal de 1988.

Esse ajuste constitucional era necessario
emdiversospontos.Umdeles, poucoresenhado
nos textos sobre o novo Cédigo, diz respeito
a0s casos em que é obrigatdria a intimacao
do Ministério Publico, para atuar como fiscal
da ordem juridica. O perfil constitucional do
Ministério Publico, reconstruido em 1988,
impunha a revisdo de sua participacdo no

processo civil — como, alids, ja se defendia

doutrinariamente ha muitos anos®.

1 Toda essa discussdao doutrindria resultou na
Recomendagdo n. 16/2010, do Conselho Nacional do
Ministério Publico, que consolida a opinido em torno do tema.
O art. 732 do CPC-1973, referido no texto da recomendagao,
corresponde aos arts. 528 e segs., CPC-2015. Eis o texto da
Recomendacdo:

RECOMENDAGAO n° 16, de 28 de abril de 2010. Dispde sobre
a atuagdo dos membros do Ministério Publico como érgdo
interveniente no processo civi. O CONSELHO NACIONAL DO
MINISTERIO PUBLICO, no exercicio das atribuices conferidas
pelo artigo 130-A, § 29, inciso |, da Constituigdo Federal, e pelo
artigo 31, inciso VIIl, do seu Regimento Interno; CONSIDERANDO
a decisdao unanime do Colegiado proferida na Sessdo do dia 28
de abril de 2010 no procedimento n° 0.00.000.000935/2007-
71; CONSIDERANDO a necessidade de racionalizar a
intervengdo do Ministério Publico no Processo Civil,
notadamente em fungdo da utilidade e efetividade da referida
intervencdo em beneficio dos interesses sociais, coletivos e
individuais indisponiveis; CONSIDERANDO a necessidade e,
como decorréncia, a imperiosidade de (re)orientar a atuagdo
ministerial em respeito a evolugdo institucional do Ministério
Publico e ao perfil tragado pela Constituicdo da Republica
(artigos 127 e 129), que nitidamente priorizam a defesa de tais
interesses na qualidade de drgdo agente; CONSIDERANDO a
justa expectativa da sociedade de uma eficiente, espontanea
e integral defesa dos mesmos interesses, notadamente
os relacionados com a hipossuficiéncia, a probidade
administrativa, a protecdo do patrimonio publico e social,
a qualidade dos servigos publicos e de relevancia publica, a
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infancia e juventude, as pessoas portadoras de deficiéncia, os
idosos, os consumidores e o meio ambiente; CONSIDERANDO
a iterativa jurisprudéncia dos Tribunais patrios, inclusive
sumuladas, em especial dos Egrégios Supremo Tribunal Federal
e Superior Tribunal de Justica; CONSIDERANDO a exclusividade
do Ministério Publico na identificagdo do interesse que
justifique a interven¢do da Instituicdo na causa; CONSELHO
NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO RESOLVE, respeitada a
independéncia funcional dos membros da Institui¢do, expedir
a seguinte RECOMENDACAO, sem carater vinculativo: Art.
192, Em matéria civel, intimado como d&rgdo interveniente,
podera o membro do Ministério Publico, ao verificar ndo
se tratar de causa que justifique a intervencgdo, limitar-se a
consignar concisamente a sua conclusdo, apresentando, neste
caso, os respectivos fundamentos. Art. 22. Em se tratando
de recurso interposto pelas partes nas situagdes em que a
intervengdo do Ministério Publico é obrigatdria, resguarda-se
ao agente ministerial de primeiro grau a manifestagdo sobre
a admissibilidade recursal. Paragrafo uUnico. Serd imperativa,
contudo, a manifestacdo do membro do Ministério Publico a
respeito de preliminares ao julgamento pela superior instancia
eventualmente suscitadas nas razdes ou contrarrazdes de
recurso, bem assim acerca de questdes novas porventura ali
deduzidas. Art. 32. E desnecessaria a atuacdo de mais de um
6rgdo do Ministério Publico em agdes individuais ou coletivas,
propostas ou ndo por membro da Institui¢do, podendo oferecer
parecer, sem prejuizo do acompanhamento, sustentagdo oral e
interposicdo de medidas cabiveis, em fase recursal, pelo 6rgéo
com atuagdo em segundo grau. (Alterado pela Recomendagdo
n2 19, de 18 de maio de 2011). Art. 42. O membro do Ministério
Publico pode ingressar em qualquer causa na qual reconhega
motivo para sua intervengdo. Art. 52. Perfeitamente identificado
0 objeto da causa e respeitado o principio da independéncia
funcional, é desnecessaria a intervengdo ministerial nas
seguintes demandas e hipdteses: | - Intervengdo do Ministério
Publico nos procedimentos especiais de jurisdi¢cdo voluntdria;
Il - Habilitagdo de casamento, dispensa de proclamas, registro
de casamento in articulo mortis — nuncupativo, justificages
que devam produzir efeitos nas habilitagdes de casamento,
davidas no Registro Civil; Ill — Agdo de divércio ou separagdo,
onde ndo houver cumulagdo de agdes que envolvam interesse
de menor ou incapaz; IV - A¢do declaratéria de unido estavel,
onde nao houver cumulagdo de agbes que envolva interesse
de menor ou incapaz; V - Agdo ordinaria de partilha de bens;
VI - Agdo de alimentos, revisional de alimentos e execugdo de
alimentos fundada no artigo 732 do Cddigo de Processo Civil,
entre partes capazes; VIl - A¢do relativa as disposi¢es de ultima
vontade, sem interesse de incapazes, excetuada a aprovacgdo,
cumprimento e registro de testamento, ou que envolver
reconhecimento de paternidade ou legado de alimentos1 ; VIII -
Procedimento de jurisdi¢do voluntaria relativa a registro publico
em que inexistir interesse de incapazes; IX - Agdo previdenciaria
em que inexistir interesse de incapazes; X - A¢do de indenizagdo
decorrente de acidente do trabalho; Xl - Agdo de usucapido de
imdvel regularmente registrado, ou de coisa movel, ressalvadas
as hipdteses da Lei n® 10.257, de 10 de julho de 2001; Xl
- Requerimento de faléncia ou de recuperagdo judicial da
empresa, antes da decretagdo ou do deferimento do pedido;
Xl - Acdo de qualquer natureza em que seja parte sociedade
de economia mista; XIV - Agdo individual em que seja parte
sociedade em liquidagdo extrajudicial; XV - Agdo em que for
parte a Fazenda ou Poder Publico (Estado, Municipio, Autarquia
ou Empresa Publica), com interesse meramente patrimonial, a
exemplo da execugdo fiscal e respectivos embargos, anulatéria
de débito fiscal, declaratéria em matéria fiscal, repetigdo de
indébito, consignacdo em pagamento, possessoria, ordinaria
de cobranga, indenizatéria, anulatéria de ato administrativo,
embargos de terceiro, despejo, a¢Ges cautelares, conflito de
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O CPC-2015 fez uma clarissima opc¢ao
pela equalizacdo constitucional da intervencao
do Ministério Publico no processo civil,
racionalizando-a. H& um conjunto de regras
nesse sentido; todas podem ser reconduzidas
a uma mesma norma superior: a participacao
do Ministério Publico no processo civil, como
fiscal da ordem juridica, somente se justifica
nos casos em que ha interesse publico, social
ou individual indisponivel em discussdo (art.
127 da CF/1988).

O novo sistema é bem coerente. A

coeréncia entre duas normas revela-se,

também, quando ambas podem ser justificadas
com base em um mesmo principio ou em um
mesmo conjunto de principios que estejam
hierarquicamente em nivel superior. Ou seja:

é preciso que essas duas normas “facam

e

sentido”, “em virtude de serem racionalmente

relacionadas como um conjunto instrumental

competéncia e impugnacdo ao valor da causa; XVI - A¢do de
desapropriagdo, direta ou indireta, entre partes capazes, desde
que ndo envolvam terras rurais objeto de litigios possessérios
ou que encerrem fins de reforma agraria (art. 18, § 29, da LC
76/93); XVII - Agdo que verse sobre direito individual n&o-
homogéneo de consumidor, sem a presenga de incapazes; XVIII
- Acdo que envolva fundagdo que caracterize entidade fechada
de previdéncia privada; XIX - Agdo em que, no seu curso, cessar
a causa de intervengdo; XX - Em agdo civil publica proposta por
membro do Ministério Publico, podendo, se for o caso, oferecer
parecer, sem prejuizo do acompanhamento, sustentacao oral e
interposi¢cdo de medidas cabiveis, em fase recursal, pelo 6rgdo
com atuagdo no segundo grau; (Alterado pela Recomendagdo
n? 19, de 18 de maio de 2011). XXI - Assisténcia a rescisdo de
contrato de trabalho; (Revogado pela Recomendagdo n? 22,
de 17 de setembro de 2013) XXII - Interven¢do em mandado
de seguranga. Art. 62. Recomenda-se, ainda, que as unidades
do Ministério Publico, respeitada a autonomia, disciplinem
a matéria da intervengdo civel, também por ato interno,
preservada a independéncia funcional dos membros da
Instituicdo, sem cardter normativo ou vinculativo, nos termos
acima referidos. Art. 72. Recomenda-se que as unidades do
Ministério Publico, no ambito de sua autonomia, priorizem o
planejamento das questdes institucionais, destacando as que,
realmente, tenham repercussao social, devendo, para alcangar
a efetividade de suas agGes, redefinir as atribui¢cGes através
de ato administrativo, ouvidos os Orgdos Competentes, e,
também, que repensem as fungGes exercidas pelos membros
da Instituicdo, permitindo, com isto, que estes, eventualmente,
deixem de atuar em procedimentos sem relevancia social, para,
em razdo da qualificagdo que possuem, direcionar, na plenitude
de suas atribuicdes, a sua atuacdo na defesa dos interesses da
sociedade.
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ou intrinsecamente voltado para a realizacdo de
alguns valores comuns”2. Define-se a coeréncia,
aqui, como uma relacdo de justificacdo (de

argumentacdo) entre duas normas3.

Vejamos alguns exemplos:

a) Ndo se impde mais a intervencdo do
Ministério Publico em ac¢Oes de estado, tal como
fazia o CPC-1973 (art. 82, Il, CPC-1973). Em
acoes de familia, a intervencdo do Ministério
Publico apenas se imp&e se houver interesse de
incapaz (art. 698, CPC).

b) Esclarece-se que a participacdo da
Fazenda Publica em juizo ndo torna, por isso,
imperiosa a intimacdo do Ministério Publico
para atuar como fiscal da ordem juridica (art.
178, par. un., CPC).

c¢) Na acdo resciséria, a intimacdo

obrigatdria do Ministério Publico apenas se
justifica se a causa subsumir-se a uma das
hipdteses gerais de intervencdo (art. 967,
pardgrafo unico, CPC). Ao tempo do CPC-1973,
prevalecia o entendimento de que a intervencao

ministerial era obrigatdoria em qualquer agdo

2 MacCORMICK, Neil. Retdrica e o Estado de
Direito. Conrado Hibner Mendes e Marcos Paulo
Verissimo (trad.) Rio de Janeiro: Elsevier, 2008, p.
252. Nesse sentido, MICHELON, Claudio. “Principios
e coeréncia na argumentacdo juridica”. Direito e
interpretagdo — racionalidades e instituigées. Ronaldo
Porto Macedo Jr. e Catarina Helena Cortada Barbieri
(org.). Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 267; AVILA, Humberto.
Teoria dos principios. 122 ed. S3o Paulo: Malheiros Ed.,
2011, p. 136; MITIDIERO, Daniel. Cortes superiores
e cortes supremas — do controle a interpretagdo, da
jurisprudéncia ao precedente. Sao Paulo: RT, 2013, p. 86.

3 MICHELON, Claudio. “Principios e coeréncia
na argumentacdo juridica”. Direito e interpretacdo —
racionalidades e instituicbes. Ronaldo Porto Macedo
Jr. e Catarina Helena Cortada Barbieri (org.). Sdo Paulo:
Saraiva, 2011, p. 267.
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rescisoria, a despeito do siléncio normativo®.
d) No

intimacdo obrigatéria do Ministério Publico

conflito de competéncia, a
também apenas se justifica se a causa subsumir-
se a uma das hipdteses gerais de intervencao
(art. 951, paragrafo unico, CPC). No CPC-1973,
havia dispositivo que expressamente impunha
a participacdo do Ministério Publico em todos
os conflitos de competéncia (art. 116, paragrafo
Unico, CPC-1973).

e) Discussdo antiga também foi resolvida
pelo CPC-2015: a intervencdo do Ministério
Publico em jurisdi¢cdo voluntdria. A redacdo do
art. 1.105 do CPC-1973 levava ao entendimento
de que a sua participacdo era obrigatoria
em qualquer procedimento de jurisdicdo
voluntdria. Havia quem pensasse de outra
maneira: a intimacao do Ministério Publico era
indispensavel apenas nos casos de jurisdicdo
voluntdria que se encaixassem em uma das
hipoteses gerais do art. 82 do CPC-1973. O
problema agora foi resolvido expressamente
nesse ultimo sentido (art. 721, CPC).

Mas o CPC-2015 também trouxe novas
hipdteses de intimagdo obrigatdria do Ministério
Publico, afinal o ajuste constitucional ndo se
restringe a eliminar hipdteses desnecessarias
de intervencdo, mas, também, acrescentar
casos em que se intervengao se impoe.

a) Inclui-se a hipotese de intervencao

obrigatdria do Ministério Publico nos casos de

4 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentdrios ao
Cddigo de Processo Civil. 12 ed. Rio de Janeiro: Forense,
2005, v. 5, p. 199-200; MACHADO, Anténio Claudio da
Costa. A intervengdo do Ministério Publico no processo
civil brasileiro. 22 ed. Sao Paulo: Saraiva, 1998, p. 373-
374; DIDIER lJr.,, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro
da. Curso de Direito Processual Civil. 122 ed. Salvador:
Editora Jus Podivm, 2014, v. 3, p. 429. Em sentido diverso,
com entendimento agora encampado pelo CPC-2015,
ZENKNER, Marcelo. Ministério Publico e efetividade no
processo civil. Sdo Paulo: RT, 2006.

- Junho 2019



conflito coletivo sobre propriedade urbana (art.
178, lll, CPC). No CPC-1973, a intervencao era
obrigatdria apenas nos conflitos coletivos sobre
propriedade rural. A regra. A inclusdo é bem-
vinda, ndo apenas porque ndo ha razdo para
distinguir o conflito coletivo de propriedade
pela localizacgdo do bem, mas, sobretudo,
pelo recrudescimento dos conflitos coletivos
urbanos no pais — os casos “Pinheirinho”,
em S3o Paulo, e “Cais Estelita”, em Recife sdo
notdrios e emblematicos.

b) Criou-se o incidente de resolucdo de
demandas repetitivas (arts. 976 e segs., CPC),
gue serve, a um sO tempo, como técnica de
gestdo e julgamento de casos repetitivos e
como procedimento de formagdo concentrada
de precedentes obrigatérios. A participacao
do Ministério Publico nesse incidente é
corretamente obrigatéria (art. 982, Ill, CPC):
de um lado, amplia-se a cognicao, qualificando
o debate para a formacdo do precedente, de
outro, garante a fiscalizacdo na criacdo de uma
norma juridica de origem jurisdicional, que sera
de observancia obrigatoria pelo proprio tribunal
e por todos os juizes a ele vinculados.

Convém destacar que, em qualquer
caso de intervencdo obrigatéria do Ministério
Publico, é suficiente sua intimac¢do, ndo sendo
necessaria sua manifestacdo. Com efeito,
o STF, ao julgar a ADIn 1.936-0, reafirmou
seu entendimento segundo o qual a falta de
manifestacdo do Ministério Publico, nos casos
em que deve intervir, ndo acarreta a nulidade do
processo, desde que tenha havido sua regular
intimacdo. De acordo com o STF, para se atender
a exigéncia normativa de sua intervencdo,
basta a intimacdo do Ministério Publico, sendo
prescindivel seu pronunciamento expresso.
perfil da

O panorama do novo
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intervencdo do Ministério Publico no processo
civil brasileiro permite que se chegue a
uma conclusdo: para manter a coeréncia do
sistema, é preciso interpretar dispositivos que
imponham a participacdo do Ministério Publico
nesse mesmo sentido e, ainda, se for o caso,
preencher eventuais lacunas legislativas.

Essa conclusdo é o ponto de partida para
a solucdo de dois problemas que o novo CPC
trouxe: a) é obrigatdriaaintimacdo do Ministério
Publico em qualquer reclamacdo, como da a
entender o art. 991, CPC?; b) é obrigatdria a
intimacdo do Ministério Publico no incidente
de assuncdo de competéncia, tendo em vista o
siléncio do CPC no particular?

Para cada pergunta, um item a seguir.

2. Interveng¢do do Ministério Publico na
reclamacao.

O procedimento da reclamacao
constitucional esta integralmente regulado no
CPC; essa é, inclusive, uma das novidades. Até
entdo, a reclamacdo estava regulada na Lei n.
8.038/1990, arts. 13-18; esses artigos foram
revogados (art. 1.072, IV, CPC-2015) e todo o
regramento foi incorporado ao texto do CPC
(arts. 988-993).

O CPCmanteve, sem maiores alteracdes, o
procedimento da reclamacao, tal como previsto
na Lei n. 8.038/1990. Esse procedimento foi
claramente inspirado no procedimento do
mandado de seguranca: exigéncia de prova
pré-constituida, possibilidade de tutela
proviséria, informacdes da autoridade coatora
e intervencao do Ministério Publico.

No que diz respeito a intervencdo
do Ministério Publico, a mera repeticdo do

enunciado do art. 16 da Lei n. 8.038/1990 no
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art. 991 do CPC-2015 foi irrefletida e ndo esta
em consonancia com o padrao encampado pelo
cadigo, tal como visto no item anterior.

Ndo ha

intervir

razdo para o Ministério Publico
em qualquer reclamacdo, assim
como ndo ha razdo para intervir em qualquer
acdo rescisoria, conflito de competéncia ou
procedimento de jurisdi¢Go voluntdria.

O art. 991 do CPC deve ser interpretado
em harmonia com o sistema do cédigo: caso a
reclamacdo se subsuma a uma das hipdteses
gerais de intervencdo previstas no art. 178,
a intervencdo ministerial impde-se; apenas
nesses casos; se a reclamag¢do nao se subsome,
o Ministério Publico ndo serd intimado aintervir.

O dispositivo, lido isoladamente, é um
fossil legislativo. A interpretacdo literal do
art. 991 retira-o do contexto do novo sistema
processual civil e ecoa uma norma juridica
construida em outro tempo. E preciso atribuir-
Ihe um sentido coerente com a nova ordem
processual e em conformidade com o perfil
constitucional do Ministério Publico.

A circunstancia de a reclamacdo poder
ser utilizada para garantir a autoridade de
precedente obrigatdrio ndo transforma o seu
objeto litigioso em um caso de interesse publico,
social ou individual indisponivel. Precedente
obrigatdrio é norma juridica; reclamacdo para
garantir a sua autoridade é acdo para fazer
valer uma determinada norma juridica. Mas,
rigorosamente, esse é o objeto de qualquer
acdo: concretizar o Direito. Se o Ministério
Publico fosse obrigado a intervir na reclamacao,
em razao desse fundamento, seria obrigado
a intervir em qualquer a¢do, com muito mais
razdo se a acdo tivesse por objetivo efetivar
norma constitucional ou legal.

A reclamacdo constitui, nesse sentido, um
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meio de controle da aplica¢do do precedente. A
intervencdo do Ministério Publico é obrigatoria
na formacdo do precedente. E muito
importante fazer essa distingdo. A dogmatica
dos precedentes exige que se os analise sob
duas perspectivas: na sua formagdo e na sua
aplicagGo. Para formar um precedente, é
imperiosa a amplitude do debate, fazendo com
gue se imponha a intervencdo do Ministério
Publico. A construcdo da norma exige amplitude
de debate e de participacdo de todos os agentes
publicos envolvidos, ai incluido o Ministério
Publico. Ja a aplicacdo do precedente equivale
a aplicacido de uma norma, ndo atraindo
a exigéncia de intervencdo obrigatéria do

Ministério Publico.

3. Interven¢do do Ministério Publico no
incidente de assun¢do de competéncia.

De acordo com o art. 927, Ill, CPC, os
juizes e tribunais deverao observar “os acordaos
em incidente de assuncdo de competéncia
ou de resolucdo de demandas repetitivas e
em julgamento de recursos extraordindrio e
especial repetitivos”.

Nesses casos, ha previsdao de incidente
processual para elaboracdo do precedente
obrigatdrio (arts. 489, §19, 984, §29, e 1.038,
§39, CPC), com natureza de processo objetivo.
E uma espécie de formagdo concentrada
de precedentes obrigatérios — precedentes
também podem formar-se difusamente, é claro.

Esses formam

procedimentos um

microssistema de formagdo concentrada de

precedentes obrigatdrios, cujas regras se
complementam reciprocamente®.
5 DIDIERJr., Fredie; BRAGA, PaulaSarno; OLIVEIRA,

Rafael Alexandria de. Curso de Direito Processual Civil.

- Junho 2019



Esse microssistema  estrutura-se a

partir de uma técnica-eixo: a construcdo do
precedente deve pautar-se na ampliacdo do
debate e motivacdo qualificada.

O incremento da participacdo — e, por
isso, do contraditorio — da-se a partir de
diversas técnicas-satélites: selecdo de causas
representativas que contenham abrangente
argumentacdo e discussdo a respeito da questao
a ser decidida (art. 1.036, §62); intervencao do
amicus curiae (arts. 983, e 1.038, 1); realizacao
de audiéncias publicas (arts. 983, §19, 1.038,
I1); qualificacdo da publicidade do processo
(art. 979, §8); todos os argumentos contrarios
e favoraveis a tese discutida devem ser
enfrentados e listados na decisdo (arts. 984,
§29, 1.038,§39)°.

A outra técnica-satélite para qualificar
o debate na formacdo do precedente é a

intervencdo obrigatéria do Ministério Publico

102 ed. Salvador: Editora Jus Podivm, 2015, v. 2, p. 466.

6 O art. 896-B, CLT, incorporou ao recurso de
revista do processo do trabalho o regramento doincidente
de julgamento de recursos especiais extraordinarios e
especiais repetitivos, instituindo também, nesse mesmo
dispositivo, normas proprias. A decisdo dai decorrente
também deve ser considerada precedente obrigatdrio no
ambito da Justica do Trabalho, tendo em vista que todas
essas regras inseridas na CLT por forca da Lei n 13.015,
de 2014 compdem um microssistema de julgamento
de casos repetitivos (cf. Enunciado n. 346 do Férum
Permanente de Processualistas Civis: “A Lei n2 13.015,
de 21 de julho de 2014, compde o microssistema de
solucdo de casos repetitivos”). Embora a remissdo seja
ao CPC-1973, deve ser considerada como referente aos
dispositivos correspondentes no CPC-2015: “Art. 896-
B. Aplicam-se ao recurso de revista, no que couber, as
normas da Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973 (Cédigo
de Processo Civil), relativas ao julgamento dos recursos
extraordinario e especial repetitivos.” Inclusive, no §8.2
desse dispositivo também se assegura o contraditério no
incidente, nos seguintes termos: “§ 8° O relator podera
admitir manifestacdo de pessoa, érgdo ou entidade com
interesse na controvérsia, inclusive como assistente
simples, na forma da Lei n? 5.869, de 11 de janeiro de
1973 (Cddigo de Processo Civil)”. Note que a lei trabalhista
fala em assistente simples, e ndo em amicus curiae.

Ano VIIl - n.79 - Junho 2019

(arts. 976, §22, 1.038, lll).

Sucede que, embora o incidente de
assuncdao de competéncia também seja um
procedimento de formacdo concentrada de
precedente obrigatério, o legislador silenciou
sobre a necessidade de participacdo do
Ministério Publico.

Esse siléncio deve ser suprido por uma
interpretacdo microssistemdtica: a participacdo
do Ministério Publico é obrigatdria no incidente
de assuncdo de competéncia, pois essa é a
(correta) opcao do microssistema de formacao
concentrada de precedentes obrigatdrios
brasileiro.

O Ministério Publico tradicionalmente é
o terceiro ouvido, obrigatoriamente, quando
se pretende ampliar e qualificar a discussao.
A funcdo de fiscal da ordem juridica é,
isso. Nao faria sentido

basicamente, para

excluir essa participacdo no incidente de
assuncao de competéncia, quando ela é exigida
em outros procedimentos aptos a producdo de
precedentes igualmente obrigatdrios.

Além disso, no incidente de assuncdo de
competéncia, ha, sempre, como pressuposto,
a discussdo de relevante questdo de direito,
com grande repercussdo social (art. 947, caput,
CPC). A existéncia de interesse social é causa de
intervencdo do Ministério Publico (art. 178, |,
CPC). Ou seja: é insita ao incidente de assuncao
de competéncia a relevancia social que justifica
a participacdo obrigatéria do Ministério Publico.

Por uma ou por outra razado, é obrigatoria
a intimacdo do Ministério Publico no incidente
de assuncdo de competéncia. E preciso suprir

essa lacuna legislativa.

Incidente de Assungdo de Competéncia



