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A PENHORA DE PERCENTUAL DO FATURAMENTO DAS EMPRESAS:
EQUIVOCO DO INCISO VII DO ART. 655 DO CPC

Resumo: O objetivo deste trabalho foi comprovar que a

Paulo César Araiijo Vieira penhora de percentual do faturamento das empresas,
Economista, Contador, académico do em sede de Direito Processual do Trabalho, inserida
curso de Direito da UCSal. no ordenamento juridico patrio por forca da Lei n.°

11.382/2006, que alterou o art. 655 do Codigo de Processo
Civil (CPC), nao é o remédio processual adequado para a
resolucao dos litigios de natureza trabalhista. Para tanto,
buscamos na doutrina a definicao, finalidade e aplicabilidade
do instituto da penhora. Em seguida, exploramos o conceito
de "faturamento”, com um olhar direcionado para as mdultiplas operagdes das empresas com 0s
demais agentes econdmicos, enfocando o conceito de ciclo operacional e de capital de giro. Do cotejo
destes dois elementos, penhora e faturamento, restou comprovado o problema da pesquisa, qual
seja, 0 equivoco da penhora de percentual do faturamento das empresas para a solucao dos litigios
trabalhistas, em face do risco de descontinuidade das atividades empresariais. Por fim, identificamos
um modelo alternativo de penhora tendo como foco o lucro das empresas e nao o seu faturamento. O
resultado projetado permite afirmar que o modelo proposto pode e deve ser utilizado como subsidio
para os operadores e julgadores do direito que militam na esfera do Direito Processual do Trabalho.

Palavras-chave: Penhora. Faturamento. Empresas. Lucros.

1. INTRODUCAO

A Lein.° 5.869/73 - Codigo de Processo Civil (CPC) vem passando por inimeras alteragoes objetivando
a jungao das funcgoes de cognigao e execucao, contribuindo com maior instrumentalidade, economia e
celeridade processuais, tendéncia irreversivel do Direito contemporaneo. O rito processual passou a
ser "sincrético”. Destas, as introduzidas pela Lei n® 11.382/06 que alterou o art. 655 do CPC, aléem de
instituir nova ordem de preferéncia dos bens do executado (devedor) para efeito de penhora, inovou ao
permitir, em seu inciso VI, a penhora de percentual do faturamento de empresa devedora.

As alteracoes ocorridas no CPC refletem no Direito Processual do Trabalho em decorréncia do art. 769
da Consolidacao das Leis do Trabalho (CLT) que determina: “nos casos omissos, o direito processual
comum sera fonte subsidiaria do direito processual do trabalho, exceto naquilo em que for incompativel
com as normas deste titulo”.

Assim, o Direito Processual Trabalhista, em sua fase de execucao, passou a contar com a penhora de
percentual do faturamento de empresa devedora, nos mesmos moldes estabelecidos no inciso VIl do
art. 655 do CPC.
O presente trabalho tem por objetivo lancar um olhar sobre o instituto da penhora, notadamente
sobre a penhora de percentual do faturamento das empresas, com pretensdes de ir além da simples
interpretacao literal do comando inserido no inciso VI, do ar. 655 do CPC.
2. APENHORA
2.1 Conceito
Em licao do mestre Humberto Theodoro Jinior (2010, p. 268)

[...] sua indispensavel presenca é que da o primeiro passo nos atos executivos tendentes a

realizar a transferéncia forcada dos bens do devedor. E ela, a penhara, que realiza a funcao
de individualizar os bens gue 0 juizo executivo devera proceder para a pretensao do credor.
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Para o doutrinador, 0 “entendimento dominante na melhor e mais balizada doutrina significa a penhora
um ato executivo (ato de processo de execucao), cuja finalidade é a preservagao dos bens a serem
submetidos ao processo de execugao”.

Para Didier (2010, p. 533),

[...] a penhora satisfaz diretamente a pretensao do exequente, guando o bem penhorado
for por ele adjudicado como pagamento da divida; satisfaz indiretamente, quando o bem
penhora far alienado, e 0 produto da venda for entregue ao exeqguente.

Os diversos doutrinadores citados pelo autor (Marques, Liebman, Assis, Camara, etc.), em linhas gerais,
confirmam que a penhora é ato que individualiza a responsabilidade patrimonial do devedor, antes
genérica, sendo, também, ato executivo e coativo.

Baseado no exposto, pode-se inferir que a penhora representa: um ato individual coativo de execucao,
praticado pelo Estado, no exercicio do seu poder/dever de prestacao jurisdicional, individualizando bens
do patrimonio do executado, de forma a satisfazer o direito do exequente, restabelecendo, assim, a
harmonia das relacées sociais.

Cristalinas, portanto, na génese do instituto em comento, duas vertentes: (i) a individualizacao de bens
do devedor para a satisfagao do direito do credor; e (ii) a interven¢ao coativa do Estado no patriménio
do devedor.

2.2 Fungao da penhora

Didier (2010, p. 534) nos ensina que a penhora possui trés fungdes: a) individualizagao e apreensao do
bem; b) o depdsito e a conservagao do bem; e c) a atribuigao do direito de preferéncia ao credor.

Ja Theodoro Janior (2010, p. 269) informa que a penhora representa a “individualizacao, apreensao e
deposito de bens do devedor, que ficam a disposicao judicial (CPC, art. 664 e 665), tudo com o objetivo de
subtrai-los a livre disponibilidade do executado e sujeita-los a expropriagao”, para reconhecer, também,
trés fungdes do instituto, quais sejam:

= individualizar e apreender efetivamente os bens destinados ao fim da execucao;

» conservar os ditos bens, evitando sua deterioragao ou desvio; e

» criar preferéncia para o exequente, sem prejuizo das prelacoes de direito material estabelecidas
anteriormente.

Ambos os doutrinadores concordam em relacao as trés fungoes exercidas pela penhora, apontando,
inclusive, a individualizacao e apreensao de bens do patrimdnio do devedor como sendo a primeira das
suas funcoes.

2.3 A ordem legal de nomeacao de bens a penhora: flexivel ou taxativa?

Bueno (2010, p. 260), nos informa que:

‘0 art. 655 disciplina qual a ordem que deve ser observada para fins de penhora [...] é
importante que a gradagao feita pelo legislador seja observada'. O que importa é que o
legislador fez uma avaliacao sobre quais bens podem ser penhorados antes de outros,
buscando conciliar os interesses e os direitos contrapostos do exegliente e do executado, e
a ordem dela decorrente deve ser observada pelo intérprete e pelo aplicador do direito.

Na normalidade dos casos, portanto, a ordem do art. 655 deve ser observada. O executado
tem o direito de ser executado em observancia ao que consta do dispositivo. E este o devido
processo legal, tal qual eleito pelo legislador mais recente.

Todavia, ressalva o autor que, em nao acontecendo a situagao de “normalidade” dos acasos, a ordem pode
ser flexibilizada. "O direito processual civil sempre leva a flexibilizacao da letra da lei mesmo que a lei nao

seja clara, consoante sejam as necessidades e os valores a ser prestigiados em cada caso concreto”.
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0 entendimento jurisdicional recente adota tal entendimento, in verbis:

Gradacao legal. Carater relativo. 'Embora nao tenha forca para, por si s6, comprometer
a ordem legal da nomeacao e substituicao dos bens a penhora estabelecida no art. 655
do Cédigo de Processo Civil, o principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC) pode,
em determinadas situagoes especificas, ser invocado para relativizar seu rigorismo.
Amoldando-o as peculiaridades do caso concreto’ (ST), REsp 741.507/RS, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, 1® Turma, jul. 02.10.2008 DJe 17.12.2008).

Cristalina, portanto, a possibilidade de flexibilizacao da ordem legal de nomeacao dos bens a penhora,
contida no art. 655 do CPC.

2.4 A penhora de percentual do faturamento das empresas

Anteriormente a Lei n°. 11.382/2006, o TST, Secao de Dissidios Individuais 2, editou a Orientacao
Jurisdicional-0Jn°.93/2002, permitindo “a penhora sobre a renda mensal ou faturamento de empresa,
limitada a determinado percentual, desde que nao comprometa o desenvolvimento regular de suas
atividades”.

De Paula (2007) informa gue o TST vem tratando a questao da seguinte forma: "a penhora
sobre o faturamento de empresa ficara condicionada ao limite que nao inviabilize a atividade
econémica da empresa”. Ainda segundo o autor, tal percentual (limite) vem gravitando entre
30% (RT. 695/107,). 25.8.92), 20% (AgRg no Resp 804656/ RJ, Min. Francisco Falcdo, 1* Turma,
DJ 10.04.2006), 10% (Resp802035/PR, Min. Humberto Martins, 2* Turma, DJ 24.11.2006) e 5%
(Resp885777/RJ, Min. José Delgado, 1* Turma, DJ 02.04.2007).

Ajurisprudéncia admite a penhora do faturamento de empresa condicionada a determinadas requisitos,
in verbis:

Faturamento de empresa. Capital de giro {inciso VII). 'As turmas que compdem a Segunda
Secao deste Tribunal tém admitido a penhora sobre o faturamento da empresa desde que,
cumulativamente: a) o devedor ndao possua bens ou, se 0s possuir, sejam esses de dificil
execucao ou insuficientes a saldar o crédito demandado, b) haja indicacao de administrador
e esquema de pagamento (CPC, art. 677) e c) o percentual fixado sobre o faturamento nao
torne inviavel o exercicio da atividade empresarial. Recurso Especial parcialmente provido'.
(STJ, REsp 866.382/R]J, Rel. Min®. Nancy Andrighi, 3% Turma, Jul. 11.11.2008, DJe 26.11.2008)

Em critica contundente a respeito do tema, Alvim (2006, p. 253), argumenta:

Seapenhoradefaturamentondose prestasendo para'garantir'ojuizo(art. 737),nao podendo
ser utilizado para fins de pagamento do débito, antes de finda a execugao, a Unica utilidade
imediata dessa constricao é a de retirar da empresa parte (ou até a totalidade) do seu capital
de gira, obrigando-a a buscar no mercado financeiro, a repasicao a juros escorchantes, a
repassa-los aos precos, perdendo competitividade no mercado. Alias, nao é nada ético que
a receita ou faturamento da empresa seja depositado numa ‘conta judicial’, corrigida pelos
indices da caderneta de poupanca, utilizavel pelo ente piblico mantenedor da Justica (Unido
ou Estado), por tempo indeterminado , porgue ninguém neste Pais, nem o préprio juiz, sabe
guando a execugao por quantia certa chega a seu termo dispondo a empresa de bens de
outra natureza (imaveis, veiculos, maguinas e equipamentos) para garantir a execucao (ou
cumprimento) da sentenca. Diversa é a hipotese em que o executado nao disponha de
outros bens, senao o seu proprio faturamento para a satisfagao do débito, mas, mesmo
nesse caso, deve a constricao do faturamento obedecer a um critério de razoabilidade, para
nao prejudicar o capital de giro da empresa, porque a penhora se destina, a essa altura, a
simples garantia do juizo e nao ao pagamento do débito.
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3 ASPECTOS OPERACIONAIS DAS EMPRESAS

Nao poderiamos continuar sem abordar, ao menos de forma introdutoria, dois relevantes aspectos do
universo das empresas, a saber: ciclo operacional e capital de giro.

3.1 Ciclo operacional

O ciclo operacional compreende o tempo necessario para a realizagao das atividades estabelecidas no
objeto social das empresas plasmadas no instrumento de constituicao (contrato ou estatuto social)
que, normalmente, envolve inimeras e complexas atividades.

A Figura 1 retrata, de forma sucinta, o ciclo operacional de uma empresa industrial. De certo, a atividade de
compra dos produtos [COMPRA MP] para revenda (mercadorias) ou transformacao (matéria-prima) coloca
a empresa em contato com os fornecedores, negociando quantidades, precos, prazos de fornecimento e
condicdes de pagamento dos produtos e/ou servicos tomados. A atividade de producio [PRODUCAOQ],
por sua vez, envolve o pagamento de salarios e encargos aos empregados envolvidos diretamente com
0 processo produtivo, além dos pagamentos de outros insumos tais como energia elétrica, materiais
sobressalentes e outros. A atividade de armazenamento [ESTOQUES] implica em investimentos em
instalagoes adequadas de forma a proporcionar protecao e preservacao dos produtos até o momento de
transporte/ entrega aos consumidores. Por derradeiro, as vendas dos produtos [DR] que equivalem ao
FATURAMENTO das empresas, impactam diretamente nos impostos por elas devidos.

Figura 1 — Ciclo operacional. Empresa industrial. Matarazzo. Analise das demonstracoes financeiras.

COMPRA
MP N> FORNECEDORES
CX/BANCOS
EMPRESTIMOS
. C/PAGAR
PRODUCAO
SALARIOS

IMPOSTOS - DR

- OUTROS
ESTOQUES

Fonte: Atlas. 2002. Adaptado

O ciclo operacional representa um fluxo continuo de investimentos e financiamentos manejados pelas
empresas em busca da geracao de riqueza cujas densidade e representatividade podem ser avaliadas
tendo por base o volume das suas atividades.

O faturamento é o Unico elemento do ciclo operacional capaz de gerar riqueza patrimonial disponivel
se, e somente se, contiver em sua estrutura interna um fator de realizagao superior aos investimentos
efetuados nos demais elementos do ciclo. Tal fator é o lucro.

3.2 Capital de giro

O capital de giro de uma empresa corresponde aos recursos financeiros proprios ou de terceiros
necessarios para financiar o ciclo operacional.

Diante do descasamento entre os fluxos de recebimentos (funcao das vendas) e dos pagamentos
(funcdo das compras), as empresas utilizam recursos financeiros excedentes e/ou os obtém de
terceiros, na forma de empréstimos de curto prazo capital de giro, de forma a nao interromper as
atividades do ciclo operacional.
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Tais empréstimos podem ser visualizados na Figura 1, funcionam como uma espécie de ponte entre
as vendas [DR] e o [CAIXA] necessario para novas [COMPRAS], reiniciando e/ou retroalimentando o
ciclo operacional.

Do exposto, compreende-se a critica de Alvim (2006, p. 253) de que a penhora desmedida de percentual
do faturamento tem como utilidade imediata “retirar da empresa parte (ou até a totalidade) do seu
capital de giro, obrigando-a a buscar no mercado financeiro, a reposicao a juros escorchantes, a repassa-
los aos precos, perdendo competitividade no mercado”.

O resultado de tal procedimento, quase sempre, impacta negativamente no ciclo operacional das
empresas, interrompendo suas atividades operacionais.

3.3 Faturamento: o que significa?

Tendo por fundamento as interrelacoes das empresas com os diversos agentes econdomicos, podemos
inferir que o "faturamento” € a completude do ciclo operacional anteriormente comentado.

Em outras palavras, o faturamento representa um plexo financeiro realizado (transformado em
dinheiro) ou a realizar, representativo de multiplas fungdes e contendo variados destinatarios tais
como: fornecedores (remuneragao dos insumos adquiridos e ainda nao pagos); empregados, envolvidos,
direta ou indiretamente, no processo produtivo (remuneracao dos salarios, beneficios sociais e encargos
trabalhistas); a propriaempresa enquanto pessoajuridica, distinta da pessoa dos seus socios/acionistas
(retorno dos investimentos realizados em maquinas e equipamentos); institui¢oes financeiras (capital e
juros dos agentes financeiros, bancos comerciais e de fomento); e o Estado (representado pelos tributos
a serem recolhidos aos cofres publicos).

De forma macro, o faturamento equivale aos insumos de todo género + impostos + lucros (retorno
positivo do risco empresarial).

3.4 Contradicao nos julgados do TST

Diante do exposto, questionamos: E possivel a penhora de percentual de faturamento da empresa
consentaneo com a preservacao de suas atividades econdmicas?

Com a maxima venia, restou comprovado que nao. A uma, porque a penhora em comento nao especifica
sobre qual dos elementos que compoem o faturamento recaira a constricao judicial, afastando-se,
assim, da génese do instituto que é a segregacao de bens/direitos do patriménio do devedor. A duas,
porque resta impossivel inferir o ponto de presuncao de manutencao da atividade da empresa em face
da propria composicao etiologica de faturamento. A trés, porque penhora de percentual de faturamento
e preservacao de empresa sao pretensoes incompativeis.

A penhora de percentual do faturamento das empresas, além de incompativel com os fundamentos
doutrinarios do instituto, comete ato arbitrario de intervencao do Estado no patriménio da empresa,
proporcionando, como fim Gltimo de tal constricao, o risco de descontinuidade das suas atividades
operacionais.

4, PROPOSTA ALTERNATIVA DE PENHORA

A satisfacao célere do direito do credor é condicao sine qua non de um eficiente sistema jurisdicional,
necessario e desejado por todos, principalmente na esfera da Justica do Trabalho, onde, normalmente,
sao disputadas verbas de natureza alimentar. Nao se pretende fugir do objetivo 6timo do sistema.

Objetivando resguardar o direito sagrado do exegliente e, a0 mesmo tempo, preservar a empresa
unidade produtora/geradora de riqueza social, propomos um modelo alternativo da penhora envolvendo
as empresas, qual seja: a penhora de parcela dos lucros das empresas, equivalente a um determinado
percentual do seu faturamento.

4.1 Identificacao do lucro objeto da penhora
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Uma questao de fundo da proposta aqui defendida diz respeito a individualizacao e valoragao dos
lucros das empresas, principalmente em relacao as médias e pequenas que, normalmente, por falta de
estrutura empresarial razoavelmente profissionalizada, nao conseguem produzir registros condizentes
com as melhores técnicas e praticas indispensaveis a revelagao de tais lucros.

Superando tais dificuldades, o fisco federal determinou que a base de calculo do Imposto de Renda das
Pessoas Juridicas é o lucro real, presumido ou arbitrado (art. 219 do Decreto n.° 3.000/99 — Regulamento
do Imposto de Renda), ou seja, o imposto de renda devido pelas empresas incide sobre o lucro fiscal,
determinado pelos critérios adotados para a apuracao do lucro real, presumido ou arbitrado.

Regra geral, o critério de apuracao do imposto de renda com base no lucro real é utilizado pelas grandes
empresas e/ou empresas fiscalizadas pelo Banco Central do Brasil (instituicoes financeiras de todo
género, consorcios, cooperativas de créditos, etc.). Rarissimo é tais empresas possuirem litigios
trabalhistas a ponto de execucao de penhora de faturamento. Tal critério nao sera objeto de analise.

O critério de apuracao do imposto de renda com base no lucro arbitrado representa uma acao
coercitiva, por parte do fisco, aplicada as empresas sem nenhum registro e/ou registros totalmente
inadequados das suas atividades, sendo, portanto, critério excepcional de tributacao. Também nao
analisaremos tal critério.

Restou, por derradeiro, o critério de apuragao do imposto com base no lucro presumido. Para Fabretti
(1999, p. 75), o lucro presumido ou estimado & um conceito tributario que tem por finalidade facilitar o
pagamento do IR sem ter que recorrer a complexa apuracao do lucro real. Com acerto, a apuragao do
imposto com base no lucro real exige, por parte das empresas, refinado processo contabil e de controles
internos de forma a comprovar, a qualquer tempo (5 anos), a origem das receitas e despesas registradas
no periodo tributavel.

Em verdade, o critério de apuracao do imposto com base no lucro presumido equivale a uma presungao
de rentabilidade liquida (lucro) por parte das empresas, tendo por fundamento trés elementos, a saber:

» as atividades desenvolvidas pelas empresas;

» areceita bruta (o faturamento propriamente dito, as receitas financeiras e demais receitas) obtidas
pelas empresas no periodo tributavel; e

» 0 percentual de presuncao de lucro.

Higuchi, Higuchi e Higuchi (2011, p. 59) ensinam que:
abase de calculodoimposto de renda das empresas tributadas com base no lucro presumido,
em cada trimestre, sera determinado mediante aplicagcao de percentuais fixados no art. 15

da Lei 9.249/95, de acordo com a atividade da pessoa juridica, sobre a receita bruta aferida
no trimestre[...].

Por sua vez, o art. 223 do Decreto 3.000/99 — Regulamento do Imposto de Renda especifica os
percentuais de presuncao de lucro por atividade, conforme o Quadro 1:

Quadro 1 Percentual de lucratividade por atividade:

Atividades (%)
Atividades de comércio / indUstria em geral 80
Revenda de combustiveis 16
Servicos de transporte (exceto o de carga) 16,0
Servicos de transporte de cargas 80
Servicos em geral (exceto servicos hospitalares) 320
Servigos hospitalares 80
Intermediacgao de negbcios 32,0
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Administracao, locacao ou cessao de bens e direitos de qualquer natureza 320
(inclusive imoveis)

Fonte: Decreto n.° 3.000/99 — RIR/99 — Adaptada.

No caso de a pessoa juridica explorar atividades diversificadas, devera ser aplicado, especificamente,
para cada uma delas, o respectivo percentual previsto na legislacao, devendo as receitas ser apuradas
separadamente (RIR/1999, arts. 223,§30e 51 8).

Assim, restringindo o conceito de receita bruta, ou seja, considerando apenas o valor do faturamento,
o critério do lucro presumido pode ser utilizado para definir os lucros objeto da penhora em comento.

4.2 Modelo alternativo de penhora

Exemplificando o modelo alternativo de penhora proposto, imaginemos um caso hipotético em que a
empresa Hora Extra Ltda., exercendo atividade de comércio varejista, com faturamento de R$ 100,00 e
tributada pelo fisco federal com base no critério de lucro presumido, apresentaria lucro tributavel de R$
8,00 (R$ 100,00 x 8% = R$ 8,00), conforme apresentado no Quadro 2:

Descricao R$ %
Receita Bruta (= Faturamento) 100,00 100,00
(-) Insumos/salarios / encargos / tributos (92,00) (92,00)
= Lucro operacional 8,00 8,00

Posteriormente, sendo a Hora Extra Ltda. polo passivo em litigio de ordem trabalhista, tendo contra si
comando judicial de penhora de 20% do seu faturamento, passaria a apresentar um prejuizo de R$ 12,00
(Quadro 3).

Descricao R$ %

Receita Bruta (= Faturamento) 100,00 100,00
(-) Penhora (20,00) (20,00)
(-) Insumos/salarios / encargos / tributos (92,00) (92,00)
= Prejuizo operacional (12,00) (12,00)

A penhora de 20% do faturamento conduziria a Hora Extra Ltda. a uma situacao de insolvabilidade,
pondo em risco a sua continuidade operacional, uma vez que o percentual penhorado do faturamento
consumiria os recursos financeiros (capital de giro) necessarios ao financiamento do ciclo operacional,
comprometendo a continuidade das suas atividades operacionais.

Todavia, se a penhora recaisse sobre parcela do lucro presumido da Hora Extra Ltda., digamos, de 30%
(R$ 8,00 x 30% = R$ 2,40) ocorreria, cumulativamente, a garantia da pretensao do direito do exegliente,
a manutencao da disponibilidade dos recursos financeiros necessarios ao financiamento do ciclo
operacional (capital de giro) e, conseqiientemente, a continuidade das operacoes da empresa, conforme
demonstrado:

Descricdo R$ %
Receita Bruta (= faturamento) 100,00 100,00
(-) Penhora (30% lucro presumido) (2,40) (2,40)
(-) Insumos/salarios / encargos / (92,00) (92,00)
tributos

= Lucro Operacional 5,60 5,60

Ora, "do nada, nada se tira”. Sem a remuneragao necessaria para a satisfagao dos diversos fatores
produtivos (fornecedores, empregados, financeiros, tributos, etc.) inclusos no faturamento, a empresa
nao sobrevivera.
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A penhora de percentual do faturamento de uma empresa representa o comprometimento constante
e inexoravel de suas atividades operacionais. Tal pratica, além de inviabilizar a satisfacdao do direito
do credor, frustrando sua confianga do sistema jurisdicional, resulta em perda generalizada para a
sociedade.

4.3 Instrumentalizacao do modelo alternativo de penhora

Objetivando a instrumentalizacao do modelo alternativo de penhora proposto, criamos uma tabela
que denominamos de "TABELA DE PENHORA DOS LUCROS" que, utilizada no caso hipotético em
gque a empresa INSALUBRE LTDA, exercendo as atividades de comércio e prestacao de servicos, com
faturamento mensal por atividade de R$ 100.000,00 e R$ 80.000,00, respectivamente, tendo contra
si a constricao de 20% do seu lucro, apresentaria os seguintes valores/percentual de penhora sobre
faturamento, conforme Quadro 5.

VARA DA JUSTICA DO TRABALHO DO ESTADO DA BAHIA

PROCESSO N. :

RECLAMANTE: Jodo de Deus

RECLAMADA: INSALUBRE LTDA

PENHORA: PARCELA DOS LUCROS:

MESES

Descricao Aliquota
01/13 02/13

| - FATURAMENTO POR
ATIVIDADES

- COMERCIO / INDUSTRIA

100.000,00

100.000,00

- PRESTACAO DE SERVICOS

80.000,00

80.000,00

TOTAL FATURAMENTO
MES

180.000,00

180.000,00

Il - LUCRO PENHORAVEL

COMERCIO / INDUSTRIA

8%

8.000,00

8.000,00

PRESTACAO DE SERVICOS

32%

25.600,00

25.600,00

TOTAL DO LUCRO

33.600,00

33.600,00

PENHORAVEL

Il - CALCULO DA PENHORA

PERCENTUAL 20%

VALOR MENSAL 6.720,00 6.720,00

PERCENTUAL PENHORADO

DO FATURAMENTO 3,73% 3,73%

PERCENTUAL FIXO
PERCENTUAL VARIAVEL

O lucro penhoravel da INSALUBRE LTDA seria obtido mediante a multiplicacao do faturamento por
percentuais fixos, definidos pelo fisco federal em face de cada atividade exercida pela executada, tendo
por base o critério de apuracao do imposto de renda com base no lucro presumido. Identificado o lucro
penhoravel, restaria a serene e ponderada decisao do juizo sobre o percentual do lucro e ser penhorado.
Para uma penhora de 20% do lucro apurado, por exemplo, a planilha indicaria, automaticamente, o valor
da constricdo mensal de R$ 6.720,00, representando 3,73% do faturamento mensal da executada.

4.4 CONTROVERSIAS A RESPEITO DO CONCEITO DE FATURAMENTO UTILIZADO

O modelo proposto é estribado no conceito de lucro tributavel com base no lucro presumido, tendo
como vetor alimentador, exclusivamente, o faturamento (atividade operacional).

126



Anolln. 3. Out.de 2013

Gemignani (2008, p. 30), em trabalho de f6lego abordando a penhora do faturamento em mandado de
seguranca e habeas corpus, defende um conceito amplo de faturamento. Para a autora:

Uma das controveérsias consiste em definir se o faturamento deve ser entendido apenas
como o referente as receitas operacionais, assim consideradas as que decorrem diretamente
da comercializacao da produgao gerada pelas atividades empresariais, ou deve corresponder
a receita bruta, assim incluindo também as receitas financeiras e as nao-operacionais.

Com a maxima venia a ilustre desembargadora, nao concordamos com a posicao esposada, pelos
seguintes motivos:

1°) O STF considerou inconstitucional o dispositivo da Lei n.° 9.718/98, que alargava o conceito de
faturamento, incluindo a totalidade das receitas obtidas pelas empresas (= Receita bruta). Assim,
considerar a receita bruta no modelo proposto poderia suscitar questionamentos judiciais, retirando a
praticidade e celeridade pretendida;

2°) As receitas decorrentes diretamente das atividades operacionais (ciclo operacional) representam
parcela significativa da receita bruta das empresas; e

3°) O fisco (federal, estadual e municipal), passou a exigir das empresas informacoes, cada vez mais
especificas sobre suas atividades operacionais, denominadas de obrigacoes acessorias, passando o
juizo e 0 exequente a contar com controles indiretos de verificagao do cumprimento da decisao judicial.

5. CONCLUSAO

A penhora desmedida de percentual do faturamento impacta negativamente no funcionamento e
financiamento do ciclo operacional das empresas, em face da necessidade e da escassez do capital de
giro, resultando, normalmente, em risco de descontinuidade das atividades operacionais.

A descontinuidade operacional das empresas, além de inviabilizar a satisfacao do direito do exeqlente,
frustrando sua confianca no sistema jurisdicional, resulta em perda generalizada para a sociedade.

A penhora de percentual de faturamento das empresas pode e deve ser substituida pela penhora de
percentual dos lucros das empresas, utilizando-se, para tanto, o critério ja amplamente adotado pelo
fisco federal para a determinagao da tributacao do IR com base no lucro presumido.

O modelo alternativo apresentado, além de (til aos operadores e julgadores do direito, se estriba no
principio processual da menor onerosidade do devedor, art. 620 do CPC, ao determinar que “quando por
varios meios o credor puder promover a execucao, o juiz mandara que se faca pelo modo menos para o
devedor”.

Por fim, concluimos que o modelo alternativo proposto pode ser inclusive suscitado pelo executado,
afastando-se da constricao normalmente adotada pelos julgadores do direito em tais circunstancias
gue éa penhorade dinheiro, em espécie ou em depdsito de aplicagdo em instituigao financeira— BACEN-
JUD, preservando o capital de giro das empresas, de forma a manter, ao menos, os niveis atuais das
atividades operacionais.
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