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Diario da Justica - secio 1

Tribunal Superior do Trabalho

DIRETORIA-GERAL DE COORDENACAO
JUDICIARIA

DESPACHOS

PROCESSO N° TST-E-RR-463.609/98.2
PETIGAO TST-P-38.543/03.2

EMBARGANTE BANCO MERIDIONAL S/A

ADVOGADO(A) DR.(J JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

EMBARGADO RUDI HOFSTAETTER

ADVOGADO(A) DR.( OTAVIO ORSI DE CAMARGO

DESPACHO

1-Esta preclusa a oportunidade para interposicdo de Embargos De-
claratérios contra a decisdo da 5* Turma, visto que o embargante ja se
utilizou do recurso de Embargos, que se encontra pendente de dis-
tribuicéo.

2-Publique-se.

Em 7/7/2003.

LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST

PROCESSO N° TST-ED-RR-689.591/00.2
PETIGAO TST-P-44.061/03.1

EMBARGANTE PAULO TADEU GONCALVES E OU-
TRO

ADVOGADO(A) DR.( ARMANDO DOS PRAZERES

EMBARGADO BANCO DO ESTADO DO RIO DE JA-
NEIRO S/A EM LIQUIDACAO EXTRA-
JUDICIAL)

ADVOGADO(A) DR.( ROGERIO AVELAR

DESPACHO
O prazo parainterposicdo de recurso é contado da data de publicacdo
do ac6rddo no D.J.U., que ocorreu em 14/2/2003, e ndo da data de
publicacdo da ata da sessdo em que foi proferida a decisdo recor-
rida
Desse modo, porque transcorrido in albis o prazo recursal, havendo
0s autos retornado a origem em 18/3/2003, em face do exaurimento
dajurisdicdo desta Corte, indefiro o processamento do presente Agra-
vo de Instrumento.
Publique-se.
Arquive-se.
Em 2/7/2003.
LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST

PROCESSO N° TST-AlRR-59733-2002-900-03-00-8
PETICAO TST-P-48.611/03.1

AGRAVANTE : WEVERSON GONCALVES

ADVOGADO(A) DR.(® RONALDO ALMEIDA DE CAR-
VALHO

AGRAVADO BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO(A) DR.(® ROBSON DORNELAS MATOS

R DESPACHO
1-A SED para juntar.
2-Nada a deferir, considerando que o recurso foi interposto pela parte
contréria.
3-Publique-se.
Em 2/7/2003.
LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST

PROCESSO N° TRT-RO-687-2001-035-01
PETICAO TST-P-52.737/03.0

RECLAMANTE : VERA LU(;IA SILVA BARBOSA
RECLAMADO CIPAN VEICULQS LTDA.

R DESPACHO
1-A SSECAP para juntar.
2-Considerando que a Recorrida ndo foi notificada na pessoa de seu
representante legal, baixem-se os autos a instancia de origem, para as
providéncias cabiveis.
3-Publique-se.
Em 2/7/2003. |
JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST

PROCESSO N° TST-AlIRR-693-2002-007-08-00-1
PETICAO TST-P-55.068/03.9

AGRAVANTE ROSANGELA OLIVEIRA DA CONCEI-
CAO

ADVOGADO(A) DR.( VERA MARIA PINTO BENTES

AGRAVADO PROSERVVI BANCO DE SERVICOS LT-
DA.

ADVOGADO(A)

DR.(® IZACARMEN MARTINS DA SIL-
VA

. DESPACHO
1-A SED para juntar aos autos e aterar os registros, desde que
observadas pela Requerente as formalidades legais.
2-Quanto ao pedido de honorarios advocaticios, devera ser apreciado
pelo juizo da execugdo, no retorno dos autos.
3-Publique-se.
Em 2/7/2003.
LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST

PROCESSO N° TST-AlRR-90514-2003-900-04-00-1
PETICAO TST-P-57.591/03.0

AGRAVANTE DELMAR RODRIGUES

ADVOGADO(A) DR.( LUCIANA KONRADT PEREIRA

AGRAVADO COMPANHIA ESTADUAL DE SILOS E
ARMAZENS - CESA

ADVOGADO(A) DR.( ELIZANGELA DE OLIVEIRA

. DESPACHO
1-A SED para juntar e aterar os registros, desde que observadas as
formalidades legais.
2-Relativamente ao pedido de restituicdo de prazo recursal, indefiro,
porque ndo se alegou qualquer irregularidade nas publicagdes.
3-Publique-se.
Em 7/7/2003.
LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST

PETICAO TST-P-60.076/2003.7

REQUERENTE : ANTONIO CARLOS ROCHA PIRES DE
OLIVEIRA

DESPACHO
1-Indefiro o pedido de credenciamento, pois ndo foi informado o
nimero de registro do estagiario na OAB, conforme exigéncia da
Resolucdo Administrativa n® 250/95.
2-Publique-se.
3-Apos, arquive-se.
Em 2/7/2003.
LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST

PROCESSO N° TRT-RO-1841-2002-042-03-00-0
PETICAO TST-P-61.604/03.5

RECLAMANTE : DOUGLAS VILELA DA SILVA JUNIOR
RECLAMADO : AMANCO BRASIL S/A

DESPACHO
1-Ao Presidente do Tribunal Regional prolator da decisdo recorrida
compete exercer 0 juizo de admissibilidade do Recurso de Revista,
conforme o disposto no § 1°, do art. 896 da CLT.
2-Encaminhe-se a presente peca a0 TRT da 32 Regi&o, para as pro-
vidéncias que entender de direito.
3-Publique-se.
Em 7/7/2003.
LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST
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PROCESSO N° TST-ED-ROAR-503-2000-000-17-00-0
PETICAO TST-P-66.330/03.0

EMBARGANTE ELSON'S - PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA.

ADVOGADO(A) DRS. LUCIANO RODRIGUES MACHA-
DO E WILSON ANTONIO DE SOUZA
CORREA

EMBARGADO HELVIO FARIA PEIXOTO JUNIOR

ADVOGADO(A) DR.(3 LUIZ AUGUSTO BELLINI

DESPACHO

1-Homologo a desisténcia dos Embargos de Declaragéo protocolados
nesta Corte sob n° 65447/03.7.

2-Publique-se.

3-Arquive-se.

Em 8/7/2003.

LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST

PROCESSO N° TST-E-RR-423.213/98.4
PETICAO TST-P-67.043/03.8

RECORRENTE CERVEJARIAS REUNIDAS SKOL CA-
RACU SA 3

ADVOGADO(A) DR.(® JOSE ALBERTO COUTO MA-
CIEL

RECORRIDO : VALQUIRIA ROSA RODRIGUES

ADVOGADO(A) DR.(® PAULO ROBERTO DE CASTRO

DESPACHO
1 - Junte-se.

2 - Considerando o acordo noticiado, baixem-se os autos a instancia
de origem, para as providéncias cabiveis.
3 - Publique-se.
Em 10/7/2003.
LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
Ministro no exercicio eventual da Presidéncia do TST

PROC. N°T ST-AC-94006/2003-000-00-00.0T ST

AUTORAS MARIA EDUARDA DOS SANTOS
IWASSAKI E MARIA TEREZA PINTO
TERRA

ADVOGADA DR® MARCIA VIRGINIA PEDROSO DE
OLIVEIRA

REU : MUNICIPIO DE SAO MIGUEL ARCAN-
Jo

ADVOGADO DR. CARLOS BONINI

DESPACHO

Maria Eduarda dos Santos |wassaki e Maria Tereza Pinto
Terra gjuizam Acdo Cautelar Inominada com pedido de concessdo de
medida liminar, visando atribuir efeito suspensivo a0 Recurso de
Revista interposto a0 acorddo n° 3360/02 proferido pelo Tribunal
Regional do Trabalho da 15* Regido, nos autos do Processo n°
19638/2002-REO-0. Asseveram que estdo presentes 0s requisitos para
a concessdo da liminar: o periculum in mora, consubstanciado no
grande prejuizo patrimonial a que estéo submetidas as autoras, por
ndo receberem salérios e o fumus boni juris, ante a violag&o frontal
aos arts. 5°, incs. LIV e LV, 37, caput, da Constituicdo da Republica.
Requerem a concessdo da liminar para que sgjam suspensos os efeitos
do acorddo n° 3360/02 e para determinar a "reintegracdo das re-
clamantes ao emprego publico” (fls. 06).

Ocorre que ndo constam dos autos o acérdao n° 3306/02,
tampouco o respectivo Recurso de Revista ao qual pretendem atribuir
o efeito suspensivo.

Concedo as requerentes o prazo de 10 (dez) dias para
apresentarem copias autenticadas do Acordao mencionado; do Re-
curso de Revista, com a comprovagdo de seus pressupostos extrin-
secos e do despacho de recebimento, sob pena de indeferimento do
pedido, nos termos do artigo 284, paragrafo Unico, do CPC.

Publique-se.

Brasilia, 18 de julho de 2003.

JOAO BATISTA BRITO PEREIRA
Ministro do Tribunal Superior do Trabalho
no exercicio eventual da Presidéncia

PROC. N°T ST-AC-94222/2003-000-00-00.6 TST

AUTOR MUNICIPIO DE PELOTAS
ADVOGADA DR. JAIR ALBERTO MAYER
REU NELSON LUIZ ESPINOSA TELES

DESPACHO

Trata-se de Agdo Cautelar Inominada Incidental, com
pedido de concessdo liminar inaudita altera pars, visando a obtencdo
de efeito suspensivo ao Recurso Ordinédrio em Agdo Rescisdria (n.°
4946/2002-42 Regido), ainda ndo autuado nesta Corte, com o fim de
suspender a execucdo realizada nos autos da Reclamagéo Trabalhista
00614.902/92.4, em curso na 22 Vara do Trabalho de Pelotas-RS.

Esclarece que foi inicialmente demandada, uma empresa
publica municipal extinta em maio de 2001, e esta celebrara, em
janeiro daguele ano, acordo com o reclamante para satisfazer o débito
apurado na execucao.

Ao assumir a responsabilidade pelos encargos da entidade
extinta, constatou que o valor devido era inferior ao executado, objeto
do acordo, 0 que ensgjou determinagdo para nova pericia contabil
gue, segundo assevera, comprovou que 0 quantum debeatur era me-
nor do que o calculo anteriormente efetuado. Aduz que, apesar disso,
entendeu o juizo de 1° grau continuar a execugdo com base nos
vaores apurados anteriormente por entender que o acordo homo-
logado judicialmente somente poderia ser atacado por acdo resci-
soria

Ante esses fatos propds referida agdo, sob 0 argumento de
que a apuragdo anterior induziu em erro a empresa publica extinta.
Afirma, ainda, que, como n&o efetuou 0 pagamento da Ultima parcela
e ndo tendo logrado éxito a hasta publica realizada, foi autorizada
pelo Juizo da execucdo a venda para particular de equipamento im-
prescindivel a manutencdo das vias publicas. E que dito equipamento,
reavaliado em R$ 70.000,00, foi alienado por R$ 22.000,00 para fazer
face a execucdo direta.

Ante a urgéncia que a medida exige, com fulcro no art. 36,
inc. XXXI, do RITST, decido:

Em virtude de figurar como executada a Fazenda Piblica
Municipal deve a execugdo obedecer ao disposto no art. 100 da
Constituicdo da Republica, isto é somente pode ser processada me-
diante precatdrio, salvo as excegdes, que ndo € o caso. Com isso, ndo
se pode penhorar bem publico, nem exigir o depdsito do valor re-
manescente, a teor do art. 1° inc. 1V, do Decreto-lei 779/1969, que
dispensa a Fazenda Publica da garantia do juizo. Quanto ao depdsito,
também dispde o item X da Instrugdo Normativa 3/1993: "ndo é
exigido deposito recursal, em qualquer fase do processo ou grau de
jurisdigdo, (...) das pessoas de direito publico contempladas no De-
creto-lel n.° 779, de 21-8-1969".

In casu, verifica-se dos documentos de fls. 174 e 204,
expedidos em data posterior a extingdo da empresa (consoante do-
cumentos de fls. 508/509), a determinagdo de que, caso ndo quitado o
vaor remanescente do débito, seria "levado a leildo o bem penho-
rado". Além disso, constata-se das cépias de fls. 591 e seguintes que
foi depositado valor suficiente a garantir & execugao.

A teor do art. 100 da Constituicdo da Republica, ndo se
pode, enquanto pendente recurso, autorizar o levantamento da im-
porténcia depositada, sob pena de comprometer a efetividade da de-
Cisdo a ser proferida no recurso submetido a esta Corte. Também néo
se pode permitir a penhora de bem, ou a concretizacdo de alienagéo
(com a tradicéo), que é impenhorével a teor do art. 100 do Caédigo
Civil. Presente, pois, o requisito do fumus boni juris.

Do exame dos autos, € patente que a execugdo do déhito,
contestado na agdo rescisdria, vem sendo implementada, ao arrepio do
art. 100 da Constituicdo da Republica, com medidas expropriatorias e
para satisfazer de modo definitivo ao interesse do credor, que, a
qualquer momento, pode vir a receber o que entende devido, até
porque ndo ha, em principio, impedimento legal para o levantamento
dos valores ja depositados. E, portanto, urgente a concessdo da me-
dida ora pleiteada

Caracterizados, assim, 0s pressupostos ensegjadores da me-
dida cautelar pleiteada, CONCEDO A LIMINAR, para conferir efei-
to suspensivo ao Recurso Ordindrio em Acg80 Rescisoria (n.°
4946/2002-42 Regido), e, em consequéncia, sustar qualquer ato de
satisfacdo do débito questionado ou de alienagdo ou leildo de
qualquer bem do Municipio que eventualmente pudesse estar
penhorado na execugdo trabalhista de NELSON LUIZ ESPINOSA
TELES, que se processa nos autos da Reclamagdo Trabalhista
00614.902/92.4, em curso na 22 Vara do Trabalho de Pelotas-RS, até
o0 transito em julgado da decisdo a ser proferida no Recurso Ordinario
em Acéo Rescisoria referido.

Comunique-se, via telex ou fac-simile, a0 Ex.™ Sr. Juiz
Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da Quarta Regido, ao
Ex.m Sr. Juiz da MM. 22 Vara do Trabalho de Pelotas-RS, e ao
municipio-autor a concessdo desta liminar.

Cite-se 0 réu para, querendo, contestar a presente Acdo
Cautelar, no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 18 de julho de 2003.

JOAO BATISTA BRITO PEREIRA
Ministro do Tribunal Superior do Trabalho
no exercicio eventual da Presidéncia

SECRETARIA DA SECAO ESPECIALIZADA EM
DISSIDIOS COLETIVOS

DESPACHOS
PROC. N° TST-ES-93.921/2003-000-00-00-9 TST

REQUERENTE ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR DR. JOSE ROBERTO DE MORAES
REQUERIDO SINDICATO DOS TRABALHADORES

EM AGUA, ESGOTO E MEIO AMBIEN-
TE - SINTAEMA

DESPACHO

O Estado de S&o Paulo requer concessdo de efeito sus-
pensivo ao recurso ordindrio interposto & sentenca normativa pro-
ferida pelo egrégio TRT da 22 Regi&o nos autos do Dissidio Coletivo
de Greve e Econdmico 20.196/2003, suscitado pelo Ministério PU-
blico do Trabalho em face do Sindicato dos Trabalhadores em Agua,
Esgoto e Meio Ambiente - SINTAEMA e Companhia de Saneamento
Ambiental do Estado de Sdo Paulo - CETESB.

Afirma o Reguerente que, apesar da empresa suscitada ser
uma sociedade de economia mista estadual, foi indeferido o seu
ingresso no feito. Sustenta que a sentenca normativa proferida ndo
pode produzir efeitos desde logo, por forga da disposicao contida no
artigo. 1°, inciso V, do Decreto-Lei 779/69, que prevé a necessidade
de reexame necessario das decisfes proferidas contrariamente aos
interesses de entes publicos. Assevera que a decisdo contraria ao
Estado deu-se desde o inicio quando houve "proibigdo do seu in-
gresso na lide" (fls. 3).

Inicialmente, registre-se que no exercicio eventual da Pre-
sidéncia ja concedi efeito suspensivo relativamente a parte da sen-
tenca normativa, em face de Recurso Ordinario interposto pela CE-
TESB, proferida no mesmo Dissidio Coletivo, nos seguintes termos:

"defiro parcialmente o pedido para conceder efeito suspensivo ao
recurso ordindrio interposto & sentenca normativa proferida pelo Tri-
bunal Regional do Trabalho da 22 Regido no julgamento do Dissidio
Coletivo n® 20196/2003, para limitar o reajuste dos salérios da
categoria, bem como o reajuste dos beneficios concedidos pela CE-
TESB, ao percentual de 12% (doze por cento), e para suspender a
eficacia da sentenca em relacdo a clausula que dispde a respeito da
participacdo nos lucros até o julgamento, pelo egrégio Tribunal
Superior do Trabalho, do recurso ordinario interposto pela Reque-
rente." (TST ES-94057/2003-000-00-00.2, grifos do original).

Feito referido registro, com fulcro no art. 36, inc. XXX, do
RITST, decido:

O ingresso do Estado de S&o Paulo a lide foi indeferido
pelo acérddo regional. Portanto, para todos os efeitos, enquanto ndo
reformada a decisdo regional, a Fazenda Publica ndo integra a relacdo
juridica processual estabelecida no Dissidio Coletivo. Ora, o Efeito
Suspensivo previsto no art. 14 da Lei 10.192/2001 & um instrumento
posto a disposicdo das partes conflitantes, conforme revela a in-
terpretacdo sistémica com o art. 12 da referida lei. Por isso, € ju-
ridicamente impossivel conceder efeito suspensivo a Recurso inter-
posto por pessoa considerada expressamente estranha a lide e/ou,
fcor_rcljo no caso dos autos, que teve seu pedido de ingresso inde-
erido.

Sdliente-se, ademais, que eventua provimento do Recurso
Ordinério para deferir-lhe a integracéo a lide, garantir-lhe-a o direito
de defesa. Essa possibilidade afasta de plano o aegado periculum in
mora a impedir a medida excepciona pleiteada

Ante o exposto, INDEFIRO LIMINARMENTE A PE-
TICAO INICIAL e, com fulcro nos art. 267, incs. | e VI, e 295, inc.
I, clc, pardgrafo Unico, inc. 111, do CPC, EXTINGO O PROCESSO
SEM JULGAMENTO DO MERITO.

Notifique-se 0 Requerente, via fac-simile a Procuradoria
Geral do Estado de S&o Paulo, encaminhando-lhe copia deste des-
pacho.

Publique-se.

Transcorrido 0 prazo legal sem manifestagdo do Regue-
rente, apense-se a0 processo principal apds ser ele autuado por esta

Corte.
Brasilia, 18 de julho de 2003.
JOAO BATISTA BRITO PEREIRA
Ministro do Tribunal Superior do Trabalho,
no exercicio eventual da Presidéncia
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