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UNIAO FEDERAL gjuiza a presente agio cautelar inominada, com
pedido de liminar inaudita altera pars, incidental ao "processo n°
TST-AR-775743/2001-0", objetivando suspender a ordem de paga-
mento em precatério requisitério expedido em favor de JOSE AG-
NALDO BATISTA SANTOS na execugdo que este move em des
favor da Empresa Brasileira dos Correios e Telégrafos, ora em tramite
na 22 Vara do Trabalho de Aracgju - SE.

As alegacOes da Unido Federa cifram-se em:

"A conta de liquidagdo que o Exequente apresentou conta totaliza a
quantia de R$ 478.934,58 (quatrocentos e setenta e oito mil, no-
vecentos e trinta e quatro reais e cinglienta e oito centavos) que foi
homologada e atualizada no valor de R$ 561.544,25 (quinhentos e
sessenta e um mil, quinhentos e quarenta e quatro reais e vinte e
cinco centavos).

No entanto, ao analisar a s contas a Unido verificou que a conta de
liquidacdo acima referida, ndo foi corretamente elaborada pelo Re-
clamante contendo erro material e na metodologia utilizada para se
chegar ao valor apresentado. A Uni&o revendo os calculos encontrou
uma diferenca de R$ 69.971,17 (sessenta e nove mil, novecentos e
setenta e um reais e dezessete centavos). Oportunidade em que im-
pugnou as contas apresentados pelo Reclamante em face da existéncia
de graves erros metodol6gicos e erro material, acarretando um pre-
juizo aos cofres publicos. No entanto, o Eg. TRT da 20.2 Regido
negou provimento a0 Agravo de Peticdo por entender o serem os
calculos extemporaneos.

...omite-se...

A Unido questiona a inclusdo indevida de parcelas estranhas na conta
de liquidagdo em desacordo ao comando exequiendo, ou sgja, a ma-
joracdo da conta com o pagamento em duplicidade do RSR, bem
como a inclusdo indevida do FGTS para pagamento por precatério, e
atualizagdo feita com excesso, 0 que se caracteriza como erro ma
teria" (fls. 03 e 04).

Alega a Requerente a presenca do fumus boni iuris, ha medida em
que "ndo pode ser compelida a0 pagamento de parcelas indevidas nos
calculos do Precatdrio, sendo necessario a corregdo dos calculos ade-
quando a liquidagdo ao comando exeqiiendo” (fl. 07).

Sustenta, ainda, existéncia do periculum in mora, tendo em vista que
0 numerario ja esta a disposicao do juizo da execugdo e devera ser
liberado em breve ao credor. E, informa que "somente a diferenca no
ERRO DE CALCULO é na cifra vultuosa de R$ 69.971,17" (fl.
09).

A petic8o inicial faz-se acompanhar da documentagdo idonea a com-
provar o aegado e acha-se formalmente apta.

Decido.

A doutrina e a jurisprudéncia reconhecem que o Juiz, no exercicio do
poder geral de cautela de que se acha investido (CPC, art. 798), pode
ordenar a suspensdo da eficécia de julgado, emprestando efeito sus-
pensivo a recurso, desde que presentes a razoabilidade do direito
subjetivo material invocado e o receio de dano irrepardvel ou de
dificil. Nesse sentido a Orientag&o Jurisprudencial n° 51, da SDI-2, do
Eg. Tribunal Superior do Trabalho.

Sucede que para se retirar, em sede cautelar, a eficcia provisoria do
comando emergente da decisdo impugnada, mister que se evidencie,
de modo ostensivo e irrefragavel, a plausibilidade de éxito do recurso
de revista interposto, no processo principal. Embora ndo se reclame
para tanto a imprevisivel certeza do provimento, torna-se imperioso o
convencimento de que a pretensdo deduzida no recurso do processo
principal apresenta objetiva e palpavel viabilidade de éxito.

Na espécie, todavia, ndo diviso plausibilidade juridica na pretensdo da
Autora

Impende esclarecer, preliminarmente, que o proprio pedido € con-
traditério, pois sugere que se cuidaria de cautelar na pendéncia de
acao rescisoria --- vincula-o ao "Proc. n® TST-AR-775743/2001-0" --
- 0 que parece inexato. Com efeito, figuram como requeridos na
aludida ag8o rescisoria ‘Accindino Mathias de Camargo e Outros.
Portanto, trata-se de réus absolutamente diversos do indicado na pre-
sente acdo cautelar. Ademais, dentre os documentos acostados (fls.
12-164) ndo consta nenhuma indicagdo de acdo rescisoria

De todo modo, a documentacdo exibida e a causa de pedir ventilada
na inicial permitem inferir que tramita perante o E. TST o AIRR
1625/2002-920-20-40-2, emanado do processo trabalhista entre de
JOSE AGNALDO BATISTA SANTOS e a ECT, em que a Unido
pretende destrancar Recurso de Revista (fls. 155-159). Neste Ultimo,
alega a Unido que o acordéo proferido em sede de agravo de peticéo
teriaviolado o art. 5°, incisos XXXV e LV, bem como o art. 93, inciso
I1X, da Constitui¢cdo da Republica, em face de negativa de prestagédo
jurisdicional.

Ao conhecer e negar provimento ao agravo de peticdo interposto pela
Unido, o v. acordéo de fl. 144/149, complementado pelo acérddo de
embargos de declarag8o de fls. 153/154, aparentemente outorgou ple-
na tutela jurisdicional. De modo que ndo vislumbro perspectiva de a
Uni&o sagrar-se vitoriosa, no particular.

De resto, os documentos que acompanham a peti¢do inicial demons-
tram que o pedido de retificagdo de erro material nos célculos ja foi
objeto de apreciacdo pelo Juizo de 12 Instancia e, mediante agravo de
peticdo (fls. 144-149), pelo TRT da 20? Regido. Em ambas as de-
cisdes, por preclusdo temporal, a Unido Federal ndo logrou éxito em
seu pedido de retificagdo.

Por derradeiro, a Autora ndo demonstrou --- até porque sequer exibiu
a peticdo inicial dos embargos opostos a execugdo --- 0 concurso dos
requisitos referidos na Orientagdo Jurisprudencia n° 2, do Egr. Tri-
bunal Pleno do TST, essenciais para a retificagdo de cdculo em
precatorio e, em Ultima andlise, para divisar-se "fumus boni juris' na
acdo cautelar objetivando sustar a execugdo mediante precatorio.

A vista do exposto, indefiro a liminar.

Cite-se 0 Requerido, na forma do art. 802, do CPC, remetendo-lhes
copia da peticdo inicial, para contestar, querendo, a pretensdo ora
deduzida, no prazo de cinco dias.

Retifique-se a autuacdo. A presente ag&o cautelar é incidente ao AIRR
1625/2002-920-20-40.2.

Publique-se.

Brasilia, 23 de dezembro de 2005.
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