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Tribunal Superior do Trabalho

DIRETORIA-GERAL DE COORDENAGAO
JUDICIARIA
GABINETE

DESPACHOS

PROCESSO N° TST-AlRR-2204/2003-094-15-40.0
PETICAO TST-P-25.168/2006.5

AGRAVANTE AURELINO MARCOS BRITO
ADVOGADA DR& VALERIA RODRIGUES
AGRAVADA GEVISA SA.

ADVOGADA DR2 CLAUDIA DE SOUZA CECCHI

1- Arquive-se o pedido, porquanto o Dr. Ricardo Malaquias
Ciconelo ndo tem poderes nos autos, conforme certificado pela Se-
cretaria de Distribuicéo.

2- Publique-se.

Em 30/05/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-1012/2004-004-08-41.2
PETICAO TST-P-28.186/2006.9

AGRAVANTES TECNOCARGO TRANSPORTES DA AMAZONIA
LTDA. E OUTRA

ADVOGADA DR ITA CAVALEIRO DE MACEDO MENDONCA

AGRAVADA KATIA CILENE DE SOUZA NUNES

ADVOGADO DR. MANOEL JOSE MONTEIRO SIQUEIRA

AGRAVADA MURTRANS LTDA.

1- Arquwese o pedido, porquanto o Dr. Sérgio Oliva Reis
ndo tem procuragdo ou substabelecimento nos autos, conforme cer-
tificado pela Secretaria de Distribuicao.

2- Publique-se.

Em 30/6/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-1032/2004-012-08-41.8
PETICAO TST-P-28.200/2006.4

AGRAVANTES TECNOCARGO TRANSPORTES DA AMAZONIA
LTDA. E OUTRA

ADVOGADA DR2 ITA CAVALEIRO DE MACEDO MENDONCA

AGRAVADA MURTRANS LTDA.

AGRAVADO CARLOS ANDRE DA CRUZ RODRIGUES

ADVOGADO DR. MANOEL JOSE MONTEIRO SIQUEIRA

1- Arquwe-se 0 pedido, porquanto o Dr. Sérgio Oliva Reis
ndo tem procuragdo ou substabelecimento nos autos, conforme cer-
tificado pela Secretaria de Distribuicao.

2- Publique-se.

Em 30/6/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AlRR-1012/2004-002-08-40.7
PETICAO TST-P-28.203/2006.8

AGRAVANTES TECNOCARGO TRANSPORTES DA AMAZONIA
LTDA. E OUTRA

ADVOGADA DR ITA CAVALEIRO DE MACEDO MENDONCA

AGRAVADO EDUARDO BARBOSA MONGER

ADVOGADO DR. MANOEL JOSE MONTEIRO SIQUEIRA

AGRAVADA MURTRANS LTDA.

1- Arquwese 0 pedido, porquanto o substabelecente, Dr.
Sérgio Oliva Relis, ndo tem poderes nos autos, conforme certificado
pela Secretaria de Distribuicéo.
2- Publique-se.
Em 05/07/2006.
Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AlIRR-1153/2003-002-17-40.0
PETICAO TST-P-35.461/2006.0

AGRAVANTE UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS
SA.

ADVOGADO DR. FABIO ALEXANDRE FARIA CERUTTI

AGRAVADO SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELE-
CIMENTOS BANCARIOS NO ESTADO DO ESPIRI-
TO SANTO - SEEBJES

ADVOGADO DR. ESMERALDO AUGUSTO LUCCHESI RAMAC-

CIOTTI

1- Arquive-se o pedido, porquanto o Dr. Eustachio Domicio
Lucches Ramacciotti ndo tem instrumento de procuragdo nos autos,
conforme certificado pela Secretaria de Distribuig&o.

2- Publique-se.

Em 30/05/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-E-A-AlIRR-529/2004-074-03-40.0
PETICAO TST-P-36.906/2006.0

EMBARGANTE RAIMUNDO PROFETA LUIS

ADVOGADO DR. JOAO INACIO SILVA NETO

EMBARGADA COMPANHIA VALE DO RIO DOCE
ADVOGADO DR. NILTON CORREIA

EMBARAGADA CONSTRUTORA OAS LTDA.

ADVOGADO DR. PEDRO HENRIQUE DE CASTRO ALVARES
EMBARGADO CONSORCIO CANDONGA

EMBARGADA ALCAN ALUMINIO DO BRASIL SA.

DESPACHO
Tendo em vista o registro do decurso do prazo recursa e de
baixa dos autos ao TRT de origem, arquive-se.
Publique-se.
Em 7/7/2006.
Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-125/2005-069-03-40.1
PETICAO TST-P-39.464/2006.3

AGRAVANTE RUBENS BARBOSA DA SILVA

ADVOGADA DR2 MICHELLE SABRINA VIEIRA HIDERIK
AGRAVADA COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD
ADVOGADA DRe, LETICIA CARVALHO E FRANCO

1- Arquive-se o pedido, porquanto o subscritor, Dr. Carlos
Eduardo Reis Cleto, ndo tem poderes nos autos, conforme certificado
pela Secretaria de Distribuicéo.

2- Publique-se.

Em 05/07/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AlRR-527/2004-002-21-40.9
PETICAO TST-P-42.235/2006.6

AGRAVANTE DIMENSIONE TURISMO S. R. L. (D BEACH RE-
SORT LTDA))

ADVOGADO DR. MARCO ANTONIO DO NASCIMENTO GURGEL

AGRAVADO RAIMUNDO MARINHEIRO DE SOUZA

ADVOGADA DR2 MARCIA DE ALMEIDA BRITO E SOUSA

AGRAVADA VASCONCEL OS ENGENHARIA LTDA.

Indefiro o pedl do por auséncia de autenticacdo na fotocopia
do substabelecimento apresentado (art. 830 da CLT).
2- Publique-se.
3- ApGs, arquive-se.
Em 05/07/2006.
Ministro Ronaldo Lopes Leal
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-1153/2003-002-17-40.0
PETICAO TST-P-35.461/2006.0

RECORRENTE ASSOCIAGAO ESCOLA GRADUADA DE SAO PAU-
LO

ADVOGADO DR. MARCELO PIMENTEL

RECORRIDO ADEILDO JOSE DA SILVA

ADVOGADO DR. ANDRE LUIZ RAMOS DE OLIVEIRA

1- Arquwe-se 0 pedido, porquanto o Dr. Ubirgjiara Mangini
Kuhn Pereira ndo tem procuragdo nos autos, conforme certificado
pela Secretaria de Distribuicéo.
2- Publique-se.
Em 30/05/2006.
Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-329/2002-071-02-40.1
PETICAO TST-P-47.801/2006.6

AGRAVANTE MARGARETH DE OLIVEIRA CRECENCIO
ADVOGADO DR. ANILO ARMANDO KRUMENAUER
AGRAVADO BANCO MERIDIONAL DO BRASIL SA.
ADVOGADA DR2 SUZANA MARCELA M. E PAES DE BARROS

Em face da certiddo anexa, cujos termos informam que a
Requerente ndo consta entre as outorgantes no instrumento de pro-
curagdo apresentado, arquive-se.

Publique-se.

Em 7/7/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AlIRR-108/2003-043-12-40.0
PETICAO TST-P-51.240/2006.0

AGRAVANTE COMPANHIA DOCAS DE IMBITUBA - CDI
ADVOGADA DR?2 JOCIMEIRY SCHROH

AGRAVADO HILARIO PACHECO DE SOUZA
ADVOGADO DR. DIVALDO LUIZ DE AMORIM

1- Arquwese 0 pedido, porquanto o Dr. Divaldo Luiz de
Amorim, ndo tem poderes nos autos, conforme certificado pela Se-
cretaria de Distribuicéo.

2- Publique-se.

Em 08/06/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TRT-AI-1130/1995-291-06-40.0
PETICAO TST-P-52.831/2006.4

AGRAVANTE CIA GERAL DO MELHORAMENTOS DE PER-
NAMBUCO
AGRAVADOS JOSE SEVERINO DA SILVA E DELMIRO RODRI-

GO ANDRADE DA CRUZ GOUVEIA

1- Indefiro, porquanto desatendido o disposto no art. 2° da
Lei n° 9.800/99.

2- Publique-se.

3- Arquive-se.

Em 30/6/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PETIGAO TST-P-53.112/2006.0

REQUERENTE COMPANHIA ENERGETICA DE ALAGOAS - CEAL
ADVOGADA DRe JULIA FREIRE COELHO

A Companhia Energética de Alagoas - CEAL néo é parte no
processo TST-AIRR-781.914/2001.3, conforme informagdo anexa
Assim, arquive-se.
Publique-se.
Em 30/6/2006.
Ministro Ronaldo Lopes Leal
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AlRR-629/2002-029-02-40.5
PETICAO TST-P-56.262/2006.6

AGRAVANTE NCH BRASIL LTDA.

ADVOGADO DR. CLAUDIO ROGERIO BENEDICTO
AGRAVADO ARIOVALDO GIANNETTI

ADVOGADO DR. JOSE CABRAL PEREIRA FAGUNDES JUNIOR

Indefiro o pedido de tramitagdo preferencial, uma vez que
ausente o comprovante de idade, exigéncia prevista no art. 71, § 1°,
da Le n° 10.741/2003.

2- Publique-se.

3- Apés, arquive-se.

Em 23/05/2006.

Ministro Ronaldo Lopes Leal
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-E-AIRR-2541/2001-011-02-40.9
PETICAO TST-P-57.005/2006.1

EMBARGANTE ANHEMBI TURISMO E EVENTOS DA CIDADE DE
SAO PAULO SA.

ADVOGADO DR. IZAIAS LIMA DA ENCARNAGAO

EMBARGADO ADAILTON DE ARAUJO FERNANDES

ADVOGADO DR. ADEJAIR PEREIRA

DESPACHO

Tendo em vista o registro do decurso do prazo recursal e de
baixa dos autos ao TRT de origem, arquive-se.

Publique-se.

Em 7/7/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL

Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
PETICAO TST-P-57.081/2006.7

REQUERENTE MARCELO CAPISTRANO DE MIRANDA MONTE

Indefiro, a extragdo da certiddo, porquanto nao comprovado
0 pagamento dos emolumentos, conforme previsto na IN n°
20/2002.

Publique-se.

Apbs, arquive-se.

Em 27/6/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AlRR-627/2002-006-17-40.0
PETICAO TST-P-59.371/2006.5

AGRAVANTE ELIZABETH AMARAL BARCELOS
ADVOGADO DR. ANGELO RICARDO LATORRACA
AGRAVADA TELEMAR NORTE LESTE SA.
ADVOGADA DR2 AMANDA CUNHA CIDADE HEIZER

1- Arquive-se o pedido, porquanto o Dr. Joaquim Ferreira
Filho Silva ndo tem procurag&o ou substabel ecimento nos autos, con-
forme certificado pela Secretaria de Distribui¢&o.
2- Publique-se.
Em 30/6/2006.
Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR-1414/2003-106-15-00.1
PETICAO TST-P-63.858/2006.2

RECORRENTE MUNICIPIO DE SAO CARLOS
ADVOGADO DR. ELCIR BOMFIM
RECORRIDA ODILA DI LEI FABRI BARROS
ADVOGADO DR. ARY BERTOSS| VIEIRA

Indefiro o pedido de tramitagdo preferencial, uma vez que
ausente o comprovante de idade, exigéncia prevista no art. 71, § 1°,
da Lei n° 10.741/2003.

2- Publique-se.

3- Apds, arquive-se.

Em 30/6/2006.

Ministro Ronaldo Lopes Leal
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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PROCESSO N° TST-RR-820/2004-100-15-00.0
PETICAO TST-P-69.224/2006.3

RECORRENTE JOSE CARLOS PINEDA COCCO

ADVOGADO DR. APARECIDO RODRIGUES

RECORRIDO BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO SA. - BA-
NESPA

ADVOGADO DR. ROBERTO ABRAMIDES GONCALVES SILVA

1- Concedo o prazo de 05(cinco) dias para que o requerente
se manifeste sobre o interesse na extragdo de carta de sentenca nesta
corte.

2- Publique-se.

3- Arquive-se, caso ausente a manifestacdo do interessado.

Em 06/07/2006.

Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AlRR-149/2005-030-04-40.6
PETICAO TST-P-69.266/2006.4

AGRAVANTE VARIG LOGISTICA SA.
ADVOGADO DR. ARGEMIRO AMORIM
AGRAVADO SINDICATO DOS AEROVIARIOS DE PORTO ALE-
GRE
ADVOGADO DR. FRANCISCO LOYOLA DE SOUZA
DESPACHO

1- A SED para juntar.
2- Considerando o acordo noticiado, baixem os autos & ori-
gem, para as providéncias que entender de direito.
3- Publique-se.
Em 05/07/2006.
RONALDO LOPES LEAL
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AlRR-378/2004-653-09-40.5
PETICAO TST-P-70.002/2006.3

AGRAVANTE BRASIL TELECOM SA.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
AGRAVADO JOSE MARIA INFANCIO

ADVOGADA DR2 CARINA DO CARMO CASTILHO
AGRAVADA CONSTRUTORA BENTO LTDA.
AGRAVADA IECSA - GTA TELECOMUNICAGOES LTDA.
ADVOGADO DR. SIDNEY MARCOS MIRANDA

Tendo em vi sta o registro do decurso do prazo recursal e de
baixa dos autos ao TRT de origem, arquive-se.
Publique-se.
Em 29/6/2006.
Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-AIRR-176/2002-201-05-40.1
PETICAO TST-P-70.060/2006.7

AGRAVANTE ROGERIO PIRES DOS SANTOS
ADVOGADO DR. HUMBERTO COLONNEZI JUNIOR
AGRAVADO JOAO LUIZ SERRA DE ARAUJO
ADVOGADO DR. GILSON MATOS DE OLIVEIRA

Indefiro o pedido, por falta de amparo legal.
2- Publique-se.
3- ApGs, arquive-se.
Em 05/07/2006.
Ministro RONALDO LOPES LEAL
Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

EMOLUMENTOS REFERENTES A EXTRAGAO DE CARTAS
DE SENTENGA, CUJA FORMAGAO ESTA CONDICIONADA
A COMPROVAGAO DO RESPECTIVO RECOLHIMENTO:

PROCESSO TST-RR-1237/2000-060-02-00.9
RECORRENTE EZEQUIEL DA SILVA SERAFIM
ADVOGADO DR. DEJAIR PASSERINE DA SILVA
RECORRIDO BANCO FIBRA SA

ADVOGADO DR. LUIS OTAVIO CAMARGO PINTO

Emolumentos.R$ 46, 56 (quarenta e seis reais e cinqlienta e seis cen-
tavos)

PROCESSO TST-RR-48724/2002-900-02-00.7

RECORRENTE DERSA - DESENVOLVIMENTO RODOVIARIO S/A

ADVOGADOS DRS. JOAO PAULO FOGAGA DE ALMEIDA FAGUN-
DES E RONALDO RAYES

RECORRIDA MARIA DE LOURDES BATISTA DA SILVA

ADVOGADO DR. MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA

Emolumentos:R$ 4345 (quarenta e trés reais e quarenta e cinco
centavos)

PROCESSO TST-RR-935/2001-062-15-00.0

RECORRENTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANES-
PA

ADVOGADO DR. ROBERTO ABRAMIDES GONCALVES SILVA

RECORRIDO ASSIR SOARES ROCHA

ADVOGADO DR. DORIVAL PARMEGIANI

Emolumentos:R$ 246, 95 (duzentos e quarenta e seis reais e noventa e
cinco centavos)

PROCESSO TST-RR-24582/1999-013-09-00.0
RECORRENTE BRASIL TELECOM SA - TELEPAR
ADVOGADO DR. INDALECIO GOMES NETO
RECORRENTE MANOEL ESTEVEZ RODRIGUEZ
ADVOGADO DR. NEWTON CORREIA
RECORRIDOS OS MESMOS

Emolumentos:R$ 279, 40 (duzentos e setenta e nove reais e quarenta
centavos)

PROCESSO TST-RR-1138/2002-009-07-00.5

RECORRENTE MASSA FALIDA DO BANCO COMERCIAL BANCESA
SIA

ADVOGADO DR. FRANCISCO AIRTON DE AGUIAR COSTA

RECORRIDO SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELE-
CIMENTOS BANCARIOS NO ESTADO DO CEARA

ADVOGADO DR. ABEL FERREIRA LOPES FILHO

Emolumentos:R$ 208, 45 (duzentos e oito reais e quarenta e cinco
centavos)

PROCESSO TST-RR-2487/2000-062-02-00.9

RECORRENTE ROSELI DA FONSECA SILVA

ADVOGADO DR. DEJAIR PASSERINE DA SILVA

RECORRIDO UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS
SA

ADVOGADO DR. NEWTON DORNELES SARAT

Emolumentos:R$ 71, 18 (setenta e um reais e dezoito centavos)

PROCESSO TST-RR-358/2001-201-02-00.3
CORRE JUNTO: TST-AIRR-358/2001-201-02-40.8

RECORRENTE ADENILDO DA SILVA

ADVOGADA DR.2 MARIA CRISTINA DA COSTA FONSECA

RECORRIDO ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDA-
DE DE SAO PAULO SA

ADVOGADO DR. JOSE AUGUSTO RODRIGUES JUNIOR

Emolumentos:R$ 308, OO (trezentos e oito reais)

PROCESSO TST-ED-RR-660.517/2000.6

EMBARGANTES BANCO REAL SA E OUTROS

ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
EMBARGADO JOSE JOAQUIM ROSA

ADVOGADA DR2MARIA CRISTINA DA COSTA FONSECA

Emolumentos:R$ 441, 10 (quatrocentos e quarenta e um reais e dez
centavos)

PROCESSO TST-AIRR E RR-92558/2003-900-02-00.7
AGRAVANTE E SINDICATO DOS METALURGICOS DO ABC
RECORRIDO

ADVOGADA DR.2 ERYKA FARIAS DE NEGRI

AGRAVADO E VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.
RECORRENTE

ADVOGADO DR. LUIZ CARLOS AMORIM ROBORTELLA

Emolumentos:R$ 469, 15 (quatrocentos e sessenta e nove reais e quin-
ze centavos)

SUBSECRETARIA DE RECURSOS
DESPACHOS

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.342/2004-221-04-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ARACRUZ CELULOSE SA.

ADVOGADOS DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL E DR. DENIL-
SON FONSECA GONCALVES

RECORRIDO JOAO ANTONIO PEREIRA SILVEIRA

ADVOGADA DRA. VERA CONCEIGAO PACHECO

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Diferenca da
Multa de 40% do FGTS - Expurgos Inflacionérios - Prescricdo e
Responsabilidade Pelo Pagamento”, mantendo a decisdo que denegou
seguimento a0 recurso de revista, em virtude de néo ter ficado ca
racterizada a existéncia de violagdo de dispositivos da Constituicao
Federal.

A recorrente interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso IlI, ainea "&a', da Constituicdo Federal. Invoca a
aplicacdo do artigo 102, § 3°, da Carta Magna, sob a alegagdo de que
ha relevante repercussdo gerd, juridica e socia da questéo em exame,
na medida em que se postula que segjam observados e validados os
principios da legalidade e do ato juridico perfeito. Aponta violagdo
dos artigos 5°, incisos I, XXXVI, LIV e LV, e 7°, inciso XXIX, da
Carta Politica (fls. 93/104).

Contra-razdes apresentadas.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Congtituicdo Federal sd se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias congtitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gacoes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisdrios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestacéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso extraor-
dinério". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Inviavel, pois, o
reconhecimento de afronta ao artigo 5°, incisos I, XXXVI, LIV e LV,
da Carta Magna.

Finalmente, ndo ha que se invocar o disposto no § 3° do
artigo 102 da Lei Fundamental, na medida em que essa norma ndo é
auto-aplicavel, pois depende de integragdo legislativa. Nesse sentido,
lecionam Luiz Rodrigues Wambier, Tereza Arruda Alvim Wambier e
José Miguel Garcia Medina (Breves comentarios a nova sistematica
do Processo Civil, 3 ed., S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2005,
pag. 105): "ndo é ocioso repisar (...) que a salutar inovagdo sO serd
exigivel depois de ser regulamentada por lei infraconstituciona e de
esta estar em vigor, lei esta que devera estabelecer as condigdes e
circunstancias em que o requisito examinado deverd incidir”.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-1.349/2001-065-02-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
LANCHONETE LEOPOLDO'S LTDA.

DR. AQUILES TADEU GUATEMOZIM

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo Sindicato, mantendo a decisdo embargada que néo co-
nheceu do agravo de instrumento, por falta de autenticagdo regular
das pegas trasladadas, nos termos do art. 544, § 1° do CPC.

O Sindicato interpde recurso extraordinério, com amparo no
art. 102, 111, "a', da Congtituicdo Federal. Afirma que a decisfo
recorrida afrontou o art. 5°, incisos I1, XXXV, XXXVI, LIV eLV, da
mesma Carta Magna (fls. 281/285).

N&o ha contra-razoes.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

O debate presente na decisdo impugnada é de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que esta circunscrito & afericdo dos pres-
supostos de admissibilidade do recurso de embargos, feita a luz da
legislagéo ordindria - arts. 544, § 1°, do CPC, 894 e 897 da CLT - e
da jurisprudéncia predominante, ndo sendo viavel avaliar qualquer
afronta a dispositivo constitucional, sendo pela V|a obliqua, ou sgja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo das disposigdes
legais ordindrias utilizadas no deslinde da controversa, E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitu-
cional ndo ensgia 0 prosseguimento do recurso extraordinério, que
requer a discussdo de matéria efetivamente prevista no texto da Lei
Maior. Somente a ofensa frontal e direta a preceito constitucional
viabiliza o recurso extraordinério, consoante jurisprudéncia do ex-
celso Pretorio. Precedente: AgR.AI n° 488.192-3/SP, Relator Ministro
Carlos Velloso, 22 Turma, em 13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-RR-1.349/2003-055-15-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

ADVOGADA
RECORRIDO
ADVOGADO

RECORRENTE COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA, AGU-
CAR E ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO LTDA.
- COOPERSUCAR

ADVOGADOS DR. LYCURGO LEITE NETO E DR. WINSTON SEBE

RECORRIDA CLAUDIA APARECIDA RIZZATTO ROSIN

ADVOGADO DR. MARCELO GOES BELLOTO

DESPACHO
A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, que tratam dos temas "Prescricéo - Diferengas
dos Expurgos do FGTS' e "Responsabilidade Pelo Pagamento - Ato
Juridico Perfeito”, por entender ileso o artigo 896 da CLT. Consignou
que, em relagdo a prescricdo, a decisdo do Tribunal Regiona real-
mente foi proferida em consonancia com o item n° 344 da Orientagéo
Jurisprudencial da SBDI-U/TST, razdo por que ndo se configura a
pretensa ofensa ao art. 7°, XXIX, da CF. Quanto a responsabilidade
do empregador, concluiu que a revista também n&o prosperava, por-
que a decisdo do TRT estava em sintonia com o item n°® 341 da
Orientag8o Jurisprudencial da SBDI-U/TST.
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A reclamada interpde recurso extraordinario, com apoio no
art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal. Aponta violagdo dos arts.
5°, XXXVI, e 7°, XXIX, da Carta Magna (fls. 196/204).

Contra-razdes apresentadas.

O apelo ndo merece processamento. Quando a discussdo vei-
culada no recurso extraordindrio cinge-se ao preenchimento dos pres-
supostos do recurso de revista, a luz do art. 896 da CLT - matéria
efetivamente apreciada quando da andlise dos embargos patronais -,
apenas por via reflexa poder-se-ia reconhecer afronta aos dispositivos
congtitucionais invocados pela recorrente, hipétese que ndo viabiliza
0 prosseguimento do recurso extraordindrio, haja vista a necessidade
de apreciacdo da norma infraconstitucional .

Outrossim, a matéria relativa ao inicio da contagem do prazo
prescricional somente pode ser dirimida com base na andlise da Lei
Complementar n° 110/2001, o que situa a controvérsia no campo
infraconstitucional. Precedentes: Al-585.685/SP, Relator Ministro Se-
pulveda Pertence, DJ 19/4/2006; AlI-580.822/MG, Relator Ministro
Sepulveda Pertence, DJ 31/3/2006.

N&o hd, desse modo, como se reconhecer a apontada ofensa
aos arts. 5°, XXXVI, e 7°, XXIX, da Constituicdo Federal.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-E-A-AIRR-1.355/2003-014-15-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE LIMEIRA SA. - INDUSTRIA DE PAPEL E CAR-
TOLINA

ADVOGADO DR. ROBERVAL DIAS CUNHA JUNIOR

RECORRIDO HENRIQUE BELETLAB DE PAIVA

ADVOGADO DR. JAMILE ABDEL LATIF

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada ante o disposto na Simula n°® 353 do TST.
Opostos embargos de declaragdo pela reclamada, foram rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos arts. 5° "caput" e 7°, XXIX, da atua Carta Politica,
insurgindo-se contra 0 ndo processamento de seu recurso de revista,
que versava sobre o tema "expurgos inflacionarios’.

Contrarrazdes ndo apresentadas, conforme certiddo de fl.
191.

O apelo ndo merece processamento, pois a recorrente néo
impugna o fundamento pelo qual o seu recurso de embargos néo foi
conhecido, estando, pois, desfundamentado. Ainda que assm néo
fosse, a discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte remete a andlise da legisacdo ordin&ria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fraconstitucional. Finalmente, diante do n&o-conhecimento dos em-
bargos, por incidéncia da Simula n°. 353 do TST, constata-se que 0s
dispositivos constitucionais invocados em razées recursais ndo foram
prequestionados, tornando inviavel o processamento do recurso.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.359/2001-002-10-00.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ESMALE - ASSISTENCIA INTERNACIONAL DE
SAUDE LTDA.

ADVOGADO DR. JACQUES VELOSO DE MELO

RECORRIDO HERBERT ALENCAR CUNHA

ADVOGADO DR. JOAO AMERICO PINHEIRO MARTINS

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, que versava sobre o tema
"Recurso Ordindrio - Intempestividade", por entender correta a de-
cisdo que reconhecera ter sido interposto aguele recurso fora do prazo
legal, sem que a parte interessada providenciasse, no periodo devido,
a juntada de certiddo informando a ocorréncia de sua suspensdo ou
interrupcéo.

Os embargos de declaragdo opostos pela demandada foram
rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, inciso LV, da Carta Palitica (fls. 331/337).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
CongtituicBo Federal s6 se daria de forma indireta Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prospera a suposta ofensa ao
artigo 5° inciso LV, da Constitui¢do da Republica, porque, como ja
decidiu o excelso Pretério a0 se pronunciar em causas de natureza
trabalhista, "as alegagdes de desrespeito aos postulados da legalidade,
do devido processo legal, da motivagdo dos atos decisorios, do con-
traditorio, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se
dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem con-
figurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso
extraordinario." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.364/2003-071-02-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CATERPILLAR BRASIL LTDA.
ADVOGADO DR. MARCIO GONTIJO

RECORRIDA ANA LEONIDE PAGLIARINI LOPES
ADVOGADO DR. RENATO RUA DE ALMEIDA

DESPACHDO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "prescricéo -
multa de 40% sobre o FGTS decorrente dos expurgos inflacionarios’,
aplicando o item n° 344 da Orientacdo Jurisprudencial da SBDI-1.

A reclamada interpbe recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso IlI, alinea "a"', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 7°, inciso XXIX, da Carta Palitica (fls. 101/107).

Sem contra-razoes.

O apelo néo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-A-AlIRR-1.376/2003-064-02-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-

LESP

ADVOGADOS DRS. JUSSARA IRACEMA DE SA E SACCHI E GUI-
LHERME MIGNONE GORDO

RECORRIDO RICHARD TOFFOLETTO

ADVOGADO DR. BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY

DESPACHDO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, por considerar que o apelo ndo se enquadrava
nas hipéteses previstas na Simula n® 353 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos arts. 5°, 11, XXXV, XXXVI, LIV, e LV, 7°, XXIX, 93,
IX, da atual Carta Politica (fls. 187/196).

Contrarrazes ndo gpresentadas, conforme certidéo defl. 199.

A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte implica a andlise da legislacéo ordin&ria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fraconstitucional. Ainda que assim ndo fosse, j& decidiu o excelso
Pretério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as
alegacOes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido
processo legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacbes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinario”. Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 2% Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

Ademais, segundo o STF, a discusséo acerca da prescri¢éo da
acdo para postular expurgos inflaciondrios - matéria veiculada no
recurso de revista patronal, que ndo alcangou processamento no am-
bito desta Corte -, situa-se no campo infraconstitucional, pois di-
rimida com base no principio da actio nata e na LC n° 110/2001, cuja
possivel mé& aplicagdo, quando muito, poderia configurar ofensa in-
direta ou reflexa aos artigos 5°, XXXVI, e 7°, XXIX, da Constituig&o.
Precedentes: Al-589.139/SP, DJ 28/4/2006, Relator Ministro Sepul-
veda Pertence; Al-585.685/SP, DJ 19/4/2006, Relator Ministro Se-
pulveda Pertence; Al-538.770/MG, DJ 12/9/2005, Relator Ministro
Gilmar Mendes.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.390/1990-009-03-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNIAO

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA

RECORRIDA MIRIAM ESTER SOARES

ADVOGADO DR. ALLAN HELBER DE OLIVEIRA

RECORRIDO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL -
INSS

PROCURADOR DR. JEFERSON CARLOS CARUS GUEDES

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto aos temas " juros de
mora"' e "aplicacdo da taxa selic”, por entender correto o ndo se-
guimento do recurso de revista, diante da incidéncia da Simula n°
297 do TST e do Item n° 256 da Orientacdo Jurisprudencial do SBDI-
1, bem como da auséncia de configuragéo de ofensa ao art. 100, § 1°,
da Constitui¢do Federal.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituigdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos I, XXXV, LIV, LV, e 100, § 1° da
Carta Politica (fls. 127/136).

Contra-razdes apresentadas apenas pela reclamante.

O apelo ndo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também n&o prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, Situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-1.392/1999-078-02-40.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
MANGABA LANCHONETE LTDA.

DR. EDISON MENDES MACEDO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte nao conheceu dos embargos inter-
postos pelo Sindicato, mantendo a decisdo embargada que ndo co-
nheceu do agravo de instrumento, por falta de autenticagdo das pecas
trasladadas, nos termos do art. 830 da CLT.

O Sindicato interpde recurso extraordinério, com amparo no
art. 102, Ill, "a", da Constituicdo Federal. Afirma que a decisdo
recorrida afrontou o art. 5°, incisos I, XXXV, XXXVI, LIV elLV, da
mesma Carta Magna (fls. 210/214).

N&o h& contra-razoes.

O recurso ndo redine condicoes de prosseguimento.

O debate presente na decisdo impugnada é de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que esta circunscrito a afericio dos pres-
supostos de admissibilidade do recurso de embargos, feita a luz da
legislagdo ordindria - arts. 894 e 897 da CLT - e da jurisprudéncia
predominante, ndo sendo viavel avaliar qualquer afronta a dispositivo
constitucional, sendo pela via obliqua, ou sgja, examinando-se pre-
viamente a eventual transgressdo das disposicOes legais ordinérias
utilizadas no deslinde da controvérsia. E o debate sobre temas cuja
disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitucional ndo ensgja o
prosseguimento do recurso extraordindrio, que requer a discussdo de
matéria efetivamente prevista no texto da Lei Maior. Somente a
ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o recurso
extraordinério, consoante jurisprudéncia do excelso Pretério. Prece-
dente: AgR.Al n° 488.192-3/SP, Relator Ministro Carlos Velloso, 22
Turma, em 13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

ADVOGADA
RECORRIDA
ADVOGADO
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PROC. N° TST-RE-A-AIRR-1.397/2003-001-05-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CASSEMIRO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO DR. MARCO ANTONIO BILIBIO CARVALHO
RECORRIDA TELEMAR NORTE LESTE SA. - TELEBAHIA
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelo reclamante, mantendo o entendimento da decisdo agra-
vada, que aplicou o item n° 344 da Orientago Jurisprudencial da
SBDI-1 quanto ao tema "Prescricdo - Multa de 40% sobre o FGTS -

Expurgos Inflacionérios’.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violaggo do artigo 7°, inciso XXX, da Constituicéo da Republica (fls.
185/189).

Contra-razdes apresentadas.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo interposto contra despacho que negou seguimento a
agravo de instrumento, por meio do qual se objetivou o destran-
camento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.401/1999-443-02-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS CONFERENTES DE CARGA E DES-
CARGA DO PORTO DE SANTOS

ADVOGADOS DR. MARCELLO LAVENERE MACHADO E DRA.
ANA PAULA T. PADUA RIBEIRO

RECORRIDO ORGAO DE GESTAO DE MAO-DE-OBRA DO TRA-
BALHO PORTUARIO DO PORTO ORGANIZADO DE
SANTOS - OGMO/SANTOS

ADVOGADO DR. ANTONIO BARJA FILHO

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo Sindicato reclamante gquanto ao tema
"Acdo de Cumprimento - Decisdo de Dissidio Coletivo - Extingéo -
Inexisténcia de Transito em Julgado”. Consignou que a decisdo im-
pugnada foi proferida em consonancia com o Item n° 49 da Orien-
tacdo Jurisprudencial da SBDI-1. Acrescentou, ainda, que era inviavel
a andlise da apontada violag&o dos artigos 467 do CPC e 6°, § 3°, da
Lei n° 4.725/65, nos termos da SUimula n°® 297/TST, porquanto o
Tribunal Regional ndo havia se pronunciado a luz da previsdo neles
contida.

Os embargos de declarago opostos pelo Sindicato recla-
mante foram acolhidos para sanar omissdo apontada, sem modifi-
cacdo do julgado.

O Sindicato reclamante interpGe recurso extraordinario, com
base no artigo 102, inciso IlI, alinea "a"', da Constituicdo Federal.
Aponta violagdo dos artigos 5°, incisos Il e LV, e 93, inciso IX, da
Carta Politica (fls. 137/150).

Contra-razdes ndo apresentadas.

Né&o ha negativa de prestacdo jurisdicional. No acérddo im-
pugnado consta explicitamente a andlise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como ja se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme j& decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos
Velloso, DJ 11/10/02; e o RE 140.370, 12T, Rel. Sepllveda Pertence,
DJ 21/5/93, assim ementado: 'Sentenga: exigéncia constitucional de
fundamentagao: inteligéncia. O que a constituicdo exige, no art. 93,
IX, é que a deciso judicial sga fundamentada; ndo que a fun-
damentagdo seja correta na solugéo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acorddo, esta satisfeita a
exigéncia congtituciona" (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-
mar Mendes, em 2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assim a
afronta ao artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Constituicdo Federal s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prospera a suposta ofensa ao
artigo 5°, incisos |1 e LV, da Constituicdo da Republica, porque, como
jé decidiu o excelso Pretorio a0 se pronunciar em causas de natureza
trabalhista, "as alegagdes de desrespeito aos postulados da legalidade,
do devido processo legal, da motivagéo dos atos decisorios, do con-
traditério, dos limites da coisa julgada e da prestaco jurisdicional, se
dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem con-
figurar, quando muito, situagBes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Congtituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso
extraordinério”. Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-AIRR-1.416/2003-066-02-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO SUDAMERIS BRASIL SA.

ADVOGADOS DRA. MARCIA LYRA BERGAMO E DR. OSMAR
MENDES PAIXAO CORTES

RECORRIDA EMILIA LYUKO NAGATA ARAKAKI

ADVOGADO DR. EDEVAL SIVALLI

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelo reclamado, mantendo o entendimento da decisdo agra-
vada, que aplicou o item n° 344 da Orientagdo Jurisprudencial da
SBDI-1 quanto ao tema "Prescri¢do - Multa de 40% sobre o FGTS -

Expurgos Inflacionérios’.

O reclamado interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 7°, inciso XXIX, da Cons-
tituicdo da Republica (fls. 118/127).

Contra-razes ndo apresentadas.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo interposto contra despacho que negou seguimento a
agravo de instrumento, por meio do qual se objetivou o destran-
camento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € invidvel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-1.417/2003-078-02-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

RECORRENTE

ADVOGADA DRA. JUSSARA IRACEMA DE SA E SACCHI
RECORRIDO ANGELO DE PAIVA E SA
ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO DOS SANTOS

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, por considerar que o apelo ndo se enquadrava
nas hipéteses previstas na Simula n° 353 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos arts. 5°, II, XXXV, XXXVI, LIV, e LV, 7°, XXIX, 93,
IX, da atual Carta Politica (fls. 198/207).

Contra-razdes apresentadas as fls. 210/229.

A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte implica a andlise da legislagdo ordinaria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fracongtitucional. Ainda que assim ndo fosse, ja decidiu o excelso
Pretério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as
alegacdes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinério”. Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

Ademais, segundo o STF, a discusséo acerca da prescri¢éo da
acdo para postular expurgos inflacionarios - matéria veiculada no
recurso de revista patronal, que ndo alcangou processamento no am-
bito desta Corte -, situa-se no campo infraconstitucional, pois di-
rimida com base no principio da actio nata e na LC n° 110/2001, cuja
possivel mé aplicagdo, quando muito, poderia configurar ofensa in-
direta ou reflexa aos artigos 5°, XXXVI, e 7°, XX1X, da Constitui¢éo.
Precedentes: Al1-589.139/SP, DJ 28/4/2006, Relator Ministro Sepul-
veda Pertence; Al-585.685/SP, DJ 19/4/2006, Relator Ministro Se-
pulveda Pertence; Al-538.770/MG, DJ 12/9/2005, Relator Ministro
Gilmar Mendes.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.419/2002-072-02-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

ADVOGADA DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
RECORRIDA PAES E DOCES CHARLO'S LTDA.
ADVOGADA DRA. MARIA AUDILEILA MARQUES COSTAS

ARAUCO

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo sindicato da categoria profissional quanto
a0 tema "Contribuicdo Assistencial e Confederativa dos ndo-asso-
ciados a entidade sindical”, com base no item n° 17 da Orientagdo
Jurisprudencial da SDC/TST.

O sindicato reclamante interpGe recurso extraordinario, com
base no artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal.
Aponta violag8o dos artigos 5°, XX, 7°, XXVI, e 8°, caput e incisos
Il, IV eV, da Carta Politica (fls. 258/268).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo reline condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Ademais, de acordo com a Simula n° 666 do STF, a con-
tribuicdo confederativa somente é exigivel dos filiados ao sindicato
respectivo.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-1.425/2003-078-02-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

RECORRENTE

ADVOGADA DR. GUILHERME MIGNONE GORDO
RECORRIDA MARILDA FOCANTE GUIMARAES
ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO DOS SANTOS

DESPACHO

Trata-se de processo sujeito ao rito sumarissmo. A SBDI-1
nado conheceu dos embargos da empresa, ante o disposto na Simula n®
353 do TST.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso |11, alinea "a', da Constituicdo Federal. Iniciamente,
requer a nulidade da deciso recorrida por negativa da prestacio
jurisdicional. Em seguida, defende o cabimento dos embargos a luz
do art. 894 da CLT. Aponta violaggo dos arts. 6°, da LICC, 4° da Lei
n® 110/01, 5°, incisos I, XXXV, letra'a, XXXV, XXXVI, LIV e LV,
7°, inciso XXIX da mesma Carta Politica (fls. 198/208) .

Foram apresentadas contra-razfes.

O presente recurso nd@o reine condi¢oes de prosseguimento.

N&o ha nulidade por negativa da prestagdo jurisdicional. A
andlise do cabimento dos embargos foi feita pela decisdo recorrida
segundo a legislacdio processual respectiva e a jurisprudéncia do-
minante neste Tribunal Superior. Além disso, o recorrente ndo in-
terpds embargos de declaragdo para sanar qualquer vicio que en-
tendesse existir no acordéo recorrido.

De qualquer sorte, a discussdo acerca do cabimento dos re-
cursos interpostos no ambito desta Corte remete a andlise da le-
gislacdo ordinaria e da jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, por-
tanto, de natureza infraconstitucional. Ainda que assim néo fosse, ja
decidiu 0 excelso Pretério a0 se pronunciar em causas de natureza
trabahista que "as aegacbes de desrespeito aos postulados da le-
galidade, do devido processo legal, da motivagdo dos atos decisorios,
do contraditério, dos limites da coisa julgada e da prestagdo ju-
risdicional, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores,
podem configurar, quando muito, situagOes de ofensa meramente re-
flexa ao texto da Constituic8o, circunstancia que impede a utilizagdo
do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Re-

lator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de
20/4/2006.
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.
RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.426/2000-101-04-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE EMPRESA BRASILEIRA DE TELECOMUNICAGOES

SA. - EMBRATEL

ADVOGADOS DR. ANDRE SARAIVA ADAMS E DRA. MARIANA
HOERDE FREIRE BARATA

RECORRIDO RUBENS DA ROSA NOBRE

ADVOGADO DR. MARCIO DA ROSA UREN
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DESPACHO

A 22 Turma desta Corte ndo conheceu do agravo de ins-
trumento interposto pela reclamada, diante da irregularidade de re-
presentag&o.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
ofensa ao artigo 5° inciso XXXV e LV, da Carta Politica e ao
principio do duplo grau de jurisdi¢do (fls. 175/181).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso extraordinario, nos termos do artigo 102, inciso
111, da Constituicdio Federal, somente é cabivel contra decisdes pro-
feridas em Unica ou Ultima instancia, o que pressupde o esgotamento
das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n° 281 do
STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisdo impug-
nada’'. Precedentes: RE-AgR-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar
Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-472.470/SP, Relatora
Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, DJ de 3/2/2006; e Al-AgR-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposicdo de embargos a SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.432/2003-010-15-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO SA. - BA-

NESPA

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDA ELIANA MARIA QUILICI MASSON
ADVOGADO DR. MARCIO RODRIGO ROMANELLI BASSO

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte ndo conheceu do agravo de ins-
trumento interposto pelo Banespa, por desfundamentado, com base na
Simula n° 422/TST.

O reclamado interp8e recurso extraordinario, esteado no ar-
tigo 102, inciso 111, ainea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lacdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 7°, inciso XXIX, da Carta
Politica (fls. 147/157).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso ndo redine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.442/1998-008-17-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ENGE URB LTDA.

ADVOGADA DRA. MARIA CRISTINA DA COSTA FONSECA
RECORRIDO ERALDO MARIA

ADVOGADA DRA. LEYLA MALEK RODRIGUES COSTA E SILVA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Sucesséo de
Empresas - Responsabilidade da Sucessora’, afastando a configuragéo
de negativa de prestacéo jurisdicional, como também a possibilidade
de afronta direta a0 artigo 5°, incisos I, LIV e LV, da Carta Mag-
na

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos 11, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93,
inciso IX, da Carta Politica (fls. 158/162).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

N&o h& negativa de prestaco jurisdicional. A recorrente nao
se utilizou de embargos de declaragdo, conforme lhe competia, a fim
de ver suprida eventual omissdo por parte do Colegiado julgador do
agravo de instrumento. Além disso, no acérddo impugnado consta
explicitamente a andlise do recurso, com a veiculagdo da tese mo-
tivadora de sua conclusdo. Como j& se pronunciou o STF, "a decisfio
que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte recorrente
ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, conforme ja de-
cidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, rel. Carlos Velloso, DJ
11/10/02; e o RE 140.370, 17T, rel. Sepulveda Pertence, DJ 21/05/93,
assim ementado: 'Sentenca: exigéncia constitucional de fundamen-
tacdo: inteligéncia’ O que a constituicdo exige, no art. 93, I1X, é que
a decisdo judicia seja fundamentada; ndo que a fundamentagdo seja
correta, na solu¢do das questGes de fato ou de direito da lide: de-
clinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas ou néo,
mas coerentes com o dispositivo do acorddo, esta satisfeita a exi-
géncia constitucional" (Al n°® 567.316/MA, Relator Ministro Gilmar
Mendes, em 2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assim a afronta ao
artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Condtituicho Federal s6 se daria de forma indireta Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu 0 excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacoes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dinério." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Inviavel, pois, o
reconhecimento de afronta ao artigo 5°, incisos |1, XXXV, LIV e LV,
da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.449/2001-104-03-00.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SOCIEDADE DE ENSINO DO TRIANGULO S/C LT-
DA.

ADVOGADO DR. AROLDO PLINIO GONGALVES

RECORRIDOS ADELINO JOSE DE CARVALHO DIAS E OUTROS

ADVOGADA DRA. HELOISA VIEIRA CABARITI

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte, aplicando a Simula 218/TST, negou
provimento ao agravo de instrumento interposto pela reclamada, man-
tendo o trancamento do recurso de revista porque interposto a decisdo
proferida pelo TRT em agravo de instrumento (fls. 4.735/4.736).
Opostos embargos declaratorios, foram desprovidos (decis@o de fls.
4.744/4.745).

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso |1, alinea "a", da Constituigdo Federal, sustentando
a incongtitucionalidade do artigo 896, "caput', da CLT (fls.
4.755/4.760).

Contra-razOes néo apresentadas.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Congtituicdo Federal s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.AI n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005. De outro lado, a Unica violagdo
constitucional apontada pela parte é a0 artigo 102, inciso 11, ainea
"a', que trata tdo-somente da competéncia do Supremo Tribunal Fe-
deral para julgar o recurso extraordindrio. O outro dispositivo legal
citado no recurso é o artigo 896 da CLT, que, nos termos do préprio
artigo 102, inciso 11, alinea "a"', da Carta Magna, ndo impulsiona o
recurso para 0 Supremo Tribunal Federal.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-A-AIRR-1.459/2003-122-15-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE IBM BRASIL INDUSTRIA, MAQUINAS E SERVI-
COS LTDA.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

RECORRIDO PEDRO QUIIOCHI NAGANAVA

ADVOGADA DRA. TATIANA VEIGA OZAKI

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo o despacho que denegara segui-
mento ao agravo de instrumento, sob o entendimento de que a decisdo
do TRT encontrava-se em consonancia com os itens nos 341 e 344 da
Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-1 do TST. Opostos embargos de
declaracdo pela empresa, foram rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, 1, XXXVI, 7°, XXIX, 170, |I, da atual Carta
Politica.

Contra-razdes apresentadas as fls. 250/261.

O recurso néo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo, mantendo decisdo que negara seguimento a agravo
de instrumento, por meio do qual se objetiva o destrancamento de
recurso de revista, ja que se limita a andlise dos pressupostos dessa
modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a admissibilidade
do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a Carta Politica sb se
daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator
Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de
14/10/2005.

Ademais, o préprio STF ja afirmou, em processos nos quais
se discutiam expurgos Inflacionérios, que se situa no campo infra-
congtitucional a controvérsia a respeito do prazo prescricional, di-
rimida com base no principio da actio nata e na LC n° 110/2001, cuja
possivel ma aplicagdo, quando muito, poderia configurar ofensa in-
direta ou reflexa aos artigos 5°, XXXVI, e 7°, XXI1X, da Constitui¢&o.
Precedentes: Al1-589.139/SP, DJ 28.04.2006, Relator Ministro Sepul-
veda Pertence; Al-585.685/SP, DJ 19/4/2006, Relator Ministro Se-
pulveda Pertence; Al-538.770/MG, DJ 12/9/2005, Relator Ministro
Gilmar Mendes.

Com esses fundamentos, NEGO SEGUIMENTO a0 Re-
curso Extraordinario.

Publigue-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.460/2003-072-02-40.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA NITRO QUIMICA BRASILEIRA

ADVOGADOS DRS. CASSIO MESQUITA BARROS JUNIOR E DR.
VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

RECORRIDA CLEUZA APARECIDA DA SILVA

ADVOGADO DR. HELDER ROLLER MENDONCA

DESPACHO
) A 32 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento |ntergosto pela reclamada quanto ao tema prescrigéo -
multa de 40% sobre o FGTS decorrente dos expurgos inflacionarios,
z?ollcando 0 item no 344 da Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-1
(fls. 184/187).

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicio Federal. Aponta
violagdo dos artigc_)s 5°, inciso XXXVI, e 7°, inciso XXIX, da Cons-
tituicdo da Republica (fls. 190/193).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de ra/istaéali a que se limita a andise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviéavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publigue-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

~ RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.462/1996-025-03-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS -

UFMG

PROCURADOR DR. JOSE WEBER HOLANDA ALVES
RECORRIDOS LARA MARIA DE MELO E OUTROS
ADVOGADO DR. MARCELO AROEIRA BRAGA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "juros de mo-
ra', sob o fundamento de que a agravante ndo demonstrou ofensa
literal a preceito constitucional, a teor do que dispdem o artigo 896,
§ 2°, da CLT e a Simula n° 266 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 100, § 1° da Constituicdo da Replblica (fls.
270/276).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso ndo reline condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ROAR-1.485/2003-000-15-00.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE RENATA CRISTIANI ALEIXO TOSTES MARTINS

ADVOGADO DRA. RENATA CRISTIANI ALEIXO TOSTES MAR-
TINS

RECORRIDO MASSA FALIDA DE LAVY INDUSTRIAL E MERCAN-
TIL LTDA

ADVOGADO DR. CHEBL NASSIB NESSRALLAH

DESPACHO

A SBDI-2 desta Corte negou provimento ao recurso ordi-
nario em agdo rescisdria interposto pela Autora - Renata Cristiani
Aleixo Tostes Martins, sob o fundamento de que néo caracterizadas
as hipdteses de rescindibilidade suscitadas na peticdo inicial (fato
novo e documento novo). Entendeu ser "defeso a parte, sob o pretexto
de invocagdo do fundamento de rescindibilidade previsto no inciso
VIl do art. 485 do CPC, alegar fato inovatério, que ndo foi deduzido
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oportunamente, ainda que a parte tenha tomado ciéncia do mesmo
depois de transitado em julgado o decisum rescindendo." Em relagdo
a0 pedido de rescisdo embasado na ocorréncia de erro de fato, es-
clareceu que o pleito encontrava 6bice no § 2° do artigo 485 do CPC,
pois a questdo foi objeto de controvérsia e pronunciamento judicia a
época da prolagéo da sentenca rescindenda.

A autora interp8e recurso extraordinario (fls. 320/337), com
amparo no art. 102, 111, &', da Constituicio Federal, sustentando que
houve ofensa aos artigos 5°, incisos XXXV e LXXIV, 7°, incisos |, |1,
1, VI, X, X1, XVI, XX, XV e XXIX, 93 e 134 da Magna Carta,
haja vista que ndo foi reconhecido como novo o documento que
comprova 0 nao-recebimento dos salérios equivalentes a 50 dias,
férias, 13° salério integra e proporcional, ndo-recolhimento do FGTS,
etc. Afirma que a negativa de seguimento a0 Recurso Ordinério
interposto contra a decisdo rescindenda, por deserto, implicou cer-
ceamento do direito de defesa, uma vez que ndo tinha condi¢des de
litigar em juizo, sem prejuizo do préprio sustento.

N&o foram apresentadas contra-razdes, conforme certiddo de
fl. 339.

O recurso n&o redne condicbes de prosseguimento.

A discussdo em torno da aferi¢cdo dos pressupostos de ad-
missibilidade da ag8o rescisdria ndo viabiliza 0 acesso a via recursal
extraordindria, por envolver discussdo pertinente a tema de caréter
eminentemente processua. Precedente: AgR.Al n° 483.870/MG, Re-
latora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de
7/10/2005.

Ademais, o STF, ao se pronunciar em lides de natureza
trabalhistas, manifestou-se no sentido de que "as aegagdes de des-
respeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunsténcia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-1.489/2003-057-02-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE
DE SAO PAULO SA.

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

RECORRIDO CICERO ALVES DA SILVA

ADVOGADO DR. ROMEU GUARNIERI

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos da re-
clamada, ante o disposto na Simula n® 353 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag8o do art. 5°, incisos I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da mesma
Carta Politica (fls. 140/150).

Foram apresentadas contra-razoes.

O presente recurso ndo retne condigdes de prosseguimento.
A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no ambito
desta Corte implica a andlise da legislacdo ordinéria e da jurispru-
déncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza infracons-
titucional. Ainda que assim n&o fosse, j& decidiu o excelso Pretdrio ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as alegagdes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestag&o jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.494/2003-053-15-40-9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ADMIR GODOY

ADVOGADO DR. ARIOVALDO PAULO DE FARIA
RECORRIDA ROBERT BOSCH LTDA.
ADVOGADO DR. FLAVIO SARTORI

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte ndo conheceu do agravo de ins-
trumento interposto pelo reclamante, ante a irregularidade no traslado,
mantendo o despacho que denegou seguimento ao recurso de re-
vista

Os embargos de declaragdo do obreiro foram rejeitados, ante
a inexisténcia das hipéteses de cabimento previstas no art. 535 do
CPC.

O reclamante interpbe recurso extraordinério, defendendo a
regularidade do traslado do agravo de instrumento, a luz do art. 897
da CLT. Em seguida, sustenta a ndo-ocorréncia da prescricdo do
direito de agdo quanto as diferencas de FGTS (fls. 169/184).

N&o ha contra-razdes.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

Primeiramente, verifica-se que o recorrente ndo indicou o
artigo, o inciso e a alinea do permissivo constitucional embasador do
recurso, o que desautoriza 0 seu prosseguimento, na forma da ju-
risprudéncia da alta Corte. Precedente: AgR.Al n° 529.897/PR, Re-
lator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 26/4/2005, DJ de
20/5/2005. Também ndo indicou o dispositivo constitucional tido co-
mo violado, tornando seu apelo, sob esse aspecto, defundamentado.

Ainda que assim ndo fosse, a decisdo que ndo conhece de
agravo de instrumento, por irregularidade no traslado, possui indole
meramente processual, ja que se limita a andlise dos pressupostos
dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel a admis-
sibilidade do recurso extraordindrio, pois eventua ofensa a Carta
Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.497/1994-008-02-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE AZEVEDO E TRAVASSOS SA.
ADVOGADO DR. CARLOS FIGUEIREDO MOURAO
RECORRIDO PEDRO BARBOSA DE LIMA
ADVOGADO DR. JOAO DOMINGOS

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte ndo conheceu do agravo de ins-
trumento interposto pela empresa, por desfundamentado, mantendo o
despacho que denegou seguimento ao recurso de revista.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° incisos II, LX, XXXV, LIV e LV, da mesma
Carta Politica (fls. 161/166).

Né&o ha contra-razoes.

O recurso ndo redne condicdes de prosseguimento.

A decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento, por
desfundamentado, possui indole meramente processual, ja que se li-
mita & andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica
Assim, é invidvel a admissibilidade do recurso extraordinério, pois
eventual ofensa a Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Pre-
cedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22
Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu 0 excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestac&o jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagbes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.514/2001-005-18-00.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA DOCAS DO PARA - CDP (AHITAR -
ADMINISTRGAO DAS HIDROVIAS TOCANTINS E
ARAGUAIA)

ADVOGADO DR. BENJAMIN CALDAS GALLOTTI BESERRA

RECORRIDO FLAVIO FRANGA CAMARGOS

ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO MAYA ALVES

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Responsa-
bilidade Subsidiaria", por ébice do artigo 896, § 6°, da CLT, tendo em
vista que ndo ficou demonstrada a afronta a Constituigdo Federal nem
contrariedade a simula desta Corte.

A recorrente interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 2°, 5°, incisos I e XXXV, e 37, caput, da Carta
Politica (fls. 335/340).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso n&o redine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também n&o prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos
limites da coisa julgada e da prestagéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-1.535/2003-053-02-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADA DRA. JUSSARA IRACEMA DE SA SACCHI

RECORRIDA MARIA DE LOURDES SOUSA DE RODRIGUEZ

ADVOGADO DR. RUBENS GARCIA FILHO

DESPACHO

Trata-se de processo sujeito ao rito sumarissmo. A SBDI-1
nado conheceu dos embargos da empresa, ante o disposto na Simula n®
353 do TST.

A empresa interpde recurso extraordinario, com base no ar-
tigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Requer,
inicialmente, a nulidade da decisdo recorrida por negativa da pres-
tacdo jurisdicional. Em seguida, defende o cabimento dos embargos a
luz do art. 894 da CLT. Aponta violagdo dos arts. 6° da LICC, 4° da
Lei n° 110/01, 5°, incisos I, XXXIV, "a', XXXV, XXXVI, LIV e LV,
e 7° inciso XXIX, da Carta Magna (fls. 162/171).

Foram apresentadas contra-raz0es.

O presente recurso ndo redine condi¢les de prosseguimento.

Primeiramente, ndo ha de se falar em nulidade do acordéo
recorrido por negativa da prestacdo jurisdicional. A andlise do ca
bimento dos embargos foi feita segundo a legislagio processual res-
pectiva e a jurisprudéncia dominante neste Tribunal Superior. Além
disso, o recorrente ndo interpds embargos de declaragdo para pro-
vocar o exame das questBes sobre as quais entende ndo ter havido
pronunciamento.

De qualquer sorte, a discussdo acerca do cabimento dos re-
cursos interpostos no ambito desta Corte remete-se a andlise da le-
gislagdo ordinéria e da jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, por-
tanto, de natureza infraconstitucional. Ainda que assm néo fosse, ja
decidiu 0 excelso Pretério a0 se pronunciar em causas de natureza
trabalhista que "as alegagdes de desrespeito aos postulados da le-
galidade, do devido processo legal, da motivagdo dos atos decisorios,
do contraditério, dos limites da coisa julgada e da prestacdo ju-
risdicional, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores,
podem configurar, quando muito, situagGes de ofensa meramente re-
flexa ao texto da Constituic8o, circunstancia que impede a utilizagdo
do recurso extraordinario." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Re-

lator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de
20/4/2006.
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.
RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.553/2003-001-15-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE VALDEMAR PENNA

ADVOGADO DR. HORLEY ALBERTO CAVALCANTI SENNA
RECORRIDA ROBERT BOSCH LTDA.

ADVOGADO DR. FLAVIO SARTORI

DESPACHO

O agravo de instrumento interposto pelo reclamante néo foi
provido, mantendo-se a decisao que negara seguimento ao Seu recurso
de revista, no qual era veiculado o tema "aposentadoria esponténea -
extingdo do contrato de trabalho - efeitos - multa de 40% (quarenta
por cento) sobre o FGTS - diferengas decorrentes dos expurgos in-
flacionarios', objeto do item n° 177 da Orientagdo Jurisprudencia da
SBDI-1.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com funda-
mento no art. 102, 1Il, "a', da Congtituicdo Federal (fls. 206/214).
Aponta vulneragdo dos arts. 1° e 18 da Lei n° 8.036/90; 9°, § 1°, do
Decreto n° 99.684/90; 5° XXXVI, e 7°, 1, da atua Carta Politica.

Contra-razdes ndo apresentadas.
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O recurso extraordindrio ndo merece processamento, pois
esta intempestivo, tendo em vista a sua interposi¢éo antes de iniciado
o prazo recursal. A publicacdo do acdérddo que julgou o agravo de
instrumento do reclamante deu-se em 10 de fevereiro de 2006 (fl.
204) e o recurso extraordindrio foi protocolado em 23 de dezembro
de 2005 (fl. 206). O Supremo Tribunal Federal tem reiteradamente
manifestado o posicionamento de que o0 prazo para interposicdo de
recurso contra decises colegiadas s6 comeca a fluir da publicago da
siimula do acérdéo no 6rgédo oficia (art. 506, |11, do CPC) e que a
simples noticia do julgamento, além de n&o dar inicio a fluéncia do
prazo recursal, também ndo legitima a interposicdo de recurso, por
absoluta falta de objeto (Al-586.208/PE, Relator Ministro Celso de
Mello, DJ 19/4/2006).

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.571/2001-003-17-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO DR. ANDRE LUIS TUCCI

RECORRIDO EDSON SALEME

ADVOGADO DR. RODRIGO COELHO SANTANA

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, mantendo a decisdo mono-
crética que negara seguimento ao recurso de revista, no qual era
veiculada discussdo quanto aos temas prescricdo, adicional compen-
satério e horas extras, por 6bice do artigo 896, §4° da CLT e das
Stmulas nos 126 e 333/TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 11, ainea "a"', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, incisos I, XXXVI e LV, e 7°, inciso XXIX,
da Carta Palitica (fls. 463/467).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O apelo néo redine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacoes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos
limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, sSituagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.579/2001-014-08-41.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES CLINICA VETERINARIA DA AMAZONIA LTDA. E
OUTROS

ADVOGADA DRA. DENISE DE FATIMA DE ALMEIDA E CUNHA

RECORRIDA NEUSDER WESLEY FRANCA DA SILVA

ADVOGADA DRA. JACQUELINE V. DA GAMA MALCHER

DESPACHO

Trata-se de processo em fase de execucdo. A 42 Turma desta
Corte negou provimento ao agravo de instrumento interposto pelas
reclamadas, para manter o despacho que denegou seguimento ao
recurso de revista, com fundamento na Simula n° 266 do TST.

Embargos de declaragdo das empresas rejeitados por ine-
xistentes as hip6teses de cabimento do art. 535 do CPC.

As reclamadas interpSem recurso extraordinario, com base
no artigo 102, inciso 111, alinea"a", da Constitui¢do Federal. Apontam
violagdo do artigo 5°, incisos Il, XXXV, LIV e LV, da mesma Carta
Palitica (fls. 273/282).

N&o ha contra-razdes.

O recurso ndo redne condi¢Oes de prosseguimento.

A decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, é de
indole meramente processual ja que se limita a andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu 0 excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, Situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-E-ED-AIRR-1.592/2001-077-15-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CARLOS AUGUSTO EDO
ADVOGADO DR. MIRAN GEORGES LAHOUD
RECORRIDA FILTROS MANN LTDA.
ADVOGADA DRA. CAROLINE SILVA PACHECO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamante, por considerélos intempestivos, haja vista
que os embargos de declaragdo opostos perante a Turma nédo foram
conhecidos, por irregularidade de representagdo processual, impli-
cando a inexisténcia do recurso e, por conseguinte, ndo havendo
interrupcdo do prazo para a interposicdo do recurso subseqlente.
Opostos embargos de declaragdo pelo obreiro, foram rejeitados.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 111, alinea"a", da Constituicéo Federa (fls. 94/104).
Sustenta que a auséncia de mandato, constatada quando do julga
mento de seus embargos de declaragdo opostos perante a Turma,
decorreram da falta de andlise de seu pedido de que o agravo de
instrumento fosse processado nos autos principais. Diz que isso, in-
clusive, ensgjou 0 ndo-conhecimento desse apelo, por irregularidade
de traslado. Aponta violagdo dos arts. 5°, II, XXXIV, "a', XXXV,
XXXVI, LIV e LV, e 93, IX, da Carta Politica.

Contra-razdes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
106.

A discussdo veiculada nas razdes do recurso extraordinario é
de natureza infraconstitucional, pois diz respeito a irregularidade da
formagdo do agravo de instrumento interposto pelo recorrente no
ambito desta Corte. Ressalte-se, nesse particular, que o préprio re-
clamante admite o fato de que, quando da interposicéo de seu agravo
de instrumento, ndo havia norma que autorizasse o processamento do
apelo nos autos principais.

Ainda que assim ndo fosse, ja decidiu o excelso Pretdrio, ao
se pronunciar em causas de natureza trabal hista, que "as alegacoes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situactes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-RR-1.599/2003-014-15-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES COMPANHIA UNIAO DOS REFINADORES AGUCAR
E CAFE E OUTRA

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

RECORRIDOS MOZART BENEDICTO E OUTROS

ADVOGADAS DRA. SUELI YOKO TAIRA E DRA. RITA DE CASSIA

BARBOSA LOPES

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelas reclamadas, mantendo o despacho monocrético que
denegara seguimento a revista na qual as recorrentes pretendiam dis-
cutir o marco inicial da prescri¢do para postular as diferengas de
FGTS decorrentes dos expurgos inflacionarios, bem como a respon-
sabilidade pelo seu pagamento, matérias que sdo objeto dos Itens n.%s
344 e 341 da OJSBDI-VUTST.

As reclamadas interpdem recurso extraordinério, com apoio
no art. 102, 111, "a", da Congtituicdo Federal (fls. 243/253). Apontam
violagdo dos artigos 5°, XXXVI, e 7°, XXIX, da Carta Magna.

Contra-razdes apresentadas.

O recurso N80 merece processamento, pois a questéo nele
veiculada estd circunscrita ao preenchimento dos pressupostos do
recurso de revista, & luz do art. 896 da CLT e da jurisprudéncia deste
Tribunal Superior - matéria efetivamente apreciada na decisio re-
corrida. Assim, apenas por via reflexa poder-se-ia reconhecer afronta
aos dispositivos constitucionais invocados pelas recorrentes, hipétese
que ndo viabiliza o prosseguimento do recurso extraordindrio, haja
vista a necessidade de apreciagdo da norma infraconstitucional. N&o
ha, desse modo, como se reconhecer a apontada ofensa aos arts. 5°,
XXXVI, e 7°, XXIX, da Carta Magna.

Ainda que assm ndo fosse, a matéria relativa ao inicio da
contagem do prazo prescricional somente pode ser dirimida com base
na andlise da Lei Complementar n° 110/2001, o que situa a con-
trovérsia no campo infraconstitucional. Precedentes: Al-585.685/SP,
Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ 19/4/2006; Al-580.822/MG,
Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ 31/3/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.617/2002-342-01-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

QUALIDADE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
E CONSTRUGOES LTDA.

RECORRENTE

ADVOGADO DR. ODILO ZANUZO

RECORRIDA MIRIAM LUCIA DE FREITAS DIOGO
ADVOGADO DR. FRANCISCO JOSE RIBEIRO VILARINHOS
RECORRIDA QUARTZO PALACE HOTEL LTDA.

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela empresa Qualidade Empreendimentos
Imobiliérios e Construgdes Ltda. quanto ao tema "penhora - fraude a
execugdo”, por entender ndo demonstrada inequivoca violaggo literal
e direta a Congtituicdo, nos termos da Simula n° 266 do TST e do
artigo 896, § 2°, da CLT.

Os embargos de declaracdo opostos pela empresa ndo foram
providos.

A Qualidade Empreendimentos Imobili&rios e Construgdes
Ltda. interpde recurso extraordindrio, com base no artigo 102, inciso
111, ainea "a", da Constituicdo Federal. Argui a nulidade da decisdio
recorrida por negativa de prestagdo jurisdicional. Aponta violagdo dos
artigos 5°, XXXV e LV, e 93, IX, da Carta Magna (fls. 163/175).

Contra-razdes ndo apresentadas.

N&o ha negativa de prestagdo jurisdicional. No acorddo im-
pugnado consta explicitamente a analise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como ja se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme ja decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos
Velloso, DJ 11/10/02; e o RE 140.370, 13 T, Rel. Sepllveda Pertence,
DJ 21/5/93, assim ementado: 'Sentenca: exigéncia constitucional de
fundamentacdo: inteligéncia O que a constituicdo exige, no art. 93,
IX, é que a decisdo judicial sgja fundamentada; ndo que a fun-
damentac&o seja correta na solugdo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acérddo, esta satisfeita a
exigéncia congtitucional." (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-
mar Mendes, em 2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assim a
afronta ao artigo 93, inciso IX, da Constituigio Federal.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
CongtituicBo Federal s6 se daria de forma indireta Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prospera a suposta ofensa ao
artigo 5°, incisos XXXV e LV, da Constitui¢co Federal, porque, como
ja decidiu 0 excelso Pretério ao se pronunciar em causas de natureza
trabalhista, "as alegagdes de desrespeito aos postulados da legalidade,
do devido processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do con-
traditério, dos limites da coisa julgada e da prestago jurisdicional, se
dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem con-
figurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Consgtituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso
extraordinario”. Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.627/2003-009-08-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA DE TRANSPORTES DO MUNICIPIO DE

BELEM - CTBEL

ADVOGADO DR. BRUNO TRINDADE BATISTA

RECORRIDO RUI CHARLES RODRIGUES DA COSTA

ADVOGADA DRA. TEREZA VANIA BASTOS MONTEIRO

RECORRIDA EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA AGROPE-
CUARIA - EMBRAPA

ADVOGADO DR. ADEMAR ODVINO PETRY

RECORRIDA EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AE-
ROPORTUARIA - INFRAERO

ADVOGADO DR. HENRIQUE CORREA BAKER

RECORRIDA ALPHA SERVIGOS ESPECIALIZADOS DE SEGURAN-

GA LTDA.
DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de

instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Terceirizagdo

de Servigos - Responsabilidade Subsididria - Ente Publico”, com
fundamento na Simula n° 331, 1V, do TST.
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A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o do artigo 71, §1°, da Lei de Licitagdes c/c os artigos 2° e 37,
inciso XXI, da Carta Politica (fls. 106/118).

Contra-razbes ndo apresentadas.

O apelo ndo redine condi¢les de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.632/1994-030-04-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FUNDAGAO DE ATENDIMENTO SOCIO-EDUCATIVO
DO RIO GRANDE DO SUL - FASE

PROCURADORAS DRA. LIANE ELISA FRITSCH E DRA. YASSODARA
CAMOZZATO

RECORRIDOS ELIZABETH MARIA CUNHA ARRUDA E OUTROS

ADVOGADO DR. AFONSO CELSO BANDEIRA MARTHA

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "precatério -
requisicdo de pequeno valor", por entender que nd houve demons-
tracdo de violagdo direta a dispositivo da Constituicdo Federal, nos
termos da Simula n° 266 do TST e do artigo 896, § 2°, da CLT.
Consignou, ainda, que a decisdo do Tribuna Regiona estava em
consonancia com o item n° 1 da Orientagdo Jurisprudencial do Tri-
bunal Pleno.

A reclamada interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, incisos |1, XXXVI, LIV e LV, 100, §§ 2°, 3°,
4° e 5°, da Carta Politica; 86 e 87 do ADCT (fls. 534/554).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso ndo redne condicdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inad-
missivel o recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Carta Po-
litica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158-
4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/09/2005, DJ
de 14/10/2005, pag. 13.

Por outro lado, também n&o prosperam as aegadas violagoes
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério, a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional podem con-
figurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso
extraordindrio." Precedente: AgR.AI n° 362.130-1/RS, Relator Mi-
nistro Joaquim Barbosa, 22 Turma, em 14/12/2004, DJ de 25/04/2005,
pag. 28.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.645/2004-092-15-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE IGL INDUSTRIAL LTDA.
ADVOGADO DR. URSULINO SANTOS FILHO
RECORRIDO JOAO DE LUCCA

ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO CREMASCO

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Reclamada quanto ao tema “prescrigéo -
multa de 40% sobre o FGTS decorrente dos expurgos inflacionarios’,
aplicando os itens nos 344 e 341 da Orientagdo Jurisprudencia da
SBDI-1 (fls. 196/199).

A Reclamada interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 7°, inciso XX1X, da Cons-
tituicdo da Republica (fls. 203/215).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso ndo reline condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.660/2003-461-02-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.

ADVOGADOS DR. DANIEL VASCONCELOS DA SILVA E DRA.
ALESSANDRA M. GUALBERTO RIBEIRO

RECORRIDO GONGALO JOSE BERNARDO DE SOUZA

ADVOGADO DR. JOSE ALUISIO FERREIRA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Diferenca de
Multa de 40% do FGTS - Expurgos Inflacionérios’, por 6bice do
artigo 896, § 6° da CLT, tendo em vista que ndo ficou demonstrada
a afronta a Congtituicdo Federal nem contrariedade a simula desta
Corte.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos 11 e XXXVI, e 7, inciso XXIX, da
Carta Politica (fls. 254/270). As fls. 273/289, a reclamada interpde
novamente recurso extraordindrio, idéntico ao anteriormente inter-
posto.

Contra-razdes ndo apresentadas.

Deixo de apreciar a peticdo de fls. 273/289, tendo em vista a
ocorréncia de preclusdo consumativa pela interposi¢éo do recurso de
fls. 254/270.

O apelo néo redine condicbes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-1.666/1999-091-15-00.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ERCILIA CAMPANHA DE SOUZA

ADVOGADO DR. ZELIO MAIA DA ROCHA

RECORRIDA TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADOS DRS. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO E GUI-

LHERME MIGNONE GORDO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamante, ante o disposto na Simula n° 353 do TST.

A reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federa (fls.
396/399). Aponta violagdo do art. 22, |, da Congtituicdo Federal,
alegando que o TST esta legislando em matéria da competéncia
privativa da Unido, ao editar a Simula n°® 353 do TST. Aponta
também vulneraggo do art. 5°, |1, da atual Carta Politica.

Contra-razes apresentadas as fls. 403/410.

A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte remete-se a andlise da legislagdo ordinéria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fracongtitucional. Ainda que assim ndo fosse, ja decidiu o excelso
Pretério a0 se pronunciar em causas de natureza trabahista que "as
alegacOes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacbes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso ex-
traordinério." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

O art. 22, |, da Constitui¢do Federal, por sua vez, ndo foi
devidamente prequestionado. Por outro lado, a edi¢do de Simulas por
parte dos Tribunais Superiores ndo afronta 0 mencionado dispositivo
da atual Carta Politica, tendo em vista a competéncia dos Tribunais
para esse tipo de procedimento que, aliés, ndo se confunde com o
processo legislativo, pois se trata apenas da pacificacdo da juris-
prudéncia sobre determinado tema.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publigue-se.
Brasilia, 12 de gjnho de 2006.
.. RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.689/2001-092-15-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNILEVER BESTFOODS BRASIL LTDA.

ADVOGADOS DRS. UBIRAJARA WANDERLEY LINS JUNIOR E
ROBSON FREITAS MELO

RECORRIDO OSMAR LOPES DOS SANTOS

ADVOGADO DR. HERBERT OROFINO COSTA

RECORRIDA CAAL - CONSUL ASSESSORIA, RECURSOS HUMA-

NOS E REPRESENTAGAO COMERCIAL LTDA.
DESPACHO
) A 32 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada UNILEVER, por considerar
correto o despacho denegatdrio de seu recurso de revista interposto
em procedimento sumarissimo, no qual era discutida a ocorréncia de
julgamento extral/ultra petita interente & sua responsabilizagdo sub-
sididria. Considerou que, no caso, ndo fora demonstrada a ocorréncia
de afronta direta a qual %uer dispositivo constitucional, conforme exi-
ge o art. 896, § 6° da CLT. o
i A empresa interpGe recurso extraordinario, com base no ar-
tigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal. Aponta vio-
lacdo dos artigos 5°, 11, XXXV, XXXVI, LIV eLV, e 93, IX, da atual
Carta Politica (fls. 195/199). )
201 Contra-razbes ndo apresentadas, conforme certiddo de fl.

Q apelo ndo reline condigdes de prosseguimento.

) E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviével
a admissibilidade do recurso extraordinario, E’?IS eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.AI n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Ademais, j& decidiu o excelso Pret6rio ao se pronunciar em
causas de natureza trabalhista que "as alegactes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo %qal, da m_otlviéo dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa Julg a e da
prestacéo jurisdiciona, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢&o, circunstancia que |m/§ede a
utilizacdo do recurso extraordinario”. Precedente: AgR.Al n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006. o

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publigue-se.

Brasilia, 13 de gjnho de 2006.

IDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-A-AlIRR-1.689/2003-060-02-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CONGREGAGAO DE SANTA CRUZ - COLEGIO
SANTA CRUZ

ADVOGADO DR. JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ

RECORRIDA LILIAN NASS PERRI

ADVOGADA DRA. CRISTINA GIUSTI IMPARATO

DESPACHO )

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamado, por considerar que o apelo ndo se enquadra
nas hipéteses de cabimento previstas na Simula n° 353/TST.

) O reclamado interpoe recurso_extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 111, ainea "a', da Constituicdo Federal. Sustenta
que seus embargos mereciam conhecimento e provimento, hagja vista
a necessidade de se reconhecer a prescrigdo para a agdo que discute
diferencas salariais decorrentes dos exg_lf_rgos inflaciondrios. Sustenta
que a edicdo da Simula n° 353 do TST, que serviu de fundamento
para 0 ndo-conhecimento dos embargos, afronta o art. 22, |, da Cons-
tituicdo Federal, pois configura usu;[:: 30 de competéncia da Unido
para legislar sobre matéria processual. Aponta vulneragéo aos arts. 2°
e 5%, Il, da atual Carta Politica (fls. 294/309).

Contra-razoes apresentadas as fls. 313/321.

A discussfo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte implica a andlise da legislacdo ordinaria e da
+ur|sprude|1¢|a sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-

raconstitucional. Ainda que assim ndo fosse, j& decidiu o excelso
Pretério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as
alegacbes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prest,ac;éq jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
%uand_o muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
onstituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso ex-
traordinario”. Precedente: AgR.AI n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

Os arts. 2° e 22, |, da Constitui¢éo Federal, por sua vez, no
foram devidamente pre%Jestl,onados'Por outro lado, a edicéo de Su-
mulas por parte dos Tribunais Superiores ndo afronta o art. 22, |, da
atual Carta Politica, tendo em vista a competéncia dos Tribunais para
esse tipo de procedimento que, alias, ndo se confunde com o processo
legislativo, pois se trata apenas da pacificagdo da jurisprudéncia sobre
determinado tema. o

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-AIRR-1.723/2003-022-05-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TELEMAR NORTE LESTE SA.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO DO COUTO MACIEL
RECORRIDOS ANTONIO BARBOSA PAIXAO E OUTRA
ADVOGADO DR. GENESIO RAMOS MOREIRA

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, mantendo a decisdo mono-
crética que denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era
veiculada discussdo acerca do marco inicial da prescricdo do direito
de postular em juizo diferencas da multa de 40% do FGTS, em face
da incidéncia de expurgos inflacionérios, com fundamento nos itens
nos 341 e 344 da Orientagdo Jurisprudencia da SBDI-1.

A recorrente interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a‘, da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 7, inciso XXIX, da Carta
Palitica (fls. 137/147).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso ndo retine condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.728/2002-443-02-40.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FERROBAN - FERROVIAS BANDEIRANTES SA.

ADVOGADO DR. NILTON CORREIA

RECORRIDO BENEDITO SANTANA

ADVOGADO DR. ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE

RECORRIDA REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. (EM LIQUI-
DACAOQ)

ADVOGADA DRA. MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS

DESPACHO

A 32 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela FERROBAN quanto ao tema Sucessdo,
com apoio no § 2° do artigo 896 da CLT e na Simula n° 266/TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, incisos Il, XXXV, LIV e LV, da Carta Politica
(fls. 175/183).

Sem contra-razoes.

O apelo ndo redine condi¢Bes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegacdes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacdo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.767/1996-013-02-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SYLVANIA DO BRASIL ILUMINAGAO LTDA.
ADVOGADO DR. URSULINO SANTOS FILHO

RECORRIDO JOSE VICENTE DE OLIVEIRA LIMA
ADVOGADO DR. OSCAR ALVES DE AZEVEDO

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto aos temas Quitacdo -
Validade - Simula n® 330/TST e Intervalo Intrajornada, aplicando o §
4° do artigo 896 da CLT e o item n° 307 da Orientagdo Juris-
prudencial da SBDI-1. Os embargos de declaragdo da reclamada
foram acolhidos para prestar esclarecimentos.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, inciso XXXV, e 7°, XXVI, da Carta Politica
(fls. 136/144).

ContrarrazGes nao apresentadas.

O recurso néo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-1.770/2002-018-02-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNISYS BRASIL LTDA.

ADVOGADOS DRA. ARILEIDE FONSECA NEVES E DR. ANTONIO
CARLOS DE BRITO

RECORRIDO WANDER HAMILTON DUARTE DANTAS

ADVOGADO DR. DOMINGOS PALMIERI

RECORRIDO S.B.O. REPRESENTAGAO COMERCIAL E CONSUL-

TORIA DE SISTEMAS LTDA.

DESPACHO

Por meio do despacho de fls. 230/232, foi denegado se-
guimento ao recurso de embargos interposto pela Unysis Brasil Ltda,,
com fulcro no artigo 896, § 5°, da CLT, ante a efetiva deficiéncia de
traslado do agravo de instrumento.

A UnisysBrasl| Ltda. interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso 11, dinea"a", da Condtituicio Federal. Aponta ofensa aos
artigos 5°, LV, e 114 da Carta Politica (fls. 235/242).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso extraordinério, nos termos do artigo 102, inciso
111, da Constituicdo Federal, somente é cabivel contra decisdes pro-
feridas em Unica ou Ultima insténcia, o que pressupde o esgotamento
das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n° 281 do
STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impug-
nada’'. Precedentes: AgR.RE-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar
Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-472.470/SP, Relatora
Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, DJ de 3/2/2006; e AgR.Al-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida monocraticamente pelo
relator dos embargos, seria possivel a interposicdo de agravo a SBDI-
1, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.787/2003-042-15-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO RURAL SA.
ADVOGADO DR. NILTON CORREIA
RECORRIDO BENEDITO PIVETTA
ADVOGADO DR. JOSE ROBERTO GALLI

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamado quanto ao tema Prescri¢do -
Diferenca da Multa de 40% sobre o FGTS Decorrente dos Expurgos
Inflacionérios, afastando a indicada ofensa ao artigo 7°, XXIX, da
Carta Magna. Quanto ao mérito, aplicou o item n° 341 da Orientagéo
Jurisprudencial da SBDI-1.

O reclamado interpde recurso extraordin&rio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos |1, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°,
XXIX, da Carta Politica (fls. 89/96).

Sem contra-razoes.

O apelo ndo redine condicBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegacOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacdo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.808/1979-008-05-00.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MILTON DE FRANGA PIAUHY (ESPOLIO DE)
ADVOGADOS DRS. RUI CHAVES E JOSE EYMARD LOGUERCIO
RECORRIDO BANCO DO BRASIL SA.

ADVOGADA DRA. LUZIMAR DE SOUZA AZEREDO BASTOS

DESPACHO

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso |1, alinea "'a", da Constitui¢do Federal, insurgindo-
se contra 0 acorddo oriundo da 5% Turma desta Corte que negou
provimento ao seu agravo de instrumento. Aponta violacdo dos ar-
tigos 5%, XXXVI e LV, 7°, XXIX, e 93, IX, da Carta Magna

Contra-razdes as fls. 637/639. .

O recurso néo retine condigdes de prosseguimento.E de indole me-
ramente processud a decisfo gue hega provimento a agravo de instrumento,
por meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso derevista, jaque 2
limita & andlise dos pressupostos dessa modalidede recursal especifica Assim,
éinviavel a admisshilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensaa
Carta Politica 80 se daria de formaindireta. Precedente: AgR.AI n° 429.158-
4/RJ, Relaior Minigro Carlos Veloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de
14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, afastadas as supostas ofensas as garantias
constitucionais indicadas, porque, como ja decidiu o Supremo Tri-
bunal Federal ao se pronunciar em causas de natureza trabahista, "as
alegagﬁ&s de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditério,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
guando muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinario." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Intactos os
artigos 5°, XXXVI e LV, 7°, XXIX, e 93, I1X, da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-RR-1.865/1999-075-15-00.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES GISELA MUNHOZ BAPTISTINI E OUTRO
ADVOGADO DR. PAULO ROBERTO PERES

RECORRIDO MUNICIPIO DE JARDINOPOLIS
ADVOGADO DR. JOSE BRANCO NETO

DESPACHO

A 42 Turma negou provimento ao agravo interposto pelos
reclamantes quanto ao tema "Adiciona de Insalubridade", para man-
ter a decisdo monocrética que deu provimento ao recurso de revista a
fim de que se observasse a Simula n° 228 desta Corte.

Os reclamantes interpdem recurso extraordinario, apontando
violagdo do art. 7°, inciso XXII, da Carta Politica (fls. 489/494).

Foram apresentadas contra-razées.

O apelo, entretanto, N0 merece processamento.

Primeiramente, verifica-se que os recorrentes ndo indicaram
0 artigo, o inciso e a alinea do permissivo constitucional embasador
do recurso, 0 que desautoriza 0 seu prosseguimento, na forma da
jurisprudéncia da alta Corte. Precedente: AgR.Al n° 529.897/PR, Re-
lator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 26/4/2005, DJ de
20/5/2005.

Aindaque asim ndo fosse, 0 art. 7°, inciso XXII, néo restou violado
em sualiterdidade. A Condtituic8o Federa apenas prevé areduggo dos riscos
inerentes ao traba ho e apercepcdo de acréscimo remuneratorio aos exercentes
de atividades perigosas ou insdubres. O texto congtituciona em momento d-
gum veda gue o cdculo do adiciond de insdubridade recaia sobre 0 sd&io
minimo. Assim, o artigo 192 da CLT foi devidamente recepcionado pelaCarta
Magna de 1988, conforme entendimento desta Corte pacificado por meio da
Simulan® 228 e do item n° 2 da Orientacdo Jurisprudencia da SBDI-1. Nesse
mesmo sentido j& decidiu o excdso Supremo Tribunal Federd, consoante s2
pode inferir da ementa de recente julgado daguela Corte, verhis

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EX-
TRAORDINARIO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. FIXA-
CAO EM PERCENTUAL DO SALARIO MINIMO. POSSIBILI-
DADE. O Supremo ja firmou entendimento no sentido de que o
artigo 7°, inciso 1V, da Constituicéo do Brasil veda apenas o emprego
do saldrio minimo como indexador, sendo legitima a sua utilizacéo
como base de célculo do adicional de insalubridade (Precedentes. Al
n. 444.412-AgR, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de 19.9.03; RE
n. 340.275, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJ de 22.10.04). Nego
provimento ao Agravo Regimental." (AG-RE-443.135-1/RS, Relator
Ministro Eros Grau, publicado no DJ de 5/5/2006).

Por outro lado, a afericdo de possivel ofensa ao dispositivo
constitucional invocado pelos recorrentes dependeria inequivocamen-
te de prévio exame de legislacdo ordinédria , 0 que, por S O, ja
elidiria a admissibilidade do recurso extraordinario, que pressupoe
lesfo direta ao texto da Constituicdo. A jurisprudéncia dominante no
ambito do STF é no sentido de que o debate sobre temas cuja
disciplina esteja circunscrita a legislag@o infraconstitucional ndo en-
sgja a admissibilidade do recurso extraordindrio, que requer discussio
de matéria efetivamente prevista na Carta Magna. Precedentes: Al-
585.685/SP, Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ 19/4/2006; Al-
580.822/MG, Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ 31/3/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-E-A-AIRR-1.957/2003-011-08-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO DA AMAZONIA SA. - BASA
ADVOGADOS DR. NILTON CORREIA E DR. DECIO FREIRE
RECORRIDOS ANDRE ALBERTO SOUZA SOARES E OUTROS
ADVOGADO DR. OPHIR FILGUEIRAS CAVALCANTI JUNIOR

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos do re-
clamado, por entender n&o configurada a apontada violagédo a dis-
positivos de leis e da Congtituicdo Federal, bem como inespecificos
0s arestos trazidos ao confronto, nos termos da Stimula n® 296/TST.
Manteve, assim a decisdo da Turma que negou provimento ao agravo,
porque o agravo de instrumento foi interposto intempestivamente.
Considerou que os embargos de declaragdo opostos ao despacho de-
negatério do recurso de revista ndo conhecidos por incabivels, ndo
interrompem o prazo para interposi¢co do agravo de instrumento.

O reclamado interpde recurso extraordinério com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Alega
ofensa ao artigo 5°, incisos 11, XXX, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da
Carta Politica (fls. 269/283).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

A matéria discutida na decisdo recorrida diz respeito a tem-
pestividade do agravo de instrumento em recurso de revista, tendo
natureza infraconstitucional. A caracterizacdo de ofensa a dispositivo
congtitucional somente seria possivel pela via obliqua, ou segja, exa
minando-se previamente a eventua transgressdo das disposicoes le-
gais ordinérias utilizadas no deslinde da controvérsia. O debate sobre
temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitucional néo
ensgja 0 prosseguimento do recurso extraordinério, que requer a dis-
cussdo de matéria efetivamente prevista no texto da Lel Maior. So-
mente a ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o
recurso extraordinario, consoante jurisprudéncia do excelso Pretorio.
Precedente: AgR.Al n° 448.794/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie,
22 Turma, em 6/9/2005, DJ de 30/9/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu 0 excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional podem con-
figurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Consgtituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso
extraordindrio." Precedente: AgR.Al n° 362.130/RS, Relator Ministro
Joagquim Barbosa, 22 Turma, em 14/12/2004, DJ de 22/4/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.965/2002-046-02-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE DIVINA MARTINS MARQUES
ADVOGADO DR. JOSE TORRES DAS NEVES
RECORRIDO SERVIGO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI
ADVOGADO DR. JULIANO JUNIO NUNES

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Reclamante quanto ao tema Aposenta-
doria Esponténea - Extin¢do do Contrato de Trabalho e Multa de 40%
sobre 0 FGTS, aplicando o item n° 177 da Orientag&o Jurisprudencial
da SBDI-1, bem como o § 6° do artigo 896 da CLT. Os embargos de
declaragdo da Reclamante foram desprovidos.

A Reclamante interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, inciso 11, 7°, | da Constituico Federal e 10,
| do ADCT (fls. 159/173).

Sem contra-razdes.

O recurso néo re(ne condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a analise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, pg 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dinério." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-2.033/2004-051-02-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ANTONIO QUINEZ

ADVOGADOS DR. ROBSON FREITAS MELO E DR. DANIEL FER-
REIRA MELO

RECORRIDO FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA.

ADVOGADOS DR. LUIZ CARLOS AMORIM ROBORTELLA E DR.

CAIO A. R. DA SILVA PRADO

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, por deficiéncia do traslado.
Entendeu que o reclamante ndo cuidou de acostar aos autos peca
indispensével a formagdo do instrumento, qual segja, a certiddo de
publicagdo do acérdao regional, o que impediu 0 exame da tem-
pestividade do recurso de revista, nos termos do item n° 18 da Orien-
tagdo Jurisprudencial da SBDI-1, aplicando o artigo 897, 85°, da CLT.
Foram opostos embargos declaratorios pelo reclamante, os quais fo-
ram rejeitados.

O recorrente interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos 11, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93,
inciso IX, da Carta Politica (fls. 123/130).

Contra-razdes foram apresentadas.

O recurso néo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também nado prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacoes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situacbes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-RR-2.042/2003-059-03-00.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE JOAO RICARDO DOS SANTOS

ADVOGADOS DRS. JOSE APARECIDO DE ALMEIDA E SORAJANE
ALVARENGA PIMENTA

RECORRIDA COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD

ADVOGADOS DRS. PEDRO LOPES RAMOS E NiLTON CORREIA

RECORRIDA FUNDAGAO VALE DO RIO DOCE DE SEGURIDA-
DE SOCIAL - VALIA

ADVOGADA DRA. DENISE MARIA FREIRE REIS MUNDIM

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte conheceu do recurso de revista
interposto pela Fundag@o Vale do Rio Doce de Seguridade Socia -
VALIA, quanto ao tema "Complementacdo da Aposentadoria - In-
competéncia da Justica do Trabalho", por divergéncia jurisprudencial
e, no mérito, deu-lhe provimento para declarar a incompeténcia da
Justica do Trabalho para processar e julgar a agdo e anular os atos
decistrios, determinando a remessa dos autos a Justica Comum do
Estado de Minas Gerais, a teor do artigo 113, § 2° do CPC. Foi
considerada prejudicada a andlise dos demais temas versados no re-
curso de revista da Fundagdo Vale do Rio Doce de Seguridade Social
- VALIA, bem como o recurso de revista da Companhia Vale do Rio
Doce - CVRD.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 114, inciso |, da Carta Politica (fls. 908/911).

Contrarrazdes apresentadas pelas reclamadas (fls. 913/936).

O recurso extraordindrio, nos termos do art. 102, IlI, da
Constituicao Federal, somente é cabivel contra decisdes proferidas em
Unica ou Ultima instancia, o que pressupde 0 esgotamento das vias
recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n® 281 do STF,
segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinério, quando cou-
ber, na Justi¢a de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada'.
Precedentes: RE-AgR-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar Mendes,
Segunda Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-472.470/SP, Relatora Mi-
nistra Ellen Gracie, Segunda Turma, DJ de 3/2/2006; e Al-AgR-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposicdo de embargos a SBDI-1, o que invia
bilizaria o processamento do recurso extraordinéario.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-RR-2.078/2002-002-16-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TELEMAR NORTE LESTE SA. - TELMA
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDO JOSE MESQUITA MELO

ADVOGADO DR. PEDRO DUAILIBE MASCARENHAS

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, quanto ao tema "Expurgos do FGTS - Res
ponsabilidade do Empregador”. Consignou que esta Corte ja pacificou
a matéria no item n° 341 da sua Orientagdo Jurisprudencial, restando
afastada a pretensa violagdo do art. 5°, XXXVI, da Constituicdo
Federal.

A reclamada interpde recurso extraordinério, com apoio no
art. 102, 111, "a", da Constituico Federal. Invoca a aplicagdo do art.
102, § 3°, da CF, sob a alegagdo de que ha relevante repercussio
geral, juridica e socia da questdo sob exame, na medida em que se
postula que sejam observados e validados os principios da legalidade,
do ato juridico perfeito. Aponta violagdo dos arts. 5°, 11 e XXXVI, e
170, 11, da Carta Magna. (fls. 135/140).

Contra-razdes apresentadas.

O apelo ndo merece processamento.

Quando a discussao veiculada no recurso extraordinario cin-
ge-se ao preenchimento dos pressupostos do recurso de revista, a luz
do art. 896 da CLT - matéria efetivamente apreciada quando da
andlise dos embargos patronais -, apenas por via reflexa poder-se-ia
reconhecer afronta aos dispositivos constitucionais invocados pela
recorrente, hipétese que ndo viabiliza o prosseguimento do recurso
extraordindrio, hgja vista a necessidade de apreciagcdo da norma in-
fracongtitucional.

Finalmente, ndo ha que se invocar o disposto no § 3° do
artigo 102 da Lei Fundamental, uma vez que norma ndo é auto-
aplicavel, eis que depende de integracdo legidativa. Nesse sentido,
lecionam Luiz Rodrigues Wambier, Tereza Arruda Alvim Wambier e
José Miguel Garcia Medina (Breves comentérios a nova sistematica
do Processo Civil, 3 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2005,
pag. 105): "ndo é ocioso repisar (...) que a salutar inovagdo sd sera
exigivel depois de ser regulamentada por lei infraconstitucional e de
esta estar em vigor, lei esta que devera estabelecer as condigOes e
circunstancias em que o requisito examinado devera incidir".

Afastada, portanto, a possibilidade de caracterizacdo de
afronta aos artigos 5° 11 e XXXVI, e 170, 11, da CF.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-AIRR-2.078/2002-004-16-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TELEMAR NORTE LESTE SA.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDO GERALDO HENRIQUE SILVA LIMA
ADVOGADA DRA. KEILIANE MORAES DOS SANTOS

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo a decisdo monocrética que negara
provimento ao agravo de instrumento, no qual era veiculada discussao
acerca do marco inicia da prescri¢do do direito de postular em juizo
diferencas da multa de 40% do FGTS, em face da incidéncia de
expurgos inflacionérios, com fundamento no item no 341 da Orien-
tagdo Jurisprudencial da SBDI-1.

A recorrente interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, incisos |1 e XXXVI, e 170, inciso |1, da Carta
Palitica (fls. 127/132).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso néo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo interposto a decisdo que nega provimento a agravo
de instrumento, por meio do qual se objetiva o destrancamento de
recurso de revista, ja que se limita a andlise dos pressupostos dessa
modalidade recursal especifica. Assim, é invidvel a admissibilidade
do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a Carta Politica s6 se
daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator
Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/09/2005, DJ de
14/10/2005.

Por outro lado, ndo prosperam as supostas ofensas as ga
rantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegagbes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario.” Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Registre-se, finalmente, que a indicagédo
de ofensa ao art. 170, 11, da Constituicio Federal é inovatoria

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-2.079/2001-015-05-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE PETROLEO BRASILEIRO SA. - PETROBRAS

ADVOGADOS DRS. IGOR MIRANDA E ANTONIO CARLOS MOTTA
LINS

RECORRIDO CARLOS ANTONIO SOUZA LIMA

ADVOGADO DR. HELDO JORGE DOS SANTOS PEREIRA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Petrobras quanto ao tema “Complemen-
tacdo de Aposentadoria’, por entender que o Tribunal Regional do
Trabalho ndo vulnerou o artigo 114 da Constituicdo Federal, ao de-
cidir que, tratando-se de demanda que envolve litigios que se ori-
ginaram de contrato de trabalho, a competéncia é desta Justica. Foram
opostos embargos declaratérios pela empresa, os quais foram des-
providos.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, inciso |11, 114 e 202, §2°, da Carta Politica
(fls. 203/207).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso ndo reline condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-2.082/2002-141-06-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SORVANE SA.

ADVOGADOS DRS. ALBERTO JOSE SCHULER GOMES E CARLA
RODRIGUES DA CUNHA LOBO

RECORRIDA MARIA DE LOURDES GOMES

ADVOGADA DRA. ALCIONE SILVANA DA SILVA

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, entendendo correto o n&o-conhecimento de
seu agravo de instrumento por parte da Turma, hga vista a irre-
gularidade de traslado por fata de autenticagdo das pegas juntadas
(fls. 105/107).

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 5° XXXV e LV, da Constituicdo Federa (fls.
111/116).

Contrarrazbes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
118.

A discussdo acerca da regularidade da formag&o do agravo
de instrumento interposto pela recorrente no ambito desta Corte im-
plica a andlise da legislagdo ordinéria e da Instrugdo Normativa n° 16
do TST, sendo, portanto, de natureza infraconstitucional. Ainda que
assim ndo fosse, j& decidiu o excelso Pretdrio ao se pronunciar em
causas de natureza trabalhista, que "as aegagbes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos
atos decisérios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-2.101/2001-027-02-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,

LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-

DOS DE SAO PAULO E REGIAO

ADVOGADAS DRAS. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES E ANA
PAULA MOREIRA DOS SANTOS

RECORRIDO LANCHES FALA JUVENTUDE LTDA.

ADVOGADO DR. JOSE PAULO MILITAO DE ARAUJO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo sindicato reclamante, sob o fundamento de que ndo se
configura a apontada ofensa aos arts. 5°, Il e XXXV, da CF, 896 e
897 da CLT, e 544, §1° do CPC. Consignou que as pegas trasladadas
para a formagdo do agravo de instrumento ndo se encontravam au-
tenticadas, conforme determina a Instrugdo Normativa n°® 16/99 do
TST.

O reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal, sob a
alegacdo de que as pecas objeto do traslado, embora ndo autenticadas,
foram apresentadas pelo patrono da causa, razdo por que O nao-
conhecimento do agravo de instrumento obsta 0 acesso da parte a
Poder Judiciario. Aponta violagdo do artigo 5°, Il, XXXV, XXXVI,
LIV e LV, da Carta Magna (fls. 199/203).

Né&o ha contra-razoes.

O apelo ndo merece seguimento.

N&o se configura a suposta afronta as garantias constitu-
cionais. A matéria discutida na decisdo recorrida € de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que examina a regularidade de traslado de
agravo de instrumento, & luz da legislagdo ordinéria e da jurispru-
déncia deste Tribunal. A caracterizagdo de ofensa a dispositivo cons-
titucional somente seria vidvel pela via obliqua, ou seja, examinando-
se previamente a eventual transgressdo das disposicdes legais or-
dindrias utilizadas no deslinde da controvérsia O debate sobre temas
cuja disciplina esteja afeta & legislagdo infraconstitucional ndo enseja
0 prosseguimento do recurso extraordinério, que requer a discussio
de matéria efetivamente prevista no texto da Lei Maior. Somente a
ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o recurso
extraordindrio, consoante jurisprudéncia do excelso Pretério. Prece-
dente: AgR.Al n° 448.794-6/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie, 22
Turma, em 6/9/2005, DJ de 30/9/2005. Intacto, portanto, o artigo 5°,
I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.114/2002-004-16-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TELEMAR NORTE LESTE SA.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDO JOSE VALDINAR GOMES LOPES
ADVOGADO DR. PEDRO DUAILIBE MASCARENHAS

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Telemar, mantendo a decisdo monocrética
gue denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era veiculada
discussdo acerca do marco inicia da prescrigdo do direito de postular
em juizo diferencas da multa de 40% do FGTS, em face da incidéncia
de expurgos inflacionédrios, com fundamento no artigo 896, §6° da
CLT.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° inciso XXXVI, da Carta Politica (fls.
116/119).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso n&o retne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.118/1998-048-01-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADORES DR. MAURICIO MARTINEZ TOLEDO DOS SANTOS E
DRA. NiDIA CALDAS FARIAS

RECORRIDOS AMENAIR MARIA DUARTE E OUTROS

ADVOGADA DRA. SANDRA MARIA DE ALMEIDA GOMES

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo Reclamado quanto ao tema Responsa-
bilidade Subsidiéria - Ente Publico, aplicando a Simula n® 331, 1V do
TST (fls. 124/128).

O Reclamado interpGe recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, incisos 11, XXXV, LIV e LV, 22, I, 37, inciso
Il e 8§ 2° e 6°, 48, e 93, IX da Constituico Federa (fls. 149/166).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso n&o redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também n&o prosperam as supostas ofensas
as garantias congtitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-2.151/2001-009-07-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE VANDA LINS ALBUQUERQUE ANDRADE

ADVOGADA DRA. ERIKA RODRIGUES CARVALHO VASCONCE-
LOS

RECORRIDA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRA-
FOS - ECT

ADVOGADOS DR. JOSE IVAN DE SOUSA SANTIAGO E OUTROS

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamante quanto ao tema dispensa imo-
tivada, aplicando o Item n® 247 da Orientagdo Jurisprudencial da
SBDI-1. Os embargos de declaragdo da reclamante foram despro-
vidos.

A reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso |1, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos LIV e LV, e 37, caput, da Carta
Politica (fls. 236/248).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso néo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestag&o jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.164/2000-006-01-00.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SONIA SOUTO DAMASIO

ADVOGADO DR. NEWTON VIEIRA PAMPLONA

RECORRIDA COMPANHIA MUNICIPAL DE LIMPEZA URBANA
- COMLURB

ADVOGADO DR. MARIO ANTONIO DANTAS DE OLIVEIRA COU-
TO

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamante quanto ao tema "sociedade de
economia mista - despedida imotivada - possibilidade", por entender
que a decisfio recorrida estava em consonancia com o ltem Il da
Stmula n° 390 do TST e Item n° 247 da Orientagdo Jurisprudencial
da SBDI-1.

A reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 37, caput, da Carta Politica (fls. 200/206).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso néo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-AIRR-2.170/2002-012-02-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

DRA. ANA PAULA MOREIRA DOS SANTOS
SPARK'S LANCHES LTDA.

DESPACHO

A 32 Turma desta Corte negou provimento a0 agravo de
instrumento interposto pelo sindicato da categoria profissional quanto
a0 tema "Contribuic&o assistencial e confederativa dos ndo-associados
a entidade sindical”, com base no Precedente Normativo n° 119 da
SDC/TST.

O sindicato reclamante interpde recurso extraordinario, com
base no artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal.
Aponta violacgo dos artigos 5°, XX, 7°, XXVI, e 8° caput e incisos
Il, IV eV, da Carta Politica (fls. 146/156).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo redine condicBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revistas,ali A que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Ademais, de acordo com a Simula n° 666 do STF, a con-
tribuicdo confederativa somente é exigivel dos filiados ao sindicato
respectivo.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

ADVOGADA
RECORRIDA

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.200/1999-463-02-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.
ADVOGADO DR. URSULINO SANTOS FILHO

RECORRIDO LAUZINHO APARECIDO SANTOS
ADVOGADO DR. GILBERTO CAETANO DE FRANGA
RECORRIDA EPS - EMPRESA PAULISTA DE SERVIGOS SA.
ADVOGADO DR. JOSE ARNALDO ARAUJO LOPES

DESPACHO

Ao agravo de instrumento interposto pela reclamada
Volkswagen do Brasil Ltda. foi denegado seguimento por meio da
decisio monocrética de fls. 168/169, restando mantido o despacho
gue negou seguimento ao recurso de revista ante o disposto na SU-
mula n°® 331, 1V, do TST.

A empresa interpde recurso extraordinério, com fundamento
no art. 102, 111, 'a, da Constituicéo Federal. Aponta violagdo do artigo
5°, inciso |, da mesma Carta Politica (fls. 178/183).

Né&o ha contra-razoes .

O recurso ndo redne condi¢Oes de prosseguimento.

Contra a decisdo monocrética proferida pelo Relator do
Agravo de Instrumento, seria possivel a interposicdo de agravo a
Turma, ante o disposto no Regimento Interno desta Corte. Isso torna
invidvel o recurso extraordinério pois, nos termos do art. 102, 11, da
Congtituicéio Federal, esse recurso somente é cabivel contra decisdes
proferidas em Unica ou Ultima instancia, 0 que pressupde 0 esgo-
tamento das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n°
281 do STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinério,
quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada’. Precedentes: RE-AgR-350.534/CE, Relator Ministro
Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-
472.470/SP, Relatora Ministra Ellen Gracie, Segunda Turma, DJ de
3/2/2006; e Al-AgR-540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes,
Segunda Turma, DJ de 11/11/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-A-RR-2.215/2003-651-09-00.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE HSBC BANK BRASIL SA. - BANCO MULTIPLO
ADVOGADA DRA. CRISTIANA RODRIGUES GONTIJO
RECORRIDO RICARDO JOSE MUNHOZ BARBOSA
ADVOGADO DR. JOSE PAULO GRANERO PEREIRA

DESPACHO

A 4?2 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelo reclamado, mantendo a decisdo monocrética que de-
negou seguimento ao Seu recurso de revista, quanto aos temas "Cargo
de Confianga" e "Equiparagdo Salaria", com supedaneo nas Simulas
n° 23, 102, item | , 126, 221, item |I, e 296 do TST.

Opostos embargos de declaragéo, estes foram rejeitados, ante
a inexisténcia das hip6teses de cabimento do art. 535 do CPC.

O reclamado interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso |11, ainea "a"', da Constituicdo Federal. Requer a
declaragdo de nulidade do acdrd&o recorrido, por negativa da pres-
tac8o jurisdicional. Aponta violagdo dos artigos 5°, incisos XXXV,
XXXVI e LV, e 93, inciso IX, da mesma Carta Politica (fls.
562/566).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Né&o h& de se falar em negativa da prestac8o jurisdicional. A
matéria suscitada pelo recorrente, no que tange a questéo do cargo de
confianga, foi amplamente analisada tanto pelo acérddo de fls.
542/545, quanto pelo acordéo proferido nos embargos de declaragdo
(fls. 556/558), que enquadrou a matéria como fética, ndo reconhe-
cendo a existéncia de qualquer omissdo suficiente a ensgjar o aco-
Ihimento dos declaratérios. 1leso, pois, o art. 93, inciso IX, da Cons-
tituicdo da Republica

No mais, a decisdo da Turma foi calcada na andlise da
legislagdo ordindria, bem como na jurisprudéncia desta Corte Su-
perior, 0 que situa a controvérsia no campo infraconstitucional. As-
sim, eventual ofensa aos dispositivos constitucionais invocados so-
mente poderia se configurar pela via indireta ou reflexa, o que ndo
viabiliza o recurso extraordindrio. Precedentes: Al-585.685/SP, Re-
lator Ministro Sepllveda Pertence, DJ 19/4/2006; Al-580.822/MG,
Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ 31/3/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.223/1992-029-15-42.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO ABN AMRO REAL SA.
ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
RECORRIDO CLAUDIO DE PAULA VIEIRA
ADVOGADO DR. FRANCISCO CASSIANO TEIXEIRA

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamado, mantendo a decisdo mono-
crética que denegara seguimento ao recurso de revista, no qua era
veiculada discussdo acerca do tema "“correcdo monetéria - juros de
mora", por 6bice do artigo 896, §2°, da CLT.

O Banco interpde recurso extraordinario, com base no artigo
102, inciso |1, ainea " a', da Constituigdo Federal. Aponta violagdo
do artigo 5°, inciso Il, da Carta Politica (fls. 555/561).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O apelo ndo redine condi¢Bes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prospera a suposta ofensa as
garantias congtitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretorio
a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegaghes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordindrio." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-2.226/2003-361-02-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TRW AUTOMOTIVE LTDA.

ADVOGADOS DR. MURILO POURRAT MILANI BORGES E DR. RO-
BERVAL DIAS CUNHA JUNIOR

RECORRIDO GUENJI TAMAI

ADVOGADO DR. FERNANDO STRACIERI

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto a prescrigdo do direito
de postular o pagamento das diferencas da multa de 40% do FGTS
decorrentes dos expurgos inflacionérios, por entender incidente o 6bi-
ce da Simula n° 333/TST, porquanto a decisdo do Tribunal Regional
foi proferida em consonancia com o item n°® 344 da Orientagdo Ju-
risprudencia da SBDI-1/TST.

Os embargos de declaragdo opostos pela reclamada foram
acolhidos somente para prestar esclarecimentos.

A reclamada interpde recurso extraordinario com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federa (fls.
145/154). Aponta violagdo dos artigos 11 da CLT; 5° e 7°, XXIX,
"a", da Carta Politica, bem como contrariedade as Simulas n°s 198,
206, 268 e 294 do TST.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso ndo redne condicdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Congtituicdo Federal s6 se daria de forma indireta Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.232/1992-032-15-43.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANKBOSTON N.A.

ADVOGADOS DR. ASSAD LUIZ THOME E DR. OSMAR MENDES
PAIXAO CORTES

RECORRIDA MARIA APARECIDA IWAMOTO AROUCA

ADVOGADO DR. DEJAIR MATOS MARIALVA

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamado quanto ao tema "corre¢do mo-
netéria - época prépriad’, com fulcro no artigo 896, § 2°, da CLT, e nas
Simulas n° 266 e 297 do TST.

O reclamado interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federa (fls.
461/467). Aponta violagdo do artigo 5°, incisos Il e XXXV, da Carta
Politica.

Contra-razdes apresentadas.

O recurso ndo retine condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetivava o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inad-
missivel o recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Carta Po-
litica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.AI n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prosperam as aegadas violagoes
as garantias congtitucionais porque, como j& decidiu 0 excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional podem con-
figurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Consgtituicdo, circunsténcia que impede a utilizacdo do recurso
extraordindrio”. Precedente: AgR.Al n° 362.130/RS, Relator Ministro
Joaquim Barbosa, 22 Turma, em 14/12/2004, DJ de 25/4/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.270/2002-004-16-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TELEMAR NORTE LESTE SA.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDO TAMAH DUARTE E SILVA
ADVOGADO DR. PEDRO DUAILIBE MASCARENHAS

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Telemar, mantendo a decisdo monocrética
que denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era veiculada
discussdo acerca do marco inicial da prescri¢io do direito de postular
em juizo diferencas da multa de 40% do FGTS, em face daincidéncia
de expurgos inflaciondrios, com fundamento no item no 341 da
Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-1.

A reclamada interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° inciso XXXVI, da Carta Politica (fls.
124/128).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso ndo reline condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sd se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-2.273/2001-611-05-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECI-
MENTOS BANCARIOS DE VITORIA DA CONQUIS-
TA

ADVOGADO DR. JOSE EYMARD LOGUERCIO

RECORRIDO BANCO DO BRASIL SA.

ADVOGADO DR. MARCO AURELIO AGUIAR BARRETO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamante. Manteve, assim, a decisdo embargada que
ndo conhecera do agravo de instrumento, por estar ilegivel a copia
trasladada quanto ao carimbo do protocolo da peticdo de recurso de
revista, aspecto essencial a regularidade do instrumento, nos termos
do item n° 285 da Orientagdo Jurisprudencial daquele o6rgéo jul-
gador.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
afronta ao artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da Carta Palitica (fls.
180/184).

Contra-razGes apresentadas as fls. 188/192.

A matéria discutida na decisdo recorrida é de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que examina a regularidade de traslado de
agravo de instrumento, a luz da legislagdo ordinaria e da jurispru-
déncia deste Tribunal. A caracterizacdo de violagdo de dispositivo
constitucional somente seria viavel pela via obliqua, ou sgja, exa
minando-se previamente a eventua transgressdo das disposicoes le-
gais ordinérias utilizadas no deslinde da controvérsia. O debate sobre
temas cuja disciplina esteja afeta a legislagéo infraconstitucional néo
ensgja 0 prosseguimento do recurso extraordinério, que requer a dis-
cussdo de matéria efetivamente prevista no texto da Lei Maior. So-
mente a ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o
recurso extraordinario, consoante jurisprudéncia do excelso Pretério.
Precedente: AgR.Al n° 488.192-3/SP, Relator Ministro Carlos Vel-
loso, 22 Turma, em 13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

Ademais, como j& decidiu o excelso Pretério ao se pro-
nunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegacbes de des
respeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

Intactos, portanto, o artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da
Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-A-AlRR-2.286/2001-024-05-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AE-
ROPORTUARIA - INFRAERO

ADVOGADA DRA. ANA LUCIA RIBEIRO SIMINO

RECORRIDA ANALIA JESUS PEREIRA

ADVOGADO DR. ANTONIO MENEZES DO NASCIMENTO FILHO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, entendendo correto o ndo seguimento do seu
agravo de instrumento, mantido por meio de agravo, haja vista que o
carimbo de protocolo da peticdo do recurso de revista constitui ele-
mento indispensavel para afericdo da tempestividade do apelo, nos
termos do item n° 285 da Orientagdo Jurisprudencial do referido
6rgéo julgador.

A reclamada interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federa (fls.
169/177). Aponta ofensa aos arts. 5°, XXXV e LV, e 93, 1X, da atual
Carta Politica.

N&o ha contra-razoes.

A matéria discutida na decisdo recorrida é de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que examina a regularidade de formagéo
de agravo de instrumento, a luz da legisagdo ordinaria e da ju-
risprudéncia deste Tribunal. A caracterizagdo de ofensa a dispositivo
congtitucional somente seria viavel pela via obliqua, ou segja, exa
minando-se previamente a eventua transgressdo das disposicoes le-
gais ordinérias utilizadas no deslinde da controvérsia. O debate sobre
temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitucional ndo
ensgja 0 prosseguimento do recurso extraordinario, que requer a dis-
cussdo de matéria efetivamente prevista no texto da Lel Maior. So-
mente a ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o
recurso extraordindrio, consoante jurisprudéncia do excelso Pretorio.
Precedente: AgR.Al n° 448.794/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie,
22 Turma, em 6/9/2005, DJ de 30/9/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu 0 excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacoes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagbes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.339/2001-041-02-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FERROBAN FERROVIAS BANDEIRANTES SA.

ADVOGADOS DRS. RONALDO RAYES, JOAO PAULO FOGAGA DE
ALMEIDA FAGUNDES E NILTON CORREIA

RECORRIDO OSVALDO PAES DE ALMEIDA

ADVOGADO DR. IVAN MARCELINO DO CARMO

RECORRIDA REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. (EM LIQUIDA-
CAO)

ADVOGADA DRA. MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada FERROBAN, por considerar
correto o despacho denegatério de seu recurso de revista em fase de
execucdo, no qual se discutia a reintegracdo do obreiro, tendo em
vista a nulidade de sua dispensa pela empresa sucedida. Considerou
que, no caso, ndo fora demonstrada a ocorréncia de afronta direta a
qualquer dispositivo constitucional, conforme exige a Simula n° 266
do TST.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lacdo dos artigos 5°, II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da atua Carta
Palitica (fls. 156/161)

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo néo redine condigbes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério a0 se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagcOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagbes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordinério”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-AIRR-2.369/2003-109-15-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BARDELLA SA. - INDUSTRIAS MECANICAS
ADVOGADA DRA. NANCI IDA ROSSELLI

RECORRIDO ANTONIO JOSE GOMES DE ANDRADE
ADVOGADA DRA. ANA MARGARETH DA SILVA ANDRADE

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte ndo conheceu do agravo de ins-
trumento interposto por Bardella S/A - IndUstrias Mecanicas, por
deficiéncia do traslado, uma vez que a empresa ndo cuidou de acostar
a0s autos pegas obrigatdrias a formagao do instrumento devidamente
autenticadas, com fundamento no artigo 830 da CLT e na Instrugéo
Normativa n° 16/99 do TST.

Contra esse acordao, a recorrente interpds agravo regimental,
que ndo foi conhecido, tendo em vista 0 ndo cabimento dessa mo-
dalidade recursal contra decisdo colegiada.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lagdo dos artigos 29, 5°, incisos XXXV e XXXVI, 7°, 60, § 4°, inciso
1V, 109 e 114 da Carta Politica (fls. 191/201).

Contrarrazdes apresentadas.

O recurso ndo redine condicOes de prosseguimento.

Verifica-se que a recorrente ndo ataca os fundamentos pelos
quais seu agravo de instrumento ndo foi conhecido, estando o recurso
desfundamentado. Todos os argumentos apresentados referem-se ao
tema de mérito (diferengas da multa de 40% sobre o FGTS relativos
aos expurgos inflaciondrios), que sequer foi apreciado pela 22 Turma,
conforme acima relatado.

N&o ha, desse modo, como se reconhecer a apontada ofensa
a0s artigos 2°, 5°, incisos XXXV e XXXVI, 7°, 60, § 4° inciso 1V,
109 e 114, da Carta Politica

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.399/2002-017-15-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CENTRO MEDICO DO RIO PRETO SC. LTDA.
ADVOGADA DRA. VERONICA FILIPINI NEVES

RECORRIDO JAIRO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO DR. CARLOS ADALBERTO RODRIGUES

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto aos temas "Adicional
de Insalubridade” e "Multa Embargos de Declaragdo”, por entender
correto 0 ndo seguimento do recurso de revista, diante da auséncia de
configuragdo de ofensa aos arts. 5°, 11, da Carta Magna, 192 da CLT,
e 535 do CPC.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, incisos Il e LV, da Carta Politica; 192 da CLT;
e 535, inciso Il, do CPC, bem como contrariedade a Simula n°® 297
do TST.

Contra-razdes apresentadas.

O apelo ndo redine condigbes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também nédo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, Situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

A indicag8o de violagdo de dispositivo infraconstituciona e
de contrariedade & Simula do TST ndo ampara recurso extraordi-
nario, que somente se viabiliza por ofensa frontal e direta a preceito
constitucional, consoante jurisprudéncia do STF. Precedente: AgR.Al
n° 488.192/SP, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.407/2000-481-01-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MARITIMA PETROLEO E ENGENHARIA LTDA.

ADVOGADO DR.LUIZ OTAVIO MEDINA MAIA

RECORRIDO CICERO BATISTA DO NASCIMENTO LIMA

ADVOGADA DRA. EUNICE MARTINS DE LANA MARINHO

RECORRIDA MASSA FALIDA DE NUTRISERVE SERVICOS DE
ALIMENTACAO E HOTELARIA MARITIMA E TER-
RESTRE LTDA.

ADVOGADA DRA. VANESSA QUINTAO FERNANDES

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada Maritima Petréleo e Enge-
nharia Ltda. quanto ao tema "Terceirizagdo de Servigos - Respon-
sabilidade Subsidiaria’, com fundamento na Simula n° 331, 1V, TST,
e "Indenizagdo Substitutiva do Seguro-Desemprego”, por ndo con-
figurada ofensa direta e literal do artigo 5°, inciso I, da Constituicéo
Federal.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a", da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, inciso I, da Carta Politica (fls. 69/75).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.
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Por outro lado, também ndo prospera a suposta ofensa as
garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretdrio
20 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegacoes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivagdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AlIRR-2.426/2000-040-02-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

ADVOGADAS DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES E DRA.
ELAINE FONSECA PONTES

RECORRIDO RESTAURANTE MAMA LEILA LTDA.

ADVOGADO DRA. MARILENA AMBROGI MONTEIRO DE BARROS

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo Sindicato, mantendo a decisdo embargada que ndo co-
nheceu do agravo de instrumento, por falta de autenticagdo das pecas
trasladadas. Entendeu ndo restar demonstrada a violagéo dos arts. 5°,
inciso I, e 897 da CLT, na hip6tese sub judice.

O Sindicato interpde recurso extraordinério, com amparo no
art. 102, 1ll, "a', da Constituicdo Federal. Afirma que a decisdo
recorrida afrontou o art. 5°, incisos I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da
mesma Carta Magna (fls. 242/247).

Né&o ha contra-razoes.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

O debate presente na decisdo impugnada é de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que esta circunscrito a afericio dos pres-
supostos de admissibilidade do recurso de embargos, feita a luz da
legislagdo ordinéria - arts. 894 e 897 da CLT - e da jurisprudéncia
predominante, ndo sendo viavel avaliar qualquer afronta a dispositivo
constitucional, sendo pela via obliqua, ou sgja, examinando-se pre-
viamente a eventual transgressdo das disposicOes legais ordinarias
utilizadas no deslinde da controvérsia. E o debate sobre temas cuja
disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitucional ndo ensgja o
prosseguimento do recurso extraordindrio, que requer a discussdo de
matéria efetivamente prevista no texto da Lei Maior. Somente a
ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o recurso
extraordindrio, consoante jurisprudéncia do excelso Pretdrio. Prece-
dente: AgR.Al n° 488.192-3/SP, Relator Ministro Carlos Velloso, 22
Turma, em 13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-A-AIRR-2.451/2003-061-02-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE THAIS ELISA CROCCO RAMOS DOS SANTOS
ADVOGADO DR. JOSE TORRES DAS NEVES

RECORRIDO COLEGIO SAO JUDAS TADEU S/C LTDA.
ADVOGADA DRA. ANDREA AUGUSTA PULICI KANAGUCHI

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamante, mantendo o despacho que denegara se-
guimento a seu agravo de instrumento, o qual tratava do tema "apo-
sentadoria espontanea - efeitos’. Consignou que o TST pacificou a
questdo por meio da Orientagdo Jurisprudencial n° 177 da SBDI-1. Os
embargos de declaragdo opostos pela reclamante foram rejeitados.

A reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos I, XXXV e LV, 7° 1, e 93, IX, da
atual Carta Politica, e 10, |, do ADCT (fls. 92/109).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso ndo redne condi¢Oes de prosseguimento.

N&o ha negativa de prestagdo jurisdiciona. No acdrddo impugnado
congta explicitamente a andlise do recurso, com a veiculago da tese mo-
tivadora de sua conclusdo. Como j& se pronunciou o STF, "a decisfo que
nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte recorrente néo con-
figura negativa de prestacdo jurisdiciona, conforme j& decidido por esta
Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos Vdloso, DJ 11/10/02; e o RE
140.370, 12 T, Rel. Sepliveda Pertence, DJ 21/5/93, assm ementado: 'Sen-
tenga exigéncia condtitucional de fundamentagéo: inteligéncia O que a
congituicdo exige, no art. 93, 1X, é que adecisio judicid sgafundamentada;
néo que afundamentaggo segja correta na solugéo das questdes de fato ou de
direito dalide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acordéo, esta satisfeita a exi-
géncia condtituciond.” (Al n° 567.316/MA, Relaior Ministro Gilmar Men-
des, em 2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assm a aegacdo de afronta
a0 artigo 93, inciso 1X, da Condtitui¢éo Federd.

Por outro lado, é de indole meramente processual a decisdo
gque nega provimento a agravo, mantendo decisdo que negara se-
guimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetivava o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prospera a suposta ofensa ao artigo 5°, incisos 11, XXXV
e LV, da Constituicdo da Republica, porque, como ja decidiu o ex-
celso Pretorio ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as
alegacdes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacbes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.481/1990-003-01-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA VALE DO RIO DOCE
ADVOGADO DR. NILTON DA SILVA CORREIA
RECORRIDO JOSE AUGUSTO SANTORE
ADVOGADA DRA. DANIELA COSTA DE BRITO LYRA

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto aos temas "negativa de
prestacéo jurisdiciona" e "coisa julgada - acance do titulo exe-
cutivo", por entender correto o ndo-seguimento do recurso de revista,
ante auséncia de vulneragdo aos arts. 5°, inciso XXXVI, e 93, inciso
IX, da Constituicdo Federal.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5° incisos I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, 93,
inciso IX, da Carta Politica (fls. 240/249).

Contra-razbes ndo apresentadas.

O apelo néo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacoes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, sSituagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-2.495/1999-114-15-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CARLOS PICCHI

ADVOGADA DRA. GISELA KOPS FERRI

RECORRIDA ROSELI CAIRES PEREIRA

ADVOGADA DRA. FRANCINE RODRIGUES DA SILVA

RECORRIDOS SPRINT COMERCIO DE VEICULOS LTDA. E OU-
TROS

ADVOGADA DRA. GISELA KOPS FERRI

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de

instrumento interposto por Carlos Picchi quanto ao tema "execugéo -

impenhorabilidade do bem da familia", por entender ndo demons-
trada inequivoca violaggo litera e direta a Constitui¢do, nos termos
da Simula n°® 266 do TST e do artigo 896, § 2°, da CLT.

Os embargos de declaragdo opostos por Carlos Picchi foram
rejeitados.

Carlos Picchi interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° XI, XXII e XXIIl, da Carta Magna (fls.
171/180).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso extraordin&rio ndo merece processamento, pois
esté intempestivo, tendo em vista a sua interposi¢éo antes de iniciado
o prazo recursal. A publicaggo do acérddo que julgou os embargos de
declaragdo do recorrente deu-se em 4 de novembro de 2005 (fl. 169)
e 0 recurso extraordinario foi protocolado em 3 de novembro de 2005
(fl. 171). O Supremo Tribunal Federa tem reiteradamente mani-
festado o posicionamento de gque o prazo para interposicdo de recurso
contra decisdes colegiadas sd comega a fluir da publicacdo da simula
do acorddo no érgéo oficia (art. 506, |11, do CPC) e que a simples
noticia do julgamento, adém de n&o dar inicio a fluéncia do prazo
recursal, também ndo legitima a interposicao de recurso, por absoluta
falta de objeto (Al-586.208/PE, Relator Ministro Celso de Mello, DJ
19/4/2006).

Ademais, é de indole meramente processual a decisfio que
nega provimento a agravo de instrumento, por meio do qual se ob-
jetiva o destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a
andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim,
é inviavel a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual
ofensa a Congtituicdo Federal s se daria de forma indireta. Pre-
cedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22
Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-2.507/1992-014-12-00.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ESCOLA TECNICA FEDERAL DE SANTA CATARINA
- ETFSC

ADVOGADO DR. PAULO GUSTAVO MEDEIROS CARVALHO

RECORRIDOS ADAMIR BAROSSI E OUTROS

ADVOGADO DR. NILO KAWAY JUNIOR

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, considerando correto o des-
pacho denegatdrio do recurso de revista, pois nao ha previsdo legal do
cabimento desse recurso por divergéncia jurisprudencial em fase de
execucdo. Por outro lado, considerou incidente a Simula n® 297 do
TST quanto a alegada afronta ao art. 5°, XXXVI, da Constituicdo
Federal, ja que o Tribunal Regional n&o apreciou questdo, por
considera-la preclusa

Opostos embargos de declaracdo pela reclamada, foram des-
providos.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° XXXVI, da atua Carta Politica (fls.
396/410).

Contra-razdes nao apresentadas, conforme certiddo de fl.
412.

O recurso ndo retine condicdes de prosseguimento, tendo em
vista a sua intempestividade. Com efeito, a publicagdio do acérdédo
proferido em embargos de declaracéo ocorreu em 11 de novembro de
2005, sexta-feira, e o recurso somente foi protocolizado em 09 de
janeiro de 2006, bem ap6s encerrado o prazo recursal de 15 dias,
previsto pelo art. 508 do CPC.

Verifica-se também a deser¢do do recurso por ndo ter sido
efetuado o respectivo preparo, consoante o disposto no artigo 511 do
CPC e na Resolugdo do Supremo Tribunal Federal n° 303, de
25/01/2005 (DJU de 31/01/2005). Precedente: AgR.Al n° 518.714-
7/SC, Relator Ministro Eros Grau, 12 Turma, em 22/06/2005, DJU de
05/08/2005, péag. 46.

Ainda que assim n&o fosse, é de indole meramente pro-
cessua a decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, ja
que se limita & andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal
especifica Assim, € invidvel a admissibilidade do recurso extraor-
dinério, pois eventual ofensa a Carta Politica sd se daria de forma
indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158-4/RJ, Relator Ministro Car-
los Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.530/2000-465-02-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.

ADVOGADOS DR. EURICO MARTINS DE ALMEIDA JUNIOR E
DRA. ALESSANDRA M. GUALBERTO RIBEIRO

RECORRIDO EDSON RUIZ DO COUTO

ADVOGADO DR. ADEMAR NYIKOS

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Transagéo -
PDV", com apoio no item n° 270 da Orientagdo Jurisprudencia da
SBDI-1.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° inciso XXXVI, da Carta Politica (fls.
98/101).
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Sem contra-razoes.

O apelo ndo redine condi¢Bes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviével
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-A-AIRR-2.563/2001-371-02-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,

APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,

LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
LING YUNG TSUNG - ME

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo Sindicato. Entendeu correta a decisdo embargada que
negou provimento ao agravo do 6rgdo sindical, mantendo o enten-
dimento da decisdo monocrética que denegou seguimento ao seu
agravo de instrumento, por falta de autenticagdo das pegas trasla
dadas, a luz do art. 544, § 1°, do CPC.

O Sindicato interpde recurso extraordinério, com amparo no
art. 102, 1ll, "a', da Constituicdo Federal. Afirma que a decisdo
recorrida afrontou o art. 5°, incisos I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da
mesma Carta Magna (fls. 113/117).

Né&o ha contra-razoes.

O recurso ndo redine condicoes de prosseguimento.

O debate presente na decisdo impugnada é de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que esta circunscrito a afericio dos pres-
supostos do recurso de embargos, feita a luz da legislagdo ordinaria -

arts. 544, § 1° do CPC, 894 e 897 da CLT - e da jurisprudéncia
predominante, ndo sendo viavel avaliar qualquer afronta a dispositivo
constitucional, sendo pela via obliqua, ou sgja, examinando-se pre-
viamente a eventua transgressdo das disposicOes legais ordinarias
utilizadas no deslinde da controvérsia. E o debate sobre temas cuja
disciplina estegja afeta a legislagdo infraconstitucional ndo ensgja o
prosseguimento do recurso extraordinério, que requer a discussdo de
matéria efetivamente prevista no texto da Lei Maior. Somente a
ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o recurso
extraordinario, consoante jurisprudéncia do excelso Pretorio. Prece-
dente: AgR.Al n° 488.192-3/SP, Relator Ministro Carlos Velloso, 22
Turma, em 13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.576/1998-660-09-41.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

ADVOGADA
RECORRIDO

RECORRENTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. (EM LIQUI-
DAGAO)

ADVOGADA DRA. MARCIA R. SANTOS

RECORRIDO JULIO KORCZAGIN

ADVOGADO DR. MATHUSALEM ROSTECK GAIA

DESPACHO

A 5% Turma desta Corte ndo conheceu do agravo de ins-
trumento interposto pela empresa, por desfundamentado, mantendo o
despacho que denegou seguimento ao recurso de revista

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, incisos Il e LV, da mesma Carta Politica (fls.
212/223).

N&o hé& contra-razdes .

O recurso n&o redne condicdes de prosseguimento.

A decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento, por
desfundamentado, possui indole meramente processual, ja que se li-
mita a andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica.
Assim, é invidvel a admissibilidade do recurso extraordinério, pois
eventual ofensa & Carta Politica sd se daria de forma indireta. Pre-
cedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22
Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gagoes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.620/2003-068-02-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE HELFONT PRODUTOS ELETRICOS LTDA.

ADVOGADOS DRS. LUIZ BERNARDO ALVAREZ, ALESSANDRA
MARTINS G. RIBEIRO E ANDRE LUIZ G. TEIXEI-
RA

RECORRIDA SILVANA APARECIDA AGOSTINHO

ADVOGADO DR. REGES SILVA ROSA

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, por considerar correto o des-
pacho denegatério de seu recurso de revista interposto em proce-
dimento sumarissimo, no qual era discutido o deferimento de horas
extras em face da reducédo do intervalo intrgjornada. Considerou que,
no caso, ndo fora demonstrada a ocorréncia de afronta direta a qual-
quer dispositivo constitucional, conforme exige o art. 896, § 6°, da
CLT.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lagdo do artigo 5°, I, da atual Carta Poalitica (fls. 131/134).

Contra-razdes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
138.

O apelo ndo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Ademais, ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar em
causas de natureza trabalhista que "as aegacOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢ao, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-2.626/2001-006-07-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MARIA EUNICE GUIMARAES RIBEIRO

ADVOGADA DRA. ERIKA RODRIGUES CARVALHO VASCONCE-
LOS

RECORRIDA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELE-
GRAFOS - ECT

ADVOGADO DR. JOSE IVAN DE SOUSA SANTIAGO

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamante quanto ao tema dispensa imo-
tivada, aplicando o Item n° 247 da Orientagdo Jurisprudencial da
SBDI-1. Os embargos de declaragdo da reclamante foram despro-
vidos.

A reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos LIV e LV, e 37, caput, da Carta
Palitica (fls. 216/228).

Contrarrazdes apresentadas.

O recurso néo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretdrio ao se pronunciar
em causas de natureza trabahista, "as alegacOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivacéo dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestaco jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extreordindrio." Precedente: AgR.Al n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-A-AIRR-2.680/1992-035-02-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES MARIA NEUZA RODRIGUES DOS SANTOS E OU-

TRAS
ADVOGADO DR. MARCELO PEREIRA MUNIZ
RECORRIDA UNIAO
PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelas reclamantes, mantendo a decisdo monocrética que ne-
gara seguimento ao agravo de instrumento. Considerou gue, no caso,
estava configurada deficiéncia do tradado, tendo em vista que as
agravantes ndo juntaram aos autos copias de pecas necessdrias ao
exame do processo. Opostos embargos de declaracéo, foram rejei-
tados.

As reclamantes interpdem recurso extraordindrio, apontando
violagdo dos artigos 5°, I, XXXV e LV, e 93, IX, da Carta Politica
(fls. 59/61).

Contra-razdes apresentadas as fls. 66/70

O apelo ndo retine condi¢les de prosseguimento, pois:

1 - Verificarse a desercéo do recurso por néo ter sido efe-
tuado o respectivo preparo, consoante o disposto no artigo 511 do
CPC e na Resolucdo do Supremo Tribuna Federal n° 303, de
25/1/2005 (DJ de 31/1/2005). Precedente: AgR.Al n° 518.714-7/SC,
Relator Ministro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005,
pag. 46.

2 - O recurso encontra-se desfundamentado, ja que a parte
ndo indicou, como amparo para a sua interposicéo, o art. 102, 111, "a’,
da Constituicdo Federal.

3 - O recurso extraordinario, nos termos do art. 102, 111, da
Congtituicdo Federal, somente é cabivel contra decisdes proferidas
em Unica ou Ultima instancia, o que pressupde o esgotamento das vias
recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n°® 281 do STF,
segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinério, quando cou-
ber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisfo impugnada.
Precedentes: RE-AgR-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar Mendes,
Segunda Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-472.470/SP, Relatora Mi-
nistra Ellen Gracie, Segunda Turma, DJ de 3/2/2006, e Al-AgR-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ de
11/11/2005. No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta
Corte, seria possivel a interposi¢do de embargos a SBDI-1, nos ter-
mos da Simula n°® 353 do TST.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-2.691/2001-031-02-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

ADVOGADAS DRAS. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES E ANA
PAULA MOREIRA DOS SANTOS

RECORRIDA CHURRASCARIA PAULISTA GRILL LTDA.

ADVOGADO DR. LUIS FERNANDO LOBAO MORAIS

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo sindicato, entendendo correto o ndo-conhecimento de seu
agravo de instrumento por parte da Turma, haja vista a irregularidade
de traslado por falta de autenticagdo das pegas juntadas.

O Sindicato interpde recurso extraordin&rio, com base no
artigo 102, inciso IlI, ainea "a"', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 5°, Il, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constituicéo
Federa (fls. 171/175).

Contra-razdes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
178.

A discussdo acerca da regularidade da formagdo do agravo
de instrumento interposto pelo recorrente no &mbito desta Corte im-
plica a andlise da legislaco ordinéria e da Instrucdo Normativa n® 16
do TST, sendo, portanto, de natureza infraconstituciona. Ainda que
assim ndo fosse, j& decidiu o excelso Pretério a se pronunciar em
causas de natureza trabalhista, que "as alegagdes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivacao dos
atos decisdrios, do contraditdrio, dos limites da coisa julgada e da
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prestacdo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢ao, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-2.853/1992-001-22-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR DR. JOAO EMILIO FALCAO COSTA NETO
RECORRIDAS LUCIA HELENA DE CASTRO E OUTRA
ADVOGADO DR. INACIO JOSE NEIVA LUZ

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamado, por considerar que o apelo ndo se enquadrava
nas hipéteses previstas na Simula n® 353 do TST.

O Estado do Piaui interpde recurso extraordinario, com base
no artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federa (fls.
284/288). Sustenta a ocorréncia de vulneracdo dos arts. 100, caput e
§ 3°, da atual Carta Politica, e 87 do ADCT.

Contrarrazdes ndo apresentadas, conforme certiddo de fl.
290.

O debate em torno da afericdo dos pressupostos de admis-
sibilidade de recurso trabalhista, quando o0 exame de tais requisitos
apbia-se em simula do TST, ndo viabiliza 0 acesso a via extraor-
dindria, na forma da jurisprudéncia do excelso Pret6rio. Precedente:
AgR.Al n° 524.967-7/AM, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 29/3/2005, DJ de 22/4/2005. No caso, a discussdo empreendida na
decisdo recorrida € de natureza infraconstitucional, pois esta circuns-
crita & afericdo dos pressupostos de admissibilidade do recurso de
embargos, feita a luz da legisagdo ordinéria e da jurisprudéncia
predominante, sendo invidvel avaliar qualquer afronta a dispositivo
congtitucional sendo pela via obliqua, ou segja, examinando-se pre-
viamente a eventual transgressdo das disposicOes legais ordindrias
utilizadas no deslinde da controvérsia. Somente a ofensa frontal e
direta a preceito constitucional viabiliza o recurso extraordinério, con-
soante jurisprudéncia do excelso Pretorio. Precedente: AgR.AlI n°
448.794-6/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em
6/9/2005, DJ de 30/9/2005.

Ainda que assim ndo fosse, os dispositivos constitucionais
invocados ndo tiveram prequestionamento por parte da SBDI-1 desta
Corte.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.906/2000-070-02-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE KLABIN SA.

ADVOGADO DR. GERALDO BARALDI JUNIOR
RECORRIDO WAGNER REJOWSKI
ADVOGADA DRA. ANTONIETA MENGON

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "quitagao”, sob
o fundamento de que a parte ndo conseguiu infirmar os fundamentos
do despacho denegatério e ndo preencheu os requisitos do artigo 896
da CLT.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo da Republica (
fls. 253/257).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso néo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-2.928/2001-062-02-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE EDUARDO DA SILVA FONSECA

ADVOGADA DRA. ANA PAULA MOREIRA DOS SANTOS
RECORRIDO MCDONALD'S COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.
ADVOGADO DR. MARCELO PIMENTEL

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamante, entendendo correto o ndo-conhecimento de
seu agravo de instrumento por parte da Turma, hgja vista a irre-
gularidade de traslado por fata de autenticagdo das pegas juntadas
(fls. 138/140).

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 5° Il, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constituicdo
Federal (fls. 144/148).

Contra-razes apresentadas as fls. 151/154.

A discussdo acerca da regularidade da formagdo do agravo
de instrumento interposto pelo recorrente no ambito desta Corte im-
plica a andlise da legidagdo ordinaria e da Instru¢cdo Normativa n° 16
do TST, sendo, portanto, de natureza infraconstitucional. Ainda que
assim ndo fosse, j& decidiu o excelso Pretdrio ao se pronunciar em
causas de natureza trabalhista, que "as alegacOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢o, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-RR-2.930/2003-027-12-00-2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO SANTANDER MERIDIONAL SA.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDOS BERTILO SCHILICKMANN E OUTRO
ADVOGADA DRA. MICHELINE LODETTI CESA

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelo reclamado, mantendo a decisdo monocrética que de-
negou seguimento ao seu recurso de revista, com supedaneo no item
n° 344 da Orientag&o Juriprudencial da SBDI-1.

O reclamado interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos Il, XXXVI, e 7°, inciso XXIX e da
mesma Carta Politica (fls. 203/214).

N&o foram apresentadas contra-razdes.

O recurso n&o redne condicoes de prosseguimento.

As questbes suscitadas pelo recorrente foram dirimidas pela
Turma com base na andlise da legislacdo ordindria, bem como na
jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 que situa a controvérsia no
campo infraconstitucional. Assim, eventual ofensa aos dispositivos
constitucionais invocados somente poderia se configurar pela via in-
direta ou reflexa, o que ndo viabiliza o recurso extraordinario. Pre-
cedentes: Al-585.685/SP, Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ
19/4/2006; Al1-580.822/MG, Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ
31/3/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-2.951/2002-900-04-00.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO DR. ANDRE LUIS TUCCI

RECORRIDA IVONE LOURDES BERSCH

ADVOGADA DRA. DEBORA SIMONE FERREIRA PASSOS

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, mantendo a decisdo mono-
crética que negara seguimento ao recurso de revista, no qual era
veiculada discussdo acerca do tema "bancério - horas extras - fungéo
de confianga’, por 6bice das Simulas nos 23 e 296/TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 11, ainea "a", da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos 11, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°,
inciso XX1X, da Carta Palitica (fls. 403/411).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O apelo ndo reline condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventua ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestag&o jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, Situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-

tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-3.167/2001-002-17-00.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE PROFORTE SA. - TRANSPORTE DE VALORES

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

RECORRIDO SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE
SEGURANGA E VIGILANCIA DO ESTADO DO ES-
PIRITO SANTO

ADVOGADO DR. NILTON CORREIA

RECORRIDA SEG - SERVICOS ESPECIALIZADOS DE SEGURAN-

CA E TRANSPORTE DE VALORES SA.

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Proforte quanto ao tema " Sucessao - Res-
ponsabilidade Solidéaria’, com apoio no item n° 30 da Orientagdo
Jurisprudencial da SBDI-1 Transitéria.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lagdo do artigo 5° incisos Il, LIV e LV, da Carta Politica (fls.
984/992).

Contra-razdes apresentadas.

O apelo ndo retine condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais, porque, como ja decidiu 0 excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegacOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinérios.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-3.247/2002-902-02-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA DOCASDO ESTADO DE SAO PAULO - CO-
DESP

ADVOGADO DR. BENJAMIN CALDAS GALLOTTI BESERRA

RECORRIDOS ALFREDO PAULINO DOS SANTOS E OUTROS

ADVOGADA DRA. MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela CODESP, mantendo a decisdo mono-
cratica que denegara seguimento ao recurso de revista, no qua era
veiculada discussdo acerca do adicional de risco, por 6bice da Simula
n° 126/TST.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos I, XXXV e LV, e 93, inciso IX, da
Carta Politica (fls. 229/236).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso ndo reline condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu 0 excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, sSituagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-E-AlIRR-3.288/2002-900-02-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE DALILA DE AMORIM SOUZA

ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO DOS SANTOS

RECORRIDA TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADO DR. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO

DESPACHO

Por meio do despacho de fl. 296, foi denegado seguimento
a0 recurso de embargos interposto pela reclamante, com fulcro nos
artigos 896, § 5°, da CLT, e 557 do CPC, porquanto a pretensdo nédo
se gjustava as excegdes previstas na Simula n® 353 do TST.

A reclamante interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
ofensa aos artigos 5°, Il e XXXV, 7°, VI, XXIV, 37, e 41 da Carta
Politica; e 19 do ADCT (fls. 301/340).

Contra-razdes apresentadas, nas quais argui-se a deser¢do do
recurso por ndo ter a recorrente comprovado o recolhimento integral
das custas.

A alegagdo de que o recurso encontra-se deserto ha de ser
rejeitada, pois afl. 299 consta a complementac&o do recohimento das
custas.

O recurso extraordinério, nos termos do artigo 102, inciso
111, da Constituigdo Federal, somente é cabivel contra decisdes pro-
feridas em Unica ou Ultima insténcia, o que pressupde o0 esgotamento
das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n° 281 do
STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impug-
nada’'. Precedentes: AgR.RE-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar
Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-472.470/SP, Relatora
Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, de DJ de 3/2/2006; e AgR.Al-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida monocraticamente pelo
relator dos embargos, seria possivel a interposi¢cdo de agravo a SBDI-
1, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-A-AIRR-3.406/1997-070-02-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TERRAMOTO CONSTRUGOES E COMERCIO LTDA.
ADVOGADO DR. MAX ARGENTIN

RECORRIDO WANDERLEY DOS SANTOS

ADVOGADA DRA. SANDRA LUCIA BESTLE ASSELTA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte ndo conheceu do agravo interposto
pela reclamada, tendo em vista a sua intempestividade decorrente da
apresentacdo extemporanea dos originais do recurso interposto via
fac-simile (fls. 119/120).

Os embargos declaratérios opostos pela demandada foram
rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, inciso LIV, da Carta Politica (fls. 135/155).

Contrarrazbes ndo apresentadas (certiddo de fl. 158).

E de indole meramente processual a decisdo que ndo conhece
de agravo, ja que se limita a andlise dos pressupostos dessa mo-
dalidade recursal especifica. Assim, é inviavel a admissibilidade do
recurso extraordinério, pois eventual ofensa a Carta Magna sO se
daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158-4/RJ, Relator
Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005,
p. 13.

Por outro lado, ndo prospera a suposta ofensa ao artigo 5°,
inciso LIV, da Constituigdio da Republica, porque, como ja decidiu o
excelso Pretério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista,
"as alegacdes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
gquando muito, situagbes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinario”. Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-3.681/2002-906-06-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO DE PERNAMBUCO SA. - BANDEPE

ADVOGADOS DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E DR. MAR-
CUS DE OLIVEIRA KAUFMANN

RECORRIDO OLIVIO FERREIRA DA SILVA

RECORRIDA COMPANHIA USINA BULHOES

ADVOGADO DR. SILVIO FERREIRA LIMA

DESPACHO

A 5% Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo BANDEPE quanto ao tema "cédula de
crédito industria - ato juridico perfeito”, sob o fundamento de que
ndo restou configurada a apontada violag&o direta e literal do artigo
59, XXXVI, da Constituicdo Federal, nos termos do artigo 896, § 2°,
da CLT, e da Simula n® 266/TST. Consignou que a decisdo do
Tribunal Regional estava em consonancia com o Item n° 226 da
Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-U/TST.

O reclamado interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federa (fls.
135/142). Aponta violagdo do artigo 5° inciso XXXVI, da Carta
Poalitica.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso n&o redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetivava o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inad-
missivel o recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Carta Po-
litica sO6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.AI n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prospera a alegada violagdo a
garantia constitucional, porque, como ja decidiu o excelso Pretorio ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegacbes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestaggo jurisdicional podem configurar, quando muito,
situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigéo, cir-
cunstancia que impede a utilizacdo do recurso extraordinério." Pre-
cedente: AgR.AI n° 362.130/RS, Relator Ministro Joaquim Barbosa,
22 Turma, em 14/12/2004, DJ de 25/4/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-3.733/2002-911-11-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO DA AMAZONIA SA.
ADVOGADO DR. DECIO FREIRE

RECORRIDO JOSE JORGE GUEDES DE OLIVEIRA
ADVOGADO DR. ANTONIO PINHEIRO DE OLIVEIRA

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamado, porque n&o infirmados os
fundamentos do despacho agravado, o qual denegou seguimento ao
recurso de revista, ante o disposto na Simula n® 128, item |, do
TST.

O reclamado interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, incisos I, XXXV, LIV e LV, da mesma Carta
Palitica (fls. 288/297).

N&o foram apresentadas contra-razoes.

O gpelo, entretanto, nd0 merece prosseguir.

A decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, é de
indole meramente processual, ja que se limita a andise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-3.891/2002-911-11-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CENTRO FEDERAL DE EDUCAGAO TECNOLOGI-
CA DO AMAZONAS - CEFET/AM

PROCURADORES DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA E
DRA. CELIA CAVALCANTI RIBEIRO

RECORRIDOS MARIA LUZIA DA TRINDADE E OUTROS

ADVOGADO DR. MAURICIO PEREIRA DA SILVA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou seguimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamado, com apoio nos artigos 557,
caput do CPC e 897, 88 5° e 7°, da CLT. Os embargos de declaracéo
do reclamado foram acolhidos, com efeito modificativo, reconside-
rando-se a decisdo embargada. O Agravo de instrumento foi des-
provido quanto ao tema Célculos de Liquidagéo - Compensacdo dos
Reajustes Espontaneos, com apoio no § 2° do artigo 896 da CLT e na
Stmula n° 266/TST.

A reclamada interpbe recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° inciso XXXVI, da Carta Politica (fls.
252/258).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso néo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias congtitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso extraor-
dinério." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-4.393/2002-921-21-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TREVO BANORTE SEGURADORA SA.
ADVOGADA DRA. CRISTIANA RODRIGUES GONTIJO
RECORRIDO VALNEY CRUZ DE MEDEIROS
ADVOGADO DR. CLAUDIO JOSE DE M. RIBEIRO DANTAS

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, mantendo o despacho dene-
gatério do recurso de revista em fase de execucao, no qual se discutia
a determinagdo, pelo Tribunal Regional, da aplicagdo da correcéo
monetéria e dos juros de mora em conformidade com as Leis
6.899/91 e 8.177/91. Entendeu que ndo fora demonstrada afronta
direta aos dispositivos constitucionais invocados, conforme exigem o
art. 896, § 2°, da CLT e a Simula n° 266 do TST.

Opostos embargos de declaracdo pela reclamada, foram des-
providos.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 11, ainea "&a', da Constituicdo Federal. Suscita a
nulidade do acérdao da Turma por negativa de prestacgo jurisdicional,
com afronta dos arts. 5°, XXXV e LV e 93, da atual Carta Politica.
Quanto a0 mérito, indica afronta ao art. 5° II, da Constituicdo Fe-
deral.

Contra-razdes ndo apresentadas.

N&o se verifica negativa de prestacdo jurisdicional por parte
da Turma, haja vista que o Colegiado consignou de forma expressa 0s
motivos pelos quais manteve o ndo seguimento do recurso de revista
patronal. Por outro lado, é de indole meramente processua a decisio
gue nega provimento a agravo de instrumento, por meio do qual se
objetiva o destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a
andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim,
é invidvel a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual
ofensa a Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Ainda que assim ndo fosse, ndo prosperariam as supostas
ofensas as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o ex-
celso Pretério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as
alegacdes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacbes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-4.555/1995-001-12-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO ABN AMRO REAL SA.
ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
RECORRIDO SAMUEL PINHEIRO DA COSTA
ADVOGADO DR. ANTONIO MARCOS VERAS

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamado, por considerar correto o des-
pacho denegatério de seu recurso de revista em fase de execucéo, no
qual era alegada a nulidade do acérddo do TRT por negativa de
prestacdo jurisdicional, bem como o n&o-cabimento de juros e cor-
recéo monetaria sobre depdsito efetuado pelo Banco para garantia do
Juizo. Considerou que, no caso, ndo fora demonstrada a ocorréncia de
afronta direta a qualquer dispositivo constitucional, conforme exigem
a Simula n® 266 do TST e o art. 896, § 2°, da CLT.
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O banco interp8e recurso extraordinario, com base no artigo
102, inciso |1, ainea "a", da Constituicdo Federal. Aponta violagao
do artigo 5°, Il, da atual Carta Politica (fls. 218/224).

Contra-razdes apresentadas as fls. 226/229.

O apelo ndo retine condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Ademais, ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar em
causas de natureza trabalhista que "as alegacOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagéo dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-RR-4.918/2002-900-03-00.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FIAT AUTOMOVEIS SA.

ADVOGADOS DRS. JOSE MARIA DE SOUZA ANDRADE E HELIO
CARVALHO SANTANA

RECORRIDO CARLOS ALBERTO RIBEIRO SANTANA

ADVOGADA DRA. ROSEMARY GOMIDES

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos da re-
clamada, nos quais a empresa pretendia discutir as horas extras pres-
tadas por empregado horista sob o regime de turnos ininterruptos de
revezamento, objeto do Item n.° 275 da Orientagdo Jurisprudencial do
referido 6rgdo julgador, que constituiu 6bice ao conhecimento de sua
revista, bem como a aplicabilidade do divisor 180, mantida pela
Turma

A reclamada interpde recurso extraordinério, com base no
art. 102, 111, "&", da Constituicdo Federal. Aponta violagdo dos arts.
5% 11, e 7°, VI, XIII e X1V, da Carta Magna (fls. 450/455).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso ndo redine condicdes de prosseguimento. No caso,
a discussdo empreendida na decisdo recorrida € de natureza infra-
congtitucional, pois esta circunscrita a afericdo dos pressupostos de
admissibilidade do recurso de embargos, feita a luz da legislagdo
ordindria e da jurisprudéncia predominante, sendo inviavel avaliar
qualquer afronta a dispositivo constitucional sendo pela via obliqua,
ou seja, examinando-se previamente a eventua transgressdo das dis-
posicoes legais ordinérias utilizadas no deslinde da controvérsia. So-
mente a ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o
recurso extraordinario, consoante jurisprudéncia do excelso Pretério.
Precedente: AgR.Al n° 448.794-6/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie,
22 Turma, em 6/9/2005, DJ de 30/9/2005. Afastada, portanto, a pos-
sibilidade de caracterizacdo de afronta aos arts. 5°, 11, e 7°, VI, XIlI
e X1V, da Ck.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-5.110/2003-035-12-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNIAO

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA
RECORRIDO FABIO PEREIRA RODRIGUES

ADVOGADO DR. SERGIO GALLOTTI MATIAS CARLIN
RECORRIDA E. S. BRASIL LTDA.

DESPACHO

A 32 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Unido, considerando correto o despacho
denegatério do recurso de revista, tendo em vista que a decisdo do
Tribunal Regional quanto a responsabilizagdo subsididria atribuida a
agravante encontrava-se em consonancia com a Simula n® 331, 1V, do
TST. Opostos embargos de declaracdo pela reclamada, foram par-
cialmente acolhidos apenas para prestar esclarecimentos.

A Unido interp8e recurso extraordindrio, com base no artigo
102, inciso |1, dinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta violagao
dos arts. 20, 5° 1I, 22, XXVII, 37, caput e § €° e 48 da atua Carta
Politica (fls. 188/198).

Contrarrazdes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
200.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005. Ademais, ndo houve prequestionamen-

to dos arts. 2°, 5°, 11, 22, XXVII, e 48 da atual Carta Politica, tendo
em vista que tais dispositivos ndo foram apontados como vulnerados
nas razdes de recurso de revista e de agravo de instrumento, cons-
tituindo inovagdo ocorrida quando da oposi¢cdo de embargos de de-
claracdo perante a Turma ou nas razdes de recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-5.516/2002-900-04-00.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FABIO LUIZ BASSEGIO

ADVOGADO DR. VINICIUS LUDWIG VALDEZ

RECORRIDO JOSE JONIR DOS SANTOS

ADVOGADA DRA. MARIA LUCIA MUNIZ COUTO
RECORRIDA MATEC MANUTENGAO E MONTAGENS LTDA.

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo terceiro interessado, considerando correto
o despacho denegatério do recurso de revista, no qual se discutia a
ocorréncia de fraude & execucdo, tendo em vista que o recorrente néo
demonstrara ofensa direta & Constituicdo Federal, conforme exigem o
art. 896, § 2° da CLT e a Simula n° 266 do TST. Opostos embargos
de declaracdo pelo entdo agravante, foram desprovidos.

O terceiro interessado interpde recurso extraordinario, com
base no artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal.
Aponta violagdo do art. 5°, XXII e LIV, da atual Carta Politica (fls.
198/204).

Contrarrazdes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
207.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AlIRR-6.584/2002-902-02-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

ADVOGADAS DRAS. ANA PAULA MOREIRA DOS SANTOS E RITA
DE CASSIA BARBOSA LOPES

RECORRIDO LA BUCA ROMANA RESTAURANTES LTDA.

ADVOGADA DRA. MIRIAN DOS SANTOS MANGULI

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo Sindicato, mantendo a decisdo embargada que ndo co-
nheceu do agravo de instrumento, por falta de autenticagdo das pecas
trasladadas.

O Sindicato interpde recurso extraordinario, com amparo no
art. 102, Ill, "a', da Constituicdo Federal. Afirma que a decisdo
recorrida afrontou o art. 5°, incisos I, XXXV, XXXVI, LIV eLV, da
mesma Carta Magna (fls. 143/147).

N&o ha contra-razoes.

O recurso ndo redine condicOes de prosseguimento.

O debate presente na decisdo impugnada é de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que esta circunscrito a afericao dos pres-
supostos de admissibilidade do recurso de embargos, feita a luz da
legislagdo ordinéria - arts. 894 e 897 da CLT - e da jurisprudéncia
predominante, ndo sendo viavel avaliar qualquer afronta a dispositivo
congtitucional, sendo pela via obliqua, ou sgja, examinando-se pre-
viamente a eventual transgressdo das disposi¢Oes legais ordinarias
utilizadas no deslinde da controvérsia. E o debate sobre temas cuja
disciplina estegja afeta a legislagdo infraconstitucional ndo ensgja o
prosseguimento do recurso extraordinério, que requer a discussdo de
matéria efetivamente prevista no texto da Lei Maior. Somente a
ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o recurso
extraordinario, consoante jurisprudéncia do excelso Pretério. Prece-
dente: AgR.Al n° 488.192/SP, Relator Ministro Carlos Velloso, 22
Turma, em 13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

Ainda que assim ndo fosse, j& decidiu o excelso Pretdrio ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as alegacGes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestaggo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunsténcia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério.” Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-7.102/1989-006-04-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNIAO (EXTINTO INAMPS)

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA
RECORRIDOS MARIA UBALDINA ROBALOS E OUTROS
ADVOGADO DR. CARLOS FRANKLIN PAIXAO ARAUJO

DESPACHDO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, considerando correto o des-
pacho denegatério do recurso de revista interposto em fase de exe-
cucdo, no qual era suscitada a nulidade do acérdao do TRT por
negativa de prestacdo jurisdicional, e era discutido o tema "erro ma-
terial - juros de mora - preclusao”. Entendeu, em sintese, que ndo fora
demonstrada afronta direta & Constituico Federal, conforme exigem
0 art. 896, § 2°, da CLT e a Simula n°® 266 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 5°, XXXVI, da atual Carta Politica (fls. 194/201).

Contra-razdes ndo apresentadas, conforme certiddo de fl.
203.

E de indole meramente processua a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ROAR-8.027/2003-000-13-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE AGRICOLA VALE DO MANGEREBA LTDA.

ADVOGADOS DR. JOSE MARIO PORTO JUNIOR E DR.MARIO NI-
COLA PORTO

RECORRIDO ANTONIO JOSE RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO DR. JOSE SILVEIRA ROSA

DESPACHO

A SBDI-2 desta Corte negou provimento ao recurso ordi-
nario em acdo rescisoria interposto pela autora Agricola Vae do
Mangereba Ltda., tendo em vista que o0 gjuizamento da agdo res-
cisdria se deu fora do biénio decadencia previsto no artigo 495 do
CPC. Consignou que, COMO NO recurso interposto contra a decisdo
rescindenda inexistia impugnagdo relativamente & matéria objeto da
acdo rescisoria (prescricdo qlinglienal), formou-se a coisa julgada
material apds o exaurimento do prazo recursal, fluindo, a partir dai, o
prazo decadencial.

A autora interpde recurso extraordindrio, com amparo no
artigo 102, inciso 111, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Sustenta
que o prazo decadencial inicia-se ap6s a Ultima decisdo de mérito
proferida na reclamag@o trabalhista. Afirma ainda que se deixou de
aplicar a prescrigdo quanto aos titulos deferidos naquela agdo. Indica
afronta aos artigos 5°, inciso LV, e 7°, inciso XXIX, da Carta Politica
(fls. 196/205).

Contra-razdes ndo apresentadas.

Verifica-se a desercéo do recurso, por néo ter sido efetuado o
respectivo preparo, consoante o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolugdo do Supremo Tribunal Federal n° 303, de 25/1/2005 (DJ de
31/1/2005). Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Ministro
Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

N&o se aplica a autora a previsdo contida no § 2° do artigo
511 do CPC, porquanto n&o se trata aqui de insuficiéncia no valor do
preparo, mas de auséncia de seu pagamento.

Mas, ainda que assim ndo fosse, verificase que a matéria
constante no artigo 7°, inciso XXIX, da Constituicdo da Republica
ndo foi examinada pela decisdo recorrida, tornando inviavel o pro-
cessamento do recurso extraordindrio, por falta do necessario pre-
guestionamento, a teor das Simulas nos 282 e 356 do STF.

Por outro lado, a afericao de possivel ofensa aos dispositivos
congtitucionais dependeria inequivocamente de prévio exame de le-
gislagdo ordindria (CPC, artigo 495), o que, por s s, ja elidiria a
admissibilidade do recurso extraordinério, que pressupde lesdo direta
a0 texto da Constitui¢do. A jurisprudéncia dominante no &mbito do
STF é no sentido de que o debate sobre temas cuja disciplina esteja
circunscrita a legislagdo infraconstitucional ndo ensegja a admissi-
bilidade do recurso extraordinério, que requer discussdo de matéria
efetivamente prevista na Carta Magna. Precedentes: Al-585.685/SP,
Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ 19/4/2006; Al-580.822/MG,
Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ 31/3/2006.
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O STF, a0 se pronunciar em lides de natureza trabalhista,
manifestou o entendimento de que "as alegacdes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006. Dessa forma, invidvel o reconhecimento de afronta
direta a0 artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-RR-8.082/2002-012-11-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MANAUS ENERGIA SA.
ADVOGADO DR. DECIO FREIRE

RECORRIDO TERTULIANO JULIAO BARROSO
ADVOGADO DR. JOSE MARTINS DE ARAUJO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada. Afastou a existéncia de nulidade do julgado da
Turma por negativa de prestacdo jurisdicional. Consignou, quanto ao
tema "Nulidade do Contrato - Efeitos’, que o recurso de revista néo
merecia mesmo ter sido conhecido, pois a decisdo do TRT estava em
consonancia com a Simula n° 363 do TST. No tocante a "Multa -
Embargos de Declaragao”, concluiu ndo haver desrespeito ao artigo
5°, incisos XXXV e LIV, da Carta Magna

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Argli a
nulidade do julgado por negativa de prestagéo jurisdiciona. Aponta
violago dos artigos 2°, 3°, 442, 832 e 896 da CLT; 458, inciso I, do
CPC; 5°, incisos I, XXXIV, XXXV, LIV eLV, 37, inciso Il e § 2°, e
93, inciso IX, da Carta Magna (fls. 246/260).

Contra-razdes ndo apresentadas (certiddo de fl. 263).

Né&o h& negativa de prestacdo jurisdicional. A recorrente ndo
se utilizou de embargos de declaragdo, conforme lhe competia, a fim
de ver suprida eventual omissdo por parte do Colegiado julgador dos
embargos. Além disso, no acérdao impugnado consta explicitamente
a andlise do recurso, com a veiculagdo da tese motivadora de sua
conclusdo. Como j& se pronunciou o STF, "a decisdo que nega aco-
Ihida a tese juridica desenvolvida pela parte recorrente néo configura
negativa de prestacdo jurisdicional, conforme ja decidido por esta
Corte no AgRE 345.845, 22 T, rel. Carlos Velloso, DJ 11/10/02; e o
RE 140.370, 17T, rel. Sepllveda Pertence, DJ 21/05/93, assim emen-
tado: 'Sentenga: exigéncia constitucional de fundamentagdo: inteli-
géncia. O que a congtituicdo exige, no art. 93, 1X, é que a decisdo
judicial seja fundamentada; ndo, que a fundamentacdo seja correta, na
solucdo das questdes de fato ou de direito da lide: declinadas no
julgado as premissas, corretamente assentadas ou ndo, mas coerentes
com o dispositivo do acorddo, esta satisfeita a exigéncia constitu-
ciona" (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gilmar Mendes, em
2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Inviavel, pois, o reconhecimento de
afronta ao artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal.

Né&o prosperam, ainda, as supostas ofensas as garantias cons-
titucionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério a0 se pro-
nunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegacbes de des-
respeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestag@o jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

A indicagdo de afronta a dispositivo infraconstitucional ndo
ampara recurso extraordinério, que somente se viabiliza por ofensa
frontal e direta a preceito constitucional, consoante jurisprudéncia do
STF. Precedente: AgR.Al n° 488.192/SP, Relator Ministro Carlos Vel-
loso, 22 Turma, em 13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

Por fim, quando a discussio veiculada no recurso extraor-
dindrio implica a verificagdo do preenchimento dos pressupostos do
recurso de revista, a luz do artigo 896 da CLT, como também do
recurso de embargos, sob enfoque do artigo 894 da CLT, apenas por
via reflexa poder-se-ia reconhecer ofensa aos artigos 5°, inciso XX-
X1V, e 37, inciso || e § 2°, da Constituicdo Federal, hipttese que ndo
viabiliza o prosseguimento do recurso extraordinério, hgja vista a
necessidade de apreciacdo primeira da norma infraconstitucional .

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-10.261/2003-011-09-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE HSBC BANK BRASIL SA. - BANCO MULTIPLO
ADVOGADOS DR. ROBINSON NEVES FILHO E DRA. CRISTIANA
RODRIGUES GONTIJO

RECORRIDO PAULINO MAEGAWA
ADVOGADAS DRAS. PATRICIA TOSTES POLI E SANDRA DINIZ

PORFIRIO

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo Banco, mantendo a decisdo que denegou
seguimento ao recurso de revista com fundamento nos itens n° 341 e
344 da Orientacdo Jurisprudencial da SBDI-1 desta Corte.

Embargos de declaragdo da reclamada rejeitados por ine-
xistentes as hip6teses de cabimento do art. 535 do CPC.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 11, alinea "a', da Constituicdo Federal. Requer a
nulidade do acorddo proferido nos embargos de declaragdo por ne-
gativa da prestacéo jurisdicional. Aponta violagdo dos artigos 5°,
incisos I, XXXVI, LIV e LV, 7° inciso XXIX e 93, inciso 1X, da
mesma Carta Politica (fls. 194/204).

Foram apresentadas contra-razoes.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

N&o ha de se falar em nulidade do acérddo proferido nos
embargos de declaracdo por negativa da prestagéo jurisdiciona. As
supostas ofensas aos arts. 5° inciso XXXVI e 7°, inciso XXIX, da
Constituico Federal, questdes sobre as quais a recorrente alega ndo
ter havido pronunciamento, foram afastadas expressamente a fl. 190.
Logo, ileso o art. 93, inciso 1X, da Constituicdo da Replblica

De qualquer sorte, a decisdo que nega provimento a agravo
de instrumento, por meio do qual se objetiva o destrancamento de
recurso de revista, € de indole meramente processua ja que se limita
a andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica. As-
sim, é inviavel a admissibilidade do recurso extraordinario, pois even-
tual ofensa a Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Finamente, também n&o prosperam as supostas ofensas as
garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério
20 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegacoes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-11.160/2003-902-02-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. (EM LIQUI-

DAGAO)

ADVOGADA DRA. MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS
RECORRIDO JOAO ALCEU GANDIN
ADVOGADO DR. HORACIO LUIZ AUGUSTO DA FONSECA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela RFFSA, mantendo a decisdo monocrética
que denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era veiculada
discussdo acerca do tema "Juros de Mora - Empresa em Liquidagéo
Extrgjudicial”, com fundamento no artigo 896, § 2° da CLT e na
Stmula n° 266/TST.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 111, ainea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lacdo do artigo 5° incisos I, XXXV e LIV, da Carta Palitica (fls.
212/216).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso ndo retine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu 0 excelso Pre-
tério a se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dinério". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-11.202/2002-011-20-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA VALE DO RIO DOCE
ADVOGADO DR. NILTON CORREIA

RECORRIDOS MARIO CELIO DOS SANTOS E OUTRO
ADVOGADO DR. CARLOS EDUARDO REIS CLETO

DESPACHO

O despacho de fl. 405 denegou seguimento a0 recurso ex-
traordinario interposto pelos reclamantes, sob o fundamento de que
ndo esgotada a esfera recursa trabalhista, pois da decisdo mono-
crética que determinou o trancamento dos embargos cabia a inter-
posicéo de agravo regimental para SBDI-1. Consignou que, somente
apbs a interposicao desse recurso, poder-se-ia cogitar a manifestagéo
de recurso extraordindrio.

Opdem embargos de declaragdo os reclamantes, as fls.
409/410, sob a alegacdo de que o recurso extraordinario apreciado
pelo despacho de fl. 405 ndo foi interposto por eles, e sm pela
reclamada. Sustentam que somente interpuseram o recurso de em-
bargos a SBDI-1, o qual foi trancado pelo despacho de fls. 374/375,
que ndo foi objeto de recurso. Em face do exposto, pedem que seja
decretada a nulidade da decis@o ora embargada, na medida em que
atribui aos reclamantes um recurso que jamais interpuseram, e, como
conseqliéncia, que seja examinado o recurso extraordinario da re-
clamada. Requerem, finalmente, que seja apreciado o pedido relativo
a imposicdo de multa por litigancia de m&fé, conforme consta do
item 19 das contra-razdes apresentadas ao recurso extraordinario.

Deixo de receber a peticdio sob exame como embargos de
declaragdo porque incabiveis. De acordo com os arts. 535, | e I, do
CPC e 897-A, caput, da CLT, os embargos declaratérios somente sio
cabiveis contra sentenca ou acérddo. Trata-se, contudo, de decisdo de
natureza interlocutéria, cujo contelido decisdrio ndo se afigura de-
finitivo e conclusivo da lide, Unica hipétese em que se admite em-
bargos de declarago contra decisdo monocrética, conforme sedimen-
tado na Simula 421 deste TST.

Verificando, todavia, que efetivamente houve equivoco na
apreciagdo do Unico recurso extraordindrio nos autos, ja que foi in-
terposto pela reclamada, e ndo pelos reclamantes, torno sem efeito a
decisfo de fl. 405, publicada no Diéria da Justica, Secdo I, no dia
15/2/2006.

Passo, entdo, a0 exame do recurso extraordinério de fls.
385/390.

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento da reclamada, que trata do tema "Responsabilidade Sub-
sidiria’, sob o fundamento de que, tratando-se de decisdo proferida
em sede de rito sumarissimo, a admissibilidade do recurso esta res-
trita aos casos em que haja indicagdo de violagdo constitucional ou
contrariedade a Simula do TST, o que ndo foi indicado pela parte,
estando, portanto, desfundamentado.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, II, XXXV, LIV e LV, da CF.

Contra-razdes apresentadas as fls. 400/403.

O apelo ndo reline condi¢Bes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, j& que se limita a andise dos
pressupostos especificos do recurso de revista. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Afastada, portanto, a possibilidade de caracterizagdo da ale-
gada afronta a0 artigo 5°, I, XXXV, LIV e LV, da CF.

Eventual pedido de aplicacdo da penalidade por litigancia de
méa-fé podera vir a ser objeto de exame pelo Supremo Tribuna Fe-
deral, 6rgdo a quem compete deliberar sobre o recurso extraordi-
nério.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-ROAR-12.989/2002-000-02-00.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE LUIS AUGUSTO SIMON

ADVOGADOS DRA. KARINA F. R. SANTA ROSA E DR. JOSE RI-
CARDO BIAZZO SIMON

RECORRIDA EMPRESA JORNALISTICA DIARIO DE SAO PAU-
LO LTDA.

ADVOGADO DR. CARLOS VIEIRA COTRIM

DESPACHO

A SBDI-2 desta Corte, analisando o recurso ordinério em
acdo rescisoria interposto pelo autor Luis Augusto Simon, julgou
extinto o processo, sem apreciagdo do mérito, nos termos do artigo
267, inciso VI, do CPC, quanto ao pedido de rescisdo da sentenca;
julgou extinto o processo, com apreciacdo do mérito, em razéo da
decadéncia verificada, nos termos do artigo 269, inciso 1V, do CPC,
no tocante a nulidade do ac6rdéo rescindendo por negativa de pres-
tagdo jurisdicional; e, em relacéo aos pedidos alusivos as horas extras,
horas noturnas, repousos semanais remunerados e reflexos, negou-
Ihes provimento diante da aplicacdo da Simula n® 298 do TST e por
ndo configurada a hip6tese de erro de fato (fls. 442/453).

Os embargos de declaragdo opostos pelo autor foram re-
jeitados (fls. 488/489).

O autor interpde recurso extraordinério, com base no artigo
102, inciso 111, ainea "a", da Constituicdo da Republica. Argui, pre-
liminarmente, a nulidade da decisdo recorrida por negativa de pres-
tacdo jurisdicional. Sustenta ainda que a matéria de fundo ndo ostenta
indole probatéria e que o tema veiculado nos dispositivos tidos por
vulnerados foi prequestionado. Aponta violaggo dos artigos 5°, incisos
I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, da Constituicdo
Federal, 165 e 458 do CPC (fls. 493/511).
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Contra-razes apresentadas as fls. 648/660.

N&o ha como se admitir o presente recurso ante a sua ma-
nifesta intempestividade. O acérdéo proferido em sede de embargos
declaratérios foi publicado em 17/2/2006 (sexta-feira). O recurso ex-
traordinério foi interposto no dia 7/3/2006 (terga-feira), um dia apds
encerrado o prazo legal.

Ainda que assim ndo fosse, ndo ha negativa de prestagdo
jurisdicional. No acérddo impugnado consta explicitamente a andlise
do recurso, com a veiculagdo da tese motivadora de sua conclusdo.
Como ja se pronunciou o STF, "a decisdo que nega acolhida a tese
juridica desenvolvida pela parte recorrente nao configura negativa de
prestacdo jurisdicional, conforme ja decidido por esta Corte no AgRE
345.845, 22 T, Rel. Carlos Velloso, DJ 11/10/02; e o RE 140.370, 12
T, Rel. Sepulveda Pertence, DJ 21/5/93, assim ementado: 'Sentenca:
exigéncia constitucional de fundamentagdo: inteligéncia O que a
constituicdo exige, no art. 93, 1X, é que a decisdo judicia sgja fun-
damentada; ndo que a fundamentacdo seja correta na solugdo das
questdes de fato ou de direito da lide: declinadas no julgado as
premissas, corretamente assentadas ou ndo, mas coerentes com o0
dispositivo do acorddo, esta satisfeita a exigéncia constitucional.” (Al
n° 567.316/MA, Relator Ministro Gilmar Mendes, em 2/3/2006, DJ
de 22/3/2006). Invidvel, pois, o reconhecimento de afronta ao artigo
93, inciso I1X, da Congtituicdo Federal.

Ademais, o STF, ao debater lides de natureza trabalhista,
manifestou o entendimento de que, "as alegacdes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivacdo dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006. Afasta-se, assim, ofensa ao artigo 5° incisos Il,
XXXV, LIV e LV, da Carta Magna.

A questdo tratada no recurso extraordindrio circunscreve-se a
averiguacdo de possivel afronta a normas infraconstitucionais, tor-
nando inviével o seu prosseguimento. O proprio STF ja se posicionou
no sentido de que as questfes relativas aos pressupostos de cabimento
de ag80 rescisoria "possuem cardter eminentemente infraconstitucio-
nal, pois se fundam na legislagdo processual ordinéria, hipétese em
que eventual ofensa a Lei Maior, se houvesse, seria indireta e, por-
tanto, de apreciagdo invidvel na via do apelo extremo." (Precedentes:
Al-AgR-441.490/DF, Segunda Turma, Relatora Ministra Ellen Gracie,
DJ 7/4/2006; Al-AgR-435.839/RS, Segunda Turma, Relatora Ministra
Ellen Gracie, DJ 7/4/2006; Al-AGR-435.787/CE, Segunda Turma,
Relatora Ministra Ellen Gracie, DJ 7/4/2006).

Por fim, indicacdo de violagdo de dispositivo infraconsti-
tucional ndo ampara recurso extraordindrio, que somente se viabiliza
por ofensa frontal e direta a preceito constitucional, consoante ju-
risprudéncia do STF. Precedente: AgR.Al n° 488.192-3/SP, Relator
Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 13/12/2005, DJ de
24/2/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-16.108/1992-011-09-41.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ESTADO DO PARANA
PROCURADOR DR. HOLAND HASSON
RECORRIDOS EDNALDO MIQUELAO E OUTROS
ADVOGADA DRA. SANDRA DINIZ PORFIRIO

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamado quanto ao tema Precatorio -
Procedimento Requisitorio, com apoio no § 2° do artigo 896 da
CLT.

O reclamado interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 11, ainea "a"', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 100, § 4°, da Carta Politica e 87 do ADCT (fls.
228/233).

Contra-razdes apresentadas.

O apelo ndo retne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-A-AIRR-20.140/2002-900-02-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE RAIMUNDO DIAS DA COSTA

ADVOGADOS DR. ULISSES RIEDEL DE RESENDE E DR. MARCO
ANTONIO BILIBIO CARVALHO

RECORRIDA COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLI-

TANOS - CPTM

ADVOGADO DR. SIDNEY FERREIRA

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelo reclamante, mantendo o despacho que denegara se-
guimento a seu agravo de instrumento, o qual tratava do tema "apo-
sentadoria espontanea - extingdo do contrato de trabalho - nulidade da
nova contratualidade por auséncia de concurso plblico - efeitos”.
Entendeu que o TST peacificou a questdo por meio da Orientagdo
Jurisprudencial n° 177 da SBDI-1 e da Simula n° 363. Os embargos
de declaracdo opostos pelo reclamante ndo foram providos.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos I, XXXV, XXXVI e LV, da atua
Carta Politica; 482 e 896 da CLT; e 49 da Lei n° 8.213/91, bem como
contrariedade ao item n° 177 da Orientag&o Jurisprudencial da SBDI-
VTST (fls. 307/313).

Contra-razbes ndo apresentadas.

O recurso néo retne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo, mantendo decisdo que negara seguimento a agravo
de instrumento, por meio do qual se objetiva o destrancamento de
recurso de revista, ja que se limita a andlise dos pressupostos dessa
modalidade recursal especifica Assim, é invidvel a admissibilidade
do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a Carta Politica so se
daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator
Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de
14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prospera a suposta ofensa ao
artigo 5°, incisos 1, XXXV, XXXVI e LV, da Congtituicdo da Re-
publica porque, como ja decidiu o excelso Pretdrio ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagBes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacdo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagbes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ROAA-20.362/2003-000-02-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FEDERAGAO DOS TRABALHADORES EM ESTABE-
LECIMENTOS DE ENSINO DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADA DRA. ANA PAULA PINOS DE ABREU

RECORRIDO SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS DE ENSINO
NO ESTADO DE SAO PAULO E OUTROS

ADVOGADO DR. ARMANDO VERGILIO BUTTINI

RECORRIDO MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 22 RE-
GIAO

PROCURADORA DRA. SANDRA BORGES DE MEDEIROS

DESPACHO

A Federacao dos Trabalhadores em Estabelecimentos de En-
sino do Estado de Sao Paulo interpde recurso extraordinario, com
base no art. 102, 11, "a", da CF, insurgindo-se contra a decisdo de fls.
467/472, prolatada pela Secao Especializada em Dissidios Coletivos
desta Corte, que adaptou a clausula de contribuicdo assistencial pre-
vista em convencao coletiva ao disposto no Precedente Normativo n.°
119/TST, limitando o desconto aos empregados associados a entidade
sindical profissional convenente. Em suas razfes, aponta violagdo dos
artigos 5°, "caput”, 7°, XXVI, e 8, Il e VI, da Carta Magna (fls.
476/484).

Contrarrazbes apresentadas pelo Ministério Publico as fls.
490/493.

O recurso ndo redine condigdes de prosseguir. A matéria nele
veiculada esta relacionada aos artigos 513 e 611 da CLT, como se
constata das proprias razGes da recorrente. Assim, apenas pela via
obliqua poder-se-ia reconhecer afronta aos dispositivos constitucio-
nais invocados, hipétese que ndo autoriza o prosseguimento do re-
curso extraordindrio, haja vista a necessidade de apreciacdo das nor-
mas infraconstitucionais. Precedentes: Al-585.685/SP, Relator Minis-
tro Sepulveda Pertence, DJ 19/4/2006; Al-580.822/MG, Relator Mi-
nistro Sepllveda Pertence, DJ 31/3/2006. Afastada, portanto, a pos-
sibilidade de caracterizagdo da apontada ofensa aos artigos 5°, "ca
put’, 7°, XXVI, e 8, Il e VI, da CF/1988.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-20.727/2003-001-11-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MANAUS ENERGIA SA.
ADVOGADO DR. DECIO FREIRE
RECORRIDO GABRIEL RIBEIRO FARIAS
ADVOGADO DR. JOCIL DA SILVA MORAES
RECORRIDA C & N DIVERS LTDA.

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada Manaus Energia S.A., por con-
siderar correto o despacho denegatério de seu recurso de revista, no
qual se discutia a responsabilizagdo subsididria da empresa pelas
verbas trabalhistas deferidas ao reclamante, tendo em vista a in-
cidéncia das Simulas n° 126, 296 e 297 do TST.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 111, ainea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lacdo dos artigos 5°, 11, XXXIV, XXXV, LIV e LV, e 37, XXI, da
atual Carta Politica (fls. 99/110).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais, porque, como ja decidiu 0 excelso Pret6rio ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegacOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢ao, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-21.039/1997-007-09-00.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. (EM LIQUI-
DAGAO)

ADVOGADA DRA. MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS

RECORRIDO ALCEBIADES OLIVEIRA SALLES

ADVOGADA DRA. JULIANA MARTINS PEREIRA

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte, acolhendo embargos de declaracdo
com efeito modificativo, conheceu do agravo de instrumento inter-
posto pela reclamada e negou-lhe provimento quanto ao tema Juros
de Mora, afastando a indicada afronta ao artigo 46 do ADCT.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos Il e LV, e 46 do ADCT da Carta
Politica (fls. 558/569).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso n&o redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagdes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagéo dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-23.089/2002-902-02-00.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

DRA. ANA PAULA MOREIRA DOS SANTOS

BAR E LANCHES ANA PATUCHA LTDA.

ADVOGADA
RECORRIDO
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DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, mantendo o trancamento da
revista na qual a parte pretendia discutir o alcance das contribuicoes
assistenciais e confederativas a todos os integrantes da categoria pro-
fissional, independentemente de sindicalizacdo (fls. 145/148).

O sindicato interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso 11, alinea "a', da Constituicdo Federal, dizendo
violados os artigos 5°, inciso XX, 7°, inciso XXVI, e 8°, incisos I,
IV eV, também da Carta Magna (fls. 152/162).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso, entretanto, ndo merece processamento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Congtituicdo Federal sd se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005. Afastada, portanto, a possibilidade
de caracterizagdo da alegada afronta aos artigos 5°, inciso XX, 7°,
inciso XXVI, e 8° incisos Ill, 1V e V, da Constituicdo da Repu-
blica

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-ED-AIRR e RR-23.175/1998-013-09-00.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE HSBC BANK BRASIL SA. - BANCO MULTIPLO

ADVOGADO DR. LEONARDO SANTANA CALDAS

RECORRIDOS BASTEC - TECNOLOGIA E SERVICOS LTDA. (EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL) E OUTRO

ADVOGADAS DRA. MARIA DE FATIMA RABELO JACOMO

RECORRIDO MARCELO TIMOTEO

ADVOGADO DR. MARCIO JONES SUTTILE

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento do HSBC Bank Brasil S.A. - Banco Mdltiplo quanto ao
tema "Grupo Econdémico. Solidariedade. Sucessao”, por 6bice da Su-
mula n® 126/TST.

Foram opostos embargos de declaragdo pelo Banco, os quais
foram acolhidos para prestar esclarecimentos adicionais, sem mo-
dificacdo do julgado, e pela Bastec, os quais foram acolhidos para
prestar esclarecimentos adicionais, sem modificacdo do julgado.

O reclamado interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, incisos XXXV e LV, e 93, inciso |1X, da Carta
Palitica (fls. 1.207/1.213).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo redine condi¢Bes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também n&o prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-23.961/2002-900-04-00.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE OSVALDO LOPES DA FONSECA

ADVOGADOS DR. CELSO HAGEMANN E DRA. RAQUEL CRISTINA
RIEGER

RECORRIDA COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRI-
CA - CEEE

ADVOGADO DR. JORGE SANT'ANNA BOPP

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, mantendo o trancamento do
recurso de revista, no qual sustentava a parte que o TRT, ao manter a
compensacdo dos valores pagos pela Fundagdo Eletroceee e o des-
conto da contribuicdo de 2% na complementacéo de aposentadoria,
ofendeu a coisa julgada, pois a referida compensacdo ndo estava
autorizada no titulo executivo judicial (fls. 912/925). Opostos em-
bargos declaratérios pelo reclamante, foram acolhidos apenas para
prestar esclarecimentos (fls. 937/947).

O reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, apontando
violagdo do artigo 5°, inciso XXXVI, também da Carta Politica.

Sem contra-razoes.

O recurso ndo reline condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica, aluz da legislagdo
ordindria aplicavel. Assim, é invidvel a admissibilidade do recurso
extraordindrio, pois eventual ofensa a Carta Politica s se daria de
forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro
Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005. Afastada,
portanto, a possibilidade de caracterizagdo da alegada afronta ao ar-
tigo 5°, inciso XXXVI, da CF/1988.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-E-AIRR-25.001/2002-900-03-00.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE THIBERIA DE FIGUEIREDO SOARES

ADVOGADOS DRS. JOSE MARIA DE SOUZA ANDRADE, HELIO
CARVALHO SANTANA E LEONARDO MIRANDA
SANTANA

RECORRIDO BANCO BEMGE SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JR.

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamante, ante o disposto na Simula n® 353 do TST (fls.
642/643). Opostos sucessivos embargos de declaracéo, foram rejei-
tados.

A reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos arts. 5% Il, XXXV e LV, e 93, IX, da atua Carta
Politica.

Contra-razes apresentadas as fls. 672/674.

A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte implica a andlise da legislagdo ordinaria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fraconstitucional. Ainda que assim ndo fosse, ja decidiu o excelso
Pretério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as
alegacOes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacbes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Consgtituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinério". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-27.448/2000-651-09-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CARLOS ALBERTO ZOCOLOTTI
ADVOGADO DR. NILTON CORREIA

RECORRIDA BRASIL TELECOM SA. - TELEPAR
ADVOGADO DR. INDALECIO GOMES NETO

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema "complemen-
tagdo de aposentadoria’, aplicando a Simula n° 296 do TST.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93,
inciso IX, da Constituicdo da Republica (fls. 265/274).

Contrarrazdes apresentadas.

O recurso ndo redine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dinério". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-28.412/2003-902-02-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE INDAJARA REIS RIBEIRO
ADVOGADO DR. DOUGLAS GONGALVES DE OLIVEIRA
RECORRIDA SONAE DISTRIBUIGAO BRASIL SA.
ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

DESPACHO )

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos_embargos inter-
postos pelo reclamante por considerar que o apl_elo ndo se enquadrava
nas hipéteses previstas na Simula n® 353 do TST. N

) Contra 0 acorddio da SBDI-1, o reclamante interpds agravo
regimental, que n&o foi conhecido por ser incabivel sua utilizag&o
contra decisdo colegiada. e

) O reclamante interpGe recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "&', da Congtituicdo Federal (fls.
164/167). Sustenta a ocorréncia de vulneragcéo do art. 7°, XIII, da
atual Carta Politica, tendo em vista que, no caso dos autos, a sentenga
adotou os cartGes de ponto e negou 0 pagamento de horas extras.

Contra-razdes apresentadas as fls. 170/175. o

Verifica-se, de imediato, que o recurso extraordinério en-
contra-se desfundamentado, ja que nd impugna os fundamentos das
decisOes proferidas pela SBDI-1, insistindo na tese de afronta ao art.
7°, Xlll, da Constituicdo Federal, dispositivo esse sequer preques-
tionado por aquela Secéo. _ . )

Ainda que assim nao fosse, a discussio acerca do cabimento
dos recursos interpostos no ambito desta Corte remete-se a andlise da
legislacdo ordindria e da jurisprudéncia sumulada do TST, sendo,
portanto, de natureza infraconstitucional. o

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso extraordinario.

Publigue-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

~ RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-28.659/2002-902-02-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ARIOVALDO JOSE DE LIMA MESQUITA

ADVOGADO DR. ZELIO MAIA DA ROCHA

RECORRIDA TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADO DR. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte nao conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamante ante o disposto na Simula n°® 353 do TST.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 22, |, da Congtituicdo Federal, alegando que o TST
esta legisando em matéria da competéncia privativa da Unido, ao
editar a Simula n® 353 do TST. Aponta também vulneragdo ao art. 5°,
Il, da atual Carta Politica.

Contra-razdes apresentadas as fls. 221/228.

A discussio acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte implica a andlise da legislagdo ordinaria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fraconstitucional. Ainda que assim ndo fosse, j& decidiu o excelso
Pretério a0 se pronunciar em causas de natureza trabahista que "as
alegacOes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditério,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacbes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicao, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinario." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

O at. 22, |, da Congtituicdo Federal, por sua vez, ndo foi
devidamente prequestionado. Por outro lado, a edicdo de Simulas por
parte dos Tribunais Superiores ndo afronta o art. 22, |, da atual Carta
Politica, tendo em vista a competéncia dos Tribunais para esse tipo de
procedimento que, alias, ndo se confunde com o processo legislativo,
pois se trata apenas da pacificagcdo da jurisprudéncia sobre deter-
minado tema.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-32615/2002-900-01-00.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRA-
FOS - ECT

ADVOGADO DR. MARCELO LANZANA FERREIRA

RECORRIDO MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 1° RE-
GIAO

PROCURADORA DRA. MARIA VITORIA SUSSEKIND ROCHA

RECORRIDO ARLINDO FERREIRA DA SILVA FILHO

ADVOGADA DRA. DENISE MENDONCA SILVA

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "despedimento
imotivado”, ante auséncia da devida fundamentago.

A reclamada interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 37 e 173 da Constituicdo da Replblica, bem
como contrariedade ao item n° 247 da Orientagdo Jurisprudencial da
SBDI-1 (fls. 160/168).
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Contra-razdes apresentadas.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

Verifica-se a desercéo do recurso por ndo ter sido efetuado o
respectivo preparo, conforme o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolugdo n° 303, de 25/1/2005 (DJ de 31/1/2005), do Supremo
Tribunal Federal. Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Mi-
nistro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

Ainda que assim ndo fosse, é de indole meramente pro-
cessua a decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, ja
que se limita a andise dos pressupostos dessa modalidade recursal
especifica Assim, € invidvel a admissibilidade do recurso extraor-
dinério, pois eventual ofensa a Carta Politica sd se daria de forma
indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos
Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-32.762/2002-900-02-00.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE JOSE CIRIACO DE MEIRELES

ADVOGADO DR. MARCO ANTONIO BILIBIO CARVALHO

RECORRIDA COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPO-
LITANOS - CPTM

ADVOGADO DR. DRAUSIO APARECIDO VILLAS BOAS RANGEL

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema aposentadoria
espontanea - extingdo do contrato de trabalho - multa de 40% sobre o
FGTS, aplicando o item n°® 177 da Orientacdo Jurisprudencial da
SBDI-1. Os embargos de declaracdo do reclamante foram despro-
vidos.

O Reclamante interpSe recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violaggo dos artigos 5°, incisos 11, XXXV e XXXVI, 7°, inciso |, da
Congtituico Federal; 9°, 453, 468, 482 e 896 da CLT; e Le n°
8.213/91 (fls. 429/436).

Sem contra-razoes.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

A indicagdo de violagdo de dispositivo infraconstitucional
nao ampara recurso extraordinario, que somente se viabiliza por ofen-
sa frontal e direta a preceito constitucional, consoante jurisprudéncia
do STF. Precedente: AgR.Al n° 488.192-3/SP, Relator Ministro Car-
los Velloso, 22 Turma, em 13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, pg 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacoes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, sSituagbes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-35.812/2002-902-02-00.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
LANCHONETE E RESTAURANTE D'AYUMI LTDA.
DRA. VALQUIRIA MITIE INOUE
DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, mantendo o trancamento da
revista na qual a parte pretendia discutir o alcance das contribuicoes
assistenciais e confederativas a todos o0s integrantes da categoria pro-
fissional, independentemente de sindicalizacdo (fls. 263/267).

O sindicato interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso 11, alinea "a', da Constituicdo Federal, dizendo
violados os artigos 5°, inciso XX, 7°, inciso XXVI, e 8°, incisos I,
IV eV, também da Carta Magna (fls. 271/281).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso, entretanto, N0 merece processamento.

ADVOGADA
RECORRIDA
ADVOGADA

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
ConstituicBo Federal s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005. Afastada, portanto, a possibilidade
de caracterizag@o da aegada afronta aos artigos 5°, inciso XX, 7°,
inciso XXVI, e 8° incisos Ill, IV e V, da Constituicdo da Repi-
blica

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-A-AIRR-36.373/2002-900-02-00.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CARLOS ALBERTO FERRO DE OLIVEIRA

ADVOGADOS DR. ALEXANDRE V. FOSCARDO E DRA. RITA DE
CASSIA BARBOSA LOPES

RECORRIDA HOTEL DEVILLE GUARULHOS LTDA.

ADVOGADO DR. LINEU ALVARES

DESPACHO

A 4?2 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelo reclamante, mantendo a decisdo monocrética que negara
seguimento ao agravo de instrumento, ante os termos do item n° 320
da Orientacdo Jurisprudencial da SBDI-1/TST.

Os embargos de declaraco opostos pelo reclamante foram
acolhidos com efeito modificativo para 1) afastar o néo-conheci-
mento do agravo de instrumento, ante o cancelamento da OJ n° 320
da SBDI-UTST, e 2) negar provimento ao agravo de instrumento
quanto ao tema "acordo coletivo - ponto hoteleiro - vigéncia', por
entender ndo configurada a apontada violagdo dos artigos 613 e 614
da CLT, e 7°, VI, da CF.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 7°, inciso VI, da Carta Politica (fls. 408/412).

Contra-razbes apresentadas.

O apelo ndo retine condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetivava o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AlIRR-40.651/2002-902-02-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES

PAVAO AZUL LANCHONETE LTDA.

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo Sindicato, mantendo a decisdo embargada que ndo co-
nheceu do agravo de instrumento, por falta de autenticacdo das pecas
trasladadas, a luz do art. 544, § 1°, do CPC.

O Sindicato interpde recurso extraordinério, com amparo no
art. 102, Ill, "a', da Constituicdo Federal. Afirma que a decisdo
recorrida afrontou o art. 5°, incisos I1, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da
mesma Carta Magna (fls. 114/118).

Né&o ha contra-razoes.

O recurso n&o redine condicoes de prosseguimento.

O debate presente na decisdo impugnada é de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que esta circunscrito a aferi¢ao dos pres-
supostos do recurso de embargos, feita a luz da legislagdo ordinaria -

arts. 544, § 1° do CPC, 894 e 897 da CLT - e da jurisprudéncia

predominante, ndo sendo viavel avaliar qualquer afronta a dispositivo
constitucional, sendo pela via obliqua, ou sgja, examinando-se pre-
viamente a eventual transgressdo das disposi¢oes legais ordinarias
utilizadas no deslinde da controvérsia. E o debate sobre temas cuja
disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitucional ndo ensgja o
prosseguimento do recurso extraordinério, que requer a discussdo de
matéria efetivamente prevista no texto da Lei Maior. Somente a
ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o recurso
extraordindrio, consoante jurisprudéncia do excelso Pretério. Prece-
dente: AgR.Al n° 488.192-3/SP, Relator Ministro Carlos Velloso, 22
Turma, em 13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

ADVOGADA
RECORRIDO

PROC. N° TST-RE-AIRR-40.906/2002-902-02-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE PHILIPS DO BRASIL LTDA.

ADVOGADO DR. ANDRE LUIZ GONGALVES TEIXEIRA
RECORRIDO ATAUALPA INCA DOS REIS MARCONDES
ADVOGADO DR. EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA

DESPACHO

A 5% Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, mantendo a decisdo mono-
crética que denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era
veiculada discussdo acerca do tema "garantia da execucdo em di-
nheiro - atualizagdo monetéria, por Obice do artigo 896, §2° da
CLT.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, inciso I, da Carta Politica (fls. 159/163).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo reline condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, tambem ndo prospera a suposta ofensa as
garantias congtitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério
a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegacles de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestaggo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunsténcia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-41.345/2002-902-02-00.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

ADVOGADA DRA. ANA PAULA MOREIRA DOS SANTOS
RECORRIDA LANCHONETE TRIGO BURG'S LTDA.
ADVOGADO DR. OSMAR ANDERSON HECKMAN

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo sindicato da categoria profissional quanto
a0 tema "Contribuicdo Assistencia e Confederativa dos ndo-asso-
ciados a entidade sindical", com base no Precedente Normativo n°
119 da SDC/TST.

O sindicato reclamante interpde recurso extraordinario, com
base no artigo 102, inciso IIl, alinea "a', da Constituicdo Federal.
Aponta violag8o dos artigos 5°, XX, 7°, XXVI, e 8°, caput e incisos
I1l, IV eV, da Carta Politica (fls. 175/184).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo reline condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Ademais, de acordo com a Simula n° 666 do STF, a con-
tribuicdo confederativa somente é exigivel dos filiados ao sindicato
respectivo.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-41.579/2002-902-02-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BORLEM SA. - EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS
ADVOGADO DR. NILTON CORREIA

RECORRIDO MILTON FERNANDES PIRES

ADVOGADO DR. MARCELO DE CAMPOS MENDES PEREIRA

DESPACHO
A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "descontos
previdenciarios e fiscais', por entender que ndo houve demonstracéo
de violagdo direta a dispositivo da Constituicdo Federal, nos termos
da Simula n® 266 do TST e do artigo 896, § 2°, da CLT.
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A reclamada interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da
Carta Politica (fls. 337/341).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso ndo redine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetivava o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inad-
missivel o recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Carta Po-
litica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158-
4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/09/2005, DJ
de 14/10/2005, pég. 13.

Por outro lado, também n&o prosperam as alegadas violacoes
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério, a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional podem con-
figurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Constituigdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso
extraordindrio." Precedente: AgR.Al n° 362.130-1/RS, Relator Mi-
nistro Joaquim Barbosa, 22 Turma, em 14/12/2004, DJ de 25/04/2005,
pag. 28.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-41.790/2002-900-06-00.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO DO ESTADO DE PERNAMBUCO SA. - BAN-

DEPE

ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

RECORRIDO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

PROCURADORA DRA. CLAUDIA CHRISTINA SANTOS RODRIGUES
DE LIMA

RECORRIDO ENGENHO GULANDY (GUSTAVO JARDIM PEDRO-

SA DA SILVEIRA BARROS)

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo BANDEPE, mantendo o despacho de-
negatério de seu recurso de revista interposto em fase de execugao,
no qual era suscitado o tema "cédula de crédito industrial.". Entendeu
que o apelo ndo se enquadrava nas hip6teses do art. 896, § 2°, da CLT
e da Simula n° 266 do TST, por ndo ter sido demonstrada qualquer
vulneragdo congtitucional, e que a matéria veiculada no apelo en-
contrava-se pecificada nesta Corte pelo item n° 226 da Orientagéo
Jurisprudencial da SBDI-1 do TST.

O recorrente interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° inciso XXXVI, da aua Carta Politica
(224/231).

Contra-razOes apresentadas as fls. 245/249.

Preliminarmente, afasto a alegacdo de irregularidade de re-
presentagdo argiida pelo INSS a fl. 240, tendo em vista que as fls.
12/13 constam nome e qualificacdo legal dos representantes do re-
corrente, que outorgaram poderes aos advogados constituidos no pro-
cesso, por meio da procuracdo de fl. 14.

De todo modo, o recurso ndo relne condi¢des de prosse-
guimento,

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a analise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-AIRR-50.418/2002-900-02-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE IZILDA MARIA BARRICHELLO JUKNEVICIUS

ADVOGADOS DR. ULISSES RIEDEL DE RESENDE E DRA. MAR-
LENE RICCI

RECORRIDA COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLI-
TANOS

ADVOGADO DR. DRAUSIO APPARECIDO VILLAS BOAS RAN-
GEL

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamante, para manter o despacho que denegou se-
guimento ao agravo de instrumento, ante o disposto no item n° 177 da
Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-1.

A reclamante interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta
violag8o do artigo 5°, incisos |1, XXXV e XXXVI, e 7°, inciso |, da
mesma Carta Politica (fls. 561/580).

N&o ha contra-razdes.

O recurso n&o redne condicdes de prosseguimento.

A decisdo que nega provimento a agravo interposto contra
despacho que denegou seguimento a agravo de instrumento possui
indole meramente processual, ja que se limita a andise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, ndo ha como se admitir que o entendimento
de que a aposentadoria espontanea, sendo considerada causa de ex-
ting&o do contrato de trabalho, viola a garantia constitucional contra a
despedida arbitréaria (art. 7°, inciso |, da CF), porque a aposentadoria
€ 0 ponto de convergéncia de todos os regimes de trabalho, sgja o
estatutario, sgja o trabalhista-contratual.

A prestacio de servigo e as contribuigBes previdencidrias,
especialmente a primeira, tém conseqiiéncias juridicas trabalhistas e
previdenciarias. Todo empregado, em razdo da sua prestacdo de ser-
vigo podera usufruir parcelas trabalhistas e previdenciarias (bene-
ficios). E precisamente em funcdo dessa realidade que o art. 453 da
CLT, cuja redacdo atual foi dada pela Lei n° 6.204, de 29/4/75,
estabelece que "No tempo de servico do empregado, quando read-
mitido, serdo computados os periodos, ainda que ndo continuos, em
que tiver trabalhado anteriormente na empresa, salvo se houver sido
despedido por falta grave, recebido indenizagdo legal ou se apo-
sentado espontaneamente”.

Para a aposentadoria ha a necessidade da prestacéo de ser-
vigo por certo periodo fixado na norma previdenciaria e, hoje, tam-
bém que tenha havido contribuicdo para a Previdéncia, embora esta
sgja uma consequéncia da prestacdo de servico, porque todo em-
pregado €, necessariamente, segurado da Previdéncia Socia. Se a lei
dispbs que, nessa hipétese de aposentadoria esponténea, néo se conta
0 tempo de servico anterior em caso de readmissdo, a conclusdo
natural e légica é a de que a aposentadoria espontanea pde fim ao
contrato de trabalho.

Se 0 empregado se aposentou espontaneamente e voltou a
trabalhar para 0 mesmo empregador, ainda que imediatamente ap6s a
jubilacdo, a toda evidéncia novo contrato se estabeleceu, novo ne-
gocio juridico passou a existir. De qualquer forma, a aposentadoria
espontanea é ato de vontade do empregado e jamais isso pode ser
considerado como frustrador do direito a garantia do emprego ou a
percepcdo de indenizacdo de qualquer natureza, muito menos para
atribuir a0 empregador a responsabilidade do ato, evidentemente pra-
ticado pelo empregado e em seu exclusivo beneficio, porque é a partir
desse livre e natural ato de vontade que ele passard a receber o
beneficio previdenciério, consequiéncia do seu tempo de servico.

Aposentar-se por tempo de servico, reitere-se, é ato de von-
tade do prestador do servigo (funcionério publico ou empregado).
Todo o seu tempo de servico e todas as suas contribuicdes para o
regime de previdéncia visam a obtengso desse beneficio. Dai porque
vulgarmente se diz que "a aposentadoria mata 0 tempo de servigo".
Na realidade esse tempo de servico ja atingiu o seu objetivo, ja
produziu o efeito juridico maior.

De qualquer forma, a aposentadoria do empregado ndo pres-
supde a prética de qualquer ato pelo empregador, decorrendo, sim, do
tempo de servico prestado e das contribuicGes para a Previdéncia
Socia. Isso, contudo, s6 se completa com o ato de vontade do
empregado, quando postula a sua aposentadoria, no momento em que
manifesta 0 seu desgjo de passar a receber o beneficio oriundo da
inatividade. Ai, sim, o ciclo se fechou e se, por circunstancias ditadas
pela conjuntura social e legidativa, ele pretende continuar a trabalhar
para aumentar a sua renda mensal, essa nova fase € um novo negocio
juridico.

Seria profundamente injusto que se pudesse imputar ao em-
pregador a responsabilidade pela aposentacdo do empregado. Se € o
empregado que se aposenta e com isso usufrui as consequéncias
juridicas e econdmico-financeiras do tempo de servico prestado a
empregadora e das contribui¢des para a Previdéncia Social, passando
a receber 0s proventos pagos pelo 6rgédo previdenciario, ndo se pode
ver nesse conjunto de atos, todos do empregado, nada que se possa
considerar como violador da garantia constitucional que lhe é con-
ferida contra a despedida arbitraria. A toda evidéncia ndo se trata, na
hipétese, de despedida arbitréria, néo havendo de se falar em ofensa
a0 artigo 79, inciso |, da Constituicdo da Republica.

QOutrossim, a despeito de o Pleno do Supremo Tribunal Fe-
deral haver firmado o posicionamento de que a aposentadoria es-
pontanea, em havendo continuidade da prestagdo de servigos, ndo
implica ruptura do contrato de trabalho, tem-se que a jurisprudéncia
em sentido contrério da Secao Especializada em Dissidios Individuais
do TST decorreu de interpretacdo do caput do artigo 453 da CLT, e
ndo de algum dos parégrafos acrescidos pela Lei n° 9.528/97, cuja
constitucionalidade ja foi, ainda que em cardter perfunctério, exa
minada pelo STF.

Com isso, penso que nenhum dos julgamentos proferidos em
sede de agéo direta de inconstitucionalidade (MC-ADI-1721-3 e ADI-
1770-4) pelo STF tem o conddo de impulsionar a modificagdo da
jurisprudéncia deste Tribunal Superior do Trabalho, quer pelas con-
sideracOes acima expostas acerca da aposentadoria espontanea, quer
pelo ndo-exame da quest@o a luz do artigo 453, caput, da CLT.

Assim, tendo em vista que eventua ofensa suscitada a pre-
ceito da Constituicdo da Replblica dependeria, inequivocamente, de
prévio exame de norma infraconstitucional, afigura-se-me inviavel a
admissibilidade de recursos extraordinarios nessa hipétese. Nesse sen-
tido, aliés, os seguintes precedentes do STF, posteriores, inclusive, as
manifestagbes ocorridas nas acles diretas de inconstitucionalidade,
verbis:

"EMENTA: Trabalhista. Processual. Cabimento de re-
curso. Controvérsia infraconstitucional. Ofensa indireta a CF. Re-
gimental ndo provido." (STF-Al-AgR 473628/SP, Relator Minis-
tro Nelson Jobim, publicado no DJ de 16/12/2003- Segunda Tur-
ma).

"RECURSO EXTRAORDINARIO - VIOLENCIA A CONS-
TITUICAO FEDERAL - AUSENCIA - APOSENTADORIA - CES
SACAO DO CONTRATO DE TRABALHO - TEMA LEGAL. 1.
Constata-se, mediante a leitura do acdrddo proferido pelo Tribunal
Superior do Trabaho, que se concluiu pela cessagdo da relagéo ju-
ridica a partir do empréstimo de acance ao artigo 453 da Con-
solidagdo das Leis do Trabalho. O questionamento sobre a neces-
sidade ou ndo do concurso publico para 0 reingresso pressupoe o
dedlinde da controvérsia sob o angulo estritamente legal, ou sgja,
saber se 0 que previsto no artigo citado encerra, como consequéncia
da aposentadoria espontanea, a cessacdo do contrato de trabalho. (...)
2. Ante o quadro, conheco do agravo e o desprovejo." (Al -
582676/SP, Relator Ministro Marco Aurélio, DJ 3/4/2006,p&g 49).

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-51.150/2002-902-02-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

ADVOGADA DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
RECORRIDO DPM COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.
ADVOGADOS DRS. MARCELO PIMENTEL E ARNALDO PIPEK

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo sindicato, entendendo correto 0 nao-conhecimento de seu
agravo de instrumento por parte da Turma, haja vista a irregularidade
de traslado por fata de autenticagdo das pegas juntadas (fls.
204/206).

O Sindicato interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 5° Il, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constituicdo
Federal (fls. 210/214).

Contra-razoes apresentadas as fls. 218/221.

A discussdo acerca da regularidade da formag&o do agravo
de instrumento interposto pelo recorrente no ambito desta Corte re-
mete a andlise da legislacdo ordinéria e da Instrugdo Normativa n° 16
do TST, sendo, portanto, de natureza infraconstitucional. Ainda que
assim ndo fosse, j& decidiu o0 excelso Pretério ao se pronunciar em
causas de natureza trabalhista, que "as aegagOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-RR-51.293/2003-068-09-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SADIA SA.

ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
RECORRIDO PEDRO PEREIRA BIET

ADVOGADO DR. AIRTON SIDNEY FRUHAUF

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte nao conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, nos quais era suscitado o tema "Diferencas
Relativas ao Acréscimo de 40% Sobre o Saldo do FGTS - Expurgos
Inflacionédrios - Prazo Prescricional - Marco Iniciad". Entendeu, em
sintese, que ndo ocorrera afronta aos arts. 896 da CLT e 7°, XXIX, da
Constituicao Federal, porque a matéria estava pacificada nesta Corte
no Item n° 344 da Orientagdo Jurisprudencia daquele 6rgéo jul-
gador.

A reclamada interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, apontando
violagdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 7°, inciso XXIX, da atual
Carta Politica (fls. 121/128).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso, entretanto, Nnd0 merece processamento.

A discussdo veiculada no recurso extraordinario implica a
verificacdo do preenchimento dos pressupostos do recurso de revista,
aluz do artigo 896 da CLT - matéria efetivamente apreciada quando
da andlise dos embargos. Assim, apenas por via reflexa poder-se-ia
reconhecer afronta ao artigo 7°, inciso XXIX, da Constituicdo Fe-
deral, hipétese que ndo viahiliza o prosseguimento do recurso ex-
traordinario, haja vista a necessidade primeira de apreciagéo da norma
infraconstitucional. Somente a ofensa frontal e direta a preceito cons-
titucional impulsiona o recurso extraordindrio, consoante jurispru-
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déncia do excelso Pretdrio. Precedente: AgR.Al n° 448.794-6/DF,
Relatora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em 6/9/2005, DJ de
30/9/2005, p. 37.

Ainda que assim ndo fosse, a discussdo quanto ao inicio da
contagem do prazo prescricional somente pode ser dirimida com base
na andise da Lei Complementar n° 110/2001, o que situa a con-
trovérsia no campo infraconstitucional. Precedentes: Al-585.685/SP,
Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ 19/4/2006; Al-580.822/MG,
Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ 31/3/2006.

Registre-se, por fim, que a indicago de ofensa ao art. 5°,
XXXVI, da Constituicdio Federal ndo ampara o processamento do
presente recurso, porque é inovatéria. Precedentes: Ag.Al n° 167.048-
8, Relator Ministro Celso de Mello, 12 Turma, unanime, DJ de
23/8/96, pag. 29.309, e AG.Al n° 421.104-7, Relator Ministro Eros
Grau, 12 Turma, unanime, DJ de 17/9/2004.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-51.982/2002-900-09-00.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE WALTER CASTANHEIRA

ADVOGADO DR. ANTONIO NONATO DO AMARAL JUNIOR

RECORRIDA CESP - COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAU-
LO

ADVOGADO DR. SYLVIO LUIS PILA JIMENES

RECORRIDA FUNDAGAO CESP

ADVOGADA DRA. SANDRA MARIA FURTADO DE CASTRO

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, porque ndo infirmados os
fundamentos do despacho agravado, o qual denegou seguimento ao
recurso de revista, ante o disposto na Simulas n°s 126 e 221/TST.

Opogtos embargos de declaracéo pelo reclamante, estes foram aco-
Ihidos para prestar 0s esclarecimentos constantes do acordao.

O obreiro interpde recurso extraordinario, com base no artigo
102, inciso |1, dinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta violagao
do artigo art. 5° inciso XXXVI, da mesma Carta Politica (fls.
456/462).

N&o foram apresentadas contra-razdes.

O apelo, entretanto, nd0 merece prosseguir.

A decis8o que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, é de
indole meramente processual, ja que se limita a andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € invidvel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-53.328/2002-900-02-00.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

DRA. RITA DE CASSIA BARBOSA LOPES
LAUDELINA FERREIRA MARTINS.

DR. ANTONIO CARLOS BRUCK CHAVES

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo sindicato da categoria profissional quanto
a0 tema "Contribuicdo Assistencial e Confederativa dos ndo-asso-
ciados a entidade sindical", com base no Precedente Normativo n°
119 da SDC/TST.

O sindicato reclamante interpe recurso extraordinario, com
base no artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal.
Aponta violagdo dos artigos 5°, XX, 7°, XXVI, e 8°, caput e incisos
I, IV eV, da Carta Pdlitica (fls. 271/279).

Contra-razOes apresentadas.

O apelo ndo retine condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviéavel
a admissibilidade do recurso extraordinrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Ademais, de acordo com a Simula n° 666 do STF, a con-
tribuicdo confederativa somente é exigivel dos filiados a0 sindicato
respectivo.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

ADVOGADA
RECORRIDA
ADVOGADO

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-53.927/2002-900-16-00.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE RAIMUNDO NONATO DE OLIVEIRA

ADVOGADAS DRA. BEATRIZ VERISSIMO DE SENA E DRA. MAR-
CELISE DE MIRANDA AZEVEDO

RECORRIDA COMPANHIA DE AGUAS E ESGOTOS DO MARA-
NHAO - CAEMA

ADVOGADO DR. SERGIO ROBERTO MENDES DE ARAUJO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamante, que versavam sobre os temas " Aposentadoria
Esponténea - Efeitos’ e "Contrato de Trabalho Posterior a Aposen-
tadoria Esponténea - Efeitos da Nulidade - Auséncia de Concurso
Pdblico", sob o fundamento de que a decisdo proferida pela Turma
estava em consonancia com o item n° 177 da Orientagdo Jurispru-
dencial da SBDI-1 e com a Simula n® 363 do TST.

Os embargos de declaragdo opostos pelo demandante foram
rejeitados, diante da auséncia de omisséo.

O reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "&', da Constituicdo Federal. Argui a
nulidade do julgado por negatlva de prestacgo jurisdicional, diante da
auséncia de exame da aegada ofensa aos artigos 37, inciso 11, 8§ 2°
e 6% e 173, § 1° inciso |l, da Carta Politica. Aponta violagdo dos
artigos 5°, incisos XXXV, LIV eLV, 79 inciso I, 37, inciso || e 8§ 2°
e 6° 93, inciso IX, e 173, § 1°, inciso |, da Carta Magna e 10, inciso
I, do Ato das Disposices Congtitucionais Transitérias (fls.
310/327).

Contrarrazdes néo apresentadas (certiddo de fl. 329).

N&o ha negativa de prestacdo jurisdicional. No acérddo im-
pugnado consta explicitamente a andlise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como ja se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme j& decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos
Velloso, DJ 11/10/02; e o RE 140.370, 14T, Rel. Sepllveda Pertence,
DJ 21/5/93, assim ementado: 'Sentenca: exigéncia constitucional de
fundamentagao: inteligéncia. O que a constituicdo exige, no art. 93,
IX, é que a decisdo judicia sgja fundamentada; ndo que a fun-
damentagdo seja correta na solugdo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acérddo, esta satisfeita a
exigéncia constitucional." (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-
mar Mendes, em 2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Inviavel, pois, o re-
conhecimento de afronta ao artigo 93, inciso IX, da Constituicéo
Federal.

N&o prosperam, ainda, as supostas ofensas as garantias cons-
titucionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério a0 se pro-
nunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegacBes de des
respeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivagdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

De outra parte, 0 STF vem entendendo que a tese preva-
lecente no TST, de que a aposentadoria espontanea extingue o con-
trato de trabalho mesmo havendo continuidade da prestacdo de ser-
vigos, viola a garantia constitucional contra a despedida arbitréria
(artigo 7°, inciso |, da CF/88). Assim ficou consignado no julgamento
do Recurso Extraordinério n° 449.420, publicado no DJ de 16/8/2005,
Relator Ministro Sepulveda Pertence, verbis:

"...a aposentadoria espontanea pode ou ndo ser acom-
panhada do afastamento do empregado de seu trabalho: s6 ha-
veria readmissao quando o trabalhador aposentado tivesse en-
cerrado a relacdo anterior de trabalho e posteriormente iniciado
outra; caso haja continuidade de trabalho, mesmo apés a apo-
sentadoria espontanea, nao se pode falar em extingéo do contrato
de trabalho e, portanto, em readmissao.

A interpretacdo conferida pelo TST a0 art. 453 da CLT viola
a garantia congtitucional contra a despedida arbitréria, razéo pela qual
deve ser afastada.”

Com todas as vénias, ndo ha como se admitir que o en-
tendimento de que a aposentadoria espontanea, sendo considerada
causa de extingdo do contrato de trabalho, viola a garantia cons-
titucional contra a despedida arbitraria (CF, art. 7°, inciso |), porque a
aposentadoria € o ponto de convergéncia de todos os regimes de
trabalho, sgja 0 estatutario, seja o trabal hista-contratual .

A prestagdo de servigo e as contribuigdes previdencidrias,
especialmente a primeira, tem conseqiiéncias juridicas trabalhistas e
previdenciarias. Todo empregado, em razéo da sua prestacdo de ser-
vico podera usufruir parcelas trabalhistas e previdencidrias (bene-
ficios). E precisamente em fung&o dessa realidade que o artigo 453 da
CLT, cuja redagdo atual foi dada pela Lei n° 6.204, de 29/4/75,
estabelece que "No tempo de servico do empregado, quando read-
mitido, serdo computados os periodos, ainda que ndo continuos, em
que tiver trabalhado anteriormente na empresa, salvo se houver sido
despedido por falta grave, recebido indenizagdo legal ou se apo-
sentado espontaneamente”

Para a aposentadoria h& a necessidade da prestagdo de ser-
vigo por certo periodo fixado na norma previdenciaria e, hoje, tam-
bém que tenha havido contribuicdo para a Previdéncia, embora esta
Sseja uma consequéncia da prestagdo de servico, porque todo em-
pregado €, necessariamente, segurado da Previdéncia Social. Se a lei
dispbs que, nessa hipétese de aposentadoria esponténea, ndo se conta
0 tempo de servico anterior em caso de readmissdo, a conclusio
natural e légica é a de que a aposentadoria espontanea pde fim ao
contrato de trabalho.

Se 0 empregado se aposentou espontaneamente e voltou a
trabalhar para 0 mesmo empregador, ainda que imediatamente ap6s a
jubilagdo, a toda evidéncia novo contrato se estabeleceu, novo ne-
gécio juridico passou a existir. De qualquer forma, a aposentadoria
espontanea é ato de vontade do empregado e jamais isso pode ser
considerado como frustrador do direito a garantia do emprego ou a
percepcdo de indenizagdo de qualquer natureza, muito menos para
atribuir a0 empregador a responsabilidade do ato, evidentemente pra-
ticado pelo empregado e em seu exclusivo beneficio, porque € a partir
desse livre e natural ato de vontade que ele passara a receber o
beneficio previdenciario, conseqiiéncia do seu tempo de servico.

Aposentar-se por tempo de servico, reitere-se, é ato de von-
tade do prestador do servigo (servidor publico ou empregado). Todo o
seu tempo de servico e todas as suas contribuicdes para o regime de
previdéncia visam a obtencéio desse beneficio. Dal porque vulgar—
mente se diz que "a aposentadoria mata o tempo de servico". Na
realidade esse tempo de servico j& atingiu 0 seu objetivo, ja produziu
o efeito juridico maior.

De qualquer forma, a aposentadoria do empregado ndo pres-
suple a prética de qualquer ato pelo empregador, decorrendo, sim, do
tempo de servigo prestado e das contribuicGes para a Previdéncia
Social. Isso, contudo, s6 se completa com o ato de vontade do
empregado, quando postula a sua aposentadoria, no momento em que
manifesta 0 seu desgjo de passar a receber o beneficio oriundo da
inatividade. Ai, sim, o ciclo se fechou e se, por circunstancias ditadas
pela conjuntura social e legidativa, ele pretende continuar a trabalhar
par%_aumentar a sua renda mensal, essa nova fase € um novo negocio
Juridico.

Seria profundamente injusto que se pudesse imputar ao em-
pregador a responsabilidade pela aposentacdo do empregado. Se € o
empregado que se aposenta e com isso usufrui as consequéncias
juridicas e econdmico-financeiras do tempo de servico prestado a
empregadora e das contribui¢des para a Previdéncia Social, passando
a receber os proventos pagos pelo érgéo previdenciério, ndo se pode
ver nesse conjunto de atos, todos do empregado, nada que se possa
considerar como violador da garantia constitucional que lhe é con-
ferida contra a despedida arbitraria. A toda evidéncia ndo se trata, na
hipétese, de despedida arbitréria, néo havendo de se falar em ofensa
ao artigo 7°, inciso |, da Constituicdo da Replblica

Outrossim, a despeito de o Pleno do Supremo Tribunal Fe-
deral haver firmado o posicionamento de que a aposentadoria es-
pontnea, em havendo continuidade da prestagdo de servigos, ndo
implica ruptura do contrato de trabaho, tem-se que a jurisprudéncia
em sentido contrério da Secéo Especializada em Dissidios Individuais
do TST decorreu de interpretagcdo do caput do artigo 453 da CLT, e
ndo de algum dos parégrafos acrescidos pela Lei n° 9.528/97, cuja
constitucionalidade ja foi, ainda que em cardter perfunctério, exa
minada pelo STF.

Com isso, penso que nenhum dos julgamentos proferidos em
sede de acéo direta de inconstitucionalidade (MC-ADI-1721-3 e ADI-
1770-4) pelo STF tem o conddo de impulsionar a modificagdo da
jurisprudéncia deste Tribunal Superior do Trabalho, quer pelas con-
sideracOes acima expostas acerca da aposentadoria espontanea, quer
pelo ndo-exame da questdo a luz do artigo 453, caput, da CLT.

Assim, tendo em vista que eventua ofensa suscitada a pre-
ceito da Constituicdo da Republica dependeria, inequivocamente, de
prévio exame de norma infraconstitucional, afigura-se-me invidvel a
admissibilidade de recursos extraordinarios nessa hip6tese. Nesse sen-
tido, aliés, os seguintes precedentes do STF, posteriores, inclusive, as
manifestacbes ocorridas nas agbes diretas de inconstitucionalidade,
verbis:

"EMENTA: Trabalhista. Processual. Cabimento de re-
curso. Controvérsia infraconstitucional. Ofensa indireta & CF. Re-
gimental ndo provido." (STF-Al-AgR 473628/SP, Relator Minis-
tro Nelson Jobim, publicado no DJ de 16/12/2003- Segunda Tur-
ma.)

"RECURSO EXTRAORDINARIO - VIOLENCIA A CONS-
TITUICAO FEDERAL - AUSENCIA - APOSENTADORIA - CES
SACAO DO CONTRATO DE TRABALHO - TEMA LEGAL. 1.
Constata-se, mediante a leitura do acorddo proferido pelo Tribunal
Superior do Trabalho, que se concluiu pela cessacdo da relagéo ju-
ridica a partir do empréstimo de acance ao artigo 453 da Con-
solidacéo das Leis do Trabaho. O questionamento sobre a neces-
sidade ou ndo do concurso publico para o reingresso pressupde o
dedlinde da controvérsia sob o angulo estritamente legal, ou sHia,
saber se 0 que previsto no artigo citado encerra, como conseqiéncia
da aposentadoria esponténea, a cessagdo do contrato de trabalho. (...)
2. Ante o quadro, conhego do agravo e o desprovejo." (Al -
582676/SP, Relator Ministro Marco Aurélio, DJ 3/4/2006,pag 49.)

Ademais, em relagdo a questdo "Contrato de Trabalho Pos-
terior a Aposentadoria Espontanea - Efeitos da Nulidade - Auséncia
de Concurso Publico", tem-se que o debate em torno da aferi¢cao dos
pressupostos de admissibilidade de recurso trabahista, quando o exa-
me de tais requisitos apbia-se em simula do TST, ndo viabiliza o
acesso a via extraordindria, na forma da jurisprudéncia do excelso
Pretorio. Precedente: AgR.Al n° 524.967/AM, Relator Ministro Car-
los Velloso, 22 Turma, em 29/3/2005, DJ de 22/4/2005. No caso, a
discussdo empreendida na decisdo recorrida € de natureza infracons-
titucional, pois esté circunscrita a afericdo dos pressupostos de ad-
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missibilidade do recurso de embargos, feita a luz da legislagdo or-
dinéria e da jurisprudéncia predominante, sendo inviavel avaiar qual-
quer afronta a dispositivo constitucional sendo pela via obliqua, ou
Seja, examinando-se previamente a eventual transgressdo das dis-
posicoes legais ordinarias utilizadas no deslinde da controvérsia. So-
mente a ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o
recurso extraordinario, consoante jurisprudéncia do excelso Pretorio.
Precedente: AgR.Al n° 448.794/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie,
22 Turma, em 6/9/2005, DJ de 30/9/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-RR-55.247/2003-008-09-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SIMONE DE MIRANDA PAULO

ADVOGADO DR. ALMIR HOFFMANN

RECORRIDO ESTADO DO PARANA

PROCURADORES DR. RAUL ANIZ ASSAD E DR. CESAR AUGUSTO

BINDER

DESPACHO

A 5% Turma desta Corte negou provimento ao recurso de
revista da reclamante quanto ao tema "Sal&io Minimo - Jornada
Reduzida - Pagamento Proporcional”, por entender, conforme a ju-
risprudéncia desta Corte, que é possivel 0 pagamento proporciona ao
saldrio minimo quando houver gjuste expresso nesse sentido.

A reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 7°, incisos IV e VII, da Carta Politica (118/123).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso extraordindrio, nos termos do artigo 102, inciso
111, da Constituicdo Federal, somente é cabivel contra decisdes pro-
feridas em Unica ou Ultima instancia, o que pressupde o esgotamento
das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n° 281 do
STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisdo impug-
nada'. Precedentes: AgR.RE-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar
Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005; ED.Al-472.470/SP, Relatora
Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, de DJ de 3/2/2006; e AgR.Al-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposicdo de embargos & SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-56.282/2002-900-03-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. - (EM LIQUI-
DAGAO)

ADVOGADA DRA. MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS

RECORRIDO HEITOR BRASILEIRO DE AGUIAR

ADVOGADA DRA. CLAUDIA DE CARVALHO CAILLAUX

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela RFFSA, mantendo a decis@o monocrética
que denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era veiculada
discussdo acerca dos "Juros de Mora - Empresa em Liquidagdo Ex-
tragjudicial”, com fundamento no artigo 896, §2°, da CLT e na Simula
n° 266/TST.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lacdo do artigo 5°, incisos Il e LV, e 46 do ADCT, todos da mesma
Carta Politica (fls. 138/149).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso néo retne condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & anadlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-A-AIRR-56.561/2002-900-02-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SILVIO JOAQUIM DA SILVA REZENDE

ADVOGADO DR. TARCISIO FONSECA DA SILVA

RECORRIDA REDE FERROVIARIA FEDERAL SA ( EM LIQUIDA-
CAO INCORPORADORA DA FERROVIA PAULISTA
SA - FEPASA)

ADVOGADA DRA. MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, porque ndo infirmados os
fundamentos do despacho agravado, o qual denegou seguimento ao
recurso de revista quanto ao tema "Turnos ininterruptos de reve-
zamento - 6nus da prova'.

Embargos de declaragdo rejeitados por inexistentes as hi-
péteses de cabimento do art. 535 do CPC.

O reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 7°, inciso XIV, da mesma Carta Politica (fls.
260/268).

Foram apresentadas contra-razoes.

O gpelo, entretanto, N80 merece prosseguir.

A decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, é de
indole meramente processual, ja que se limita & andise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-58.403/2002-900-02-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES EM HOTEIS,
APART-HOTEIS, MOTEIS, FLATS, PENSOES, HOSPE-
DARIAS, POUSADAS, RESTAURANTES, CHURRAS-
CARIAS, CANTINAS, PIZZARIAS, BARES,
LANCHONETES, SORVETERIAS, CONFEITARIAS,
DOCERIAS, BUFFETS, FAST-FOODS E ASSEMELHA-
DOS DE SAO PAULO E REGIAO

DR. ARIOVALDO STELLA E DRA. ANA PAULA MO-
REIRA DOS SANTOS

CHURRASCARIA N.P. LTDA.

DR. CARLOS ASSUB AMARAL

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo sindicato da categoria profissional quanto
a0 tema "Contribuicdo Assistencial e Confederativa dos ndo-asso-
ciados a entidade sindical”, com base no Precedente Normativo n°
119 e no item n° 17 da Orientagdo Jurisprudencial, ambos da
SDC/TST.

O sindicato reclamante interpGe recurso extraordinario, com
base no artigo 102, inciso IlI, alinea "a"', da Constituicdo Federal.
Aponta violag8o dos artigos 7°, XXVI, e 8, incisos I1I e 1V, da Carta
Palitica (fls. 217/224).

Contrarrazdes apresentadas.

O apelo ndo retine condi¢Bes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Ademais, de acordo com a Simula n° 666 do STF, a con-
tribuicdo confederativa somente é exigivel dos filiados a0 sindicato
respectivo.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-AIRR-61.292/2002-801-04-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

ADVOGADOS

RECORRIDA
ADVOGADO

RECORRENTE PROFORTE SA. - TRANSPORTE DE VALORES
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

RECORRIDO FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA BENITES
ADVOGADO DR. FLAVIO LUIZ SALDANHA

RECORRIDO SEG - SERVICOS ESPECIAIS DE SEGURANCA E

TRANSPORTE DE VALORES SA.

DESPACHO

A 42 Turma deu provimento a0 agravo interposto pela re-
clamada PROFORTE, reformando a decisdo monocrética que negara
seguimento ao seu agravo de instrumento por irregularidade de tras-
lado. Passando ao exame do agravo de instrumento patronal, negou-
Ihe provimento, tendo em vista que néo fora demonstrada, nas razdes
de recurso de revista - no qual se discutia sua responsabilizagé@o pelos
direitos deferidos ao obreiro - afronta direta a dispositivo da Cons-
tituicdo Federal conforme exigem o art. 896, § 2°, da CLT e a Simula
n° 266 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 59, I, LIV e LV, da Carta Politica (fls. 254/262).

Contra-razGes ndo apresentadas.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, j& que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Magna s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Ainda que assim ndo fosse, ndo prosperariam as supostas
ofensas as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso
Pretério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ae-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, Situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso extraor-
dinério." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-67.338/2002-900-04-00.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE GERDAU SA.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDO ITABAJAR DE JESUS DA SILVA AVILA
ADVOGADO DR. CARLOS FRANKLIN PAIXAO ARAUJO

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Horas Extras
- Turno Ininterrupto de Revezamento - Redugdo do Adicional No-
turno”, com fulcro na Simula n° 297/TST.

Os embargos de declaragdo opostos pela reclamada foram
acolhidos apenas para prestar esclarecimentos da fundamentagéo, sem
alterag@o da conclusdo do acdérddo embargado.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 7°, inciso X1V, da Carta Politica (fls. 849/851).

Contra-razdes ndo apresentadas (certidao de fl. 854).

O apelo néo redine condigbes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/09/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-70.286/1999-010-04-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SELTEC - VIGILANCIA ESPECIALIZADA LTDA.
ADVOGADA DRA. CLAUDIA LARRATEA ECHEVERRIA
RECORRIDO ARGEU PAIS MARQUES

ADVOGADO DR. VALDEMAR ALCEBIADES LEMOS DA SILVA

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, com apoio na Simula n° 353 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 5° incisos XXXV, XXXVI e LV, da atua Carta
Palitica (fls. 534/539).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo0 merece processamento.

A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte implica a andlise da legislacdo ordinaria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fraconstitucional. Ainda que assim ndo fosse, ja decidiu o excelso
Pretério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as
alegacOes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido
processo legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
gquando muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituigao, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinério”. Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-E-AIRR-71.491/2002-900-03-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. (EM LIQUI-

DACAO)

ADVOGADA DRA. MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS
RECORRIDO ANTONIO GOMES DA SILVA FILHO
ADVOGADO DR. WAENDER NAVARRO DE BARROS
INTERVENIENTE UNIAO

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos da em-
presa, ante o disposto na Simula n°® 353 do TST.

A empresa interpde recurso extraordinario, com base no ar-
tigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lagdo do art. 5° inciso LV, da mesma Carta Politica (fls. 235/242) .

A Unido apresentou contra-razdes.

O presente recurso ndo retine condigdes de prosseguimento.
A discussio acerca do cabimento dos recursos interpostos no ambito
desta Corte implica a andlise da legislagdo ordindria e da jurispru-
déncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza infracons-
titucional. Ainda que assim n&o fosse, j& decidiu o excelso Pretdrio ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as alegacles de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivagdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-78.375/2003-900-01-00.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO DR. RODRIGO MEIRELES BOSISIO
RECORRIDA RITA LUZIER PINTO
ADVOGADA DRA. TANIA LOPES

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo Municipio reclamado quanto ao tema
Responsabilidade Subsidiéria, com apoio na Simula n° 331, |V, do
TST. Os embargos de declarag@o do reclamado foram acolhidos para
sanar omissao.

O reclamado interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, 11, XXXV, LIV e LV, e 37, § 6° da Carta
Politica (fls. 196/209).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O apelo ndo reline condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagdes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagbes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢o, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-82.150/2003-900-02-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SAO BENTO MAGAZINE LTDA.

ADVOGADOS DR. ENIO RODRIGUES DE LIMA E DR. MARCO AN-
TONIO W. OLIVA

RECORRIDO JOSE PAULO DOS SANTOS

ADVOGADO DR. WAGNER PEREIRA BELEM

DESPACHO

A SBDI-1 ndo conheceu dos embargos da empresa, ao fun-
damento de que ndo havia nulidade a ser declarada, uma vez que o
acorddo embargado entregou a prestago jurisdicional de forma com-
pleta, ndo obstante ter contrariado os interesses do embargante.

A reclamada interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, inciso LIV, e 93, inciso 1X, da mesma Carta
Politica (fls. 666/671) .

Foram apresentadas contra-razdes.

O presente recurso ndo retine condi¢des de prosseguimento.
N&o foi efetuado o respectivo preparo, consoante o disposto no artigo
511 do CPC e na Resolucdo do Supremo Tribunal Federal n° 319, de
17/2/2006 (DJ de 20/1/2006). Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC,
Relator Ministro Eros Grau, 1* Turma, em 22/6/2005, DJ de
5/8/2005.

Ainda que assim ndo fosse, j& decidiu o excelso Pretério ao
Se pronunciar em causas de natureza trabalhista, que "as aegagdes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situactes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-82.201/2003-900-04-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. (EM LIQUI-
DAGAO)

ADVOGADA DRA. MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS

RECORRIDO ILISEU MARQUES DA SILVA

ADVOGADO DR. LUIZ FERNANDO SCHMITZ

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela RFFSA quanto ao tema juros de mora,
afastando a indicada ofensa ao art. 46 do ADCT.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos Il e LV, e 46 do ADCT da Carta
Politica (fls. 530/541).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo néo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizagdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AG-AIRR-83.618/2003-900-03-00.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE RICARDO ELETRO DIVINOPOLIS LTDA.

ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO DOS SANTOS

RECORRIDA LUCIA DA SILVA

ADVOGADO DR. FRANCISCO FERNANDO DOS SANTOS

RECORRIDO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL -
INSS

ADVOGADA DRA. ELENIR FATIMA DE OLIVEIRA VILELA

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte ndo conheceu do agravo de ins-
trumento interposto pela reclamada, ante a irregularidade de repre-
sentacdo, por falta de autenticagdo da copia do instrumento de man-
dato, nos termos do art. 830 da CLT.

Os embargos de declaragdo da reclamada foram rejeitados,
ante a inexisténcia das hip6teses de cabimento previstas no art. 535
do CPC.

A empresa interp8e recurso extraordinério, dizendo violados
os arts. 5°, incisos Il e LIV, e 93, inciso IX, da Constitui¢cdo Federal
(fls. 475/477).

Né&o ha contra-razoes.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

Primeiramente, verificase que a recorrente ndo indicou o
artigo, o inciso e a alinea do permissivo constitucional embasador do
recurso, 0 que desautoriza 0 seu prosseguimento, na forma da ju-
risprudéncia da alta Corte. Precedente: AgR.Al n° 529.897/PR, Re-
lator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 26/4/2005, DJ de
20/5/2005.

Ainda que assm ndo fosse, a decisdo que ndo conhece de
agravo de instrumento, por irregularidade de representacdo, possui
indole meramente processual, ja que se limita & andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-83.716/2003-900-04-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE JOVELINO DAMIN

ADVOGADO DR. FILIPE BERGONSI

RECORRIDA COMPANHIA CARRIS PORTO-ALEGRENSE
ADVOGADO DR. MAURICIO GRAEFF BURIN

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema aposentadoria
espontanea - extingdo do contrato de trabalho - multa de 40% sobre o
FGTS, aplicando o item n° 177 da Orientacdo Jurisprudencial da
SBDI-1, bem como 0 § 4° do artigo 896 da CLT. Os embargos de
declaracéo do reclamante foram rejeitados.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 3°, inciso 1V, 59, incisos I, XIIl e XXXVI, 6° e
7°, incisos | e XXV, da Carta Politica (fls. 232/249).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também nédo prosperam as supostas ofensas
as garantias congtitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagbes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-84.458/2003-900-04-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SERGIO ANTONIO PENNELLA MILANI
ADVOGADO DR. FILIPE BERGONSI

RECORRIDA COMPANHIA CARRIS PORTO-ALEGRENSE
ADVOGADA DRA. JACQUELINE ROCIO VARELLA

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema Aposentadoria
Voluntéria, aplicando o item n° 177 da Orientagdo Jurisprudencial da
SBDI-1.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 3°, 1V, 59, 11, XIII e XXXVI, 70, | e XXIV, da
Congtituicdo da Republica (fls. 342/358).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.
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N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-re-ED-AIRR-84.653/2003-900-04-00.6

RECORRENTE ZOE LIMA PINTO

ADVOGADA DR.2 ERYKA FARIAS DE NEGRI
RECORRIDO HOSPITAL CRISTO REDENTOR SA.
ADVOGADO DR. CARLOS ALBERTO DE O. RIBEIRO

DESPACHO

A colenda 12 Turma desta Corte, pelo acordéo de fls. 397-
400, negou provimento ao agravo de instrumento em recurso de
revista interposto por Zoe Lima Pinto por aplicagdo da Simula n® 333
do TST, tendo em vista que a decisdo regional esta em consonancia
com o entendimento consubstanciado na Orientagdo Jurisprudencial
n° 177 da Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, que
assim estabelece:

A aposentadoria espontanea extingue o contrato de trabalho,
mesmo quando o empregado continua a trabalhar na empresa apés a
concessdo do beneficio previdenciario. Assim sendo, indevida a multa
de 40% do FGTS em relacdo ao periodo anterior a aposentadoria.

Inconformada, a agravante interpds recurso extraordindrio,
pelas razbes de fls. 428-47.

A Presidéncia desta Corte, mediante o despacho de fl. 451,
admitiu o recurso e determinou a remessa dos autos a Excelsa Corte,
a0 fundamento de que a decisdo recorrida diverge da orientagdo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, ha
vendo continuidade na prestagdo do trabalho, a aposentadoria ex-
ponténea ndo implica a extingdo do contrato empregaticio.

Ocorre que, conforme informagdo prestada a fl. 453, o re-
ferido despacho foi publicado com equivoco, porquanto constou da
parte final:

()

Estando a decisdo hostilizada em desacordo com a orientagéo
jurisprudencial do excelso Pretdrio, admito o recurso e determino o
envio destes autos aquela alta Corte.

Né&o admito o recurso.

Publique-se.

Ante o0 exposto, considerando tratar-se de mero erro material,
passivel de correcdo por iniciativa oficial, conforme o disposto nos
arts. 897-A, parégrafo Unico, da CLT e 463, inciso |, do CPC, e tendo
em vista que a fundamentagdo do despacho foi no sentido da ad-
missdo do recurso extraordinario por contrariedade com a orientacdo
jurisprudencial da Suprema Corte, determino a republicacdo da de-
cisdo de fl. 451, suprimindo-se do texto a expressdo "ndo admito o
recurso”.

Apobs, o feito devera prosseguir em sua tramitagdo normal.

Brasilia, 29 de maio de 2006.

RIDER NOGUEIRA DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-84.653/2003-900-04-00.6 TRT - 42
REGIAO
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ZOE LIMA PINTO

ADVOGADA DR.2 ERYKA FARIAS DE NEGRI
RECORRIDO HOSPITAL CRISTO REDENTOR SA.
ADVOGADO DR. CARLOS ALBERTO DE O. RIBEIRO

DESPACHO

Zoe Lima Pinto, com base no artigo 102, inciso 111, alineas a
e ¢, da Constituigdio Federal, apontando violagdo dos artigos 5°, in-
cisos XXXV, XXXVI, LIV e LV, 6° 7° inciso |, e 93, inciso 1X, da
mesma Carta Politica, interpde recurso extraordindrio ao acérdao
oriundo da Primeira Turma pelo qual se negou provimento ao seu
agravo de instrumento, ao entendimento de que a admissibilidade da
revista estava impossibilitada, uma vez que o pedido recursal en-
contra 6bice na jurisprudéncia consolidada no texto da Orientagdo
Jurisprudencial n°® 177 da Subsegdo | Especidizada em Dissidios
Individuais.

Esta orientagd0 estatui que a aposentadoria espontanea ex-
tingue o contrato de trabalho, mesmo quando o empregado continua a
trabalhar na empresa ap6s a concessdo do beneficio previdenciario.
Assim sendo, indevida a multa de 40% do FGTS em relagdo ao
periodo anterior a aposentadoria.

A tese contida na decisdo hostilizada diverge da jurispru-
déncia do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual a aposentadoria
espontanea pode ou ndo ser acompanhada do afastamento do em-
pregado do seu trabalho. S6 haveria readmissdo quando o trabalhador
aposentado tivesse encerrado a relacdo anterior de trabalho e pos-
teriormente iniciado outra. Havendo continuidade do trabalho, mesmo
apbs a aposentadoria espontanea, ndo se pode falar em extingdo do
contrato de trabalho e, portanto, em readmissdo. A interpretacao con-
ferida pelo Tribunal Superior do Trabalho ao artigo 453 da CLT viola
a garantia congtitucional contra a despedida arbitraria, razéo pela qual
deve ser afastada. Precedente: RE n° 449.420-5/PR, Relator Ministro
Sepulveda Pertence, 12 Turma, em 16/08/2005, DJU de 14/10/2005,
pag. 13.

Estando a decisdo hostilizada em desacordo com a orientacdo
jurisprudencial do excelso Pretério, admito o recurso e determino o
envio destes autos aquela alta Corte.

Publique-se.

Brasilia, 14 de margo de 2006.

VANTUIL ABDALA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaho

PROC. N° TST-RE-A-AlRR-86.854/2003-900-04-00.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE IVO SIMOES RUIDIAS

ADVOGADO DR. VALDEMAR ALCEBIADES LEMOS DA SILVA
RECORRIDO SONAE DISTRIBUIGAO BRASIL SA.
ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelo reclamante, mantendo a decisdo monocrética que negara
provimento ao agravo de instrumento obreiro, no qual era veiculado o
tema "horas extras - contagem minuto a minuto”. Entendeu a Turma,
gquando do julgamento do agravo, que O recurso de revista que se
pretendia ver processado encontrava 6bice na Simula n° 333 do TST,
haja vista que a matéria encontrava-se pacificada pelo item n° 23 da
Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-1 do TST. Ressaltou, também,
que a alegacdo de afronta ao art. 7°, XllI, da Constituicio Federal
congtituia inovagdo ocorrida quando da interposicéo do agravo

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 7°, XIlI, da Carta Politica (fls. 844/854).

Contra-razGes apresentadas as fls. 958/964.

Defiro os beneficios da justica gratuita ao reclamante, pos-
tulados a fl. 844, tendo em vista a declaragdo firmada por seus
advogados, sob as penas da lei, de que é pobre.

O apelo ndo reline condigdes de processamento, pois o dis-
positivo constitucional invocado nas razdes recursais ndo foi de-
vidamente preguestionado, haja vista ter constituido inovagdo ocor-
rida quando da interposi¢cdo de agravo perante a Turma.

Ainda que assim ndo fosse, € de indole meramente pro-
cessual a decisdo gque nega provimento a agravo, mantendo o des-
provimento de agravo de instrumento, j& que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Magna s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/09/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-87.889/2003-900-04-00.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ALTANI BARBOSA DA SILVA

ADVOGADOS DRA. ERYKA FARIA DE NEGRI E DR. RANIERI LI-
MA RESENDE

RECORRIDO MUNICIPIO DE GRAVATAI

PROCURADOR DR. EVANDRO LUIS DIAS DA SILVEIRA

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto aos temas "nulidade do
acordao do TRT por negativa de prestacdo jurisridicional” e "regjuste
salaria diferenciado”.

Os embargos de declaracéo opostos pelo reclamante ndo fo-
ram providos.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso |1, ainea "&', da Constituicdo Federal. Argli a
nulidade da decisdo recorrida por negativa de prestacdo jurisdicional.
Aponta violag8o dos artigos 5°, incisos LIV e LV, 37, X, e 93, inciso
IX, da Carta Politica (fls. 284/297).

Contra-razdes ndo apresentadas.

N&o ha negativa de prestaco jurisdicional. No acérddo im-
pugnado consta explicitamente a analise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como ja se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme j& decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos
Velloso, DJ 11/10/02; e o RE 140.370, 17T, Rel. Sepulveda Pertence,
DJ 21/5/93, assim ementado: 'Sentenca: exigéncia constitucional de
fundamentacdo: inteligéncia. O que a congtituicdo exige, no art. 93,
IX, é que a deciso judicia sgja fundamentada; ndo que a fun-
damentagdo seja correta na solugdo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acordéo, esta satisfeita a
exigéncia constitucional" (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-

mar Mendes, em 2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assm a
afronta ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
CongtituicBo Federal s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prospera a suposta ofensa ao
artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Replblica, porque,
como ja decidiu 0 excelso Pretério ao se pronunciar em causas de
natureza trabahista, "as alegagdes de desrespeito aos postulados da
legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos atos deci-
sorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da prestagéo
jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores,
podem configurar, quando muito, situacBes de ofensa meramente re-
flexa ao texto da Constituig8o, circunstancia que impede a utilizagdo
do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n° 560.139/MT, Re-

lator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de
20/4/2006.
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.
Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.
RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-89.472/2003-900-04-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ANTONIO AMAURI OLIVEIRA DE SOUZA
ADVOGADO DR. VALDEMAR A. L. DA SILVA
RECORRIDA CERVIERI SUL - INDUSTRIA DA CONSTRUGAO LT-

DA.

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema "Adiciona de
Insalubridade - Base de Célculo - Sdaio Minimo - Decisdo do
Tribunal Pleno - Ratificagdo dos Termos da Simula de n° 228 do
TST", sob o fundamento de que incide a hipétese o ébice contido no
§ 4° do artigo 896 da CLT , porquanto a decisdo do Tribunal Regional
estava em harmonia com a Simula n® 228/TST.

O reclamante interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federa (fls.
610/624). Aponta violagdo do artigo 7°, incisos IV e XXIIl, da Carta
Politica.

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso néo relne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inad-
missivel o recurso extraordinério, pois eventual ofensa a Carta Po-
litica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.AI n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/09/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-96.027/2003-900-01-00.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ERALDO NOGUEIRA MATTOS

ADVOGADO DR. MAURILIO PATRICIO DE SOUZA
RECORRIDAS DRQ GRAFICA E EDITORA LTDA. E OUTRAS
ADVOGADO DR. REGINALDO AUGUSTO

DESPACHDO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, quanto ao tema "contrato de
representagdo - vinculo de emprego, com fulcro nas Simulas n°s 126
e 221 do TST.

Os embargos de declaragdo opostos pelo reclamante foram
rejeitados.

O reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5° XXXV e LV, da Carta Politica; 29, 3°, 9, e
818 da CLT; 333, | e ll, e 372 do CPC (fls. 645/664).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso extraordin&rio ndo merece processamento, pois
estd intempestivo, tendo em vista a sua interposi¢éo antes de iniciado
0 prazo recursal. A publicagdo do acorddo que julgou os embargos de
declaracdo do reclamante deu-se em 24 de fevereiro de 2006 (fl. 642)
e 0 recurso extraordindrio foi protocolado em 2 de fevereiro de 2006
(fl. 645). O Supremo Tribunal Federal tem reiteradamente mani-
festado o posicionamento de que o prazo para interposicdo de recurso
contra decisdes colegiadas sd comega a fluir da publicagdo da simula
do acérddo no 6rgdo oficia (art. 506, |1, do CPC) e que a simples
noticia do julgamento, aém de n&o dar inicio a fluéncia do prazo
recursal, também n&o legitima a interposicéo de recurso, por absoluta
falta de objeto (Al-586.208/PE, Relator Ministro Celso de Mello, DJ
19/4/2006).
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Ademais, 0 recurso encontra-se deserto, por ndo ter sido
efetuado o respectivo preparo, consoante o dlj)osto no artigo 511 do
CPC e na Resolucéo Su remo Tribunal Federal n° 319, de
17/1/2006 (DJ de 20/1/2006) Precedente AgR.Al n° 518.714-7/SC,
Relator Ministro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005,
pag. 46.

Ressalte-se que ndo foi assegurado ao reclamante o beneficio
da Justica Gratuita. Tampouco a ela se aplica a previsio contida no §
2° do artigo 511 do CPC, porquanto ndo se trata aqui de insuficiéncia
no valor do preparo, mas de auséncia de seu pagamento.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-RR-96.244/2003-900-04-00.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE JORGE LUIZ RIEGER

ADVOGADO DR. ANDRE GUIMARAES RIEGER

RECORRIDA EMPRESA CINEMATOGRAFICA D'GUION LTDA.
ADVOGADO DR. PAULO GERALDO ALVES DA SILVA

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte ndo conheceu do recurso de revista
do reclamante quanto ao tema "Adicional de Insalubridade. Base de
Céculo", com fundamento na Simula n°® 228/TST e no item 2 da
Orlentat;ao Jurisprudencial da SBDI-1.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 7, incisos IV e XXIII, da Carta Politica (fls.
366/371).

Contra-razbes ndo apresentadas.

O recurso extraordinario, nos termos do artigo 102, inciso
11, da Congtituicdo Federal, somente € cabivel contra decisBes pro-
feridas em Unica ou dltima instancia, o que pressupde o0 esgotamento
das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n° 281 do
STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impug-
nada’. Precedentes: AgR.RE-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar
Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005; ED.AI-472.470/SP, Relatora
Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, de DJ de 3/2/2006; e AgR.Al-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisio proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposicéo de embargos a SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-97.164/2003-900-04-00.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. -

QUIDAGAO)

( EM LI-

ADVOGADA DRA. MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS
RECORRIDO JOSE NELSON PEREIRA DE MELLO
ADVOGADO DR. LUIZ ROTTENFUSSER

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela RFFSA, mantendo a decisdo monocrética
gue denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era veiculada
discussdo acerca dos "Juros de Mora- Empresa em Liquidacéo Ex-
trajudicial", com fundamento no artigo 896, §2°, da CLT e na Simula
n® 266/TST.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lacdo do artigo 5°, incisos |1 e LV, e 46 do ADCT, todos da mesma
Carta Politica (fls. 558/569).

Contra-razdes ndo apreeentadas

O recurso ndo retine condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a analise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-97.742/2003-900-02-00.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS CONFERENTES DE CARGA E DES-

CARGA DO PORTO DE SANTOS

ADVOGADO DR. RODRIGO BRANDAO LAVENERE MACHADO

RECORRIDA LIBRA TERMINAIS SA.

ADVOGADO DR. RICARDO BRANDI PEREIRA CARNEIRO

RECORRIDO ORGAO DE GESTAO DE MAO-DE-OBRA DO TRA-
BALHO PORTUARIO DO PORTO ORGANIZADO DE
SANTOS - OGMO/SANTOS

ADVOGADO DR. ANTONIO BARJA FILHO

DESPACHO

A 32 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo sindicato, sob o fundamento de que in-
terpretagdo razodvel e fundamentada ndo implica violagdo literal e
direta a dispositivo legal, assim como o recurso de revista ndo se
destina ao reexame de fatos e provas. Entendeu incidente as Simulas
nos 126 e 296/TST. Os embargos de declaracéo do reclamante foram
rejeitados.

O reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 93, inciso I1X, e 114, 8§2° da Carta Politica (fls.
293/306).

Contra-razes apresentadas.

O recurso néo re(ne condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabahista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situacbes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-E-AlRR-104.426/2003-900-02-00.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE JANETE BEVILACQUA

ADVOGADO DR. ZELIO MAIA DA ROCHA

RECORRIDA TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADA DRA. JUSSARA IRACEMA DE SA E SACCHI

DESPACHDO

A SBDI-1 desta Corte negou provimento ao agravo inter-
posto pela reclamante, mantendo o despacho que denegara segui-
mento a seus embargos, por considerar que esse apelo ndo se en-
quadrava nas hip6teses de cabimento previstas na Simula n° 353 do
TST.

A reclamante interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federa (fls.
224/227). Aponta violagdo do art. 5°, Il, XXXV, LIV e LV, da atua
Carta Politica

Contra-razdes apresentadas as fls. 231/238.

A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte remete-se a andlise da legislagdo ordinéria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fraconstitucional. Ainda que assim ndo fosse, ja decidiu o excelso
Pretério ao se pronunciar em causas de natureza trabahista que "as
alegacdes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisdrios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinério." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-106.018/2003-900-04-00.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ENY AVILA MACIEL PEREIRA

ADVOGADAS DRA. ERYKA FARIA DE NEGRI E DRA. HELENA DE
ALBUQUERQUE DOS SANTOS

RECORRIDO MUNICIPIO DE GRAVATAI

ADVOGADA DRA. LIDIANA MACEDO SEHNEM

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamante quanto aos temas "nulidade do
acorddo do TRT por negativa de prestacdo jurisridicional” e "regjuste
salarial diferenciado”.

Os embargos de declaracéo opostos pela reclamante néo fo-
ram providos.

A reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 11, alinea "a', da Constituicdo Federal. Argli a
nulidade da decisdo recorrida por negativa de prestacdo jurisdicional.
Aponta violag&o dos artigos 5°, incisos LIV e LV, 37, inciso X, e 93,
inciso 1X, da Carta Politica (fls. 278/291).

Contra-razdes ndo apresentadas.

N&o ha negativa de prestagdo jurisdicional. No acérddo im-
pugnado consta explicitamente a analise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como ja se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme ja decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos
Velloso, DJ 11/10/02; e o RE 140.370, 1T, Rel. Sepllveda Pertence,
DJ 21/5/93, assim ementado: 'Sentenca: exigéncia congtitucional de
fundamentag&o: inteligéncia. O que a Constituicdo exige, no art. 93,
I1X, é que a decisdo judicial sgja fundamentada; ndo, que a fun-
damentac8o seja correta, na solucéo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acorddo, esta satisfeita a
exigéncia congtituciona" (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-
mar Mendes, em 2/2/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assim a
afronta a0 artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Constituicdo Federa s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prospera a suposta ofensa ao
artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, porque,
como j& decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar em causas de
natureza trabalhista, "as alegactes de desrespeito aos postulados da
legalidade, do devido processo legal, da motivacdo dos atos deci-
sorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da prestagédo
jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores,
podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente re-
flexa ao texto da Constituicéo, circunsténcia que impede a utilizagéo
do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n° 560.139/MT, Re-

lator Ministro Eros Grau, 2% Turma, em 21/3/2006, DJ de
20/4/2006.
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.
Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.
RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-AC-131.373/2004-000-00-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADROES NA INDUSTRIA
DE CIMENTO, CAL E GESSO DO DISTRITO FEDE-
RAL

ADVOGADO DR. JOMAR ALVES MORENO

RECORRIDA CIMENTO TOCANTINS SA.

ADVOGADA DRA. CARLA RODRIGUES DA CUNHA LOBO

DESPACHO

A SBDI-2 negou provimento ao agravo regimental interposto
pelo Sindicato dos Trabalhadores na Indlstria de Cimento, Cal e
Gesso do Distrito Federal, réu da ago cautelar, contra despacho que
deferiu parcialmente o pedido de liminar. Consignou os seguintes
fundamentos:; @) mostrava-se cabivel 0 ajuizamento da acdo cautelar
para suspender a execugdo da decisdo rescindenda, em face da pos-
sibilidade de procedéncia da acao rescisdria; b) afastou a alegagéo de
litispendéncia, porque ndo se demonstrou a identidade de causa de
pedir com a contida nos Processos nos MS-76/2004-000-10-00.2 e
RCO-144/1990-004-10-41.7; c) existéncia de fumus boni iuris, uma
vez que foi favordvel a autora a decisdo proferida no processo prin-
cipal, a saber, procedéncia da agdo rescisoria a fim de desconstituir a
decisdo rescindenda e, em juizo rescisorio, limitar as diferengas sa-
lariais decorrentes da URP de fevereiro de 1989 a data-base da
categoria; e d) caracterizado o periculum in mora, pois o dano de-
corrente do prosseguimento da execugdo, caso procedente a agdo
rescisoria, revelava-se de dificil reparacdo, diante do elevado valor
que seria entregue aos substituidos processuais pelo sindicato e da
inequivoca incapacidade econdmica desses para restitui-lo (fls.
757/761).

Os embargos de declaragdo opostos pelo sindicato foram
acolhidos em parte para prestar esclarecimentos, sem imprimir efeito
modificativo ao julgado.

O sindicato interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 11, ainea "a', da Constituicdo Federal. Argui,
preliminarmente, a nulidade do julgado por negativa de prestacdo
jurisdicional. No mérito, sustenta que a circunstancia de ter havido
trénsito em julgado da decisdo proferida na reclamago trabalhista
impede a aplicagdo da Simula n® 322 do TST. Aponta violagdo dos
artigos 5°, incisos XXXV, XXXVI e LV, e 93, inciso 1X, da Carta
Magna; e 485 do CPC (fls. 796/815).
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Contra-razbes apresentadas as fls. 819/828.

O recurso extraordinario, nos termos do artigo 102, inciso
111, da Congtituicdo Federal, somente € cabivel contra decisdes pro-
feridas em Unica ou Ultima instancia, o que pressupde 0 esgotamento
das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n° 281 do
STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisdo impug-
nada'. Precedentes: RE-AgR-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar
Mendes, Segunda Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-472.470/SP, Re-
latora Ministra Ellen Gracie, Segunda Turma, DJ de 3/2/2006; e Al-
AgR-540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma,
DJ de 11/11/2005.

A hipbtese - decisdo que, em sede de agravo regimental,
mantém o indeferimento de liminar - ndo revela caso de decisdo
terminativa do feito, mas mera interlocutéria, tanto que a prépria
SBDI-2, no exame meritério da cautelar, podera ou ndo conceder a
providéncia acauteladora pleiteada. Dessa forma, o fato de néo ter
sido proferida decisdo em dltima instancia inviabiliza o processa-
mento do recurso extraordindrio.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-RR-140.958/2004-900-01-00.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ADVOGADOS DRA. SANDRA REGINA VERSIANI CHIEZA E DR.
OSIVAL DANTAS BARRETO

RECORRIDO SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECI-
MENTOS BANCARIOS DO SUL FLUMINENSE

ADVOGADA DRA. SAYONARA GRILLO COUTINHO LEONARDO

DA SILVA

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, por entender incolume o artigo 896 da CLT.
Consignou que a Turma, ao conhecer da revista por ofensa ao artigo
8°, 111, da Carta Magna, interpretou o referido texto da Constituicao,
sendo invidvel falar em violago direta e literal do dispositivo uti-
lizado como fundamento da decisdo embargada. Concluiu, ainda, que,
diante do disposto no mencionado preceito constitucional e no artigo
3° da Lei n° 8.073/90, os sindicatos tem legitimidade para a defesa
dos direitos individuais dos integrantes da categoria que representa,
ndo restando violado o artigo 5°, incisos XXI e L1V, da Carta Mag-
na

A reclamada interpde recurso extraordinério, com fulcro no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5° Il, XXI, XXXV e LIV, e 8 Ill, da Carta
Palitica (fls. 204/209).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

A discussdo veiculada no recurso extraordinario implica a
verificacdo do preenchimento dos pressupostos do recurso de revista,
aluz do artigo 896 da CLT - matéria efetivamente apreciada quando
da andlise dos embargos. Assim, apenas por via reflexa poder-se-ia
reconhecer afronta ao dispositivo constitucional invocado pela re-
corrente, hipétese que n&o viabiliza o prosseguimento do recurso
extraordinario, haja vista a necessidade de apreciagdo primeira da
norma infraconstitucional. Precedente: AgR.Al n° 448.794/DF, Re-
latora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em 6/9/2005, DJ de
30/9/2005.

Por outro lado, ndo prosperam as supostas ofensas as ga-
rantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pretorio ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegacOes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

N&o hd, desse modo, como se reconhecer a apontada ofensa
aos arts. 5°, 11, XXI, XXXV e LIV, e &, |ll, da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AR-148.128/2004-000-00-00.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

AUTORES ANA CRISTINA RODRIGUES MENDES E OU-

TROS

ADVOGADOS DR. ROGERIO ATAIDE CALDAS PINTO E DR. JOSE
ALBERTO COUTO MACIEL

REU : UNIVERSIDADE DO ESTADO DA BAHIA - UNEB

ADVOGADO : DR. MARCELO VINICIUS DOURADO DO NASCI-
MENTO

DESPACHO

A SBDI-2 julgou improcedente a agdo rescisdria de ag8o
rescisoria gjuizada por Ana Cristina Rodrigues Mendes e outros, sob
o fundamento de que ha identidade das causas de rescindibilidade,
com a indicagdo dos mesmos dispositivos legais apontados na res-
cisdria primitiva. Consignou que, "se a causa de rescindibilidade ndo
esté relacionada com o vicio surgido no julgamento da rescisoria
primitiva, ndo pode a presente pretensdo dela se distanciar para atin-

gir a decisdo que fora objeto do primeiro pedido rescindente, sob
pena de imprimir & demanda nitida natureza recursal, o que é vedado
em acdo rescisdria” Assim, concluiu que o pedido encontrava 6bice
na Orientagdo Jurisprudencial 95 da SBDI-2 (atual Simula 400 do
TST).

Os Autores interpdem recurso extraordinario (fls. 345/349),
com amparo no art. 102, I11, "a", da Constitui¢ao Federal, sustentando
que a limitago do pagamento das diferencas salariais deferidas na
decisfo rescindenda aos meses de abril de 1988 e janeiro de 1989
implicou ofensa ao artigo 5°, inciso XXXVI da CF/88. Afirma que
nem mesmo o entendimento constante da OJ n° 95 da SBDI-2 teria 0
conddo de afastar a ofensa a coisa julgada.

Né&o foram apresentadas contra-razdes, conforme certidéo de
fl. 352.

A discusso em torno da aferi¢do dos pressupostos de ad-
missibilidade da ag8o rescisdria ndo viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria, por envolver discussdo pertinente a tema de caréter
eminentemente processual. Precedente: AgR.Al n° 483.870/MG, Re-
latora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de
7/10/2005.

Ademais, o STF, ao se pronunciar em lides de natureza
trabalhistas, manifestou-se no sentido de que "as aegacdes de des-
respeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunsténcia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario.” Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-E-RR-483.786/1998.8 3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE LUI'S CARLOS DE SOUZA DA LUZ

ADVOGADO DR. JOSE EYMARD LOGUERCIO

RECORRIDO MUNICIPIO DE AMPARO

ADVOGADOS DR. GILBERTO CARLOS ALTHEMAN E DRA. VAL-

QUIRIA AMALIA ALO EILERS

DESPACHO

A SBDI-1 negou provimento ao agravo do reclamante, man-
tendo a decisdo monocrética que denegara seguimento aos embargos,
nos quais a parte pretendia discutir o conhecimento da revista do
reclamado e 0 seu provimento para declarar a ilegalidade da greve e,
em consequéncia, julgar improcedente o pedido inicia (fls.
183/186).

O reclamante interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federa (fls.
190/194). Aponta violagdo dos artigos 9° e 37, inciso VII, da Carta
Magna

Contra-razdes as fls. 197/207.

O recurso ndo redine condicOes de prosseguimento.

A decisdo recorrida limitou-se a verificar, a luz da legislagdo
ordinéria aplicavel, o preenchimento dos pressupostos do recurso de
embargos, cujo seguimento foi negado sob o entendimento de que
nado ocorreram as alegadas violagdes legais e constitucionais por parte
da Turma julgadora do recurso de revista. Assim, apenas por via
reflexa poder-se-ia reconhecer afronta aos dispositivos constitucionais
invocados pelo recorrente, hipétese que ndo autoriza 0 prossegui-
mento do recurso extraordinario, haja vista a necessidade de apre-
ciacao da norma infraconstitucional. Precedente: AgR.Al n° 448.794-
6/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em 6/9/2005, DJ de
30/9/2005, p. 37. Afastada, portanto, a possibilidade de caracterizago
da alegada afronta aos artigos 9° e 37, inciso VII, da Constituicéo
Federal.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-RR-511.096/1998.9 .
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE GILEMA NERY LIMA

ADVOGADOS DR. ULISSES RIEDEL DE RESENDE E DRA. LUCIA
SOARES D. DE A. LEITE CARVALHO

RECORRIDO PETROLEO BRASILEIRO SA. - PETROBRAS

ADVOGADO DR. EDUARDO LUIZ SAFE CARNEIRO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamante, por entender incélume o artigo 896 da CLT.
Consignou que o entendimento adotado pelo Tribunal Regiona ob-
servou 0s exatos termos do disposto no artigo 7°, XXIX, da Cons-
tituicdo Federal, bem como no inciso | da Simula n° 308/TST. Acres-
centou, ainda, ser impossivel a verificagdo de ofensa ao artigo 5°,
XXXVI, da Carta Magna, porquanto o TRT e a Turma ndo se ma
nifestaram sobre direito adquirido ou ato juridico perfeito.

A reclamante interp8e recurso extraordinario, com fulcro no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagéo dos artigos 7°, XXIX, da Carta Politica; 468 e 896 da CLT;
177 e 178 do Cadigo Civil; e a Lei n° 6.708/79, bem como con-
trariedade as Simulas n° 51 e 294/TST (fls. 1.486/1.491).

Contra-razdes apresentadas.

A indicaggo de violagio de dispositivo infraconstitucional e
de contrariedade a Simulas do TST ndo ampara recurso extraor-
dinério, que somente se viabiliza por ofensa frontal e direta a preceito
constitucional, consoante jurisprudéncia do STF. Precedente: AgR.Al
n° 488.192-3/SP, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

De outra parte, a discussdo veiculada no recurso extraor-
dinério implica a verificagdo do preenchimento dos pressupostos do
recurso de revista, a luz do artigo 896 da CLT - matéria efetivamente
apreciada quando da andlise dos embargos. Assim, apenas por via
reflexa poder-se-ia reconhecer afronta ao dispositivo constitucional
invocado pela recorrente, hipétese que ndo viabiliza o prosseguimento
do recurso extraordinério, haja vista a necessidade de apreciagdo
primeira da norma infraconstitucional. Precedente: AgR.AI n°
448.794/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie, 2% Turma, em 6/9/2005,
DJ de 30/9/2005. Nao h&, desse modo, como se reconhecer a apon-
tada ofensa ao art. 7°, XXIX, da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-RR-539.246/1999.0 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR DR. CRISTIANO FEITOSA MENDES
RECORRIDA MARIA APARECIDA DE SOUZA ARAUJO
ADVOGADO DR. BENEVALDO SILVA LOURENCO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamado, que trata do tema "“corregdo monetaria - época
proprid’, por entender ndo preenchidos qualquer dos pressupostos
elencados no artigo 894 da CLT. Consignou ser inespecifico o aresto
trazido ao confronto e ndo demonstrada a alegada discrepancia com o
item 124 da Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-1/TST, por ndo
contemplarem a premissa central da controvérsia, qual sgja, a exis-
téncia de legislacdo estadual autorizativa do pagamento dos salérios
até o dia 30 de cada més. Concluiu, ainda, ndo configurada a apon-
tada violagdo do artigo 459 da CLT, uma vez que a decisdo em-
bargada estava fundamentada no artigo 7°, caput, da Constitui¢do
Federal.

O reclamado interpde recurso extraordinério, com fulcro no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 7° e 22, |, da Carta Politica (fls. 97/101).

Contra-razdes ndo apresentadas.

A discussdo veiculada no recurso extraordindrio implica a
verificacdo do preenchimento dos pressupostos do recurso de revista,
aluz do artigo 896 da CLT - matéria efetivamente apreciada quando
da andlise dos embargos. Assim, apenas por via reflexa poder-se-ia
reconhecer afronta ao dispositivo constitucional invocado pelo re-
corrente, hipétese que ndo viabiliza o prosseguimento do recurso
extraordindrio, hgja vista a necessidade de apreciagdo primeira da
norma infraconstitucional. Precedente: AgR.Al n° 448.794/DF, Re-
latora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em 6/9/2005, DJ de
30/9/2005. N&o ha, desse modo, como se reconhecer a apontada
ofensa ao art. 7° da Carta Magna.

Registre-se, ainda, que a indicacdo de ofensa ao art. 22, |, da
Constituicdo Federal ndo ampara 0 processamento do presente re-
curso, porgue é inovatéria. Precedentes: Ag.Al n° 167.048-8, Relator
Ministro Celso de Mello, 12 Turma, unanime, DJ de 23/8/96, péag.
29.309, e AG.Al n°421.104-7, Relator Ministro Eros Grau, 12 Turma,
unénime, DJ de 17/9/2004.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-RR-556.297/1999.1 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE AMARO OMENA

ADVOGADAS DRA. PAULA FRASSINETTI VIANA ATTA E DRA.
DENISE ARANTES SANTOS VASCONCELOS

RECORRIDO SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DA-
DOS - SERPRO

ADVOGADO DR. ROGERIO AVELAR

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamante quanto ao tema "Diferencas Salariais - SER-
PRO". Entendeu que a decisio embargada estava em consonancia
com o item no 212 da Orientagéo Jurisprudencial do referido 6rgéo
julgador, razéo por que incidente a Simula 333/TST, restando afas-
tada a pretensa violagdo dos artigos 5°, XXXVI, e 114, § 2° da
Constituicao Federal; 444, 468 e 896 da CLT.

O reclamante interpSe recurso extraordinério, com apoio no
art. 102, 111, "a", da Constituicéo Federal. Aponta violaggo dos artigos
50, XXXVI, e 114, § 2°, da Carta Politica (fls. 272/279).

Contra-razdes ndo apresentadas.
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O apelo ndo merece processamento.

A discussdo ora veiculada remete-se a verificagdo do pre-
enchimento dos pressupostos do recurso de revista, a luz do artigo
896 da CLT - matéria efetivamente apreciada quando da andlise dos
embargos. Assim, apenas pela via reflexa poder-se-ia reconhecer
afronta ao dispositivo constitucional invocado pelo recorrente, hi-
potese que ndo viabiliza o prosseguimento do recurso extraordinario,
haja vista a necessidade de apreciacdo primeira de norma infracons-
titucional. Precedentes: Al-585.685/SP, Relator Ministro Sepllveda
Pertence, DJ 19/4/2006; Al1-580.822/MG, Relator Ministro Sepllveda
Pertence, DJ 31/3/2006. N&o ha, desse modo, como se reconhecer a
apontada ofensa aos arts. 5°, XXXVI, e 114, § 2°, da Constituicéo
Federal.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-570.935/1999.1 ;
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO SANTANDER BRASIL SA.

ADVOGADOS DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL E DR. MA-
NUEL ANTONIO TEIXEIRA NETO

RECORRIDA SANTANDER NOROESTE SEGURADORA SA.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

RECORRIDO PAULO ROBERTO SILVERIO

ADVOGADO DR. CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA WERNECK

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo Banco Santander do Brasil SA., que tratam do tema
"competéncia da Justica do Trabalho - descontos previdenciérios e
fiscais', com fulcro no 6bice contido na Simula n° 297/TST.

Os embargos de declaragdo opostos pelo Banco foram re-
jeitados.

O Banco Santander do Brasil SA. interpe recurso extraor-
dinério, com base no artigo 102, inciso I, alinea"a", da Constituicéo
Federal. Alega que ha repercussdo da questéo constitucional recorrida
(art. 102, § 3°, da CF), pois é matéria de ordem publica, cuja apli-
cagdo se impde de oficio e na forma da lei. Aponta violagdo dos
artigos 5°, Il e LV, e 114, VIII, da Carta Politica (fls. 764/768).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso nd merece processamento.

Verifica-se que o recorrente ndo ataca os fundamentos pelos
quais seus embargos ndo foram conhecidos, estando o recurso des-
fundamentado. Todos os argumentos apresentados referem-se ao tema
de mérito (competéncia da Justica do Trabalho - descontos previ-
denciérios e fiscais), que sequer foi apreciado pela SBDI-1, conforme
acima relatado.

Ainda que assim ndo o fosse, a questdo discutida na decisdo
recorrida remete-se a verificagdo do preenchimento dos pressupostos
do recurso de revista, a luz do artigo 896 da CLT - matéria efe-
tivamente apreciada quando da andlise dos embargos. Assim, apenas
por via reflexa poder-se-ia reconhecer afronta aos dispositivos cons-
titucionais invocados pelo recorrente, hiptese que ndo viabiliza o
prosseguimento do recurso extraordinério, haja vista a necessidade de
apreciacdo primeira da norma infraconstitucional. Precedente:
AgR.Al n° 448.794/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em
6/9/2005, DJ de 30/9/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais também porque, como ja decidiu o excelso Pretério a0 se
pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegagdes de des-
respeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

Finamente, ndo ha que se invocar o disposto no § 3° do
artigo 102 da Lei Fundamental, uma vez que essa horma n&o € auto-
aplicavel, pois depende de integragdo legisativa. Nesse sentido, le-
cionam Luiz Rodrigues Wambier, Tereza Arruda Alvim Wambier e
José Miguel Garcia Medina (Breves comentarios a nova sistematica
do Processo Civil, 3 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2005,
pag. 105): "ndo é ocioso repisar (...) que a salutar inovagdo s6 sera
exigivel depois de ser regulamentada por lei infraconstitucional e de
esta estar em vigor, lei esta que devera estabelecer as condigBes e
circunstancias em que o requisito examinado deverd incidir”.

N&o hd, desse modo, como se reconhecer a apontada ofensa
aos arts. 5°, 1l e LV, e 114, VIII, da Constituicdo Federal.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-RR-571.035/1999.9 }
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES CONSULADO GERAL DO JAPAO E JICA - JAPAN

INTERNATIONAL COOPERATION AGENCY

ADVOGADOS DR. DOUGLAS LEONARDO COSTA MAIA E DR.
DIRCEU SUTO

RECORRIDA KASUE KAWAE CONDE

ADVOGADO DR. PAULO CESAR COSTEIRA

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte n&o conheceu do recurso de revista
dos reclamados quanto ao tema "Imunidade de Jurisdi¢cdo", consi-
derando ndo vulnerado o art. 114 da Constituicdo da Republica. Foi
negado provimento aos embargos de declaragdo opostos pelos re-
clamados.

Os reclamados interpdem recurso extraordindrio, com base
no artigo 102, inciso |1, alinea"a", da Constitui¢cao Federal. Apontam
violagdo do artigo 4° incisos Il e IV, da Carta Politica (fls.
225/235).

As contra-razfes foram apresentadas (fls. 244/248).

O recurso n&o redine condicdes de prosseguimento.

O recurso extraordindrio, nos termos do art. 102, IlI, da
Constituicéo Federal, somente € cabivel contra decisdes proferidas em
Unica ou Ultima instancia, o que pressupde 0 esgotamento das vias
recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n.° 281 do STF,
segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando cou-
ber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisio impugnada’.
Precedentes: RE-AgR-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar Mendes,
Segunda Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-472.470/SP, Relatora Mi-
nistra Ellen Gracie, Segunda Turma, DJ de 3/2/2006; e Al-AgR-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposi¢c@o de embargos a SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-RR-635.116/2000-0 3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FUNDAGAO MEMORIAL DA AMERICA LATINA
ADVOGADO DR. MARCELO OLIVEIRA ROCHA

RECORRIDO WILSON CARLI

ADVOGADO DR. CYRO FRANKLIN DE AZEVEDO

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte ndo conheceu do recurso de revista
da reclamada, por auséncia de prequestionamento quanto a natureza
juridica da reclamada, considerando incidente a Simula n°
297/TST.

A reclamada opOs embargos de declacdo, os quais foram
conhecidos e desprovidos.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, incisos Il e LV, da Carta Politica (616/625).

Contra-razbes apresentadas.

O recurso extraordinario, nos termos do artigo 102, inciso
I11, da Constituicdo Federal, somente € cabivel contra decisdes pro-
feridas em Unica ou Ultima instancia, o que pressupde o0 esgotamento
das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n° 281 do
STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impug-
nada'. Precedentes. AgR.RE-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar
Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005; ED.AI-472.470/SP, Relatora
Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, de DJ de 3/2/2006; e AgR.Al-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposi¢c@o de embargos a SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-RR-641.641/2000.5 3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO BRADESCO SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR

RECORRIDO SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECI-
MENTOS BANCARIOS DE SOROCABA E REGIAO

ADVOGADOS DRS. JOSE TORRES DAS NEVES E GERALDO CAS-

SETTARI

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamado, por entender que a Turma n&o vulnerou o
artigo 896 da CLT, ao concluir ndo ofendido o artigo 8° Ill, da
Consgtituico Federal ante o reconhecimento pelo Tribunal Regional
da legitimidade de representaco do sindicato com base na inter-
pretacdo do artigo 3° da Lei n° 8.073/90.

O reclamado interp8e recurso extraordinario, com fulcro no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, XXXV, XXXVI, LIV eLV, e 8, lIl, da Carta
Politica (fls. 515/521).

Contra-razdes apresentadas.

A discussio veiculada no recurso extraordindrio remete-se &
verificagdo do preenchimento dos pressupostos do recurso de revista,
aluz do artigo 896 da CLT - matéria efetivamente apreciada quando
da andlise dos embargos. Assim, apenas por via reflexa poder-se-ia
reconhecer afronta ao dispositivo constitucional invocado pelo re-
corrente, hipétese que n&o viabiliza o prosseguimento do recurso
extraordinario, haja vista a necessidade de apreciagdo primeira da
norma infraconstitucional .

Por outro lado, ndo prosperam as supostas ofensas as ga-
rantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegacOes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunsténcia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario.” Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

N&o ha, desse modo, como se reconhecer a apontada ofensa
a0s arts. 5°, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e &, Ill, da Carta Magna
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-RR-650.119/2000.4 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES JAURI PINTO VILLAR E OUTRO

ADVOGADOS DRS. SEBASTIAO DO ESPIRITO SANTO NETO E SA-
VIO DE FARIA CARAM ZUQUIM

RECORRIDO SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE
DADOS - SEPRO

ADVOGADO DR. ROGERIO AVELAR

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte conheceu do recurso de revista
interposto pelo reclamado, quanto ao tema "Aposentadoria Espon-
tanea - Exting@o do Contrato de Trabalho - Contrato Nulo - Efeitos’,
por divergéncia jurisprudencia e, no mérito, deu-lhe provimento para
julgar improcedente a agdo trabalhista. Os embargos de declaracdo
dos reclamantes foram acolhidos parcialmente.

Os reclamantes interpdem recurso extraordindrio, com base
no artigo 102, inciso 111, ainea"a", da Constitui¢do Federal. Apontam
violagdo dos artigos 37, inciso I, § 2°, da Carta Politica, e 453 da
CLT (fls. 545/550).

A reclamada apresentou contra-razoes as fls 554/556.

O recurso extraordindrio, nos termos do art. 102, IlI, da
Constituicao Federal, somente é cabivel contra decisdes proferidas em
Unica ou Ultima instancia, o que pressupde o0 esgotamento das vias
recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n° 281 do STF,
segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinério, quando cou-
ber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada’.
Precedentes: RE-AgR-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar Mendes,
22 Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-472.470/SP, Relatora Ministra
Ellen Gracie, 22 Turma, DJ de 3/2/2006; e Al-AgR-540.446/RS, Re-
lator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de 11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposi¢do de embargos a SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-RR-656.248/2000.8 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA.

ADVOGADOS DRA. IVANA NEVES SOARES E DR. ERICK PEREIRA
BEZERRA DE MELO

RECORRIDO JOSE MILTON BEZERRA LIMA

ADVOGADOS DR. PATRICIO WILIAM ALMEIDA VIEIRA E DR. JO-

SE EYMARD LOGUERCIO

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelo Banco do Nordeste do Brasil S.A., mantendo a decisio
monocrética que negou seguimento ao seu recurso de revista quanto
ao0s temas "estabilidade contratual - regulamento de empresa - rein-
tegragéo”, sob o fundamento de que a decisdo recorrida fora proferida
em harmonia com a Simula n°® 299/TST, e "honorérios advocaticios’,
por entender incidente o 6bice contido na Simula n® 297/TST.

O reclamado interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5° Il, XXXV e LV, da Carta Palitica (fls.
542/551).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

As questdes suscitadas pelo recorrente quanto a reintegracdo
e honorérios advocaticios foram dirimidas pela Turma, com base nas
SUmulas desta Corte Superior, 0 que situa a controvérsia no campo
infraconstitucional. Assim, eventual ofensa aos dispositivos consti-
tucionais invocados somente poderia configurar-se pela via indireta
ou reflexa, 0 que ndo viabiliza o recurso extraordinario. Precedentes:
Al-585.685/SP, Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ 19/4/2006;
Al-580.822/MG, Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ
31/3/2006.
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Por outro lado, ndo prosperam as supostas ofensas as ga-
rantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegacOes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivagdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestaggo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunsténcia

ue impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Inviavel, pois, o reconhecimento da
'zg;:égntaalda afronta ao artigo 5°, incisos |1, XXXV e LV, da Constituicéo
eral.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR e RR-663.187/2000.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA. - (EM LIQUI-

DAGAO EXTRAJUDICIAL)

ADVOGADOS DR. JOSE AUGUSTO DA SILVA E DRA. MARCIA RO-
DRIGUES DOS SANTOS

RECORRIDO CARLOS ROBERTO FERREIRA

ADVOGADO DR. ALEXANDRE E. ROCHA

RECORRIDA FERROVIA SUL ATLANTICO SA.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte ndo conheceu do recurso de revista
da RFFSA quanto ao tema Horas Extras - Turnos Ininterruptos de
Revezamento, aplicando a Simula n° 360/TST. Os embargos de de-
claragdo da RFFSA foram desprovidos.

A RFFSA interpde recurso extraordindrio, com base no ar-
tigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lac&o dos artigos 5°, 11, e 7°, incisos XIV e XXVI, da Constitui¢do da
Republica (fls. 960/973).

Sem contra-razoes.

O recurso ndo redine condicOes de prosseguimento.

O recurso extraordinério, nos termos do art. 102, I, da
Constituicao Federal, somente é cabivel contra decisdes proferidas em
Unica ou Ultima instancia, 0 que pressupde 0 esgotamento das vias
recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n°® 281 do STF,
segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinério, quando cou-
ber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada’.
Precedentes: RE-AgR-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar Mendes,
Segunda Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-472.470/SP, Relatora Mi-
nistra Ellen Gracie, Segunda Turma, DJ de 29/11/2005; e Al-AgR-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte
no recurso de revista da ora recorrente, seria possivel a interposicao
de embargos & SBDI-1, o que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-RR-695.536/2000.5 ;
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CENTRAL ENERGETICA MORENO AGUCAR E AL-

COOL LTDA.

ADVOGADOS DRS. AGNALDO AUGUSTO FELICIANO E ANTONIO
MARCOS GIROTTO

RECORRIDA ANA MARIA GARCIA DA SILVA

ADVOGADOS DRS. WALTER BERGSTROM E MARIA CRISTINA

MIOTO

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte ndo conheceu do recurso de revista
interposto pelo reclamado quanto ao tema "Deser¢do do recurso or-
dinério - Equivoco da Vara do Trabaho - Matéria ndo prequestionada
- Né&o-conhecimento", por ndo ter sido prequestionada a matéria pelo
Tribunal Regional, bem assim pelo descuido da parte de ndo as-
segurar 0 preguestionamento por meio de embargos de declaragéo,
conforme a Simula n® 297 do TST.

O reclamado interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, inciso LV, da Carta Politica (522/535).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso extraordindrio, nos termos do artigo 102, inciso
111, da Constituicdo Federal, somente é cabivel contra decisdes pro-
feridas em Unica ou Ultima instancia, 0 que pressupde 0 esgotamento
das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido da Simula n° 281 do
STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impug-
nada’'. Precedentes: AgR.RE-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar
Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005; ED.AI-472.470/SP, Relatora
Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, DJ de 3/2/2006; e AgR.Al-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposicdo de embargos a SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-734.618/2001.4 3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES MARIA CABRAL DE ARRUDA E OUTROS

ADVOGADA DR. ZELIO MAIA DA ROCHA

RECORRIDA TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA - TE-
LESP

ADVOGADOS DR. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO E DRA.

JUSSARA IRACEMA DE SA E SACCHI

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos dos re-
clamantes, ante o disposto na Simula n°® 353 do TST.

Os reclamantes interpdem recurso extraordinario, com base
no artigo 102, inciso 111, alinea"a", da Constitui¢do Federal. Apontam
violagdo do art. 5° inciso Il, e 22, inciso |, da mesma Carta Politica
(fls. 950/954) .

Foram apresentadas contra-razdes.

O presente recurso ndo reline condigdes de prosseguimento.
A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no ambito
desta Corte implica a andlise da legislagdo ordinaria e da jurispru-
déncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza infracons-
titucional. Ainda que assim n&o fosse, j& decidiu o excelso Pretdrio ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as alegacfes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunsténcia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-RR-744.393/2001.3 3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FIAT AUTOMOVEIS SA.

ADVOGADOS DRS. JOSE MARIA DE SOUZA ANDRADE E HELIO
CARVALHO SANTANA

RECORRIDO AMAURI VICENTI PINHEIRO

ADVOGADO DR. PEDRO ROSA MACHADO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos da re-
clamada quanto ao tema "Turnos Ininterruptos de Revezamento -
Horista - Horas Extras e Adicional", por entender incidente o 6bice
contido na Simula n°® 333/TST, uma vez que a decisdo embargada foi
proferida em consonéancia com o Item n.° 275 da Orientaco Ju-
risprudencial do referido érgdo julgador. Concluiu, ainda, estar correta
a decisdo da Turma que aplicou o divisor 180.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
art. 102, I1l, "a', da Constituicdo Federal, apontando violacdo dos
arts. 5°, 11, e 7, VI, Xl e X1V, da Carta Magna (fls. 543/548).

Contra-razbes ndo apresentadas.

O recurso ndo redine condicdes de prosseguimento. No caso,
a discussdo empreendida na decisdo recorrida € de natureza infra-
constitucional, pois esta circunscrita a afericdo dos pressupostos de
admissibilidade do recurso de embargos, feita a luz da legislagéo
ordindria e da jurisprudéncia predominante, sendo inviavel avaliar
qualquer afronta a dispositivo constitucional sendo pela via obliqua,
ou seja, examinando-se previamente a eventua transgressdo das dis-
posicOes legais ordinarias utilizadas no deslinde da controvérsia. So-
mente a ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o
recurso extraordindrio, consoante jurisprudéncia do excelso Pretério.
Precedente: AgR.Al n° 448.794-6/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie,
22 Turma, em 6/9/2005, DJ de 30/9/2005. Afastada, portanto, a pos-
sibilidade de caracterizag8o de afronta aos arts. 5°, II, e 7°, VI, XIlI
e X1V, da Constituicdo Federal.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-752.950/2001.1 .
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE WALTER EDUARDO DE ALMEIDA FEIO

ADVOGADOS DR. RAFAEL PINAUD FREIRE

RECORRIDA IMPRENSA OFICIAL DO ESTADO DO RIO DE JA-
NEIRO

ADVOGADA DR. MARCELO MELLO MARTINS

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos do re-
clamante, ante o disposto na Simula n° 353 do TST.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violago dos arts. 894, "b", da CLT e 5°, inciso LV, da Carta Politica
(fls. 158/159) .

Foram apresentadas contra-razoes.

O presente recurso ndo re(ine condigdes de prosseguimento.
N&o foi efetuado o respectivo preparo, consoante o disposto no artigo
511 do CPC e na Resolugdo do Supremo Tribunal Federal n° 319, de
17/1/2006 (DJ de 20/1/2006). Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC,
Relator Ministro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de
5/8/2005.

Por outro lado, a discusséo acerca do cabimento dos recursos
interpostos no &mbito desta Corte implica a andlise da legislagdo
ordindria e da jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de
natureza infraconstitucional. Ainda que assim néo fosse, ja decidiu o
excelso Pretério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista
que "as alegagdes de desrespeito aos postulados da legalidade, do
devido processo legal, da motivagdo dos atos decisorios, do con-
traditério, dos limites da coisa julgada e da prestagéo jurisdicional, se
dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem con-
figurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Constituigdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso
extraordindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 2% Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-767.549/2001.7 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE EMPRESA DE TRANSPORTE E TRANSITO DE BE-
LO HORIZONTE SA. - BHTRANS

ADVOGADO DR. ROBSON NEVES FILHO

RECORRIDO AILTON MAGNO POZZATO

ADVOGADA DRA. SANDRA MARA SABINO SANTOS LIMA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto aos temas "nulidade do
acordao do TRT por negativa de prestacdo jurisdiciona", "prescricao”
e "diferencas salariais decorrentes da equiparacéo saarial”.

Os embargos de declaracdo opostos pela empresa ndo foram
providos.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Argli a
nulidade da decisdo recorrida por negativa de prestacéo jurisdicional,
apontando violagdo dos artigos 5° incisos XXXV, LIV e LV, e 93,
inciso IX, da Carta Politica (fls. 225/227).

Contra-razdes ndo apresentadas.

N&o ha negativa de prestagdo jurisdicional. No acordéo im-
pugnado consta explicitamente a andlise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como ja se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme j& decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos
Velloso, DJ 11/10/02; e o RE 140.370, 17T, Rel. Sepulveda Pertence,
DJ 21/5/93, assim ementado: 'Sentenca: exigéncia constitucional de
fundamentacdo: inteligéncia. O que a constituicdo exige, no art. 93,
IX, é que a deciso judicial sga fundamentada; ndo que a fun-
damentagdo seja correta na solugdo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acordéo, estéa satisfeita a
exigéncia constitucional." (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-
mar Mendes, em 2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assim a
alegacdo de afronta ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Fe-
deral.

Por outro lado, também ndo prospera a suposta ofensa ao
artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo da Republica,
porque, como j& decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar em
causas de natureza trabalhista, "as alegactes de desrespeito aos pos-
tulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢ao, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-E-ED-RR-768.142/2001.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES MIGUEL LOTITO NETO E OUTROS

ADVOGADO DR. ANTONIO NONATO DO AMARAL JUNIOR
RECORRIDA FUNDAGAO CESP

ADVOGADA DRA. SANDRA MARIA FURTADO DE CASTRO
RECORRIDA CESP - COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO
ADVOGADO DR. CESAR MORAES BARRETO

DESPACHDO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelos reclamantes diante da auséncia de indicagdo de afronta
a0 artigo 896 da CLT, na forma do item n°® 294 da Orientagdo
Jurisprudencial desse 6rgéo julgador.

Os embargos de declarago opostos pelos reclamantes foram
rejeitados.

Os reclamantes interpGem recurso extraordinario, com fulcro
no artigo 102, inciso |1, alinea"a", da Constitui¢cao Federal. Apontam
ofensa aos artigos 5°, incisos XXXV, XXXVI e LIV, 7°, XXIX, e 93,
IX, da Carta Politica (fls. 871/879).
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Contra-razdes apresentadas.

Né&o ha negativa de prestacdo jurisdicional. No acérddo im-
pugnado consta explicitamente a andlise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como ja se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme j& decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos
Velloso, DJ 11.10.02; e o RE 140.370, 1°T, Rel. Sepllveda Pertence,
DJ 21.5.93, assim ementado: 'Sentenca: exigéncia constitucional de
fundamentacdo: inteligéncia. O que a Constituicdo exige, no art. 93,
IX, é que a decisdo judicia sga fundamentada; ndo, que a fun-
damentac&o seja correta, na solucéo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acordéo, esta satisfeita a
exigéncia constituciona.” (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-
mar Mendes, em 2/2/2006, DJ de 22/3/2006). Afastase assm a
afronta ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

De outra parte, a discussdo veiculada no recurso extraor-
dinério implica a verificagdo do preenchimento dos pressupostos dos
embargos. Assim, apenas por via reflexa poder-se-ia reconhecer
afronta ao dispositivo congtitucional invocado pela recorrente, hi-
pétese que ndo viabiliza o prosseguimento do recurso extraordindrio,
haja vista a necessidade de apreciacdo primeira da norma infracons-
titucional.

Finalmente, ndo prosperam as supostas ofensas as garantias
constitucionais, porgque, como ja decidiu o0 excelso Pretério a0 se
pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegacdes de des-
respeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivagdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Inviavel, pois, o reconhecimento da
apontada violagdo do artigo 5°, XXXV, XXXVI e LIV, da Carta
Magna

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AR-775.743/2001.0 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

AUTORES UNIAO E OUTRO

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA SILVA
REUS ACCINDINDO MATHIAS DE CAMARGO E OUTROS
ADVOGADOS DR. JOSE TORRES DAS NEVES, DRA. SANDRA

MARCIA C. TORRES DAS NEVES, DR. LUIZ CELSO
L. RODRIGUES

DESPACHO

A SBDI-2 julgou improcedente o pedido de desconstituicdo
de acdrdao proferido em agéo rescisoria formulado pela Unido e pelo
INCRA, sob o fundamento de que os autores ndo apontaram quais 0s
dispositivos da Lei n° 8.030/90 que entendiam violados pela decisdo
rescindenda, sendo aplicavel a Simula 408 do TST. Foi consignado,
ainda, que, embora a controvérsia estabelecida na presente agéo gire
em torno de ter sido apontado, na inicial da ag8o rescisoria primitiva,
afronta a0 artigo 5° inciso XXXVI, da Constituicdo Federal, bem
como da desnecessidade de indicacdo expressa dos dispositivos da
Lel supracitada, a referida Simula continua sendo aplicavel ao ca
0.

Os Autores interpdem recurso  extraordindrio  (fls.
1112/1122), com amparo no art. 102, 111, "a", da Constitui¢do Federal,
sustentando que houve violagdo aos artigos 5° incisos XXXVI,
XXXV, LIV, LV ell, e 93, inciso I X, da Magna Carta. Requerem que
sgja reconhecida a inexisténcia do direito adquirido dos réus, para
que, ao fina, sgja julgado improcedente o pleito concernente ao
pagamento de diferencas salariais decorrentes do Plano Collor.

Contra-razdes as fls. 1137/1142.

A discussdo em torno da aferi¢do dos pressupostos de ad-
missibilidade da ag8o rescisdria ndo viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria, por envolver discussdo pertinente a tema de caréter
eminentemente processual. Precedente: AgR.Al n° 483.870/MG, Re-
latora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de
7/10/2005.

Ademais, o STF, ao se pronunciar em lides de natureza
trabalhistas, manifestou-se no sentido de que "as aegacdes de des-
respeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situactes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunsténcia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-780.514/2001.5 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE DI GAGLIARD BUFFET LTDA.
ADVOGADO DR. JOSE GAGLIARD

RECORRIDO CARLOS DONIZETE CARVALHO SILVA
ADVOGADO DR. JOEMIL ALVES DE OLIVEIRA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, porque néo infirmados os fun-
damentos do despacho agravado, o qual denegou seguimento ao re-
curso de revista quanto aos temas "Nulidade por Negativa da Pres-
tac8o Jurisdicional” e "Julgamento Extra Petita'.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 111, ainea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lagdio do artigo 5° inciso LV, da mesma Carta Politica (fls.
217/227).

N&o foram apresentadas contra-razdes.

O gpelo, entretanto, N80 merece prosseguir.

A decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, é de
indole meramente processual, j& que se limita a andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-790.557/2001.1 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MUNICIPIO DE OSASCO
PROCURADOR DR. AYLTON CESAR GRIZI OLIVA
RECORRIDO OLAIR GONCALVES DOS SANTOS
ADVOGADO AVANIR PEREIRA DA SILVA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamado quanto ao tema "vinculo em-
pregaticio”, aplicando a Simula n° 126 do TST.

O reclamado interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 114 da mesma Carta Politica e 116 da Cons-
tituicdo anterior (fIs.201/209).

Sem contra-razdes.

O recurso néo re(ne condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-RR-792.151/2001.0 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES JUNOT ABI RAMIA ANTONIO E OUTROS

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

RECORRIDO MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 12 RE-
GIAO

PROCURADOR DR. SERGIO FAVILLA DE MENDONGA

RECORRIDA COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -
CEDAE

ADVOGADO DR. RAFAEL H. CAVALCANTE

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelos reclamantes, mantendo a decisdo monocrética que de-
negou seguimento ao recurso de revista, com supedaneo no item n°
177 da Orientagéo Juriprudencial da SBDI-1.

Os reclamantes interpdem recurso extraordinario, com base
no artigo 102, inciso |1, alinea"a", da Constitui¢ao Federal. Apontam
violag8o dos artigos 5°, inciso XXXVI, 37, inciso Il e X1, e 173, § 1°,
da mesma Carta Politica (fls. 334/338).

Foram apresentadas contra-razdes.

O recurso ndo redine condicoes de prosseguimento.

As questdes suscitadas pelos recorrentes foram dirimidas pe-
la Turma com base na andlise da legislagdo ordinaria, bem como na
jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 que situa a controvérsia no
campo infraconstitucional. Assim, eventual ofensa aos dispositivos
congtitucionais invocados somente poderia configurar-se pela via in-
direta ou reflexa, o que ndo viabiliza o recurso extraordinario. Pre-
cedentes: Al-585.685/SP, Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ
19/4/2006; Al-580.822/MG, Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ
31/3/2006.

Ainda que assim ndo fosse, ndo ha como se admitir que o
entendimento de que a aposentadoria espontanea, sendo considerada
causa de extingdo do contrato de trabalho, viola a garantia cons-
titucional contra a despedida arbitraria (art. 7°, inciso I, da CF),
porque a aposentadoria € o ponto de convergéncia de todos os re-
gimes de trabalho, sgja 0 estatutério, sgja o trabalhista-contratual .

A prestagdo de servigo e as contribuicdes previdencidrias,
especialmente a primeira, tém conseqiiéncias juridicas trabalhistas e
previdenciarias. Todo empregado, em razéo da sua prestacdo de ser-
vico podera usufruir parcelas trabalhistas e previdencidrias (bene-
ficios). E precisamente em fungdo dessa realidade que o art. 453 da
CLT, cuja redagdo atual foi dada pela Lei n° 6.204, de 29/4/75,
estabelece que no "tempo de servico do empregado, quando read-
mitido, serdo computados os periodos, ainda que ndo continuos, em
que tiver trabalhado anteriormente na empresa, salvo se houver sido
despedido por falta grave, recebido indenizagdo legal ou se apo-
sentado espontaneamente”.

Para a aposentadoria h& a necessidade da prestagdo de ser-
vico por certo periodo fixado na norma previdenciéria e, hoje, tam-
bém que tenha havido contribuicio para a Previdéncia, embora esta
Sseja uma consequéncia da prestacdo de servico, porque todo em-
pregado €, necessariamente, segurado da Previdéncia Social. Se a lei
dispds que, nessa hipétese de aposentadoria esponténea, ndo se conta
0 tempo de servico anterior em caso de readmissdo, a conclusio
natural e légica é a de que a aposentadoria espontanea pde fim ao
contrato de trabalho.

Se 0 empregado se aposentou espontaneamente e voltou a
trabalhar para o mesmo empregador, ainda que imediatamente ap6s a
jubilagdo, a toda evidéncia novo contrato se estabeleceu, novo ne-
gocio juridico passou a existir. De qualquer forma, a aposentadoria
espontanea é ato de vontade do empregado e jamais isso pode ser
considerado como frustrador do direito a garantia do emprego ou a
percepcdo de indenizagdo de qualquer natureza, muito menos para
atribuir a0 empregador a responsabilidade do ato, evidentemente pra-
ticado pelo empregado e em seu exclusivo beneficio, porque € a partir
desse livre e natural ato de vontade que ele passara a receber o
beneficio previdenciério, consequiéncia do seu tempo de servico.

Aposentar-se por tempo de servico, reitere-se, é ato de von-
tade do prestador do servigo (funcionério publico ou empregado).
Todo o seu tempo de servico e todas as suas contribuicdes para o
regime de previdéncia visam & obtencdo desse beneficio. Dai porque
vulgarmente se diz que "a aposentadoria mata 0 tempo de servigo”.
Na redidade esse tempo de servigo ja atingiu o seu objetivo, ja
produziu o efeito juridico maior.

De qualquer forma, a aposentadoria do empregado ndo pres-
supde a prética de qualquer ato pelo empregador, decorrendo, sim, do
tempo de servico prestado e das contribuicGes para a Previdéncia
Social. Isso, contudo, sO se completa com o ato de vontade do
empregado, quando postula a sua aposentadoria, no momento em que
manifesta 0 seu desgjo de passar a receber o beneficio oriundo da
inatividade. Ai, sim, o ciclo se fechou e se, por circunstancias ditadas
pela conjuntura social e legidativa, ele pretende continuar a trabalhar
para aumentar a sua renda mensal, essa nova fase € um novo negécio
juridico.

Seria profundamente injusto que se pudesse imputar ao em-
pregador a responsabilidade pela aposentagdo do empregado. Se é o
empregado que se aposenta e com isso usufrui as consequéncias
juridicas e econdmico-financeiras do tempo de servico prestado a
empregadora e das contribuigdes para a Previdéncia Social, passando
a receber 0s proventos pagos pelo 6rgédo previdenciario, ndo se pode
ver nesse conjunto de atos, todos do empregado, nada que se possa
considerar como violador da garantia constitucional que lhe é con-
ferida contra a despedida arbitréria. A toda evidéncia néo se trata, na
hipétese, de despedida arbitréria, néo havendo de se falar em ofensa
a0 artigo 7°, inciso |, da Constituigdo da Replblica

Outrossim, a despeito de o Pleno do Supremo Tribuna Fe-
deral haver firmado o posicionamento de que a aposentadoria es-
pontanea, em havendo continuidade da prestagdo de servigos, ndo
implica ruptura do contrato de trabaho, tem-se que a jurisprudéncia
da Secéo Especializada em Dissidios Individuais do TST em sentido
contrario decorreu de interpretacdo do caput do artigo 453 da CLT, e
ndo de algum dos parégrafos acrescidos pela Lei n° 9.528/97, cuja
congtitucionalidade ja foi, ainda que em cardter perfunctério, exa
minada pelo STF.

Com isso, penso que nenhum dos julgamentos proferidos em
sede de agéo direta de inconstitucionalidade (MC-ADI-1721-3 e ADI-
1770-4) pelo STF tem o cond&o de impulsionar a modificagdo da
jurisprudéncia deste Tribunal Superior do Trabalho, quer pelas con-
sideracOes acima expostas acerca da aposentadoria espontanea, quer
pelo ndo-exame da questdo a luz do artigo 453, caput, da CLT.

Assim, tendo em vista que eventual ofensa suscitada a pre-
ceito da Constituicdo da Replblica dependeria, inequivocamente, de
prévio exame de norma infraconstitucional, afigura-se-me inviavel a
admissibilidade de recursos extraordinarios nessa hip6tese. Nesse sen-
tido, aliés, os seguintes precedentes do STF, posteriores, inclusive, as
manifestagdes ocorridas nas agdes diretas de inconstitucionalidade,
verbis:

"EMENTA: Trabalhista. Processual. Cabimento de re-
curso. Controvérsia infraconstitucional. Ofensa indireta a CF. Re-
gimental ndo provido. (STF-AlI-AgR 473628/SP, Relator Ministro
Nelson Jobim, publicado no DJ de 16/12/2003- Segunda Tur-
ma)"
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"RECURSO EXTRAORDINARIO - VIOLENCIA A CONS-
TITUICAO FEDERAL - AUSENCIA - APOSENTADORIA - CES-
SACAO DO CONTRATO DE TRABALHO - TEMA LEGAL. 1.
Constata-se, mediante a leitura do acérdao proferido pelo Tribunal
Superior do Trabaho, que se concluiu pela cessacdo da relagdo ju-
ridica a partir do empréstimo de acance ao artigo 453 da Con-
solidacdo das Leis do Trabalho. O questionamento sobre a neces-
sidade ou ndo do concurso publico para o reingresso pressupde o
deslinde da controvérsia sob o angulo estritamente legal, ou seja,
saber se 0 que previsto no artigo citado encerra, como consequéncia
da aposentadoria espontanea, a cessagdo do contrato de trabalho. (...)
2. Ante o quadro, conhego do agravo e o desproveo." (Al -
582676/SP, Relator Ministro Marco Aurélio, DJ 3/4/2006)."

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-797.595/2001.7 3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MARIA DALVA MARQUES SOUNIER
ADVOGADO DR. IRAN BAYMA DE MELO
RECORRIDA W.G. ELETRO LTDA.

ADVOGADO DR. ANTONIO PINHEIRO DE OLIVEIRA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamante, que versava sobre o tema
"Justa Causa - Improbidade”, aplicando o dbice da Simula n° 126 do
TST, como também afastando a possibilidade de afronta direta ao
artigo 5°, incisos LIII, LIV e LVII, da Carta Magna.

Os embargos de declaragdo opostos pela demandante foram
rejeitados.

A reclamante interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, incisos LI11, LIV, LV e LVII, da Carta Politica
(fls. 190/236).

Contra-razGes ndo apresentadas.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Congtituicdo Federal s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivag@o dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Inviavel, pois, o
reconhecimento de afronta ao artigo 5°, incisos LIV e LV, da Carta
Magna

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-800.219/2001.7 3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES VERA LUCIA MIQUELIM E OUTROS
ADVOGADO DR. ZELIO MAIA DA ROCHA

RECORRIDA TELECOMUNICAGOESDE SAO PAULO SA. - TELESP
ADVOGADO DR. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO

DESPACHO

A SBDI-1 ndo conheceu dos embargos dos reclamantes, por
entender que o apelo ndo se enquadrava nas hip6teses de cabimento
previstos na Simula n° 353 do TST.

Os reclamantes interpdem recurso extraordinario, com base
no artigo 102, inciso |1, alinea"a", da Constitui¢ao Federal. Apontam
violagdo do art. 5° II, XXXV, LIV e LV Carta Pdlitica (fls.
1.285/1.288) .

Foram apresentadas contra-razoes as fls. 1.292/1.299.

A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte implica a andlise da legislagdo ordinaria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fraconstitucional. Ainda que assim ndo fosse, ja decidiu o excelso
Pretério a0 se pronunciar em causas de natureza trabahista que "as
alegacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacbes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinério." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 2% Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-802.797/2001.6 i
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.
ADVOGADO DR. URSULINO SANTOS FILHO
RECORRIDO WALLACE SOARES DE SOUZA
ADVOGADO DR. ALCEBIADES GOMES DE ABREU

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema Irregularidade
de Representag8o do Recurso de Revista, com apoio nas Simulas n°s
164 e 383 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, incisos 1, XXXV e LV, da Carta Palitica (fls.
220/224).

Sem contra-razdes.

O apelo ndo redine condigbes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacdo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢o, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-AIRR-805.851/2001.0 }
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BORLEM SA. - EMPREENDIMENTOS INDUSTRAIS

ADVOGADOS DR. NILTON CORREIA E DR. PEDRO LOPES RA-
MOS

RECORRIDO JOSELITO DE ARAUJO SANTOS

ADVOGADO DR. MARCELO DE CAMPOS MENDES PEREIRA

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo a decisdo monocrética que negara
seguimento ao agravo de instrumento, porgue intempestivo, nos ter-
mos do item n° 320 da Orientacdo Jurisprudencial da SBDI-1/TST.
Considerou que, embora a agravante tivesse raz&o quanto ao equivoco
referente & adogdo do obice da intempestividade do recurso, a ne-
gativa de seguimento do agravo de instrumento deveria ser mantida,
ainda que por fundamento diverso. Entendeu que o recurso de revista
- que versava sobre descontos previdenciérios e fiscais - encontrava
6bice na Simula n° 266/TST e no artigo 896, § 2°, da CLT.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, 11, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Carta Politica
(fls. 553/561).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O apelo néo redine condigbes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo interposto contra despacho que denegou seguimento
a agravo de instrumento, por meio do qual se objetivava o des-
trancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, ndo prosperam as supostas ofensas as ga-
rantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegacOes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

Desse modo, ndo ha como reconhecer a apontada violagéo do
artigo 5°, 11, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-807.816/2001.3 .
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE PAULO SERGIO SILVA ROCHA

ADVOGADA DRA. VERA LUCIA MARIA COSTA

RECORRIDA MINERPAV MINERADORA LTDA.

ADVOGADAS DRA. ARIANE CRISTINA BARBEIRO MINUTTI E

DRA. VANIA HELENA DE SOUZA

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema "adicional de
periculosidade”, sob o fundamento de que o agravante ndo demons-
trou ofensa literal a preceito constitucional nem contrariedade a Su-
mula do TST, a teor do que dispde o artigo 896, § 6° da CLT.

Os embargos de declaracdo opostos pelo demandante foram
rejeitados.

O reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 7°, incisos XXIII, XXXV e XXXVI, da Carta
Palitica (fls. 586/589).

Contra-razdes apresentadas.

Verifica-se a desercdo do recurso, por néo ter sido efetuado o
respectivo preparo, consoante o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolugdo do Supremo Tribunal Federal n° 303, de 25/1/2005 (DJ de
31/1/2005). Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Ministro
Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

Ressalte-se que ndo foi assegurado ao reclamante o beneficio
da Justica Gratuita. Tampouco a ele se aplica a previsdo contida no §
2° do artigo 511 do CPC, porquanto ndo se trata aqui de insuficiéncia
no valor do preparo, mas de auséncia de seu pagamento.

Ainda que assim ndo fosse, é de indole meramente pro-
cessua a decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva 0 destrancamento de recurso de revista, ja
que se limita a andise dos pressupostos dessa modalidade recursal
especifica. Assim, € invidvel a admissibilidade do recurso extraor-
dinério, pois eventual ofensa a Constituicdo Federal s6 se daria de
forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro
Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-808.314/2001.5 3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE VALDECY JOSE DOS SANTOS

ADVOGADOS DR. UBIRAJARA WANDERLEY LINS JUNIOR E DR.
ROBSON FREITAS MELO

RECORRIDA ELMACTRON ELETRICA E ELETRONICA INDUS-
TRIA E COMERCIO LTDA.

ADVOGADA DRA. SONIA MARIA GAIATO

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema "Aposenta-
doria Espontanea - Efeitos', por 6bice do artigo 896, § 6° da CLT,
tendo em vista que ndo ficou demonstrada afronta & Constitui¢do
Federal, nem contrariedade a simula do TST.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, incisos 11, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93,
inciso IX, da Carta Politica (fls. 132/143).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso ndo reline condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagbes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-RR-810.810/2001.4 .
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FERROBAN - FERROVIAS BANDEIRANTES SA
ADVOGADO DR. NILTON CORREIA

RECORRIDO MARCIO ANTONIO DE MELO

ADVOGADO DR. ELIEZER SANCHES
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DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo a decisdo monocrética que de-
negou seguimento a0 seu recurso de revista, com supedaneo nos itens
n°s 225 e 309 da Orientag&o Juriprudencial da SBDI-1 e nas Simulas
n°s 126, 297, item Il, e 333 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 10, 448 e 896 da CLT, e 5°, incisos I, XXXV,
LIV e LV, da mesma Carta Politica, e conflito com a Orientacdo
Jurisprudencial n° 225 da SBDI-1 (fls. 456/465).

Né&o foram apresentadas contra-razoes.

O recurso n&o redne condicoes de prosseguimento.

Com relagdo a multa, a andlise da questéo passa pela in-
terpretagdo dada ao art. 557, § 2°, do CPC pelo acordao recorrido,
tratando-se, portanto, de matéria que ndo se encontra coberta pelo
manto constitucional.

No mais, as questdes suscitadas pela recorrente foram di-
rimidas pela Turma com base na andlise da legislacdo ordinéria, bem
como na jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 que situa a con-
trovérsia no campo infraconstitucional. Assim, eventual ofensa aos
dispositivos constitucionais invocados somente poderia se configurar
pela via indireta ou reflexa, 0 que ndo viabiliza o recurso extraor-
dinério. Precedentes: Al-585.685/SP, Relator Ministro Sepulveda Per-
tence, DJ 19/4/2006; Al-580.822/MG, Relator Ministro Sepllveda
Pertence, DJ 31/3/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-814.651/2001.0 3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE PHILIPS DO BRASIL LTDA.

ADVOGADOS DR. ANDRE LUIZ GONGALVES TEIXEIRA E DR. UR-
SULINO SANTOS FILHO

RECORRIDO PEDRO DE ALMEIDA

ADVOGADO DR. DIRCEU MASCARENHAS

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, mantendo a decisdo mono-
crética que denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era
veiculada discussdo acerca do adiciona de periculosidade, com fun-
damento na Simula n°® 361/TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, inciso |, da Carta Politica (fls. 250/254).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O apelo ndo reline condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prospera a suposta ofensa as
garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério
a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegacoes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordindrio”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-273/1997-255-02-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COPEBRAS SA.

ADVOGADO DR. URSULINO SANTOS FILHO
RECORRIDO JOAO HONORIO FILHO
ADVOGADO DR. ENZO SCIANNELLI

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Nulidade dos
Atos Processuais Anteriores a Execucdo"”, aplicando o § 2° do artigo
896 da CLT e a Simula n° 266/TST. Os embargos de declaragdo da
reclamada foram rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5° incisos II, XXXVI e LIV, e 114 da Carta
Palitica (fls. 612/639).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso nédo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel

a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabahista, "as alegagdes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-381/2003-069-03-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS PROFESSORES DO ESTADO DE MI-

NAS GERAIS - SINPRO - MG

ADVOGADO DR. OTAVIO MOURA VALLE
RECORRIDA FUNDAGAO PRESIDENTE ANTONIO CARLOS
ADVOGADO DR. JOSE THADEU CURY JUNIOR

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo sindicato, entendendo correto 0 ndo-conhecimento de seu
agravo de instrumento por parte da Turma, haja vista a desfunda
mentacdo do apelo, por ndo impugnar de forma especifica os termos
do despacho denegat6rio do recurso de revista.

O sindicato interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso |1, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, 79, XXVI, 93, IX, e 114 da
atual Carta Palitica (fls. 296/304).

Contrarrazdes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
307.

A discussdo empreendida na decisdo recorrida é de natureza
infraconstitucional, pois esta circunscrita a afericdo dos pressupostos
de admissibilidade do agravo de instrumento, feita a luz da legislagéo
ordindria e da jurisprudéncia predominante, sendo inviavel avaliar
qualquer afronta a dispositivo constitucional sendo pela via obliqua,
ou sgja, examinando-se previamente a eventua transgressdo das dis-
posicoes legais ordinérias utilizadas no deslinde da controvérsia. So-
mente a ofensa frontal e direta a preceito constitucional viabiliza o
recurso extraordindrio, consoante jurisprudéncia do excelso Pretorio.
Precedente: AgR.Al n° 448.794-6/DF, Relatora Ministra Ellen Gracie,
22 Turma, em 6/9/2005, DJ de 30/9/2005.

Ainda que assim ndo fosse, j& decidiu o excelso Pretério ao
Se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as alegacles de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivagdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situactes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunsténcia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-409/1998-005-17-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SUPERGASBRAS DISTRIBUIDORA DE GAS SA.

ADVOGADA DRA. MARIA CRISTINA DA COSTA FONSECA

RECORRIDO AUGUSTO GUILHERME GONCALVES

ADVOGADO DR. WESLEY PEREIRA FRAGA

RECORRIDO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

PROCURADOR DR. LUYSIEN COELHO MARQUES SILVEIRA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema Validade do
Acordo Firmado na Execucéo, com apoio no § 2° do artigo 896 da
CLT e na Simula n°® 266/TST. Os embargos de declaracdo da re-
clamada foram rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag8o do artigo 5°, caput e incisos |1, XXXV, XXXVI, LIV e LV,
da Carta Palitica (fls. 220/224).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso ndo redine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventua ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretdrio ao se pronunciar
em causas de natureza trabahista, "as alegacOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivacéo dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situacoes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constituigdo, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extreordinério." Precedente: AgR.Al n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-538/2003-251-02-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ANTONIO CARLOS DOS SANTOS

ADVOGADO DR. ALEXANDRE DO AMARAL SANTOS

RECORRIDO COMPANHIA SIDERURGICA PAULISTA - COSI-
PA

ADVOGADO DR. SERGIO LUIZ AKAOUI MARCONDES

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, com fulcro na Sumula n°
218/TST.

O reclamante interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal (fls.
186/204). Argui a nulidade do acérd&o por ofensa frontal aos artigos
5°, LXXIV, da CF; 4° e 5° da Lei n° 1.060/50. Insurge-se, ainda,
quanto a negativa de valoragdo juridica da prova, assisténcia juridica
gratuita, auséncia de autenticagdo das cOpias apresentadas para a
formagdo do agravo de instrumento e prescri¢do - multa de 40% do
FGTS - expurgos inflacionérios. Aponta violagdo do artigo 5°, LIV,
da Carta Politica.

Contra-razdes apresentadas.

O apelo ndo reine condicdes de prosseguimento.

O recurso encontra-se deserto, por ndo ter sido efetuado o
respectivo preparo, consoante o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolugdo do Supremo Tribunal Federal n° 319, de 17/1/2006 (DJ de
20/1/2006). Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Ministro
Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

Registre-se que o reclamante postulou o beneficio da justica
gratuita, porém este lhe foi negado pela sentenca de fls. 66/67, de-
cisdo essa ndo alterada pelo Tribunal Regional do Trabalho, em seus
acordaos de fls. 78/80 e 92/93. Tampouco se aplica a previsdo contida
no § 2° do artigo 511 do CPC porquanto ndo se trata aqui de in-
suficiéncia no valor do preparo, mas de auséncia de seu pagamen-
to.

Ademais, é de indole meramente processua a decisdo que
nega provimento a agravo de instrumento, por meio do qual se ob-
jetiva o destrancamento de recurso de revista, j4 que se limita a
andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim,
é invidvel a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua
ofensa & Carta Politica sO se daria de forma indireta Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabahista, "as ae-
gacoes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisdrios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestacéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-RR-610/2003-121-17-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ARACRUZ CELULOSE SA.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

RECORRIDO VALDIVO JOSE DE OLIVEIRA

ADVOGADO DR. EUSTACHIO DOMICIO LUCCHESI RAMAC-

CIOTTI

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela Aracruz Celulose S.A., mantendo a decisdo monocrética
que ndo conhecera do recurso de revista, no qual era veiculada dis-
cussdo acerca do marco inicial da prescricéo do direito de postular em
juizo diferengas da multa de 40% do FGTS em face da incidéncia de
expurgos inflacionérios, com fundamento nos itens nos 341 e 344 da
Orientagdo Jurisprudencia da SBDI-1.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso Ill, ainea a, da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lacdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 79, inciso XXIX, da Carta
Palitica (fls. 210/220).

Contra-razdes apresentadas as fls. 227/232.
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O recurso ndo redne condi¢Oes de prosseguimento.

A questdo suscitada pela recorrente quanto ao inicio da con-
tagem do prazo prescricional foi dirimida pela Turma com base na
andlise da Lei Complementar n.° 110/2001, bem como na jurispru-
déncia desta Corte Superior, 0 que situa a controvérsia no campo
infraconstitucional. Assim, eventual ofensa aos dispositivos consti-
tucionais invocados somente poderia se configurar pela via indireta
ou reflexa, 0 que ndo viabiliza o recurso extraordinério. Precedentes:
Al-585.685/SP, Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ 19/4/2006;

Al-580.822/MG, Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ
31/3/2006.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.
RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-ED-A-AIRR-687/2003-051-18-40.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES ANAPOLIS - TRANSPORTES DE CARGAS LTDA. E
OUTRA

ADVOGADO DR. ROBERTO MIKHAIL ATIE

RECORRIDO MARCIO MAIA DA SILVA

ADVOGADO DR. JOSE MARIO GOMES DE SOUSA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelas reclamadas, mantendo a decisdo monocrética que de-
negara seguimento a seu agravo de instrumento, sob o entendimento
de que a decisdo impugnada por meio de recurso de revista era de
natureza interlocutéria, ndo recorrivel de imediato, conforme Simula
n° 214 do TST.

Contra 0 ac6rdao da Turma, as empresas opuseram embargos
de declaragdo, que foram desprovidos por meio do acorddo de fls.
276/278. Posteriormente, as empresas interpuseram agravo regimen-
tal, que ndo foi conhecido por ser incabivel sua utilizagdo para im-
pugnar decisdo colegiada. Novamente as empresas opuseram em-
bargos de declarag&o, que foram desprovidos e, diante de sua natureza
procrastinatoria, foi imposta as embargantes multa de 1% sobre o
vaor da causa, nos termos do art. 538, parégrafo Unico, do CPC.

As reclamadas interpdem recurso extraordinario, com base
no artigo 102, inciso |1, alinea"a", da Constitui¢cao Federal. Apontam
violagdo do art. 92, I1X, da Carta Politica (fls. 321/326).

Contrarrazdes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
3290.

Iniciamente, verifica-se que o apelo encontra-se desfunda-
mentado, pois o art. 92 da Constituico Federal ndo possui inciso IX,
ou sgja, o dispositivo constitucional indicado nas razdes recursais ndo
existe.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo interposto contra despacho que denegou seguimento
a agravo de instrumento, por meio do qual se objetivava o des
trancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-879/2002-305-04-41.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE EUGENIO TADEU MACHADO RODRIGUES

ADVOGADA DRA. MIRIAN LIANE MEALHO

RECORRIDA HIMACO - HIDRAULICOS E MAQUINAS, INDUS-
TRIA E COMERCIO LTDA.

ADVOGADA DRA. JANIA CELINGA

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema "Adiciona de
Insalubridade - Base de Célculo", entendendo que a matéria encontra-
se pacificada por meio do item n° 2 da Orientagdo Jurisprudencia da
SBDI-1 e do item n° 2 da Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-2.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 7° incisos IV e XXIII, da Carta Politica (fls.
54/61). As fls. 62/69, o reclamante interpde novamente recurso ex-
traordinario idéntico ao anteriormente interposto.

Contrarrazdes apresentadas.

Deixo de apreciar a peticdo de fls. 62/69, tendo em vista a
ocorréncia de preclusdo consumativa pela interposi¢ao do recurso de
fls. 54/61.

Por outro lado, o recurso ndo reline condigdes de prosse-
guimento por encontrar-se deserto.

Verifica-se a desercdo do recurso, por ndo ter sido efetuado o
respectivo preparo, conforme o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolugdo n° 319, de 17/1/2006 (DJ de 20/1/2006), do Supremo
Tribunal Federal. Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Mi-
nistro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

N&o se aplica a previséo contida no § 2° do artigo 511 do
CPC, porguanto ndo se trata aqui de insuficiéncia no valor do pre-
paro, mas de auséncia de seu pagamento.

Registre-se que o reclamante postulou os beneficios da jus-
tica gratuita em primeiro grau, porém seu pedido ndo foi apreciado e
nem renovado posteriormente nos autos.

Ainda que assim ndo fosse, é de indole meramente pro-
cessua a decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, ja
que se limita a andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal
especifica. Assim, € invidvel a admissibilidade do recurso extraor-
dindrio, pois eventual ofensa a Carta Politica s se daria de forma
indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158-4/RJ, Relator Ministro Car-
los Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-931/2003-017-03-40.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ACESITA SA.

ADVOGADO DR. VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
RECORRIDA MARIA JOSE BIRRO COSTA
ADVOGADO DR. VALCIR GERALDO PEREIRA

DESPACHDO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto aos temas "Prescri¢do”
e "Responsabilidade pelo Pagamento da Diferenca da Multa de 40%
sobre o FGTS Decorrente dos Expurgos Inflacionéarios”, aplicando os
itens n°% 344 e 341 da Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-1.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a"', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, XXXVI, e 7°, XXIX, da Carta Politica (fls.
110/113).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso n&o redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.126/2001-016-03-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MAXFOR LTDA.

ADVOGADO DR. WILER EUSTAQUIO PIRES VIDIGAL
RECORRIDO IVAN DAVIS GIRONE

ADVOGADO DR. JOSE NEUILTON DOS SANTOS

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, com base na Instrugdo Nor-
mativa n° 23/03, item |, alinea "a", do TST, porque a recorrente nao
transcreveu o trecho em que se evidenciava o prequestionamento da
matéria objeto de insurgéncia. Os embargos de declaragdo da re-
clamada foram desprovidos.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, inciso I, da Carta Politica (fls. 136/144).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso néo redine condigbes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagdes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢ao, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-1.485/1999-082-15-00.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ANTONIO CELSO LOPES PEREIRA

ADVOGADO DR. JOSE ANTONIO DOS SANTOS

RECORRIDA TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO SA. - TE-
LESP

ADVOGADOS DRS. ADELMO DA SILVA EMERENCIANO E JUS-

SARA |. DE SA E SACCHI

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamante, por considerar que o apelo ndo se enquadrava
nas hipéteses previstas na Simula n° 353 do TST.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federa (fls.
921/932). Sustenta a ocorréncia de vulneragdo dos arts. 5°, XXXV,
LV, 70, XXIII, e 93, 1X, da atual Carta Politica.

Contra-razdes apresentadas as fls. 936/943.

A discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte implica a andlise da legislagdo ordinaria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fraconstitucional. Ainda que assm ndo fosse, j& decidiu o excelso
Pretério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista que "as
alegacOes de desrespeito aos postulados da legaidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
gquando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinario”. Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.497/2002-443-02-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO
- CODESP

ADVOGADOS DR. BENJAMIN CALDAS GALLOTTI BESERRA E
DR. BRUNO WIDER

RECORRIDO CLAUDIONOR BISPO GALVAO

ADVOGADA DRA. KATIA S. DE OLIVEIRA

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "gratificagdo
por tempo de servico instituida por acordo coletivo - integracdo ao
salério”, sob o fundamento de que a admissibilidade do recurso de
revista encontrava 6bice na Simula n° 333/TST, porquanto a decisao
do Tribunal Regional estava em conformidade com a Simula n°
203/TST.

A reclamada interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso 111, alinea "a"', da Constituicdo Federal (FLS. 166-
172). Aponta violagdo do artigo 5°, incisos I1, XXXV, XXXVI, LIV
e LV, da Carta Politica.

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso ndo reline condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetivava o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inad-
missivel o recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Carta Po-
litica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/09/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prospera a aegada violagdo as
garantias congtitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério
20 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegacoes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional podem configurar, quando muito,
situagBes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicéo, cir-
cunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraordinario." Pre-
cedente: AgR.Al n° 362.130/RS, Relator Ministro Joaquim Barbosa,
223 Turma, em 14/12/2004, DJ de 25/4/2005.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-1.508/2001-003-23-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CAIXA DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO
BANCO DA AMAZONIA S/A - CAPAF

ADVOGADO DR. SERGIO L. T. DA SILVA

RECORRIDA IVALDETE ANGELICA DA COSTA

ADVOGADO DR. ISRAEL ANIBAL SILVA

DESPACHO
Trata-se de processo sujeito ao rito sumarissimo. A 22 Turma
desta Corte ndo conheceu do agravo de instrumento interposto pela
empresa, ante a irregularidade no traslado, mantendo o despacho que
denegou seguimento ao recurso de revista.
Embargos de declaragdo da empresa rejeitados ante a ine-
xisténcia das hipéteses de cabimento previstas no art. 535 do CPC.
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A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° inciso LV, da mesma Carta Politica (fls.
130/136).

N&o ha contra-razdes.

O recurso n&o redne condicdes de prosseguimento.

A decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento, por
irregularidade no traslado, possui indole meramente processual, ja que
se limita & andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal es-
pecifica Assim, é inviavel a admissibilidade do recurso extraordi-
nério, pois eventua ofensa a Carta Politica sO se daria de forma
indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos
Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prospera a suposta ofensa a
garantia constitucional porque, como ja decidiu o excelso Pretdrio ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegagbes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestaggo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-1.767/2003-093-15-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE VITAL VANDERLEI MARIS
ADVOGADO DR. ARIOVALDO PAULO DE FARIA
RECORRIDO ROBERT BOSCH LTDA.
ADVOGADO DR. MARCELO SARTORI

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pelo reclamante, mantendo a decisdo monocrética que de-
negara seguimento ao agravo de instrumento por deficiéncia de tras-
lado, ante a auséncia de copia da certiddo de publicacdo do acérdao
do Tribunal Regional que julgou os embargos de declaracao.

O reclamante interpSe recurso extraordinario, as fls. 188/205,
insurgindo-se quanto a questéo da deficiéncia de traslado e de mérito
trazida no recurso de revista (prescricéo - diferenca da multa de 40%
do FGTS decorrente dos expurgos inflaciondrios).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recorrente ndo indicou o dispositivo constitucional em-
basador do recurso extraordinério - artigo, inciso e alinea -, o que
desautoriza 0 seu prosseguimento, por estar desfundamentado, na
forma da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Precedente:
AgR.AI n° 529.897/PR, relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
26/4/2005, DJ de 20/5/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-2.873/1988-005-04-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR DR. LEANDRO DAUDT BARON
RECORRIDO JOSE CASTILHO

ADVOGADO DR. REGINALD D. H. FELKER

DESPACHDO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo Municipio reclamado quanto ao tema
Juros de Mora, com apoio no § 2° do artigo 896 da CLT e na Simula
n° 266/TST. Os embargos de declaracdo do reclamado foram aco-
Ihidos para prestar esclarecimentos.

O reclamado interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 2°, 5°, caput eincisos |, 11, XXXV, LIV e LV, 37,
caput, 62 e 93, IX, da Carta Politica e 2° da EC n° 32/2001 (fls.
175/207).

Contra-razbes ndo apresentadas.

O recurso ndo redine condicdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisio que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € invivel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas &s garantias constitu-
cionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagcOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-8.078/2004-010-11-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MANAUS ENERGIA SA.
ADVOGADO DR. DECIO FREIRE
RECORRIDO OLAVO SiLVIO

ADVOGADO DR. DANIEL DE CASTRO SILVA

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Prescricéo -
Diferenca da Multa de 40% sobre o FGTS decorrente dos Expurgos
Inflacionédrios’, aplicando o artigo 896, 8§ 6° da CLT. Quanto ao
mérito, afastou a indicada ofensa ao inciso XXXVI do artigo 5° da
Carta Magna.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, incisos I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°,
inciso XXIX, da Carta Politica (fls. 101/117).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O apelo ndo retne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais porque, como j& decidiu o excelso Pretdrio ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegacdes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢&o, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-51.401/2002-900-02-00.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS CONFERENTES DE CARGA E DES-

CARGA DO PORTO DE SANTOS

ADVOGADO DR. MARCELO LAVENERE MACHADO

RECORRIDA COMPANHIA SIDERURGICA PAULISTA - COSIPA

ADVOGADO DR. ALVARO RAYMUNDO

RECORRIDO ORGAO DE GESTAO DE MAO-DE-OBRA DO TRA-
BALHO PORTUARIO DO PORTO ORGANIZADO DE
SANTOS

ADVOGADO DR. ANTONIO BARJA FILHO

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte, pela decisdo de fls. 329/330, negou
provimento ao agravo de instrumento interposto pelo sindicato, man-
tendo o trancamento da revista ante a falta do necessario preques-
tionamento da matéria nela discutida (incidéncia da Sumula n°
297/TST). Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados pela de-
cisdo de fls. 342/343.

O sindicato interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5° incisos XXXV, LIV e LV, e 93, inciso IX,
também da Carta Politica (fls. 347/365).

Contra-razbes néo apresentadas.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Magna s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Ainda que assim ndo fosse, a adegada ofensa as garantias
congtitucionais ndo impulsionaria o recurso porque, como ja decidiu o
Supremo Tribunal Federal ao se pronunciar em causas de natureza
trabalhista, “as alegagdes de desrespeito aos postulados da legalidade,
do devido processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do con-
traditério, dos limites da coisa julgada e da prestac&o jurisdicional, se
dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem con-
figurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Constituicdo, circunstancia que impede a utilizacdo do recurso
extraordinério”. Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 20 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-RR-1/2001-841-04-00.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MUNLCIPIO DE ROSARIO DO SUL

ADVOGADO DR. HUGO ANTONIO MUNIZ DA SIL-
VEIRA

RECORRIDO ADAO MELO TEIXEIRA

ADVOGADO DR. ADAO EDENIS VASCONCELOS SE-

VERO

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte ndo conheceu do recurso de revista
do Municipio quanto ao tema "Embargos a Execugdo - Prazo para
Oposicéo - Elastecimento do art. 730 do CPC", por ébice da Simula
n° 266/TST.

O recorrente interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, inciso LV, da Carta Politica (288/295).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso extraordinario, nos termos do artigo 102, inciso
111, da Constituicdo Federal, somente é cabivel contra decisdes pro-
feridas em Unica ou Ultima instancia, o que pressupde o esgotamento
das vias recursais. Esse, inclusive, € o sentido da Simula n° 281 do
STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impug-
nada’. Precedentes. AgR.RE-350.534/CE, Relator Ministro Gilmar
Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005; ED.AI-472.470/SP, Relatora
Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, de DJ de 3/2/2006; e AgR.Al-
540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de
11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposi¢do de embargos a SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-3/2002-060-19-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE USINA TAQUARA LTDA.

ADVOGADO DR. LUCIANO ANDRE COSTA DE AL-
MEIDA

RECORRIDO REGINALDO AMARO DA SILVA

ADVOGADO DR. JOSE JOAO L. DOS SANTOS

DESPACHO

A SBDI-1 ndo conheceu dos embargos da reclamada por
intempestivos.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos arts. 6° da Lei n° 4.657/42, 453 da CLT e 5° incisos
XXXVI, LIV e LV, da mesma Carta Politica (fls. 169/180) .

N&o foram apresentadas contra-razoes.

O presente recurso ndo retine condi¢des de prosseguimento.
N&o foi efetuado o respectivo preparo, consoante o disposto no artigo
511 do CPC e na Resolugdo do Supremo Tribunal Federal n° 319, de
17/12/2006 (DJ de 20/1/2006). Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC,
Relator Ministro Eros Grau, 1* Turma, em 22/6/2005, DJ de
5/8/2005.

Por outro lado, a discussio acerca da tempestividade dos
embargos implica a andlise da legislagdo processua ordinéria, sendo,
portanto, de natureza infraconstitucional. Ainda que assim néo fosse,
ja decidiu 0 excelso Pretdrio ao se pronunciar em causas de natureza
trabalhista que "as aegacBes de desrespeito aos postulados da le-
galidade, do devido processo legal, da motivagdo dos atos decisorios,
do contraditério, dos limites da coisa julgada e da prestagdo ju-
risdicional, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores,
podem configurar, quando muito, situages de ofensa meramente re-
flexa ao texto da Constituig8o, circunstancia que impede a utilizagdo
do recurso extraordinério." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Re-

lator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de
20/4/2006.
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.
Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.
RIDER DE BRITO
Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-AIRR-6/2001-120-15-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE PAULO SERGIO FIGUEIREDO

ADVOGADO DR. FABIO EDUARDO DE LAUREN-
TIZ

RECORRIDA USINA SAO MARTINHO SA.

ADVOGADA DRA.:MARIA AMELIA SOUZA DA RO-

CHA

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante. Quanto ao tema “aposentaria
expontanea - efeitos’, utilizou-se do item n° 177 da Orientagdo Ju-
risprudencial da SBDI-1. No tocante ao "adicional de pericul osidade”,
aplicou a Simula n°® 126 do TST.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, incisos 11, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 7°,
inciso, XXII1, da Congtituicdo da Republica (fls. 832/852).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

Verifica-se a deser¢éo do recurso por néo ter sido efetuado o
respectivo preparo, conforme o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolugdo n° 319, de 17/1/2006 (DJ de 20/1/2006), do Supremo
Tribunal Federal. Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Mi-
nistro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

Ressalte-se que ao reclamante ndo foi deferido o beneficio da
justica gratuita. Ademais, n&o se trata da hip6tese prevista no § 2° do
artigo 511 do CPC, pois o recorrente nada depositou a titulo de
preparo.

Ainda que assim ndo fosse, é de indole meramente pro-
cessua a decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva 0 destrancamento de recurso de revista, ja
que se limita a andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal
especifica. Assim, € inviavel a admissibilidade do recurso extraor-
dindrio, pois eventual ofensa a Carta Politica sd se daria de forma
indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos
Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacoes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestacéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-9/2002-019-01-40.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNILEVER BESTFOODS BRASIL LT-
DA.

ADVOGADO DR. ROBSON FREITAS MELO

RECORRIDO CIRANO ROJABAGLIA MENEGHEL

ADVOGADO DR. MARCOS ANTONIO FERREIRA DA

COSTA

DESPACHDO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, mantendo a decisdo que de-
negou seguimento ao recurso de revista, ante o disposto na Simula n®
337 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Congtituicdo Federal. Requer a
nulidede do acérddo recorrido, por negativa da prestago jurisdi-
cional. Aponta violag&o dos artigos 5°, incisos |1, XXXVI, LIV e LV,
e 93, inciso IX, da mesma Carta Palitica (fls. 196/201).

Foram apresentadas contra-razoes.

O recurso n&o redne condicoes de prosseguimento.

N&o ha de se falar em nulidade do acordéo recorrido por
negativa da prestacdo jurisdiciona. A reclamada n&o indica as ques-
tGes sobre as quais entende ndo ter havido pronunciamento explicito
e tampouco interpds embargos de declaragdo, meio adequado para a
andlise das omissdes, caso houvessem. Logo, ileso o art. 93, inciso
IX, da Constituicdo da Republica

De qualquer sorte, a decisdo que nega provimento a agravo
de instrumento, por meio do qual se objetiva o destrancamento de
recurso de revista, é de indole meramente processual, ja que se limita
a andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica As-
sim, é inviavel a admissibilidade do recurso extraordinario, pois even-
tual ofensa a Carta Politica sd se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.AI n° 429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Finalmente, também n&o prosperam as supostas ofensas as
garantias congtitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pretério
a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegacles de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestag@o jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-18/2000-067-15-00.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE TRANSERP - EMPRESA DE TRANS-
PORTE URBANO DE RIBEIRAO PRETO
SA.

ADVOGADOS DR, ROBERTO EDSON HECK E DR.
JOAO GARCIA JUNIOR

RECORRIDO DIVINO REIS MARCORIO

ADVOGADO DR. DAZIO VASCONCELOS

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada, ante o disposto na Simula n® 353 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 5° incisos XXXV, XXXVI, LIV e LV, daatua Carta
Palitica, insurgindo-se contra o ndo provimento de seu agravo de
instrumento, que versava, além de outros temas, sobre "adiciona de
periculosidade” (fls. 793/811).

Contra-razdes apresentadas.

O apelo ndo merece processamento, pois a recorrente ndo
impugna o fundamento pelo qual o seu recurso de embargos néo foi
conhecido, estando, pois, desfundamentado. Ainda que assim n&o
fosse, a discussdo acerca do cabimento dos recursos interpostos no
ambito desta Corte implica a andlise da legislacéo ordin&ria e da
jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de natureza in-
fraconstitucional. Finalmente, diante do n&o-conhecimento dos em-
bargos por incidéncia da Simula n°. 353 do TST, constata-se que 0s
dispositivos constitucionais invocados em razées recursais ndo foram
prequestionados, tornando invidvel o processamento do recurso.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-26/2002-094-03-41.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES SAINT-GOBAIN CANALIZAGAO SA.
E OUTRA

ADVOGADO DR. CRISTINA PESSOA PEREIRA BOR-
JA

RECORRIDA ORGANIZAGAO VIANA E PERDIGAO
LTDA.

ADVOGADO DR. DENILSON AFONSO DE MORAIS

RECORRIDO HELIO BONSUCESSO JACINTO

ADVOGADO DR. EDSON DE MORAES

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelas reclamadas, mantendo o despacho de-
negatorio de seu recurso de revista interposto em fase de execugdo,
no qual era suscitado o tema "condenagdo subsidiaria - ordem de
preferéncia na execugdo". Entendeu que o apelo ndo se enquadrava
nas hipéteses do art. 896, § 2°, da CLT, e da Simula n°® 266 do TST
por ndo ter sido demonstrada qualquer vulneracdo constitucional.

As reclamadas interpdem recurso extraordinario, com base
no artigo 102, inciso 111, alinea"a’, da Constitui¢do Federal. Apontam
violagdo do artigo 5° incisos XXXIV, LIV e LV, da atua Carta
Politica (184/193).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso n&o redine condicdes de prosseguimento.

Verifica-se a deser¢do do recurso por ndo ter sido efetuado o
respectivo preparo, consoante o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolugdo do Supremo Tribunal Federal n° 319, de 17 de janeiro de
2006. Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Ministro Eros
Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

Ademais, é de indole meramente processua a decisdo que
nega provimento a agravo de instrumento, por meio do qua se ob-
jetiva o destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a
andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim,
é invidvel a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual
ofensa & Carta Politica s se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-30/2005-030-04-40.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BRASIL TELECOM SA. - CRT
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDO RODNEI KITZMANN

ADVOGADO DR. WYLSON ANTONIO OLIVOTTO

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, mantendo a decisdo mono-
créatica que denegara seguimento ao recurso de revista, no qua era
veiculada discussdo acerca do marco inicial da prescricdo do direito
de postular em juizo diferencas da multa de 40% do FGTS, em face
da incidéncia de expurgos inflacionérios, com fundamento no artigo
896, § 6° da CLT.

A recorrente interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, incisos I e XXXVI, 7°, inciso XXIX, e 170,
inciso I, da Carta Politica (fls. 116/132).

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

O recurso néo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventua ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também nédo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Registre-se, fi-
nalmente, que a indicacdo de ofensa ao art. 170, I, da Constitui¢io
Federal é inovatoria

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-ED-E-AIRR-51/2001-023-03-00.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE RAM :INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

ADVOGADO DR. SERGIO GRANDINETTI DE BAR-
ROS

RECORRIDOS MARIA DA CONCEIGAO FERREIRA
ARAUJO E OUTROS

ADVOGADO DR. ANDRE LEO GELAPE

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pela empresa, ante o disposto na Simula n°® 353 do TST.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados porque
ausentes as hipéteses de cabimento do art. 535 do CPC.

Contra decisfo a reclamada interpds agravo regimental,
o qual ndo foi conhecido por incabivel na espécie.

A reclamada interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso I11, alinea "a", da Constituicio Federal (fls. 212/216
e 217/218). Aponta violagdo dos artigos 5°, inciso LIV, e 93, inciso
IX, da mesma Carta Politica.

N&o ha contra-razdes (Certidéo de fl. 381).

O recurso de fls. 212/216 (originais) ndo0 merece proces-
samento, por intempestivo, tendo em vista a sua interposicéo antes de
iniciado o prazo recursal. A publicagdo do acérddo que julgou o
agravo regimental da reclamada deu-se em 03 de fevereiro de 2006
(fl. 205) e o recurso extraordinario foi protocolado em 19 de de-
zembro de 2005 (copia em fac-simile) e em 26 de dezembro de 2005
(originais - fl. 207). O Supremo Tribunal Federal tem reiteradamente
manifestado o posicionamento de que o prazo para interposicdo de
recurso contra decisdes colegiadas sO comega a fluir da publicacéo da
siimula do acérddo no 6rgdo oficia (art. 506, |11, do CPC) e que a
simples noticia do julgamento, aém de n&o dar inicio a fluéncia do
prazo recursal, também ndo legitima a interposi¢do de recurso, por
absoluta falta de objeto (Al1-586.208/PE, Relator Ministro Celso de
Mello, DJ 19/4/2006);

Registre-se, ainda, ser invidvel a andlise do recurso extraor-
dindrio de fls. 217/218 em face da preclusdo consumativa, uma vez
gue a reclamada ja havia interposto o recurso supramencionado, com
razdes idénticas.

Ainda que assim ndo fosse, a discussdo acerca do cabimento
dos recursos interpostos no ambito desta Corte implica a andlise da
legislacdo ordindria e da jurisprudéncia sumulada do TST, sendo,
portanto, de natureza infraconstitucional. Incabivel o recurso extremo,
também sob esse aspecto.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-AIRR-59/2004-003-10-40.9
|

RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNIAO R

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA
SILVA

RECORRIDOS SANDRO HENRIQUE DIAS E PLANER
SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA.

ADVOGADA DRA.:SILVANETE CANDIDA SENA

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada, mantendo a decisdo mono-
crética que denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era
veiculada discussdo acerca da responsabilidade subsidiaria do toma-
dor de servigos nos contratos de terceirizagdo, com fundamento no
artigo 896, 8§5°, da CLT e na Simula n°® 333/TST.

A recorrente interpde recurso extraordin&rio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag&o dos artigos 5°, incisos Il e XLV, e 37, 86°, da Carta Politica
(fls. 189/204).

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

O recurso ndo reline condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias congtitucionais, porque, como ja decidiu o0 excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-61/2004-040-03-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COIRBA SIDERURGICA LTDA.
ADVOGADO DR. RAFAEL PEREIRA SOARES
RECORRIDO JOAOQ FRANCISCO TEIXEIRA
ADVOGADO DR. LUCIO ANDRADE

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte ndo conheceu do agravo de ins-
trumento interposto pela reclamada, por deficiéncia de traslado, nos
termos do artigo 897, 85°, I, da CLT. A publicagdo do acorddo deu-
se em 17 de fevereiro de 2006.

Em 25 de janeiro de 2006, a empresa interpds recurso ex-
traordinério, com base no artigo 102, inciso IlI, ainea "a", da Cons-
tituicdo Federal (fls. 175/178), apontando vulneracdo ao artigo 114 da
Carta Politica

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

O recurso né@o redne condi¢Oes de prosseguimento

O recurso extraordinario interposto pelo reclamante ndo me-
rece processamento, por intempestivo, tendo em vista a sua inter-
posicdo antes de iniciado o prazo recursal. A publicagdo do acérdao
que julgou o agravo de instrumento deu-se em 17 de fevereiro de
2006 (fl. 173) e as razdes do recurso extraordinédrio foram proto-
coladas em 25 de janeiro de 2006 (fl. 175). O Supremo Tribunal
Federal tem reiteradamente manifestado o posicionamento de que o
prazo para interposicéo de recurso contra decisdes colegiadas so co-
mega a fluir da publicagéo da simula do acérdao no 6rg&o oficial (art.
506, 111, do CPC) e que a smples noticia do julgamento, além de ndo
dar inicio a fluéncia do prazo recursal, também ndo legitima a in-
terposicao de recurso, por absoluta falta de objeto (Al-586.208/PE,
Relator Ministro Celso de Mello, DJ 19/4/2006).

Por outro lado, verifica-se a deser¢do do recurso, j& que a
recorrente ndo efetuou o respectivo preparo, conforme o disposto no
artigo 511 do CPC e na Resolugdo n° 319, de 17/1/2006 (DJ de
20/1/2006), do Supremo Tribunal Federal. Precedente: AgR.AI n°
518.714/SC, Relator Ministro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ
de 5/8/2005. Nao se aplica a previsdo contida no § 2° do artigo 511
do CPC, porquanto ndo se trata aqui de insuficiéncia no valor do
preparo, mas de auséncia de seu pagamento.

Ainda que assim ndo fosse, é de indole meramente pro-
cessual a decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, ja
que se limita a andise dos pressupostos dessa modalidade recursal
especifica. Assim, € inviavel a admissibilidade do recurso extraor-
dinério, pois eventual ofensa a Carta Politica sd se daria de forma
indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158-4/RJ, Relator Ministro Car-
los Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-62/2000-202-01-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE PETROLEO BRASILEIRO SA - PETRO-
BRAS

ADVOGADO DR. IGOR COELHO FERREIRA DE MI-
RANDA

RECORRIDO FUNDAGCAO PETROBRAS DE SEGURI-
DADE SOCIAL - PETROS

ADVOGADO DR. MARCUS F. H. CALDEIRA

RECORRIDO GILSON PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO DR. ARMANDO GABRIEL DA SILVA FI-

LHO

DESPACHO

A SBDI-1 ndo conheceu dos embargos da empresa, ante o
disposto na Simula n°® 353 do TST.

A empresa interpde recurso extraordinério, com base no ar-
tigo 102, inciso 111, ainea "a", da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lacdo dos arts. 5°, inciso LIl e § 1°, 114, e 202, § 2°, da mesma Carta
Palitica (fls. 344/348) .

A Fundagéo Petrobrés de Seguridade Socia - PETROS apre-
sentou contra-raz0es.

O presente recurso ndo merece processamento, por intem-
pestivo, tendo em vista a sua interposicéo antes de iniciado o prazo
recursal. A publicagdo da decisdo recorrida deu-se em 11 de no-
vembro de 2005 (fl. 341) e o recurso extraordinario foi protocolado
em 10 de agosto de 2005 (fl. 344). O Supremo Tribunal Federal tem
reiteradamente manifestado o posicionamento de que o0 prazo para
interposicéo de recurso contra decisdes colegiadas s6 comega a fluir
da publicaggo da simula do ac6rd&o no 6rgéo oficia (art. 506, 111, do
CPC) e que a simples noticia do julgamento, além de ndo dar inicio
a fluéncia do prazo recursal, também néo legitima a interposi¢éo de
recurso, por absoluta falta de objeto (Al-586.208/PE, Relator Ministro
Celso de Mello, DJ 19/4/2006).

Por outro lado, a discusséo acerca do cabimento dos recursos
interpostos no ambito desta Corte implica a andlise da legislacdo
ordindria e da jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de
natureza infraconstitucional, restando incabivel, sob esse aspecto, o
recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-72/2003-011-10-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNIAO (CAMARA DOS DEPUTADOS)

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA
SILVA

RECORRIDOS JONAS NASCIMENTO DOS SANTOS E
OUTRO

ADVOGADO DR. JOMAR ALVES MORENO

RECORRIDA PLANER SISTEMAS E CONSULTORIA

LTDA.

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Unido quanto a responsabilidade sub-
sidiaria, por entender incidente o 6bice contido na Simula n°
333/TST e no artigo 896, § 4° da CLT, uma vez que a decisdo
recorrida estava em conformidade com o item IV da Simula n°® 331
do TST.

Os embargos de declarag@o opostos pela Uni&o foram re-
jeitados.

A Unido interpGe recurso extraordinario, com base no artigo
102, inciso |1, adinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta violacdo
dos artigos 5° Il e XLVI, "c", e 37, § 6° da Carta Politica (fls.
243/253).

Contra-razdes apresentadas.

O recurso néo re(ne condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prospera a suposta ofensa a
garantia constitucional porque, como ja decidiu o excelso Pretério ao
se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as aegagdes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Inviavel, pois, 0 reconhecimento da
apontada violagdo do artigo 5°, inciso I, da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-75/2002-006-17-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTES MANOEL ANTONIO DO NASCIMENTO
E OUTRO

ADVOGADO DR. EUSTACHIO DOMICIO LUCCHESI
RAMACCIOTTI

RECORRIDA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS
E TELEGRAFOS - ECT

ADVOGADO DR. FRANCISCO MALTA FILHO

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelos reclamantes, mantendo a decisdo que
denegou seguimento ao recurso de revista, ante o disposto no item n°
247 da Orientag8o Jurisprudencial da SBDI-1 do TST.

Opostos embargos de declaragdo, estes foram acolhidos téo-
somente para prestar esclarecimentos.

Os reclamantes interpSem recurso extraordinario, com base
no artigo 102, inciso |11, alinea "a", da Constituicdo Federal. Alegam
negativa da prestacéo jurisdicional. Apontam violagdo dos artigos 5°,
incisos XXXV e LV, 37 e 93, inciso IX, da mesma Carta Politica (fls.
241/248).

Foram apresentadas contra-razoes.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

N&o ha de se falar em negativa da prestacdo jurisdicional. Os
reclamantes ndo indicam as questdes sobre as quais entendem ndo ter
havido pronunciamento explicito, insurgindo-se apenas de forma ge-
nérica por ndo ter sido observado o art. 37 da Constituicdo da Re-
publica. Ta matéria foi objeto de esclarecimentos no acérdao pro-
ferido nos embargos de declaracdo - fls. 235/237. Logo, ileso o art.
93, inciso IX, da Constituicdo da Republica.

De outra parte, a decisdo que nega provimento a agravo de
instrumento, por meio do qual se objetiva o destrancamento de re-
curso de revista, é de indole meramente processual, ja que se limita a
andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim,
€ invidvel a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual
ofensa a Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Ainda que assim ndo fosse, 0 STF j& manifestou o enten-
dimento de que é possivel a dispensa imotivada de empregado de
sociedade de economia mista e de empresa plblica, tendo em vista
que o vinculo estabelecido nesse caso se da no ambito da Con-
solidagdo das Leis Trabalhistas, com normas préprias de protecéo ao
trabalhador em caso de dispensa imotivada. Precedentes: Al-
541.711/RJ, Relator Ministro Gilmar Mendes, DJ 9/8/2005; Al-
466.630/CE, Relator Ministro Joaquim Barbosa, DJ 6/12/2004; RE-
363.328/DF, 22 Turma, Relatora Ministra Ellen Gracie, DJ
19/9/2003.

Finalmente, também n&o prosperam as supostas ofensas as
garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério
a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegagdes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situactes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario.” Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO &o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-81/2003-005-18-41.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNIAO

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA
SILVA

RECORRIDO DONIZETE JOSE DE OLIVEIRA

ADVOGADA DRA.:IVONEIDE ESCHER MARTINS

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Unido quanto a responsabilidade sub-
sididria da tomadora dos servicos, por entender incidente o Gbice
contido no artigo 896, § 4°, da CLT, uma vez que a questdo discutida
estava pacificada no Item IV da Simula n° 331/TST.

Os embargos de declarag@o opostos pela Uni&o foram re-
jeitados.

A Unido interpGe recurso extraordinério, com base no artigo
102, inciso 11, dinea "a", da Constituicdo Federal. Aponta violagdo
do artigo 37, § 6° da Carta Politica (fls. 198/208).

Contra-razdes ndo apresentadas.




N° 136, terca-feira, 18 de julho de 2006

Diario da Justica - secio 1

ISSN 1677-7018

O recurso néo re(ne condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & analise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-86/1989-008-02-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNIAO (SUCESSORA DA LEGIAO
BRASILEIRA DE ASSISTENCIA - LBA)

PROCURADOR DR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA
SILVA

RECORRIDA JEANETE SUELY DE BRITO (ESPOLIO
DE)

ADVOGADA DRA.: REGILENE SANTOS DO NASCI-
MENTO

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "juros de mo-
ra', porquanto ndo demonstrada ofensa direta a dispositivo cons-
titucional, a teor do artigo 896, § 2°, da CLT e da Simula n° 266 do
TST.

Os embargos de declaragdo opostos pela demandada foram
acolhidos para prestar esclarecimentos.

A reclamada interpde recurso extraordinério, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, incisos 11, XXXV, LIV e LV, e 100, 8§ 1° e
2°, da Carta Politica (fls. 291/297).

Contra-razGes apresentadas.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Constituicdo Federal s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério a se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, Situagdes de ofensa meramente reflexa a0 texto da Cons-
tituicdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dinério". Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Inviavel, pois, o
reconhecimento de afronta ao artigo 5°, incisos |1, XXXV, LIV e LV,
da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-AIRR-88/1993-702-04-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE REDE FERROVIARIA FEDERAL SA.
(EM LIQUIDAGAO)

ADVOGADA DRA.:MARCIA RODRIGUES DOS SAN-
TOS

RECORRIDOS OSVALDO GOMES CAETANO E OU-
TROS

ADVOGADO DR. FREDERICO RODRIGUES

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo o entendimento da decisdo agra-
vada, que negou seguimento ao agravo de instrumento quanto ao
tema Juros de Mora, com apoio nos artigos 557, caput, do CPC e 896,
88 2° e 5°, da CLT.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, incisos I1, LIV e LV, e 46 do ADCT da Carta
Politica (fls. 74/83).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso néo re(ne condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo interposto a decisdo que nega seguimento a agravo
de instrumento, j& que se limita & andlise dos pressupostos dessa
modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a admissibilidade
do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a Carta Politica so se
daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158-4/RJ, Relator
Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005,
p. 13.

N&o prosperam as supostas ofensas &s garantias constitu-
cionais, porque, como ja decidiu 0 excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢o, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordinério." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-AIRR-99/2003-006-13-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE GEOVANNI ROANCALLI BRAGA GE-
RONIMO LEITE

ADVOGADA DRA.:DINA RAULINO BRONZEADO

RECORRIDO MUNLCIPIO DE JOAO PESSOA

ADVOGADO DR. ALUISIO L.C. REGIS

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte considerou intempestivo e ndo co-
nheceu do agravo regimental interposto pelo reclamante contra a
decisdo monocrética que denegara seguimento a seu agravo de ins-
trumento, tendo em vista a juntada extemporénea dos originais do
recurso apresentado por fac-simile.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicao Federa (fls. 73/77).
Sustenta a existéncia de direito adquirido aos depésitos do FGTS
postulados na reclamagéo, e aponta vulneracdo ao art. 5%, XXXVI, da
atual Carta Politica

Contra-razes apresentadas as fls. 147/153.

O apelo ndo retine condigbes de prosseguimento, tendo em
vista a sua desfundamentag&o, ja que ndo impugna os fundamentos da
Turma para ndo conhecer de seu agravo regimental. O recorrente
volta-se diretamente para a matéria veiculada em seu recurso de
revista, apontando vulneracdo ao art. 5°, XXXVI, da atua Carta
Politica, dispositivo esse que, entretanto, ndo foi objeto de preques-
tionamento.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-AIRR-100/2003-003-13-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MARCUS VINICIUS RODRIGUES BE-
ZERRA

ADVOGADA DRA.:DINA RAULINO BRONZEADO

RECORRIDO MUNICIPIO DE JOAO PESSOA

ADVOGADOS DR. ALUISIO L.C. REGIS E DR. GUI-

LHERME CAVALCANTI CARNEIRO

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte considerou intempestivo e ndo co-
nheceu do agravo regimental interposto pelo reclamante contra a
decisdo monocrética que denegara seguimento a seu agravo de ins-
trumento, tendo em vista a juntada extemporéanea dos originais do
recurso apresentado por fac-simile.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federa (fls. 69/72).
Sustenta a existéncia de direito adquirido aos depésitos do FGTS
postulados na reclamagdo e aponta vulneragdo ao art. 5°, XXXVI, da
atual Carta Politica.

Contra-razdes apresentadas as fls. 142/148.

O apelo ndo retine condigbes de prosseguimento, tendo em
vista a sua desfundamentag&o, ja que ndo impugna os fundamentos da
Turma para ndo conhecer de seu agravo regimental. O recorrente
volta-se diretamente para a matéria veiculada em seu recurso de
revista, apontando vulneracdo ao art. 5°, XXXVI, da atua Carta
Politica, dispositivo esse que, entretanto, ndo foi objeto de preques-
tionamento.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-102/2004-051-18-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO DR. MARCOS ULHOA DANI
RECORRIDO VAGNER JOSE RIBEIRO
ADVOGADO DR. ODAIR DE OLIVEIRA PIO

DESPACHO
A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento da reclamada, que trata do tema "Responsabilidade Sub-
sidiaria’, sob o fundamento de que a decisdio do TRT foi proferida em
consonancia com o item |V da Simula 33U/TST, razdo por que
incidente o 6bice contido na Simula 333/TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso IIl, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, XXXV, LIV eLV, 37,11, 93, IX e 173 da CF
(fls. 279/286).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo retine condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, ja que se limita a andise dos
pressupostos especificos do recurso de revista Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Afastada, portanto, a possibilidade de caracterizagdo da ae-
gada afronta aos artigos 5°, XXXV, LIV eLV, 37, 11, 93, IX e 173 da
CF.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.
RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-108/1999-317-02-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE JOAQ CARDOSO DOS SANTOS

ADVOGADO DR. PAULO NOBUY OSHI WATANABE

RECORRIDA EMPRESA DE SEGURANCA BANCA-
RIA RESILAR LTDA.

RECORRIDO MUNLCIPIO DE GUARULHOS

ADVOGADO DR. GILMAR NOVELINI

DESPACHO

A 5% Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, porque desfundamentado e
ausente a autenticag@o das cOpias trasladadas.

Os embargos de declaracdo opostos pelo reclamante foram
rejeitados.

O reclamante interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso |11, alinea "a", da Constituicdo Federal, insurgindo-
se quanto a questdo da responsabilidade subsidiaria (fls. 84/88).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso, entretanto, N0 merece processamento.

Primeiro, porque esta intempestivo, tendo em vista a sua
interposicdo antes de iniciado o prazo recursa. A publicagdo do
acorddo que julgou os embargos de declaragdo do reclamante deu-se
em 11 de novembro de 2005 (fl. 82) e o recurso extraordinério foi
protocolado em 13 de junho de 2005 (fl. 84). O Supremo Tribunal
Federal tem reiteradamente manifestado o posicionamento de que o
prazo para interposi¢éo de recurso contra decisdes colegiadas so co-
mega a fluir da publicacdo da simula do acérddo no 6rgéo oficial (art.
506, 111, do CPC) e que a simples noticia do julgamento, aém de ndo
dar inicio a fluéncia do prazo recursal, também ndo legitima a in-
terposicdo de recurso, por absoluta falta de objeto (Al-586.208/PE,
Relator Ministro Celso de Mello, DJ 19/4/2006).

Segundo, porque 0 recurso encontra-se deserto, por ndo ter
sido efetuado o respectivo preparo, consoante o disposto no artigo
511 do CPC e na Resolugdo do Supremo Tribunal Federal n° 319, de
17/1/2006 (DJ de 20/1/2006). Precedente: AgR.Al n° 518.714-7/SC,
Relator Ministro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005,

pag. 46.

Ressalte-se que néo foi assegurado ao reclamante o beneficio
da Justica Gratuita. Tampouco a ele se aplica a previsdo contida no §
2° do artigo 511 do CPC, porquanto ndo se trata aqui de insuficiéncia
no valor do preparo, mas de auséncia de seu pagamento.

Ainda que assim n&o o fosse, verifica-se que o recorrente ndo
ataca os fundamentos pelos quais seus embargos ndo foram conhe-
cidos, estando o recurso desfundamentado. Todos os argumentos
apresentados referem-se a0 tema de mérito (responsabilidade sub-
sidiaria), que sequer foi apreciado pela Turma, conforme acima re-
latado.

O apelo também se encontra desfundamentado, & luz do
artigo 102, 111, ainea "a', da Constituicdo da Replblica, tendo em
vista que a parte deixou de indicar qual artigo constitucional entendia
violado.

Por fim, é de indole meramente processua a decisdo que
nega provimento a agravo de instrumento, por meio do qua se ob-
jetiva o destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a
andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim,
€ invidvel a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual
ofensa a Congtituicdo Federal sb se daria de forma indireta. Pre-
cedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22
Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-109/2000-871-04-40-0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE GRAZZIOTIN SA.

ADVOGADA DRA.:MARIANA HOERDE FREIRE BA-
RATA

RECORRIDA MARIA ODILA CORREA DE ALMEI-
DA

ADVOGADO DR. JOAO VALDELIRIO CAMARGO
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DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela empresa, para manter o despacho que
denegou seguimento a0 recurso de revista, porque ausentes os re-
quisitos do art. 896 da CLT.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° incisos II, XXXV e LV, da mesma Carta
Palitica (fls. 113/120).

N&o h& contra-razdes.

O recurso ndo redine condi¢Oes de prosseguimento.

A decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, é de
indole meramente processua ja que se limita a andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-133/2003-071-03-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE UNIAO
PROCURADOR gR. MOACIR ANTONIO MACHADO DA
ILVA

RECORRIDO FRANCISCO JOSE DA COSTA

ADVOGADO DR. PAULO ROBERTO CAMELO

RECORRIDA PRH MONTEIRO GUERRA ENGENHA-
RIA LTDA.

RECORRIDO MINISTERIQ PUBLICO DO TRABALHO
DA 32 REGIAO

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Unido, considerando correto o despacho
denegatério do recurso de revista, tendo em vista a incidéncia da
Stmula n® 126 do TST quanto a alegag&o de que o caso dos autos diz
respeito a empreitada. Assim, ndo haveria como afastar a respon-
sabilizagdo subsidiaria atribuida & Unido, com amparo na Simula n®
331, 1V, do TST. Opostos embargos de declaragdo pela reclamada,
foram rejeitados.

A Unido interpGe recurso extraordinério, com base no artigo
102, inciso 11, alinea "a', da Constituicao Federal. Aponta violagao
dos arts. 5°, I, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da atual Carta Politica
(fls. 155/162).

Contrarrazbes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
276.

N&o se visumbra negativa de prestagdo jurisdicional por
parte da Turma, hagja vista que a questdo suscitada no agravo de
instrumento - viabilidade do processamento do recurso de revista - foi
devidamente apreciada, concluindo-se pela incidéncia da Simula n®
126 do TST.

Ainda que assim ndo fosse, ja decidiu o excelso Pretdrio, ao
se pronunciar em causas de natureza trabal hista, que "as alegacoes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situactes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario”. Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

Finalmente, é de indole meramente processua a decisdo que
nega provimento a agravo de instrumento, por meio do qua se ob-
jetiva o destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a
andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim,
é inviavel a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual
ofensa a Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-152/1999-416-14-40.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ESTADO DO ACRE

PROCURADORES DR. ROBERTO BARROS DOS SANTOS
E DR. LEONARDO SILVA CESARIO RO-
SA

RECORRIDO EDVAM DE SOUZA MELO

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo Estado do Acre, mantendo a negativa de
seguimento ao recurso de revista em agravo de peticdo, no qual
pretendia o empregador discutir a competéncia do juizo da execugdo
para requisitar diretamente pagamento de obrigacBes de pequeno va-
lor, com previsdo de seqiiestro de verba publica, no caso de des-
cumprimento da ordem (fls. 180/186).

O reclamado interpde recurso extraordinério, com fundamen-
to no artigo 102, |11, "a", da Constitui¢&o Federal, dizendo violados os
artigos 2°, 5°, LIIl e LIV, 100, 88 2°, 3° e 6°, também da Carta Magha
(fls. 189/205).

Sem contra-razbes. }

O recurso ndo retne condicdes de prosseguimento. E de
indole meramente processual a decisio que nega provimento a agravo
de instrumento, por meio do qual se objetiva o destrancamento de
recurso de revista, ja que se limita a andlise dos pressupostos dessa
modalidade recursal especifica. Assim, é invidvel a admissibilidade
do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a Carta Politica so se
daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158-4/RJ, Relator
Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005,
p. 13.

Por outro lado, afastadas as supostas ofensas as garantias
constitucionais indicadas, porque, como ja decidiu o Supremo Tri-
bunal Federal ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as
alegacOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio,
dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se depen-
dentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
gquando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso ex-
traordinério." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006. Intactos os
artigos 2°, 5° LIII e LIV, 100, §§ 2°, 3° e 6°, da Carta Magna

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AlIRR-161/2002-015-15-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE BANCO NOSSA CAIXA SA.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

RECORRIDA MARIA ANGELICA RODRIGUES LU-
PERI CRUZ

ADVOGADO DR. JAIR DUTRA

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo reclamado, entendendo correto o0 ndo-conhecimento de
seu agravo de instrumento por parte da Turma, hagja vista a irre-
gularidade de traslado por falta de autenticagdo das pegas juntadas.

O reclamado interpde recurso extraordin&rio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 5°, XXXV e LV, da Congtituicdo Federal (fls.
284/287).

Contrarrazdes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
290.

A discussdo acerca da regularidade da formag&o do agravo
de instrumento interposto pelo recorrente no ambito desta Corte im-
plica a andlise da legislacdo ordinéria e da Instrugdo Normativa n° 16
do TST, sendo, portanto, de natureza infraconstitucional. Ainda que
assim ndo fosse, j& decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar em
causas de natureza trabalhista, que "as aegagbes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagdo dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-164/2000-161-17-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SERVICO SOCIAL DO COMERCIO -
SESC AR/ES

ADVOGADO DR. FERNANDO ANTONIO VERVLOET

RECORRIDO JOSE: RUBENS BEZERRA

ADVOGADO DR. HONORIO LUIZ GRASSI

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte ndao conheceu do agravo de ins-
trumento interposto pelo reclamado, ante a irregularidade no traslado,
mantendo o despacho que denegou seguimento ao recurso de re-
vista

Embargos de declaracéo do reclamado rejeitados ante a ine-
xisténcia das hipéteses de cabimento previstas no art. 535 do CPC.

O reclamado interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5°, incisos Il e LV, da mesma Carta Politica (fls.
488/507).

Né&o ha contra-razoes.

O recurso ndo retine condicoes de prosseguimento.

A decisdo que ndo conhece de agravo de instrumento, por
irregularidade no traslado, possui indole meramente processual, ja que
se limita a andlise dos pressupostos dessa modalidade recursal es-
pecifica. Assim, é inviavel a admissibilidade do recurso extraordi-
nario, pois eventua ofensa a Carta Politica sO se daria de forma
indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos
Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prospera a suposta ofensa as
garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério
a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegacoes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-RR-185/2004-034-03-00.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CONTRUCOES E COMERCIO CAMAR-
GO CORREA SA.
ADVOGADA DRA.: GLAUCIA FONSECA PEIXOTO
ALVIM DE OLIVEIRA
RECORRIDO ANTONIO DIAS DUARTE DRUMOND
ADVOGA- : DR. ARNON JOSE NUNES CAMPOS
DO

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos da re-
clamada, interpostos em razdo do néo-conhecimento de sua revista
relativamente aos temas "prescricao” e “responsabilidade do empre-
gador pelo pagamento das diferencas decorrentes dos expurgos in-
flaciondrios da multa de 40% sobre os depésitos do FGTS', objeto
dos itens nos 344 e 341 da Orientagdo Jurisprudencia do referido
6rgéo julgador.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com apoio no
art. 102, 111, "a", da Constituicao Federal. Invoca a aplicagéo do art.
102, § 3°, da CF, sob a aegacdo de que ha relevante repercussio
geral, juridica e social da questdo sob exame, na medida em que se
postula que segjam observados e validados o prazo prescriciona do
direito de agdo e os principios do direito a propriedade e a coisa
julgada. Aponta violagdo dos arts. 5°, Il e XXXVI, e 7°, XXIX, da
Carta Magna. (fls. 154/161).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo merece processamento.

A discussdo veiculada no recurso extraordinario cinge-se ao
preenchimento dos pressupostos do recurso de revista, a luz do art.
896 da CLT - matéria efetivamente apreciada quando da andlise dos
embargos da reclamada. Assim, apenas por via reflexa poder-se-ia
reconhecer afronta aos apontados dispositivos da Constituicdo Fe-
deral, hipétese que ndo viabiliza o prosseguimento do recurso ex-
traordinério, haja vista a necessidade primeira de apreciacéo da norma
infraconstitucional. Somente a ofensa frontal e direta a preceito cons-
titucional impulsiona o recurso extraordinario, consoante jurispru-
déncia do excelso Pretdrio. Precedente: AgR.Al n° 448.794/DF, Re-
latora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, em 6/9/2005, DJ de
30/9/2005.

Ainda que assim ndo fosse, a discussdo quanto ao inicio da
contagem do prazo prescricional somente pode ser dirimida com base
na andlise da Lei Complementar n° 110/2001, o que situa a con-
trovérsia no campo infraconstitucional. Precedentes: Al-585.685/SP,
Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ 19/4/2006; Al-580.822/MG,
Relator Ministro Sepllveda Pertence, DJ 31/3/2006.

Finalmente, ndo ha que se invocar o disposto no § 3° do
artigo 102 da Lel Fundamental, uma vez que norma néo é auto-
aplicavel, pois depende de integragdo legisativa. Nesse sentido, le-
cionam Luiz Rodrigues Wambier, Tereza Arruda Alvim Wambier e
José Miguel Garcia Medina (Breves comentérios & nova sistemética
do Processo Civil, 3 ed., S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, pég.
105): "ndo é ocioso repisar (...) que a salutar inovagdo SO sera exi-
givel depois de ser regulamentada por lei infraconstitucional e de esta
estar em vigor, lei esta que deverd estabelecer as condigdes e cir-
cunstancias em que o requisito examinado devera incidir".

Afastada, portanto, a possibilidade de caracterizacdo de
afronta aos artigos 5°, 1l e XXXVI, e 7°, XXIX, da CF.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-ED-AIRR-216/2004-202-08-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ES-
TRUTURA AEROPORTUARIA - IN-
FRAERO

ADVOGADO DR. HENRIQUE CORREA BAKER

RECORRIDO ZAQUEU PINHEIRO

ADVOGADO DR. FRANKLIN CARVALHO MACEDO

RECORRIDA IMPACTO ENGENHARIA LTDA.

DESPACHO
A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela INFRAERO, mantendo o entendimento da decisdo agra-
vada, que fez incidir a Stmula n® 331, 1V, do TST quanto ao tema
"Responsabilidade Subsidiaria’.
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A INFRAERO interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso |1, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, incisos XXXV e LV, 22, |, 37 e 93, IX, da
Carta Politica (fls. 183/188).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo retine condigdes de prossegui mento.

Né&o ha negativa de prestacdo jurisdicional. No acérddo im-
pugnado consta explicitamente a andlise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como ja se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme j& decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos
Velloso, DJ 11/10/02; e o RE 140.370, 12T, Rel. Sepllveda Pertence,
DJ 21/5/93, assim ementado: 'Sentenca: exigéncia constitucional de
fundamentacdo: inteligéncia. O que a congtituicdo exige, no art. 93,
IX, é que a decisdo judicial sgja fundamentada; ndo que a fun-
damentagcéo seja correta na solugdo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acorddo, esta satisfeita a
exigéncia constitucional" (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-
mar Mendes, em 2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assim a
afronta ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

Por outro lado, é de indole meramente processual a decisdo
gque nega provimento a agravo interposto a decisdo que nega se-
guimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sb se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais porque, como ja decidiu o excelso Pretdrio ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegacOes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-231/1999-403-14-00.2
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

ADVOGADA DR. TATIANA IRBER

RECORRIDO RENATO SILVA FILHO

ADVOGADO DR. ODILARDO JOSE BRITO MAR-

QUES

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema Preliminar de
Nulidade do Acdrddo do TRT por Negativa de Prestacdo Jurisdi-
cional, com apoio no item n° 115 da Orientagdo Jurisprudencia da
SBDI-1. Os embargos de declaracéo da reclamada foram desprovidos,
com aplicagdo de multa.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, incisos I1, XXX, XXXVI e LIV, e 93, I1X, da
Carta Politica (fls. 3.008/3.011).

Contra-razdes apresentadas.

O apelo ndo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qua se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

N&o prosperam as supostas ofensas as garantias constitu-
cionais porque, como ja decidiu 0 excelso Pretério ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, "as alegagBes de desrespeito aos
postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivag&o dos
atos decisdrios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagbes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢ao, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-AIRR-234/2003-058-15-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CITROSUCO PAULISTA S. A. R

ADVOGADO DR. OSMAR MENDES PAIXAO COR-
TES

RECORRIDO SERGIO ROBERTO GAZETA

ADVOGADO DR. JOAQUIM BAHU

DESPACHO

A 12 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo o entendimento da decisdo agra-
vada, que aplicou o item n° 344 da Orientagdo Jurisprudencial da
SBDI-1 quanto ao tema "Prescri¢do - Multa de 40% sobre o FGTS -

Expurgos Inflacionérios’.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 7°, inciso XXIX, da Cons-
tituicdo da Republica (fls. 139/148).

Contra-razOes néo apresentadas.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo interposto contra despacho que negou seguimento a
agravo de instrumento, por meio do qua se objetivou o destran-
camento de recurso de revista, j& que se limita & andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-236/2004-005-08-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ES-
TRUTURA AEROPORTUARIA - IN-
FRAERO

ADVOGADOS DR. WILHIAM ANTONIO DE MELO E
DR. HENRIQUE CORREA BAKER

RECORRIDO JOSE:RIBAMAR DE JESUS DOS SAN-
TOS

ADVOGADA DRA.: TEREZA VANIA BASTOS MON-
TEIRO

RECORRIDA EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA
AGROPECUARIA - EMBRAPA

RECORRIDA ALPHA SERVICOS ESPECIALIZADOS

DE SEGURANCA LTDA.

DESPACHO

O Exmo. Sr. Ministro Relator negou seguimento aos em-
bargos interpostos pela INFRAERO, por incabiveis na espécie, por-
quanto a pretensdo deduzida ndo se enquadrava nas excegles aludidas
na Simula n° 353 do TST.

A empresa interpde recurso extraordinério (fls. 287/293),
com base no artigo 102, inciso IlI, ainea "a', da Constituicdo da
Republica. Aponta violagdo dos artigos 22, 5°, inciso XXXV, e 37,
inciso |1, da mesma Carta Politica.

Né&o ha contra-razoes.

O apelo ndo reline condigdes de prosseguimento.

Primeiramente, cumpre registrar que, contra a decisdo mo-
nocrética proferida pelo Relator dos embargos, seria possivel a in-
terposicao de agravo a SBDI-I, ante o disposto no Regimento Interno
desta Corte. Isso torna inviavel o recurso extraordinario pois, nos
termos do art. 102, 111, da Constitui¢co Federal, esse recurso somente
é cabivel contra decisOes proferidas em Unica ou Ultima instancia, o
que pressupde o esgotamento das vias recursais. Esse, inclusive, é o
sentido da Simula n° 281 do STF, segundo a qual "é inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber, na Justica de origem, recurso
ordindrio da decisdo impugnada'. Precedentes: RE-AgR-350.534/CE,
Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005; Al-
ED-472.470/SP, Relatora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, DJ de
3/2/2006; e Al-AgR-540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22
Turma, DJ de 11/11/2005.

Ainda que assim ndo fosse, 0s principios constitucionais con-
tidos nos dispositivos aegados como violados ndo mereceram andlise
expressa pela decisdo recorrida, haja vista que se referem a questéo
de fundo discutida no processo e, sob esse aspecto, a SUmula n° 356
do STF também é Obice a0 recurso, ante a fata de prequestio-
namento.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-239/2002-004-04-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE JOAO CLEMENTE ALCANTARA PA-
RADEDA

ADVOGADO DR. FILIPE BERGONSI

RECORRIDA COMPANHIA CARRIS PORTO-ALE-
GRENSE

ADVOGADOS DR. MAURICIO GRAEFF BURIN E DR.

WALLACE PEDROSO

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema "aposenta-
doria espontanea - permanéncia no emprego - efeitos - cabimento das
verbas rescisorias relativas ao periodo posterior a jubilagdo", sob o
fundamento de que a admissibilidade do recurso de revista encontrava
6bice na Simula n° 333/TST, porquanto a decisdo do Tribunal Re-
giona foi proferida em harmonia com o item n° 177 da Orientagéo
Jurisprudencial da SBDI-1/TST.

O reclamante interpde recurso extraordinario com base no
artigo 102, inciso |1, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 3°, 1V, 5°, incisos I, XIII e XXXVI, 6% 7° | e
XXIV, e 37, X1V, da Carta Politica

Contra-razdes apresentadas.

O recurso n&o redine condigbes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetivava o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inad-
missivel o recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Carta Po-
litica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n° 429.158-
4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em 20/9/2005, DJ de
14/10/2005, pag. 13.

Por outro lado, também nao prosperam as alegadas violagtes
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu o excelso Pre-
tério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditério, dos
limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional podem con-
figurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Constituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso
extraordindrio”. Precedente: AgR.Al n° 362.130-1/RS, Relator Mi-
nistro Joaquim Barbosa, 22 Turma, em 14/12/2004, DJ de 25/4/2005,
pag. 28.

Desse modo, ndo ha como reconhecer a apontada violagéo
dos artigos 3°, 1V, 5°, incisos I, XIII e XXXVI, 6% 7° | e XXIV, e
37, X1V, da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-RR-242/2003-371-05-00.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO
SAO FRANCISCO - CHESF

ADVOGADO DR. JOSE MONSUETO CRUZ

RECORRIDOS MARIA DAS GRACAS QUEIROZ FERI-
NO E OUTROS

ADVOGADO DR. ROBERTO JOSE PASSOS

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte n&o conheceu do recurso de revista
da CHESF quanto ao tema "FGTS. Multa de 40%. Diferengas De-
correntes dos Expurgos Inflaciondrios. Prescricdo. Termo Inicia",
com fundamento no item n° 344 da Orientagdo Jurisprudencial da
SBDI-1.

A empresa opds embargos de declaracdo, os quais foram
rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, inciso XXXV, e 79, inciso XXIX, da Carta
Politica (239/248).

Contra-razdes ndo apresentadas.

Verifica-se a desercdo do recurso, por néo ter sido efetuado o
respectivo preparo, conforme o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolugdo n° 319, de 17/1/2006 (DJ de 20/1/2006), do Supremo
Tribunal Federal. Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Mi-
nistro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

N&o se gplica a previsdo contida no § 2° do artigo 511 do
CPC, porquanto ndo se trata aqui de insuficiéncia no valor do pre-
paro, mas de auséncia de seu pagamento.

Ainda que assim ndo fosse, 0 recurso extraordinario, nos
termos do artigo 102, inciso IlI, da Constituicgo Federal, somente é
cabivel contra decisdes proferidas em Unica ou Ultima instancia, o que
pressupde o esgotamento das vias recursais. Esse, inclusive, é o
sentido da Simula n° 281 do STF, segundo a qua "é inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber, na Justica de origem, recurso
ordindrio da decisdo impugnada’. Precedentes: AgR.RE-350.534/CE,
Relator Ministro Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ de 16/12/2005;
ED.AI-472.470/SP, Relatora Ministra Ellen Gracie, 22 Turma, DJ de
3/2/2006; e AgR.AI-540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes, 22
Turma, DJ de 11/11/2005.

No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposi¢do de embargos a SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST
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PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-245/2002-022-04-407RECUR S
OEXTRAORDINARIO

RECORRENTE LEONILDO BULLE DA COSTA

ADVOGADAS DRA.:MOEMA C. DE M. HENRIQUES E
DRA. HELENA DE ALBUQUERQUE
DOS SANTOS

RECORRIDA COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA
ELETRICA - CEEE

ADVOGADO DR. GUILHERME GUIMARAES

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante quanto ao tema "FGTS - Par-
celas Reconhecidas Judicialmente - Prescricdo”, sob o fundamento de
que ndo configurada a apontada violag&o das Simulas n°s 95 e 362 do
TST, bem como porque se aplica no caso dos autos o entendimento
consubstanciado na Stimula n°® 206/TST.

Os embargos de declaracdo opostos pelo reclamante foram
rejeitados.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federa (fls.
316/327). Argli nulidade da decisdo recorrida por negativa de pres-
tagdo jurisdicional. Aponta violagdo dos artigos 5°, XXXV, LIV e LV,
7°, 111 e XXIX, e 93, IX, da Carta Politica

Contra-razdes ndo apresentadas.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

N&o ha negativa de prestacdo jurisdicional. No acordédo im-
pugnado consta explicitamente a analise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como jéa se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme ja decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, Rel. Carlos
Velloso, DJ 11.10.02; e o RE 140.370, 12 T, Rel. Sepulveda Pertence,
DJ 21.05.93, assim ementado: 'Sentenca: exigéncia constitucional de
fundamentacdo: inteligéncia. O que a Congtituicdo exige, no art. 93,
IX, é que a decisdo judicia sga fundamentada; ndo, que a fun-
damentag&o sgja correta, na solucéo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acérddo, esta satisfeita a
exigéncia constitucional" (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-
mar Mendes, em 2/2/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assim a
afronta a0 artigo 93, inciso 1X, da Constituico Federal.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinrio, pois eventual ofensa a
CongtituicBo Federal s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também n&o prospera a suposta ofensa ao
artigo 5°, XXXV, LIV e LV, da Congtituicdo da Republica, porque,
como j& decidiu o excelso Pretério ao se pronunciar em causas de
natureza trabalhista, "as alegactes de desrespeito aos postulados da
legalidade, do devido processo legal, da motivacéo dos atos deci-
sorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da prestagdo
jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores,
podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente re-
flexa ao texto da Constituig8o, circunstancia que impede a utilizagdo
do recurso extraordindrio”. Precedente: AgR.AI n° 560.139/MT, Re-
lator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de
20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-277/2001-028-02-400 RECUR
SOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM HOTEIS, APART-HOTEIS, MOTEIS,
FLATS, PENSOES, HOSPEDARIAS,
POUSADAS, RESTAURANTES,
CHURRASCARIAS, CANTINAS, PIZZA-
RIAS, BARES, LANCHONETES, SORVE-
TERIAS, CONFEITARIAS, DOCERIAS,
BUFFETS, FAST-FOODS

E ASSEMELHADOS DE SAO PAULO E
REGIAO

DRA.:RITA DE CASSIA BARBOSA LO-
PES

ROYAL-BEER LTDA.

DRA.: MARIA SEVERINIA GONGAL-
VES

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte ndo conheceu dos embargos inter-
postos pelo sindicato, entendendo correto o ndo-conhecimento de seu
agravo de instrumento por parte da Turma, haja vista a irregularidade
de traslado por fata de autenticacdo das pegas juntadas (fls.
218/220).

O Sindicato interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do art. 5° II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constitui¢do
Federal (fls. 224/228).

ADVOGADA

RECORRIDA
ADVOGADA

Contra-razdes ndo apresentadas, conforme certidéo de fl.
230.

A discussdo acerca da regularidade da formagdo do agravo
de instrumento interposto pelo recorrente no &mbito desta Corte re-
mete-se a andlise da legislacéo ordinéria e da Instrucéo Normativa n®
16 do TST, sendo, portanto, de natureza infraconstitucional. Ainda
que assim ndo fosse, ja decidiu 0 excelso Pretdrio ao se pronunciar
em causas de natureza trabalhista, que "as alegagdes de desrespeito
aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagéo
dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da
prestacéo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa me-
ramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunstancia que impede a
utilizacdo do recurso extraordindrio." Precedente: AgR.AI n°
560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006,
DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-AIRR-280/2004-221-18-40.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE PITE:SA.

ADVOGADO DR. MARCUS VINICIUS VEIGA BRAN-
DAO

RECORRIDO ELOI:DE FONTE LEAL R

ADVOGADA DRA.:SALMA REGINA FLORENCIO DE

MORAIS

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo o despacho que denegara segui-
mento a seu agravo de instrumento. Desse modo, foi mantido o n&o-
processamento do recurso de revista patronal com amparo na Simula
n° 218 do TST, haja vista 0 ndo-cabimento desse apelo contra acordao
proferido em agravo de instrumento.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagéo do art. 5° LXXIV, da Carta Politica (fls. 180/198).

As fls. 199/217, interpds novo recurso extraordindrio.

Contra-razdes ndo apresentadas.

Deixo de apreciar o recurso de fls. 199/217, hga vista a
ocorréncia de preclusdo consumativa, pois o ato processua ja havia
sido praticado por meio da peticdo de fls. 180/198.

O recurso extraordinério de fls. 180/198, por sua vez, en-
contra-se deserto, por ndo ter sido efetuado o respectivo preparo,
consoante o disposto no artigo 511 do CPC e na Resolugdo do
Supremo Tribunal Federal n° 319, de 17 de janeiro de 2006. Pre-
cedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Ministro Eros Grau, 12 Tur-
ma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

Ainda que assim ndo fosse, é de indole meramente pro-
cessual a decisdo que nega provimento a agravo, mantendo o ndo-
seguimento de agravo de instrumento, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Carta Magna so se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/09/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-284/1999-011-10-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE CASCOL COMBUSTIVEIS PARA VEI-
CULOS LTDA.

ADVOGADOS DRA.: CLELIA SCAFUTO E DR. MAR-
CELO LUIZ AVILA DE BESSA

RECORRIDO IZAQUEU LOURENCO JORGE

ADVOGADO DR. JORGE RAUL NARA FUNES

DESPACHDO

Trata-se de processo em fase de execugdo. A 22 Turma desta
Corte negou provimento ao agravo de instrumento interposto pela
reclamada, para manter o despacho que denegou seguimento ao re-
curso de revista, com fundamento na Simula n° 266 do TST.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso |1, ainea a, da Constituicdo Federal. Aponta vio-
lag8o do artigo 5°, caput e incisos I, XXXV, XXXVI e LV, da mesma
Carta Politica (fls. 490/502) .

N&o ha contra-razdes.

O recurso ndo redine condicoes de prosseguimento.

A decisdo que nega provimento a agravo de instrumento, por
meio do qual se objetiva o destrancamento de recurso de revista, é de
indole meramente processua ja que se limita & andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel a
admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica s se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ), Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais, porque, como ja decidiu 0 excelso Pre-
tério a0 se pronunciar em causas de natureza trabahista, "as ale-
gacBes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos
limites da coisa julgada e da prestagéo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, Situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituigéo, circunstancia que impede a utilizagd do recurso extraor-
dindrio”. Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-E-AIRR-285/2000-291-04-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE GERDAU SA.

ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDO SIDNEI PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO DR. NILDO LODI

DESPACHO

A SBDI-1 desta Corte nao conheceu dos embargos inter-
postos pela reclamada. Concluiu pela impossibilidade de ser admitido
mandato tacito quando h& nos autos procuragdo, embora com prazo
de vigéncia expirado j& a época do ajuizamento da agdo trabalhista.

Os embargos de declaragdo opostos pela demandada foram
rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordindrio com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a’, da Constituicdo Federal. Aponta
afronta ao artigo 5° incisos XXXV e LV, da Carta Palitica (fls.
367/370).

Contra-razdes ndo apresentadas.

A matéria discutida na decisdo recorrida é de natureza in-
fraconstitucional, uma vez que examina a regularidade de mandato, a
luz da legidagdo ordindria e da jurisprudéncia deste Tribunal. A
caracterizacdo de violagao de dispositivo constitucional somente seria
vidvel pela via obliqua, ou sgja, examinando-se previamente a even-
tual transgressdo das disposicoes legais ordindrias utilizadas no des-
linde da controvérsia. O debate sobre temas cuja disciplina esteja
afeta a legislagdo infraconstitucional n&o enseja o prosseguimento do
recurso extraordindrio, que requer a discussdo de matéria efetiva-
mente prevista no texto da Lei Maior. Somente a ofensa frontal e
direta a preceito constitucional viabiliza o recurso extraordinério, con-
soante jurisprudéncia do excelso Pretorio. Precedente: AgR.AI n°
488.192/SP, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
13/12/2005, DJ de 24/2/2006.

Ademais, como ja decidiu o excelso Pretério ao se pro-
nunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegagoes de des
respeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivagdo dos atos decisorios, do contraditdrio, dos limites da coisa
julgada e da prestacéo jurlsdlmonal se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacoes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui ¢do, circunstancia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinario." Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2008.

Intacto, portanto, o artigo 5°, incisos XXXV e LV, da Carta
Magna.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publigue-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-AlRR-292/2004-003-20-40.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE AMAZONIA MADEIRAS INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA.

ADVOGADO DR. RICARDO ADOLPHO BORGES DE
ALBUQUERQUE

RECORRIDO ROBSON JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO DR. JOSE GARCEZ DE GOES

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo a decisdo monocrética que negara
seguimento a0 agravo de instrumento, sob o fundamento de que a
revista encontrava-se deserta.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° II, XXXV, LIV e LV, da Carta Palitica (fls.
118/130).

Contra-razdes ndo apresentadas.

O apelo ndo redine condicles de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisio que nega pro-
vimento a agravo interposto contra despacho que denegou seguimento
a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o destran-
camento de recurso de revista, j4 que se limita a andlise dos pres-
supostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € invidvel a
admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a Car-
ta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.
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Por outro lado, também ndo prospera a suposta ofensa as
garantias constitucionais porque, como ja decidiu o excelso Pretério
a0 se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as alegagdes de
desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivagdo dos atos decisdrios, do contraditorio, dos limites da coisa
julgada e da prestag@o jurisdicional, se dependentes de reexame pré-
vio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situactes
de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do, circunsténcia
que impede a utilizagdo do recurso extraordinério.” Precedente:
AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros Grau, 22 Turma, em
21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

N&o ha como se reconhecer, desse modo, a apontada ofensa
a0 art. artigo 5°, 11, XXXV, LIV e LV, da Carta Politica.

NEGO SEGUIMENTO a0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-296/2001-002-14-00.4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ESTADO DE RONDONIA

PROCURADORA DRA.:LEILA LEAO BOU LTAIF

RECORRIDO SINDICATO DOS TRABALHADORES
EM EDUCACAO NO ESTADO DE RON-
DONIA - SINTERO

ADVOGADA DRA.: ZENIA LUCIANA CERNOV DE

OLIVEIRA

DESPACHDO

A 32 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamado quanto ao tema "Precatério -
Pequeno Valor®, com fulcro no o6bice contido na Sumula n°
126/TST.

Os embargos de declaragdo opostos pelo reclamado foram
rejeitados.

O reclamado interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicdo Federa (fls.
703/707). Aponta violagdo dos artigos 100, 88 1°, 3° e 4°, da Carta
Palitica, e 87 do ADCT.

Contra-razdes apresentadas.

O recurso néo redine condicdes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventual ofensa a
Congtituicdo Federal s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 16 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-RR-302/2003-127-15-00-4
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE
ENERGIA ELETRICA PAULISTA - CTE-
EP

ADVOGADO DR. LYCURGO LEITE NETO

RECORRIDO JESUS DE ARAUJO

ADVOGADO DR. CICERO DE BARROS

DESPACHO

A 32 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo a decisdo monocrética que de-
negou seguimento ao seu recurso de revista, com supedaneo no item
n° 344 da Orientacdo Juriprudencial da SBDI-1.

Embargos de declaragdo da empresa rejeitados por inexis-
tentes as hipdteses de cabimento do art. 535 do CPC.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, inciso XXXVI e 79, inciso XXIX da mesma
Carta Politica (fls. 156/166).

N&o hé& contra-razdes.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

As questdes suscitadas pela recorrente foram dirimidas pela
Turma com base na andlise da legislagdo ordindria, bem como na
jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 que Situa a controvérsia no
campo infraconstitucional. Assim, eventual ofensa aos dispositivos
constitucionais invocados somente poderia se configurar pela via in-
direta ou reflexa, o que ndo viabiliza o recurso extraordinario. Pre-
cedentes: Al-585.685/SP, Relator Ministro Sepullveda Pertence, DJ
19/4/2006; Al1-580.822/MG, Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ
31/3/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-310/2005-063-03-40.8
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE MARCOS ANTONIO DE MOURA
ADVOGADO DR. JOSE TORRES DA NEVES
RECORRIDO BANCO ITAU SA.

ADVOGADO DR. JOAO BOSCO BORGES ALVAREN-

GA

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo reclamante, mantendo a decisdo mono-
crética que denegara seguimento ao recurso de revista, no qual era
veiculada discussdo acerca do marco inicial da prescricdo do direito
de postular em juizo diferencas da multa de 40% do FGTS, em face
da incidéncia de expurgos inflacionérios, com fundamento no item no
344 da Orientagdo Jurisprudencial da SBDI-1.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violacdo do artigo 7°, inciso XXIX, da Carta Palitica (fls. 88/91).

Contra-razdes foram apresentadas.

O recurso néo re(ne condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica sO se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AG-AIRR-314/2004-070-03-40.3
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE GERALDO MAGELA DE ASSIS
ADVOGADO DR. ANGELO STADTER PIMENTA
RECORRIDO BANCO DO BRASIL SA.
ADVOGADOS DRS. EDSON DE ALMEIDA MACEDO E

LUZIMAR DE SOUZA AZEREDO BAS
TOS

DESPACHO

A 52 Turma desta Corte ndo conheceu do agravo regimental
interposto pelo reclamante, por ser incabivel a utilizagdo desse re-
curso contra decisdo colegiada

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federa (fls.
169/171). Insurge-se contra o entendimento de que ocorreu a pres-
crigdo de seu direito de postular diferencas de FGTS decorrentes dos
expurgos inflacionarios, e aponta vulneragdo ao art. 7°, XXIX, da
atual Carta Politica

Contra-razOes apresentadas as fls. 174/177.

O apelo encontra-se intempestivo, tendo em vista a sua in-
terposicdo antes de iniciado o prazo recursal. A publicagdo do acér-
déo que julgou o agravo regimental do reclamante deu-se em 17 de
fevereiro de 2006 (fl. 164) e o recurso extraordinario foi protocolado
por fac-simile em 19 de setembro de 2005 (fl. 166), com os originais
protocolados em 22 de setembro de 2005 (fl. 169). O Supremo Tri-
bunal Federal tem reiteradamente manifestado o posicionamento de
gue o prazo para interposi¢cdo de recurso contra decisdes colegiadas
s0 comega a fluir da publicagdo da simula do acérddo no 6rgéo
oficial (art. 506, 111, do CPC) e que a simples noticia do julgamento,
aém de ndo dar inicio a fluéncia do prazo recursal, também ndo
legitima a interposic@o de recurso, por absoluta falta de objeto (Al-
586.208/PE, Relator Ministro Celso de Mello, DJ 19/4/2006).

Por outro lado, o apelo encontra-se desfundamentado, j& que
0 recorrente ndo impugna os fundamentos da Turma para ndo co-
nhecer de seu agravo regimental, voltando-se diretamente para a ma-
téria veiculada em seu recurso de revista

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-322/2003-002-03-40.0
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FUNDACAO FORLUMINAS DE SEGU-
RIDADE SOCIAL - FORLUZ
ADVOGADO DR.VICTOR RUSSOMANO JUNIOR
RECORRIDO JOSE :VICENTE RODRIGUES
ADVOGADO DR. :FREDERICO GARCIA GUIMA-

RAES

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "Complemen-
tacdo de Aposentadoria’, por entender que o Tribunal Regional do
Trabalho n&o vulnerou o artigo 114 da Constituicdo Federal, ao de-
cidir pela competéncia desta Justica, haja vista que o direito a com-
plementacdo da aposentadoria decorre do contrato de trabal ho.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violacdo do artigo 114 da Carta Politica (fls. 148/151).

Contra-razdes apresentadas.

O apelo néo redne condigdes de prosseguimento.

E de indole meramente processual a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordindrio, pois eventua ofensa a
Carta Politica sd se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158-4/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005, p. 13.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-A-RR-328/2003-371-05-00.1
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA HIDROELETRICA DO
SAO FRANCISCO - CHESF

ADVOGADO DR. JOSE MONSUETO CRUZ

RECORRIDOS CICERO SANDES DE OLIVEIRA E OU-
TROS

ADVOGADO DR. ROBERTO JOSE PASSOS

DESPACHO

A 3 Turma desta Corte negou provimento ao agravo in-
terposto pela reclamada, mantendo a decisdo monocrética que de-
negara seguimento ao seu recurso de revista, com supedaneo nos itens
n°s 341 e 344 da Orientacdo Juriprudencia da SBDI-1.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 7° inciso XXIX e 170,
inciso |1, da mesma Carta Politica (fls. 249/258).

N&o foram apresentadas contra-razoes.

O recurso ndo redne condicoes de prosseguimento.

Verifica-se a deser¢éo do recurso por néo ter sido efetuado o
respectivo preparo, consoante o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolucdo do Supremo Tribunal Federal n° 319, de 17 de janeiro de
2006. Precedente: AgR.Al n° 518.714-7/SC, Relator Ministro Eros
Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005, pag. 46.

Ainda que assim ndo fosse, as questdes suscitadas pela re-
corrente foram dirimidas pela Turma com base na andlise da le-
gislagdo ordindria, bem como na jurisprudéncia desta Corte Superior,
0 que situa a controvérsia no campo infraconstitucional. Assim, even-
tual ofensa aos dispositivos constitucionais invocados somente po-
deria se configurar pela via indireta ou reflexa, o que ndo viabiliza o
recurso extraordinario. Precedentes: Al-585.685/SP, Relator Ministro
Seplilveda Pertence, DJ 19/4/2006; Al-580.822/MG, Relator Ministro
Sepulveda Pertence, DJ 31/3/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Brasilia, 19 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-RR-349/2003-371-05-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE COMPANHIA HIDROELETRICA DO
SAO FRANCISCO - CHESF
ADVOGADO DR. JOSE MONSUETO CRUZ
RECORRIDOS JADILSON FARIAS MAIA E OUTROS
ADVOGADO DR. ROBERTO JOSE PASSOS

DESPACHO

A 42 Turma desta Corte deu provimento ao recurso de revista
do reclamante quanto ao tema Responsabilidade pelo Pagamento da
Diferenca da Multa do FGTS Decorrente dos Expurgos Inflacionérios,
com apoio no item n° 341 da Orientag&o Jurisprudencial da SBDI-1.
Os embargos de declaracdo da reclamada foram rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicdo Federal. Aponta
violagdo dos artigos 5°, XXXVI e 7°, XXIX, da Carta Politica (fls.
205/215).

Contra-razdes ndo apresentadas.

Verifica-se a deser¢do do recurso por ndo ter sido efetuado o
respectivo preparo, conforme o disposto no artigo 511 do CPC e na
Resolugdo n° 319, de 17/1/2006 (DJ de 20/1/2006), do Supremo
Tribunal Federal. Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC, Relator Mi-
nistro Eros Grau, 12 Turma, em 22/6/2005, DJ de 5/8/2005.

N&o se gplica a previsdo contida no § 2° do artigo 511 do
CPC, porguanto ndo se trata aqui de insuficiéncia no valor do pre-
paro, mas de auséncia de seu pagamento.

Ainda que assm ndo fosse, 0 recurso extraordinario, nos
termos do art. 102, 111, da Constituicdo Federal, somente é cabivel
contra decisdes proferidas em Unica ou Ultima instancia, o que pres-
suple o esgotamento das vias recursais. Esse, inclusive, é o sentido
da Simula n° 281 do STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso
extraordinario, quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada’. Precedentes: RE-AgR-350.534/CE, Relator
Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ de 16/12/2005; Al-ED-
472.470/SP, Relatora Ministra Ellen Gracie, Segunda Turma, DJ de
29/11/2005; e Al-AgR-540.446/RS, Relator Ministro Gilmar Mendes,
Segunda Turma, DJ de 11/11/2005.
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No caso, contra a decisdo proferida pela Turma desta Corte,
seria possivel a interposi¢do de embargos a SBDI-1, o que inviabiliza
0 processamento do recurso extraordinario.

NEGO SEGUIMENTO &0 recurso.

Publique-se.

Brasilia, 7 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-349/2004-002-10-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE FERRAZ ADMINISTRACAO E CON-
SORCIOS LTDA.

ADVOGADO DR. JOAO PEDRO AVELAR PIRES

RECORRIDO REGINALDO OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO DR. VITAL DA COSTA GUIMARAES
NETO

RECORRIDO MAURICIO SEIXAS ESKENAZI

RECORRIDA GARRA SOFTWARE LTDA.

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela reclamada quanto ao tema "fraude a exe-
cucdo”, sob o fundamento de que a agravante ndo demonstrou ofensa
literal a preceito constitucional, conforme dispde o artigo 896, § 2°,
da CLT e a Simula n° 266 do TST.

Os embargos de declaragdo opostos pela demandada foram
rejeitados.

A reclamada interpde recurso extraordindrio, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag8o dos artigos 5°, incisos XXXV, LIV e LV, e 93, inciso 1X, da
Carta Politica (fls. 165/174).

Sem contra-razoes.

Né&o ha negativa de prestacdo jurisdicional. No acérddo im-
pugnado consta explicitamente a analise do recurso, com a veiculagdo
da tese motivadora de sua conclusdo. Como ja se pronunciou o STF,
"a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte
recorrente ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, con-
forme j& decidido por esta Corte no AgRE 345.845, 22 T, rel. Carlos
Velloso, DJ 11/10/02; e o RE 140.370, 17T, rel. Sepulveda Pertence,
DJ 21/05/93, assim ementado: 'Sentenca: exigéncia constitucional de
fundamentacdo: inteligéncia.' O que a constituicdo exige, no art. 93,
IX, é que a decisdo judicial sgja fundamentada; ndo que a fun-
damentac&o seja correta, na solucéo das questdes de fato ou de direito
da lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acorddo, esta satisfeita a
exigéncia constituciona" (Al n° 567.316/MA, Relator Ministro Gil-
mar Mendes, em 2/3/2006, DJ de 22/3/2006). Afasta-se assim a
afronta a0 artigo 93, inciso 1X, da Constituicio Federal.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita & andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, € inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinario, pois eventual ofensa a
Constituicdo Federal s6 se daria de forma indireta. Precedente:
AgR.Al n° 429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma,
em 20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

Por outro lado, também ndo prosperam as supostas ofensas
as garantias constitucionais porque, como ja decidiu 0 excelso Pre-
tério a se pronunciar em causas de natureza trabalhista, "as ale-
gacles de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido pro-
cesso legal, da motivagdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos
limites da coisa julgada e da prestag&o jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando
muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Cons-
tituicdo, circunstancia que impede a utilizagdo do recurso extraor-
dindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro Eros
Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

Invidvel, pois, o reconhecimento de afronta ao artigo 5°,
incisos XXXV, LIV e LV, da Carta Magna.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.

Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-E-AlIRR-356/1999-029-15-00.7
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE SEBASTIAO VENANCIO FERREIRA
ADVOGADOS DR. CARLOS ALBERTO REGASSI E DR.
FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ
RECORRIDA USINA SAO MARTINHO SA.
ADVOGADA DRA.:MARIA AMELIA SOUZA DA RO-

CHA

DESPACHO

A SBDI-1 ndo conheceu dos embargos do reclamante, ante o
disposto na Simula n° 353 do TST.

O reclamante interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso Ill, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violag8o dos arts. 6° da Lei n° 4657/42, 453 da CLT e 5° incisos I,
XXXV e XXXVI, da mesma Carta Politica (fls. 503/514) .

Foram apresentadas contra-razoes.

O presente recurso ndo re(ine condigdes de prosseguimento.
N&o foi efetuado o respectivo preparo, consoante o disposto no artigo
511 do CPC e na Resolucéo do Supremo Tribuna Federal n° 319, de
17/2/2006 (DJ de 20/1/2006). Precedente: AgR.Al n° 518.714/SC,
Relator Ministro Eros Grau, 1* Turma, em 22/6/2005, DJ de
5/8/2005.

Por outro lado, a discussdo acerca do cabimento dos recursos
interpostos no ambito desta Corte implica a andlise da legislacdo
ordindria e da jurisprudéncia sumulada do TST, sendo, portanto, de
natureza infraconstitucional. Ainda que assim néo fosse, j& decidiu o
excelso Pretério ao se pronunciar em causas de natureza trabalhista
que "as alegagOes de desrespeito aos postulados da legalidade, do
devido processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do con-
traditério, dos limites da coisa julgada e da prestago jurisdicional, se
dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem con-
figurar, quando muito, situagBes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Constituigdo, circunsténcia que impede a utilizagdo do recurso
extraordindrio." Precedente: AgR.Al n° 560.139/MT, Relator Ministro
Eros Grau, 22 Turma, em 21/3/2006, DJ de 20/4/2006.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinério.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-AIRR-367/2003-191-17-40.6
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE ARACRUZ CELULOSE SA.
ADVOGADO DR. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL
RECORRIDO FRANCISCO GREGORIO FILHO
ADVOGADO DR. ANTONIO CEZAR ASSIS DOS SAN-

TOS

DESPACHO

A 22 Turma desta Corte negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela Aracruz Celulose SA., mantendo a de-
cisdo monocrética que denegara seguimento ao recurso de revista, no
qual era veiculada discussdo acerca do marco inicial da prescri¢do do
direito de postular em juizo diferengas da multa de 40% do FGTS em
face da incidéncia de expurgos inflacionarios, com fundamento no
item n° 344 da Orientac&o Jurisprudencial da SBDI-1.

A reclamada interpde recurso extraordinario, com base no
artigo 102, inciso |1, ainea "a', da Congtituicdo Federal. Aponta
violagdo do artigo 5° inciso XXXVI, da Carta Politica (fls.
174/178).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

O recurso néo re(ine condigBes de prosseguimento.

E de indole meramente processua a decisdo que nega pro-
vimento a agravo de instrumento, por meio do qual se objetiva o
destrancamento de recurso de revista, ja que se limita a andlise dos
pressupostos dessa modalidade recursal especifica. Assim, é inviavel
a admissibilidade do recurso extraordinério, pois eventual ofensa a
Carta Politica s6 se daria de forma indireta. Precedente: AgR.Al n°
429.158/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, 22 Turma, em
20/9/2005, DJ de 14/10/2005.

NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 12 de junho de 2006.

RIDER DE BRITO

Ministro Vice-Presidente do TST

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-369/2000-017-04-40.5
RECURSOEXTRAORDINARIO

RECORRENTE JOSE: CARLOS DA SILVA AZAMBU-
JA

ADVOGADA DRA.:ERIKA FARIAS DE NEGRI

RECORRIDO BRASIL TELECOM SA. - CRT

ADVOGADOS DR. CARLOS GUSTAVO MIBIELLI S.

SOUZA E D