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1. INTRODUGAO E PROPOSITURA DO PROBLEMA

Dia 25 de maio de 2000, as Mesas da Camara dos Depulados e do
Senado Federal promulgaram a Emenda Constitucional n. 28, a qual teve
vigéncia a parlir de 26 de maio do correnle ano, data de sua publicagio no
Diario Oficial. A referida Emenda Constitucional trouxe inovagao quanto ao
prazo prescricional dos direitos do trabalhador rural, igualando-o ac dos
trabalhadores urbanas, bem como revogou o artigo 233 da Constituigao
Federal, in verbis:

*Arl. 12 O inciso XXIX do art. 7% da Constituicao Federal passa a
vigorar com a seguinte redagio:

XXIX — agao, quanto aos créditos resultantes das relagdes de
trabalho, com prazo prescricional de cinco anos para os trabalhado-
res urbanos e rurais, até o limite de dois anos apés a extingdo do
contrato de trabalho:

(") Juiz Tilular da Vara do Trabalhe de ltuverava, SP {TRT da 15* Regiaoc — Campinas, SP},
Mestrando em Direilo Obrigacional Publico & Privade pela Universidade Estadual Paulista —
UNESP (Campus de Franca, SP)

{**} Analista Judicidrio Assistenie de Juiz na Vara do Trabatho de lluverava, SP (TRT da 15¢*
Aegido — Campinas, SP).
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a) {revogada);
b) {revogada).
Art. 22 Revoga-se o art. 233 da Constituicio Federal.

Art. 32 Esta Emenda Constitucional entra em vigor na data de
sua publicagao.”

A EC n. 28 nasceu da Proposla de Emenda Constitucional n. 65/95,
de autoria do Senador Osmar Dias, do PSDB-PR, que teve aprovagao, em
segundo turno de volagao, no Senade Federal, no dia 3 de margo de 1999,
e, posteriormente, tramilou na Camara, onde recebeu o numero 07/99,

Tendo conhecimento da tramitagée, no Senado Federal e na Camara,
da proposta de unilicagao dos prazos prescricionais dos direilos do tfraba-
lhador rural e urbano, tivemnos a oportunidade de critica-la, rebatendo os
fundamentos da PEC e delendendo a manulengio do prazo presericional
diferenciado para o trabalho no campo, tendo em vista varios aspeclos,
dentre os quais cumpre aqui destacar, de forma simplificada: a) ser o traba-
Iho penoso no meio rural; b) as condigdes de vida precdrias no campo; ¢} a
fragil influéncia do sindicalismo no meio rural; d) o falo de que, em muitas
siluagdes, o empregado reside na fazenda do patrao por varios anos, for-
mando com este quase um lago de parenlesco, sentindo-se inibido de ajui-
zar evenlual agdo trabalhis!a no decorrer do contralo de emprego, néc por
omissdo, mas sim em razdo do seu estado de sujeigdo; e e) porque o revo-
gado art. 233 da Coenstituigao Federal e o art. 10, § 3%, do ADCT, ja assegu-
ravam ao empregador rural, a cada cinco anos, ou alé menos, o direito de
comprovagido, perante a Jusli¢a do Trabalho, do cumprimento de suas obri-
gagOes trabalhistas, eximindo-o, via de consequéncia, de ter cusios conla-
beis com a guarda de documenios por prazo indeterminado.™

Na ocasido, sugerimos, sim, a requlamentagdo do artigo 233 da Car-
ta Magna, de maneira explicita, com a simplifica¢do do procedimento a ser
adotado, de modo a dar as partes cerleza a respeito da exlensio da deci-
sao proferida.

Entretanto, promulgada a emenda constitucional, a discussao agora se
volta para sua aplicagao, visto que muitas duvidas ja surgiram enire s opera-
dores do direito, tais como: a) o nove lexto se aplica as agBes ajuizadas antes
de sua vigéncia? b} come fica a siluagdo dos trabalhadores rurais que tém
contratos com mais de cinco anos de duragio e permanecem trabalthando? c)
aplica-se o novo prazo prescricional acs contrates de trabalho, cuja duragao é
superior a cinco ancs, e a respectiva extingéo ccorreu antes da vigéncia do
novo texto constitucional, com ajuizamento da agdo a partir de 26 de maio de
20007 d) a norma tem aplicagao imediata para os casos em que houver extin-
¢8o do contrato de trabalho apds a vigéncia da novel emenda?

E exatamente sobre essas questdes que nos propomeos a escrever
este trabaiho.

{1) CL. VIDOTT!, Tarcio Josd, BENTO, Josd Gongalvas, "Prescrigdo; Uma critica & proposta de
unilicagde dos prazos prascricionais do direilo de agdo dos trabalhadores rurais e urbanos®, LTr
Suplemento Trakalhista, S50 Paulo, ano 35, n. 128/99, pags, 675-678, 1598,
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2. CONCEITO DE PRESCRICAO

Em todo estudo & imperioso que, primeiramente, se tegam, ainda que
de maneira superficial, algumas consideragdes sobre a definigdo do tema
do qual se esta a tratar.

A prescricio, nas ligbes de Pontes de Miranda, “é a excegdo, que
alguém lem, conlra o0 que nao exerceu, durante certo tempo, que alguma
regra juridica lixa, a sua pretensao ou agao"?

No tocante aos seus eleitos, Ferreira Prunes ensina que “a prescri-
¢ao, se nao ataca a esséncia da questao, mostrando que o direito foi aten-
dido pelo devedor, impede que o autor venha a exigi-lo, mesmo que titular
de um direito.”®

Quatro sio os elementos da prescrigéo, segundo Oris de Qliveira:
*19) exisiéncia de um direito violado. No dia subseqliente & violagéo do
direito, em principio, comega a correr o prazo prescricional a ndo ser que a
lei expressamente preveja uma causa impeditiva. Em rigor, também, no dia
subseqiente, o titular do direilo violado pode tomar qualquer providéncia
que tenha efeito, previsto, em lei, de causa inlerruptiva do prazo. No primei-
ro dia do prazo, portanto, o litular pode propor a¢éo judicial. Este o sentido
da expresséo actio nata, que na expressao de Yussel Said Cahali se situa
em zona cinzenta porgque expressa que antes de viclagdo néo ha prazo, e
que o infcio do praze prescricional (direito material) coincide com o da pos-
sibilidade de propaosigao de agdo (direito processual); 22) inércia do titular
do direito violade; 39) continuidade da inércia durante certo lapso de tem-
po; 49) auséncia de algum fate ou ate a gue a lei atribua eficacia impeditiva,
suspensiva ou interruptiva do curso prescricional "

Em linhas gerais, pois, a prescrigdo consiste na perda da exigibilida-
de do direito, dada a inercia do seu titular, em virtude do transcurso de um
determinado lapso temporal previsto em lei, sem que haja ocorrido fato ou
ato a que a lei atribua elicacia impeditiva, suspensiva ou inlerrupliva do
prazo prescricional.

3. PRINCIPIOS DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS E
DO RESPEITO AQ DIREITO ADQUIRIDO

A primeira leitura da EC n. 28, que relirou do curso do contrato de
trabalho a condi¢ao de fato impedilivo do decurso prescricional, reduzindo
para cinco anos o prazo da prescrigdo dos direitos do trabalhador rural —
sem qualquer ressalva ou regra transiléria — sugere uma aplicagio ime-

(2} *Tratado de Dirgito Privado”, atwalizado por Vilson Hodrigues Alves, Campinas, Bookseller,
2000, vol. 6. Parte Geral, pdg. 135,

(3) PRUNES, José Luiz Ferrenra, “A Prescligdo no Direito do Trabalho™, 2* ed., Sao Paulp, LTr,
1992, pag. 31.

{4) A prescricac no direito de trabalho brasileiro”, Revista LTr Legislag3o do Trabalho, S30 Paulo,
ano 53, n. 2, pag. 174, tev. 1989,
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diata e retroativa do novo texlo, interpretago esta que nao resiste ao con-
fronle com os principios da irretroatividade das leis e do respeilo ao direito
adquirido, insculpidos no art. 5, inciso XXXVI, da Constituicio da Republi-
ca de 1988, no qual se impde que “a lei ndo prejudicara o direito adquirido,
o alo juridico perleito e a coisa julgada”.

O legislador constiluinle, visando & consolida¢ao efetiva do Estado
Democratico de Direito e sequindo uma lradigao hisldrica, manteve no ni-
vel conslitucional o respeito da lei nova ao direito adquirido, ao ato juridico
perfeito e a coisa julgada, consoanle fora expresso nas Conslituigdes de
1824, 1891, 1934, 1946 e 1967, consagrando-se o respeilo a tais princi-
pios em verdadeira regra, cuja unica excegdo foi a Constituicdo de 1937,
Ressalte-se que mesmo durante a vigéncia desta Carta, em varios julga-
dos, “o Supremo Tribunal havia decidido, no rumo de melhor corrente dou-
trinaria, que nao ha retroalividade técita, devendo o Juiz nédo aplicar a lei
nova aos falos passados se nela nao se expressar tal possibilidade.™®

Esse breve apanhado histdrico documenta o vigoer do principio da
irretroatividade das leis no ordenamento juridico brasileiro desde o Impé-
tio,® de lal lorma que “a irrelroalividade das leis, mesmo quando nao seja
canon constitucional, permanece como principio cientifico do direito, prin-
cipio orientador de legisladores e juizes™

Conclui-se, enldo, ser desnecessaria qualquer mengdo da EC n.28 a
inexisténcia de efeilos pretérilos — mesmo em se tratando de emenda cons-
titucional — eis que a irretroatividade da norma & regra insculpida no orde-
namento juridico brasileiro, preceito este nio viclado sequer no periodo de
arbitrio constituido na vigéncia da Carla de 1937, quando, apesar de per-
mitida, a retroalividade da lei dependia de previsao expressa.®

Ainda que ignorassemos a impossibilidade de aplicagao retroativa da
EC n. 28 e vislumbrassemos com sua edi¢do um conflito de normas consli-
tugicnais — entre o conteddo da propria emenda e o que dispde o art. 52,

{5) BrasiL. Supremo Tribunal Federal, Irretroalividade das leis. Relroatividade tdcita. Inexisténcia,
Necessidade de disposipdo expressa a respeilo. Aplicagdo do art. 6° da Lei de Introdugao ao
Cadigo Civil, E caso de recurso exiraordindrio jundado na letra ddo art. 101, n. 11l da Consliuigao
Federal, guando o acdrdio recorrido, em divergéncia com o Supremo Tribunal Federal, decidiu
pela aplicagdo da lei nova a fatos passados, sem cldusula expressa da sua retroatividade. Agravo
de instrumento n. 11.201. Ael. Min. Castro Nunes. 16 de setembro de 1943, Revista dos Tribunais
[S&0 Paulo] ano 34, n. 153, pdg. 695, jan. 1945, BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Irretroativida-

de das lais. NAo era princ/pio consagrado na Carta de 1937, nem havia como buscd-la através do
ato |urldico perfeito ou do direito adquirido, se a lei expressamente previa tal efeito em relagdo a
preceito ou preceilos anteriores. Recurso Exlraordindrio n. 8.315. Cia. Nacional de Mercados 5.A.
e Prefaitura Municipal de Curitiba  oulres. Rel. Min. Alranio Anlonio da Costa. § de dezembro de
1952, Internet. www.sH.gov.br.

{6) Como bem lambra Suthsriand, citada por Maximiliane, “pouco importa que se ndo repreduzam
as palavras: basta que fique a esséncia, o conteddo, subslancialmente se haja manlido o pensa-
mento primilive” MAXIMILIANO, Carlos. “Hermenéulica e aplicagiio do direito”, 182 ed., Rio de
Janeirp, Forensa, 2000, pdg. 140,

{7) LiMA, Jodo Franzen de. “Irretroatividade das Leis", Revlsla dos Tribunais {Sdc Paulo] ano 30,
n. 132, pag. 45, jul. 1841,

{8} Cl.nptan. 5.
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inciso XXXV}, da Conslilvigao da Repablica de 1988 — a solugdo nio seria
diferenle, prevalecendo os principios da irretroatividade das leis e do res-
peilo ao direito adquirido.

Ensinam os constitucionalistas poriugueses Gomes Canolitho e Vidal
Moreira que direitos constitucionais podem estar em conlflilo com outros
direilos da mesma natureza ou com bens constilucionalmenle protegidos.
E ¢ que chamam “colisdo ou conlflito de direitos fundamentais."®

A solugdo para lais conflitos, segundo os mestres portugueses, pas-
sa por alguns procedimentos: a} determinagdo do ambite normativo dos
direitos, a fim de se varilicar se exisle efelivamente o conflito, uma vez que
esle pode ser apenas aparenle; b) verificada a exisléncia de um conllilo
auléntico, € necessario apurar se exisle uma “reserva de lei resiritiva” ex-
pressamenie prevista na Conslituicdo para alguns dos direitos colidentes,
pois nesse caso a prépria norma constitucional resclve o conllilo, dando-se
eficacia ao direito ndo restringivel, imitando-se, entretanto, o direito sujeito
a reserva de lei restritiva com observancia do principio da proporcionalida-
de; ¢) inexistindo qualquer “reserva de lei resiritiva” para os direitos coli-
dentes, “o intérprete ou concrelizador da Constituigdo deve limitar-se a uma
tarela de concordancia pratica que sacrifigue no minimo necessdrio ambos
os direilos, ndo podendo privilegiar um dirgito a faver do outre”; e, linal-
mente, d) “em caso de conflito entre ‘direitos, liberdades e garantias’ ndo
sufeilos a reserva da lei restritiva com oulros direitos fundamentais (ex.
direitos economicos, sociais e cullurais) ou com oulros bens constitucio-
nalmente protegidos (defesa, saude), devem prevalecer aqueigs.""®

Extrai-se da ligae supra que sempre havera prevaléncia da norma
constitucional concernente a direilos, liberdades e garantias, desde que
inexisla restricao em sua aplicagao, quando esta conflilar com outra norma
constitucional que se refira aos demais direitos fundamentais (v g. direilos
econdmicos, sociais e culturais}.

O mandamento gue garante, diante de nova lei, a preservagéo do
direito adquirido, do alo juridico perfeilo e da coisa julgada, além de ndo
conter qualquer restrigo em sua aplicagao, enconira-se inserido no Capi-
tule | do Tiulo Il, da Carta Magna, tratando-se de inabalavel garantia cons-
titucional 8, por conseguinte, deve prevalecer diante dos novos preceitos
da EC n. 28, cujas normas se referem a direilos sociais.

Enléo, ainda que houvesse o conflito de normas constilucionais ana-
lisade — ¢ que se admite por mera hipdtese — este seria resolvido, dan-
do-se eficdcia plena & aplicagao do art. 52, inciso XXXVI, da Constituigdo
da Republica de 1988, com a preservacio do direito adquirido, do ato
juridico perfeite e da coisa julgada na aplicagao das novas normas intro-
duzidas pela EC n. 28, vale dizer, respeilar-se-ia o principio da irretroali-
vidade das leis.

{9) GOMES CANQTILHO, José Joaquim, MOAREIRA, Vidal “Fundamentos da Consliluigao”, Colm-
bra, Coimbra Editora, 1991, pag. 135.

{10} Op. cit., pags. 136-137 (g. n.).
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O principio da irretroatividade das leis, por fim, liga-se de forma um-
bilical ao do respeito ao direito adquiride, a tal ponto que em sua ontelogia
descortinamos a prolegao desle, o que nos remete a uma breve analise do
instituto do direito adquirido.""

Sempre lembrado em matéria constitucional, José Afonso da Silva
leciona que "se o direito subjetivo ndo foi exercido, vindo a lei nova, trans-
forma-se em dirgito adquirido, porque era dircilo exercitavel e exigivel a
vonlade de seu lilular. Incorporou-se no seu patrimdnio, para ser exercido
quando convier. A lei nova nao pode prejudica-lo, sé pelo fato de o titular
néo o ter exercido antes”. £ mais adianle acrescenta: “Ora, essa possibili-
dade de exercicio continua no dominio da ventade do titular em face da lei
nova. Essa possibilidade de exercicio do direito subjetivo foi adquirida no
regime da lei velha e persiste garanlida em face da lei superveniente. Vala
dizer — repetindo: o direito subjetivo vira direilo adquirido quando lei nova
vem alterar as bases normalivas sob as quais fai constituido”. E, finalmen-
te, arremala: “Nao se trata aqui da queslao da retroatividade da lei, mas
tdo-56 de limite de sua aplicagao. A lei nova nao se aplica a situa¢ao obje-
tiva conslituida sob ¢ império da lei anterior"'2

4. DIREITO ADQUIRIDO EM MATERIA PRESCRICIONAL

A preservagio do direilo adquirido em matéria prescricional também
faz parte da tradigédo histdrica do nosso ardenamento juridico. Foi o que
ccorreu em 1943, com a aprovagdo da Consolidagdo das Leis do Trabalho,
que em seu art, 916 previa expressamente a impossibilidade de relroagao
dos prazos prescricionais em curso,/' e em 1988, por ocasiao da promul-
gagao da Consliluigdo Federal, no tocante 4 ampliagao do prazo prescri-
cional dos direitos do trabalhador urbane, quando houve o gleito imediato
da nova norma, preservande-se, porém, o direito adquiride do empregador
ne locante & prescrigédo ja consumada pela norma antiga.t'*

{11} E nesse senlido a ligde de Limongi Franga: *Porianto, come alirmamos de inicio, duvida
inexiste de que, o principio em foco, através das tempes e dos poves, eletivamente, evolveu no
sentido de amadurecer a idéia de que, e/n Suma, o qué se visa é impedir que as leis novas alinjam
o Diraito Adquirido nos 1érmps das leis qua se tertham revogado” FRANGA, R. Limongi. “Direito
Intertemporal Brasileiro™, 22 ed. rev. e atual., Sac Pavlo, Revista dos Tribunais, 1968, pag. 399,
{12) "Curso de Direito Conslitucional Positivo®, 15 ed. rev,, Slo Paulo, Malheires, 1994, pags.
434-435.

{13) BRASIL. CLT, Art. 916: Os prazos de prescrigho fixados peta presente Consolidagdo comeca-
140 a correr da dala da vigéncia desta, quando menores do que 0s previslos pela legistagio
anterior.

{14} Cabe aqui um parénieses para relembrar aguela época, nio muilo distanie e que, porisso,
ainda remanesce em nossa mamoria Anles de 5.10.88, data da premulgacao da atual Constilui-
¢ao Federal, 0 prazo prescricional dos direitos do trabalhador urbano era de dois anes, previsto
no arl. 11 da CLT. Com a nova Carla, esse prazo f0i amphado para cinco anos, ou seja, ocorrey
exalamente ¢ contririo do que aconiece agora, com a promulgacao da EC n. 20, que — repita-se
— reduziu © prazo prescricional dos dirgitos do krabalhador rural. Na ocasido, como nde poderia
deixar de ser, a nova regra prescricional prevista na Conslituigdo teve efeito imediato, mas pre-
servou o direite adquirido do empregador, nao se 2dmitindo em hipdtese alguma a retroatividade
da lei nova para reavivar parcelas ou agdes j4 alingidas pela prescrigdo bienal. Porisso, na opor-
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E nao é sé no ordenamento juridico brasileiro que a preservagao do
direilo adquirido em matéria prescricional tem eco. Com toda sua aulorida-
de, o civilisla francés Planiol ensina:

“La nueva ley no podria hacer que una prescripcion simplemen-
te comenzada sea considerada como completada, porque esto seria
modificar retroactivamente el modo de adquisicion del derecho; no
puede apoderarse de hechos pasados para reconocearies un efecto
adquisitivo que no les acordaba la ley anterior.

Asignar como punto de partida para el nuevo plazo el momento
én que la prescripcion comenzdé a correr bajo la ley antigua, seria
evidentements reconocer a la ley nueva un elfeclo retroactivo” (%

Scmam-se aos argumentos doutrinrios expostos o fato de que o ob-
jeto de nosso estudo esta inserido no contexto do Direito do Trabalho, cujos
preceitos lundamentais estao alicergados na protegao juridica a debilidade
econdmica do empregado e que exigem a utilizagao de um processa her-
menéulico peculiar,

QO intérprele, no Ambito trabalhista, ao aplicar uma norma, pracede a
filtragem da mesma pelo conjunto de principios peculiares do Direito do
Trabalho, adequando sua execugao pela dlica da protegao juridica ao em-
pregado hipossuliciente,

Deslarte, sofrendo a prescrigdo restrices de aplicagao no préprio
direito comum,"® maicres serdo as resisténcias enfrentadas para sua utili-
zagdo no Direito do Trabalho, no qual a diminuigio de prazos prescricicnais
foi regulada para se evitar gualquer aplicagao retroativa da norma.

E o que determina ¢ j4 citado art. 216 da CLY. que cuidou de preser-
var o direito adquirido dos trabalhadores conlide na legislagac anterior a

tunidade, os prazos prescricionais foram assim considerados: a) para 0s contratos firmados a
parir ga promulgagio da Constituigdo Federal indscutiwelmente se aplicaram as novas regeas
eslabelecidas; b} no iocante aos coniratos de trabalho com vigéngia em 5.10.88, a nova lei teve
eleilo imediato, aplicango-se ao prazo ainda ndo consumado nagquela data, ressalvado o prazo ja
consumado em 5.10 88, raspeilanda-se al o diredo adquirido go empregadar, nie se admitindo a
refroatividade da lei nova. ¢ relalivamenle aos conlralos cuja extingdo ocorreu antes de 5.10.88,
mas que a agao far ajuizada somente depois desta datz, a nova prescrigdo qingienal teve eleito
imediato, observande-se, contudo, o prazo prescncional ja atingido pela norma anliga, em respei-
10, iNAis LMa vez, ao direilo adquirido do empregader, e d) 1ambem em respeito ao direito adqgui-
rido, a lodas as a¢des ajuizadas antes de 5 10 86, aplicou-se a norma revogada. Esse entendi-
mento 1e5tou pacificado pelo Enunciade n. 308 do Colendo Tnibunal Superior do Trabatho: “A
narma constilucional que ampliou a prescricio da agio frabalhisla para 5 anos e ge aplicacio
imediata, ndg atingindo pretensdes ja alcangadas pela prescrigao bienal, quando da promulgagio
da Consliuigio de 1988 (RHes. TST 06/92, de 22 10 92, DJ 5.11.92)"

(15) AIFERT, Georges, BOULANGER, Jean “Tratado de Derecho Civit segon el Tratad de Planiol™,
Buenos Aires, La Ley.t 1, pag 228

(16) Ensina Barros Monteiro que, em matéria de prescrigao, "as disposigdes sdo sempre de apli-
cagdo restita, ndo comportando intarpretacan extensiva, nem analggia; a exeqese serd sampre
resintwa Na duvida, deve julgar-se conlra a prescngdo, meio talvez anlipdtico de extinguir-se a
obrigagdo” MONTEIRQ, Washingion de Barros. “Curso de Direilo Cvil™, Parte Geral, 32% ed , 540
Pauto, Saraiva, 1994, vol. 1, pag. 294.
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CLT, quando de sua edigao, sempre que 0s prazos de prescrigao previstos
nesta fossem menores, sinalizando claramente que ¢ espirito da lei ndo
aceila a retroatividade de norma em matéria prescricional.

N&o obslanle o supracitado dispositivo consolidado seja norma tran-
sitéria, de aplicagao circunscrila 4 época da edigdo do Diploma Consoli-
dado, entendemos que o pensamenlo primitivo que norlecu sua edigao
se preservou, amalgamando-se acs principlos peculiares do Direilo do
Trabalho.

A peculiaridade da hermenéutica de normas trabalhistas afasta, por
si 50, ainda, qualquer cogitagao de aplicagio do entendimento emoldurado
na Sumula n. 445 do Colendo Supremo Tribunal Federal ao caso em exa-
me "7t Entretanto, outro argumento reforga esla exegese, sendo vejamos.

Enquanto a EC n. 28 entrou em vigor imediatamente, no dia de sua
publicacdo, a Lei n. 2.437, de 7.3.55, fé-lo somente em 1.1.56, quase dez
meses apés sua publicagao, o que lorna 0s casos absolutamente distintos.

A incidéncia do disposto na Samula a EC n. 28 implicaria imediata perda
da exigibitidade de direitos sem que o trabalhador livesse qualquer possibi-
lidade de exercé-los — e sequer era obrigado a fazé-lo, haja vista a existén-
cia de fato impeditivo do curso da prescricio — ao contrério do que sucedeu
na vacatio legis da norma que originou o entendimento ora analisado.

Concluimos, pois, que a exegese mais cienlilicamente aceitdvel é a
que advoga o eleilo imedialo da Emenda Constilucional n. 28 aos contra-
tos de trabalho em vigor, respeitando-se, todavia, transiteriamente, o im-
pério do dispositivo constitucional derrogado — art. 7%, inciso XXIX, ali-
nea b — que garanlia aos ‘rabalhadores rurais o direile de postular even-
tuais verbas lrabalhistas de lodo o pacto laboral alé dois anos da data da
rescisdo contratual. [sso em estrila obediéncia & garantia constilucional
dos principios da irretroatividade das leis e do direite adquirido, bem como
atendendo as peculiaridades do processo hermenéutico das normas tra-
balhistas — noladamente aquelas perlinentes a prescrigdo — consoante
ja expusemos.

A aplicagao transitdria do disposto na norma constitucional derroga-
da implica o surgimenio de dois blocos de lapsc lemporal nos contratos de
trabalhe em vigor, aplicando-se regras transitdrias a um e permanentes ao
oulrg, quais sejam:

Q primeiro bioco, garantide pela aplicagao transitéria do dispositivo
constitucional derrogado, compreende o lapso tamporal decotrido entre a
data da admisséo alé 25.5.00, inclusive. Para tal bloco ndo deve haver pres-
crigéo imediata, mas sim, o efeito imediato da EC n. 28 a parlir da dala de
sua publicagdo, quando enlao se iniciou a conlagem do novel gdingGénio

{17) BRAASIL. Supremo Tribunal Federal. SUumula n. 445. A Lein. 2.437, de 7.3.55, que reduz prazo
prescricional, & aplicavel as prescrigbes am curse na data de sua vigéneia {1°.1.5G), salvo quanto
ao0s processos enlio pendenles. Abstemo-nos, neste astudo, de crilicar a ulilizagdo desta Somu-
la no Direilo Clvil por enlender que as exposigdes aqui eletuadas a respeito do prineipio da irrg-
iroatividade das leis evidenciam nossa ¢ensura ao seu conteudo.
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prescricional, de tal forma que a reparagao de direitos violados desde a
data da admissao do trabalhador rural alé o dia 25.5.00 podera ser postu-
lada em juizo até 26.5.05. Entretanto, ullrapassada esta udltima dala, pode-
rdo ser declarados prescrilos todes os diraitos relativos a esle bloco.

Ja o segundo bloco, ao qual se aplica imediatamente a EC n. 28,
compreende o lapso temporal iniciado em 26.5.00. Neste caso, j4 se aplica
© novo prazo prescricional de ¢inco anos, de modo que, se um empregado
rural ajuizar agdo trabalhista, hipotelicamente, em 18.10.05, postulando
horas exiras de todo o contrato de emprego, poderd ler declarada a pres-
crigao nao s¢ dos direitos atinentes ao primeire bloco (compreendide entre
a data da admissae até 25.5.00} mas também daqueles relalivos ao perio-
do de 26.5.00 a 17.10.00.

Esse nosso entendimento é 0 mesmo adotado para a contagem da
prescricdo dos direitos do trabalhador adolescente,"® cujo prazo quingie-
nal somente se esgola cinco ancs apds a dala em que o trabalhador com-
pletar 18 (dezoito) anos de idade W'

Convém ressaltar, ainda, que a preseri¢io somente serd declarada
se arglida pelo empregador e, também, desde que ndo haja ocorrido fato
ou ato a que a lei atribua eficdcia impediliva, suspensiva ou inlerrupliva do
praza prescricional.

Por fim, regisiramos que, ne novo prazo prescricional dos direitos do
trabalhador rural, observar-se-& o concellc da actio nafa,?® até entao ing-
cuo no Direito do Trabalho RAural porque o infcic da contagem do prazo
prescricional se dava nao da viola¢do do direilo, mas somente da dala da
extingao do conlrato.

{18) BRASIL. Tribunal Supericr do Trakalho. 3* Turma, Prescrigio — Menor — Marco inicial para
contagem do prazo previsio ng arligo 7%, XX1X da CF/88 Para decidir-5¢ acerca da contagem do
praza prescricional az-se indispensavel a exegese combinada dos arligos 72, XXIX, a8, da Cons-
tituigdo Federal e 440 da CLT, os quais 530 franscrilos a seguir, respeclivamente — Al 7% Sao
direstos dos trabalhadores wibanos e rurais, além de outros que visem & melhona de sua congipao
social . XXIX — ag3o, quanto a créditos resultantes das relagdes de trabalhe, com prazo pres-
cncional ge: aj enco anos para o tabalhador urbane, até o iimite de dois angs apos a extingio do
conbrato, — “ASl 440, Contra os menores de 18 angs nio cofre nenhum prazo de prescncio ™ No
€350 em exame conslala-se que i época em que 0 Reclamante compleiou 18 anos ja havia sido
extinto o contrato de trabalhg celebrada entre as parles, mativo pelo que nos lermas do arl 7%,
inciso XXX, a. ¢a Constituigho da Republica e, considerando que o marco inicial da prescngdo
ogorreu em 26 de selembro de 1989 — quando complelados 18 anos de vida — ndo hid como se
deixar de reconhecer que o direito de agdo jd se enconlrava fulminado pela prescrigdo Com
eleito, a reclamacgao foi ajuizada no dia 21.9.93 e, porianto, apds o prazo de dois anos que hindou
em setembro ge 1991, Esta € a melhor exegese dos arligos 440 da CLT e 7°, XXIX, a, da CF/88
Precedente da Corle: RR-216832/95, AC, 24T, Rel Min. Luciano de Castiho, DJ 30.4 98 Nego
provimento ag Recurso de Aevista, Recursa de Aevisia n. 3298597/96. Cicero Moacir de Oliveira e
Pater — Peojetos e Consiruches Rodovidrias Lida, Ael Min. Carlos Alberto Aeis de Paulo 1° de
Sefembro de 1992 Internel; www.ist gov.br,

(19) BAASIL. CLT, Art 240: Conlra os menores de 18 anos ndo corre nenhum prazo de prescrigao.
BRASIL Lein 5 B8%/73, art. 10, paragrafo unico: Contra ¢ menor de 18 anes nido corre qualquer
prescrigac.

(20} Ensina Washingion de Barros Monleiro que “enquanio n3o nasce a a¢do naac pode ela pres-
craver. E o principio da actio nata (actione nun naia non praescribitur). Op. cit., pag. 287. O con-
ceilo da actio nata pressupde, portanto, a violagao do direilo.
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5. CONCLUSAO

Relemando, pois, as quesldes propostas nas notas introduldrias des-
le lrabalho, conclui-se que:

1. Agdes ajuizadas antes de 26.5.2000: As agdes ajuizadas antes de
26.5.00 nao sofrerdo os efeitlos da EC n. 28, em virfude do mandamento
constilucional, insculpido no art. 59, inciso XXXVI, da nossa Carta, que im-
pede a retroatividade da lei nova para prejudicar direito adquitido.

2. Contralos de lrabalho em vigéncia, com duragdo superior a cinco
anos: Os coniratos de Irabalho em vigor, com duragao superior a cinco anos,
sofrerao o efetlo imediato da EC n. 28, a parlir da vigéncia desla, sem pre-
juizo, no entanto, ao direito adquirido do trabalhador, garantido na forma da
regra constitucional revogada, constituindo-se dois blogos de prazo pres-
cricional: a) o primeirg, garantido pela norma anliga — art. 72, inciso XXIX,
alinea b, da Conslituicdo da Repiblica de 1988 — compreendido entre a
data da admissdo até 25.5.00, para o qual ndo havera prescrigao imediata,
porquanto lal periodo estd imune a aplicagdo da EC n. 28, até que esta
complete cinco anos de vigéncia, o que se dara somente em 26.5.05, de
sorle que, somente a partir de 27.5.05, pode ser declarada a prescrigao
deste bloco; e b) o sequndo — contado a partir de 26.5.00 — ao qual j4 se
aplica o novo prazo prescricional de ¢inco anos.

3. Contratos de trabaltho cuja duragdo @ superior a cinco anos @ a
respectiva extingdo ocorreu antes da vigéncia do nova texto constitucional,
CcOMm gjuizamento da agdo a partir de 26.5.00; Primeiramente, naoc se pode
esquecer de que o prazo prescricional de dois anos conlado a partir da
extingdo do contrato de trabalho — que para nos, na verdade, se lrala de
prazo decadencial — nenhuma alteragao solreu com a EC n. 28, de modo
que, se a agdo somente lor ajuizada dois anos apds a extingio do contrato
de trabatho, evidentemente, acolher-se-a a prescrigao bienal, desde que
arglida pelo empregador. No mais, os coniratos de trabalho rescindidos
anies de 26.5.00 nao sofrerdo os efeitos da EC n. 28, em virtude do manda-
menlo conslilucional, insculpido no art. 52, inciso XXXVI, da nossa Carla,
que impede a retroatividade da lei nova para prejudicar direito adquirido,
conforme mencionade acima, ainda que o ajuizamento da agao trabalhista
se dé somente apds a vigéncia da nova norma constitucional.

4. Conlralos de trabalho extinlos apds a vigéncia da EC n. 28 Aos
contratos extintos a partir de 26.5.00, aplica-se a nova lei, a partir de sua
vigéngia, respeitando-se, porém, o direito adquiride do trabalhador, consa-
grado sob o império da norma antiga, consoante ja exposto nesle escrito.

Essas eram as consideragbes que tinhamos para fazer.
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