o PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JuIZ:
3 E-O PROCESSO DO TRABALHO. -
| 'ﬁ"g.EMEN.DA. CONSTITUCIONAL N_-_.24___ L

 RENATO CASSIO SOARES DE BARROS®

Este lexto tem a prelensao voitada para mmpfes conS|deragoes sobre
") tema em destaque sém.4. |ntengao de. esgotar a matéria e.cansar o leitor,
firmando posicionamerite que acredifo’ razoavel permttlndo dlscussoes
construtivas para o aprimoramento.do’ direito.” o

. Com raras excegfes, sempre foi. defendido. pela douirina e ;urlspru-
déncia que 'no Processo do Trabalho, nao wgora o] prlnc:pfo da.identidade
fisica do juiz. Qs argumentos eficontravam apaio no fato de que o ‘Orgdo de
primeirc grau da Justiga do Trabalho era de composigdo "paritaria” — cole-
giatio’ — séndo, por conseguinte, o julgamenlo realizado pelos }UIZES
classistas, cabendo ao Juiz togado, ém primeiro grau, desempate em case
de divergéncia entre os votos dos classistas, ou proferimento de deciséio
que melhar-atendesse ac cumprimento.da lei e ao:justo:equilibrio entre os
volos divergentes e ao.interesse social, conforme antiga. reda‘géo do-artigo
850 da CLT. Ainda, em compiemento aos argumemos apmavam se no fato
de serem, os. clasmstas juizes. temporanos : e

"N&o ha como negar que o pnnmpu:u da |denhdade f|$|ca do |U|z faz
parte de um complexo de principios informadores do Pracesse do Trabas
Iho, tais. como: oralidade, imediatidade, concentracdo dos.atos do procedl-
mento £ zrrecorrlbllldade das- demsoes interlocutorias.

~-Segundo - Ovidio A. Baptista da Silva, a identidade fisica do jUIZ
prmc;pfo ‘segundo o 'qual o mesmo Juiz gue hdja présidido & msrrugao da'
causa haverd de ser o Juiz da sentenpa" (“Teoria-Geral do Processo Civil";
Ednora AT, 2000 2% ed., p. 53). o

Em suma, vem a ser o pr:nc:lplo QUB consagra que o] ]UIZ que leve

contalo pessoal com as partes e acontecimentos.da audlenc:la (Causa) deve
proferlr & sentenq:a e . . _

{*) Advogado em 330 Carlos, SP.
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Em nosso cotidiano, observam-se fatos ocorridos em audiéncia cuja
avaliagao restringe-se ao juiz da causa, ou seja, ¢ que instruiu o feito, de-
vendo leva-los em consideragdo ac proferir a senteng¢a.

O juiz participa da audiéncia, ndo é mero espectador. Mantém conta-
to.direlo gom. as partes.e testemunhas. £OMo, .por exemplo formulando
suas perguntas ‘no-intuito d ' )
humano, o magistradc observa'a reag;ao das pessoas envolvidas no pro-
cesso, podendo, durante-o contato:pessoal,.constatar:se:os'depoentes es-
tac faltands com a verdade: nervosos; se apresentam expressio de ironia;
se sdo seguros ac depor; se ndo se limitam aos fatos narrados na pega
inictal ou defesa, os reproduzindo como se tivessem dacorado tfrecho de
pega leatral etc.

o professor Humberro Theodoro Ju or classmca a identidade fisica
do juiz como um dos elemenios que caracteriza o processo ("Curso de
Direito Processual Civil", Editora Forense, vol. |, 1988, 182 ed., p. 31).

Com_o havla dsscussa_o sobre 0 dever de observanma dO_prInClplO em

Dentre as recentes alteragoes da vigente Carta Politica; com ‘o ag-

vento, da Emenda. Constltuc:lonal n: 24 de 9 de. dezemhro e 1999, excimu-

Anal:sando 08" argumentos doutrlnanos'e';urlsprude {u]

da :dentidade fisica do-Juiz'ng Processo do Trabalhe, como acima lembra-
do, pode-se afirmar-que,.com a extingéio. da representacio classista:ndo ha
mais base. juridica para sustentar. que nio, wgore 9. prlnr.:tpzo da |denhdade
f|S|ca dg juiz-no Processo.do. Trabatho: e

Quais os argumentos que permltem sustentar que cﬁado pi’lnCIplO
nao; se .aplica na Justica-doTrabalho? o o i v e

- Deéntre as aiteragzoes que vém ocorrendo na Justzga_ _F?_ro'c_e__s'__sp.'_jc_i_o_
Trabalho encontra reforgo a presente tese no procedimento’ sumarifssimo,
instituido pela Lei n, 9.957/00, que enaltece o prlnt:lplo da oralzdade e
imediatidade. oo : :
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A légica permite voltar o raciocinio para a necessidade de o juiz que
instruiu ser o julgador do processo, salvo nas hipdteses contidas no artigo
132 do Cédigo de Processo Civil, aplicado por inteligéneia do artigo 769 da
CLT.

Seria impossivel ndo lembrar as ligSes do eminente processualista Jodo

Batista L opes que, ao tecer consideragdes sobre a importancia das maximas

- de experiéncia, consignou: “zo acelher o depoimento pesscal das partes.e

‘testemunhas, o juiz; observando. suas reagdes, poderd, baseado rio id quod

piemmq ue accudlt exirair conclusdes importantes para o deslinde da causa”
{fn "A-Prova no Direito Processual Civil”, Editora AT, 2000, p. 63)

" Portanto, segumdo a linha de raciccinio desenvolvida, pode-se afir-

" mar que merecem revisdo os Enunciados ns. 222 do STF e 136 do-TST,
‘estabelecendo-se que o juiz gue instruiu o processo profira a sentenca,
lembrando que n&o existe base Jundlca que permite sustentar ° contranc



