 0OS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO
PROCESSO E A EXECUCAO TRABALHISTA

. JOSE AUGUSTO RODRIGUES PINTOU

1, IDELIAS INICIALS

Refletir sobre os principios do Direito naoc & preocupacgio preferencial de
todos os juristas porque, em geral, a eles sé se recorfe nas horas de extrema
dificuldade para equacionar e solucionar situagbes extracrdinariamente com-
plexas de confiito entre interesses individuais, coletivos ou difusos.

As coisas, entretanto, nac deveriam ser assim, pois se o principio,
em sua esséncia semantica, & “a fonte estrutural de fodos os fatos do uni-
verso™, certamente constitui a ferramenta mais preciosa néo sé dos ela-
boradores da doutrina juridica, mas dos criadores de suas normas e dos
manipuladores de sua agdo sobre os fatos do cotidiano sccial.

A sombra do principio sobre o direilo conslituido ou a constituir se
adensa excepcionalmente no Direito Processual porgue neste ramo se pde
em jogo, como em poucos outros, a idéia da liberdade individuat e do exer-
cicio de sua defesa, & qual ndo pode prescindir dos vigorosos contrapontos
de respeito & liberdade alheia, ao exercicio de sua propria defesa e as
linhas paralelas de interesses privados e sociais permanentemente mohili-
zados para enfrentar a luta pela prevaléncia que desafia a boa administra-
¢do da Justiga.

Disso tudo sobressal a elogqliente razdo de o Direito Progessual n&o
se contentar com os fundamentos nascidos no seu interior, indo também
procura-ilos no ramo supra-esirutural do Direito Constitucional, por isso
mesmo excelentemente chamado de “direito sintese™®, que faz dos princi-
pios clentificos o meio mais efetivo de se relacionar e, em certa medida,
integrar-se com o processo.

{*) Da Academia Nacional de Direito do Trabalho e da Academia de Letras Juridicas da Bahia.
{1) José Augusto Rodrigues Pinto, "Processo Trabalhista de Conhecimento”, 6° ed., Sio Paulo,
LTr, pag. 40, 2001.

{2} Edgard de Brito Chaves Junjor, "Instituig@es de Direito Publico e Privade”, Rio, Forense, 1988,
pag. 142, - L .
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“Surgem, entdo, no texto constitucional, idéias que estruturam o pro-
cesso, porgue se irradiam até ele para formar seu primeiro patamar de sus-
tentagéo sistémica”® — conforme tivemos j& ocasido de salientar.

Mas ndo é so iss¢. Enguanto um nimero expressivo de principios do
Direito Processual por fonte auténtica o Direito Constitucional, cabendo ao
propric processc apenas dar-lhe forma e cardter definitivos, outra parcela
faz o caminho inverso, migrande do Direito Processual, que a gerou, para a
area constitucicnal do Direito. N&o foi & toa, pois, que este tipo de simbiose
criou, entre os dois ramos juridicos, areas especificas de especulagdo co-
nhecidas como Direito Constitucional de Processo ¢ Direito Processual
Constitucional.

Diante dessas idéias iniclais, nada nos pare(:e mais oportunc do que
refletir 2 respeito da interagdo dos principios constitucionais de processo
com a execucdo e, exiensivamente, com a execugdo trabalhista.

2. ANTINOMIA ESSENCIAL ENTRE EXECUCAOQE
"PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO PROCESS0O

A nossa visdo os principios constitucionais do processo e a execu-
¢80 mostram uma ankinomia essencial, facilmente perceplive! pelo exame
da respectiva natureza. Enquanto os primeires, invariavelmente, proclamam
o reinado do respeito 4 lilberdade e ao direito individual de defesa, a segun-
da proclama a legitimidade da coercac do-poder sobre ¢ individuo e seu
patrimdgnio para o cumprimento de obrigagtes.

Cremos ser por isso que ndo encontramos, ha formulagie dos princl-
pios conslitucionais do processo, preceitos estruturais especificamente di-
rigidos & execugdo, bem diversamente do que acontece, por exemplo, em
relagio acs recursos, cuja indele de marcante respeito ac amplo direito de
defesa individual gera principios tipicos. Deles sio importantes exempla-
res 0 duplo grau da jurisdigdio, a cerleza juridica e a justica da sentenga, a
voluntariedade da interpesicdo, a revisibilidade das decisGes, esta dltima
na medida dos que a consideram prineipio auténomo, e ndo simples idéia
contributiva para a formagdo ¢ conceito dos pnnc;p:os da amp!a defesa e
do dupfo grau-da jurisdicdo.

. Todavia, a violéncia processual intrinseca da. execuglo, sumarlada na
con_st_ng:ao e na expropriagéo patrimenial do devedor, que séo medidas .sub-
iugadoras de sua voniade para a entrega da prestacio devida ao credor.

Essa vicléncia é praticada peio Estado-Juizo contra conceitos de va-
lor individual em nome de outros de valor social mais. afto. Propicia, por
issc, ap processo- de. execugdo olhar de viés a principiologia do. Direite
Constitucicnal e Processual, acolhendo de modo apenas reflexivo as idéias
fundamentals da cognicao.

E isso que passamos em breve revista na Con!muagao do breve juiza
a ser estabelecido em torne da matéria.

(3) Josd Augusto Rodrigues Pinto, ob. cit., pag. 43.
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-3. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO PROCESSO
- - COM REFLEXOS SOBRE A EXECUCAO :

- Os prmcrpros consmucrona.'s do D.fre:ro Processua.-‘ que nos pare-
cem exercer influngia mais relevante para a higidez da execugao -ainda
gue ndo concebidos especzflcamente para condlczona a, serdo almhados
e sucmtamente comentados em segulda

- a)ba .-'sonomfa

Esta emalhado no périico do artigo 5° da’ Constltwgao Federal, de
onde’ ‘alcanga, num maior ou' menor amplexo, toda a gama restante dos
principios conslitucionais do Direito Processual. Prega ele que “todos sd0
1gua|s peran:e a-Lei, sem dlstmg:ao de. quaiquer natureza...”. :

A seu propésato pronuncra se o cuito e Jovem constltucwnahsta baia-
no Uadi Lammégo Buios, com a riqueza da exatiddo e da percusiéncia de
seu pensamentc ;urldlco

"Os esluleSos semonam prlnc:lplo da |sonomfa em: |gualdade
perante a lei e igualdade na fei... A igualdade parante a lei consigna-
-ria-uma exigéneia dirigida-aos aplicadores do direito no caso concre-
1o, enguantc- a igualdade -na fei dirigir-se-ia, simultaneamente, aos
legisladores-e aos aplicadores do.direite. no. casoe-concreto... Todavia,
-a diferenga, 80 presente.ng direito alienigena, € desnecessaria no
Brasil, pois aqm a “igualdade . perante a lef’ tem .o sentido. que no
exterior, se da & expressdo."igualdade na leil®

Achamos mportante a dualidade de sentidos porque, "direcionando-
0s & execugdo, nos & possivel sublinhar gue, em relagdo a ela, tanto o
legisiador, ao criar normas geneticamente agressivas ao diréito individual
do devedor, ‘quanto o 5utzo ac aplica-las, devem dar atengéo espec-.a'.men-
te senswe! ao pnnc;p.'o da isonomia para nao resvalarem no abmmo do
arbitrio, que & negagao do D|reit0 Processuai :

A constalagao e fe:ta sem. obscurecer a compreensao de que pela
proprla condlgao de sua natureza, a que se juntam outras condicionantes
das mais variadas ordens (84 para exemplificar, as intelectuais, sociais e
culturais), os homens séo naturalmente desyguals circunstancia que cum-
pre aos’ prmc:p:os ;urrdrcos absorver, de modo que, estando, em dado mo-
mento, numa mesma snuag:ao em face do d|re|to tenham deste o mesmo
tlpo de tratamento

b) Da fega.-'.tdade

_Acha-se inscrito no inciso Ii do mesmo artlgc 5% da nossa Constitui-
¢Ao e revela-se & nossa razdo como desdobraments 16gico necessério da
seguranga isondmica enunciada no caput da norma. Asssm como salienta
o 'ja citado Uadi Lammégo Bulos,. .

{4) Uadi Lammégo Bufos, “Constituigdo Federat Anotada 5 ed., pdg. ?? S&0 Paulo, Saraiva,
2003, destagues do Autor. ] -
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“0 principio da legalidade ¢ uma das vigas mestras do ordenamento
juridico brasileire para qualquer comando estatal (normativo ou juris-
dicional, aduzimos) — seja para ordenar ato {(agfo cu conduta positi-
va} cu abster fate {omissdo ou conduta negativa) — a fim de ser juri-
dicamente valide, deve nascer da Iei em sentido formal®

A'importancia desse preceito cresce excepcionalmente-em importan-
c¢ia no processo de execugdo, em cujos dominios o exercicic de poder re-
conhecidamente ceercitivo provoca, muite amitde, a tentagéo do desres-
peito & legalidade da conduta. . .

¢).Do devido processo legal

Incrustado, na Censtituigdo de 1988, em seu artigo 52, LIV, é um prin-
cipio imanente do processo penal, no qual a aposta direta & a liberdade do
homem em sua expresséc mais precisa de !ocomogéo na medida em que
pode levé-lo a dela ser privado. Dai a exigéncia de nZo agir o Estado fora
do due process of law, expressao universalmente aceila em tributo ac cuito
originai do direito angio saxdnico pelo respeito démocratico a dignidade da
cidadania, de modo a néo permitir nenhurna condenagao transbordante das
garantias formais de processo preestabelecido.

0O due process of law funclona como uma espécie de lei maxima de
protegéo das liberdades publicas contra a pior opresséo do poder, aguela feita
em nome da lel pela autoridade publica legislativa, judiciaria ou administrativa.

8ua razéic de ser e a inexcedivel oportunidade de afirmar-se apare-
cem com notavel vigor na execugao, por exemplo, quando se acautela um
tratamento processual rigidamente previsto para o depositdrio judicial acu-
sado de infidelidade, protegendo-¢ da privagéo. da liberdade por ato suma-
rio e autoritario do juizo, que atropele a garantia formal de defesa na agio
apropriada de depdsiio. Por meio dela é que se oferece a oportunidade de
defesa do devido processo legal, que precisa anteceder necessar[amente
qgualquer decisdo judicial a respeito.

Por forga dessa crucial importancia, voltamos a concordar com Uadi
Bulos cataloga o due process of law como um “sobre-principio” por sua
condig@o de fundamento de todos os demais ao seu redor.® -

d) Ampla defesa e contraditrio

Agui nos deparamos com dois principios distintos, porém tio afins
que o eminente penalista baiane Fernando da Cosia Teurinho Filho adver-
te que um néo pode ser compreendldo sem o outro: Acertou, portanto, o
constituinte de 1988 e juntd-los no inciso'LV do artigo 52 da Carta Magna
que redigiu,

{5} Autor e obra cilades, pédg. 85.
{8} Autor ¢ obra citados, pdg. 234, destaque do Autor,
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- A nogio-do-contraditério; mormente. na seara judicial, é.de um feixe
constituide pela bilateralidade da informacgéo do.processo as partes e pela
liberdade, também bilateral, de contrarid-las; o qua vam a ser-a sintese da
propria dialética ;urldlca .

Sendo evidentemente |mposswel compreender a I|berdade da diatéti-
ca sem a irrestrita aceitac8o das razdes de cada interlocutor para o diale-
go, segue-sequendo.pode haver contraditério sem.a correspondente liber-
dade de defesa das tesas levaniadas pe:os m;gantes no processo Da: 8
gque vem.a cohgeminacgao. dos dois principios. . .

A execugdo fundada em titulo judicial torna possivel aos incautos ‘ou
afoitos imaginar um banimento, ao menos parcial, de ambos esses principios
constitucionais do processo, a ver-se dos limites restritos de discussio de
merzto nos embargos (art. 884, § 12, da CLT ¢ seu correlato art, 741 do CPC).

-Iss0, no entanto, & pura flusdo, (ue. se dlssolve na ccmpreensao de
que “em tal.contingéncia, apenas. se reprime o que ja. foi objeto.de. ampia
defesa e de contraditério em. ag¢8o cognitiva prépria, _cu10 resullado perse-
guido. e alcangado é. bem diferente do.visado pela agic executdria, 0.cum-
primento. do direito jd certificado. peia senrenga e, quando for. o caso, de
valor j&. acertado

Hespestado esse I|m4te obwo .08 dOIS prmc:pios atuam com toda ener-
gia, como é possivel notar no permissivo doutrinério (e hoje também juris-
prudenmal) de exercicio da’ de.-'esa sem consmgao maimente batlzada de
excegdo de pré- exacuuwdade

Num outro angulo de inteligéncia da materla percehe 560 > absoluto
primado da ampla defesa é do:contraditério na execug:ao fundada em titulo
de formagic extrajudicial que, representando uma certificagdo. precdria do
direito pelos proprios sujeitos. do negdcio juridico, admite, em sede de em-
kargos, ampla discussfo cognitiva, ahrangente “das matérias previstas no
art. 741, qualguer outra que the seria licito deduzir como defesa no proces-
so de conhecimento™:(CPC, arl. 745; que & indiscutivelmente supletivo do
processo de execucdo trabalhista nos embargos opostos & ‘execugioe fun-
dada em seus titulos extrajudicials, o Termo de Ajuste de Conduta e o Ter-
mo de Conciliagao Prévia). .

. Bem mais adiante, na Consmulgao do nuc1eo de dzrenos e deveres
individuais e coletivos da cidadania, o artigo 93.da Constituigdo de 1988,
ao estabelecer as normas estruturais do Poder Judiciario brasiieire, crista-
lizou ne seu incise 1X outros dois importantes principios constitucionais do
processo - o da publicidade e o da fundamentagdo das decisGes — nes-
tas palavras:

: "todos oS |u|gamentos dos orgaos do Poder Jud|Ciarlo serao publlcos.
e fundamentadas.todas -as. decisées, sob pena de nulidade...

Sobre o principio da publicidade dos atos processuais néo é preciso
dizer mais do que disse Mirabeau sob ameaca de }ulgamento pela Corte
inguisitorial do Terror implantado por Robespierre:.
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“Déem-me ¢ juiz que quiserem: parcial, preconceiluoso, corrup-
{0 até. Nada disso me importa, contanto que éle tenha que decidir &
face da sociedade”

E claroc que a publicidade dos atos do processo, tao cruciaimente vi-
tal para o Direito Processual ndo alcanga menos a execugao do gue seus
outros segmentos; mas nao se volta especificamente para ela. Ja a funda-
menlagdo das decisdes, embara seja claramente dirigida para todo seu
universo, cobra especial cuidado ac se tratar da execugao, em virtude da
violéncia enddgena de seu processo, que j& realgamos.

4. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAILS
OU INFRACONSTITUCIONAIS DE INTERESSE
PARTICULAR PARA A EXECUCAQ

A despeito de termos dito, no inicio de nossas consideracdes,
ndo haver abundancia de principios constitucionais de Direito Proces-
sual que sejam deliberadamente direcionados & execugéo, dois deles
sdo de seu interesse particular e direto. Consideramo-los, por isso, em
topico destacado.

O primeire deles, em visivel conex@o com o principio da protegdo do
deficiente econémice, basilar do Direito do Trabalho, tem o seguinte regls-
tro no artige 52, XXVI;

“A pequena propriedade rural, assim definida em lei, desde que
trabalhada pela familia, ndo sera objeto de penhora para pagamen-
ios de débitos decorrentes de sua atividade produtiva, dispondo a lei
sobre-os meios de financiar 0 seu desenvolvimento”

Uadi Bulos, sublinhando ¢ siléncio das Cartas Magnas anteceden-
tes sobre o preceito, o vé come “uma espécie de seguro” recebida pela
comunidade dos pequenocs proprietdrios rurais, “justamente para evitar a
situagic de miséria e de dificuidade que quase sempre atinge as suas
propriedades ™

Estamos seguramente convictos das dividas e discussdes que a nor-
ma desperta. '

A primeira delas dird respeito, precisamente, ao conceito de peguena
propriedade rural, que ¢ jovem constitucionalista gue nos tem acompanha-
do neste trabalho indica ser a definida pelo Estatuto da Terra (Lei n. 4.504/
84), “microssistema normativo, plenamente recepcionado pela Constitui-
gao de 19881®

Esta possivel recepcao se refere & legislaq_ﬁo que as profundas modi-
ficagBes conceituais pelas quais passou a no¢ae da propriedade agricola e

{7} Autor e obra citados, pdg. 157,
{8) Autor e obra citados, pag. 157,
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seu papel no contexto da funcdo social da propriedade, hoje consagrada
expressamente no-Cédigo Civil brasileiro, tornaram antiquada. Pensamos
ser mais objelivo deixar que a jurisprudéncia determine esse dado casuis-
ticamente, até encontrar um parametro seguro para sua fixagdo definitiva.

A segunda guestdo que entendemos desafiar o jurista é de saber se
o débito- trabathista do pequeno propsietario rural para cori seu empregado
cabe no rol daqueles decorrentes de sua atividade produtiva. A nosso ver,
sim, sem nenhuma duvida; desde que, enguadrands-se no modelo da defi-
nigéo iegal de ermpregador {CLT, art. 3%), o pequenc proprietdrid rural assu-
me perante o trabathador o risco econdmico da atividade, além de obter de
sua energia pessoal uma contribuigdo fundamental & produtividade.,

Aceita a premissa anterior; ainda fica a questdo de saber que o prin-
cipio inserto na norma.constitucional defronta dois. valores de insuficiéncia
econdmica, provocando um. choque entre caréncias de protegdo proces-
sual: o valor alimentar do saldrio, constitutivo até de crédito superprivile-
giado nos-¢asos de faléncia da-empregador, & 0 valor alimentar da famiiia,
que perderd a base de sustentagao da prépria subsmtenma no: caso de
perda da unidade exciusiva de atividade econdmica. .

-0 dilema que esse confronto de valores propée a reflexdo nos parece
deva ser sclucionado pela mesma fdrmula gque vem ganhando ¢orpo em
termos de impenherabilidade do salérie, qual seja a-de-coenstricdo apenas
propercional 4 totalidade do rendimento-da explorag@o do iméve!, gue pou-
pe as necessidades primariamente alimentares do devedor, facultando a
satisfagdo progressiva de sua obrigagéo trabalhista, de modo a repartir a
pendria para ndo inverter pura e simplesmente os-pélos da miséria,

. O outre principio- de interesse particular para a execugdo é o da
lealdade processual;, nascide no préprio Direito Processual, porém facil-
mente migrante para o Himalaia constitucional, onde tera lugar certo ac
lade dos principios gémeos da ampla defesa g do contrad:tono dos quais
sera contraponto

A lei processual comum ewdenma 0 parncuiar mteresse do refendo
principio para a. execug:ao quando separa. o tratamento que nela Jhe dis-
pensa, distintamente, até na denominagao, do que lhe é dado no. processo
cognitivo.

Vemos assnn um mesmo prmc;p.'o procassuaf ser prest|g|ado
pelo tratamento repressive de seus transgressores, na cognigéo, sob o
nome de litigdncia de ma-fé {Livro'l, Capitulo ll, Secdo 1], “da Respon-
sabilidade das Partes por Dano Processual®, arts: 14 a 18), e ria exe-
cugao, sob o nome- de atos arentatonos a d.tgmdade da Jusnpa (arts
600 a 602). '

O ténus sancionador que a lei processual empresta ao Iado escu-
ro do principio da lealdade processual-seja ele violado na cognlgao ou
na execucio, merece nosso-mais caloroso aplauso e até, mais do que
isso, nossa instigagcdo a que se the dé use mais intensivo e -amiude,
como uma das formulas de agilizagdoe do processo pela redugdo de
incidentes despropositados. Nao compreendemos; porém, porque a
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disciplina foi cindida — inclusive na deneminagédo — entre a cognigéo
e a execugao, dificultande até o carater sistémico fundamental as nor-
mas processuais. Por isso mesmo, em Semindrio promovido pelo TRT
da 32 Regido, em junho de 2002, propusemos a fusdo das normas da
parte geral do CPC, onde hoje esta tratada somente a metade cogniti-
va da litigdncia de ma-fé, com as da metade executdria dos atos aten-
fatorios & dignidade da Justica, passande a dispensar-lhe disciplina
homagénea ou continua. G trecho da proposigdo bem mais ampla, que
se ocupa somente dessa fusdo, forma o anexo deste despretensioso
estudo.

5. CONCLUSOES

Em conclusie, podemos sintetizar todo o raciocinio desenvolvido so-
bre o tema nestes itens:

1. 830 poucos os principios constitucionais ou infraconstitucio-
nais do Direito Processual que se ocupam, de modo precipun, da
execucdo civil ou trabalhista. Isto se deve em boa parte, & antinomia
essencial que existe entre a natureza da execugéio e os principios
processuals, constitucionais ou ndo.

2. Nao obstante, os principios constitucionais o processo se
estendem a execugdo, condicionando-lhe reflexamente a efetividade
e forgando-a a amoldar-se & sua prdpria indole.

3. Ha dois principios, um constitucional, outro infracenstitucio-
nal, gue interessam diretamente a execugéo, que the deve obedién-
cia, em.grande parte para seu maior proveito.

6. ANEXO: PHOPOSTA DE UNIFICACAO DE TRATAMENTO
DA LITIGANCIA DE MA-FE E DOS ATOS ATENTATORIOS A
DIGNIDADE DA JUSTICA
Consolidagéo das Leis do Trabalho
Titulo X
Do Processe Judiciario do Trabalho
Capitulo 1
Disposigbes preliminares

Art. 768. Sao deveres das partes e de todos aqueles que de qualquer
forma participem dos dissidios do trabalha:

| — expor os fatos em juizo conforme a verdade;
[l — proceder com lealdade e boa-fg;
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. Il — n&o produzir provas nem praticar. atos mutem ou desnecessa-
rios &. declaragao ou defesa do direito; : o

IV = cumprir com exatldao o8 provimentos mandamentals e nao crlar
embaragos a efetwagao de prowmentos ;ud:cla:s de natireza anieapaio-
ria ou final.

Art. 768-A. F\esponde pot perdas e. danos aque\e que p'leitear de ma-
fé como autor, réu ou interveniente.. :

Arl.768-B. Caracteriza-se fitigancia de ma-fé, atenta:orla | digmdade
da Justiga:

} — deduzir pretenséo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato
incontroverso;

I — alterar a verdade dos fatos;
Hl — usar do processe para consegutr ahietivo tlegal
v — opor reS|stenc:|a :njusnflcada ao andamento do processo;

V.— proceder de modo temerano em. qualquer mmden:e ou ate do
processo;

VI provocar incidentes mamfestamente |nfundados
VIl — interpor recurso com mturlo manlfestamente prote¥ator|0,
VI — fraudar a execug:ac. '

IX — opor- se mahc:osamente a. execugao empregando ardls & meios
artificiosos;

X — resmhr m]USt;flcadamente as ordens |ud;C|a|s
XI — ccultar ou deixar de indicar ao juiz bens sujeitos & consteigia.

§ 12 O juiz ou tribunal, de oficio ou a requerimento, impora ao litigante
de ma-fé a multa de 10% {dez:por cento) a.20% (vinte por.cenio).do valor
da causa, se. lmprocedente a reclamaegio, ou da condenagao, se gcolhida
alguma das prelensdes da demanda, sem prejuize da indenizagio devida
& parte contrdria pelos prejuizos que lhe causar, em montante liquido, ime-
diatamente fixado, ou a ser liquidado.per arbitramento.

§ 2% Na execucdo, a multa e a indenizagfo de que trata o pardgrafo
anterior serdo exigidos nos préprids autos, em proveito do credor,

§ 32 Sendo dois-ou mais os litigantes de ma-fé, o juiz os condenara
na proporgao do respectivo interesse na-causa ou ha execugdo, e solida-
riamente aqueles que se coligarem para lesar a parte contraria.



