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Introducao

O presente ensaio pretende analisar
a alteracdo que o novo Cdodigo de Processo
Civil implementa referente ao conceito e
aos elementos das decisGes, em especial a

sentenca, por meio da seguinte redacdo:

Art. 489. S3o elementos essenciais da
sentenca:

| — o relatdrio, que conterd os nomes
das partes, a identificacdo do caso, com
a suma do pedido e da contestacdo, e
o registro das principais ocorréncias
havidas no andamento do processo;

Il — os fundamentos, em que o juiz
analisard as questGes de fato e de
direito;

Il — o dispositivo, em que o juiz resolverd
as questdes principais que as partes lhe
submeterem.

§ 12 N3o se considera fundamentada
qualquer decisdao judicial, seja ela
interlocutdria, sentenga ou acérdao,
que:

| —se limita a indicac¢do, a reproducdo ou
a parafrase de ato normativo;
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I — empregue conceitos juridicos
indeterminados sem explicar o motivo
concreto de sua incidéncia no caso;

Il — invoque motivos que se prestariam
a justificar qualquer outra decisao;

IV — ndo enfrentar todos os argumentos
deduzidos no processo capazes de, em
tese, infirmar a conclusdo adotada pelo
julgador.

V — se limitar a invocar precedente ou
enunciado de sumula, sem identificar
seus fundamentos determinantes nem
demonstrar que o caso sob julgamento
se ajusta aqueles fundamentos;

VI — deixar de seguir enunciado de
sumula, jurisprudéncia ou precedente
invocado pela parte, sem demonstrar
a existéncia de distingdo no caso
em julgamento ou a superagdo do
entendimento.

§ 22 No caso de colisdo entre normas,
0 juiz deve justificar o objeto e os
critérios gerais da ponderacdo efetuada,
enunciando as razGes que autorizam
a interferéncia na norma afastada e as
premissas faticas que fundamentam a
conclusao.
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§ 32 A decisdo deve ser

interpretada a partir da conjugacao

judicial

de todos os seus elementos e em
conformidade com o principio da boa-fé.

()

Antes mesmo de analisar a dogmatica
envolvida no assunto, por meio do método
dedutivo,

legislativa, jurisprudencial e doutrinaria, sendo

com a utilizacdo de pesquisa
o0 marco tedrico ElioFazzalari e Ronald Dworkin,
dentre outros jusfildsofos e processualistas.
Serdnecessarioanalisar, preliminarmente,
o conceito de

jurisdicdo ao longo do

desenvolvimento  histérico para  melhor
entender os anseios da sociedade quanto ao
controle das decisdes judiciais, por meio da
motivacdo. Ao mesmo tempo, analisaremos
se a proposta legislativa atende ao projeto
constitucional que prevé a duragdo razodvel do
processo como direito fundamental.
Uma analise critica do conceito de motiva¢ao
Ao longo da histéria o homem sempre
tentou positivar em leis o regramento social
considerado importante para a vida em grupo.
A escolha do conteldo desse regramento social
esteve, em todos os tempos, relacionada com os
valores culturais de determinada comunidade.
A ideia de igualdade e de liberdade na
Antiguidade e na Idade Média esteve marcada
pela supremacia de um grupo de pessoas, em
geral do sexo masculino e economicamente
favorecidas, sobre os demais integrantes da
sociedade. Alegitimacdao da dominacao exercida

era fundamentada em justificativas culturais

1 BRASIL. Presidéncia da Republica. Lei n? 13.105,
de 16 de marco de 2015. Disponivel em: <http://www.
planalto.gov.br/CCIVIL_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/
L13105.htm >. Acesso em: mar. 2015.

que se baseavam na ideia de leis naturais ou
na tradicdo. Sob essa ideologia, a dominacao,
a hegemonia econémica e a estaticidade social
foram elementos que fundamentaram os
valores tutelados pelos ordenamentos da época
(tradicdo, titulacdo social, liberdade para os
iguais), influenciando o exercicio da jurisdicdo.

A partir do séc. XV a sociedade européia
iniciou a conquista de direitos civis e politicos
que, interiorizados nas constituicbes dos
Estados Nacionais, modificaram o modelo de
organizacdo estatal de absolutista para liberal.?
Uma caracteristica marcante desse Estado foi o
respeito incondicional pelas leis em vigor e pelo
direito subjetivo, com o minimo de intervencao
na liberdade individual dos cidaddos, de modo
a legitimar e eternizar o status quo social
da classe burguesa. A seguranca juridica era
mantida por meio do respeito absoluto aos
direitos adquiridos e aos direitos do cidadao,
das associacdes e das corporagdes. * O
novo modelo de Estado também inovou na
distribuicdo tripartite e estatica do poder em
Legislativo, Executivo e Judiciario, inspirada na
ideia de republica democratica desenvolvida

por Montesquieu. *

2 De um modo geral, os pensadores fixam a
Magna Carta Libertatum, assinada em 15 de junho de
1215 pelo Rei Jodo Sem-Terra da Inglaterra, como o
primeiro documento histérico de limitacdo dos poderes
de um rei, representante do Estado, e de afirmacdo
solene de liberdades individuais. Ressalta-se que, apesar
do nome, a Magna Carta, de fato, possui natureza juridica
contratual, por consistir num acordo entre nobres. Cf.
COMPARATO, Fabio Konder. A afirmagdo dos direitos
humanos. 5 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p.
71,80¢ 81.

3 Cf. SCHMITT, Carl. Teoria de laconstitucion. Trad.
Francisco Ayala. s.ed. reimp.. Madrid: Alianza Editorial,
1996, p. 150.

4 “Quando numa sé pessoa, ou num corpo de
magistratura, o poder legislativo se acha reunido ao poder
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Como limite ao poder absoluto dos reis, foi
desenvolvida a ideia de que o Poder Legislativo
deveria ser o legitimo intérprete da vontade
do povo, e se assim ndo o fosse, seu poder
seria esvaziado,’, pois a seguranga juridica
era fundamentada na certeza da aplicacdo da
lei, tal como elaborada. Assim, o Executivo e
o Judicidrio deveriam adequar-se aos exatos
ditames da lei — ideologia que refletiu sobre
todo o estudo processual da época. ¢ Os estudos
de Giuseppe Chiovenda, jurista italiano, com
inspiracdo no Cdodigo Napoleobnico, propiciaram
o desenvolvimento dos institutos processuais,

por meio de conceitos analiticos, dentre eles, o

executivo, ndo podera existi liberdade, porque se podera
temer que o mesmo monarca ou 0 mesmo senado, criem
leis tirdnicas, para executa-las tiranicamente. Nao existira
também liberdade, quando o poder de julgar ndo se achar
separado do poder legislativo e do executivo. Se o poder
executivo estiver unido ao poder legislativo, o poder dos
cidaddos seria arbitrario porque o juiz seria o legislador.
E se estiver unido ao poder executivo, o juiz podera ter
a forca de um opressor.” (MONTESQUIEU, Charles-Louis
de Secondat Bardo de La Bredeel de. Do espirito das leis.
Trad. Gabriela de Andrada Dias Barbosa. s.ed. Rio de
Janeiro: Edi¢cdes de Ouro, 1968, p. 159.) Dessa forma, o
Poder Legislativo, composto por cidadaos eleitos pelo
voto censitario, devia elaborar as leis como legitimo
representante de uma sociedade representada por
cidaddos que dispusessem de um patrimdnio econémico
previamente fixado (a burguesia); o Poder Executivo,
representado pelo chefe de Estado, era responsavel pela
administracdo estatal, tendo a lei por limite de seu poder;
ja o Judicidrio, composto por cidaddos com conhecimento
técnico sobre o Direito, tinha por funcdo a aplicagédo das
leis formuladas pelos legisladores.

5 Cf. SAO VICENTE, José Antdnio Pimenta Bueno
Marqués de. Direito publico brasileiro e andlise da
Constituicdo do Império.Cole¢do Formadores do Brasil.
Org e Intr. Eduardo Kugelmas. S3o Paulo: Editora 34,
2002, p. 132.

6 Cf. MARINONI, Luiz Guilherme. A jurisdi¢do no
Estado contemporaneo. In: . Estudos de
direito processual civil: homenagem ao professor Egas
Dirceu Muniz de Aragdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2005, p. 18.

de jurisdicdo.”

A ideia de que os particulares somente
teriam seus direitos protegidos e garantidos
com a supremacia da lei, foi uma importante
conquista em face do autoritarismo do antigo
regime. Por isso, a defesa da esfera de liberdade
particular era realizada em uma jurisdicao
formalista, excessivamente técnica e afastada
dos verdadeiros problemas sociais, exercida por
um juiz neutro que somente aplicava a lei, sem
interpreta-la.

Nesse interim os requisitos de validade
da decisdao conforme a escrita no art. 238 do
Regulamento 737 — primeira lei processual
brasileira — assim dispunha: “a sentenca deve
ser clara, summariando o Juiz o pedido e a
contestagéio com os fundamentos respectivos,
motivando com precisGo o seu julgado, e
declarando sob sua responsabilidade a lei, uso
ou estylo em que se funda.”®

Esse dispositivo legal reflete o conceito
de sentenca como ato declarativo do sentido

da lei, com influencia da concepcdo liberal

7 O exercicio da jurisdi¢do se encerra na atuagao
da vontade concreta da lei, utilizando a subsuncdo dos
fatos a norma geral e abstrata num silogismo perfeito,
em que os fatos constituiriam a premissa menor; a lei,
a premissa maior; e, a sentenga: a conclusdo. Assim,
aplicacdo e criagao da lei separavam-se por completo, pois
a funcdo dojuiz se restringia a aplicar a norma criada pelo
legislador. (CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢bes de direito
processual. Trad. ). Guimardes Menegale. 3 ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 1969, v.1, p. 198) “Essa teoria supunha que o juiz
podia solucionar qualquer caso mediante a aplicagéo
das normas gerais, uma vez que o ordenamento juridico
seria completo e coerente”. (MARINONI Luiz Guilherme. A
jurisdicdo no Estado contemporaneo. In: .
Estudos de direito processual civil: homenagem ao
professor Egas Dirceu Muniz de Aragdo. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2005, p. 47).

8 BRASIL. Presidéncia da Republica. Decreto737,
de 25 de novembro de 1850. Disponivel em: <http://
www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/Historicos/DIM/
DIM737.htm>. Acesso em: fev.2015.



gue dominou por bastante tempo os institutos
processuais, destacando-se a expressao:
motivando com precisdo os fundamentos, o
que explicita a preocupagdo com a as razoes de
decidir do juiz.

Mas antes mesmo do Regulamento 737
ser promulgado, as Ordenacdes Manuelinas
de 1521, que vigoraram no Brasil por algum
tempo, no Livro lll, Titulo 50, §68 dispunham
um mandamento de que todos os magistrados
deveriam declarar em suas sentencas “a causa,
ou causas, per que se fundam a condenar, ou
absolver, ou a confirmar, ou a revogar, dizendo
especificamente o que he, que se prova, e por
que causa do feito se fundam a darem suas
sentengas™ demonstrando uma preocupacado
com as razbes de decidir, a fim de que a
sociedade pudesse compreender o real alcance
da interpretacdo judicial, em contraponto a
tradicdo medieval de auséncia de motivacao
das decisdes.®

O Cddigo de Processo Civil de 1939, que
unificou as legislacbes processuais estaduais
gue vigoraram apds o Regulamento n. 737,
dispunha sobre requisitos da sentenca da
seguinte forma, no art. 280: “A sentenca,
que deverd ser clara e precisa, conterd: | — o
relatorio; Il — os fundamentos de fato e de
direito; Ill — a decisdo. Pardgrafo unico. O
relatorio mencionard o nome das partes, o
pedido, a defesa e o resumo dos respectivos

fundamentos”, sem versar sobre o conceito

9 CRUZ E TUCCI, José Rogério. A motivagdo da
senten¢a no processo civil.S3o Paulo: Saraiva, 1987, p.49.
10 Ibid, p.45.

11 BRASIL. Presidéncia da Republica. Decreto-

lei n® 1.608, DE 18 DE SETEMBRO DE 1939. Disponivel
em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/1937-1946/Del1608.htm>. Acesso em: fev.2015.

de decisdo propriamente dita, retirando a parte
declarativa da lei contida no Regulamento n.
737, o que constituiu um avanco legislativo,
mas ainda ndo doutrindrio porque o juiz ainda
era concebido como “a boca da lei”*?, portanto,
de fato essa declaracdo da lei estava implicita a
atividade jurisdicional.

Com o desenvolvimento economico,

marcado pela Revolucdo Industrial®®, surge

12 Por todos CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢ées
de direito processual. Trad. ). Guimaraes Menegale. 3 ed.
S3o Paulo: Saraiva, 1969, v.1.

13 Como reacdo da classe de trabalhadores a
exploracdo capitalista da forca de trabalho. As dificeis
condicbes de trabalho nas fébricas e a inexisténcia
de direitos trabalhistas nos ordenamentos positivos
foram fatores que facilitaram a organizacdo das classes
proletarias em torno dos emergentes sindicatos
trabalhistas. Além disso, a universalizacdo do voto
possibilitou a quebra da hegemonia burguesa na escolha
dos representantes do Estado, assim, ha a introducdo
da questdo social no meio politico (PORTO, Pedro Rui da
Fontoura. Direitos fundamentais sociais: considera¢des
acerca da legitimidade politica e processual do Ministério
Publico e do sistema de justica para sua tutela. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2006, p.56). “O resultado
dessa atomizag¢do social, como ndo poderia deixar de
ser, foi a brutal pauperiza¢éo das massas proletdrias,
ja na primeira metade do séc. XIX. Ela acabou, afinal,
por suscitar a indigna¢do dos espiritos bem formados
e a provocar a indispensdvel organizagdo da classe
trabalhadora” (SANTOS, Enoque Ribeiro dos.Direitos
humanos na negocia¢do coletiva. Sao Paulo: LTr, 2004,
p. 24). O combate ao capitalismo e o financiamento
de qualquer grupo de intentasse instalar em seu pais
um governo nos moldes da “ditadura do proletariado”,
proporcionou a inser¢do de varios direitos sociais,
econdmicos e culturais nas ConstituicGes dos Estados
Liberais como forma de evitar e conter as revolucdes
sociais, que eclodiam financiadas pelo governo russo.
(Cf. TRINDADE, José Damido de Lima. Histdria social dos
direitos humanos. 2 ed. Sdo Paulo: Peirdpolis, 2002, p.
151-161) No Brasil, foi promulgada a Constituicdo da
Republica de 1934, a primeira a iniciar um programa,
ainda que timido, de reforma social. (Cf. AZEVEDO,
José Afonso de Mendonca. Elaborando a Constitui¢éGo
nacional: atas da subcomissdo elaboradora do projeto
1932/1933. Org. Walter Costa Porto. Ed. Fac-similar.
Brasilia: Conselho Editorial do Senado Federal, 2004, p.
XXIII.)
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um novo enfoque da jurisdicdo, marcado pela
influéncia dos direito sociais, econOmicos e
culturais, que gradativamente foram sendo
positivados no ordenamento juridico da época.
A intervencdo da Administracdo Publica na vida
privada'® tornou-se mais marcante, assistindo-
se ao aumento da producdo legislativa, o que
exigiu do Estado uma postura mais ativa como
forma de implementar os direitos fundamentais
positivados, em especial os sociais.”>No entanto,
devido ao regime de excegdo vigente no pais, 0s
avancos em termos de fundamentacdo juridica

eram gradativos, pois até mesmo a classe da

magistratura  estava
sendo tolhida do
poder interpretativo,

com a perseguicdo de

varios  magistrados,
Ministros do
Supremo Tribunal

Federal, aposentados
compulsoriamente.®
Nesse contexto

historico, vigeu o

14 Ndo se pode confundir o Estado Socialista,
caracterizado pela ditadura do proletariado e pela
estatizacdo da economia, com o Estado Social capitalista
fortemente influenciado pelos dogmas do Estado Liberal,
embora tenha introduzido a questdo social na politica
governamental como forma de minimizar as diferencas
econdmico-sociais e conter o avanco da Revolugdo
Socialista que se espalhou no pds-guerra pelo mundo.
(Cf. MORAES, José Luiz Bolzan de. Do direito social aos
interesses transindividuais. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 1996, p. 57-84 apud PORTO, op.cit., p. 57).

15 Cf. ALVES, Rogério Pacheco. As prerrogativas da
administragdo publica nas agbes coletivas. Rio de Janeiro:
Ldmen luris, 2007, p.31.

16 HENKENHOFF, Jodo Batista. A cidadania noBrasil
contemporaneo: o provo como construtor de sua
prépria histdria. In Direitos Humanos DHnet. Disponivel
em: <http://www.dhnet.org.br/direitos/militantes/
herkenhoff/livro2/brasil2.html#1>. Acesso em: fev. 2015.

Cdédigode Processo Civilde 1973 com trés artigos
gue merecem destaque sobre a motivacao das

decisbes, que sdo o art. 131, o art. 458 e 459:

Art. 131. O juiz apreciard livremente
a prova, atendendo aos fatos e
circunstancias constantes dos autos,
ainda que nao alegados pelas partes; mas
deverd indicar, na sentenca, os motivos
gue Ihe formaram o convencimento.

Art. 458. S3o requisitos essenciais da
sentenca:

| - o relatério, que conterd os nomes das
partes, a suma do pedido e da resposta
do réu, bem como o
registrodas principais
ocorréncias havidas
no andamento do
processo;

Il - os fundamentos,
em que o0 juiz
analisara as questdes
de fato e de direito;
Il - o dispositivo, em
que o juiz resolvera
as questdes, que
as partes lhe
submeterem.

Art. 459. O juiz proferira a sentenga,
acolhendo ou rejeitando, no todo ou em
parte, o pedido formulado pelo autor.
Nos casos de extingdo do processo sem
julgamento do mérito, o juiz decidird em
forma concisa.

Paragrafo Unico. Quando o autor tiver
formulado pedido certo, é vedado ao juiz
proferir sentenca iliquida.'’

17 BRASIL. Presidéncia da Republica. Lei n. 5.869,
de 11de janeiro de 1973. Disponivel em: < http://www.
planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>.
Acesso em: fev.2015.



Essas normas exigem a explicitacdo dos
fundamentos que levaram o magistrado a
chegar a uma determinada conclusdo, mas que
ndo precisam estar nas afirmagdes das partes,
podendo ser utilizado um argumento externo
aos autos, desde que explicitado.

A Constituicdo da Republica de 1988

representou  uma  virada  copernicana

no ordenamento juridico patrio ao

constitucionalizar as garantias processuais, pois
foi dotada de regras, principios e valores!® que
se refletem no Direito Processual, modificando
toda uma perspectiva de estudo em prol da

inclusdo social no acesso a um Poder Judiciario

18 Nesse sentido, fazemos mencdo a doutrina
de Canotilho, para quem a estrutura das normas
fundamentais é composta por regras e principios, estes,
fundamentados em valores. Em sintese, as regras sdo
espécie de norma juridica que possuem uma aplicacdo
direta no caso concreto por serem normas vinculativas
com conteudo funcional e menor grau de abstracdo. Pelo
maior grau de concretude, as regras contém fixacGes
normativas definitivas, sendo insustentavel diante do
sistema a validade simultanea de regras contraditorias.
Por outro lado, os principios, como espécie normativa,
sdo constituidos de maior grau de abstragdo, uma
vez que consagram valores (liberdade, democracia,
dignidade, igualdade), por isso, ao serem aplicados
necessitam de mediag¢des concretizadoras do intérprete.
Os principios também sdo considerados standards
juridicos vinculantes e normas de natureza estruturante,
com hierarquia superior sobre as regras, uma vez que
as fundamentam ao mesmo tempo que fornecem a
conexdo sistémica do ordenamento juridico. Portanto,
um conflito de contradigdo entre principios, diferente
das regras, suscita o problema de peso entre os valores
juridicos neles consagrados. A soluc¢do desse conflito ndo
produz a validade de um principio em detrimento de
outro, mas a prevaléncia em importancia social do valor
consagrado num principio sobre outro, no caso concreto.
E necessario enfatizar que as normas constitucionais
sdo consideradas o resultado da interpretacdo das leis,
enunciados normativos, sendo a Constituicdo um projeto
juridico composto por um sistema aberto de regras
e principios, influenciados por valores. (CANOTILHO,
José Joaquim Gomes. Direito constitucional e teoria da
constituicdo. 7 ed. Coimbra: Almedina, 2003, p. 1159-
1164)

mais democratico e promotor da maxima
realizacdo do projeto constitucional.?®

Pode-se afirmar que exercicio dajurisdicdo
no Estado Democratico de Direito tem escopo
social, politico e juridico. O escopo social do
processo se cumpre com a certeza das decisdes
judiciais na educacdo da sociedade para o
cumprimento das obrigacGes impostas, pois 0s
conflitos de interesse em torno da infinidade de
desejos sobre bens finitos geram insatisfacGes
das pessoas na vida em sociedade. Assim,
“[...] a experiéncia mostra que as pessoas mais
sofrem as angustias da insatisfagdo antes de
tomar qualquer iniciativa processual ou mesmo
durante a litispendéncia, experimentando uma
sensagdo de alivio quando o processo termina,
ainda que com solugdo desfavoravel”.?°

O escopo politico do processo é definido
como a organizacdo da sociedade pelo exercicio

do poder jurisdicional, na medida em que o

19 Antes do Estado Democrdtico de Direito as
regras processuais ainda eram retiradas somente das
codificagGes (infraconstitucionais). Nesse sentido, o
estudo do Direito Processual sofreu uma mudanga de
paradigma, o que resultou no surgimento do Direito
Processual Constitucional. Cf.ZANETIJR, Hermes. Processo
constitucional: relagdo entre processo e Constituicdo.
Revista da Ajuris. Porto Alegre, ano XXXI, n.2 94, p.105-
132, junho-2004, p. 122. “Frente a essas observacgses,
pode-se chegar a trés principios basicos, indispensaveis
a caracterizagao do Estado contemporaneo democratico:
(a) o compromisso concreto com sua fung¢do social,
representada na justica social, parametro hodierno da
expressao de bem comum. Inclui essa o acesso aos bens
materiais e imateriais necessdrios a plena realizacdo
da pessoa humana; (b) o cardter intervencionista,
necessario a consecuc¢do desse seu objetivo maior; e (c) a
estruturacao através de uma ordem juridica legitima, que
respeite a liberdade (pluralismo) e garanta efetivamente
a participacao.” (RODRIGUES, Horacio Wanderlei. Acesso
a justica no direito processual brasileiro. S3o Paulo:
Académica, 1994, p. 21)

20 DINAMARCO, Candido Rangel. A
instrumentalidade do processo. 11 ed., rev. e atual. Sao
Paulo: Malheiros, 2003, p. 193-198.
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juiz atua a vontade concreta da lei, mantendo
a ordem e a seguranga juridica em sociedade.*
Divergimos nesse ponto sobre a ideia de
jurisdicdo, pois o atual sistema constitucional
tem o processo como meio de realizagdo
da vontade do povo, por meio de decisGes
judiciais construidas com a efetiva participacao
dos sujeitos processuais (autor, juiz e réu)
observando-se o devido processo legal em seus
aspectos: procedimental e substancial??, em
contraposicao a mera aplicacdo da lei.
Ajurisdicdocontemporaneaéexercidacom
a ampliacdo dos poderes instrutdrios do juizem
busca da efetiva participacdo da parte destituida
de paridade real de defesa, esta, ocasionada
em virtude das desigualdades econdmicas e
sociais. Dessa forma, o juiz contemporaneo nao
encerra suas fungbes na mera oportunizagao do
contraditério as partes, quando ndo ha efetiva
igualdade de condicdes econbmicas e sociais
entre elas. O aumento dos poderes instrutdrios
do magistrado proporcionou o atendimento
aos fins sociais do processo e um maior
comprometimento da atividade jurisdicional
com a efetivacdo do direito material no justo
acesso ao Poder Judicidrio. Assim, a passividade

do juiz foi rompida, sem prejuizo ao principio da

21 Ibid, p. 204-207.

22 No aspecto procedimental, o principio do
devido processo legal supde a efetiva oportunizacdo
da participagdo das partes no processo, por meio do
contraditério e daampla defesa. Ja no aspecto substancial,
o devido processo legal significa a inser¢do do principio
da proporcionalidade e da razoabilidade para resolver
os conflitos entre direitos fundamentais e/ou principios
constitucionais dentro da atividade jurisdicional, de
forma criativa. (Cf. DIDIER JR., Fredie. Curso de direito
processual civil: teoria geral do processo e processo de
conhecimento. 6 ed. Salvador: Juspodivm, 2006, v. 1, 47-
52)

imparcialidade.?

O justo acesso a ordem juridica pode
ser atualmente definido como “sinénimo de
justica social, isto é corresponde a propria
concretizagGo do ideal de justica”. Em seu
“sentido integral, o acesso a justica assume
cardter mais consentdneo, ndo apenas com a
teoria dos direitos fundamentais, mas também
com os escopos juridicos, politico e sociais do
processo”.**

O novo conceito de processo, como

procedimento em contraditério®®, admite

participacdo efetiva das partes num espaco
publico de discussdo para a criagcdo do Direito
e solucdo dos problemas levados ao Poder
Judiciario?®, o que o transforma num importante

instrumento da vida democratica, pois permite,

23 Cf. BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Poderes
instrutdrios do juiz.3ed rev., atual e ampl. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2001, p.104-111.

24 LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito
processual do trabalho.5 ed. Sdo Paulo: Ltr, 2007, p. 127-
128.

25 Cf. FAZZALARI, Elio. Instituicbes de direito
processual. Trad. Elaine Nassif. Campinas: Bookseller
Editora e Distribuidora, 2006, p. 35-37.

26 “[...] Essa perspectiva valoriza a participacdo
das partes e do juiz no ‘mddulo processual’ e atende
a exigéncia constitucional na formagdo do iter
procedimental que resultara na decisao final [...]" (ZANETI
JR, Hermes. Processo constitucional: relacdo entre
processo e Constituicdo. Revista da Ajuris. Porto Alegre,
ano XXXI, n.2 94, p.105-132, junho-2004, p. 122).
Pode-se inferir que a nova perspectiva do exercicio da
jurisdicdo foi influenciada pelos estudos do fildsofo
alemdo Habermas e sua teoria da comunicagao. A teoria
comunicativa de Habermas explica que as leis sdo criadas
num espaco democratico, por meio de discussdo social
em espacos publicos, assim, quando uma norma juridica
é elaborada ela carrega em si a idéia de aceitabilidade
geral da populagdo, que discutiu e se convenceu, por
argumentos racionais, que o posicionamento positivado
em determinada norma seria o melhor para o todo.
(LUCHI, José Pedro. Propedéutica habermasiana do
Direito. Revista de Filosofia da UFES. Vitéria, ano VII, n2.
7, p. 175-200, jan./jun. 2001, p. 176-180)



em ultima anadlise, que o cidaddo participe mais
ativamente na gestdo da “coisa publica”.?’

Na analise do escopo juridico do processo
indaga-se sobre a funcdo deste instituto no
ordenamento patrio, elucidando a forma de
seu desenvolvimento como técnica de tutela
jurisdicional.”® Logo, o processo como técnica
deve servir a realizacdo do direito substancial
aplicado ao caso concreto como forma de
educacdo social e pacificacdo da lide, em prol
da méaxima realizacdo dos individuos enquanto
cidadaos do Estado Democratico de Direito e
destinatarios dos direitos fundamentais.

IX da

Constituicdo da Republica ao versar sobre o

E nesse sentido, o art. 93,

dever de fundamentacdo enquanto direito
fundamental ¢é suficiente para exigir do
magistrado que elucide o passo a passo dos
fundamentos que o levaram a tomar essa ou
aquela posi¢cdo, por meio de um processo que
valorize o contraditdrio das partes, outro direito
fundamental (art. 5, LV).

Na filosofia do Direito é interessante
observar a andlise critica do que a comunidade
jusfilosdfica acredita ser um juiz ideal. Como
exemplo, a obra “O império do Direito” que
descreve Hércules, o juiz que primeiro idealiza
cada uma das possiveis possibilidades de
decisdo de um caso concreto, para sé entdo,
optar por uma delas, considerando a intencao

do legislador, a histéria da lei- que se inicia

27 FAZZALARI, Elio. Procedimento
e processo (Teoria Generale). In:
RivistaTrimestalidiDiritoProcessualeCivileapud ZANETI JR,
Hermes. Processo constitucional: relagdo entre processo
e Constituicdo. Revista da Ajuris. Porto Alegre, ano XXXI,
n.2 94, p.105-132, junho-2004, p. 122.

28 DINAMARCO, Candido Rangel. A
instrumentalidade do processo. 11 ed., rev. e atual. Sdo
Paulo: Malheiros, 2003, p. 216.

antes da edicdo desta e perpetua-se até o
momento da decisdo -, dentre outros modelos
de magistrados, sob o enfoque e perspectiva
da interpretacdo juridica e motivacdo das
decisdes.”

A complexidade da vida contemporanea

impGe aos magistrados uma  posicdo

interpretativa que se assemelha ao juiz

Hércules, descrito por Dworkin.

Na jurisprudéncia surge a celeuma acerca
do que seria um ato motivado de forma valida.
Varias decisGes foram proferidas pelos Tribunais
Superiores, em especial pelo Supremo Tribunal
Federal,ora considerando vdlida a motivacao
que explicita os fundamentos que levaram
o0 magistrado a construir uma determinada
conclusdo, ainda que todos os argumentos
ndo tenham sido esgotados na sentenga®,
ora considerando a necessidade de rebater-se
cada qual dos argumentos apresentados pelas

partes®..

29 Cf. DORKIN, Ronald. O império do direito. Trad.
Jefferson Luiz. Camargo. 2 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes.
2007, p. 377 e ss.

30 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Al n?
797.581/PB-AgR, Relator Ministro Nelson Jobim,julga-
mento em 17-6-2003, Segunda Turma, DJ de 20-2-2004.
In A constituigdo e o Supremo. Disponivel em: <https://
books.google.com.br/books?id=AYM_ZHevZMgC&p-
g=PT1069&Ipg=PT1069&dq=A+CF+na%CC%830+exi-
ge+que+0+aco%CC%81rda%CC%830+se+pronuncie+-
sobre+todas+as+alegac%CC%A70%CC%83es+deduzi-
das+pelas+partes.%E2%80%9D+%28HC+83.073&sour-
ce=bl&ots=a0eoCRCKM7&sig=SI7vN5illzItJt3YnrXtA5p-
3gGM&hl=pt-BR&sa=X&ei=jTv8VIioL8HTggTxp4CgDA&-
ved=0CDoQ6AEwWBQ#v=0nepage&q=A%20CF%20na%C-
C%830%20exige%20que%200%20aco%CC%81rda%C-
C%830%20se%20pronuncie%20sobre%20todas%20
as%20alegac%CC%A70%CC%83es%20deduzidas%20
pelas%20partes.%E2%80%9D%20(HC%2083.073&f=fal-
se>. Acesso em: fev. 2015.

31 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Al 351.384-

AgR, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 26-2-2002,
Segunda Turma, DJ de 22-3-2002. InA constitui¢do e o
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Em 2011, o Ministro Relator Ricardo
Levandowski reafirmou em decisdo de Al n?
797.581/PB-AgR, a interpretacdo e o alcance
do art. 93, IX, da Constituicdo Federal da
seguinte forma: “a exigéncia do art. 93, IX,
da Constituicdo, ndo impbe seja a decisdo
exaustivamente fundamentada. O que se busca
é que o julgador informe de forma clara e
concisa as razdes de seu convencimento”.*

E diante dessa celeuma o Projeto de Lein.
166/2010 apresenta as seguintes sugestdes de
alteracdo dos artigos 131, 458 e 459 do Cddigo
de Processo Civil de 1973: “O juiz apreciard
livremente a prova, independentemente do
sujeito que a tiver promovido, e indicard na
sentenca as que lhe formaram o convencimento”
— redacdo correspondente ao art. 131 do
CPC vigente; “Sdo requisitos essenciais da
sentenca: | - o relatdrio, que conterd os nomes
das partes, a suma do pedido e da contestagdo
do réu, bem como o registro das principais

ocorréncias havidas no andamento do processo;

Supremo. Disponivel em: <https://books.google.com.br/
books?id=AYM_ZHevZMgC&pg=PT1069&Ipg=PT1069&d-
g=A+CF+na%CC%830+exige+que+0+aco%CC%81r-
da%CC%830+se+pronuncie+sobre+todas+as+alegac%C-
C%A70%CC%83es+deduzidas+pelas+partes.%E2%80%-
9D+%28HC+83.073&source=bl&ots=a0eoCRCKM7&si-
g=SI7vN5illzItJt3YnrXtA5p3gGM&hl=pt=-BR&sa=X&ei-
jTv8VIioL8HTggTxp4CgDA&&ved=0CDoQ6AEWBQ#v=0-
nepage&q=A%20CF%20na%CC%830%20exige%20
que%200%20aco%CC%81rda%CC%830%20se%20
pronuncie%20sobre%20todas%20as%20alegac%C-
C%A70%CC%83es%20deduzidas%20pelas%20par-
tes. %E2%80%9D%20(HC%2083.073&f=false>.  Acesso
em: fev. 2015.

32 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Al n?
797.581/PB-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowski, DJe de 19/2/11. Disponivel
em:< http://webcache.googleusercontent.com/
search?q=cache:sa0-xC7ZVxlJ:www.stf.jus.br/portal/
processo/verProcessoTexto.asp%3Fid%3D3009009%2
6tipoApp%3DRTF+&cd=1&hl=pt-BR&ct=cInk&gl=br>.
Acesso em: fev. 2015.

Il - os fundamentos, em que o juiz analisard as
questoes de fato e de direito; lll - o dispositivo,
em que o juiz resolverd as questbes que as partes
lhe submeterem.” — redacao correspondente ao
art. 458 do CPC vigente; e, “O juiz proferird a
sentenca de mérito acolhendo ou rejeitando,
no todo ou em parte, o pedido formulado pelo
autor. Nos casos de sentenga sem resolugéo
de mérito, o juiz decidird de forma concisa.
Pardagrafo  unico.  Fundamentando-se a
sentenga em regras que contiverem conceitos
juridicamente  indeterminados, clausulas
gerais ou principios juridicos, o juiz deve expor,
analiticamente, o sentido em que as normas
foram compreendidas, demonstrando as razoes
pelas quais, ponderando os valores em questdo
e a luz das peculiaridades do caso concreto, nGo
aplicou principios colidentes.” — correspondente
ao art. 459 do CPC vigente.®

O projeto final, apds a analise da Camara
dos Deputados,unificacdo de projetos, e retorno
ao Senado Federal,... e muito debate,teve a
redacdo sobre os elementos de validade da
sentenca alterados, sendo proposta a redacao

final para sancdoda seguinte forma:

Sao elementos essenciais da sentenga:

| — o relatdrio, que conterd os nomes
das partes, a identificagdo do caso, com
a suma do pedido e da contestacdo, e
o registro das principais ocorréncias
havidas no andamento do processo;

Il = os fundamentos, em que o juiz

33 BRASIL. Senado Federal. Quadro comparativo
entre a redacdo original do projeto de Lei do Senado
n.2 166, de 2010, o Cadigo de Processo Civil em vigor e
as alteragdes apresentadas no substitutivo do Senador
Valter Pereira. Disponivel em: <http://www.senado.gov.
br/atividade/materia/getPDF.asp?t=84496>. Acesso em:
fev. 2015.



analisara as questdes de fato e de direito;
[l — o dispositivo, em que o juiz resolvera
as questdes principais que as partes lhe
submeterem.

§ 12 Nao se considera fundamentada
qualquer decisdo judicial, seja ela
interlocutdria, sentenga ou acérdao, que:
| — se limita a indicacdo, a reproducao ou
a parafrase de ato normativo;

n -

indeterminados sem explicar o motivo

empregue conceitos juridicos
concreto de sua incidéncia no caso;

Il —invoque motivos que se prestariam a
justificar qualquer outra decisao;

IV — ndo enfrentar todos os argumentos
deduzidos no processo capazes de, em
tese, infirmar a conclusdo adotada pelo
julgador.

V — se limitar a invocar precedente ou
enunciado de sumula, sem identificar
seus fundamentos determinantes nem
demonstrar que o caso sob julgamento
se ajusta aqueles fundamentos;
VI—-deixarde seguirenunciadode sumula,
jurisprudéncia ou precedente invocado
pela parte, sem demonstrar a existéncia
de distincdo no caso em julgamento ou a
superac¢ao do entendimento.

§ 22 No caso de colisdo entre normas,
0 juiz deve justificar o objeto e os
critérios gerais da ponderacdo efetuada,
enunciando as razdes que autorizam
a interferéncia na norma afastada e as
premissas faticas que fundamentam a
conclusao.

§ 3¢
interpretada a partir da conjugacao

A decisdo judicial deve ser
de todos os seus elementos e em
conformidade com o principio da boa-fé.

()3

34 MIGALHAS. Sanc¢do do novo CPC pode ficar para
mar¢o. Disponivel em: <http://www.migalhas.com.br/

Observe-se que essa é a atual redacdo
do art. 489 do CPC/2015 foi aprovada tal como
proposta pela Camara dos Deputados®.

Os paragrafos primeiro e segundo ensejam
as grandes novidades, uma vez que oparagrafo
terceiro apenas exalta o principio da boa-fé. A
vedagdo expressa no inciso | refere-se apenas
a necessidade de fundamentacdo juridica,
rechacando a chamada fundamentacdo legal/
jurisprudencial destituida de motivacdo, ou
seja, esclarecimento e analise da interpretacao
dos preceitos legais e normativos sem o cotejo
com o caso concreto apresentado.

Quanto aos conceitos  juridicos
indeterminados, expressdes vagas, abstratas,
que podem ser tomados como principios gerais
do direito ou clausula geral, dependendo da
funcionalidade que possam vir a ter como
acontece com oprincipio da boa-fé, nao
positivado explicitamente e com a boa-fé nos
contratos®, essa necessidade de explicitar a
exigéncia de delimitacdo do sentido com o que
o magistrado esta trabalhando é desnecessaria
em termos legislativos, se considerarmos que
0 processo, em seu conceito contemporaneo,
deve adotar uma linguagem clara e objetiva,
afastada do chamado “juridiqués” a fim de que
a sociedade tenha o acesso efetivo ao sentido
adotado, o que possibilita o questionamento

futuro, via recurso, da expressdo utilizada

arquivos/2014/12/art20141217-02.pdf>. Acesso em: fev.
2015.

35 BRASIL. Presidéncia da Republica. Lei n® 13.105,
de 16 de margo de 2015. Disponivel em: <http://www.
planalto.gov.br/CCIVIL_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/
L13105.htm >. Acesso em: mar. 2015.

36 MAZZEI, Rodrigo Reis. Notas iniciais a leitura
no novo Cdédigo Civil. In: Arruda Alvin e Thereza Alvim
(Coord). Comentdrios ao Cddigo Civil Brasileiro: parte
geral. Rio de Janeiro: Forense, 2005, p.83-84.
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para integrar e explicitar a expressdo abstrata.
E essa possibilidade de controle da decisao
judicial por um jurisdicionado participativo faz
parte da democracia que se pretende imprimir
a atividade jurisdicional, pois uma decisdo
ininteligivel veda o acesso efetivo a justica em
todos os seus escopos.

O inciso lll — “invoque motivos que se
prestariam a justificar qualquer outra decisdo”
— também se refere ao acesso a justica sob o
enfoque da linguagem empregada. Uma frase,
periodo, ou redacdo solta que ndo se conecte
com a lide apresentada, aqui , a alteracdo
legislativa também é desnecessaria e, portanto,
nao tem razao de existir dentro de uma
narrativa que vise explicar para as partes como
0 magistrado chegou a determinada conclusao.
Esse argumento sempre esteve presente nas
nulidades das sentencas, assim declaradas em
juizo revisional, ndo constituindo propriamente
uma novidade do meio juridico patrio.

No caso do texto inserido no inciso V e
VI, é necessario realizar um esclarecimento.
Segundo o sistema patrio, que tem por apice
piramidal a Constituicdo da Republica de 1988,
apenas a Sumulas Vinculantes publicadas pelo
Supremo Tribunal Federal tém forca normativa
(art. 103-A)*’, as demais sumulas, pacificacdo
de uma interpretacao fixada em jurisprudéncia
sedimentada de um determinado tribunal,
representam a tentativa de ensejar uma relativa
seguranca juridica quanto a interpretacdo; e a
jurisprudéncia, decisGes uniformes e constantes

dos tribunais®®, sdo seguidas facultativamente

37 Por todos. JEVEAUX, GEovany Cardoso; PEPINO,
Elza Maria Lopes Seco FErreira. Comentdrios as sumulas
vinculantes. Rio de Janeiro: GZ, 2012.

38 DINIZ, Maria Helena. Compéndio de introdugdo

pelos magistrados emrazao datentativase evitar
a chamada falsa expectativa de direito, uma vez
que, em sede de recurso, havendo, o tribunal
terd uma posicdo formada a respeito do assunto.
No entanto, a jurisprudéncia e as sumulas
ordindrias ndo impedem que o magistrado
opte por outra fundamentacdo juridica distinta
daquela gravada em sumulas regionais ou na
jurisprudéncia, o que também contribui para a
renovacao das decisGes, oxigenando o Direito.
Portanto, a critica que se faz a redacdo do inciso
V e VI é que a obrigatoriedade propriamente
dita apenas pode ser realizada quanto ao
instituto das sumulas vinculantes do art. 103-
A da Constituicdo da Republica, e ndo quanto
a adocdo das demais simulas e jurisprudéncia.

Quanto a redacdo impressa no inciso IV —
“ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos
no processo capazes de, em tese, infirmar a
conclusdo adotada pelo julgador” —, houve
cizanianos debates em redes sociais, palestras
e sites juridicos* confluindo para dois tipos
de interpretacdo do texto. O primeiro, de que
o magistrado estaria obrigado a enfrentar
qualquer argumento expresso pelas partes,
e o segundo, de que a expressdao “capazes
de, em tese, infirmar a conclusdo adotada”
nada mudaria na forma de se fundamentar as

sentencas. O fato é que a celeuma teve origem

a ciéncia do direito: introducdo a teoria geral do direito,
a sociologia juridica e a légica juridica, norma juridica e
aplicagdo do direito. 22 ed. ver.atual. Sdo Paulo: Saraiva,
2011, p. 312.

39 Cf. FACEBOOK. Novocddigo de processo
civil. Disponivel em: <https://www.facebook.com/
NOVOCPCCODIGODEPROCESSOCIVIL?fref=ts>.  Acesso
em: fev. 2015. IBDP. Instituto Brasileiro de Direito
Processual.Novo CPC Disponivel em: <http://www.
direitoprocessual.org.br/index.php?novo-cpc-8>
Acesso: fev. 2015.



nos julgados divergentes da Corte Suprema
sobre o alcance do art. 93, IX, da Constituicdo da
Republica de 1988 - Al n® 797.581/PB-AgRvesus
. HC n.2 83.073.

Assim, se 0s argumentos apresentados,
puderem ser considerados para influenciar
na decisdo serdo utilizados na construcdo da
tese exposta pelo magistrado. Porém, se eles
ndo forem coerentes com essa construgdo, o
gue a redacdo pretende é que o magistrado
diga expressamente que ndo 0 sdo e o porqué.
Meras alegacGes que ndo tenham o condado
de influenciar a formacdo da convicgdo do
debatidas,

conforme aredacdo. E nesse interim o legislador

magistrado ndo merecem ser
ordindrio nada disp6s sobre os argumentos
ndo deduzidos pelas partes. Esses continuam
sendo de livre acesso ao magistrado por forca
de uma tradicdo histérica na construcdo do
argumento juridico patrio, que também deve
ser considerada®.

O inciso IV ficou por ultimo porque
deve ser analisado juntamente com o §2°
da redacdo proposta pelo projeto sobre os
elementos da sentenca. A posi¢cdo que defende
a desnecessidade de motivacdo quanto aos
argumentos apresentados pelas partes que nao
se enquadram na construcdo da tese escolhida
pelo magistrado, nos parece mais adequado
ao controle da decisdo no estado democratico
de Direito, em que se busca o acesso a Justica
por uma linguagem inteligivel ao interlocutor
leigo - a parte -, considerando a existéncia
de um processo que respeite a colaboracdo

e influenciado jurisdicionado, por meiodo

40 DORKIN, Ronald. O império do direito. Trad.
Jefferson Luiz. Camargo. 2 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes.
2007, p. 416 e ss

contraditério e da ampla defesa que ocorreram
desde o ajuizamento até o fim da instrucdo
processual, proporcionando a celeridade (art.
5, LXXVIII, da CF) e efetividade processual. Esses
sdo os elementos que proporcionardo o melhor
controle da decisdo do magistrado, pois as
meras alegacbes inadequadas a tese adotada,
as premissas do silogismo construido, rebatidas
a exaustdo fardo com que o magistrado mais
se preocupe com o porqué de ndo aplicar essa
ou aquela tese defendida pelo autor ou pelo
réu, do que efetivamente em trabalhar seus
argumentos juridicos para que a parte possa
compreendé-los em sua integralidade.

Nesse sentido vale a pena conferir a
critica realizada ao modo de solucdo para os

chamados “casos faceis”:

[...] Temos, nesta discussao, outro exem-
plo de um problemafreqliientemente
encontrado no presente livro, que agora
poderiamoschamar de problema do caso
facil. Temos voltadonossa atencao prin-
cipalmente para os casos dificeis, quan-
doos juristas discordam sobre se uma
proposicao apresentadacomo o sentido
de uma lei é verdadeira ou falsa. As ve-
zes, porém,asquestdoes de direito sdo
muito faceis para os juristas, emesmo
para os leigos. E “6bvio” que o limite de
velocidadeem Connecticut é de 88 qui-
[6metros por hora, e que os inglesestém
o dever legal de pagarpela comida que
pedem em um restaurante.A nao ser
em circunstancias muito incomuns, isso
érealmente d6bvio. Um critico poderia,
entdo, ver-se tentado adizer que a com-
plexa descricdo que fizemos do raciocinio
judicialsob o direito como integridade
so é aplicavel aos casos dificeis. Poderia
acrescentar que seria absurdo aplicar o
métodoa casos faceis - nenhum juiz pre-
cisa considerar questdes deadequagao e
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de moral politica para decidir se alguém
deve pagar

sua conta telefbnica - e entdo declarar
que, além de suateoria sobre os

casos dificeis, Hércules precisa de

uma teoriasobre quando os casos sdo
dificeis, para saber quando seucomplexo
método para os casos dificeis é ou ndo
apropriado.*

Observando a redagdo do pardagrafo
segundo, é exatamente nesse problema que
o Judiciadrio Brasileiro chegara apds a sancao
do Projeto 166/2010, que foi convertido na
Lei 13.105, de 16 de marco de 2015: quando
um caso é dificil a ponto de exigir toda essa
argumentacdo juridica, capaz de nulificar uma
decisdo e quando o caso ndo o é.

Como se pode verificar a redacdo desse
segundo paragrafo traz o enunciado “no caso
de colisdo entre normas, o juiz deve justificar
o objeto e os critérios gerais da ponderacao
efetuada, enunciando as razdes que autorizam a
interferéncia na norma afastada e as premissas
faticas que fundamentam a conclusdo”, ou
seja, € a tipica argumentacdo juridica proposta
por Robert Alexy* para os casos dificeis,
com explicitacdo das premissas adotadas
e formulacdo de propostas para colisdao de
direitos fundamentais entre si, e principios
reciprocamente considerados, pois a colisao
de regras é solucionada com a validade ou
invalidade de uma delas segundo critérios de
hierarquia ou especialidade v.g., ja conhecidos e
de ampla aplica¢do na histéria do Direito patrio.
O grande problema ocorre nos chamados hard

41 Ibid, p. 422-423.

42 Cf. ALEXY, Robert. Teoria de
losderechosfundamentales. Trad. Ernesto Garzon Valdés.
Madrid: Centro de estudios politicos y constitucionales,
2002.

cases, onde ha um conflito de principios, ou
no conflito entre normas fundamentais, o que,
em regra, é resolvido por meio da ponderacao,
expressa na teoria da argumentacdao, manejada
pelas Cortes de Controle de Constitucionalidade,
no caso brasileiro, pelo Supremo Tribunal
Federal.

As questdes que refletem um conflito de
normascapazdeatrairo§22daredacdoproposta
no primeiro grau de jurisdicao, na sistematica
do direito constitucional processual patrio
sdo incidentais ou prejudiciais, e, portanto,
vao influenciar apenas as partes envolvidas
na demanda, ndo fazendo coisa julgada, salvo
a pedido da parte (art. 470 do CPC vigente), e
nesse caso apenas entre os demandantes. No
Projeto n. 166/2010, convertido no art. 489 do
CPC/2015, a questdo vem disposta da seguinte
forma:

Adecisdo que julgartotal ou parcialmente
o mérito tem forca de lei nos limites
da questdo principal expressamente
decidida.

§ 12 O disposto no caput aplica-se
a resolucdo de questdo prejudicial,
decidida expressa e incidentemente no
processo, se:
| — dessa resolugdo depender o
julgamento do mérito;

Il — a seu respeito tiver havido
contraditério prévio e efetivo, ndo se
aplicando no caso de revelia;

Il — o juizo tiver competéncia em razado
da matéria e da pessoa para resolvé-la
como questao principal.

§ 22 A hipdtese do § 12 ndo se aplicase no
processo houver restricoes probatorias
ou limitacOes a cognicdo que impegam o
aprofundamento da analise da questdo
prejudicial.*®
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Ou seja, a alteracdao quanto as questées
prejudiciais ocorreram para elucidar os casos em
gue as mesmas fardo coisa julgada, destacando
a preocupacgdo com a limitagdo da prova, o que
por si so, desde a promulgacao da Constituicao
da Republica de 1988 ja ensejaria nulidade a
decisdo por cerceamento de defesa (art. 5, LV).

E para os casos em que a questdo
prejudicial, incidentalmente proposta versar
sobre um conflito de principios ou de direitos
fundamentais, havera um caso dificil que sera
solucionado conforme os §22 da redacdo
disposta sobre os elementos da sentenca, ainda
gue essa decisdo produzida faca coisa julgada
apenas entre os demandantes originarios.

O ultimo paragrafo dispbe apenas a
necessidade de analise conjunta da decisdo,
pois toda decisdo judicial pressupde a boa-fé,
ndo constituindo problematica juridica a nova
redacdo, pois apenas explicita o que ja vem

sendo realizado na praxis.

Consideragoes finais

O dever de motivacdo das decisGes
judiciais tem suas raizes no lluminismo, em
contraponto ao Direito Medieval que inexigia
essa pratica, alcando carater de direito humano
e fundamental, como uma conquista histdrica e
social, que reflete o anseio que cada individuo
tem de compreender as premissas que
confluiram para uma determinada decisdo.

No Brasil, o inicio do movimento
processual no sentido da exigéncia da motivacao

remonta ao Regulamento 737, de 1850, estando

mar¢o. Disponivel em: <http://www.migalhas.com.br/
arquivos/2014/12/art20141217-02.pdf>. Acesso em: fev.
2015.

presente nas codificacdes estaduais, no Cédigo
de Processo Civil de 1939, e mais ainda no de
1973. Contudo, a motivacdo dos atos judiciais
foi constitucionalizado expressamente como
direito fundamental em 1988, art. 93.

A partir da Constituicdo Cidadd toda
legislacdo civil sofreu uma mutacdo para
adequar-se ao Processo Constitucional e aos
novos anseios de uma sociedade democratica e
plural. Esse movimento ndo foi sentido apenas
no Brasil, mas em diversos paises do mundo.

Para melhor adequar-se ao crescimento
da populacdo mundial e sua atual complexidade
diante dos bens juridicos finitos e do aumento
da conflituosidade, a filosofia do direito vem
tentando desenvolver teorias para uma maior
adequacdo da atividade jurisdicional a essa
nova realidade.

A influencia dos jusfilésofos
contemporaneos é sentida em todas as
alteracdes legislativas, pois o atual conceito de
processo formulado como um espaco publico
de discussdo para a realizacdo dos direitos
fundamentais, com efetiva participacdo dos
atores processuais, sob a maestria de um
judiciario mais sensivel e préximo dos efetivos
problemas sociais, tem exigido uma maior
qualificacdo na fundamentacdo das decisGes
judiciais.

Ao mesmo tempo, ha a exigéncia de que
esse processo tenha uma duracdo razoavel, ou
seja, que a resposta seja proferida em tempo
habil para pacificar o conflito proposto, sob
pena de acirrd-lo ou mesmo de significar uma
ndo resposta. Por isso, é necessario observar o
equilibrio entre uma decisdo de qualidade e a
duracdo razodvel do processo.

Uma decisdo extremamente analitica
sociedade, pela

e afastada da proposta
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nova legislacdo que estda sendo submetida a
sancdo presidencial, ndo atenderd ao projeto
constitucional brasileiro, pois ao invés de
melhorar o ato motivacional da atividade
jurisdicional, o legislador pode criar um grave
problema para a sociedade, uma vez que o
excesso de justificativa quanto aos argumentos
apresentados pelas partes — incluindo os
rechacados pelos magistrados —, a explicacao
minuciosa sobre a ndo adocdo de sumulas
e julgados que ndo tem cardter vinculante,
agregados a exigéncia de uma ponderacdo
analitica para toda e qualquer demanda, sem
excluir os chamados casos faceis, pode impedir
0 acesso social e efetivo a Justica, ndo apenas
pela sua linguagem, mas também pelo atraso
das decisGes face ao numero de processos em
contraposicdo ao numero de magistrados por
unidade de jurisdicdo.

Na préxis forense, o novo modelo proposto
para a fundamentacdo das decisGes judiciais
podera ensejar maior niumero de recursos, o
gue poderd implicar na insatisfacao social face
a uma resposta tardia, e por isso, desconectada
do conflito o que pode representar uma Justica
injusta.

E necessdrio que haja sempre a
preocupacdo com a clara, objetiva e acessivel
justificacdo da decisdo judicial, e ndo com o
exaurimento do discurso proposto, requisito
essencial de uma sentenca ou acdrdao, que
deve primar pela rapida solucdo do conflito com
gualidade e eficiéncia, requisitos sem os quais
o Direito sucumbira a faléncia social que ja se
verifica em diversos outros setores, permitindo

o retorno ao caos, e quica a lei do mais forte.
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