EMBARGOS DE TERCEIRO — NATUREZA JURIDICA
E RECURSO CABIVEL DA DECISAO
QUE OS JULGA ()

José Ajuricaba da Costa e Silva (**)

I — NATUREZA JURIDICA

1. Os embargos de terceiro sdo uma acdo autdnoma, disciplinada no
Livro IV, Titulo I, do GPC vigente, como “procedimento especial de juris-
dicdio contenciosa”, ao lado da agdo de consignagdo em pagamento, da
acdo de depdsito, da agho de anulago e substituicdo de titulos ao porta-
dor, da acdo de prestagho de contas, das agdes possessorias, da agdo de
usucapido, da agho de divisdo e demarcagdo de terras, do inventdrio e
partitha, da restauragdo de autos, das vendas a crédito com reserva de
dominio e do juizo arbitral.

Néo estdio compreendidos pelo Livro Il, do CPC, que trata do Processo
de Execugéo. Ndo podem, portanto, ser mais considerados como incidente
da execugdo, como pretendem alguns processualistas, sobretudo do pas-
sado.

Jd o CPC de 1939 os tratava como procedimento autdnomo, regula-
mentando-os no Livro V, que cuidava dos processos acessérios e ndo no
Livro VIII, que disciplinava a Execugéo.

Somente os cédigos de processo estaduais anteriores ao CPC de 1939
e que se inspiraram no Regulamento 737, de 1850, é que consideravam
os embargos de terceiro como incidente da execugdo. Com efeito, naquele
Regulamento estavam eles compreendidos no Titulo V, que regulamentava
os Embargos e que constitufa um dos titulos da sua Parte Segunda, que
tratava da Execugio. O Art, 597 os tratava como modalidade dos embar-

gos & execugdo, preceituando, verbis:
“Art. 597 — Vindo algum terceiro com embargos a execugdo,
porque a cousa penhorada lhe pertence por titulo habil e legitimo,

etc.”

(*) Trabalho apresentado em 4.11.88, no Semindrio sobre “Direlto Processual do Trabalho na
Nova Constituigdo”, promovido pela Academia Nacional de Direito do Trabalho, em cola-
boragio com o Departamento de Direitc da Universidade de Brasilia.

(**) O autor é Ministro Togado de Carrelra do TST e Professor do Departamento de Direito
da UnB, requisitado & Faculdade de Direito da UFPe.
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E por isso que o0s processualistas da época, dentre os quals JOAOQ
MONTEIRO, os consideravam como incidente da execugéo.

Na processualistica atual, porém, tal entendimento j4 ndoc mais pode
ser defendido.

2. A tipificagdo dos embargos de terceiro como uma acdo auténoma é
conseqlidncia de um raciocinio légico. Com efeito, nos embargos de ter-
celro nada se discute a respeito do objeto da agdo principal, nem de
execugdo da sentenca nela proferida, Com os embargos de terceiro o
Autor ndo visa desconstitulr ou modificar nem a sentenga exeqiienda, nem
a sentenca de liquidagdio. Ele ndo impugna a condenagio do Exegiiente,
ndo alega que a decisdo exeqlienda é nula ou ilegal, ndo afirma que o
Exeqiiente ndo faz jus as parcelas que lhe foram reconhecidas pela sen-
tenga exeqlienda, nem ao valor que lhes foi atribufdo na sentenca de li-
quidagao.

A causa petendi e o objeto dos embargos de terceiro sdo completa-
mente distintos da causa e objeto da agéo principal. Nesta o Reclamante
alega terem sido violados pelo Reclamado seus direitos de empregado e
pede sua reparagéo. Nos embargos de terceiro o Autor-Embargante alega
que ndo é parte no processo principal e que fol perturbado ou esbulhado
na posse legitima de seus bens, pela apreensdo llegal e indevida dos
mesmos, efetuada por ordem do Juiz do processo principal e requer que
tais bens, sujeitos & injusta constrigdo judicial, lhe sejam restituidos ou
que seja manutenido na sua posse (Art. 1.046, do CPC).

Portanto, o que se discute nos embargos de terceiro é a legitimidade
da posse, pelo Embargante, do{s) bem(ns) penhorado(s) na agdo princi-
pal e se 0 mesmo é ou ndo parte na referida demanda. Ndo se investiga
a legalidade da propriedade dos bens, mas da sua posse, pois basta seja
o Embargante legitimo possuidor do bem penhorado, através de um con-
trato de locag8io, de arrendamento ou mesmo de comodato;, por exemplo,
para que tenha direito ao levantamento da penhora sobre ele indevidamente
feita. Assim, ainda que o bem seja, efetivamente, de propriedade do Exe-
cutado na ag@o principal, mas esteja na posse do Autor dos embargos de
terceiro por justo titulo, impde-se a manutengdo deste na posse do mes-
mo, enquanto durar a locago, o arrendamento, o comodato, etc., levantan-
do-se o ato de constricdo imposto ao bem alugado, arrendado ou cedido
em comodato. Se o Embargante € proprietario do bem e tem também a
sua posse direta pode embargar a penhora na dupla qualidade de pro-
prietario e legitimo possuidor do mesmo.

E claro que a penhora serd mantida se a locagéio, arrendamento, co-
modato ou mudanga de propriedade do bem penhorado tiver sido feita em
fraude a execugfio, hipétese em que tais atos serdo nulos, ex vi do dis-
posto nos Arts, 10 e seguintes, do Cédigo Civil, e 593, do Cédigo de Pro-
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cesso Civil. Mas isto serd matérla de defesa nos embargos de terceiro
e nada tem a ver também com a causa de pedir e o objeto do processo
principal.

II — JUiZO COMPETENTE NA JUSTIGA DO TRABALHO

3. Sendo os embargos de terceiro uma agdo autdnoma, como o sdo a
agdo de consignagdo e pagamento, a agdo de depdsito, a aglo possesséria,
etc., a conseqiiéncia é que sua Instrugiio e julgamento ndo é feita perante
o Juiz Presidente da JCJ, como se fosse mero Incidente da execugdo, mas
perante o préprio colegiado, como qualquer outra agéo ou reclamagdo. O
Juiz Presidente da Junta, considerado singularmente, ndo tem competéncia
para apreciar e Julgar os embargos de terceiro na Justica do Trabalho,
Somente o Juiz de Direito, investido nas fungbes de Juiz do Trabalho, é
que tem esta competéncia, porque, na hipétese, a primeira instancia é um
Juizo monocratico e ndo colegiado. O julgamento dos embargos de ter-
ceiro 6, pols, da competéncia da Junta de Conciliagio e Julgamento, em
sua composigdo paritdria, muito embora, como nos julgamentos das recla-
magdes comuns, possa faltar um dos juizes classistas temporarios de 1.
instancia, denominagdo dada pela nova Constituigdo aos antigos “Vogais”
(Art. 116, da CF de 1988). A instrugdo e julgamento dos embargos de ter-
ceiro pelo Juiz Presidente da JCJ, isoladamente considerado, é, portanto,
nula, e pode ser anulada a sentenga por agéo resciséria, por incompetén-
cia do Juizo, com fundamento no Art. 485, inciso [I, do CPC.

Il — RECURSO CABIVEL DA DECISAQO

4. Por outro lado, sendo a decisdo nos embargos de terceiro proferida
pelo colegiado da JCJ e ndo constituindo eles mero incidente da execugio,
o recurso que dela pode ser interposto é o ordindrio, porque se trata de
decisdo definitiva proferida pelo Juizo de 1. instdncia da Justiga do Tra-
balho, ex vi do disposto no Art. 895, alinea “a”", da CLT. Data venla dos
respeitdvels entendimentos em contrdrio, descabe, na hipdtese, a interpo-
sigdo do agravo de petigdo, pois ndo se trata de decisdo proferida pelo
Julz ou presidente na execugdo. Com efeito, a sentenga nos embargos de
terceiro é decisdo na fase processual do conhecimento e ndo da execugéo.
A Junta ou Juiz de Direito ndo decide se a liquidagdo da sentenga exe-
qlienda estd ou ndo nos limites da coisa julgada, nem tampouco se houve
ou ndo erro de calculo, ou Inovagdo da sentenga liquidanda, ou ainda se
houve quitagdo ou prescrigdo da divida reconhecida pela decisdo exeqiienda.
No julgamento dos embargos de terceiro nada se decide sobre matéria de
execugdo ou liquidagdo de sentenga, mas se decide se o Embargante é ou
ndo é legitimo possuidor do bem penhorado e se foi legal ou néo o ato
de constrigio sobre o mesmo bem.
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O processo dos embargos de terceiro constitui, como ji vimos, uma
agdo auténoma, origindria, ndo sendo uma fase a mais da agdo principal,

<

que na Justiga do Trabalho é sempre uma reclamacgéo individual, ainda que
plarima. A decisdo neles proferida ndo &, pois, uma decisfo do processo
principal, do qual é totalmente independente. E é a primeira sentenca
proferida pelo Juizo nos embargos em aprego, sendo, pois, totalmente

inconcebivel té-la como decisdo em matéria de execugdo.

Duvida ndo pode haver, pois, de que da sentenca proferida nos em-
bargos de terceiro é cabivel o recurso ordindrio, que corresponde & ape-
lagdo, cabivel na Justica Comum de decisdo do Juiz de Direito nos em-
bargos de terceiro, ex vi do disposto no Art. 513, do CPC, pois se trata

de verdadeira sentenca.

5. Finalmente, como o recurso cabivel da sentenga que julga os em-
bargos de terceiro é o ordindrio, no prazo legal de oito (8) dias, para o
Tribunal Regional do Trabalho, ainda que proferida por Juiz de Direito in-
vestido nas fungbes de Juiz do Trabalho, a consegiiéncia é que, do acér-
ddo que julgar tal recurso cabera recurso de revista para o Tribunal Su-
perior do Trabalho, por divergéncia jurisprudencial ou violagdo de lei, ex vi
do Art. 896, alfneas “a” e “b", consolidado. Inaplicavel, pois a restri¢do
contida no § 4°, do mesmo Art. 896, pois ndo se trata de acdrddo pro-
ferido por Tribunal Regional em execugdo de sentenga. Também inapli-
cével a restrigdo contida nas Sdmulas 210 e 266, do C. TST, que condi-
cionam a admissibilidade de revista contra acérddo proferido em execugdo
de sentencga, inclusive em embargos de terceiro, & demonstragdo inequi-
voca de violéncia direta & Constituicdo Federal. Votei contra a aprovagéo
desta dltima Sumula, quando de sua discussdo no Pleno daquele C. Tri-
bunal e, embora a ela me submeta nos julgamentos dos recursos subme-
tidos & minha apreciagéo, dela continuo discordando doutrinariamente, como
o fago agora e continuarei fazenda enquanto nfo for convencido do con-
trario ou ndo houver modificagéo da legislagdo vigente.
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