LITISPENDENCIA ENTRE ACAO COLETIVA E
ACAO INDIVIDUAL

Osmair Couto”

estina-se o presente estudo a enfrentar o fendmeno da litispendéncia entre agfio
coletiva e a¢fo individual, quando o sindicato ou o Ministério Publico ajuiza
uma a¢Ho e a parte substituida, ingressa em juizo, pleiteando o mesmo objeto.

A jurisprudéncia do TST tem se inclinado em acolher a litispendéncia, nestes
casos, com base no artigo 301, §§ 1° e 3° do CPC, extinguindo a a¢fo individual, se
protocolada depois que a coletiva.

Pode parecer, 4 primeira vista, tratar-se de duas a¢des iguais, com mesmas par-
tes, pedido e causa de pedir, atraindo, assim, o fendmeno da litispendéncia (CPC, art.
301, §§1° e 3°), com a conseqiiente extingfio deste processo sem julgamento do mérito,
com fundamento no artigo 267, V do CPC.

Entretanto, nfio partilho deste entendimento, pois se compararmos as agdes in-
dividuais com as agdes coletivas, perceberemos que ndo hé coincidéncia em todos os
seus elementos.

Quanto aos sujeitos do processo, o autor na a¢io de mandado de seguranga co-
letivo é o sindicato, mesmo atuando como substituto processual e, na agéo civil publi-
ca, o autor é 0 Ministério Publico. Na a¢fo individual ¢ a pessoa fisica do servidor, que,
embora sendo plirima, sfo considerados individualmente. A causa de pedir na primei-
ra é a tutela de um direito superindividual, indivisivelmente considerado enquanto que,
na individual a tutela diz respeito a um direito individual e divisivel. J4 o objeto, como
podemos ver, ¢ diferente, pois na lide coletiva busca-se a defesa de direitos superindi-
viduais de uma coletividade de pessoa e o pedido na lide individual, busca a defesa de
um direito individual e divisivel, cujo titular é o préprio autor.

Entendo assim, nfio ser o caso de litispendéncia e de extingéo do processo sem a
apreciagfio do mérito, matéria que pode ser conhecida de oficio, com fundamento no
artigo 267, V ¢/c § 3° do CPC.

Por falta de regulamentagio da matéria, aplica-se no caso o artigo 104 da Lei
8.078/1990 (Codigo de Defesa do Consumidor), que prescreve que:

“As agbes coletivas, previstas nos incisos I e II do pardgrafo tnico do
art. 81, nfo induzem litispendéncia para as a¢des individuais, mas os efeitos da
coisa julgada erga omnes ou ultra partes a que aludem os incisos II e III do arti-
go anterior ndo beneficiarfio os autores das agdes individuais, se ndo for

*  Juiz do Trabalho da 23" Regidio.
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requerida sua suspens#o no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do
ajuizamento da agdo coletiva.”

E oportuno registrar, repisando, que a jurisprudéncia do TST ¢ toda no sentido

de se acolher a litispendéncia neste caso, em que o sindicato, como substituto proces-
sual postula o mesmo objeto litigioso que o autor, na sua reclamagdo individual, con-
forme os julgados abaixo retratados:

234

“LISTISPENDENCIA. RECLAMAGCAO INDIVIDUAL X ACAO
PROPOSTA PELO SINDICATO NA QUALIDADE DE SUBSTITUTO
PROCESSUAL. CONFIGURACAO. O fato de o reclamante figurar no pélo
ativo de reclamacéio individual, e constar como substituto em agfo proposta por
seu sindicato, como substituto processual, formulando o mesmo pedido, dife-
rengas salariais decorrentes do Plano Vero, implica em litispendéncia, por ple-
namente configurados os pressupostos dos arts. 301 € 267, V, ambos do Cédigo
de Processo Civil. Vale notar que o fato de figurar o sindicato no pdlo ativo da
reclamatoria, ndo afasta a caracterizagio da triplice identidade, ja que os verda-
deiros beneficiarios (titulares do direito subjetivo) desta agdo serdo os empre-
gados substituidos. Recurso parcialmente conhecido e provido.” (TST-E-RR n,
271612 — ano 1996 — Acorddo SBDI-1)

“RECURSO DE EMBARGOS — CEEE — VIOLACAO DO ART. 896
DA CLT - LITISPENDENCIA. Se os reclamantes, partes em reclamacgéo pla-
rima, figuram como substituidos em a¢fio proposta por seu sindicato e formu-
lam o mesmo pedido, ou seja, diferencas salariais decorrentes de implantagio
de quadro de carreira, caracterizado esté o instituto da litispendéncia, por plena-
mente configurados os pressupostos dos arts. 301 e 267, V, ambos do Cédigo
de Processo Civil. Recurso de embargos niio conhecido.” (TST — Decisdo:
05.03.2001, Proc: ERR — n. 340005 — ano: 1997 — Regido: 04, Embargos em
Recurso de Revista, Turma D1, Orgdo Julgador: Subsecio [ Especializada em
Dissidios Individuais)

LISTISPENDENCIA — E dispensével para a configuragio da litispen-
déncia a comprovag¢do de que o reclamante se acha incluido em rol de substitui-
dos, uma vez que o sindicato, quando atua como substituto processual, age em
nome em favor de todos os integrantes da categoria, identificados ou nfo. A ju-
risprudéncia desta Corte tem admitido a existéncia de litispendéncia quando ha
a¢do com o sindicato como substituto processual & outra com o empregado indi-
vidualmente, ambas com o mesmo objeto. (TST — Decisiio; 09.08.2000, Proc:
RR —1n.354632 —ano: 1997 — Regido: 02 Recurso de Revista, Turma 01, Orgéo
Julgador: Primeira Turma.)

RECURSO DE REVISTA. LITISPENDENCIA — ACAO COLETIVA
EINDIVIDUAL. A existéncia de litispendéncia verifica-se quando se reproduz
a¢fio anteriormente ajuizada, ocorrendo a identidade de partes, causa de pedir e
pedido, conforme exegese do art. 301, §§ 1°e 2°, do CPC, sendo que a jurispru-
déncia desta corte também tem admitido a existéncia de litispendéncia quando
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h4 agfio com o sindicato como substituto processual e outra com o empregado
individualmente, ambas com o mesmo objeto. Revista conhecida parcialmente
e ndo provida. (TST —Decisdo: 29.11.2000, Proc: RR —n. 394611 —ano: 1997 -
Regifo: 02, Recurso de Revista, Turma 0S5, C)rgéo Julgador: Quinta Turma)

RECURSO DE REVISTA. LITISPENDENCIA. RECLAMACAO IN-
DIVIDUAL “VERSUS” ACAO PROPOSTA PELO SINDICATO NA QUA-
LIDADE DE SUBSTITUTO PROCESSUAL. Verifica-se a litispendéncia
quando o sindicato figura no polo ativo da reclamaco trabalhista, como substi-
tuto processual, e o empregado ajuiza reclamagfio individual formulando o
mesmo pedido, porque os verdadeiros beneficiarios (titulares de direito) da
agdo serfio os empregados substituidos. Assim, em Ultima anélise, a litispen-
déncia restou caracterizada, na hipotese em exame, visto que configurada a
identidade da causa de pedir, do pedido e também das partes beneficiadas em
ambas as agdes. Recurso de revista parcialmente conhecido e nfo provido.
(TST — Decisdio: 13.12.2000, Proc: RR —n. 363131 — ano: 1997 — Regido: 10,
Recurso de Revista, Turma 05, C)rgéo Julgador; Quinta Turma.)

LITISPENDENCIA. RECLAMANTE E SINDICATO NA QUALI-
DADE DE SUBSTITUTO PROCESSUAL FORMULANDO MESMO PEDI-
DO. O fato de o empregado figurar no polo ativo de reclamagéo individual e
constar como substituido em agfo proposta pelo sindicato da categoria, como
substituto processual, com o mesmo pedido, implica em litispendéncia, haja
vista que configuradas as hipdteses previstas nos artigos 301 e 267, inciso V, do
Cdédigo de Processo Civil. Recurso de Revista conhecido e a que se nega provi-
mento, (TST — Decisdo: 07.02.2001, Proc: RR —n. 397984 — ano: 1997 — Re-
gido: 10, Recurso de Revista, Turma 05, Orgdo Julgador: Quinta Turma.)

RECURSO DE REVISTA. LITISPENDENCIA. ACAO DE CUMPRI-
MENTO. ACAO INDIVIDUAL. “ O fato de o reclamante figurar no pélo ativo
da reclamagcéio individual e constar como substituido em a¢do proposta por seu
sindicato, como substituto processual, formulando o mesmo pedido de diferen-
cas salariais, implica litispendéncia, por plenamente configurados os pressu-
postos dos arts, 301 e 267 , V, do CPC, ambos do Codigo de Processo Civil, ja
que os verdadeiros beneficiarios (titulares do direito subjetivo) desta a¢do sdo
os empregados substituidos. Revista conhecida e no provida. (TST — Decisfo:
14.03.2001, Proc: RR —n. 402668 —ano: 1997 — Regido: 02, Recurso de Revis-
ta, Turma 05, Orgdo Julgador: Quinta Turma.)

SUBSTITUICAO PROCESSUAL. IDENTIDADE DE ACOES. LI-
TISPENDENCIA. Na condico de substituto processual da categoria profissio-
nal, devidamente autorizado por lei, o sindicato-autor pleiteia, em nome proé-
prio, direito alheio, por isso, € parte no sentido processual, enquanto que o subs-
tituido no processo ¢ parte, em sentido material, naquela demanda, pois é o titu-
lar da relagfo juridica de direito material afirmada em juizo. Ainda que reste
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incompleta a triplice identidade (CPC, art, 302, § 2°), vez que, no sentido pro-
cessual, nfio sdo as mesmas partes, ha litispendéncia quando se repete agio, que
estd em curso, com a mesma causa de pedir e mesmo pedido e, no sentido mate-
rial, trata-se das mesmas partes. Existe conexidade de interesses do substituto
processual e do substituido, o que justifica o instituto da substitui¢fio proces-
sual, criado para possibilitar a defesa de interesses difusos e coletivos em juizo
(fendmeno da massificagfo do processo). Recurso de Revista conhecido e ndo
provido. (TST —Deciséo: 22.08.2001, Proc: RR —n. 403168 — ano: 1997 — Re-
gido: 02, Recurso de Revista, Turma 05, Orgﬁo Julgador: Quinta Turma.)

RECURSO DE REVISTA I - LITISPENDENCIA (RELATIVAMEN-
TE A 3 RECLAMANTES). PLANO DE CARGOS E SALARIOS. RARH.
REFEERENCIAS. ESCALONAMENTO. INTERSTICIO DE 10% ENTRE
REFERENCIAS. Se “ uma agio é idéntica a outra quando tem as mesmas par-
tes, a mesma causa de pedir ¢ o mesmo pedido” (art. 301, § 2°, CPC), pode ocor-
rer a litispendéncia entre espécies diversas de agdes, como, ‘in casu’, agdo de
cumprimento e reclamatoria trabalhista. O mesmo instituto € vislumbrado se os
Reclamantes sfo substituidos processualmente na agfio de cumprimento, eis
que sfo os titulares da relagfio juridica de direito material nela invocada, fazen-
do-se coincidir, entfo, as partes materiais em ambas as a¢bes. Revista nfo co-
nhecida. (TST — Decisdo: 13.03.2002, Proc: RR —n. 463126 —ano: 1998 — Re-
gido: 10, Recurso de Revista, Turma 05, Orgio Julgador: Quinta Turma.)

Contudo, h4 uma evolugfo tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia do STJ

de que, por forga artigo 104 do CDC, nfio hd a ocorréncia da litispendéncia entre agdo
coletiva e individual, ainda que o objeto dos processos seja idéntico.

Ada Pellegrini Grinover, em comentarios ao Cédigo Brasileiro de Defesa do

Consumidor, 7* edigfio, Sdo Paulo, Forense, 2001, p. 864, afirma que:

236

“O art. 104 do CDC cuida de concomitincia de uma agfo coletiva em
defesa de interesses ou direitos difusos e coletivos, em confronto com as agdes
individuais. A segunda possibilidade — qual seja, a concomiténcia de processos
individuais em relagfio a um processo coletivo em defesa de interesses ou direi-
tos individuais homogéneos — deve ser resolvida pelas regras do CPC. (...) A
primeira regra do dispositivo é no sentido da exclusfo da litispendéncia, no co-
tejo entre as agdes coletivas em defesa de interesses difusos e coletivos ¢ as
a¢des individuais, numa perfeita aplicagio do disposto nos §§ 1°, 2° e 3° do art.
301 do CPC, que exigem, para a caracterizagfo do fendmeno, a triplice eadem
(partes, objeto e causa de pedir), inocorrente na hipétese: aqui, o objeto dos pro-
cessos ¢ inquestionavelmente diverso, consistindo nas a¢des coletivas na repa-
racdo ao bem indivisivelmente considerado, ou na obrigagio de fazer ou néo fa-
zer, enquanto as agdes individuais tendem ao ressarcimento pessoal.”
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Constata-se que a possibilidade de ser beneficiado pela agdo coletiva, que a
meu ver, abrange toda a categoria dos servidores, associados ou néo do sindicato,’ ndo
pode ser empecilho a que os servidores individualmente busquem a reparagéo de seu
direito pela a¢do individual. Se assim fosse, estariamos subtraindo do cidaddo seu di-
reito individual de tomar a iniciativa de acesso a Justica.

A Constituigdo Federal, ao permitir o mandamus coletivo por ente sindical, na
condi¢io de substituto processual (artigo 5°, LXX, b), por certo, teve em vista dar uma
opgdo a mais ao cidaddo para lhe facilitar o acesso a justiga e néio subtrair-lhe o direito

1 Essaéaorientagfio do TST, compendiadano inciso IV da simulan. 310, primeira parte, segundo a qual
a substituigdo processual “alcanga todos os integrantes da categoria”. Essa também ¢ a licio de Ma-
noe! Antonio Teixeira Filho, para quem, “(...) embora o inciso IIl, do art. 8, da Constitui¢do, ndo se
ocupe de substituicdo processual, deixa visivel a preocupagdo do constituinte de que a defesa (judicial
ou administrativa) a ser realizada pela entidade sindical diga respeito a todos os integrantes da cate-
goria, e, ndo apenas, aos associados”. (Substitui¢io Processual, Curso de Processo do Trabalho, Per-
guntas e Respostas sobre Assuntos Polémicos em Opusculos Especificos, vol. 26, Sdo Paulo, LTr, p.
17)

O STF em sessdo plendria realizadaem 7 de maio de 993, apreciando o Mandado de Injungdon. 347-5,
sendo Impetrante o Sindicato dos Trabalhadores do Servigo Publico Federal em Santa Catarinae Impe-
trado, o Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, figurando como Relator o Ministro Néri da
Silveira, acorddo publicado no DJU de 08.04.94, instado a enfrentar preliminar de ilegitimidade de par-
te do Sindicato-Impetrante, argitida pela Consultoria Geral da Reptiblica, 4 unanimidade entendeu que
o sindicato, como substituto processual representa toda a categoria, concluindo o Ministro Relator Néri
da Silveira;

“Estipulando o art. 8 111, da Constitui¢@o, que ao sindicato cabe a defesa dos direitos e interesses co-
letivos ou individuais da categoria, inclusive em questdes judiciais ou administrativas, ndo parece, efe-
tivamente, possivel, na espécie, deixar de reconhecer-lhe legitimidade para pleitear, como o faz, na de-
Jesa do direito da categoria de servidores a que se refere a inicial, em ordem a lograrem condigdes de
auferiv as vantagens funcionais decorrentes da isonomia de vencimentos indicada na pega introduts-
ria”,

Essa tese foi consagrada na jurisprudéncia, conforme os seguintes arestos:

“SUBSTITUICAQ PROCESSUAL~ LEGITIMIDADE —~ 1. Com o Advento da Constituicdo Federal de
mil novecentos e oitenta e oito, a figura do mandato legal presumivel e revogdvel ndo foi descaracteri-
zada, ja que pelo artigo oitavo, inciso trés, o sindicato adquiriu legitimidade para representar quais-
quer membros da categoria sem procuragdo. 2. Revisia desprovida.” (TST —RR 15083/1990-3°T. -
Rel. Min. Francisco Fausto — DJU 30.04.1992 — p. 05796)

“SUBSTITUICAO PROCESSUAL - O sindicato tem legitimidade para atuar em juizo na qualidade de
substituto processual dos integrantes da categoria, inclusive ndo-associados, sendo prescindivel a ou-
torga de mandato pelos substituidos. Autorizagdo expressa no art. 8°, inciso I1I, da Constituigéio Fede-
ral” (..) (TRT 4" Regifo — RO. 01145.751/96-2 — 6* T. — Rel". Juiza Rosane Serafini Casa Nova —J.
12.07.2001)

SUBSTITUICAO PROCESSUAL NAO AUTORIZADA EM LEI — AUSENCIA DE COMPROVAGAO
DE ASSOCIADOS - ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO SINDICATO/AUTOR— ADICIONAL
DE INSALUBRIDADE — Consoante acérddo deste Regional, ao apreciar o tdpico “Substitui¢do pro-
cessual”, a Turma Julgadora encerrou qualquer discussdo, operando-se o transito em julgado. Sedi-
mentou entendimento de que o art. 8°, inciso I1l, da Constituigdo Federal de 1988, assegura aos sindli-
catos qualidade de substitutos processuais, na defesa dos direitos e interesses individuais e coletivos
da categoria profissional, inclusive em quesides judiciais, sendo que tal disposigdo nédio encerra mera
possibilidade de representagdo, mas, sim, de substituigdo processual, o que hd muito tempo vinha sen-
do pleiteado pelas entidades sindicais de trabalhadores. (...)” (TRT 4*R -RO 01378.221/91-5-3"T.
—Rel. Juiz Juraci Galv#o Junior — J. 04.10.2000)
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individual de buscar seus direito por conta propria. O direito de agéio & personalissimo
e garantido ao cidaddo como clausula pétrea (art. 5°, XXX V), ndo podendo ser subtrai-
do por outrem. Isso significaria punir o servidor diligente, o cidaddo atuante e cioso de

seus direitos.

Outrossim, ndo seria recomendavel que o legislador permitisse que ambas as
agdes (0 mandado de seguranga coletivo e o individual) prosseguissem concomitante-
mente, em detrimento da almejada economia processual e sob o risco da ocorréncia de
decisdes teoricamente contraditorias.

Cioso disso, conforme lembra Kazuo Watanabe:

“Comprometeria, sem qualquer razdo plausivel, o objetivo colimado
pelo legislador, que foi o de tratar molecularmente os conflitos de interesses co-
letivos, em contraposi¢do & técnica tradicional de solugiio atomizada, para com
isso conferir peso politico maior ds demandas coletivas, solucionar mais ade-
quadamente os conflitos coletivos, evitar decisdes conflitantes e aliviar a sobre-
carga do Poder Judiciario, atulhado de demandas fragmentarias.” (Comentérios
ao art. 81, p. 748).

A multiplicidade de agdes pode gerar situagdes insustentdveis que Ada Pelle-
grini Grinover (obra citada), comentando Kazuo Watanabe, acrescenta que
“Contradi¢des tdo flagrantes de julgados que povo algum terd estrutura
suficiente para absorver com tranqiiilidade e paciéncia por muito tempo. Desar-
monia dessa ordem pde em sério risco o proprio prestigio do Poder Judicidrio.”

Todavia, 0 mesmo CDC oferece duas op¢des aos autores do mandado de segu-
rang¢a individual:

a) pretendendo os autores prosseguir em sua agfo individual, ficara excluido da
extensdo subjetiva do julgado previsto para a sentenga que vier a ser proferida na agio
do mandado de seguranga coletivo. Mesimo sendo ela favoravel e projetando seus efei-
tos erga omnes ou ultra partes (nos termos dos incisos I a I1I do art. 103 c/c com seus §§
1° € 2°), os autores que j& puseram em juizo sua a¢fo individual e que pretendem vé-la
prosseguir em seus curso ndo serfo beneficiados pela coisa julgada que podera even-
tualmente formar-se na agfio coletiva. O mandado de seguranga individual (este pro-
cesso) pode continuar seu curso normalmente, por inexistir litispendéncia, mas os au-
tores assumen os riscos do resultado desfavoravel;

b) se os autores preferirem, poderfio requerer a suspensio do mandado de segu-
rane¢a individual, no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento
da agfio coletiva. Neste caso, seriio eles beneficiados pela coisa julgada favoravel que
se formar na acdo coletiva,

Sendo improcedente o mandado de seguranga coletivo impetrado pelo Sindiju-
fe/MT, este mandado de seguranga individual poderd retomar seu curso, podendo ain-
da os autores ver acolhida ou nfo sua demanda individual.

Relembro que a suspensdo do processo individual nfio tem limites temporais,
perdurando pelo tempo necessério ao transito em julgado da sentenca coletiva. Nfo se
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aplica no caso a suspenso provisoria do processo prevista nos artigos 265, § 5° ¢ 267,
11 do CPC.

Antonio Gidi (Coisa julgada e litispendéncia em agdes coletivas, 1995, Sao
Paulo: Saraiva) ao comentar o artigo 104 do CPC, leciona:

“De acordo com o disposto no art, 104 do CDC, ao demandante a titulo
individual se abrirdo duas opg¢des ao tomar conhecimento, nos autos, de haver
processo coletivo jd incoado, Para que ele possa vir a ser beneficiado com a
eventual extensdo in utilibus da imutabilidade do comando do julgado, devera
requerer a suspensfo sine die do processo individual no prazo de trinta dias a
contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento de acfo coletiva com objeto cor-
respondente 4 sua. (...) Uma vez requerida a suspensdo do processo individual,
fundamentando as razdes do requerimento (i. e., demonstrando a referida corre-
lagio da lide coletiva com a individual), deve o magistrado ouvir a parte contré-
ria. O fornecedor, analisando ambas as lides, a individual e a coletiva, manifes-
tar-se-4 acerca do requerimento. S6 entdo o juiz decidird.”

Também Arruda Alvim, ao analisar o dispositivo, observou:

“Q objetivo da referéncia deste art. 104 a litispendéncia, € o de que, ao
lado de fixar a diretriz, absoluta e incondicionada, de que a agfo coletiva nfo
produz litispendéncia para a agdo individual, o de fundamentalmente discipli-
nar af mesmo o requisito necessario para que possa haver beneficio dos efeitos
eventualmente favoraveis da sentenga que julgue procedente a agdo coletiva”
(Salvio de Figueiredo Teixeira, Comentérios ao Cédigo do Consumidor, Fo-
rense, 1992, p. 382/383).

Trago & colagfio, por fim, macica e remansosa jurisprudéncia dos TRFs e do
STJ, pela aplicagdo do artigo 104 do CDC, em casos analogos e pelo afastamento do
fendmeno da litispendéncia, nos casos de ajuizamento de agdes coletivas e individuais,
com correspondéncia entre os pedidos, como nestes autos:

“MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. LITISPENDENCIA.
INOCORRENCIA. INTERPOSICAO POR SINDICATO COMO SUBSTI-
TUTO PROCESSUAL. AJUIZAMENTO DE WRIT INDIVIDUAL PELO
SUBSTITUIDO. ADMISSIBILIDADE. APLICACAO ANALOGICA DO
ART. 104 DA LEI 8.078/90. Inocorre litispendéncia entre o mandado de segu-
ranga coletivo ajuizado por sindicato, como substituto processual de seus filia-
dos e 0 mandamus individual do substituido, com o mesmo pedido e a mesma
causa de pedir; mas ciente este Ultimo, da lide coletiva, ndo requer a suspenséo
do feito individual, nfo serd beneficiado pelos efeitos da coisa julgada ultra par-
tes, conforme aplicagfo analogica do art. 104 da Lei 8.078/90” (TRF da 1* Re-
gifio, AP em MS 1997.01,00.055740-2/DF, 2* Turma, j. 24.3.1998, Relatora Ju-
iza Assusete Magalhges, DJU 19.6.1998, RT 756/387).

“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA COLETI-
VO. POSTERIOR AJUIZAMENTO DE WRIT INDIVIDUAL. POSSIBILI-
DADE. INOCORRENCIA DOS EFEITOS DA LITISPENDENCIA. O
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ajuizamento de mandado de seguranga coletivo por entidade de classe néo inibe
o exercicio do direito subjetivo de postular, por via de wrif individual, o res-
guardo de direito liquido e certo, lesado ou ameagado de lesdo por ato de autori-
dade, nfio ocorrendo, na hipétese, os efeitos da litispendéncia. Recurso especial
néo conhecido”. (REsp 45987-7/SP, Relator Ministro Vicente Leal, 6 Turma
do STJ, undnime, DJU 14.08.95, p. 24.046).

O Ministro Vicente Leal, no bojo do seu voto, acrescentou que “O constituinte
de 1988, ao instituir o mandado de seguranga coletivo e conferir legitimidade ativa as
entidades de classe ou associagdes em defesa de seus membros ou associados, quis dar
4 mencionada garantia um maior alcance e uma maior abrangéncia. E que o espirito da
nova Carta Magna incorporou ao seu texto a moderna orientagdo dominante, no senti-
do de permitir as coletividades acesso a Justiga, afastando-se do individualismo que
serviu de moldura a nossa legislagéo processual.

Ora, se o mandado de seguranga coletivo é uma conquista democratica que veio
abrir espago para o acesso ao Judicidrio, na busca da garantia dos bens da vida, como
admitir que garantia constitucional seja obsticulo para sagrado exercicio do direito
subjetivo de impetrar mandado de seguranga individual para resguardo de direito liqui-
do ¢ certo contra postura ilegal e abusiva de autoridade?

Assim, a circunstincia de haver sido ajuizado antes mandado de segurang¢a co-
letivo por associagfo de classe, postulando direitos da categoria, no afasta em absolu-
to, a faculdade de o associado requerer individualmente que lhe seja assegurado o seu
direito liquido e certo por via de writ of mandamus. Cite-se, a propdsito, a seguinte
ementa, verbis: ‘PREVIDENCIARIO. PERCENTUAL DE 147%. LITISPENDEN-
CIA. I - O fato de um partido politico ter impetrado um mandado de seguranga coleti-
vo, pleiteando o percentual de 147% incidente sobre os beneficios previdenciarios de
setembro de 1991, ndo impede que o titular do direito subjetivo lesado venha postula-
lo individualmente, nem gera litispendéncia. (Acn. 21.152/RJ, TRF 2* Regido, Rel. Ju-
iza Tania Heine, in DJ de 23.11.1993. Recurso provido)’.

Nesse sentido também se manifesta a doutrina processual mais autorizada. Se-
gundo J. J. Calimon de Passos, com remisséo ao magistério de Barbosa Moreira, no
mandado de seguranca coletivo a legitimagao extraordinaria das entidades referidas no
art, 5°, inciso LXX, alineas, ‘a’ e ‘b’ da Constitui¢ao de 1988 é ‘autdbnoma e concorren-
te’: autdnoma, porque o substituto pode atuar em juizo ‘com total independéncia em
relagfio 4 pessoa que ordinariamente seria legitimada e em posigfio andloga & que a esta
caberia, se o ordindrio fosse o critério adotado pela lei para definir a situagio legitima-
mente’. B concorrente, de vez que a atuagdo do substituto, ou a possibilidade de atua-
¢do nfo impede ‘a presenga, no processo, do substituido, nem a propositura, por ele, de
seu mandado de seguranga individual’ (Mandado de Seguran¢a Coletivo, Mandado de
Injungfio, Habeas Data, Forense, 1989, p. 32/33).

No caso, sem adentrar no mérito da alegagio de que os pleitos dos dois manda-
dos de seguranca n#o sio idénticos, tenho que ndo procede a tese de violagfo do art.
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301,V, §§ 1°¢2°, do CPC. Ndo h4 que se falar, na hip6tese, de litispendéncia, pelo me-
nos no tocante aos seus efeitos.

Pode o titular do direito lesado por ato de autoridade impetrar mandado de se-
guranga, independentemente da circunstincia de antes haver sido ajuizado mandado
de seguranga coletivo por sua entidade de classe, com fundamento na mesma causa de
pedir e postulando o mesmo pedido.

A prevalecer a tese do recurso, haveria obstdculo para o uso do mandado de se-
guranga coletivo se alguns dos sdcios da entidade ja tivessem postulado individual-
mente o mesmo direito.

Dentro dessa linha de pensamento, tenho que o acordéo requerido nflo colide
com o art. 301 do CPC, ndo merecendo ser conhecido o apelo nobre”.

“LITISPENDENCIA. INOCORRENCIA. ACOES COLETIVAS E
ACOES INDIVIDUAIS. JURISDICAO CIVIL COLETIVA QUE RES-
GUARDA AOS AUTORES O DIREITO DE RECORREREM AO JUDICIA-
RIO, INDIVIDUALMENTE. INTELIGENCIA DO ART. 104 DA LEI
8.078/90. A luz do disposto no art. 104 da Lei 8.078/90, ndo ha que se falar em
litispendéncia entre agdes coletivas e individuais. A jurisdi¢do civil coletiva
resguarda aos autores o direito de recorrerem ao Judicidrio individualmente”.
(TRF da 2", Regifo, AP 97.02.31011-RJ, 2" Turma, j. 12.8.1998, Relator Juiz
Cruz Neto, DJU 01.10.1998, RT 762/431).

O Relator fundamentou seu voto no seguinte sentido: “A existéncia de uma
agdo coletiva, cujo objeto ¢ idéntico ao pretendido pelo autor de uma a¢fo individual
nfo gera impedimento legal para o prosseguimento da agfo individual, pois, assim
agindo, estar-se-ia ferindo o direito de agdo do autor, pelo que, se 0 mesmo néo se sente
seguro da defesa de seus interesses no bojo da agfio coletiva, ¢ dado a ele utilizar-se
deste seu direito constitucional. Assim, ao receber a inicial de a¢fo individual cujo ob-
jeto ¢ idéntico ao de agélo civil publica previamente ajuizada, como no presente caso,
podera o Juiz dar ciéncia ao autor da existéncia daquela a¢do coletiva, conferindo-lhe o
prazo de 30 (trinta) dias para que se manifeste acerca do interesse na suspenséo do pro-
cesso até o julgamento final da agfo coletiva, conforme dispde o art. 104 do CDC.”

“PROCESSO CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA E ACAO INDIVI-
DUAL. LITISPENDENCIA. 1. A suspenso de agdes individuais em razio de
agdo coletiva é uma faculdade conferida aos autores, ndo podendo ser-lhes im-
posta pelo Magistrado (art. 104, da Lei 8.078/90).

2. H4 que ser dada oportunidade aos autores das a¢des individuais de se
manifestarem nos autos, no prazo de 30 dias, quanto ao seu interesse pelo pros-
seguimento ou ndo das agdes.

3. Apelagfio provida para anular a sentenga”. (TRF da 4" Regido, AC
94.04.46597-6, 4* Turma, Relatora Juiza Hellen Gracie Northfleet, j.
28.3.1995, DJU 19.4,1995).
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“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA COLETI-

VO. IMPETRACAO INDIVIDUAL SOBREVINDA. LITISPENDENCIA

NAO CONFIGURADA. Salvo anuéncia expressa a impetragdo coletiva, ndo

padece litispendéncia a sobrevinda suplica¢do individual do associado” (ST,

REsp 63593/SP, 5* Turma, Relator Ministro José Dantas, DJ 11.12.1995, .

43.237).

Assim, deve o Juiz, ao deparar-se com situagdo idéntica, conceder ao autor da
agfo individual o prazo de trinta dias, para, se preferir, requerer a suspenso do manda-
do de seguranga individual, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da a¢fo co-
letiva. Neste caso, serd ele beneficiado pela coisa julgada favordvel que se formar na
agdo coletiva,
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