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RESUMO

O presente estudo tem por objetivo esclarecer o conteudo e as
consequéncias da decisdo prolatada pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento da ADI 5766, a luz de defini¢des de ramos diversos da Cién-
cia Juridica, sem abrir mao da especificidade do Direito Processual do
Trabalho. No ambito de uma pesquisa bibliografica, com supeddneo em
mais abalizada doutrina e pela contraposigdo de jurisprudéncia variada,
pretendeu-se identificar qual solu¢do mais adequada, do ponto de vista
tedrico e pragmatico, a divergéncia jurisprudencial que se seguiu ap6s o
julgamento pela Corte Suprema, ressaltando-se nao se tratar de uma di-
vergéncia passivel de menosprezo. A pesquisa resultou na elaboragio de
um direcionamento a ser adotado, que pretende a manutengao da possi-
bilidade de condenagao do beneficidrio da justiga gratuita no pagamento
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de honorarios advocaticios de sucumbéncia, ndo obstante se imponha,

nesse caso, a suspensao da exigibilidade da obrigagao.

Palavras-chave: Honorarios advocaticios. Justica gratuita. Exigibilidade. ADI 5766.

Introducao

No dia 20/10/2021, o Supremo Tribunal Federal finalizou o jul-
gamento da A¢ao Direta de Inconstitucionalidade n° 5766/DF. Como de

costume, até mesmo para propiciar a aplicacdo imediata do julgado, hou-

ve divulgagdo do que a Suprema Corte define por “decisdo de julgamento”

(dir-se-ia, talvez mais propriamente, “certiddao de julgamento”), contendo

o seguinte teor:

Decisio: O Tribunal, por maioria, julgou
parcialmente procedente o pedido formulado
na agdo direta, para declarar inconstitucionais
os arts. 790-B, caput e § 4°, e 791-A, § 4°, da
Consolida¢do das Leis do Trabalho (CLT),
vencidos, em parte, os Ministros Roberto
Barroso (Relator), Luiz Fux (Presidente), Nunes
Marques e Gilmar Mendes. Por maioria, julgou
improcedente a a¢do no tocante ao art. 844, § 2°,
da CLT, declarando-o constitucional, vencidos os
Ministros Edson Fachin, Ricardo Lewandowski
¢ Rosa Weber. Redigird o acérddo o Ministro
Alexandre de Moraes. Plendrio, 20.10.2021
(Sessdo  realizada por videoconferéncia -
Resolugao 672/2020/STF).

No primeiro contato com a certiddo, viram-se diversas posicoes

sobre a interpretagao da certidao de julgamento. Isso porque a literalidade

do excerto denota a declaragao de inconstitucionalidade integral do §4°

do art. 791-A da CLT, o que ndo condiz com o que ficou estabelecido no
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julgamento da Corte Suprema. Ora, se houve procedéncia, ainda que par-
cial, do pedido formulado pelo Procurador-Geral da Reptblica atuante a
época, ndo haveria razdo para que o §4° sucumbisse em sua integralidade.

Para que fique claro, este foi o contetido dos pedidos formulados
na peticao inicial da referida agao direta:

Requer que, ao final, seja julgado procedente o
pedido, para declarar inconstitucionalidade das
seguintes normas, todas introduzidas pela Lei
13.467, de 13 de julho de 2017:

a) da expressao “ainda que beneficidria da
justica gratuita”, do caput, e do § 4o do art. 790-
B da CLT;

b) da expressio “desde que ndo tenha obtido

em juizo, ainda que em outro processo, créditos
capazes de suportar a despesa,” do § 4o do art.
791-A da CLT:

¢) da expressao “ainda que beneficidrio da
justica gratuita,” do § 20 do art. 844 da CLT.

Em 4mbito jurisprudencial, todavia, despontaram decisoes que
vedavam por absoluto a condenagao do beneficidrio da justiga gratui-
ta em honordrios advocaticios de sucumbéncia. Notdvel, nessa linha, a
decisdo proferida pela 3@ Turma do Tribunal Superior do Trabalho, no
julgamento do recurso de revista interposto no processo de n° 1000850-
60.2018.5.02.0443, em 23/02/2022, com relatoria do célebre Ministro
Mauricio Godinho Delgado. Vejamos trecho da ementa do referido
julgado:

RECURSO DE REVISTA. PROCESSO
SOB A EGIDE DAS LEIS 13.015/2014 E
13.467/2017. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS - BENEFICIARIO DA
JUSTICA GRATUITA - ART. 791-A, § 4°, DACLT
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INCLUIDO PELA LEI 13.467/2017. (...) Dessa
forma, em consondncia com os fundamentos
anteriormente expostos, este Relator sempre
entendeu pela flagrante inconstitucionalidade
do § 4° do art. 791-A da CLT, por afronta direta
ao art. 5°, XXXV, LXXIV, da CF/88. Em virtude
disso, este Relator havia suscitado o incidente de
inconstitucionalidade de referido dispositivo no
ambito desta 3* Turma. Ocorre que com o advento
da recentissima decisdo proferida pelo Tribunal
Pleno do Supremo Tribunal Federal, nos autos da
ADI 5766, que julgou parcialmente procedente o
pedido formulado na agdo direta, para declarar
inconstitucional o artigo 791-A, § 4°, da CLT,
a matéria perdeu objeto no ambito desta Corte
Trabalhista. Assim, na presente hipétese,
reconhecida pela Instancia Ordindria a qualidade
de hipossuficiente econdémico do Reclamante,
com a concessdo do beneficio da justi¢a gratuita,
a condenagdo do Reclamante ao pagamento dos
honordrios advocaticios sucumbenciais implica
ofensa direta ao artigo 5°, XXXV e LXXIV, da CE.
Recurso de revista conhecido e provido.

No Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regiao, a titulo de
exemplo, também ¢é possivel identificar diversos acérdaos que vedam a

imposi¢do de honorarios advocaticios de sucumbéncia a parte benefi-

ciaria da Justiga Gratuita, como é o caso daquele proferido nos autos
do processo de n° 0010345-61.2021.5.03.0040. Lado outro, ha acérdaos,
também provenientes do mesmo Regional, que especificam a mera sus-

pensdo de exigibilidade, como ¢é o caso daquele proferido nos autos do
processo de n° 0010012-18.2022.5.03.0059. Vejamos a contraposicao das

respectivas ementas:

HONORARIOS ADVOCATICIOS. ADI 5766.
JUSTICA GRATUITA. No julgamento da ADI n°
5766, finalizado em 20/10/2021, o Excelso STF

271



declarou a inconstitucionalidade do art. 791-A, §
4° da CLT. Logo, ndo é mais possivel a imposi¢do
de honordrios advocaticios de sucumbéncia a
parte beneficidria da Justica Gratuita. (Proc. n°
0010345-61.2021.5.03.0040 — ROT).

HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUTOR
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA.
SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE. ADI 5766.
Sendo o autor beneficidrio da justica gratuita,
fica suspensa a exigibilidade dos honordrios
advocaticios, nos termos do art. 791-A, § 4°, da
CLT e do julgamento pelo E. STF da ADI 5766.
(Proc. n° 0010012-18.2022.5.03.0059 — ROT).

Para que fique evidente ndo se tratar de questdo meramente ter-
minoldgica, pode-se aprofundar a presente investigago jurisprudencial
na leitura dos votos dos MM. relatores nos processos acima referidos.

No caso do acordio proveniente do TST, o eminente Ministro
relator defende, em carater obiter dictum, que a Unido deveria assumir a
responsabilidade no pagamento dos honorarios advocaticios, com apli-
cagao analdgica da Simula 457 do TST, isentando por completo o traba-
lhador da despesa processual.

Em paralelo, nos autos do processo de n° 0010345-
61.2021.5.03.0040, a sentenga de mérito havia condenado a parte recla-
mante em honorarios advocaticios, com suspensao de exigibilidade da
obrigacdo, o que foi objeto de reforma para total exclusao da condena-
¢do. Ja nos autos do processo de n° 0010012-18.2022.5.03.0059, houve
especifica aten¢ao a mera suspensao de exigibilidade, com manuten¢ao
da existéncia e validade da obrigacao deferida em primeira instancia.

Ainda no ambito do Tribunal Regional do Trabalho da 32
Regido, vale destacar, dada sua importancia, o acérddo firmado em
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Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas de n° 0010354-
46.2021.5.03.0000. Na tese respectiva, em seu item 3, fixou-se que, no
ambito dos embargos de terceiro, os “beneficidrios da justica gratuita nao
devem arcar com os honorarios advocaticios de sucumbéncia, em decor-
réncia da declaragdo de inconstitucionalidade do art. 791-A, § 4° da CLT,
proferida pelo STF nos autos da ADI n. 5766”.

A dicotomia nao foi superada com a disponibilizagao do acér-
dao proferido pelo STF no julgamento da ADI 5766, no dia 03/05/2022,
na medida em que se manteve o direcionamento informado na certidao
de julgamento disponibilizada no dia 20/10/2021. A leitura da ementa
também ndo foi suficiente para permitir a interpretagdo do contetido do
dispositivo. Ao revés, seu teor permitia a defesa de ambos os posiciona-
mentos, insistindo em uma ambiguidade imprdpria a decisoes de controle
concentrado de constitucionalidade. Vejamos:

CONSTITUCIONAL. ACAO DIRETA

DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI
13.467/2017. REFORMA TRABALHISTA.
REGRAS SOBRE GRATUIDADE DE
JUSTICA. RESPONSABILIDADE PELO
PAGAMENTO DE ONUS SUCUMBENCIAIS
EM HIPOTESES ESPECIFICAS. (...)

1. E inconstitucional a legislacdo que presume
a perda da condicdo de hipossuficiéncia
econdmica para efeito de aplicagao do beneficio
de gratuidade de justica, apenas em razao da
apuragao de créditos em favor do trabalhador
em outra relagdo processual, dispensado o
empregador do énus processual de comprovar
eventual modificagdo na capacidade econdmica
do beneficiario.

()

3. Acdo Direta julgada parcialmente procedente.
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Muito diligentemente, com objetivo de sanar a contradi¢ao entre
o teor da decisdo e o dispositivo, além de afastar qualquer possibilidade
de julgamento extra ou ultra petita, houve oposi¢ao de embargos de de-
claragdo pela Advocacia-Geral da Unido, no dia 10/05/2022. Nao obs-
tante, os embargos de declaracdo foram rejeitados no dia 21/06/2022. O
acordao foi publicado no dia 29/06/2022, com a seguinte ementa (trecho):

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
LEI 13.467/2017. REFORMA TRABALHISTA.
REGRAS SOBRE GRATUIDADE DE
JUSTICA. INEXISTENCIA DE VICIOS

DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO
EMBARGADO. CONGRUENCIA ENTRE A
CONCLUSAO DO ACORDAO EMBARGADO
E OS PEDIDOS DA PETICAO INICIAL.
MODULACAO DE EFEITOS EM EMBARGOS
DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
JUSTIFICATIVA. REJEIGAO.

()

2. O acérdao embargado enfrentou e decidiu,
de maneira integral e com fundamentagao
suficiente, toda a controvérsia veiculada na
inicial, ausentes os vicios apontados pelo
Embargante.

()

5. Embargos de Declaragao rejeitados.

Em virtude do contetido do acérdao, portanto, percebe-se que
nao houve resolu¢io definitiva e satisfatdria da divergéncia jurispruden-
cial apresentada. Instado a resolver o problema, com o devido respeito, o
STF perdeu uma oportunidade de evitar o prolongamento da discussao
em ambito judicial, o que pode gerar inseguranca juridica.

Tal dicotomia, alids, ndo pode ser menosprezada. Nao se trata
de uma mera diferenga terminolégica, com efeitos juridicos semelhantes.

274



A escolha de uma dessas consequéncias nao se limita ao efeito pratico,
sendo capaz de gerar ou evitar discussdes importantes na fase executiva.

Pretende-se, através do presente trabalho, tragar um direcio-
namento a ser adotado, com base no precedente vinculante em discus-
sdo. Ao mesmo tempo, objetiva-se destacar as consequéncias juridicas
provenientes da adogdo do posicionamento, para assim evitar qualquer
inseguranga juridica aos jurisdicionados.

A congruéncia em ac¢des de controle concentrado de
constitucionalidade

O principio da congruéncia serve como importante vetor de-
mocratico limitativo da atuacao jurisdicional, assim como ¢é o papel do
principio dispositivo, que impde a inércia da jurisdigdo. Afinal, se a ju-
risdi¢ao tem capacidade de restringir a atua¢ao dos demais segmentos
do Estado (Executivo e Legislativo) ndo deve ser ela propria ilimitada: ao
revés, s6 pode se manifestar quando acionada e, ainda assim, nos limites
do acionamento.

Nio por acaso, ha quem defina tais principios como verdadeiras
regras (DIDIER, 2018, p. 178), evitando assim a discussdo sobre eventual
possibilidade de ponderagdo em conflito com outros principios. Sobre a
matéria, destaco importante li¢ao a seguir (DIDIER, BRAGA e OLIVEI-
RA, 2019, p. 450/452):

Em que pese deitar suas raizes no Direito
Romano, foi a partir do chamado Estado liberal
que essa regra ganhou maior énfase, em fungdo
da valorizagdo do chamado principio dispositivo
[...], do qual é coroldrio. [...]

Pode-se dizer, pois, que esses dispositivos legais

estabelecem verdadeira limitagdo ao exercicio da
jurisdigao, na medida em que impoem a decisdo
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do magistrado limites subjetivos e objetivos,
abrangendo estes tiltimos os fundamentos de
fato da demanda e da defesa e o(s) pedido(s)
formulado(s).

[..]

O julgamento ultra petita ofende os principios
do contraditério e do devido processo legal, haja
vista que leva em conta fatos ou pedidos nao
discutidos no processo, ou ainda porque estende
seus efeitos a sujeito que nao pode participar em
contraditorio da causa.

[..]

Jd a decisao extra petita fere todos esses
principios, tendo em vista que consubstancia
hipdtese em que, conforme se verd adiante, o
magistrado deixa de analisar algo que deveria
ser apreciado e examina outra coisa em seu
lugar.

Em virtude dessas consideragoes, percebe-se que a atengédo a
regra da congruéncia é fundamental no processo de controle de constitu-
cionalidade, na medida em que a decisao proferida em agoes de tal natu-
reza impactardo sobre outros Poderes de forma direta. Isso porque nulifi-
ca a atuagao do Poder Legislativo e vincula a atuagao do Poder Executivo.

Mais ainda, a doutrina constitucional admite que a causa de pe-
dir (seja a remota ou mesmo a proxima), em agdes de controle de cons-
titucionalidade, é aberta (NOVELINO, 2020, p. 232; LENZA, 2019, p.
385). Impedir a incidéncia da regra da adstrigdo seria tornar ilimitada a
jurisdi¢ao constitucional do STF, em contrariedade com os fundamentos
do principio dispositivo (v. art. 103 da CRFB/88).

Como excecio, destacam-se unicamente a inconstitucionalidade

por arrastamento ou contaminagao, que deriva da relagao de instrumen-
talidade entre dispositivos. Isso porque, em tais casos, a norma instru-
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mental simplesmente perde o seu conteudo, diante da nulidade pronun-
ciada sobre a norma de referéncia. Sobre a matéria, observe-se o seguinte
posicionamento (NOVELINO, 2020, p. 227):

Deve ser observada regra da congruéncia
(ou da corre¢do ou da adstrigdo), isto é, o
Supremo deve se limitar, como regra geral, a
andlise dos dispositivos impugnados na peti¢ao
inicial. A exceg¢do fica por conta dos casos de
inconstitucionalidade por consequéncia (ou
por arrastamento ou por atrag¢do), hipdtese
em que o Tribunal pode estender a declaragdao
de inconstitucionalidade a dispositivos ndo
impugnados na peticdo inicial, desde que
possuam uma relagdo de interdependéncia com
os dispositivos questionados.

Via de consequéncia, a solu¢ao mais adequada para se interpre-
tar a decisdo proferida na ADI 5766, dada sua ambiguidade, é aquela que
mais se mostra consentanea com o pedido, o qual, reiteramos, se limitava
a “expressao ‘desde que nao tenha obtido em juizo, ainda que em outro
processo, créditos capazes de suportar a despesa, do § 40 do art. 791-A
da CLT”

Nao se admite, alias, a possibilidade de se invocar uma supos-
ta inconstitucionalidade por arrastamento na decisdo proferida na ADI
5766. Primeiro, porque ela nao foi pronunciada como tal. Segundo, por-
que ndo ha acessoriedade entre a expressao acima destacada e o restante
do dispositivo (nao ha esvaziamento do conteudo, como se vera).

Nesse cendrio, a interpretagdo congruente entre o pedido e a de-
cisao de mérito proferida pelo STF faria surgir a norma doravante aplica-
vel, cuja consequéncia é a condenagdo do beneficidrio da justiga gratuita
em honordarios advocaticios, mas com exigibilidade suspensa.
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A disponibilizacao do acérdao e o julgamento dos
embargos de declaracdo

A compreensio da necessidade de congruéncia entre o pedido
e a decisao ndo impediu o surgimento de decisdes que vedavam a con-
denagdo do beneficidrio da justia gratuita no pagamento de honorarios
advocaticios, como aqueles descritos na parte introdutéria do presente
trabalho. Assim, muito se aguardou pela publicagdo do inteiro teor do
acordao proferido pelo STF no julgamento da ADI 5766, o que ocorreu
no dia 03/05/2022.

Como antecipado, a ementa do acérdao, conjuntamente com o
dispositivo, nao solucionou, como deveria, a divergéncia até entao ins-
taurada. Somente por meio de uma leitura dos votos adviria indicios da
consequéncia aqui defendida.

Em destaque, o voto proferido pelo Ministro Alexandre de Mo-
raes, que redigiu o acoérdao, revela manifestacao para “declarar a incons-
titucionalidade da expressao ‘desde que nao tenha obtido em juizo, ainda
que em outro processo, créditos capazes de suportar a despesa, constante
do § 4° do art. 791-A"

Apos a publicagdo do acérdao, o d. Advogado-Geral da Unido
opds embargos de declaragao. Dentre as matérias invocadas, pontuou-se a
divergéncia entre o contetido do comando exarado no voto do Min. Ale-
xandre de Moraes, alinhado ao pedido, e ao teor do comando do acérdao.

O STF, todavia, rejeitou os embargos de declaragao opostos. Em
acordao divulgado no dia 29/06/2022, foi ressaltado que a decisdo em-
bargada foi proferida livre de vicios. Nao obstante, em seu voto, o Min.
Alexandre de Moraes destacou o seguinte:

Veja-se que, em relagdo aos arts. 790-B, caput e §
4° e 79-A, § 4°, da CLT, parcela da Agao Direta
em relagdo a qual a compreensdo majoritdria da

278



CORTE foi pela PROCEDENCIA, hd perfeita
congruéncia com os pedido formulado pelo
Procurador-Geral da Republica (doc. 1, pdg. 71-

72)[...]

Assim, seria estranho ao objeto do julgamento
tratar a constitucionalidade do texto restante do
caput do art. 790-B e do § 4° do art. 791-A, da
CLT.

Embora, a nosso ver, a situagdo dependesse de enfrentamen-
to direto com extirpa¢ao da contradi¢ao, sobretudo em homenagem ao
principio da seguranga juridica, é inegavel que houve pronunciamento ju-
dicial sobre a matéria. Ou seja, a decisao de embargos de declaragao serve
como vetor interpretativo do acérddo anteriormente prolatado, para que
se compreenda o § 4° do art. 791-A como ainda remanescente, embora
livre da expressdo inconstitucional.

Existéncia versus eficacia da obrigacao

Como referido em item prévio, a divergéncia veiculada no pre-
sente trabalho nao pode ser menosprezada. Ha uma significativa dife-
renca entre manter uma obrigacao existente, embora com exigibilidade
suspensa ou simplesmente inadmitir a existéncia da referida obrigagao.

A suspensdo da exigibilidade de uma obrigagdo tem por con-
sequéncia a paralisa¢ao ou o encobrimento temporario de sua eficacia.
Nesse sentido, a obriga¢do continua existente e valida, mas nao pode ser
exigida pelo credor.

Trata-se de situagdo bastante assemelhada quando da ocorréncia

da prescrigdo. A diferenca reside na definitividade desta, ao passo em que
a suspensao de exigibilidade é temporaria, porque condicionada (embo-
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ra tenha capacidade de tornar-se definitiva com o decurso do tempo, no
caso do art. 791-A, §4°, CLT).

Ao tratar de prescri¢do, a doutrina traz importantes considera-
¢oes que poderemos aplicar facilmente (FARIAS, ROSENVALD e NET-
TO, 2019, p. 622):

A prescrigio, quando acontece, atinge a
exigibilidade do direito. Em outras palavras,
a prescrigdo, quando acontece, atua sobre
a pretensdo. Pretensdo, esclarece Pontes de
Miranda, é a posigdo subjetiva de poder exigir de
outrem alguma prestagdo positiva ou negativa.
Direitos sem pretensdo nao deixam de ser direitos
subjetivos, sé ndo sdo exigiveis. Uma evidéncia
bastante clara dessa realidade é a seguinte: se
o dever, dito prescrito, for cumprido (digamos
que se trate de divida que, mesmo prescrita, foi
voluntariamente paga), trata-se de cumprimento
devido, a luz da ordem juridica. Nao poderd ser
solicitado de volta (repeticio do indébito) nem
configura enriquecimento sem causa (Cédigo
Civil, art. 884).

Assim, se houve deferimento de honorarios advocaticios em face
do beneficiario da justiga gratuita, a verba é irrepetivel em caso de paga-
mento voluntario, porque a obrigagio existe.

O entendimento tem sua utilidade pratica. Basta imaginar a si-
tuagdo de beneficidrio da justiga gratuita que, em execugdo e em momen-
to prévio ao julgamento da ADI 5766, tenha pago a verba honoraria aos
procuradores de seu adversario. Nesses casos, a parte adversa ndo pode
ser cobrada a restituir o valor ja pago. Nesse diapasdo, sequer seria ne-
cessario invocar-se o ato juridico perfeito do art. 5°, XXXVI, CRFB/88
para evitar a repeticao.
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Em todo caso, a maior e mais evidente diferenciacdo entre a ine-
xigibilidade dos honorarios advocaticios e seu indeferimento vem com
a possibilidade de mudanca da situa¢do econdmica do beneficiario da
justica gratuita.

Mudanc¢a da situacdao econémica do beneficiario da
justica gratuita

Como defendido, o art. 791-A, §4°, CLT deve ser mantido, sen-
do apenas inconstitucional a expressao “desde que nao tenha obtido em
juizo, ainda que em outro processo, créditos capazes de suportar a despe-
sa. A disciplina, portanto, passa a ser praticamente idéntica ao do Cddigo
de Processo Civil, que assim estipula:

Art. 98. [...]

§ 3° Vencido o beneficidrio, as obrigagées
decorrentes de sua sucumbéncia ficardao sob
condigdo suspensiva de exigibilidade e somente
poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos
subsequentes ao transito em julgado da decisao
que as certificou, o credor demonstrar que
deixou de existir a situagdo de insuficiéncia
de recursos que justificou a concessio de
gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo,
tais obrigagoes do beneficidrio.

A maior diferenca reside no prazo de extingao das obrigagoes
que, no ambito trabalhista, é mais favoravel ao beneficidrio da justica
gratuita (2 anos). Entende-se aqui que o legislador estabeleceu um
paralelo com a prescrigdo bienal, seja aquela da parte final do art. 11 da
CLT, seja aquela do art. 11-A da CLT (especialmente esta, a intercorrente,
porque incide sobre obrigagdes ja certificadas em sentenga).
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A implementacdo basica do dispositivo denota a possibilidade
de oposi¢do de demanda executiva, por parte do credor (procurador da
parte adversa), com juntada de documentagao ou requerimento de prova
para evidenciar a mudanga de situagdo econdmica do beneficiario. Desde
que o pedido seja realizado dentro de dois anos, a contar do transito em
julgado da decisdo que deferiu o beneficio, o procedimento executivo
deve ser aberto (ou reaberto), com resolug¢do do incidente por decisédo
que reiterard ou revogara o beneficio.

Nao obstante, pode surgir o questionamento sobre a possibilida-
de de a mudanca de situa¢do econdmica decorrer da propria condenagédo
favoravel ao beneficidrio da justiga gratuita.

A situagao foi objeto de debate no plenario do STE, no jul-
gamento da ADI 5766 e consta no teor do acérdao divulgado no dia
03/05/2022.

Apés o voto do Min. Alexandre de Moraes, percebe-se o inicio
de uma discussao entre os MM. Ministros sobre os efeitos da procedén-
cia do pedido na realidade econdmica do trabalhador. O Min. Alexandre
de Moraes admite que se o trabalhador “ganhar duzentos mil, ai ele nao
sera mais hipossuficiente”, ao que o Min. Luis Roberto Barroso indica que
seria o conteudo exato do dispositivo.

Em resposta, acertadamente, o Min. Alexandre de Moraes desta-
ca que a “norma considera automaticamente que, pelo fato de ele ganhar,
ele deixou de ser hipossuficiente” e dai advém sua inconstitucionalidade.
Em outros termos, a inconstitucionalidade deriva da desconsideragdo dos
efeitos da gratuidade judicidria do trabalhador que simplesmente obtém
procedéncia de algum pedido, sem atengéo a realidade do caso concreto.

Com efeito, certamente nio é a obtencdo de crédito que fard o
trabalhador perder sua condicdo de hipossuficiente econémico. Se isso
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ocorresse, nada significaria o julgamento da ADI 4766, porque também
nenhum efeito teria o §4° do art. 791-A da CLT.

Isso porque haveria uma dupla possibilidade: primeiro, a su-
cumbéncia total ou mesmo procedéncia de pedidos sem conteudo eco-
ndémico, hipétese em que ndo haveria créditos capazes de suportar o dé-
bito honorario; ou, segundo, haveria deferimento, ainda que parcial, dos
pedidos formulados de contetido econdmico, situagdo que modificaria a
situagdo economica do requerente naquele momento, impedindo a pro-
pria concessdo do beneficio.

A norma, ainda que viciada pelo trecho inconstitucional, pre-
via a possibilidade de concessao do beneficio da justi¢a gratuita mesmo
aquele que tivesse “obtido em juizo, ainda que em outro processo, créditos
capazes de suportar a despesa”. Afinal, nesse dispositivo, havia referén-
cia ao “beneficiario da justiga gratuita’, embora relativizasse tal condigao
para permitir a execugao dos créditos honorarios - ou mesmo a reserva
de valores obtidos na condenagao, para tal propdsito.

Assim, mesmo implicitamente, a norma ja declarava a impossi-
bilidade de altera¢ao da condigdo de beneficiario da justica gratuita pela
obtencdo de créditos decorrentes de condenagéo judicial. Apenas havia
relativizagao os efeitos dos §§3° e 4° do art. 790 da CLT.

A nosso ver, portanto, ndo é a obtencao de crédito decorrente
da condenagao judicial, por mais expressivo que seja, que permitira a
mudanga de situa¢ao econdmica do beneficiario da justica gratuita, seja
contemporanea a aquisi¢ao do crédito em si (com o efetivo pagamento)
e muito menos com a simples expectativa de percep¢ao do pagamento
(de forma automatica, na sentenca, com o indeferimento do pedido de
gratuidade).

O que definira a alteragao indicada no art. 791-A, §4°, CLT se-
rdo as consequéncias na vida pessoal do credor, apds a percepgdo do va-
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lor. Podemos aqui estabelecer exemplos: se o beneficiario simplesmente
converte o valor em bens (adquirindo um imével onde estabelecerd sua
residéncia), nada ou muito pouco foi modificado em sua realidade eco-
ndmica; entretanto, se com o valor, conseguiu produzir renda (abriu um
negdcio, investiu em titulos de alta rentabilidade etc.), e assim modificou
substancialmente sua realidade econdmica, inegavel que a condi¢ao do
art. 791-A, §4°, CLT foi atingida.

Tudo, portanto, dependera da verificagdo do caso concreto, em
andlise de melhora econdmica que pode ou ndo decorrer da condenagéo
obtida judicialmente. Dai a necessidade de producao de prova indicada
pelo proprio dispositivo em discusséo.

Efeitos da decisdo proferida na ADI 5766 em
processos ja sentenciados

O Cddigo de Processo Civil prevé, em seu art. 525, §1°, Il e
§§12 a 15, solugdo juridica satisfatdria para antiga problematica que en-
volvia o tratamento de sentencas proferidas com base em norma objeto
de declaracio de inconstitucionalidade pelo STF em controle concentrado
de constitucionalidade. Estdo, portanto, superadas as antigas discussoes
sobre a aplica¢do do art. 475-L, §1°, CPC/1973 (LENZA, 2019, p. 410) e
art. 884, §5°, CLT.

Ocorre que, a nosso ver, a solu¢ao dada pelo referido dispositivo
- a inexigibilidade da obriga¢ao incompativel com a decisdo de controle
concentrado - é exatamente a mesma consequéncia decorrente da apli-
cacéo da decisdo proferida na ADI 5766 em sua plenitude.

A excepcionalidade da situagdo decorre tanto da precariedade
da decisdao que defere, indefere, revoga ou restabelece os beneficios da
justica gratuita (que ndo se submete aos normais efeitos da coisa julgada),
quanto da atual previsdo do art. 791-A, §4°, da CLT, que impde a suspen-
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sdo de exigibilidade do crédito honorario, elemento que atinge a eficacia
da obrigagao - e ndo sua existéncia, lembra-se.

Nesse cendrio, seja a sentenca anterior ou posterior a decisdo
proferida pelo STE transitada em julgado ou nao, caberia a suspensio de
exigibilidade dos honorarios advocaticios.

A tinica excegdo seria 0 caso em que a sentenga expressamente
defere os beneficios da justica gratuita e impoe os meios pelos quais a
obrigacao devera ser satisfeita, a exemplo da propria reserva de créditos
decorrentes da condenagao. Isso ocorre ndo porque houve coisa julgada
sobre a existéncia da obrigagdo, mas sim porque houve prontuncia sobre
os efeitos dela (ou seja, sua eficacia), que ¢ justamente o elemento sobre
o qual incide a decisdo da Corte Suprema.

Se a sentenga, portanto, jd se pronunciou sobre os efeitos da
obrigacdo, a norma processual deve ser observada. Ou seja, se o tran-
sito em julgado foi posterior a decisao do STE anulam-se seus efeitos
e a obrigagao ¢ inexigivel. Caso contrario (transito em julgado anterior
a decisao do STF), mantém-se sua exigibilidade, que somente pode ser
desconstituida por agdo rescisoria.

A nulificacao total do §4° do art.791-A da CLT

Com a publica¢do do acérddo dos embargos de declaragdo opos-
tos na ADI 5766, perdeu for¢a a corrente que defendia ter ocorrido a
total nulificagdo do $4° do art. 791-A da CLT. Todavia, por ter resolvido
a controvérsia apenas no corpo da decisao, ainda mais de rejei¢ao dos
embargos, certo é que o STF ndo eliminou, por completo, a possibilidade
de defender-se a citada tese.

Nao obstante, a referida corrente ja ndo prosperava, por varia-
dos motivos. Primeiramente, ha de se pontuar que nao é o §4° do art.
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791-A da CLT que impde a condenagdo da parte sucumbente em hono-
rarios advocaticios. O caput do art. 791-A da CLT ¢ o responsével por tal
previsdo - e ele ndo foi objeto de declaracdo de inconstitucionalidade.

O §4° do art. 791-A da CLT, em verdade, estabelece a possibi-
lidade de isengdo do beneficidrio da justia gratuita. Se a corrente em
apreco defende sua extirpagdo completa do ordenamento, em verdade
estd agindo em desfavor do beneficidrio, que ja ndo teria como se isentar
do cumprimento da obriga¢ao. Assim, a conclusio seria totalmente con-
traria a ratio decidendi da ADI 5766.

Como complemento argumentativo, observe-se que o art. 790,
§§3° e 4°, CLT estabelece as condi¢oes para o deferimento do beneficio,
e ndo propriamente a consequéncia, que é dada em dispositivos diversos
(art. 790-A, art. 790-B com sua redacdo repristinada, 819, §2°, etc.).

Em virtude da omissao, contudo, poder-se-ia defender a apli-
cagdo subsididria do direito processual comum, com fulcro no art. 769,
CLT, permitindo a incidéncia do art. 98, §3°, CPC, o qual, devidamente
adaptado para observar a prescrigdo intercorrente trabalhista (2 anos),
teria por resultado exatamente o mesmo contetido da atual redagdo do
§4° do art. 791-A da CLT, com a parte inconstitucional extirpada.

Note-se que, dado o esclarecimento proferido pelo STE, o in-
deferimento dos honorarios advocaticios pode ensejar inclusive o ajui-
zamento da reclamagao constitucional, com fulcro no art. 102, “I’, da
CRFB/88, caso preenchidos os demais requisitos da medida processual.

Consideracoes finais

Na vigéncia da Lei 13.467/2017, a comunidade juridica traba-
lhista enfrenta desafios na tentativa de interpretar e aplicar as novidades
normativas a luz dos principios do direito material e processual traba-
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lhista. O aplicador do direito trabalhista vé-se cada vez mais acostuma-
do com um sequenciamento de alteragdes legislativas e jurisprudenciais,
fruto de um momento conturbado politico e econdmico.

Em menos de cinco anos, pois, apenas na tematica dos honora-
rios advocaticios, o aplicador teve de se deparar com significativas alte-
ragdes de direcionamento. Primeiro, a necessidade de aplicacao do art.
791-A da CLT, tal como concebido, em contraste com o sistema protetivo
do beneficio da justica gratuita, da impenhorabilidade salarial e suas va-
riadas excegdes. Apos, no dia 20/10/2021, foi impactado com a decisao
prolatada pelo STF na ADI 5766, que novamente revolveu a matéria,
mas de modo incompleto, de modo a permitir a proliferacao de posicio-
namentos divergentes sobre a tematica. Por fim, foi surpreendido com a
rejeicdo de embargos de declaragdo, em decisdo que poderia facilmente
resolver a dicotomia antes instaurada.

A solucdo, todavia, ndo poderia ser outra. Prevalece a corrente
que defende a manutengéo da possibilidade de condenagido do beneficia-
rio da justica gratuita, ndo obstante se imponha, nesse caso, a suspensio
da exigibilidade da obrigacdo. A corrente, de fato, é mais adequada a ratio
decidendi da decisdo prolatada na ADI 5766; é consentanea com a siste-
matica do Codigo de Processo Civil; e é mais razoavel, no ponto de vista
tedrico e pragmatico, diante dos pressupostos adotados para defendé-la
e das consequéncias que gera.
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