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Cunha. Rev. O Sr. Ministro Doutor
Murgel de Rezende. Apeliate: A Pro-
motoria da 1.* Auditoria da 1~ R. M.
Apelado: Helder Camara, soldado do
8.° Grupo de Artilharia de Costa Mo-
torizedo, absolvido do crime previsto
no art. 158 do C.P.M. — (Julgamen-
to em sessdo secreta).

N2 30.535 — R. G. do Sul — Rel.
O Sr. Mnlistro Gen. Alencar Araripe
Rev. O Sr. Ministro Dr. Autran Dou-
rado. Apelante: Fernando Honério
soldado do 1.° Regimento de Cavala-
ria Motorizado, condenado a 6 meses
de vprisdo, incurso no art. 163 do
C.P.M. Apelado: O Conselho de Jus-
tica do 1.° Regimento de Cavalaria
Motorizado. — Negaram provimento,
confirmando a sSentenga, unanime-
mente,

N.° 30.679 — Cap. Fed. — Rel. O
Sr. Ministro Gen. Falconieri da
Cunha. Rev. O Sr. Ministro Doutor
Vaz de Mello. Apelante: Gilton José
Pacheco, fuzileiro naval, condenado a
€ meses de prisdo, incurso no art. i63
do C.P.M. Apelado: O Conselho Pop-
manente de Justica da 2.* Auditoria
de Macinha, — Negaram provimento,
confirmando a sentenga, unianine-
mente.

N.° 30.415 — R. G. do Sul — O Se-
nhor Ministro Brig. Aivaro Hecksher
Rev. O Sr. Ministro Dr. Murgel de
Rezende. Apelante: Alquinino .osé
de Oliveira, seldado do 3.° Gruno de
Artilharia a Cavalo-75, condenads 3
12 meses de prisdo, incurso no art.
164 do C.P.M. Avpeladd: O Conseinc
de Justica do 3.° Grupo de Artilharia
a Cavalo-75. — Provida, em parte. re-
duziram a pena a 6 meses de prisao,
uninimemente.

N©O° 30.644 — Cap. Fed. — Rel. O
Br. Ministro Brig. Alvaro Hecksher,
Rev. O Sr. Ministro Dr. Murge! de
Rezende. Apelante: Alberico Terreia
Cavaleante, MN — 1.* Classe, MR —
n?° 53.0004.3, condenado a seis meses.
"de defencio, incurso no art. 163 do
C.P.M. Anelado: O Conselho Perma-
nente de Justica da 1.2 Auditoria da

Marinha. — Negaram pravimento,
sonfirmando & sentenca, uninime-
mente. )

N? 30.415 — R. G. do Sul — Rel. —
> 8r. Mini!stro Brig. Alvaro Hecksher.
-her. Rev. O Sr. Ministro Dr. Adal-
berto Barretto. Apelanie: Vilmar Ca-
margo Machado, soldado do 12.° Re-
gimento de Cavalaria, condenado a 6
meses de prisfo, incurso no art. 163
do C.P.M. Avelado: O Conselho de
Justica do 12.° Regimento de Cava-
larja. — Negaram provimento, con-
firmandn a senten¢a, unanimemente

N.©° 30.53¢ — R. G. do Sul — Rel
O gr. Ministro Brig. Alvaro Hecks-
her. Rev. O Sr. Ministro Dr. Adal-
berto Barretto. Apelante: Orlands
José Cardoso, soldado do 1.° Regi-
mento de Cavalaria Mntorizado, con-
denado a 6 meses de prisan, ineurso
no art. 163 do C.P.M. Apelado: 0O
Conselho de Justica do 1.° Regimen-
to de Cavalaria Motorizado. — Ne-
garam provimento, confirmands a
sentenca, unianimemente.

N©° 30.688 — R G. do Sul — Ral.
O Sr. Ministro Gen Falconieri da
Cunha. Rev. O Sr. Ministro D~utor
Autran Dourado. Avelante: Joao
Agrinino Snares, soldado do Regimen-
to “Jodn Manoel” (2° Resimento de
Cavalaria). condenado a 6 meses de
priséo. incurse no art. 163 do C.P.M

Apeladn: O Conselho de Justica do
Regimento “Jodo Manoel” (2.° Ragi-
mento de Cavalaria). -- Negaram

nrovimerto. confirmando a sentenga,
unidnimemente,

N©° 30.694 — R. G. do Sul — Rel.
O Sr. Ministro Gen, Alencar Arari-
pe. Rev. O Sr. Ministro Dr. Autran
Dourado. Apelante: Astrogildo Leal,
soldado do 3.° Regimento de Artilha-
ria-75 a Cavalo, condenado a 6 me-
ses de prisdo, incurso no art. 163 do
C.P.M. Apelado: O Conselho de Jus-

contirmando & sentenga,
mente.

N.° 30.668 — Pernambuco — Re!l
O Sr. Ministro Gen. Falconieri da
Cunha. Rev. O Sr. Ministro Doutor
Adalberto Barretto. Apelante: Anto-
nio Rodrigues dos gantos, 2.2 CL-S%
— n.° 54.3264.4, condenado a seis me-
ses de priséo, incurso no art. 163 d»s
C.P.M. Apelado: O Conselho Per-
meaaiente de Justica da Auditoria da
7.* Regido Militar., — Negaram pro-

unanime-

vimento, confirnando a sentenga,
uninimemente, -
N? 3).705 — Sdo Paulo — Rel. o

Sr. Ministro Almte. José Espindota.
Rev. O Sr. Ministro Dr. Vaz de Mel-
lo. Apelante: Antéonio Eudécle Cardo-
50, B52-QIG-FI — n.° 5002623, da Base
Aérea de Sas Paulo, condecnado a 15
meses e 1 dia de prisfio, incurso uo
art. 168 do C.P.M. Ap:clado: D Con-
selho de Justica da Base Aérea de Sao
Paulo., -—~ Negaram provimenio, con-
firmando a sentenca, uninimem:=nte.

N.° 30.715 — Pernambuco — Rel,
O Sr. Ministro Almte. José Aspindo-
la. Rev. O Sr. Ministro Dr, Autran
Dourado. Apelante: Geraldo Augusto
Gomes, soldado do 1.° Bataliadis de
Engenharia de Construgio, sondsna-
do a 8 meses de prisdo, incurso to
art. 163 do C.P.M. Apelado: O -Cun-
selho de Justica do 1° Bati'nd» de
gngenharia de Construcéo. oro-
vida, em parte, reduziram a %2n2 a 6
meses de prisao, tnénimemen'z2,

N¢ 30.599 — R. G. do Sul — Rel.
O Sr. Ministro DBrig. Alvaro Hecks-
her. Rev. O gr. Ministro Dr. Vaz de
Mello. Apelante: Décio Pereira Duar-

te, soldado do 18.°¢ Reg'mento de In-
fantaria, condenado a 6 meses de pri-

580, incurso no art. 163 do C.P.M.
Apelado: O Conselho de Justica do
18.° Regimento de Infanteria. — Ne-
garam provimento, contirmando a sen-
tenga, unanimemente,

N.2 30.586 — Pernambuco — Rel.
O Sr. Ministro Bng. Alvaro decks-
her. Rev. o Sr. Ministro Dr. Adal-
berto Barretto. Apelante: A_..onio
Vieira, soldado do 4.° Batalhio ue En-
genharia de Construcédo, condenado a
6 meses de prisdo, incurso no art, 163
do C.P.M. Apelado: O Consell de
Justica do 4.° Batalhfo de %ngenha-

ri.a de Consirugho. — Negaram p-.c-
vimento, confirmando a sentenga,
undnimemente,

Foi, a seguir, encerrada a sesséo.
Acham-se em mesa, 0Ss seguintes
processos:

Apelagoes:

30.605 (AH-AB)
30.703 (FC-AD)
30.707 (AA-AD)
30.632 (AH-VM)
30.672 (AH-MR)
30.690 (AH-MR)
30.637 (MR-AHD
30.414 (AA-AD)
30.697 (MR-FC)
30.708 (FC-MR)
30.734 (MR-JE)
30.684 (FC-AB)
30.628 (AE-AB)
30.650 (AH-AB)
30.458 (DF-MR)
30.702 (AA-AR)

30.611
30.621

(AH-AD)
(AH-VM)
30.632 (AH-AD)
33.689 (AH-AD)
30.686 (AH-AD)
30.704 (AH-MR)
30.721 (AH-AD)
30.676 (AH-VM)
30.700 (AA-MR»
30.718 (AA-VM)
30.543 (AH-.. ,
30.438 (DF-ME)
30.673 (AA-AB)
30.691 (AA-AB)
30.714 (AH-AB)
30.480 (DF-MR)
30.896 (FC-VM) 30.712 (AA-MR)
30.713 (FC-VM) 30.735 (AA-AD).
Recursos criminais:
3.791 (AB) 3.793 (VMD).

TRIBUNAL

DO TRABALHO

DESPACHOS

PROC. N? TST-AI — 9-58
3* T, — 201)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Manuel José da Sila
— Recorrida: Companhia Telefonica
Brasileira — (1* Regido). — A v. de-
cisio recorrida (fls. 78-79), da Egré-
gia Terceira Turma déste Tribunal
niao rende ensejo a via extraordini-
ria, pois se cingiu a negar provimen-
to ao agravo de instrumento do des-
pacho que obstou o seguimento do re-
curso de revista impetrado pelo recla-
mante, nao demonstrou a ocorréncia
das hipdteses taxativamente enume-
radas nas alineas “a’” e “b’” do ar-
tigo €96 da Consolidacio das Leis do
Trabalho — ofensa & i ou discre-
pincia jurisprudencial. A improce-
déncia da reclamacio resultou da
falta confessada através do documen-
to assinado pelo préprio reclamante,
aponte suq, em que declarou a sua
participagdo em uma instalacio irre-
gular de um telefone, sem consenti-
mento da emprésa. £ verdade que 0
recorrente argiiiu persnte as instin-
cias ordinirias ter assinado o do-
cumento sob coacio psicol6gica, hipd-
tese liminarmente revelida, eis que
como assinalado nos autos, nem se-
quer tentou fazer a respectiva prova.

J& se vé. pois, aque nio se aplicou a
espécie as citacdes doutrinrias e o
elenco iurisprudencial em torno da
confissfo mresuntiva, in casu, inexis-
tente, » varticularmente da confissio
ertra dudicial aue, in concreto, além
de nfo inouinada de vicio da coacio,
estd corroborada pela prova teste-
mimhal,

2. Em face de tais pressupostos,
nio h4 como insistir na inculcada
quaestio iuris concernente 3 qualifi-
cacgn de prova, sua admissibilidade,
em. fese, ou sua eficdria in absirafo.

Erx nositis, indefiro o pedido de f6-
thas 95-101, por falta de amparo cons-
titnecional.

Publique-se.

i

tica do 3.° Regimento de Artilharia-
76 a Cavalo. — Negar~m provimento,

Rio, 11 de maio de 1959. — Delfim
Moareira “Jinior. Presidente do TST.

SUPERIOR

PROC N¢ TST-RR — 44-57
(1* T. — 252)
Recvurso Extraordindrio

Recorrente: José Fernandes Mon-
teiro — Recorrida: Moderna Associa-
¢é0 Brasileira de Ensino (M.A.3.E.)
— (1* Regido). — Prejudicado o ex-
traordinirio de fls. 136 e seguintes,
em face da decisio do Tribunal Ple-
no (v. fls. 133-134), nos embargos
de divergéncia, favorivel ao recor-
rente.

Publique-se.

Rio, 6 de maio de 1959. — Delfim
Moreira Junior, Presidente do T3T.

PROC. N° TST-RO — 87-58
(T.P. - 148)
Recurso Extracrdindrio

Rcorrente: Sindicato dos Trabalha-
dores nas Industrias de Frio, Carnes
e Derivados de Santana do Livramen-
to — Recorrido: Frigorifico Armour
do Rio Grande do Sul — (4% Regido).
— Nio se justifica, nem tem amparo
0 apélo excepcional, com base no
art, 101, III, letra “a’. da Constitui-
¢io pretendido pelo suscitante. :

A leitura dos autos di conta da na-
tureza do dissidio coletivo, ‘que ¢é es-
sencialmente econémica, girando, co-

mo ¢é indiscutivel, em torno de ma-|-

téria genuinamente de fato, qual seja
a melhoria salarial ante a ascensio
do custoc de vida. N#o foge dos ind-
meros precedentes ja dirimidos por
esta Justica e nos quais a Presidéncia
déste . Tribunal tantas vezes se tem
pronunciado pelo descabimento do re-
médio juridico extremo tdo reclama-
do pelo Excelso Pretério, dés que o
que se decide, em tais dissidios cole-
tivos, é a procedéncia ou ndo do au-
mento pleiteado, estabelecendo, ape-
nas, a sentenca normativa o “quan-
tum” e as condigdes em que é €le
concedido.

Como tantos outros, v aspecto eco-

toes juriticas sio, na ‘verdade, impro-
cedentes, segundo tamiém acentua a
impugnagiao feita a fis, 130-131.

Sendo de direito resirito o recurso
constitucional, o art. 131, II7, letra
“a”, da Constituicio nio o abrange,
no caso;, pelo contrério, repele-o, em
hipéteses tais, eis que o v. actrdio
recorrido nao malferiu qualquer dis-
positivo de lei federel.

Nessa confermidede, hei por bem
dencgar-lhe o seguimenio almejado.

Publique-se.

Rio, 5 de malo de 1953. — Delfim
Moreira Junior, Presidente do TST.

PROC. N¢ TST-RR — 121-58
(3* T. — 618)

Recurso Exirasrdindrio

Recorrente: Cia. Progresso Indts-
trial do Brasil (Fébrica Bangw)
Recorrido: Hugo #nténio Cavalo —
(1* Regifo), — In-dmissivel o aplilo
de fis. 307 e seguutes, sem embar-
go dcs esforgos desenvolvidos polo
liustre patrono da emprésa (vencida
em tédas as instinczias traballystas)
para demonstrar o incidineia  do
Actrdfo recorrido nas hipbteses des
alineas “a” e “d” do permissivo cons-
titucional. A improcedéncia do in-
quérito ajuizado sob a yrave acusi-
cdo d o*rto de imprchidede” ficou
plenamente demonstrada nss decisbes
de primeira e ssgunda Instancia (v.
sentenza de fls. 214-9%) e acdrda
regional de fls. 255-6). E da “revis-
ta” inteniada pela rccorrente nfo co-
nheceu 2 Colenda Terceira Turma
déste Tribunal, alids ror dectsdo und-
nime, como se vé do fls. 285 ~ 287,
porque em tltima arslise. se a,mpu-
tacio rio ficara comprovada, senda
defeso voltar ao reexame de simples
“questio de fato”, Jamais se poderia
d;n:, guarida aquele rocurso, “ex vi le=
gis’’. .

.Nfo rouve &rro de direito na apre-
ciacdo ra prova, nem seria licio al-
terar o subverter n prénria scusa-
¢do Inicial (v, fls. 2 e 3, auando
evidenciada a imnossibilidade de com-
prova-le. sobretudo uaznto a autoria
mesma, do “ato de jmprobidade” que
teria oryrrido na emprésa recorvente.
Sem adecuacio ou pertinénecia, “in
‘specie”. tddas-as arruicdes em que se
busca fundar o er'raordinirio, pelo
que indefiro o pedi‘lo e nego segui-
mento ao recurso, por falta de am-
prro ennstitucional.

Publirue-ge. )
Rio. 79 de abril de 1950, — Pelfim
Moreira Jinior, Presidente do TST.

PROC. N? TST-RR — 1§9-57
(as T, — 253)

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: Astolfo José Rodrigues
€ outros — Recorrida: A. Barreiro &
Companhia Limitada — (12 Regido) .
— Prejudicado o0 extraordinirlo de
fls. 141-142, em face da decisio fa-
verivel aos recorren‘ss, preferida pelo
Tribrmal Pleno (f. fls. 134-136). nos
embargos de diveraéncia opostos & de-
cisic recorrida, da "1*> Turma.
Publicue-ge.

Rio: 6 de maio de 1958. — Pelfim
Moreira Junior, Presidente do T3T.

PROC. N? TST-RR — 498-58
(1* T. — 68)

Recurso Ezxtraordindrio

Recorrente: Francisco Joio Marting
Hernandes -—— Recorrida: De Marti-
ne. S.A. — (2% Regiio). — N&o en-
seja apoio constitucional o Acérdio
de fls. 49 e seguintes, da Colenda
1* Turma déste Tribunal, que se cin-
giu a, em grau de revista, anular o
procesos e “determinar a baixa dos
autos para nmove instrucio e julga-
mento, regularmente notificada e re=
clamada, nos térmos da lei” (v. f6=
lhas 52). A tese adotada versou ape=

némico do litigio sobreleva ao de di-
reito, e, no caso dos autos, as ques-

nas as conseqiiéncias da anulacia dg¢
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feito, além de esclarccer que “a. re«
wvelin nio exciui a ovrigagdao de pro-
var o libelo” (v, fls. 40),

Insurge-se 0 recorrente contra a.
c¢ecisio por entender violades os ur-
tigos 798 e 836 da Consolidagio Tia-
bzlhista. Mas, na realidade, neunuma
razio lhe asisste quando se apega &
alegacio de yue a instincia origina-
ria somente “anulou O processo a
pariir de fls. 8 em decisio que sa-
tisfez as partes litigentes, tanto que
dela ndo recorreram’” (v. fls. 69).
£ nao lhe aproveita a arguicdo espe-
cicsa, porque antes de fls. 8 na@a
niais, existe, como pecas utais ou vd-
lidus, que a prépria reclamacfo ini-
cial e a procuragio outorgada aos
dignos advogados do reclamante, ora
recorrente (., fls, 2 e fls. 3y, Se a
citacfo ou notificacio da reclaniada
foi devolvida, como se vé de fls. 7,
assim elidida a suposta “revelia” da
emprésa, unica basg da condenacgo
qu: veio a ser tida como insubsis-
ter ‘e, por manifesta e absoluta nuli-
dade, nio ha como admitir as viola-
coes legais arguidas pelo digno pa-
treno do recorrente para fazer preva-
lecer n sentenca de fle, 21, que foi
proferida sem prévia rvotificacior da
raclamada conforme os -cceitos tér-
mos ¢a lei trabalhista ¢~ .T.T. arti-
go 841,

Assim, indefiro o pedido de fls. 68
para negar sequwimento ac extraordi-
n? o, como de direito.

Publire-ce. .

Rio. 6 de maio de 1959. — Delfim
Moreira Junior, Presidente do T3T.

"ST-RR — 0624-38
a1 T, — 209

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: Herculana Bueno de
Carmargo e outros — Recorvida: Mu-
nicinalidade de Tieté — (2% Regido).
— Prejudicado estda o extraordindrio
de fls. 155-160. em virtude do pro-
vimento dos embargos € dirvergéncia,
pelo Tribunal! Pleno (v. fls. 151-152),
opostos f decisic da Eg. Primeira
Turma (fls. 125-129).

publique-se. .

Rio. 5 de main de 1359. — Delfin
Moreira Junlor, Presidente do TST.

N¢ TST-RR — 627-58

3* T. — 618)

Recorrsnte: Téxtil Sedamital, S.A,
— TRecorridas: Rute Ferreira Couto
& outras — (2% Regido), — Funda-g2
o apélo na arguicdo basica de que te-
ria ocorrido juleamento <“extra peti-
ta’., em face do que decidinu a se-
aundn instaneia trabalhista no acdr-
dio de fls. 119-122, cabivel como se-
ria, se ver da recorrente. a revisla
que deixou de ser conhecida.pela Co-
lenda 3% Turma déste Tribunal, jus-
tamente porque longe estava de en-
quadrar-se o recurso em gqualquer das
hiphteses previstas mo art. 896 da
Consolidacio Trabalhista, O pedido
de vescisio contratual. além das ra-
zbes crnstantes da inicial, foi adita-
do pela pelicio de fls. 9 e seguintes,
aquando ainda nio se efetuara a no-
tificacdo da reclamada, ora rzcorren-
te, cumprindo resasltar que, nesse
aditamento, ficou exvressamente de-
nunciada a “transferéncia ilegal” das
reclamantes para oufra emnrésa, con-
forme veiu a ser reconhecido velo de~
cisério regional, para decretar, co-
mo decretou, a inteira procedéncia
da reclamacio em parte acolhida vela
instaneia originaria. a ‘fim de tam-
bém condenar a reclamada ao paga-
mento em débro &s empregadas esta-
veis e simples as nio estiveis.

Nada ijrstificava, pois. a aquestiona-~
fa arguicdo de julgamento “extra ne-
tita”, como esclarecido no Acérdéo
“sub censura” (v. fls. 134-155). alids
mantido pelo Epréeio Tribunal Pleno,
que neopu provimento oo “agravo’
manifest: 4o contra a rejeicZo liminar

cpedide indireta’ fundada em altera-

ma (v. despacho de fls. 174 e deci-"
520 undnime de fls, 180,

Se a pretendida “revista” era de
toio innconhecivel, por «bsoluie ca-
réncia de seus jressupostos legais,
nio ha como ocdmitir confizurada a
“federal question’ suscitada pelo
douto patrono da recorrente em sua
longa peticao de fls. 182 a 195. Assim,
indefiro o pedido de r..urso extraor-
dinério e lhe nego provimento,~come
de direito.

Publique-se.

Rio. 22 de abril de 1839. — Delfim
rloreira Junior, Presidente do TST,

PROC. N? TST-RR — 669-38
T, €20)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Laborterapica — Bris-
tol, S.A. Indastria Qufin, e
Farmacéntica (antiga Laborterapica,
Sociedade Anénima) Recorrido:
ve a sentenca oriignaria da MM. 3%
gido)., — A Egrégia Seginda Turma
d.ste Tribunal nio conheceu, por
falte de apéio legal, da revista inter-
poste pela emprésa contra a decisdo
regicnal de fls. 116 a 119, que mante-
ve a sentenca origindria da MM. 2%
Junta de Conciliacgdo e Julgamento
de Belo Horizonte. nin s6 em relaciao
a improcedéncia do inonérito reque-
ridm por suposto “abandono de em-
nrézo’, como no tccante & procedén-
cia da reclamarfo anterior do em-
prczado, visando ao pagamento da in-
danizacio, em dobro, saldo de comis-
sbes e férias, tude por motive da des-

cio unileteral do seu contrato de tra-
baho. cuja #licilude restara cumprida-
mente provada na instrucio da cau-
sa, o14m de envolver lamentdvel re-
presalic ror r-vte da emprésa (V.
fls 95 e fls. 113),

Fvidente qu~. denegando conheci-
mentc a “recrrso de revista’ mani-
fes'amente incibivel, nio violou o
Acovddo de fls. 136-138 qualquer dis-
positivo do Esiatuto Trabalhista, so-
bretudo os arts. 482, letras “b’’ e “i”’,
e 483, letra “d”’, nem ¢‘vergiu dos ve-
nerandos arestos trazidos & colacdo,
quais sejam os proferides nos Recur-
sos Fxtroordinarios nnimeros 20.511 €
33.935, de oue foram relatores os
eminentes Ministros Hahnemann
Guimardes e Lafayette de Andrada.
Pois, no nrimeziro, que data de 3 de
outubro de 1952, embnra se afirme
que — “0 empregado rio pode inter-
romper o trabalho an’es que o tribu-
nal competente haia declarado res-
cindido ou condicionada pela pré-
pria ressalva de oue houve, de fato.
abandono de emprégo — “porque nio
descumpria a emprecadora suss obri-
gaces’”’ —, hipotese fundamentalmen-
te diversa de caso “sub judice'. Nes-
te. o emprepado transferido da fun-
c¢io de “propagandista’ para a de
“encarregado de armazém?’’, isto é, de
servico externo para servico interno,
com prejuizo de ordem econdmica e
moral, ja “no dia seguinte ao que lhe
foi imposta a abusiva alteracdo”, co-
mo se reafirma na decisio de segun-
da instdncia, “ingressou em Juizo,
por considerar rescindido o seu con-
trato. devido aquele motivo” (v. 16-
lhas 118), ao passo que 2 reclamaté-
ria constante do citado Recurso Ex-
traordinario n? 20.511 foi ajuizada
cérca de sete meses depois de inter-
rompida a prestacdo fe servico, ape-
sar de nio haver justa causa que pu-
desse legitimar o procedimento do
empregado, conforme esclarece o tex-
to do respective acoérdio. Nio h4,
portanto, identidade entre ambog oS
22508, Ou melhor, nem o menns sime-
ples analogia on semalfinnre. tal co-
mo também ocorre no que tange ao
ocufro julgado tido como discrepante,
onde apenas se declara gne — “a lej
permite ao empregador transferir o
emuregado, desde que sejom observa-
dos 0s mesmos sevricos” fRec.
Ext. n® 23.235. in Didrio da .7~ ~tica

dos “embargos de divergéncia’ opos-
tos ao mencionado acérdio da ture

de 23-9-57, apensc ac n? 218, 1igina
2.493).

Nunca se poderia airibuir ou impu-

: tar ao recorrido, como de todo 6bvio,

o animus que caructerisa a falta gra-
ve do “abandono de emprégo’”, por-
quanio nao s$6 imediata, como abso-

: lut'mente ldgitimae, a rescisio con-
| tta’ual por €le pleiteads, sezundo fi-

cou recenhecido em tédas as instan-
cias trabalhistas.

Incorrcndo, em tais tirmos, ambas
ns  hipéteses constitucionais aponta-
das pela recorrente, indefiro o pedido
de fls. 141-3, para o efeito de be-
gar seguimento ao extraordinario, na
forma da lei.

Rio de Janeiro, 22 de abril de 1959.
— Delfim Boreira Junior, Presidente
¢o TST.

Precesso TST-RR-675-58 (2% T-146)
Recurso Extruordindgrio
Reocorrente: Moderna  Associacio
Bracileira de Ensino -- Recorrido:

Jod) An'odnio Pereira (1% Regiio).

LCos actrdios citados na peticdo de
recurso (ils. 253), ha, apenas, o do
Colendo Supremo Tribunal, constan-
te da fotocopia de fls. 21 e seguintes,
sendo cque os demais siko déste
Tribuna! Superior e que, rigorosa-
mente nio pode dar ensejo ao remeé-
dio heroico pretendido.

Sem davida que a citada decisdo
do Pretirio Excelso tem pontos de
contato com o caso dos autos; mas,
agui a supressio de aulas foi quanti-
tativamente maior, -pois que afetou
doiz quintos do salario do recorrido.

al circunstancia é preciso ser con-
sidbrada. porque o reducdo salarial
serin mreis grave e justificaria 2 re-
clamacan pelo vulto da lesio, que
daria ensejo ao pedido alternativo da
inicial,

A espécie em exame difere, assim,
dete vinia, daquela que julgou &
Colenda Corte de que trata a referi-
da fotocipia de fls. 21.

O venerando acordio recorrido bem
aprecion os aspectos juridicos da
hindtese em tela, nido violando pre-
ceilos legais nem divergindo de
jurisprudéncia.

Nada ha nos autos, em suma que
abra via a um recurso de tal monta
como ¢ o apélo constitucional para
mais altn Tribunal do Pafs.

Convicto, désse modo, de que falece
amparo ao recurso exccpcional alme-
jado, denego-ihe, como de direito, se-
guimento, de vez que se invoca a
letra d, inciso III, do arf. 101 da
Constituicao.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 23 de abril de 1939.
— Delfim Bloreirq Jiunior, Presidente
do TST.

Proccsso TST-RR-756-56 (T.P.-151)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Valentina Bravatti di
Sarno — Recorrida: Companhia In-
dustrial de Juta (2% Regido).

Por mais dolorosa que seja a si-
tuacdo da recorrente e por mais
simpatica que seja a atitutude do
conhecido causidico que a defende,
com elevado interésse, a verdade é
que o apélo heroico, que pretende
submeter ao pronunciamento do Co-
lendo Supremo ‘Tribunal ad quem,
nio encontra amparo juridico no
art. 101, I, letras ¢ e d. da Cons-
tituicdo, face ao venerandc acérdio
recorrido, de vez que, na espécie dos
autos, ficou caracterizado o abandono
do emprégo. em vista do longo perfo-
do decorrido entre alta dada pelo
I.LAP.I. levando-se em conta o
indeferimento de seu pedido de re-
consideracio de ato que lhe suspendeu
o auxilio-doen~a — e a data que se
apresentou ao servico, nic havendo
a recorrente procurado justificar, pe-
vante a reclamada., mediante prova
indiscutivel, auséncia tdo prolongada,

£-:quisa do animus seria, em tais
circunstancias, altamente problema-
tica, infrutifera e mesmo secundaria.

As razdes do presente recurso nao
trazem em absoluto, clementos de
couvicgdo de achar-se o v, aresto
malsinado enquadrado nas hipdéteses
constitucionais que enssjaram o0 ree
médio juridico excepcional.

Assim sendo, nio pode esta Presie
déncin  deixar de obstar-lhe segui-
mento.

Publique-se.

Rio, em 23 de
Delfjim
do TST.

abril de 1959.
Moreira  Jiunior, Presidente

—

Processo TST-RR-T11-57 (T.P.-153)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: S. A. TFébrica de
Produtos Alimenticios “Vigor” — Ree
corrido: Manoel Martins (2% Regifo) .,

O Egrégio Tribunal Pleno, acolhen-
do os embargos de divergénciq opostos
4 decisio da Turma (fls. 79-81),
houve por bem restabelecer a sen-
tenca de primeira instancia que jul-
gou a reclamacido procedente (vene-
rando acérddo de fls. 112-113).

A matéria versada no apélo excep-~
cional é por demais conhecida. e esta
Presidéncia, a propésito, tem deferido
os extrrordinirios enderecados 2o ex«
celso Pretorio, dada incidéncia da
federal question suscitada em térno
da aplicacdo do Decreto-lei n® 9.070,
de 15 de marco de 1946, quando se
trata de empregado particinante de
movixpento grevista, sobretudo em
empresas que exercem atividade fune
damentnl. ¥ verdade que o Colendo
Tr1bu1_'\nl ad quem, em sucessivos
acérdaoc.. ja fixou a inteligéncia de
gque a simplesparticipacio em greve
ilicita em emprésa de atividade fun-
damental, constitui motive frsto para
dispens de o~mpregados. Todavia, no
caso concreto, o recorride nic fol
narticin? da greve. pois. como assina-
lado nns autos, éle féra. durante a
areve. “impedido de entrar nn csta-
belecimento, vor coleeas postados nos
portdes da fabrica” (fls. 112).

Situada, assim, a questdo fora da
generalidade dos casos anilogos an-
tgnores_ a decisio sub censure nic
féz mais que dar a interpretacio ra-
zoavel e legal, a0 caso concreto, niio
incorrendo, portanto, em qualquer dag
hindteses constitucionais invoecadas.
Isto vosto, indefiro o pedido de fo-
lhas 115 e seguintes, parao efeito de
nerar seguimento ao extraordinario.
Publiqtie-ge,

Rio, 28 de abril de 1959. — Delfim
Moreira Jinior, Presidente do TST.

Processo TST-RR-818-58 (22 T-204)
Recurso Extraordindrio
Recorrente: Indistrias  Martins
Ferreira S. A. — Recorrido: Francis-

co Garcia (2% Regido).

O que a recorrente postulon, sem
éxito, através do recurso de revista,
foi a nulidade da sentenca prolatada
pela instincia ordindria, em grau de
eprargos, imputando ao decisério
vicio insandvel que o torna insubsis-
tesite, em face dos arts. 280 do Cé-
digo de Processo Civil e 832 da Con-
solidacdo das Leis do Trabalho. Mas
a Egrégia Segunda Turma déste Tri-
b}mal nao tomou conhecimento da re-
vista, considerando in werbis: “Nio
ocorre a pretendida nulidade fundada
em Inobservancia do disposto no ar-
tigo 832 da C.L.T. Feito o relatério
pelo MM. Juiz Presidente da Junta,
foram os embargos rejeitados nio
trazendo a recorrente “elementos
suscetivels de modificar o entendi-
mento anterior”, quanto &4 matéria d
fato” (v. fls. 68-69).

Infere-se do exposto, a total im
procedéncia da excogitada ofensa ag
art. 832 do Estatuto Trabalhisfa, sub-

sendo de ressaltar-se que, na lide, a

sidiado pelo art. 280 do Cddige de
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Processo Civil, ainda menos do ar-
tigo 482, letras b e h, da Consolida-
¢do, pois a Egrégia Turma nio cogi-
tou da configuracio ou ndo da falta
grave imputado ao recorrido, por uma
razao curial: nio ultrapassou & pre-
liminar de conhecimento da revista.
Releva, ademais, ponderar que a sim-
ples invocacdo de que a caracteriza-
cio de falte grave -encerra uma
quaestio iuris, ndo justifica o recurso
de revista, e a fortiori, o extraordiné-
rio cujos pressupostos constitucionais
estdo taxativamente enumerados na
Lei Maior,

A prevalecer tdo especiosa tese,
nenhuma decisdo estaria imune dos
recursos de indole restrita, sempre
que se tratasse de controvérsia em
toérno de falta greve, cuja apreciagéo,
em sua origem, ¢ uma quaestio fapti,
mas nos seus efeitos, isto &, a evidén-
cia imediata, uma quaestio iuris.

Assim sendo, deixo de admitir o
apélo excepcional, por falta de am-
paro constitucional.

Publigue-se. )

Rio, 11 de maio de 1959, — Delfim
Moreira Junior, Presidente do TST.

Processo TST-RR-1.203-57 (1* T-192)

Recurso Extraordindrio

Geralda Anacleto de
Recorrida: Companhia
Bernardo Mascarenhas (3%

Recorrente:
Aquino
Téxtil
Regido) .

O recurso extraordindrio (fls. 89
a 96), interposto da decisdo proferi-
da pela Egrégia 12 Turma, estd pre-
judicado em virtude do acérddo do
Colendo Tribunal Pleno, favorévpl A
recorrente, nos embargos gle diver-
géncia opostos agquela decisio v. f6-
Thas 85-87).

Publique-se.

Rio, em 29 de abril de 1959.
Deljim Moreira Junior, Presidente
do TST.

.

Processo TST-RR-1.250-58 (3% T-265)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: S. A. Moinho Rio
Grandense Recorrido: Noémio
Ferreira da Luz (4* Regido).

Prejudicado o apélo extraordindrio
de fls. 73-77, em virtude da decisdo
do Tribunal Pleno (v. fls. 70-71) que
recebeu os embargos de dz‘vergénc'za
opostos, pela recorrente ao acc’y‘dao
da BEgrégia Terceira Turma (f6lhas
51 eb52) .

Publique-se.

Rio, (112 de maijo de 1959. — Delfim
Moreira Jinior, Presidente da TST.
Processo TST-RR-1.549-57 (T.P.-156)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Albany Tecidos Limita-
da Recorrida: Maria Nadir da
Cunha de Souza 1% Regido).

Visivelmente inadmissivel é o apélo
de fls. 72, manifestado com invoca-
dr apoio no art. 101, inciso TIII, glinea
a, da Magna Carta. Com efeltq, 0
respeitavel acérdio do Egrégio Tribu-
nal Pleno, nem seguer conheceu dos
embarqgos de divergéncia opostos &
decisio de fls. 49-50, porgue os arqstos
trazidos & cola~fo eram de todo ina-
nlicéveis & hipétese vertente, nois néo
ce discutiu “o valor relativo das qui-
tacoes. em tese’” mas in casu (v. fo-
Jhas 609-73). Nio procede, portanto.
a argiilda violacio do art. 1.093 do
Cédizo Civil (e niZo 1.023), eis que
as decisoes proferidas pelas inst.én-
cias ordinirias nio nezaram valida-
de & quitacfio, guanto “a sua forma’
a0 contrério, deram-lhe eficacia
concreto, para o efeito de salarios.
além de aviso prévio, expressamente
consignados no recibo.

Demais disso, o acérdio impugna-
do, nio conhecendo dos embargos de

in

do Estatuto Trabalhista, cuja de-
monstragdo ndo fol feita pela recor~
rente,

Néao se vislumbrando, pols, a pre-
tendida jederal question, indefiro o
pedido de fls. 72, carente de amparo
constitucional,

Publique-se.

Rio, 27 de abril de 1959. — Delfim
Moreira Jdnior, Presidente do TST.

Proc. n® — TST-RR — 1.360-58
13 T. — 210)
Recurso Extraordindrio

Recorrente: Banco do Brasil S. A.
— Recorrido: Alberto José de $a Bar-
reto Hopi.

2% Regido).

N&o ensefa o v, acérdio da Egré-
gia Primeira Turma o remédio juriai-
co que deseja o recorrente manifestar
para o Excelso Pretério, com funda-
mento no art. 101, III, letras a e d,
da Constituicdo, porque, em verdade,
a matéria ventilada na revista era de
fato e ndo ficaria provada a culpa-
bilidade do requerido, e nio demons-
trada sua coparticipa¢io no procedi-
mento de que é acusado pelo recor-
rente..

Pura questio factt devida e snbera-
namente julgada pelas instancias or-
dindrias e probatérias.

Impunha-se, por conseqiiéncia, o
néo conhecimento da revista aviada
pelo ora recorrente, uma vez que
nio ocorrera, da parte do v. ares-
t¢ regional, violacdo da lei, nem
divergéncia de Jjulgados, capaz de au-
tgrizar aquéle decurso, er vi. do ar-
tigo 896 da cConsilidacio das Leis do
Trabalho.

Nio se verifica, no caso, dos antos,
qualquer das hipdteses abrangidas
pela disposicio  constitucional invo-
cada, sendo de notar que os exemplos
jurisprudéncias trazidos a cotejo nio
tém pertinéncia com a espécie ver-
te_nte, visto como os fatos provados
nao geraram convicgio contriria
aquela- que inspirou as v.v., decisoes
proferidas pelas diversas instancias.

Nao admito, pois, o apslo herdico
pretendido por carecer de amparo le-
gal invocado; pelo que lhe nego sc-
guimento.

Publique-se.

Rio, 27 de abril de 1959. — Deiyim
Moreira Junior, Presidente do 1ST.

Processo n? TST — RR — 1.818-58
22T, — 174)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Anténio Jacinto.
Recorrida: Companhia Brasileira
de Aluminio.

(2% Regido).

Sob a alegacdo de que o V. acérdio
recorrida, da Egrégia Segunda Turma
déste Tribunal (ls. 107-11 ), terig
violado o art. 483, alineas b, ¢ e ¢, da
Consolidacio das Leis do Trabatho,
Anténio Jacinto impetra recurso ex-
traordinirio para o Excelso Pretério,
escudado nas letras «a” e 'd’’ do ar-
tigo 101, inciso IIT, da Constitii¢do
Federal. Sustenta em substancia, que'
a decisio impugnada conhecen da
revista intentada pela emprésa, sob
fundamento que néo foi argiiido pela
recorrente, no momento oportuno,
qual seja a coisa julgade, incidindo,
assim, em violagdo dos arts. 287 ¢ 289
do Cco6digo de Processo Civil, e, por via
de conseqiiéncia, o art. 896 do Esta-
tuto Trabalhista, que nio permita se
conheca da revista fora dos casos
enumerados na lei.

A decisdo recorrida, na verdade,
partiu da premissa de que “nfio pode
servir de fundamento de reclamacio
posterior, fatos j4 apreciados e deci-
didos contrariamente ao empregado,
em reclamacio anterior, sob pena de
ofensa ao julgado’ (Ementa, félha

divergéncia, s6 poderia incidir em

violacdo do art. 894, § 29, alinea b,

107). E assim dirimiu a preliminar
de conhecimento da revista, com hase

na letra «b” do art. 896 da Consoli-
dacio, em face da argiiida viola fio
dos arts. 287 e 289 pela emprésa v.
fls. 77). por se tratar de rcclamugio
Ja decidida em processo anterior, cuja
alegacio consta expressamente da
contestacdo (fls. 29).

Nao ha, pois, que falar em violagio
qualificada do art, 896 da Consolida-
¢ao das Leis do Trabalho, pois a re-
vista estava bem fundamentada, ca-
recendo, assim, de amparo constitu-
cional o pedido de {ls. 114 e seguintes,
pela que denego seguimento ao extra-
ordinario pretendido. Publuz-se.

Rio, 4 de maio de 1959. — Delfim
Moreira Junior, Presidente do TST.

Processo. n? TST — RR — 1.909-58
@2* T. 73)

Recurso Extraordindrio

Recorrente; Manoel Martins Mar-
tinez;

Recorrida: Schulz & Cia. Ltda. —
(Tapecaria. Schultz) .

(2* Regido).

O acérddo de fls. 80-82, da Colenda
Segunda Turma, 20 qual se opde o
apélo extraordinario de fls. 84 e se-
guintes, no prazo da lei, sob invoca-
¢do da alinea “a’’ do art. 101, n® III,
da Constituicio, deixou de conhecer
da revista nao s6 porque “o aresto
regional decidiu em face das provas”,
como também porque “nio foi ofen-
dida a lei, nem contrariada a jurispru-
déncia” (v, fls. 82). Ndo ha divida
de que ocorreu o questionado chan-
dono de emprégo, segundo concluiu g
instancia ordinaria desta Junta em
seu duplo e coincidente pronuncia-
mento (v. sentenca de fls. 30-2 e
acérdio de fls. 53-4). Releva acen-
tuar que, na decis@o sub-censurg, es-
clarecido também ficou, com base nas
proéprias declaragbes do recorrente —
“que & sug auséncia injustificada al-
cancou trinta dias” — bas’ando, para
tanto, reler o que consta de fls, 14
verso, em contrario ao que se articula
na impugnagio do ilustre patrono do
recorrente (fls. 86).

Assim, desde que nio convencem - 0s
argumentos aduzidos para demons-
trar a suposta violacio do art. 896
da Consolidacdo Trabalhista, indefiro
o pedido de recurso e lhe nego segui-
mento, como de direito. Publique-se.

Rio, 22 de abril de 1959. — Delfim
Moreire Jiurior, Presidente d0 TRT.

Proc. n® TST — RR — 2.069-57
@* T, — 130)

Recurso Extraordindrio

Recorrentes: Companhia Industrial
e Agricola Oeste de Minas e Sebastiio
Teixeira Martins; )

Recorridos: Os mesmos.

(3% Regifio).

Ambos os recorrentes enfraram cm
composicdo para por térmo "3 de-
manda, mediante acérdo (v. fls. 147),
cuja homologagdo se requer para os
efeitos legais.

Prejudicados, em conseqiiéncia, os
pedidos de recurso extraordinario, de
fls. 143 e 144, determino a paixa dos
autos & instancia de origein, para os
fins de direito.

Publique-se.

Rio, 13 de abril de 1959. — Declfim
Moreira dunior, Presidente.

Proc. n; — TST — RR — 2.202-57
(T. P. — 157)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Companhia ‘Taubaté
Industrial.
Recorrida: Dolvalina das Doras.

~ 2% Regido).

Da decisio da 2* Turma (fls. 96-100)

Da decisdo da 2% Turma (folnas 96

100) que deu provimento a0 recurso
P4

de revista Impetirado pela emprezada,
para julgar improcedente a inguéri o
e determinar a sua reintegracio, ¢ n
ressarcimento de saldrios devid. 3,
desde a data em que foram suspens.s,
interpds a emprésa embargos de ('ie
vergéncia (fls. 102-111) e recurso ¢ =
traordindrio pera o Excelso Pre )=
rio (fls. 103-108)., E como o Tri 1=
nal Pleno nio conhecau dos mienci <
nados enbargos, pelo acérdio de ° j=
lhas 100-1€0, cuja ccnclusdo foi P =
blicada no Didrio da Justica, de 18 de
mar¢o de 1959 (v. fls. 192, manitesia
a emprésa novo recurso extraordir 4-
rio, com assento no art. 101, inciso ;11
alinea a e d, da Magna Carta (v, {j=
lha 111 e seguintes), consignando r xe
pressamente ficar “sem objeto 9 :ue
pramencionado apélo extremo”, 0
que vale dizer, o recurso anterior 2
decisio da Turma.

Sucede, porém, que a recorrente 13’ 0
faz outra coisa senio atecar diret =
mente a decisdo da Turma, porgn.e
esta conhecera de “Recurso de R '«
vista sem qualgwr alicerce legal ou
juridico, e que versava excluvamc ite
matéria de fato, a dizer, prova, co.10
se vai demonstrar” (v. flsT 112),

Ora, se o primeiro recurso fi on
sem objeto e prevalece o segundn, da
decisio do Tribunal Pleno, profir da
nos emburgos de divergéncia opos. .os
a0 acoérdio da Turma, cumpria 3 re=
corrente  demonstrar a procedéwla
dos embargos referidos, e, nesta liie
gbiese, a violacdio dos arts. 702, ine
ciso II, alinea “c”, e 894 § 20, letra b,
da Consolidagéo das Leis do Traba 1o,
para o efeito de ser julzado o né ito
désse apélo restrito, que, afinal, rem
sequer foi conhecido,

Nio obstante isso, 6 de se assinalar
que a revista foi conhecida com baso
na letra 'a” do art. 896 do Estatiio
Trabalhista, e a improcedéncia do e
quérito, com a consegiiente reintesr.i=
¢io da recorrida. resultou do fato Je
ser esta, na realidade, servente de
grupo escolar, embora fésse admit la
como fiandeira, de sorte que a : &
volta & condicdo de fiandeira (fun 0
que jamais exercera) importaria ¢ le
teragio unflateral do contrato de i 1=
balho pela empregadora, vedada p-o
art. 468 da Consolidacio das [2is (lo
Trabalho. Dai, os fundamentos da
decisio da Eg. Turma, sintetiza-os
na respectiva ementa, verbis: “F e
bora admitido sob certa qualifica-io
profissional, se o empregado désd.- o
infeio trabalha em ocupacio diversa
dessa- qualificagio, e assim o faz pes
mais de dez anos seguidos, constituf
alteragio vedada por ésse preceito a
exigéneia de que passe o emprege 1o
& se ocupar em servico inerente A
mesma qualificacio’ (v. fls. 96).

Incorre, assim, qualquer motivo 1 1=
zodvel para a via extraordindria, ¢ 1=
derecada ao Colendo Tribunal « l=
quem, por nio caracterizadas as b '
péleses constitucionals invocadas.

Indeliro; w2te o expo-io, o pedi-{¢
de 1= 11 e seguintes.

Publique-se. .

Rio, 5 de maio de 1959. — Dalfi 1
Morcira Jinior, Presidente do TST.

Proc, n® — TST — RR — 2.154-38
32 T. — 225)

Recurso Extraordindrio

Recorrente:  Jo%o Fvangelista de
Sousa.

Recorrido: Touring Clube do Brasil
(Pdsto de Gazolina Jdo Pasmada).

1® Regifo).

N;'xo infringiu 2 Eg. Terceira T'wrma
o_disposto no art. 896 da Consolidn-
¢3o das Leis do Trabalho, nem ocore
reu cerceamento de defesa, comn pae
rece ao recorrente, & vista dos b-sves,
mas sélidos fundamentos do v, acére
dédo recorrido.

Néao hd, no caso, quaestio iuris, que
que impusésse o conhecimento da yee

vista intenteda nela dubiedade da
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prova sibre a existincia da relagdo
de emnrégo.

Evidencia-se, no feito, a inexisién-
cia daguile vinculo juridico, em face
dcs fates tracides ao conhecimento
das insis~cias ordindrias e acéren dos
quais pudsssem pairar quaisquer du-
vicas.

Quanto an alerado corceamanto na
producio da prova testemunhal, tal
nio se cesu, na esp:icie, ante a fa-
cuidade que teria a MM, Junta oni-
pinaria de cuvir tio somente trés les-
temunhas, comon imnerativa - pe-
ramntoriamente determina o art, 8.1
da citnda C-nsolidrcfo. Isso quanto
3 letra “a“ do inciso constitudional.
- Relativamente 3 letra ¢b’”’, nmmhum
julzado rertinente a hipétese foi tra-
rido A colccacio.

Nao cnsejo, poie, a v. decisio re-
corrida o recurso extremon, 20 qv7l,
nessas condiedes, nezo seyuimento,
por cerecer-lhe o amparo invecado
‘art. 101, 111, letras @ e d, da Cons-
titnicdo.

Publiaue-se,

Rion. 11 de maio de 1659. — Delfim
Moreira Junior, Presidente do TST.

PRCC. N? TST-RR_— 2.280-38
(3* T, — 147

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Milton Linck — Rezcer-
rida: Cia. Lanificio Alto da Boa Vis-
ta — (1* Regiio). — NZo admito o

- lidacfio das Leis do Trabalho, por
cue o recorrente n’o demonstra a ar-
riiida violacio do art. 896 da Conso-
lidacdo das Lei sdo Trabalho, por
parte do acérddo recorrido, aue nio
conheceun da revista (v, fls. 63-66).

Na hinftese vertente. tanto a J. C.
J. quanto o Tribunal Regional do
Trabalho, concluiram pela existdncia
da fusta causa rescisiva do contra-
to de trabntho, em face do abendono
de emprégo. caracterizado pela au-
séncia 20 servico por mais de 30 Jias.
Os acérdios trazidos & colacio para
comprovar d'ssidio jurisprudencial e o
cabimen‘o da revista. nio aproveita-
ram an rezorrente, eis que. como as-
sinalado pela v. decis®o imournada,
eram atinentes a emprezado licencia-
do que aguarda despacho de pedido
de reconsideracio ou a emoregado
aue explica ao empreeador as razoes
de seu afastamento (fls. 66 in fine).

Incorre, assim, a hipAtess prevista
na altinea “a” do art. 111, inciso TII,
da Lei Maan~, raz%o npor oue indefiro
o pedido de fls. 68 e seguintes.

Publichre-se,
Rio. 22 de abril de 1958, — Delfim
Mloreira Junior, Presidente do TST.

PROC. N° T3T-RR — 2.346-t8
(22 T, — 226)

Recurso Extraordindrio

Recorrentz: Pedro Martins Barbosa
Filho — Recorrida: Companhia Side-
rurgica Nacicnal — (12 Regifo), —
Nio d+ ensejo ao recnrso evcencional
a v, decisiao da Ez. Szrunda Turma,
diante do aque prescreve o art. 101,
TT1, letras “a’’ e “d”, da Constitui-
¢do.

Fstriba-se o presente apélo na as-
sertiva, tantas vezes reiterada. de que
teria ocorrido alteracdo unilateral do
contrato de trabalho do recorcente,
em virtude da mudanca de designa-
¢io de sua profissfo de “torheiro de
“cilindro” para, simplesmente, a de
“torneiro”.

Mas, como se observa dos autos, tal
modificacdo na denominacio do car-
go nio importa na alegada alteracac
contratual. sendo de notar que ’_,'odos
seus colegas ficaram na me§ma_51tua-
cdo. decorrente de reorganizacao dos
quadros do pessoal da emgrésa.

N30 demonstram as razges de re-
curso aue teria havido transqr.osdqi o
de norma ou principio legal, sem dis-
crepancia jurisprudencial.

De tais circunstincias resulta nfo das hipiieses constitucionais inenca-
fundamentade o pretendido x'emédio!da (arv. 101, inciso III, alneas @

! juridico que quer o recorrente seja
"encaminhado ao C. Tribunal <“ad
quem’’.

LCenezo-lhe, por isso, seguimento.

Publique-se.

Rio, 12 de maio de 1959. — Delfim
' Moreira Junior, Presidente do TST.

PROC. N? T3T-RR — 2.529-57
3*T. e TP. — 199

Recurs) Extracrdindrio

Recorrentes: Abraham Harder e ou-
tros, Massa Falida da Companhia
Curitibana de Transpories — Recor-
rides: Cs mesmos — (2* Regido). —
Da parte dos emprezados dois sZo
0s recursos para o C. Tribunal “ad
ouem”, ewendo que o de fls. 403-404 foi
interposto p~'o sindiecto a que sfo
filiacos e amhos se referem A decisdo
da Eg. Terceira Turma.

A emprésa an~la do v. acdérdio do
Ez. Tribunal P'=no.

Os recursos dos primeiros néo sz
acham, no entretanto, fundamenta-
dos, tendo-se em vista a disnosirdo
constitucional em que se fundam
fart. 101, IIT, letras “a’” e “d”, da
Constituiefod, pnis gue o v. aresto
da aludlda Te. Turma bem apreciou
a revista raanifestada. confirmando o
v. decisorio regional, poraue ésse nio
violara analguer disnositivo legal, nem
se afastira de turisnrud’ncia.

Ontrnssim, relnrtivamente ao recur-
=0 da Massa Falida n“o encontra am-
paro no citado wpermissivn constitu-
cional, visto que, se o recurso é in-
tentado contra a prolacio do Eg. Tri-
bunal Pleno, deveria demonstrar =
recorrente a acnrirfncic de divéreio de
julrados, o aue niao f3z, e nin cen-
surar as conclvsfes da Eg. Turma,
do que néo apelou.

Eis porgque. nio vislumbrando fun-
damento para os recursos, resolvo de-
neear-lhes seguimento.

Publiour-se.

Rio, 5 de maio de 1959. — Delfim
Moreira Jiunior, Presidente do TST.

PROCESSO N° TST-RR-2.582-56
(1* T, — 119)

Recurso Extraordindrio

Reccrrente — Paulo Fernandes Hen-
rioue de Vasconcelos.

Recorrida -— Companhia de Car-
ris, Lnz e Foér¢a do Rio de Janeiro,

Limitada.
(1* Regido)
A Eg. 12 Turma déste Tribhunal
(fls. 33-24) conhecendo da rewnista.

“nos térmos da letra a do art. 896
da Consolidagdo das Leis do Traba-
Tho”’, deu-lhe provimento para absol-
ver a emnrésa da condenacda que ihe
foi impesta pela 4% Junta de Concilia-
cdo e Julcamento desta Capital A
emprésa apontou na revista scordan
diverzente, em que se diz: “0 conira-
to de aprendiz tem a Aduracic do
respectivo curso’ (v. fls 23). em
orosicdo. rortonto. A tese esposada

pela insténeia 7 ouo, na sua senten-
ca de fls. 10-12, confirmada em
graut de embarro (v. fls 20). Na

hindtese vertente, se trata de menor
admitido para o efeito de »prendiza-

art. 429 da Consolidacdo das Leis dn
Trabalho, eula violacko, alias, fei
também argiiida no apélo de revista

N&o se vislumbra, destarte, a su-
nosta violacdo do art. 896 do Sstatuto
Trabelhista, inculcada pelo recorren-
te, nem lhe aproveita, por thadequa-
do & espécie. o respeitavel julgado
da Colendo Tribunal ad quem tra-
7zido A colacfo. peis ali se coglita de
decisBo -aue dirime a quaestio du-
ris do conhecimento da revisia ndo
fundamentada.

Indetfirn, ante o exwnosto, 0 pedido
de fls. 57-58, denegando seguimento
ao extraordinario, pela inocorréncia

7em, tendo em vista o dismosto noj’

e d).
Publique-se. - .
Rio, em 23 de abril de 13959, —
Delfim Moreita  Junior, Presiderte
‘LSL op

PROC. N? TST-RR-2.634-53
G* T, — 185

Recurso Extraordindrio

Recorrente — The Bank of Lon-
don & Scuth America Limited.
Recorrido — Antgnic Ramos Lima.

(7* Regido)

O v. ac6rdio da Eg. Terceira Tur-
ma deixou de conhecer da cevista
; manifestada pelo estabciecimenta oun-
teirio acima menclonado, poerque seu
; objetivo era provacar o pronancii-
mento déste Tribunal sébre fatos que,
no entender
sido mal apreciadns, bem como vrn-
var a autorla da falta alegada e
atribiida an recorrido.

A hipétese .dos anutos é, tinicamen-
te. de matiéria de fato, 2 qual ssrundo
torrencial jurisprudéncia, nao justi-
fica, nem abhrevia ao remédio juridi-
cn previcto ra permissivo fo a“tieo
836 da Consolidacio das Le!s do Tra-
batho.

Forcoso & concluir-se aue, nessesg
condicdes nenhuma transgresgan lemal
nraticnu a v, decisio recorrida. nan
se divarcizndn ela, tamhém, de outros
julgados, inclusive deos oue traz &
eclardo e gue sfo do C. Tribunal ad
cuem. visto que, data venia. se refe-
rem a cascs em aue as dacisdes recor-
ridas teriam propiciado o remédio ex-
traordinario.
~_ Ante o exnosto e nor nio se achar
furdamentado n recurso excepcional
no art. 101, TI1, letras n e d, da
Constitui~ao, hei por bem denegar-ihe
~ernimeanto,

Publiaue-se.

Rio., 27 da abril de 1859. — Delfim
IMoreira Jinior, Presidente do TST

PROC. N? TST-RR-2.728-58
(22 T. — 213)

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Comercial e Indus-
trial Pértn-Alegrense S. A. — (Cital:
Recorridos — Alberto Dupke Neto

e outros,
(4* Regido)

O pedido de recurso extraordinsrin.
embora manifestado em wnrazo 1atil,
é manifestamente inepto. porque subs-
crito por auem nfo possni a neces-
saria credencial de “advogado e bas-
tante procurador” da emprésa recor-
rente,

Isto pdsto, deixo de tomar crnheci-
mentn do vedido de fls. 216-217, vor
lnobservﬁncia dos vreeeites vroces-
svals aue rezem A espécie., a despeito
da nntificardo desta Presidarcia. nane
afendida pelo douto advogado siena-
tério do recurso.

Maoreirn Jinior, Presidente do TST.

Publigue-se.

Rio, 12 de maijo de 1959. — Delfim

PROC. N? TST-RR-2.742-58
@2* T, — 187

Recurso Erxtraordingrio

Recorrente — Combanhia Brasilei-
ra de Artefatos de Borracha
Recorrido — Antdnio Galdinc _.a-

mos.
(1* Regiso)

N3o ocorreu, na hipstese

a alegada violacio It)io art:(.iosmzm?iz
Consolidacio das Leis do Trabalho
para que seja admissivel n remédio
institufdo pelo art. 101, II1, letra a
dao Constguicﬁo. ’ ’

V. ac6rdho sub-censura de -
tada internretacio ao aue di:n%zera

do recorrente, haviam|

com & doutrina adotada nos julgados
do C. Tribunal ad quem.

Ante o exposto. considero desame
parado o apélo constitucional, raziio
pela qual! lhe denego o pretendido
seguimeonto.

Publirue-se.

Rio, 5 de maio de 19589. — Delfim
Moreira Junior, Presidente do TST.

PROC. N° TST-RR-2.805-58
2*T. — 219)

Recurso Extraordindrio

Recnrrente — Alzemiro Gomes Couto.
Racorrida. — Américo Martins Car-
doso (A Brasileira do Catete).

(1* Regldo)

. Carece d» fundamento o andlo ex-
- tremo pretendido pelo emureTado, ora
iracorrmte. com invnacndo anoip no
art. 101, I, letras « e d, da Cons-

tituicéo.

O nio conhecimento da revista se
explica vperfeitamente pels razéo do
me 2 matsria de fato fAra juleada
soberaramente. nelas insténcias ordi-
nAring e nrnbatdriag. mre fizaram ade-
onada aplicagdo legal & hipbtese em
tela.

Nio consemie o ilustre advoeadn do
recorrente demonstrar que o idgo,
nraticadn por 6ste e seus combnanhel-
res, nao era de azar, pois aue se
achava plenamente rarecterizadn, pela
nrénrig, eonfigedin dn recorernte, aue
havia anosta em dinheirn e n lucro
ennsictia, evatamenta, neln fato de
me o vencedor nfiio pagava as despe-
sas do café.

Estranhavelmente, a justira erimi-
wal o abselvera, WMas, sua decisfo,
na espécis, nenhuma imnort2neig tem
shhre as discussiss nreferidas, na
lide, vor tddas as instAnciss traha-
Thigtac els ane a conceituarfio de tus-
ta causa ou falta grave indenende da
existAnet ade erime, comn tantae vé.
zes tem decidide a Justi~a dn Tra-
batho an internretar o disnoste no
art. 1.525 do Cédigo Civil em intime-
ros casns.

Conclni-se, assim, oue o v. -ardr-
Asa recorridn & imune an remédio he-
réico que quer manifestar o recor-
~win para 0 Colendo Tribunal ad
quem.

Denegn-lhe, em conseqiiéncia, se-
guimento.

Publimie-se. .

Rio de Janeiro, 22 de sabril de
1089, — Deltim Moreira JKnior, Pre-
sidente do TST.

PROC. N? TST-RR-2.808-58
(22 T. — 188)
Recurso Extraordindrfo
Rerorrente — Paulo de Alvarenga

Farias, . .
Reocorrida — Companhia Siderturgl-
ca Nacional.

(1* Regido)

A v. decisio recorrida, por mals
que se considers a argumentarfio do
ilustre advogado recorrente, nfo d&
marrem ao recursn previstn no artla
go 101, TTI. letra a. da Constitnicfio.

Ao contrsrio do aque aleza o recor-
rente a spnlicachin da lei an casn ocor-
rente fol perfeita o oberrren a orin-
cipios de edqiiidade, a fim de que o
rmureradn, nas cirermstingias verl-
ficadas nan fieasce a decrnbertn do
risen a que se exmnha duvrante o
temna em qua eontralonn e fleraliznvg
a entrada, a saffa e a mistn=a ae
combnstive]l e inflamvaveis, nin fa-
zendo fus, vnis. an inteoral adirianal
irctitnida neta Tef n? 2.573, de 15 de
ardstn de 1085
Wessas condicRes, carecendn de fun-
damento o rembédin pongtitnieinnal nrea
tendide, hel por bem negar-lhe segul-
mentn.

Prhlinue-se,

lei (art, 483, e na alinea «f»
citada Consolidacfio) e em harm'on(}:

Rio. 5 de maio de 1959. — Dellim
Moreira Junior, Presidente do TST.
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PROC. N? TST-RR-2.871-{% -
(1* T, — 135)

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Joaquim Gualino.
Recorrida — Companhia Fiacio e
Tecelagem Sio Pedro.

(2% Regiao)

Nio ha fundamento paru o apélo
constitucional visado pelo recorrente,
ex-vi do art. 101, III, letras @ e d,
¢da Coustituicio.

A disercdio, sdbre a qual insiste o
recorrente nas razdes do presente re-
curso, fol largamente debatida e de-
cidida com acérto, de vez que o pra-
Y0, para que a mesma ficasse confi-
gurada, comecaria a fluir da conta-
gem das custas a partir do despacho
de fls. 96 do MM. Dr. Juiz de Di-
Yreito de Itu e ndo como pretende o
ora recorrente,

A argumentaggo do douto e honra-
do advogado do reccorrente nio infor-
ma os juridicos fundamentos do v.
acérdio recorrido.

Desamparado, dessarte, o recurso
extremo, resolve negar-lhe segui-
mento,

Publique-se.
Rio, 5 de maiv de 1959. — Delfim
Moreira Jinior, Presidente do TST.

Processo n.? TST-RR 3.040.58
(2.2 T, — 220)

Recurso Extraordindrio

t_htecorrente: Nilson dos Reis Lei-
f0;

Recorrida — Fabrica Nacional de
Estruturas Metalicas “EDIMETAL
S. A%, (1.* Regiao),

A Egrégia Segunda Turma déste
Tribunal nao conheceu dos recursos
de revista inferpostos pelos litigantes
da decisao do Tribunal Regional do
Trabalho da Primeira Regido, que
confirmou parcialmente a sentenga
de primeira instincia, no sentido de
reconhecer ao reclamante recorrente
apenas dois periodos de férias, em
ddbro, excluindo da condenagio im-
posta 3 emprésa, as férias que inci~
diram na prescricio bienal. Aplicou
20 caso concreto o art, 143, para-
grafo unico, da Consolidacio das Leis
do Trabalho. inteligéncia que foi en-
dossada pela veneranda decisdo recor-
rida, ao apreciar a preliminar de
conhecimenio de ambas as revistas,
afinal ndo conhecidas (v, fls, 64-
65).

No seu pedido de recurso extraor-

Procesos n.? TST-RR 1.301-57
(T. P. 162) ’

Recurse Extraordindario

Recorente:  Instituto  Terapéutico
Pan-Cnganico S. A.

Recorida: Eunice Oliveira da Silva
«l.* Regido),

O recorrnte insiste na argiiicio de
suposta vulneracio da lei, no caso,
art. 120 do Cddigo de Processo Civil
e art. 8.9 pardgrafo tunico, da Con-
solidag¢éo das Leis do Trabalho, por
ter havido, na espécie, falta de no-
tificacho as partes para julzamento
de embargos e falta de identidade
fisica de juiz. O acérdio impugnado,
do Egrégio Tribunal Pleno, pdsto
que, conhecendo dos embargos de
divergéncia opostos a decisio de fo-
lhas 46-47, da 3.* Turma, rejeitou-
os, assinalando que o principio da
identidade fisica do juiz, de acérdo
com o disposto no art, 120 do Codigo
de Processo Civil, aplicivel subsidia-
riamente, diz respeito 3 instrugio e
ao julgamento da causa por juiz sin-
gular, ao passo que as Juntas de Con-
ciliacdo de Julgamento se constituem
em orgios colegiados, sendo certo que
os embargos por elas decididos re-
presentam  verdadeiro recurso (v.
fls. 62-65). Efctivamente, a lei pro-
cessuas trabalhista nio prevé a no-
tificagdo para o julgamento do re-
curso de embargos pelas Juntas cle
Conciliagao e Julgamento, razio por
que nao procede o extraordinario, por
inexisténcia de motivos razoaveis,
quer quanto & alinea @, quer quanto
# alinea b, ambos do art. 101, inciso
I1II, da Magna Carta.

Indefiro, por isso, 0 pedido de 18-
lhas 67, para o efeito de denegar
seguimento ao extraordinario, inter-
posto em tempo tutil,

Publique-se,

Rio, 28 de abril de 1959.
fim Moreira Junior,
TST.

PROC. N? TST-RR-3.281-57
(2* T, — 197

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Domingos Gongalves. :
Recorrida - Nassan Moéveis Limi-

tada.
(1% Regido)

A Eg. Segunda Turma, pela deci-
sdo de fls. 52-53, nem ao menos co-
nheceu do recurso de revista por ver-
'sar questio de fato sébre a qual se
i pronunciaram as instancias ordind-
rias, que concluiram pela existéncia’
do abandono de emprégo do recor-
rente, reconhecendo-lhe o direito tédo

— Del-
Presidente do

dinario, intentado no prazo legal,
com assento no art, 101, inciso III,
alineas ¢ e d da Lei Maior, o recor-

sémente a salarios correspondentes a
. férias simples e em dobro. Sustenta
. 0 recorrente que a decisao profligra-

creto, matéria, de resto, apreciada
vnicamente pelas instancias ording-
rias, que deram interpretacio razod-
vel ao art. 468 do Estatuto Traba-
lhista, considerando que nio assiste
direito ao empregado, aponte sua,
transferir-se, mudar de func¢do, & re-
velia do empregador, pois isto im-
portaria subtrair a4 emprésa o seu

poder disciplinar, inciusive subverten-:

do a ordem social.

Néo caracterizadas, destarte, as hi-
poteses constitucionais invocadas, in-
defiro o pedido de fls, 72-74, pnara
negar seguimento ao extraordinario.

Publique-se.

Rio, 5 de maio de 1959. — Delfim
Morelra Junior, Fresidente do TST.

PROC. N¢ TST-RR-3.332-57
(2* T, — 165)
tecurso Extraordinario
Recorrente — Servico Aércos Cru-

zeiro do Sul S. A.
Recorrido — Jorge Botelho.

(1* Regido)

Insiste o douto patrono da recor-
rente na argliicio de que a concei~
tuacdo de falta grave é uma quaestic
turis, e, por isso, a revista deveria
ter sido conhecida. Mas a proposito,
a prépria decisio recorrida, da Yg.
Segunda Turma déste Tribunal, pro-
elama que a qualificagio da “falta
grave’’ & questdio de direito, todavia,
no caso concreto, o recurso de revista
visava a reexaminar matéria de fato
(v. fls. 60-61), sébre a qual se pro-
nunciot, a instancia ordinaria de se-
gundo gran, fundada em que %o ato
de Improbidade nio pode ser pressu-
posto, requerendo cuidadosa prova’
({1s. 33 in Jjine),

Ora, a cimples alegacio de que o
conceito de “falta grave” é uma
quaestio iuris, por si sO nio rende
ensefo ao recurso de revista, e a
fortiori, ao extraordinario,

E’ curial que a perquiricio do fato
em sua origem é wuna quaestio facti,
qualificar, legitimar, em suma, en-
quadrar o fato na lei, ¢ uma quaestio
iuris, A verdade, porém, é que o
Tribunal Superior do Trabalho, sob
gqualquer pretexto, é defeso entrar no
visava g reexaminar materia de fato
para transpor a preliminar de conhe-
cimento do recurso de revista, porque
8 Isso se opde o art. 896 da Conso-
lidagéo das Lels do Trabalho.

Por essa razdo, deixo de admitir o
extraordinario pretendido, por nio

configuradas as hipoteses constitucio-1

nais invocadas.
Publigue-se.

Rlo, 24 de abril de 1959. — Deljim |
Morelra Junior, Presidente do TST.!

1
PROC. N° TST-RR-3.437-57 |
, (12 T. — 140)

PIOC. N° TST-RR-3.0620-57
(T.P. — 216)

Recurso Exiraordindrio
Recorrente — Djalma Ferreira —-
Bar Drink.

Recorrido — Anténio Gongalves da
Costa.

2* J. C. J. — 1* Regiio

!

Tnadmissivel é o apélo excepcional
manifestado contra a v. decisio do
E¢. Tribunal Pleno, (v, fls. 100%, que
se limitou a nao conhecer dos embar-
gos de dirergéncia opostos ao acor-
dao da Terceira Turma. O recorrenie
n&o conseguiu ilidir a revelia a qne
foi condenado na instancia ordinaria,
ex-vi do art. 813, § 1° da Consolida-
¢io das Leis do 'Trabalho.

A aleaacio de que a decisbo da
Turma (fls. 80-83), nio foi unanime
nao rende ensejo aos embargos de
divergéncia, que, como o seu proprio
nome indica, nao se confundent com
os emberaos infringentes de julgedo
ou 42 nulidade. Nos térmos do artigo
894, § 27, letra b, da Consolidagdo das
Leis do Trabalho, a admissibilidade
dos emhargos de divergéncia se res-
tringe linicamente aos casos de coms-
provado dissidio jurisprudencial das
decisées das Trumas entre si ou entre
decisio das Turmas e do Tribunal
Plenno. T’ ébvio, portanto, que a de-
cisdn da Turma nio conhcendo da
revista, demonstrada, porventura, a
divergéncin jurisprudencial (C.L.T..
art. 896. letra «a’), o remédio juri-
dico cabivel seria o extraordinario,
Gue nio foi usado pelo recorrente.

Imprncede, portanto, o apélo, quer
com fundamnto na alinea “a” quer
com fundamento na letra “d”, am-
bos do art. 101, n? III, da Magns
Carta, motivo vor que indefiro o pe-
dido de fls. 102 e seguintes.

Publique-se.

Rlo, 6 de maio de 1959. ~ Delfim
Moreira Jinior, Presidente do, TST.

Tribunal Pleno

PAUTA DE JULGAMENTO PARA
A SFSSAO A REALIZAR-SE EM
20 DF MAIO DE 1959 (QUARTA-~
FEIRA).

Processo TST n? DC-6-39 — (RO)
Relator: Exmo. Sr. Ministro Télio
da Coscta Monteiro — Revisor: Exmo.
Sr. Ministro Mario Lopes de Olivei-
ra — Espécie: Recurso Ordinario de
decisdio do TRT da 1* Regido —

rente, impugnando a decisdo sub-ida incidiu em violacdo frontal do ar-
censura, pretende inculcar a suposta { igo 896 da Consolidagio das Lels do
violacdo dos arts. 209 do Codigo de : Trabalho, e insiste na argiiicio de que
Processo Civil e 172, V, do Codigo; foram malleridos os arts. 118, 209,
Civil, escudado mna jurisprudéncia ;253 e 280 do Codigo de Processo Ci-
trazida A colacéio, segundo a qual a Vil no _tocante ao 6nus da prova,
prescricBo s6 se interrompe, por atoIDreSUﬂQaO iuris tantus e c_onﬁ.ssc}o.
inequivoco, zuinda que extrajudicial,: Quanto ao pretendido contlito jurls-
contanto que importe reconhecimen- | prudencial traz & colacio ementa de

; Intressados: Sindicato dos Trabalha-
tdores nas Inds. de Carnes e Deriva-
dos e re Frios do R. de Janeiro,
Recorrido — Jorge de Santana, Sindicato do Comércio Atacadista de

(1* Regiio) :Cames Frescas e Congeladas do Rio
As conclusoes a que chegou a Eg. de Janeiro e outros.

Primeira Turma nao ofendem a lel,i Processo TST n? RO — o
ou melhor, a Consolidacdo das Leis Relator: Exmo. SR,'. Min%(t:ro N;’a;';‘_’

Recurso Extraordindrio
Recorrente — ¥, Nunes & Gonzalez.

do Trabalho, no qu respeita 3 maté-

do dircito pelo devedor (fls. 68).

Niac tem razdo, porém, 0 recor-
rente, sendo, alias, visivelmente des-
propositada a alegacio de que o ares-
to impugnado teria violado lei fe-
deral ou menosprezando questdes de
direito, suscitadas no apélo, eis que,
in casu inexiste qualquer ato da em-

présa recorrida implicando reconhe- .

cimento do suposto direito, matéria,
de resto, suscetivel de aferi¢io pro-
batéria, incompativel, por sua . natu-
reza, com a {ndole do remédio cons-
titucional.

Nido concretizados os pressupostos

constituclonais, hei por bem_indefe-
rir o pedido de fls. 67 e seguintes.
Publique-se,

Rio, 12 de maio de 1959. — Del-|
fim Moreira Jinior, Presidente do

aresto da Suprema Corte, sobre a in-
. teligéneia ¢ aplicacio do art. 886 da
' Consolidacio, no que concerne ao re-
jcurso de revista, in verbis: “Nela nio
‘pode o Tribunal Superior reexaminar
{provas: pode, porém, em face do
fato tido como incontroverso, dar-'
the a qualificacfo juridica cue con-;
siderou acertada” (v, fls. 72).

A decisdo sub censura mio incide,
como pretende o recorrente, em vio-
lacho literal de le, porque nem sequer,
dirimiu a quaestio juris do conheci-)
mento da revista. para, depois, entao
qualificar “fatos incontroversos”, con-
eeituando-os juridicamente. De sorte
que o acordio impugnado nio diverge
do entendimento da Suprema Corte,
nem a hipgtese vertente envolve ou
consubstancia ofensa 3 lei judiciaria
clvil, porque a Eg. Turma nao negou
0 valoy da ?rova, em tese. aingda me-;
now discutoln @ st& elichcia i dbia

|

ria de férias. Nido ha, nesse diploma
legal, qualquer dispositivo que proiba
20 empregado trabalhar para outrém,
durante as féris. |

Por conseqiiénci, ndo se pode ale-
gar que o v. oresto recorrido haja si-!
do contra a letra da lei federal (ar-!
tiago) 101, III. alinea @, da Constitui-;
¢fo).

Quanto & letra @ désse dispositivo
constitucional, nio cita a recorrente
julgado do Excelso Pretério que tenha
sido atingido pclo v. acordio, sub!
censura, sendo que o citado a fls. 108,
nenhuma pertinéncia tem com a hi-;
poiese dos autos.

eVrifica-sa. pois, que o remédin
constitucional carece de amparo in-
vocado, motivo pelo qual lhe denego;
o seguimento pretendido, i

Publique-se. ’

Rio, 29 de abri] de 1959, -~ Delfim
Moreire linidfy Présidente ge TIST,

-— Relator:

ricio Lange — Revisor: Exmo. Se-
nhor Ministro Starling Soares — Es-
pecie: Recurso Ordinario de decisio
do TRT da 4% Regido — Interessa-
0s: Red Indian S.A. e Indistrias
Alimenticias Salles Medeiros S. A,
e.Sn}d. dos Trabalhadores na In-
ﬁ)l;satma do Trigo, Milho, ete. die Pe-

s

Processo TST ne RR-A-1.376-58.
Belator: E::mp. Sr. Ministro Jualio
Barata — Espécie: Agravo do artigo

6 do Regimento Interno — Inte-
ressados: Associacdo dos Ferroviarios
Sul-Riograndenss, e Drs. Nicolino
Roceco e Carlos Bento.

Processo TST n? RR-A-2,017-58.
Exmo. Sr. Ministre Julio
Barata — Espécie: Agravo do arti.
§0 146 do Regimento Interno - In-
ggregsadots: Romgll‘lio Francisco Perei-
. e oytros e ell Brazil [jide g
Gerbrard Wilkemm,, ;(Paul),.'rl" i



