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- TRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALHO

TROCESSO TST. DC-72-58

Dissfdio Coletivo — Aumento de
salérios. Recurso a que se dd pro-
vimenlo apenas para determinnr
que a vigéncia co aumento sein
a partir da data da publicagdo do
acardéo recorrida.

Vistes e relatados éstes autos do
Dissidio Coletivo n® TST. 72-58, em
aue € R=zcorrente, Sindicato dos Pos- |
tos de Sarvico do Rio de Janeiro e,
como Recorrido, £indicato dos Traba-
Ihadnres em Emprésas Comerciais de
Minéries e Combustiveis Minerais do
Rio de Janeiro:

Suscitado o presente dissidio coleti-
vo, visando ao aumento salarial dos
suscitantes, com bese em alteracio do
indice do custo de vida. foi regular-
mesente prezzssado e contestado sor
que spra<ente qusiquer circunstincia
que o diferencie da norma geral dos
dissidios cdo mesmo género.

Os suszitados ergiliram, prelimineor-
ment>, a nulidade da assembléia que
resolvera sdore a instaurzcfo, par te-
rem particinado da meooma, conforme
elexaram, constando das listas os no-
mes da dois empregades gue vio pode-
riam ter estodo presentes poraue esta-
vam de servico no dia-ds assemhléia
enio faltaram 2o trabalho.

Deafenderem-se alezando que traba-
lhavam com produtos tabelados. que
s5 permitiam uma parcentagem de lu-
cro maximo de 10% e quc dependizm
de uma revisio nas tabelas virentes
para podsziem fazer face 2o aumento
de .despessa.

Tendo o SFPT informado que o au-
mento do indice do custo de vida, no
periodo abraneido pelo dissidio, de
setembro de 1056 a abril de 1958, era
da ordem d= 2505% e em face do
parecer da donta Procuradoria Renio-
nal, o Tridunal Recionel do Trabelho
da Primeira Rewiio, resolveu, pelo
acérdio de fls. 36, do sezuinte modo:

“Acordam os Juizes do Tribunal
Regional do Trahalho da Primeira
Jerife, por unenimidade, reieitar
a argiicZo de nulidade e, no mé-
rito, julgar procedente, em parte,
o pedido para conceder um au-
mento de 25% sAbre os salarios
pagos em 1-10-1858, sob &s sequin-
tes condicfes: 1Y Compenseceio ds
tedos os aumentos, exnontdneos
ou compulsérios, havidos epss &

data-hese, unénime: 2) para o0s
odmitidos enfre a dnta-bnse ...,
(1-10-52Y e a da vizgénela ......

)23-7-1958) o aumento sgerd d

tantos 1/21 avos ds 25% cuantos
forem % meges comnletos deenr-
rides entre & admicsfe ¢ o vivi--
cia, Iimitngo. porém, ag nere~l¥do
por emprevndo mais entivn pad
dota-basge, com a restricao do S»2-
nhor .Juiz Fimaes Barhein rae
concedin o sumento proparcional
vara 09 givritidpg enire a d-~io-
hace » a dn ajiimamerig; 3

clurhe dns emprlteg cue, tn
cicgo. fizeram prova de cun sifna.
¢ip deficitaria. na  forma 1real,
enntra 03 ve*as dns Ju'res Pirng
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A douta Procuradoria Geral opina
pela confirmacho da sentenga recor-
wda, com o nio provimento do re-
curso.

¥ o relatério.
voTO

A preliminar de nulidade renova-
da p2lo recorrenie ja {oi resoiviua
pola sentonga recorrida e, senwo pe-
103 Imesmos argumentos, pela mesma
conclucfo & o meu voto, Comparece-
ram &4 assembléia, que resolveu pela
instauragdo do diszidio, quarenta as-
sociades, ou “coi disant associados,
no entender do recorrcnte.

A alegacdo é no sentido de nao
ser verdadeira essa afirmativa sdbre
apresenga dos mesmos, ja que, pelo
menos, dois dos signatirios estariam
de servigo e nido faltarem ao traba-
tho na noite em que teria sido reali-
zada a oscembléia,

EFm primeiro lugar isto é uma sim-
ples alegacZo e ndo fol julgada ne-
nhuma prave da afirmativa do re-
corrente. Além disso, ainda que ex-
cluidos ésces dols signatirios, e ten-
do havido um voto contrario, ainda
o resultado seria de forma a nio
invalidar o resolvido pela aszembléia.
Rejeito a preliminar. '

Quanto ao miérito: ¥ exirema-
mente fraca e destitufda de consis-
téncia a defesa aprezentada pelo re-
corrente, Limita-se a fazer tibias as-
sertivas sdore a peguena margem de
lucro que propgtciona a venda de ga-
solina e afir que a exclusio das
emprésas qlie provarem ser defici-
tarias, na execicio, no satisfaz &as
exigéncias do art. 766 da Consolida-
cio das Leis do Trabalho, acarretan-
do grande. sobrecarga de servico &
primeira instincia desta Juctiza. No
entanto, nio foi arguida essa im-
nossibilidade por parte de cqualquer
emprésa e é de e"psrar que nio se-
jam tentas a fazerem essa prova na .
execucin, ao ponto de sobrecarrazar
os eervicos da Justiza do ‘frabalho,
ja tio sobrecarrezada. Tam’ém, hem
s5 de gazolina vivem elas, Em um £6
nonto merece acolhida o recurso. B
para uniformiza~3o da jurvisprudén-
cia no que tangue 3 vigdncia do au-
niento  concedido. -Na forma de to-
dos os julgados anteriores o m=u vo-
to é no sentido dé dar provin=znto,
openaz para Gzclarar que o cumen-

agio do acdrdio re-
rorido e nio da data da proiazho
da sentence, como consta da mesma.

Isto péstq:
Acordam os Juizes ¢o Tribunal Su-
perior do Trabalho rejeitar a preli-

s Chaves e .Jo30 Batistq; 4y vivin-

~

cia a partir desta dzta, unénim

¥ dessa decisfo que recorrem s gus-

citedos com suss rezies da fls. €M ,.pa geterminer cue 8 vigtncia do

oye renovem a preliminar de nulidade,
o que 14 eludi nn relatirio. e concin~m .
pedindo, crsn roin a mesma rejeitada,
geja improcedente o diszidio,

Repziem o argumznto ji apresenta-
do no sentido de nfo podorem Yaver
face a um aumcnto de drposn,
trabalharem com um. prodnto fabe-
lado, cue s6 permite tm lvero mé-
ximo de 10% e rennvaml a defesa j§
apresentada na contestagio,

!

nor | te,

|

minzr arguida, sem divergancia, e,
vencidos os E£rs. Ministros Antonio
~srvalhal e Luis Augusto da I'ranca,
 dar provimento, em parte, oo racurse,

sumento seja a partir da data da
Hearsio do acsrdio roéoerrico.
Rio de Janeiro, 5 de novembro de
338, — Julio Barata, Vice-Presiden-
no exercicio da Presi
Bémulo Cardim, Relator,
Ciente, — Jo%o Antero de Carvd-
Iro, Procurador Geral, N
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PROCESSO TST. R.O. 8538

Os beneficios salariais decorren-
tes de promogio por antiguidade
ou merecimento em razGo da ex-
tingéo da condigdo de aprendiz ou
em razdo de lei que tenha resultado
da elevacdo co custo de vida ndo
podeni ser compensados na com-
posicdo dos saldrios majorados,
;:pnseqizcntes de sentenga morma-
iva,

As conquistas individuais do
irabalhador, em razdo de seu mé-
rito, tempo de servigo, ou por
forca de lei, constitui direito ad-
ouirido que mfio devem ser anu-
lados direta ou indiretamente por
sentenca mnormativa de cardter
coletivo,

Recurso ndo provido.

Vistos e relatados éstes autos, em
que sio partes, como recorrente, Sin-
dicato da Industria de Calgados de
Belo Horizonte e, como recorido, S:n-
dicato dos Trabalhadores na Indis-
tria de Calcados de Belo Horizonte.

Suscitado o dissidio coletivo de ca-
rater econdmico pelo Sindicato dos
Trabalhadores na Industrfia de Cal-
gados de Belo Horizonte, contra o
Sindicato da Indiistria de Calgados de
Belo Horizonte aceitaram os litigan-
tes a proposta do eminente Juiz-Pre-
sidente do Tribunal Regional da Ter-
ceira Regido, para a concessdo de um
aumento de 15% sdbre o salério re-
sultante do 1ultimo dissidio coletivo
(Proc. TRT. 1.640-56) com vigéncia
a partir de 1 de agisto de 1958.

ay

Todavia, nio acordaram as partes
quanto 3 clausula de compensacio,
j4& que o suscitado entende que devem
ser compreendida na compensagéo 0s
aumentos esponténeos e compulsdrios
posteriores & data-base, enquanto o
suscitente admite a compensacdo dos
aumentos que tiveram por causa a
elevacio do custo de vida, excluidos
os aumentos decerrentes de situacdes
meramente de ordem individual, comn
sejam os provenientes de promocoes,
merecimento ou como imposicic de
dispositivo de lei.

O acordio regional ao homologar o
achrdo acertado entre as partes, de-
cidin a controvérsia, concluindo em
favor da sustentacfo do sindicato sus-
cistante oferecendo, denire outros, os
seguintes fundamentos:

“E’ obvio que a distingfo lem-
brada pelo Sindicato suscitanie
tem inteira procecéncia, nio sen-
do justo compensar aumentos
gue nio se originem da eleva-
¢80 do custs des utilidades.
Alids, éste entendimenio apenas
vem fixar, de vez, a orientagido
e o peasamenio dos Tribuais
desta Justica especializada e aré
do Excelso Pretdsio, quando re-
conhecem a Justiga da compen-
sacdo em beneficio das empr3-
sas gue, num gesto de compreen-
sdo, se antecipam A Lel ou a
sentenca normativa, concedendo
a scus empregados, indistinta-
mente, uma melhoria salariai
por motivo de elevagdo do custu
de vida. Nunca, jamals, estéve
no pensamento dos nossos Tribu-
mais, permitir compensac¢io de
aumentos oulorgados por motivos
de ordem meramente individual

A
" e decorrentes do merecimento,
das presmogoes ou da aplica¢uo da -
dlsppsmvo de lei, Ha, pois, ne-
cessidade de distingwir, a fim ae .
qué nso se criem em s.uagoes de
tlagrante injustiza em prejuizo
de empregados que foram au-
mentados apss a cata base po-
motivos allicios g elevagio d,
cusio de vida. |

Ordinariamente recorr

em longas e cuidades r:.zo susl
iando inclusive a argllicdo
aresto regional decidi
petita, ji com o en
.sa_.do, alterou inclusiv
nio mais seria de abril q 5%
saldrio-bese nio mais serineol?i;i}uepig
d.ata (art. 153 e sgts. do C.DP.C. e 51'-
tigo 769 da C.L.T.).

Lembra o suscitado recarrente que
o critério scra fonte de constanies
dissidios entre as partes na relagao
dga emprigo e que os empregadorcs
somente concederiam aumenios de
qualquer natureza apenas Guando sus-
citados dissidios coletivos pzlos sindi-
cato§ Ce trabalhadores. :
_Afirmande que nos dissidios colcti-
V05 que investiga “o interésse anstra-
fo dg uma  categoria protissional e
€économica’”  (Jaeger, Americo Pla
Rodmgues e Russomano), nio cabe
discutir-se situacées individuais,

Mencmn_a ainda a egilidade, a mo-
ral € & jusiica como impedimentos
a0 critério wubtado pelo qecisério, ;a
que o empregador ue se antecipou
decisdo Jugiciana logo apds abril de
1857, ou 4 veéspera do Jjulgamenio
concedendo aumento ou prémios aoé
l)oqs empregacos, nZo mais pode ser
mals onerado que 0 empresario indi-
ferente & sorte do obreira,

.Emv contra-razoes, proclama o Sus-
Clualite, & justaga w0 v. Qecisdrio ic-
corrido, argumeatando que u clausula
cumpeusatoria nz2o aeve rerir direitos
aaquiridos, nem o ato jundico per-
feito e que, equiparando-se as senen-~
§aS  normativas a propria, lei, deve
Sempre preservar as suagoes juridis-
cas definitivamente constituldas,

'C}ontestando as &ssertivas empregu-
ticias, declara o Recorrico que o eni-
grqgado que sugeriu majoragiao sali-
rial por fox;ga. e uma siuagao indj-
Vidual, seja através ae promogéao

erecimento Ou complemenio de i’du-'
dea ou por Iqrga de sentenza, nio
pode t(:)_l: sua situacZo equiparada, er by
conseqiiéneia de decretacao ao""
ments salarial i ara
atender & elevag

A revisdo em dissidip
modificar as condigdes para g catz-
g.oma,'dev.endo Ser  respeitadas 5
(silguzci-g:rsa Individuals, nao susceptivel

a0 '] isé
dissidio cgletiv%?r via de revisio e

O acdrdio, afirma o - Recorrido
apenas-fez a distingio que expressa-'
mente nio oo felta noes dissidios ‘2)
lei;lvos, porem sendo certo quz nuxlx'ca;
ncli;egustgga do Trabi-

52

tos bor motivos de ordgea;r? gfer;z‘xunllxci,‘rir‘lT
mdh{xduax e decorrente do -merec‘fs
n{gento, das promogdes ou da cplica
¢zo de dxsp_ositivos de lci, 0 gue seri:;
;x:}gom?jzstma Se realizada g ‘compen-

¢ho, Que o0 mirito ou faigres
estranhos que nio- g eievach o
s . L acao do
; c?r égé‘c:l: vida, determinaram tais mea~

“A Douta Procuradoria Garal con-
clue Seu parecer, afirmando: "‘A conte
bensecdo noy dissicios colecivos existe
gﬁ;%samggﬁg bara impedir quo ocorra
M objzt:.lemo com  relagio 2o

Ora é evidente q
nesse - entendime

.

tado
Ses, formu~
> de haver o
Qo extra e ultrg
cendimento espo-
e a data-base que-

coletivo vzsa:

=

rttle nio se enguadra
nesse 0 uma  promocs
glldmdual, que n%o objetiva o SG‘-’

enio do custo da vida, mas apenas

f 1%1 tores bessoals  comp’stamente
alheios § 1}1potese. A compensagin
nelsjf; caso nio terig cabimeantg. :

1520, opino pe
to_do recurss”, P
E’ o relatério,

io nZ0 provimens
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Atendidas as exigéncias legals, co-
nhccitto 0 prestnte 18CUrs0 0w usidads0,
Dego provimesnto a0 mesmo,

Nago opstallle =0 louvaver eslurys
do uustre uziensor do SICel sto-
ClLado € 1eCo11eae A SUSuvcar. , -G
A0 CLawssd Ud CLULLECIWLEA0 Jtavuiaalid,
NA0 €uCudulQ Ldevts CAPULeS Ue alivo-
rizar esie eitéiluinento,

Varias vézes tem decidido {ste
Egregio Tuwudal SUpetor  awolduud
& Clalclla~a0sma ue s¢ autoricds utw
CINPLIEZAULICS & COINPCNSAZL0 GLOS li-
mentos 5a:alLGls, s€jaifl  LXp0uiaiicos
OU Nu0, LS & maloria dos o=
nentes aesia Corte Zuperior deue o
aumento expontinco como  ague.e
conceuluo pl.d voniade uvre 4o ciu-
Pregacor luus que contem Coino razud
aad concessa0, & eievagao do custo de
vida.

OQutra n&o poderia ser a Inteligen-
cia ua vondigao, porquanto o alo ciu-
Presar.o &0 promover Seu empiegduo
aplicacus, vwum distinguir 0 obscuv
servigo € qualquer das trés forinas
foi wimado em razio do seu medno,
da autiguidade, ou neccssidade
de seus compuanheiros de lrabaiuio,
coioce.ndo-o0  ela escala  hicraryuica
superior com reflexo - geralmenie na
gruduagdo remuneratoria.

Qo

Logicamente, esta situagdo de ra-
zoavel proemnéncia do empregudo
beneficiado nuo pode ser anulalda por
uma sentonga norraativa em  disoidio
coretivo de carater econdmico, sen
incidir e revaixamento salarial, for-
ma odiosa d: procedimento que rou-
ba 20 «npregado, todo o estimuly
Bara o aprimoramsnto de seu trabi-
0.

Também, a compensagdo de vu-
menio, advindo em raziao da poda
pelo menor da condigio de aprennis
tidade) nao merece acolhida posgue
a acocitagio do critirio constitunis
a negagao de situagho constitucional
e legalmsonte estabelecida de modo
impeiativo, fato que nio pode ser
decpresacio en uma sentenga de or-
dem normativa.

1?0 enconiro precedéncia na as-
gertiva de falta de egiidade e de jus-
ticn contra os cmpregadores que °x-
pontinramente concederam aumen!os
em louvor 0Oagneles que foram iu-
diferentss 3 sorte de seus empreaa-
dos no periodo compreendido entre
a data-hnse e a da pronosilura por-
une. conforme bem salientou o V.
redrd”o recorrido, equéles primeiros
eranrecirios concederam expontinen-
moente nnmentes diretos ou indiretos,
nas congdirdes nue se discute, por mo-
tives outrns ove nio o da elevagio
do custo da vida.

Ariu o emoregzador em seu prépio
intrésce, premiando o bom empregado
cue continuarg lhe prestando mnaiores
ou melhores servicos que influirdo
r.2s resultadss os objetivos econd-
micos empresario:.

Fvidentemente, quando se tratar de
pedido de umento salarial em razio
d2 mainrrario Ao prego das utilidades
e. se entre a data base e a do ajul-
zamentn ocorren, por férca de lel,
nma elevacio geral dos salaries, con-
siderrndo a elevacio de pre~os, nada
imnede aue o Tribunal autorize a
compensacdo dn anwmento verificado,
embora nor forca de lel, e isto por-
ove o salario normativo & fixado na
pronaredo do anmento do custo das
utilidades, fato cue odbviamente auto-
riza a compensacio.

Amplo ¢ o poder normativo consti-
tnethnaimente concedido 3 Justica do
Trabalhe, mas éste nunca_ poderi ser-
vir para atinzir aos direitos indiri-
duals resultantes de lel ou do direno
adquindo.

Assim sendo, endrssado o entendi-
mento dado a espécie pelo v. deci-
s4rin rocorrido. manifesto o meu pon-
to de vista pela inexisténcia de julga-

mento ertra cu ultra petita argiido
pelo sindicato recorrente porque, na
verdade, a intelizéncia da cliusula
comnensatoria adotada pelo Tribu-
nal Regional nio alterou a data ou o
salario-base auc continua sendo os
mesmos, ou melhor, o aumento sa-
larial acordado no'as partes, recaird
tio-somente sobre os salarios da
data base e para aqueles que tiveram
majyracio consegiientes de promogido
cu por férca da lei, terdo éste be-
neficio, somado 20 resultado da ope-
rajio adicionsl do salario-base com a
majora¢io acorcada,

Nego provimento ao recurso,
Isto posto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho negar provimen-
to ao recurso, vencidos os Srs. Mi-
pistros Romulo Cardim e Jonas Melo
de Carvalho.

Rio de Jonzirn, 19 de derembro de
1958. — Jilio Bnarata, Vice-Presiden-
te, no exercicio da Presidéncia.

Hildebrando Risoqlia, Relator.

Ciente: — Jo%n Antero de Carvalho,
Procurador Geral.

CONSELHO SUPERIOR
DE PREVIDENCIA SOCIAL

PROCESSO N°¢ 179.694-53 — 1958

No calculo do beneficio deve
ser incluida a gratificacdio adicio-
nal de 15% a que teve direito o
ex-segurado.

Vistos e relatados éstes autos em
que o Presidente da Caixa de Apo-
sentadoria e Pensdes dos Ferrovia-
rios e dos Servicos Publicos do Rio
Grande do Sul encaminha a éste Con-
selho o processo de revisio dos cal-
culos da pensio deixada pelo ex-se-
gurado Alvaro Ernesto Miranda Stor-
ni, para a devida apreciagdo:

Considerando que a viava- do ex-sc-
gurado solicitou & Caixa fdsse revista
a aposentadoria do seu falecido ma-
rido e consequentemente a pensido que
lhe foi concedida;

Considerando que o ex-segurado teve
direito, quando em vida, & gratifica-
cio adicional, por tempo de servigo
de 15%;

Considerando que o ex-segurado, de-
pois de afastado do servigo, j& apo-
sentado, teve essa majoragdo de 15%
concedida pela Emprésa, mas eom Vi-
géncia anterior 4 data do seu desli-
gamento;

Considerando que os pensionistas
solicitam seja a pensio majorada da
referida parcela a partir da data da
concessdo do beneficio:

Resolve o Conselho Superior de Pre-
vidéncia Social, un?nimemente, tomar
conhecimento do processo de revisao,
para homologar o primeiro (1%) cal-
culo do Servico Atuarial e de acdrdo
com o parecer da Procuradoria de Pre-
vidéncia Social.

Rio de Janeiro, 1T de novembro de
1958. — Paulo da Camara, Vice-Pre-
sidente no imp. do Presidente efetivo
-~ Reynaldo Toledo Lopes, Relator.

Ful presente: Claribalte  Galvdo,

Procurador.
12 calculo:

Vencimento médio mensal com a In-
clusfio da gratificacho adicional:
Cr$ 1.380,00.

Aposentadoria: 70% de Cr$ 1.380,00

Cr$ 966,00.
Pensao: 50% .
Cr$ 483,00.

Distribuicio da pensfio: Caberd &
viava: Cr$ 241,50; Cabers ao filho

de Cr$ 966,00

Jarbas; ;Cr§ 241,50; Total: Cr$ 483,00.

PROCES30 N°¢ 179.210-54 — 1958

Nega-se provimento ao recurso,
por falta de amparo legal, & vista
dos laudos médicos e o0s parece-
res técnicos contidos no Pprocesso.

Vistos e relatados éstes autos em
que lidio Jodo Ferreira, recorre da
decisio do ato do Presidente do Ins-
tituto de Aposentadoria e Pensdes dos
Industriarios. aue indeferiu o seu pe-
dido de bencficio por incapacidede:

Considerando que a decisio recor-
rida se baseou nas conclusées do lando
de inspecio médica contririas 3 pre-
tencio do recorrente, por julga-lo
apto para 0 servigo;;

Considerando que no mesmo sentido
se pronuncia a Consultoria Médica da
Previdéncia Soclal, a vista dos ele-
mentos técnicos contidos nos avtos;

Considerando, assim, que néo se jus-
tificando o afastamento do segurado
do servico. desaparece o pressuposto
legal gerador do direito ao beneficlo:

Resolve o Conselho Superior de Pre-
viésneia Social, por unanimidade de
votos. negar provimento ao recurso,
por falta de amparo legal. de acdrdo
com o parecer da Procuradoria de
Previdéncia Social.

Rio de Janeiro, 24 de novembro de
1058. — Jorge Aloysio Fontenelle, Pre-
sidente. -- Reynaldo Toledo Lopes,
Relator.

Fui presente. — Clairbalte Galvéo,
Procurador.

PROCESSO N¢ 178.276-53 — 1958

Mantem-se a decisdo recorrida,
de acordo com o parecer da Pro-
curadoria da Previdéncia Social.

Vistos e relatados éstes autos em
que José Valério recorre da decisao
ds Caixa de Aposentadoria ¢ Pensoes
dos Ferroviarios da Sao Paulo Ral-
way, que lhe indeferiu o pedido para
contribuir em débro como segurado
facultativo:

Resolve o0 Conselho Superior de
Previdéncia Social, por unanimidade
negar provimento ao recurso, para
manter a decisdo recorrida, de acéruo
com o parecer da Procuradoria da
Previdéncia Social, o qual devera
fazer parte integrante do acordéo.

Rio de Janeiro, 21 de novembro de
1958. — Jorge Aloysio Fontenelle, Pre-

sidente. — Paulo de Cdmara, Rela-
tor.

Fui presente: Claribalte Galvdo,
Procurador.

MTIC 178.276-53

«  José Valério recorre do ato da
CAP dos Ferrovidrivs da S. Paulo
Railway, que lhe indeferiu ped:do
para contribuir em doébro, como
segurado -facultativo.

Parecer n? 170-54
Eg. Conseiho:

1. Com a peticio de fls. 3, re-
corre José Valério de ato da CAP
dos Ferrovidrios da S. FPaulo Rail-
way que lhe indeferiu pedido para
contribuir em dobro, como segurado
facultativo. :

2. Alega que, tendo adquirido es-
tabilidade no cargo, para tratamento
de satde, afastou-se do servigo, tendo
sido, porém, dispensado por abandono;
que ficou, por Isso, sem contribuir
para a CAP, desde que nfo estava
em servico ativo; que amparado no
Decreto n® 26.778, de 1949, faz Jus
a contribuir, como segurade faculta-
tivo, pagando inclusive as contribui-
cdes que, por ventura, estiverem em

atrazo, nilo procedendo, assim a re-|-

3. Ao encaminhar o recurso, N
fls. 6, alega a entidade “que nos t8rs’
mos do Decreto n® 26.778, de 1949 ¢ '
Decreto n? 2.004, de 1940, o prazo dg
12 meses que o mesmo tinha parf
regularizar sua situacfio, como cong
tribuinte da Caixa, j4 estava findd
hi mais de quatro anos”. “

Isto posto, passo a opinar:
Preliminarmente:

4. Recurso sem obje¢io quanto &
_ 3 nto &'
sua temporaneidade. d ;‘

De Meritis: :

. 5. Improcede o apélo. Deixon g
interessado escoar o prazo de 4 anos
sem prowdgnciar 0 reajustamento de
sua sxtuagao, perante a instituigio
previdencial de que era contribuinte..

6. O art. 5° do Decreto n® 26.778,
retro citado, esclarece que o segurado
desemprezado “poderd, contribuir para
a Institui¢io em que se achava inse

crito, observadas as condicoes -
gislagio em vigor”, igbes da lcv

7. Nessa conformida
Decreto-lei n® 2.004, no gft’. gge;em?
botese, mas subordina, no art. 39 a
cqnm}uacao .como segurado a comus
nicagdo do interessade dessa itengao,
4 entidade previdencial respectiva,
dentro em o interregno de 12 meses.

8. Nio se valeu o segurado désse
prazo, mas, serddiamente, s6 velo a

ple}tear 0 beneficio, quatro anos de~
pois.

9. Em face, pols, do exposto, nio
faz jus, em -absoluto, ao que pleiteia,
0 ora recorrente. <

10. E o

que me cumpria oficiar,.
sub censura. P h:

Rio, 28 de maio de 1594, — Ald
Pralo, Proc. do Trab. de 12 Categ?

PROC. MTIC 172.612-53
1958

Cor;cede-se prorrogacto do bee
Zle/tilczo géé a data prevista ng
udo meédico de fls. '
9-6-1952, ! § de

Vistos e relatados éstes auto: )
que Zulmira dos Santos recoresr ecllg.
decisao_do Instituto de Aposentadoria
e Pensbes dos Industridrios, que féz
cessar o beneffcio por incapacidade
em cujo gozo se encontrava:
Considerando - que o cancelamento
do beneficlo resultou de pronuncia-

mento centido em laudo i a
eion de inspecéo

Cox}slderando, entretanto que o be;
neficio cessou em 31-5-52 e o laudo
médico, de fls. 6, expedido em teen
?1;.%.152' post,e_:riotlzt'3 a0 cancelamento,
a a pacien como incapaci
au;2 31-8 do mesmo ano: pacitada
esolve o Conselho ’Superior de
Prevldénc_ia Social, por unanimidade,
dar provimento, em parte, a0 recur-
g(;, apgga_ (Ij)rorrogar 0 beneficio até ..
-8-52, de acdrdo com o 1 -
dico_ de fls, 6, Rudo mé
3210 de Janeiro, 19 de novembro de
1958. — Jorge Aloysio Fontenelle, —
Presidente. — Paulo de Cdmara, Re-
lator.
Fui  presente.

. — Claribalte Gal=
vdo, Procurador,

PROC. 170.497-53

1958

Concess@o de reemboélso de dess
pesas médico-hospitalares.

Vistos e relatados éstes autos ent
que Virgilio Augustc Félix recorre da
decisio da Caixa de Aposentadoria e
Pensoes ¢los Ferrovidrios da Sieo Paulo
Rallway, que lhe indeferiu pedido’ de
reembdlso de despesas medico-hospi-
talares:

}
Resolve o0 Conselho Superior dé

cusa da Calxa.

Previdéncia - Soclal, undnimemente,



