Teérca-feira 1

DIARIO

DA

JUSTICA

Dezembro de 19590 16223

Aéreoa. — Negaram provimento con-
firmando a sentenga, undnimemente.
-— N#o tomou pairte no julgamerto, o
Exmo. Sr. Ministro Dr. Vaz de Mel-
Jo, por nfo ter assistido o relatério,

Republica-se por ter saido com in-
corregdes na Ata da 75.* Sessfo, em
18-11-58:

“No inicio da Sessfo, o Exmo. Se-
nhor Ministro Dr. Vaz de Mello, pe-
dindo a palavra, pela ‘ordem, prooo6s
constasse da Ata um voto de profun-
do pesar pelo falecimento do ¥xmo.
Sr. Ministro do Tribunal de Contas,
Dr. Alfredo Vilhena Valad&o, cuja
personalidade, como jurista, como his-
toriador e como fir:ancista pds em re-
lévo, acentuando que com o desapa-
recimento de téo ilustre jurista, so-
freu o pais uma grande perda. Pro-
pds, ainda, fOossem apresentadas a fa-
milia enlutada, em nome do Tribunal,
coendoléncias pelo doloroso aconteci-

mento, dando-lhe, também, conheci-
mento da homensagem prestada 80
ilustre extinto,

A proposta fci eprovada, uranime-
mente”’,

Ao terminar a Sessio, o Exmo. Re-
hhor Ministro-Presidente, comunicou
ao Tribunal que o Sr. Professor Dr.
Haroldo Valadao estéve, hoje no Tri-
bunal para agradecer, pesSoalmente,
em seu nome e no de sue farnilia, as
homenagens que o Tribunal prestara

;80 Dr. Alfredo Vilhena Valaddo, seu

progenitor, na oporturidade de zeu ta-
lecimento.
Fol, a seguir, encerrada R Sessio.
Acham-se em mesa, os seguintes
processos:

Revisdo criminal: ™
N.2 876 (AD-FC). ..
Apelaches:
Ns. 31.061 (AD-FC) - 31.163 (AH-
ABY — 31.169 (FC-ABY — 31.171

(JE-MR) — 31.176 (FC-AD) — 31.177
(AH-MRY — 31.195 (AH-AD) — 31.146
(JE-MR) — 31.200 (FC-AD) - 31.201
(AH-MR) — 31267 (FC-MR) -~ 31.192
(DF-MR) — 31.212 (DF-MR) — 31.034
(AB-DF) — 31.199 (AA-AB),

Julgamento marcado para ¢ dia
7 de dezembro:
Apelagio:
N 30.776 (AB-AH).

Becretaria
Expediente de 30 de novembro de 1959
Autos com vista ao Sr, Dr. Advogado

Embargo n.® 30.773 — Embargante:
Ricardo Mancini, Sargento do Exér-
cito. Embargado: O Ac6érdio do Su-
perior Tribunal Militar de 3 de agdsto
dGe 1959,

TRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALHO

DESPACHOS

Processo n? TST. RR-1.530-57
(1* T. ¢ TP. — 661)

Recurso Extraordindric

Recorrentes — Ceciliano Miguel da
Bilva ¢ outros & Jockey Clube Brasi-
leiro.

Recorridos — Os mesmos.

(1* Regido).

Estd prejudicado o recurso exiraor-
dinério interpdsto pelos reciamantes,
em face da decisdo do Tribunal Ple-
no que lhes acolheu 08 embargos de
divergéncia para o efeito de julgar

.

procedente a reclamacfo. (V. Acor-
déoc de fls. 106-109).
Prevalece, désse modo, apenas o

apélo extremno do Jockey Clube Bra-
sileiro contra a decisdo do Plano, ma-
nifestado com invocado apdio no Art.
101, inciso I1I, alin=as & 2 “d”, da
Magna Carta, s00 a siegacho de que
ocorreu, in specie néo 80 Infringdn-

cla do Art. 430 da Consolidacdo das

Leis do Trabalho., como também dos
arts. 96 e 185 da prépria Constitui-
¢éo,

Em verdade, porém, nio 3ze verifica
a Incidéncia dos pressupostos consti-
tucionals invocsdos, els que a maté-
- ria debatida se cings tnicamenie &
aplicagfio de sldusulas de acdrdo ho-
mologado pela Justiga do Trabaiho.
em cuja interpratacio ndo se vislum-
bra o minimo de ofensa 3 iel am sua
Iiteralidade.

Basta que se leia a clduaula ver-
bis: “Fica assegurado B80S emprags-
dos mensalistas que lambém traba-
Tham em dias de oorridas a dlaria
que nhestes dias percebem, o qual,
passa, definitivamente, a fager parte
integrante de seus salarios’”., A clau-
sula acordada, como se vé, ndo faz
excecho quanto as corridas realizadas
As quintes-feiras, de modo que a su-
pressio do trabalho em qualquer dés-
ses dias, com reducédo salarial, impor~
ta necessariamente alteracfo unilate-
ral das_condigbes de trabalho, vedada
por lei.

Ademais, é oportuno salienter que
2 Colenda Suprema Cdrte tem deci-
dido que & interpretacio de actrdo

H
|
!
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nao rende ensejo ao remédio consti-
tucional.

Indefiro, em consequéncia, o pedi-

do de fls. 117-122, préviemente im-
pugnsado.

Publique-se. Rio, 5 de novembro
de 1959. — Julio Barata, Vice-Presi-

dente, no exercicio da Presidéncia.

PROCESSO N.¢ TST.
B2 T. — 543)

RR-4.275-58

Recurso Ezxiraordindrio

Recorrente — Cipriano Peres;
Recorrida — Sherwin Williams do
Brasil S. A.

N&o hi como s¢ admitlr a incidén-
cia das hipoleses constitucionais pre-
visatas nasg alineas a 2 4 (art. 101, in-
clso III-, para via de acesso &0 re-
medio exiraordindrior manifestado
contra o acordfo proferido a unani-
midade peia Terceira Turma déste
Tribunal, que deixou de conhecer da
revista
fora dos limitea tragados pelo artigo
898 da Cousolidagde das Leis do Tra-
Jaiho (Cfr. fls. 206-208).

A nulidadz que s argue por Inob-
servancia do dispostn nos artigos 136,
incizo I, 2 141, do Codigsa Civil, no
tcante A prova documnentel em reia-
¢80 & prova testemunhal, sua hisvar-
quia, é manif2staments improcedents,
norquanto nao se discutiu, em ‘ese,
2 prevaiéncia desta ou daquela prova,
valendo acentuacr que 9 Tribunal Re-
zlonal do Trabalho, 2m grau de recur-
30 ordinaArio, apreciou e julgou & hi-
natese, Haseads nos mesmos alemantos
sm que se apoiara a - instAncia origt-
narla, que, por sinal, havia juigado a
reclamacio procadante, Independen-
temente do depoimento da testemu-
nha referida, ndo s6 em virtude do
senn impedimento legal, senfo tambéin
por existir nos autos elsmento sufi-
ciente para dirimir a controvérsia,
nfo se vislumbrando, destarte, “a ar-
guicho do atentado ao § 2.2 do artige
848 da Consolidacdo das Leis do Tra-
balho ou 208 do Cédigo de Processo
Civil”, como observa judiciosamente

o acérdfo impugnedo (fis. 201, in
liney,

Interposta. pela reclamante,.

Nao tenho, pois, come justificado o
apélo extremo no permissivo consti-
tucional n&c s6 em relacdc & alinea
a, por auséncia da “federal question’,
como também no que respeita & ali-
nea d, dado que o recorrente nio
mencionou uma sé decisao para con-
fronto jurisprudencial.

Indefiro, em consequéncia, o pedido
de fls. 210-215,

Publique-se.
Rio de Janeiro, -7 de outubro de
1959. — Julio Barata, Vice-Presiden-

te, no exercicio da Presiséncia.

Nota ¢do S. Pb. — Republicado por
ter saido com incorregbes.

PRCOCESSO N° TST. RR-~1.617-58
@* T, — 689)

Recurso Exiraordingrio

Recorrente — Shndicato dos Hotéls
e Similares do Rio de Janeiro.
Recoriidas — Nair Tavares dos
Santos e Marilia da Silva Moreira,
(1.2 Regido).

Incabivel é o apélo extremo, inten-
tado em tempo util porque a Egrégia
Segunda Turma déste Tribunal, em
grau de revista, reformando a decisao
regional, para restabelecer a senten-
¢a de primeira instancia, fé.lo par-
tindo da premissa de que,
nio se cogitava da legitimidade do
feriado, decretacdo, alids, pela auto-
ridede comperente, mas de inexistén-
cia do ato de indisciplina capaz de
autorizar a dispensa das reclamantes,
por terem saido do servigo em dia de-
clarado feriado (V. Acoérddo de fis.
157-162, mantido em grau de embar-
gos de divergéncia, fls, 181-182),

Jé se vé&, pois, que os acordécs tra-
zidos a cotejo ao sentido de que o0 em-
pregado que falta ao servico em fe-
riado civil municipal, nfo tem direito
no salario correspondente, ndo se
aplica a hipotese vertente, eis que a
decisio sub censura néo enfrentou @
questionada distingdoc déste ou da-
quéle <“feriado”, em face da Lei n.?
605, de 1549. °

Néao configuradas as hipéteses cons-
titucionais invocadas (alineas “a” e
4"y, indefiro o pedido de fls. 184 e

seguintes, préviamente impugnado.
Publigue-se,
Rio, 9 de novembro de 1959. — Ji-

lio Barata, Vice-Presidente, no exer-
cicio de Prezidéncia.

PROCESSO N? TST. RR-3.404-58
(a* T. — 884)

Recurso Extraordindrio
Racorrente: A, Fernandes Ramos &

. Cia. Lida.

Recorrido — Walter Tavares da Sil-
va.

(1.* Regifio).

A revista nao fol conhectaa, emho-
ra terha subido por foérca de decisfo
oroferida em agravo de instrumento.
A Egreégia Primeira Turma désie Tri-
hynal, porém, examinando o apélo &
luz do Art. 898 da Consolidacio .das
Lels do Trabalho, déle nio conheceu,

por s fratar de matéria de prova,

por via da qual a instancia ordinaria
ndo encontrou caracterizada & desi-
dia imputada ao reciemanie (V. 26-
thes 114-118).

Ora, o0 provimenio do agravo para .

mandar subir a revista, a fim de pos-
sibilitar um exame mais acurado da
matéria, nio implica, necessariamen-
te, prévio conhecimento do recurso de-
negado, nem tampouco & simples afir-
mag¢lio ou reconhecimento de gque a
decisdo recorrida “parega injusta’ a0
Relator, constitui motivo razoavel
pars & via de acesso 80 recurso ex-
traordindrio, com base no Art. 101,
tneiso III, alinea “a’, da Magna Car-
ta.

in specie.

Néo demonstrada a violacic quali=
ticeda do Art. 896 da Consolidacao
das Leis do Trabalho, que disciplina,
0 cabimento do recurso Ge revists, in-
defiro o pedido constante de fls. 124
e 137. Publique-se.

Rio, 9 de novembro de 1959.
Julio Burata, Vice-Presiderie,
exercicio da Presidéncia.

PROCESSO N? TST. RR-236-5¢
(22 T — €92)
Recurso Extraordindrio

Recorrente — Anténio Vieira
Souza;

Recorrido — Alfredo Pinto.

(1% Regifo).

Desfundamentado estd © presente
recuiso, manifesiado cocin  pietenso
apbio no Arf. 101, III, aliness “a’ e
“d”, da Constitui¢do, visto come nido
demonstra o recorrente haver ¢ V.,
decisdo da Eg. Serunda Turma vile
nerado qualquer dispositivo legal ou
divergido de jurisprudéncia, que, alias,
nao foi afroniada.

O v. aresto regional decidiu tée
somente e soberanamente gquestio de
fato e de prova, nio ensejandc mes-
mo, dala venia do r. despacho de fis.
63, e revisia interposta.

Assim  sendo, o remédio juridico,
ora intentado, nio se awmpara pa dig~
posi¢do constitucional invocado, &n-
te o acertado e v. acédrdiio recorrico,

Isto pdsto, denego-lhe seguimenio,
como de direito.

noe

de

Publigue-se.
PROCESSO N.¢ TST. RR-1.843-58
(TP — 681)
Recurso Extraordindrio
Recorrente — Casa Artur Hoay

Comércio e Indistria Sociedade And-
nima;

Recorridos — Wilson Marting e ou-
tros.

(3.* Regiao).

O Eg. Tribunal Pleno pele acérdia
de fls. 148, limitou-se unicamente a
negar provimento ao agravo do des-
.pacho de rejeicdo liminar dos embar-
gos de divergéncia opostos & decisdo
da Turma, que, em grau de revisia,
confirmou o aresto de segunda inse
tadncia trabalhista. A recorrente ine
siste na alegagido de que houve in-
fringéncia do disposto no Art. 6° ds
Lei n.° 605, de 1949, no que diz respei-
to ao repouso semanal remunerado,
em face do que ha decidido o Colen~
do Tribunsal ad guem, conforme ju-
risprudéncia que menciona (V. f{ls,
150-151) . Mas, como assinaladoe no
despacho agravado de fls. 141, “0s re=
clamantes né&o eram comissionistas,
mas, sim, tarefeiros”, e os acérdaos
tidos como divergentes se referem a
comissionistas, de sorte que o apéio
‘excepcional ndo se enquadra nem: na
alines “a”, nem na alinea “d’’, am-
bos de permissivo constitucional,

_Isto pésto, indefiro o pedide de fis.
150-151.

Publique-se,

Rio, 10 de novemhro de 1952,
Jilio Barata, Vice-Presidente, no exer-
cicio de Presidéncia.

PROCESSO N° TST. RR-3.685-58
(1* T, — 685)

Recurso Exiraordindrio
Recorrente — Companhia de Cerfi~

mica Industrial de Osasco;

Recorrido — Rinaldo Antunes,
(2.* Regido).

A Cxlenda Primeira Turmsa déste

Tribunal nio conheceu da revista por
se pretender reexaminar matéria de
fato, embors tenha a emprésa argui-

do & nulidade do aresto regiounal por
ser contraditério além de omisse (V.
flg. 75). Mas, segundo se depreende

de decisdo impugnada, inexistem o038
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questdo. T...“-s¢ no caso em tela de
equiparacdo salarial pretendida sob
invocaciio do Art. 461 da Consolida-.
¢40 das Leis do Trabalho. Entretan-
to, de acdrdo com as sentencas unf-
nimes proferidas pelas Eg. insténcias
a quo o Reclamante e o paradigma
além de nido exercerem as mesmis
funcoes ainda se diferenciavam pelo
tempo de servico nas mesmas, que,
segundo ficou apurado na pericia rea-
lizada, divergiam entre si.

Nesta éportunidade o Re~orrente
repisa a mesma argumentacio ja an-
teriormente repelida o que em nada
auxiliar suas pretengdes. Assim, a
invocacio do permissivo constitucio-
nal nio pode amparar o Recorrente
visto que & questdao sub judice estd
totalmente superada. Por outro lado,
os ac6rddos trazidos & colacdo ndo
apresentam nenhuma adequacido 2
espécie. Indefiro pois o remédio ex-
tremo em exame por estar totalmen-
te desprovido de nualauer fundamen-
to legal. .

Publique-se.

PROCESSO N~ TST RR-1.416-59
@23 T. — 749)

Recurso Exiraordindrio

Recorrente — Cia. Industrial
Agricola Oeste de Minas;

Recorridos — Jodio Belo ¢ outros.
(3.2 Regido).

Desamparado & o apéle
manifestado com bdse no Art,
II1, letra “a’’, da Constituicio.

A V. decisio recorrida da Eg. Se-
gunda Turma nio sofre abalo com as
breves razbes de fls. 113-114.

A arguicdo de nulidade que decor-
reria da recusa de pericia ¢ intewra-
mente improcedente, em face dos ele-
mentos constantes dos autos, como en-
tenderam as instancias probatérias.

Quanto ao mais, a Eg. Turma deu
solucdo adequada e de acordo com o
direito, ja que teve oportunidade de
julgar do mérito da questio e nisso
andou acertadamente, sem ofender
qualquer preceito de lei,

Denega, pois, seguimento 20 re-
curso por faltar-lhe o necessario ar=-
rimo no permissivo constitucional.

Publigue-se. -

extremo
101,

PROCESSO N° TST-RR. — 1.445-59
2* T. — 751

Recurso Exlraordindrio

Recorrente; Aristides Gomes de Oli-
veira;

Recorrida: Réde Ferrovidria Pederal
(Bstrada de Ferro Leopoldina,

(1* Regido),

Bem decidiu a Eg. Segunda Tur-
ma, cOmo Nos casos analogos anteriv=
res, porquanto a Leil n® 488, nao sendo
extensiva aos ferroviarios, nio esta-
ria a emprésa adstrita a elevar, tam-
bem, as funcbes gratificadas, além,
de simbolos, dado que entre ambos
nao hi correlagéio alguma,

Assim nao infringin o V. acérdio
qualquer dispositivo legal para que
fosse autorizado o remédio constitu-
cional, com fundamento no Art. 101,
I1I, letra «“a”, da Constituicdo, tal
a interpretagdo que ja foi dada ewm
hipéteses analogas, conforme cita a
reco;rida na sua impughacio de fls.
75~1786.

Desamparado, dessa forma. o apélo
manifestado pelo permissivo consti-
tucional, hei por bem obstar-lhe o
pretendido seguimento,

Publique-se,

Rio, 13 .de novembro- de 1959, —
Jilio Barata, Vice-Presidente, no
exercicio da Presidéncia.

l

BROCESSO TST-RR — 1.035-39

@ T, — 09
Recurso Exiraordindrio
Recorrente: Getill® Pereira da
Silva.

Recorrida: Panair do Brasil S. A.
1?* Regiao),

Com invocado apoio no Art. 101,
ineiso III, alinea a e d, da Magna
Carta, pretende-se impugnar o acor=-
ddo de fls. 59-61, da "Eg. Terceira
Turma déste Tribunal, que n&o cou-
nheceu da revista, Mas o recorrente
nio menciona um s6 dispositivo de
lei ofendido, limitando-se a trans-
crever uma ementa de acdérdio de
tribunal inferior desta Justica, que,
por sua origem, nio serve para jus-
tificar recurso extraordinario com
fundamento na alinea “d’* do permis-
sivo constitucional invocado.

Salienta-se, todavia, que acérdédo
recorrido, a despeito de nio ter ultra-
passado a preliminar de conhecimen-
to da revista, verificou ,através do
confronto entre o julgado regional
e os trazidos a colacdo, a inexistén-
cia de conflito jurisprudencial em re-
lagdo ao “bis in idem’ que o recor-
rente pretendeu demonstrar, sem éxl-
to, a fim de descaracierizar a fglta
que lhe foéra imputada e que a ins-
tancia ordinaria tivera como provo-
cada.

Assim sendo, indefiro o pedido de
fls. 63-65, por absoluta falta de am-
paro constitucional.

Publique-se.

PROCESSO N¢ TST-RR — 34-58
(TP — 069)

Recorrente: Indastria de Papelao
e Caixas Andrade S, A.;
Recorrido: Antdnio Cren.
(2* Regido).

O caso dos autos, envolvendo rein-
tegracdo de empregado estavel, n&o
for apreciado, com base apenas no
pedido de retificacdo da carteira pro-
fissional do reclamante, ora recorrido,
quanto b data de sua administragho
na emp#ésa. A instancia ordinéria
desta Justica, em seu duplo e coinci=
dente pronunciamento, teve como
provado o tempo de servico do em-
pregado demitido sem justa gausa em
12 de outubro de 1956, quando ja& se
havia completado o decénio legal, con-
forme resultara demonstrado através
de seguros elementos probatorios pro-
duzidos na instrucéo da causa (v. sen=
tenca de fls. 208-211 e deciséo reglo=
nal de fls. 242-244). Formou-se 3a
litispendéncia, portanto, néo s6 em
torno da anotacdo ou retificagdo da
carteira profissional, ou do tempo de
servico do reclamante, como, sobre-
tudo, acdrca da reintegracido por éle
pleiteada. Administrada que fosse a
prescricio do direito de retificar a
questionada anotacdo d a carteira,
tendo esta valor probante “Juris tan-
tum’, na forma da lei ftrabalhista,
jamais se poderia concluir em pre-
juizo do direito de reintegracdo face
A comnrovada estabilidade do recor-
rido, tal como {ficou salientado no
Ac6érdao subcensura, ao conhecer dos
embargos de divergéncia opostos a
decisdo da Colenda Terceira Turma
(fls. 283-5) que acolherji aquela pres=-
cricfio, para, afinal, recebendo-os, res-
tabelecer o aresto regional, que havia
confirmado a sentenca de primeiia
instancia (v. fls. 330-5).

Inaceitdveis, data vénia, as viola-
¢oes argliidas dos arts, 11, 36 e 39 da
Consolidagdo das Ieis do Trabalho,
pois, em nltima analise, com a dis~
pensa do recorrido é que se verificou
a lesGo do seu direito de estabilidade,
sendo imediato ou concomitante o pe-
dido de reintegragio. Nada se deci-
diu; em tese, contrariamente aos men-
podem ter, como discrepantes, os ve-
cionados dispositivos legais; nem se
nerandos julgados trazidos & colagio
pela recorrente, quer os relacionados
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a fls. 342, quer ainda os constantes
dos documentos de fls. 344 e fls. 348,
relevando notar que o de fls. 347,
embora faca distincdo entre “anota-
cdo” e “retificagio’” da carteira pro-
fissional, para efeito de contagem do
biénio prescricional, como o faz um
dos ilustres autores citados pela re-
corrente (v. fls. 341), nio pode ser-
vir para configurar a “federal ques-
tion” que daria ensejo ao recurso ex-
traordinario, por se tratar de deci-
sdo oriunda de Tribunal Regional do
Trabalho, sujeita, portanto, como as
dos demais 6rgios da Justica do Tra-
balho, a0 poder ou faculdade de uni-
formizacdo jurisprudencial déste Tri-
bunal Superior, er-vi legis (art. 896
da Consolidacio Trabalhista). Ob-
serve-se, por outro lado, no tfocante
a ésse ponto da questio, conforme
aduz_ o recorrido em sua impugnacio
prévia de fls. 352, que o Excelso Pre-
tério ja decidiu, sem fazer distincio
entre anotagdo e retificagdo, no sen-
tido de que — <“enquanto subsistir a
relacBo de emprégo, pode o empre-
ga‘do reclamar a anotacio de sua care
teira profissional. Na auséncia dessa
reclamagéo, o prazo prescricional s6
comeca correr da data em que se
verificar g rescricdo do contrato de
trabalho” — (Agr. de Instr. n® 14.450,
de que foi relator o eminente Minis~
tro Edgard Costa).

_Néo sendo, pois, caso de apélo cons-
titucional, indeferiu o pedido de fls.
339 e seguintes, na forma da lel

Publique-se.

PROC. N° TST-RR-1.961-58
(3* T, — 676

Recurso Extraordindrio

Recorrente .— Viagio Aérea Sao
Paulo:

Recorrido — Carlos Alves Flores.

(1* Regido),

Decidiu éste Tribunal Superior, por
sua Terceira Turma, no acérdao de
fls. 317-21, conhecer do recurso de
revista interposto pelo empregado e
lhe dar provimento, para julgar im-
procedente o inquérito e determiner
a sua reintegracdo, com o pagamento
dos saldrios atrasados.

Como fundamento de sua decisdo,
a C. Terceira Turma adotou o pa-
recer da douta Procurodoria, trans-
crito no corpo do aresto, mostrando
que ndo concorrera o empregado, nem

diretamente, nem por omissio, para|S

0 prejuizo verificado na emprésa e
p’el? qual se procurou responsabili-
za-lo,

A recorrente j4 tentou sem éxito
modificar o julgado por meio de em-
bargos de declaragdo e de divergén-
cia, aqueles rejeitados pela Turma e
éstes ultimos inadmitidos, com a opro-
vacdo do Tribunal Pleno (fls. 328-29;
fls. 337 e fls, 348).

No seu pedido, agora a emprisa
alega infracio do art. 896 da Conso-
lidacdo das Leis do Trabalho, ¢com o
entendimento que lhe tem dads ares-
tos déste Tribunal e do Supremo Tri-
bunal Federal, afirmando as lindes
estreitas do recurso de revista, Cita
diversos acorddos do E. Pret6rio, cm
apoio do seu recurso, todos éles re-
ferentes ao desvirtuamento da revis-
ta, quando descabida por falta de
fundamento,

A hipétese de que tratam tais jul-
gados nio pode ser cotejada com a
dos presentes autos, paro que se possa
adotar neste conclusio idéntica 3 da-
quéles, nem & possivel estrair do con-
fronto um conflito jurisprudencial
justificador do apélo excepcional,

A recorrente analisa a scguir o
acérddo recorrido, procurando con-
vencer que éste em realidade reconhe-
ceu a falta praticada pelo recorrido,
nao lhe aplicando a pena correspon-
dente, do que teri resultado ofensa
a0 art. 495 da Consolidacio e atrito
Jjurisprudencial com acérdao que men-

ciona e no qual se trata de groduay
¢éo de pena.

No presente caso, porém, hio &0
pode falar em gradagio de pesna, pos3
nio houve aplicacic de penaiidade
alguma, reconhecida como ‘m1 &
isen¢a de culpa do recorrente no ato
de outrem.

Quanto & violagdo do art. 495 tam~
bém descabe o apelo, pois foi com
fundamento precisamente nesse mes=
mo dispositivo lezal que a Cuwxia
‘Turma mandou reintegrar o re:zorri-
do, com a percepgdo dos salarios ailae
sados.

Outro fundamento do recurso refe-
re-se & suporta contradicdo entre ¢s
votos proferidos e a conclusao do
julgado, matéria j4 apreciada nos
embargos de declaracido e no desps-
cho de indeferimento dos embargus
de divergéncia. O acérdao do E Pre-
torio, invocado pela recorrente iala
em manifesta divergéncia enire cs
votos pronunciados na assentada do
julgamento e o acoérdao afinai prolu-
tado. No presente processo, enire=-
tanto, o acordio estd em perfeita
consonincia com o -julgado, nac s2
podendo tracar qualquer paralelo en-
tre o decidido nestes autos e o acor-
ddo trazido para confronto.

Finalmente, entende a recorrente
que o pronunciamento do Tribunal
fou ulira e extra petita, por haver
o recorrido pleiteado, na contestagao,
indenizacio dobrada e nio sua :ein-
tegragdo. Nésse passo, aponta como
divergente acérdio que refere a res-
cisdo contratual decorrente de ato do
empregado,

Também quanto a &ses aspectn do
recurso, inexiste divergéncia. Em ver-
dade, a emprésa recorrente promoveu
o inquérito para despedir o recorri-
do, sem que tivesse havido ato volvn-
tario déle, dando por fihda a relagi?
de emprégo; como ocorreu na hipo-
tese tratada pelo acérdio dado como
contrariado.

N&ao obstante todo o seu esforco,
como se vé, nao conseguiu o iluste
advogado da recorrente demonstrarc a
cabimento do apélo herdico, qlte assim
nao merece admissfo.

Indefiro, pois, o pedido.

Publique-se.

PROC. N? TST-RR-882-59%
Recurso Extraordindrio

Recorrente -~ Cristaleira Lusitans
. A, .
Recorridos — Paulo Rufino de La-
cerda e outros,

(2* Regido).

O acordido recorrido denegoun €0~
nhecimento § revisia da empresa soo
a tese de que — “nao se pode tec
como ilegal a greve que lavra depois
de ajuizado o dissidio (Decreto-lei
n? ©.070, art. 12)” - além de re-
pelir a divergéncia jurisprudencial
invocada pela recorrente, para, afi«
nal, esclarecer: “@ nem violacao
a preceito de lei nenhuma resuita do
fato de ndo distinguir o v. aiesto
regional, para tal efeito, entre disidio
coletivo primario e dissidio de revi=
sdo” (v. fls. 138 e seguintes),

Reafirmando, pois, no acérdio sub
censura, que “o dissidio de revisau
féra ajuizado antes de eclodir a gre-
ve” — (fls. 139), nio h4a como admi-
tir as violacdes legais argiiidas para
justificar o cabimento do extraordi-
nario, especialmente do art. 10 do
Decreto-lel n? 9.070, de 1946, nem,
por via de consegiiéncia, qualquer
discrepancia com os venerandos jul-
gados da Suprema Instincia, cujas
eventas constam de fls. 145, todos
prxssupondo a “ilegalidade’” da greve
e suas conseqiiéncias nas rescispes
confratuais de trabalho. fs

N@o estando, assim, em face das
razdes de decidir expostas no acor-
dio da Colenda Primeira Turma (iése

& Trihunal, configurandas as hipo<)
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viclos epontados no acordiao proferido
pela se:unda instancia trabathista,
e, quanio ao mais, a revisia cingia-
se A matiria de picva, para o eleilo
d> carasc.e:izar a falta impuieda ac
reclamanie, que a insidncia ordinaria,
no Amblio da sua compeléncia ecgpe-
cifica, néo admitiu como provada.
Insiztindo nos mesmos argumentos,
repelidos pela Turma, a recorrente
nio d2moastra a infringéncia do art.
8§06 dn Consolidacdo das Leis do Tra-
baliio, nem traz a cotejo jurispruden-
cial julgado versando a mesma tese
em sentido contiario. de sorte que se
impde o indeferimento do pedido de
Ils. 93-10% por falta de amparo, quer
na alinea @, quer na elinea d, ambas
cdo inciso III, do Art. 101 da Consti-
tiicdo Federal, :
Publique-se.

PLLOCESSO Nf° TST. RR-2
28 T, — 642)

Recurso Extraordindrio

D~corrente — S. A. Radio Tupi;
Recorrida: Odilondina Ernhardt.
(1.2 Regino).

As questoes suscitadas no presente

recurso, ja mereceram solugéo juri-

.768-58

aica adrquada, sébre as quai® se pro- ;
nunciou, também e com brilho a dou- |

ta Procutadoria Geral, a fls. 168. As
decisdes proferidas nos autos sao,
unanimemesantie, condenatérias, tendo
sicdo rejeitada, com acérto, a arguicdo
de nulidade por falia de citagio da
Raaio Tamoio, arguicio essa que nic
fot feita, ainca que improcedente, pe-
rante a primeira instédncia, nem mes-
nmo em razdes finais, em obediéncia
ao que preceitua o art. 795 da C.L.T.,
mesmo porque a recorrente assumiu
a defesa do grupo econdmico.

Inoportuna e mesmo sem base ju-
ridica ora a preliminar, como se ob-
serva dos aulos.

As demais alegacdes constantes das
razées do apélo nio desmonstram ha-
ja a Eg. Segunda Turma violado
qualquer dispositivo legal.

Achandc-se, pois, desfundamentado
o recurso extremo pretendido, ante o
permissivo constitucional invocado —
tart, 101, III, letra “a’), hei por bem
denegar-lhe seguimento.

Publique-se.

PROCESSO N2 TST. AI-522-38
Recurso Extraordindrio

_Recorrente — Companhia de Fia-
gaer Tecidos Confianca Induastrial

Recorridas: Delazia de Oliveira e
I.;aria da Conceigao Cruz. (1.* Re-
giao).

O presente recurso, manifestado
pela emprésa acima mencionada, nos
térmos do Art. 101, III, letra “gv¥, da
Constltuicdo, é contra o r. despacho
de fls. 45, o qual denegou seguimen-
to aos embargos ao V. acordio- de
1ls. 20-32.

Todavia, incabivel é o remédio
constitucional pretendido, dés que a
emprésa ou agravari adésse r. des-
pacho para o Eg. Tribunal Pleno, ou
intentaria o apélo extremo da V. de-
cisdo da EKg. Turma. Nunca, porém,
da resolugio denegatéria como o al-
meja aqui, pois nio tem ela forga de
sentenca definitiva, mas apenas cons-
titui obstaculo ao seguimento dos em-
bargos infundados.

a Isto pdsto, indefiro-o por descabi-

0

f’ublique-se.

PROCESSO N.° TST. RR-1.393-58
(3*T. — 724)

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Benedito Paula;
Recorrido — Emilio Milan,
132 Regifo).

Nego seguimento ao recurso, que se

funda no art, 101, III, letras “a” ¢

“d”, da Constituicio, por faltar-lhe
amparo legal.

A V. decisio da Eg. Terceira Tur-
ma foi prclatada na conformidade da
lel, do direito e da jurisprudéncia,
uma vez que, como se gessalia 8o V.
acord’o do ILz. Tribugal Pleno, nio
s¢ podem aplicar a estabilidade pro-
visdria’ os dispositivos relativos aque-
la que se origina. normalmente, do
decdnio garantidor da estabilidade
contratual,

Demais, nenhum exemplo jurispru-
denrcial apontou o recorrente que
justificasse a inte-posicio do apélo.

Desamparado, pois, se acha o re-
médio juridico preiendido.

Publique-se.

PROCESSO TST. RR-970-58
Q& T, — 636)

Recurso Extraordindrio

Rectrrente — Jovge Heide;

Recorrido — Aliredo de Oliveira
Borges.

(2.2 Regido).

Nio se ampara o recurso constitu-
. ¢'onal na preceituacfo invocada (art.
1 101, IIT, letras “a” e “d”, da Cons-
| {'tuicdo) .

A V. decisdo do Ex. Segunda Tur-
ma ¢ perieitamente juridica e bem
decidiu sobre a revista que lhe foi
aviada. tornando-se imune ap remé-
dio exiremo, agora manifestado.

Assim, no que tange a haver trans-
sitado em julgado a r. sentenca ori-
ginaria e constituir res indicata é uma
variante da alegacdo de intempestivi-
dade do recurso ord nario do recla-
mante, o que nio prospera, pois, con-
forine salientou o V. acdérddo recor-
rido e tendo em vista o final do pare-
cer da douta Procuradoria Regional
(fls. 77-78), ndo so aquéle apélo or-
dinario teria sico interpdsto em tem-
po util, em face da devolufic de no-
tificagio dirigida ao edvogado do em-
pregado (fls. 54), como também a
arguicio ndo tivera sido feita na
oportunidade prevista por lei (artigo
795 da C. L. T.).

No que concerne i indenizagio em
doébro, as provas feitas a favor do re-
clamante, transporta a preliminar do
conhecimento da revista pela Eg.
Turma, forma consideradas boas,
mantendo o v. acérddo recorrido o
decidido pelo Eg. Triburial Regional.

A leitura dos autos informa que O
'v. aresto recorrido andou acertada-
mente aplicando & espécie os disposi-
tivos legais cabiveis, ante as circuns-
tancias configurativas da questdo.

Nao vé esta Presidéncia como aco-
Ther o apélo com base na Constitul-
c20, pois carece o0 mesmo de qualquer
arrimo, em que pese a argumentagido
usade nas razoes que o sustentam.

Como é de direito, hei por bem ne-
gar-lhe o seguimento pretendido.

Publique-se,

Rio, 11 de novembro de 1959,
Julio Barata, Vice-Presidente,
exercicio da Presidéncia,

PitOCESSO N.° TST. RR-3.215-58
32* T. — 682)

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Companhia de Car-
ris, Luz e For¢a do Rio de Janeiro,
Limitada;

Irecorridos — Agnaldo dos Santos
e outros. ‘

(1.% Regido).

A Colenda Terceira Turma, em griu
de revista, cassou a decisdo do Tri-
bunal Regional do Trabalho, . para
restabelecer a sentenca de primeira
instdncia favoravel aos reclamantes

(V. fls. 107-110).

A procedéncia da reclamacio re-
sultou do reconhecimento do direito
dos reclamantes ao aumento salarial
cuncedido &os trabalhadores na in-

no

distria de energia elétrica e cuja ca-
teroria pertenciam os postulantes,
por férca de resolucido da. Comissio
de Enquadramento Sindical, devida-
mente aprovada pelo Ministro do Tra-
balhe. .

A alegada viclacio qualificada do
art. 896 da Consolidacdo das Leis do
‘Trabalho, que a recorrente increpa
ao acordio recorricp, por ter couhe-
ciio do recuiso de revista, fora dos
limites tracados pela lei, nio procede,
visto que & preliminar do conheci-
mento désse apélo restrito foi dirimi-
da, em face da divergéncia demons-
tiada, s~“sfeito, assim, o pressuposto
da alirea “a” do citado dispositivo
legal. (Cfr. fls. 108).

Nao se verificando, pois, a excogi-
tada “federal question”, indefiro o
pedido de fls., 112-116, préviamente
imougnado, por falta de amparo na
alinea “a’ do permissivo constilucio-
nal, invocado.

Publique-se.

PROCESSO N.¢ TST. RR-3.538-58
Recurso Extraordindrio

Recorrente -— Sociedade Algodoei-
ra do Nordeste Brasileiro: .
Recorridos — Afonso Pelegrin Za-

pala e outros.

(2.* Regi2o).

A Egréggia Primeira Turma déste
Tribunal conheceu da revista; _mas
lhe negou provimento para co_nflrmar
as decisdes ordindrias que haviam re-
conhecido aos reclamantes direito ao
adicional periculosidade, resultante
da aplicacio da Lei n.? 2.573, de 1955
— (Cfr. Acérdio de fls. 133-135).

Tudo que se articula no apélo ex-
traordinario se circunscreve unica-
mente, a definicdo de inflamAaveis que
as decisdbes impuenadas consideravam
genérica, enquanto que @ recorrente
s6 a admite como especifica. Ora, ©
fato incontraverso é que 0S reclaman-
tegs trabalhavam com produto quimi-
co. tido como inflamavel, daf terem
sido contemplados peio dinlcma lpgal
que instituiu o adicional periculosida-
de.

Com essa interpretacio justa e ré&-
zoavel sem ofensa & lei na sugd ex-
pressio literal. o aresto sub censurd
nio abre via de acesso ao remédio
constitucional. E se nfo se concrgtl-
za o pressuposto da alinea «, muito
menos o da alinea d, eis que nio ha
controvérsia a ser dirimida em rela-
cio ao onus da prova. da sua admis-
sibilidade em tese, nem ¢“de qualifi-
cacio juridica de determinado fato”,
segundo o sentido dos vrespeitdveis
julgados trazidos a cotejo.

Em tais condigdes. hei por bem .in-
deferir o pedido de fls, 142 e seguin-
tes.

Publique-se.

PROCESSO N.2 TST. RR-3.747-58
’ 1T, — 139

Recurso Extraordindrio

Recorrente -— Valdomiro Alves de
Souza e Antdnio José Pereira;

Recorrido Usina Metalirgica
Itaeté S. A,

(8.2 Regiao).

Indefiro o recurso, que, para o C.
Tribunal ad quem, pretendem mani-
festar os empregados, nos térmos do
Art. 101, III, letra “a”, da Constitui-
cho.

O V. aresto regional, reformando,
a V. sentenca originaria, determinou
pazamento da indenizacio pleiteada,
pela metade, dadas as circunstncias
que cercaram os fatos apurados. Tal
decisdo, é, sem duvida, soberana. A
aplicacdo legal foi adequada. Nao se
justificava, entdo, a revista, que esta-
rla fora dos limites tracados pelo
permissivo consolidado.

Bem decidiu, pois, a Eg. Primeira
Turmsa, dela nao conhecendo. .

E’ concluir-se, assim, que a dispo-
sigdo constitucivnal nio ampara o re-

médio exiremo almejado, o que leva
esta Presidéncia a obstar-lhe segui-
mento.

Publique-se.

PROCESSO N.? TST. RR-1.139-39
32 T. — 722)

Recurso Extraordindrio .,
»

Recorrente — Sindicato dos Arru-
meadores de Santos;
Recorrida: Amemcan Coffee Cor—

poration.
(2.2 Regifo).

Embora bem articuladas, nio tra-
zem as razbes do presente recurso,
fundado no art. 101, III, alinea a, da
Constituicio, elementos de convicgio
de que haja o v. acérdio da Egre-
gia Terceira Turma vulnerado os ar-
tigos 4.°, 78 e 468 da C. L. T., como
‘entende o douto sdvogad> do recor-
rente. .

A espécie em lide, j4 muito conhe-
cida, ‘6 analoga & que foi versada em
ocutros processos, em que sdo interes-
sados outros associados do Sindicato
acima referido, casos Asses que JA
transitaram por éste Tribunal, po-
cdendo ser citados, entre éles os de
ns. TST RR-926-56, 956-57, 3.652-57 e
802-58, e nos quais foram interpostos
também apélos extraordinarios para o
Excelso Pretéric e cujo seguimento
fol obstado por despachos desta Pre-
déncia.

Na hipé6tese vertente, como nas ou-
tras, o v. acérdio recorrido ndo ofe-
rece margem 2o remédio excepcional,
previsto no aludido inciso constitu-
cional, porquanto ficou apurado que
os empregados da emprésa percebem
acima do minimo regional, e, nessa
forma, nio contrariou a Eg. Turma o
objetivo da lei.

Nessas circunstincias, nido prevale-
ce a tese do recorrente e as razbes do
recurso (fls. 87-51) nio enfraquecem
os juridicos fundamentos em que
assenta a V. decisdo sub censura,
o que leva esta Presidéncia a negar
seguimento ao recurso. Publique-se.

Rio, 12 de novembro de 1959, —
Julio Barata, Vice-Presidente, em
exercicio.

PROCESSO N? TST. RR-1.302-59
" (1* T. — 55)

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Severino Bento de
Almeida;

Recorrida — Construtora Travassos
Fernandes & Cia. Lida.

(1.* Regido).

A dispcsicdo constitucional (Artigo
101, III, alineas “a’ e “d’) nio am-
para o apélo excepcional, como pre-
tende o recorrente. L

O que pleiteia desde a jnicial néo
ihe foi reconhecido pelas varias dect-
soes proferidas, porque em verdade
nio poderia ser aplicado ao casp em
tela o preceito do Art. 453, em fgge
da quitacio dada e do aviso Previo
recebido, conforme salientado nessas
decisdes e no parecer da douta Pro-
curadoria Geral. | .

O V. acordio da Eg. Primeira Tur-
ma considerou tudo isso, porque co-
nheceu da revista, e concluiu com
acérto na conformidade da lel e da
jurisprudéncia. .

Assim sendo, nego seguimento ao
recurso por nao ter éle fundamento.

Publique-se.

PROCESSO N.? TST. RR-3.707-53
a2 T, — 133

Recurso Extraordindrio

Recorrente — Jodo Camilo de Sou-
za,;

Recorrida — Rio Liglit S. A. Ser-
vicos de Eletricidade e Carris (Anti-
ga Cia. de Carris Luz e ¥or¢a do Riv
de Janeiro).

(1% Regiao). .

'Nada mais que matéria de fato con-
tém o Recurso Extraordinario em
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s constitucionzis em que se pie-
de fundar o apeiv exXtrem:y ar-

5 161, n¢ 1II, lcrss a, b e 3, he

bem indeferir o pedido de rechirse
stante de fis. 142 e seguinies, para
feito de negar segUiMeENto gy €x-
ordinario, na forma da lei.
.-ubligue-se:
.0, 16 de novembro de 1838,
io Baraia, Vice-2resudelle,
reicio da Presiuencia,
T&5T-4.03€-59
Agravo de Instumenlo para o
Suj €0 Liibundl rouerdt

Cia, Nitro

ne

.igiavante;
Sil€lid,
Brayvauus;
A0S,

Gius'ppe Trentin

santenko o despacho agravade, POT ' wesiyu ue pPiiliielia balCIR, por nao’ MA Nko malferiu

5 luBuaienws, .

bz 08 duws, j&  devidamiente
LG UG0S, 40 tgbogw Supremo  Lii-
<l heutial,

ublieut-se,

.m 1 ue novembro de 1089,
<0 B@iaid, viCe-< sesilel,
_ICiCiv Qa kresiuenc.a,

KR-384-58

Recurso Excorgora.nurio para o
Suprenw Lovunac beweial

no

Recorienie: Coiégio Saiis ‘Tereza.
WELOLCIUE, addlia GOES Ue Aladujo.
SUNRIL US aUWUS, Ja U alain€ilee
LA UIUUS, & DUCLE€wasd U0 kglegio
pruno  LLaulal pedaeras,
subitgue-se,

RR-3.088-58

Recurso hkxlicordiniurio pear o
Dupi e Lriuldde reueul

Regura.ce; Instituto Med.camenta
+ .atOuia o, A,

Jttoriuu; w03l Ferreila de Amo-
L,

oubam o0s autos, ja devidamente
. strulaes, a bdecrelaaa a0 bgregio
aprenio Tuibunal Feaeral,
ruilique-se,

TST-2:547-59

Recurso Eutracrdinario para o
Supremo Tribunal Federal

¢

Luz,
Liecorrido:
iando,
Sybam os autos, ja devidamente
_astrwiaos, &  Secretaria dg  Bgrégio
.upremo Tribunal Federal
Publique-se,

RR-1.758-87

Recurso Extraordingrio para o
Supremo Tribunal Federal

Recorrente: Industrias J. Bettega
~Cia, S, A.

Recorridos: José Viatrovski e outros
Subam os autos, ja devidamente
instruidos, a Secretaria do Egrégio
supremo Tribunal Federal,
Publique-se,

Em 19 de novembro de 1959,
Julio Barata, Vice-Presidente,
-xercicio da Presidéncia,

TST-5.023-59

Agrovoe de Instrumento para e
Supremo Tribunal Federal

Agravante; Odilon Silva Miranda.

Agravada: Emprésa de Transportes
Aerovias Brasil S. A.

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundamentos,

Subam os autos, ja devidamente
instruidos, ao Egrégioc Supremo Tri-
bunal Federal,

Publique-se,

TST-5.083-59

Agravo de Instrumento para 0
Supremo Tribunal Federal

Agravante: Cleon Mario Graccione,

£

Manoel Torralbe Ga-

no

Agravada: Dianda, Lopes & Cia.|c8o, néo sendo, por isso, cognosclivel | Jillo

Lida,

Guimica

€.
i

DIARIO DA

1 Mantenho o dexpachc agravado, por
i seus funGamentos.

Subam o0& =autos, j& devidamentei
instruidos, ao Egrégio Supremo Tri-'
'bunal Federal,

i Publigue-se,

i Em 23 ce ncovembro de 1859,

fJi'lh'o Barata, Vice-Presidente,

exercicio da Presidenc.a,
Processo n® TST-RR-2.334-58

(1* T.-730)

] Recurso Extreordindrio

i Recorrentes: JoZo Herrera e outros.

Recorrida: Fiacao, Tecslugem e Es-'
tamparia Ipwanga Jafet S, 4. .

(2* Regifo) |

Além da preim.nar de nulidade’

Cesmabwailenielie” aagulua CuliTA 8 sen-

no

"Laver 4Pieclalo 0 pedito el L0ao0s os |
usP-CLOS, IMIPUELGsain OS IeCOrrentes.
|0 wlolGa0 ue Us, 68-71 da KEgrégia’
crera lTurma deswe ‘Tribunar que
nao conheceu aa revista por se tratar
;e materia ae 1a¢0, aando Como vio-
18008 inumeros dispositivos de lei.
Cilam acordaos divergenies quanto i
nuudaace e yuanto ao hao conheci-.
m:nio aa revisia, i
Se bem que seja digno de louvores:
6 esidrgo do douco patrono dos recor-'
rentes, a veraaue e que o acordao
rrecorrido nio  incide nem  na hipo-
| tese aa alinea “a”, nem na da ab- .
"nea “d”, ambas do preceito constitu-'
. cional invocauo, Baslta que se leiam,
as razoes por que a Turma julgadora
i na0 conheceu do recurso de revista,
para se ter uma idéia exata ds que,
eletivamenie, se pretendia reexami-
nar materia de fato, pois ficou evi~
i uenciado perante as instancias ordi-
“narias que nao ocorrera a alegada
: alteragao contratual, consistente 1o
aumento de maquinas, “ji que rever-'
| teram os autores a situagée melhor ;
‘que a anteriormente ocupada’ (v.
"tis. 70), sendo certo, por outro laco
i que os reclamantes pediram alterna-
| tivamente, ou reajustamento salarial!
ou a rescisAo contratual, caso a em--
présa nao restabelecesse as condigées
anteriores, Dai por que ndo procede
a preliminar de nuiidade, visto que
| “atendida sua pretensio principal,’

1
1

Recorrente: Cia. Paulista ce FOr¢a nap haveria motivo para atender as ram

“alternativas formuladas” (fls, 69).

i E bem de ver, pois, que o0s venhe-
' randos julgados trazidos & colagdo,
quer quanto ao conhscimento do re-
icurso de revista, quer quanto a nuli-
dade no processo trabalhista, nio se
ajustam a hipdtese vértente, c¢ada a
diversidade de pressupostos de fato:
e de direito, '
Ante o exposto, indefiro o pedido de
fls. 73 e seguintes,

Publique-se,

Processo TST-RR-1.266-50
(1* T.-779)

Recurso Ezxtraordindrio

Recorrente; Tecelagem Lyonecsa de

Sedas S. A, :

Recorrida; Lydia Di Giorno Cerratl. :
(2* Regido)

Sem embargo da argumentacfo do’
ilustre advogado ca recorrente, nfo se
demonstra o cabimento e¢ o funda-'
mento do recurso manifestado nos’
térmos do art.. 101, III, letras “a’ e
“d”, da Constituicdo, !

Efetivamente, a v, decisio da Bg.
Primeira Turma n&o transgrediu o
art, 896 da Consolidagdo das Leis do
Trabalho, porque o acorddo regional,’
mantendo & r., senten¢a originéria,!
néo infringiu dispositivos legais aplié-',
shveis ao caso ocorrente, nem se afas-!
tou de jurisprudéncia iterativa dos:
tribunais tral®lhistas, no mesmo sen-
tido observado nos autos, .

Tanto a matéria juridica, como a
de prova, foi encarada pelo Eg, Tri-!
bunal Regional -com perfeita adequa-

a revista,

JUSTICA

Nio se amparando, pois, como se
vé, o pretendido remédio extremo no
inciso consiitucionel invocado, dene-
go-lhe seguimento,

Publigue-se,

Processo n® TST-RR-1.339-39
2¢ T.-817)

Recurso Extraordingrio

Recorrente: Manoel Joaquim Mar-
tins Correa (Marmoraria Correa) ,
Kecorrido: Manocel Esteves,
(1* Regido)

E manifzsto o desamparo do re-
€180, que, pur via excepcional, deseja!
G recorrente enderegar ao C. Supre-:
mo Uribunal, comn base no art. 101,I
I, letra “a", da Constituicdo. i

O v, acordao da Eg. Segunda Tur-'

qualquer dispositivo:
leggl para que oferecesse ensejo a0:
apéio constitucional, pretendido, Mui- |
to ao contrério, a decisio em causa,!
héo conhecendo da revista, por au-’
séncia de fundamento, confirmou &
desercdo dccretada pelo r. despacho
denegatorio do recurso ordindrio (fo-.
lhes 28 e verso), do qual se agravou
de instrumento para o Eg. Tribunal
Begional, que negou provimento al
&sse agravo, i

A desercdo se deu, pura e simples-
mente, pelo cdecurso do prazo, sem
que haja ocorrido o alegado justo im- |
pedimento, que nao ficou, em abso-|
luto, caracterizado, em face do que
consta dos autos,

Denego, pois, a0 recurso o preten-
dido seguimento,

Publique-se,

Processo n? TST-RR-1.104-59
(1% T.-706)
Recurso Extraordindrio
Recorrente; Cia, Brasileira de Usi-
nas Metalargicas.

Recorrida: Guiomar
Silva,

]

Emilia

da
(3* Regiio)

O apélo excepcional, posto que tem-
pestivo, ¢ de todo inadmissivel, por-
que, em verdade, se pretende ressus-

citar matéria de prova, por via da
qual as insténcias orcinarias, nos
limites de sua competéncia, encontra-
perfeitamente caracterizada a
relagdo de emprégo entre a reclaman-
te e a reclamada, em face dos ele-’
mentos constitutivos do contrato de
trabalhe, Dai, por que a Egrégia
Primeira Turma déste Tribunal nem®
sequer conheceu da revista, e por isso:
nao se infere haja incidido na ar-@
gliida infragao frontal do art, 896 da!
Consolidagao das Leis do Trabalho]
ou do art, 79, alines “a”, do mesmo;
Estatuto, por via obliqua, pois, in:
specie, nAo se trata de empregado
doméstico. Nem, por outro lado,
aproveita & recorrente a tese consa-|
grada pela Colenda Suprema Coérte’
no sentido de que “Dave o salario
minimo guardar proporgio com a
medida de tempo do trabalho' (f6-
has 101), eis que, segundo assina~
lado nos autos, “a reclamante perma-:
necia sempre & disposicio da recla-!
mada, executando ou aguardando or-:
cdens”, além de receber “saldrlos cor-,
respondentas ao més corrido e nio
pelos dias em que houvesse trabaiho
no horario normal” (v, fls. 79),

Em suma: o exiraordinario cearece.

inciso III, da Constituicho Federal,!
velendo salientar a tradigdo jurispru-
dencial do Excelso Pretério no sen-
tido de que a relacfo de emprégo,
caracterizada em funcdo da prova,
nio rencde ensejo ao remédio consti-
tucional.

Isto posto, indefiro o pedido de
flss. 99 e seguintes.

Publique-se,

Rio, 25 de novembro de 1958, —
Barata, Vioce-Presldents, no;

«xercicic da Preskéncia,

Dezembro de 18569

Processo n® TST-RR-s7-59
3* T.-806)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Cia. Fletrolux &, A.
Recorrido; Antéonia Amélia Mergu~
Ihéo, -

(2* Regido)

Se bem que articuladas por ilusire
advogado, nido convencem a esia Pre-
sidéncia as razoes que sustentam o
cabimento e fundamento do recurso,
com apoOio no art., 101, III, letra “&”’,
da Constituicao,

Efetivamente, como ressalta a douta
Procuradoria deral, néo houve tem-
pestivicade na argiiicho de cercea-
mento de defesa e ndo ha cabimento
tambéin dessa alegacéo,

Em rigor, afora isso, prepondera, na
lide, a gquaestio jaclj.

Assim, a Bg. Terceilra Turma nfo
deveria conhecer da revista meanifes-
tada, Encarado, désse modo, o pre-
tenso cerceamento, por nfo devida-
mente configurado na espécie ©¢os
autos, em nada valem os exemplios
jurisprudenciais oferecidos,

Néo é, pois, de ser admitido o re-
médio constitucional, uma vez gue
nao demonstrado seu amparo.

Em tais circunstancias, hei por bem
negar-lhe seguimento.

Publique-se,

RR-1.758-87
necurso Kxtraordindrio para o

Supremo Tribunal Federal

Recorrente; Indistrias J. Bettega
& Cia. 8. A,

Recorridos: José Viatrovski e ouiros

Subam os autos, j4 devidamente

; Instruidos, a Secretaria do Egregio

Supremo Tribunal Federal,
Publique-se,

RR-461-59

Recure0 Extraordindrio parc e
Supremo Tribunal Federal

Recorrente; Massa Falida de Gre-
gorio Wowk,

Recorridos: Pedro Alexandre Del-
fino e outros.

Subam os autos, j& devidamente
instruidos, ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal,

Publique-se,

RR-3.222-58

mecw w0 Extraordindrio parc e
Supremo Tribunal Federal

Recorrente: Banco Industrial e
Comercial do Sul 8. A,
Recorrido: Renny Becker d’Avile,
Subam o8 autos, j& devidamente
instruidos, ao Egrégio Supremo Tri~
bunal Federai,
Publique-se, winf
RR-3.315-58

‘
3

Recurso Extraordindrio para
Supremo Tribunal Federal

Recorrente; Cia, Agricola Indusge
trial Magalhdes (Usina Barcelos).
Recorrido: Manuel Jilio Sobrinho.
Subam o8 autos, j4 devidamente

|de amparo, quer na alinea “a”, quer, instruidos, ao Egrégio Supremo Tri-
‘na alinea “d”, ambas do art. 101,} dunal Federal,

Publique-se, ponf

RR-3.694-57

Recurso Extraordindrio para o
Supremo Tribunal Federal

Recorrente: Nacional Transportes
Aéreos 8. A.

Recorrido: Anfénio Mours.

Subam os autos, j& devidamente
instrufdos, ao Egrégic Supremo Tvi-
bunal Federal,

Publigue-se,
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RR-2.116-57

Recurso Extraordinario gpara ¢
Supremo Tribunal Federal

Recorrente; Companhia Cervejaria
Brahma (Filial Continental),

Recorridos; Teodoro Nitz e outros.

Subam os autos, j4 devidamente
instruidos, ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal,

Publigue-se,

Processo n? TST-RR-2.166-58
(TP.-790)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: Mletalurgica Flex un-
dustria e Comercio,

Recorrido: Joaguim Amaral,

(1* Regiao)

O recurso fundado no art. 101, IIJ,
letras “a” e “d”, da Constituigao, &
manifestado contra a decisao do Eg.
Tribunal Pleno que nio conheceu dos
embargos de divergéncia,

Preocupa-se mais a recorrente em
afirmar a vulneragio do art, 3? da
Consolidagio das Leis do Trabalho do
que Cemonstrar a colidéncia jurispru-
dencial que ampararia o ap€lo inwer-
posto do v, acordao do Eg. Plenario.

N&io apresenta a recorrente qual-
quer decisdo especifica que s¢ mos-
trasse atingida pelo v, acordéo recor-
rido, Aquele que oferece a fls. 82,
é por demais genérico e r¢forga mais
ainda a prolacao sub censura, porque
se lastreou nos pressupostos de fatos
e provas feitas nos autos. No caso em
tela, também, o v. acordao apoia-se
no que julgaram as instancias ordi-
narias e nos seguros fundamentos do
arestp proferido pela Egz. Segunda
Turma,

Nio convencem, pois, as razoes do
recurso haja ocorrico as hipdieses
constitucionais.,

De modo que, sem arrimo, o remé-
dio jurfdico impetrado, lhe denego
seguimento,

Publique-se,

Rio, 26 de novembro de 1959,

Jilio Barata, Vice-Presidente, no
exercicio da Presidéncia,
TST-4.720-59

Agravo de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federal

gravante; Marcatto & Cia,

Agravado: Adele Bombeck Roweder

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundamentos,

Subam os autos, ja devidamente
instruidos, ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal,

Publique-se.

Processo n? TST-RR-1.522-59
(1* T.-821)

Recurso Extraordindrio

Recorrente: S. A. Frigorifico Anglo.
Recorridos: Manocel do Rosario e
José Rocha.
(2* Regido)

Como bem salienta ¢ v, acdrdio
recorrido, & controvérsia nao se refere
a0 livre direito da pactuagho ou ce
alteragio contratual, e sim & aplica-
¢io da Lei n® 3.207, de 18 de julho
de 1957 ao caso vertente,

Nio foram assim malferidos os
arts, 444 e 468 da Consolidagao das
Leis do Trabalho,

Alias, as instancias ordinarias jul-
garam, com acérto, as hipoteses dos
autos, nédo cometendo qualquer vio-
lacdo legal, conforme alega a recor-
rente,

A leitura atenta dos autos nio gira
a conviccido de achar-se a v. decisdo
da Eg. Primeira Turma nas condi¢des
previstas no art, 101, III, letra “a”,
da Constituicdo.

De modo que, desamparado o re-
curso constitucional, nada malis resta
do que obstar-ihe o pretendido segui-
mento,

Publique-se,

TST-5.005-39

Agravo de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federgl

Agravante: Petréleo Brasileiro S. A.
Petrobras — Frota Nacional de
Petroleiros,

Agravado: Gregoério Bezerra de Me-
deiros.

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundamentos.

Subam os autos, j& devidamente
instruidos, ao Egré°1o Supremo ‘Tri-
¢ bunal Federal,

Publique-se.

TST 5.467-59

Agravo de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federal

Agravante:
lhadores em Emprésas Ferroviarias do
Rio de Janeiro,

Agravaca: Estrada de Ferro Leo-
poldina, )

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundamentos.

Subam os autos, j§ devidamente
instruidos, ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal,

Publique-se,

TST-5.490-35 '

Agravo de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federal

Agravante: Constantino Fernandes.
Agravado; Comércio de ‘Tecidos
Morais Machalo S. A,

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundame, itos.

Subam os sautos, j4 devidamente
instruidos, ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal,

Publique-se,

T.5T-5.500-59

Agraro de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federal

Agravante: Luta Democratica,
Agravado; Salvadar Sylvestre Pi-
chler,

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundamentos,

Subam os autos, ja devidamente
instrufdos, ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal,

Publique-se,

T3T-4.583-3y

Agravo de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federal

Agravante: Laboratério Clinico Sil-
va Araujo 8. A.

Agravado: Romildo Lima Figuel-
redo,

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundamentos.

Subam os autos, JA devidamente
instrufdos, ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal,

Publique-se,

TST-4.734-3y

Agravo de Instrumento para o
Supremo Tribunal Federal

Agravante: Achilles da Silveira
Camacho,

Agravado: O Mundo Grafico e Edi-
tora S. A.

Mantenho o despacho agravado, por
seus fundamentos.

Subam os autos, j& devidamente
instruidos, ao Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal,

Publique-se,

Em 27 de "novembro de 1950,
Jiulio Baratn, Vice-Presidente
exercicio da Presidéncia.

no

inamtrs C’" ] 4600

Terceira Turma

RESUMO DA ATA 54%* SESSAO
ORDINARIA RFEALIZADA NO DIA
24 DE NOVEMBRO DE 1959

Presidente — Sr.
raia,
tosa de IMello Santos,

As t1eze horag abriu-se g sessio,
presentes os Srs. Ministros Julip ba-
rata, Anténio Carvalhal, Tostes Mai-
ta, Jonas Melo de Carva.lho e Hilde-
brando Bisaglia,

Lida a ata anterior e posta em dis-
cussdo foj aprovady sem restrigdes,

Sindicato dos Traba-;

JULGAMENTOS
Processo RR 1.433-59

Relator — Minisuro Antonio Cac-
valhal,

Revisor — Ministro Jalip Barata.

Recodrentes — Penna & Franca,

Recorridos — Jodo L'omingos e ou-
tros,

Recurso de revista de decisio da
6.» JCJ do Distrito Federal,

— Resolveu-se cenhecer do recurso,
por unanimidade. e dac-.he provimen-
W para julgar improcedente a recla-
macio, vencidos os Srs. Ministros
Anténio Carvalhal, relator, e Hilde-
brando Bisaglia, Designado para re-
digir o acérddo o Sr., Minisuo Julio

Barata,
Processc RR 1.611-59
Relator — Ministro Anténio Ca.-
valhal.

Revisor — Ministro Julio PBarata.

Recorrente — Vacchi S.A, Ind, e
comércio.

Recorrido — Jolo Prosnca,

Recurso de revista de decisio do
TRT da 4.* Regido.

~— Resolveu-se conhecer do recu:-
£0, por unanimidade, e negar-lhe pro-
vimento, vencido o Sr. Mmmu '0 JO-
nas Melo de Carvalho,

Processo RR 1.625-59

Relator — Ministro Antomo Car-
valhal.

Revisor — Ministro Julio Barata.

Recorsentes — Leonel Costa de Oli-
veira e outros,

Recorrida — Cia. Comer€ial ¢ In-
dustrial de Ferro,

Recurso de revista de decisio da
14®* JCJ do Distrito Federal.

— Rlesolveu-se niao cenhecer do re-
curso, vencidos os Srs. Ministros An-
tdnio Carvalhal, relator, e Hilde-
brando Bisaglia, Designado para re-
digir o acordiao o Sr, Ministro Jilio
Barata,

Processe RR 1.863-59
"Relator — Ministro Anténio Car-
valhal,

Revisor — Ministro Jilio Barata.

Recorrente — Manufatura de Pro-
dutos King Ltda,

Recorridos — Claudionor Alves Pe-
canha e outros,

Recurso de revista de decisio da
43 JCJ do Distrito Federal.

— Resolveu-se conhecer do recur-
s0, por unanimidade, e dar-lhe pro-
vimento para julgar improcedente a
reclamecio, vencidos os Srs. Ministros
Anténio Carvalhal, relator, e Hilde-
brando Bisaglia, Designado para re-
digir o acordio o Sr, Ministro Jilio
Borata,

Processo RR 1.889-59

Relator — Ministro Antdnio Cart-
valhal.

Revisor — Ministro Jalip Barata.

Recorrente — Construtora E.R.G,

Ltda, .

Recorrido — gar eto
Santos.

Recurso de revista de declsio da
JCJ de Aracaju.

— Resolveu-se conhecer do recurso,
por unanimidade, e dar-lhe provlmen-

Vander! §

to para julgar improcedente a rccla-

Ministro Jdlio Ba- |
Secrelaric — Sr, José Bur-:

maglo, VELRCIGLs ©s &rs. lainistros
Anténio Carvalhal, relator, e Hild~»-
brando Bisaglia, Desigaado para ri-
digir o acérdio o Sr, Minswo JUio
Ba.ata,

Proceszo ER 1.
Relator — Ministro

891-59
Antonio Ca-

valhal.
Revisor -— Minisiro Jino Barata
Recorrente — (Cabral, Muocihado o
Cia,
Kecorrido — Mivuel Liro da Hoi-

Recuiso de revista de CeCiSa0 b
JCJ de Aracaju.

— Recolveu-se conhezer €O recui-
s0, por unanimidade, e wov-lie Frov.-
raento para ju'gar improccaente a ro-
clamacao, vencidos 0s Srs, Mimsiia
Anténio Carvalhal, rela.or, e Hiit.
brando Bisaglia. Cesignaco para reud-
gir o acdérdio o Sr., M.stro Juis
Bara.a,

Processo R 1.8£84-59

Relator — Ministro Anionio Ca. -
valhal.

Revisor — Ministro Jaiio Darat

Recoriente — Mawr.cio Maltz,

Recor:idos Suely iereira e oure:.

Recurso oe revista de “d2cis@o ue
V.2 JCJ de Porio Alegre,

— Resoiveu-. coanecsr do recur.n
por unanimidrde, e dar-l:e prov.-
mento para juigar improccdente
recciamacio, vencidos os Srs Mn. g~
tros Antoénio Carvalhal, relacor e Ii ~
debrando B.sagha Designado paii.
redigir o acoraio o Sr. Mimstro J.-
lio Barata.

Processo RR 3.074-59

Relator — Ministro Hilcebrando Di-
saglia,

Revisor — Ministro Anténio Ca:-
vathal,

Recorrentes — Leopoldo Cscay Kleir:
» outros,

-Recorrido —  Car] Zelss
vit.ea Lida,

Recurso de revista de decisBo ¢
+s'RT da 1% Regiag.

— Resolveu-se 1+ 0 conhecer do re-
€urso. ynidnimemecste, Presidiy o jur-
gamento o Sr. Ministro Tostes Mali.

Advogado cos recorrentes Dr. Smi-
val Palmeira. Advogado do recorrid.,
Dr. Newton Marques Cceelho,

Processo RE 1.788-59

Relat Ministro Jalo Barats.

Revisgrr:\l\'nnistro Tostes Malta.

Recorrente — Esso Standard o
Brasil Inc,

Recorrido — Azael Ventura,

Recurso de revista de decisfo do
TRT da 1.* Regizo,

— Resolveu-se¢ nio conhecer do i~
curso, ‘uninimemente,

Advogado da recorrente: Dr, Cro-
zimbo de Almeida Rego,

Processo RR 1.449-59

Relator — Ministro Anténio Cg--
vzlhal,

.Revisor — Ministro Juilio Bara.®

Recorrente — Raimundo Corréa 1? -
tind4.

Recorrida — Super Modas ILtda,

Recurso de revista de decisio ¢
TRT da 1* Regido,

— Resolveu-se adiar o Julgame"
em virtude de pedido de vista ¢ &
Ministro Hildebrando Bisaglia, O -
Ministro Ant6énio Carvalhal, relats -,
conheceu do recurso e os Srs, Mu -
tros Julio Barata, revisor, Tostes N:
ta e Jonas Melo de Carvalho déle ni:
cortheceram.

Advogado do recorrente: Dr. Y.
von Muehlen,

Advogado da recorrida; Dr. Ed.uk
do ossermelli, .

Processo RR 1.715-59

Relator — Ministro Jullo Bars
Revisor — Ministro Tostes Ma.d:
Recorrente — Catacio e Reb-
ficio de Café (Jos¢ Portes Guimarf...
Recorridas — Olivia A, Ferrelra ¢
Neusa Suzana Ferreira, ~

Socieduad.

-


Mims.ro
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S
Recurso de revista de deeisdo da JCJ
¢e Riboirio prcto.
— Iesoiveu-se nio conhecer do re-:
€50, vencitos os Srs. Ministroz Tos-
tes Meaita e Jonas Meio dz Carvalho.

Proces:o RR 2.496-89

s tor — Ministro Julio Barata.
vior — Minisiro Tostes Malta.
oi.ante — DBenavenuto Marduizo!
8.4, -- Inadstria de Caleca.sdo i

Re.0:rid0 — Tnomaz AITCiO.

I.ecur20 de revisia de decisio da
1% JCJ d2 Sio Paulo.

~— Reso.veu-se ¢oihec?r do recurzo
pos ungnimidede, e negal-lae provi-
11€nto, venc.des oS Ministres
Jul'o 3uiala, .elalor, e Jonas M:2o!
de Cacvalho, Dezignedo pora redigir
© ac3rdio o Sr., Ministrp "fostes Mata

Processo RR 3.175-59

Pelalor — Ministro Jonas Melo del
Corviilio,

I.
Y
Py
1
4

pae

(ol
e

Ravisor — Ministro
Bicagia. !
Peccrrcnie — Cena.al Dletric S.A. |
T.ccoiridp — VWaldlr Anténio de’
NMelo, v

Recurso de revislag de decisao dai
102 JCJ do Dstrito IMederad,

e i n

Hildebrando ' &,

Recorridcs — Os mesmos,

DIARIO DA JUSTICA Jdezembro de 1959
_ Recorrida — Importadcra de Fer- Recorrido: Expresso Rio Grande
Recurso de revista de decisio do]|ragens S.A. — S0 Paulo S. A.

TRY da 3* Regilo’

- Resolveu-se nio conhecer de
ambos ©s lecursos, venhcidos os Srs.
Minstros Antdénio Carvalhal, relator,
e Hildeprendo Bisaglia, quanto aop do
empregado, Designado para redigir o

. aco-,dao o Sr. Ministro Jalio Barata.

Advogado do empregado; L, Jecse
Francisco, Boselli.

Processo RR 1.806-59

Delatos — Ministro Anténio Car-
vathal.

Revisor — WMinistro Jilio Barata.

Peccivente — Geny Boni Faciolli.

Reco.rida — Fabrica de Tecidos
sio Luiz S.A.

Recurso de revista de decisio dd

Sr. Dr. Juz de Direito da Comarca

de Itu,

Resolveu-se conhecer do recurso,
unanimidade, e dar-lhe p.ovimento,
ara julgar procedente a reclamacgo,
vencido o Sr. Ministro Jonag Melo de
Carvalho.

Advogado ¢a recotrente; Dr, José
Francisco Boselli,

processo RR 1.221-59
Relator — Ministro Anténio Car-

— Resolveu-se ccaheecr do recur-. valhal.
£0, por uncnimidade, e negar-lhe pio-i Revisor — Ministro Jdlio Barata.
v.meuto, vencidos os Srs, Minis‘rcs| Recorrente — Cicero Chindido da
. .05 Meio de Carva'ho, relato., e |-Siiva.
Jniio Pareta. Desicnado para redi-{ Recorrida — Construtora  Alfredo
g.r 0 826rdio o Sr. Ministro Hilde-| Matias S. A. ~

k:anao Bisaglia,
Processo RR611-59

Nefator — Mizistio Jenss Melo de.
Casvalko, :

Fevisoy - Ministro Hildebrtndo!
Bisaglia, |

Recoroente — S A, de Segu.os Ge-
riwss — Lloyd IncZustlial Sul Ameri-
calo, !

Receorrido — Flovival ge Couto Mo-
n-zes,

Recuiso de revista d2 deciszo do.
S¥. Presicente do TI.T da 1. Regiao|

— Resolviu-se nzo conhecer do re-
culso, unidnimemente, Deu-se por im-
pedido o Sr. Ministro Tostes Malia.

Frocesso RR 834-39

Telator — Ministro Anténip Car-
valha!,

Revisor — Ministro Julio Barata.

Recorrente -— Tacito Rodrigues
Martins.

Recorrida — Escola Técnica de Co-
méreio Modélo.

Recurso de revista de decisio do

T ¢a 1.2 Regio.

— Resoclveu-se nio conhecer do re-
curco, unianimemente, :

Procssso RR 1.216-59

Relato: — Ministro Anténio Car-
va:hal.
Revisor — Ministro Julio Barata.

Recorente — Catacgio e Rebenifi-
cio de Cafg (Jos¢ Fortes Guimaries)

Recorridos — Benedito Alves de Oli-
veira € Elia A. de Oliveira,

Recurso de revicta de decisio da
JCJ -de Rikeirao Preo. :

—_— Reso{ve_u-se nao conhecer do re-
€urso, unahimemente.

Precesso RR 1.717-39

Relator — Ministro aAnténio Car-
vaihal.
Revisor — Ministro Julio Barata.

.Recorrent;e -— Catacio de Benecifi-
cio de Café (José Fortes Guimaraes
Recoirida — Coring Zidan, :

Recurso de revista de decisfo da
JCJ de Ribeirdo Preto.

— Resolveu-se nio conhecer do re-
curso, unanimemente,

Processo R, 728-59

Relaloy — Ministro toni -
valhalh. An o Car
Revisor — Ministro Jilio Barate.
‘Recorrentes — Anténio de Souza

S;)brinho e Cia, Mineira de Siderur-
gix, ’ .

Recurso de revista de decisio do4-

TRT Ga 2.* Regifo.
—- ResO veu-se nao conhecer do re-
curco, unanimemente,

Processo RR 1.415-59

Relator — Ministro Antdénio Car-
vaihal.
Revisor — Ministro Julic Barata.

Recoriente — Centiais Eletricas de
Mines Gerzis S.A. (CEMIG)

Recorrido — José Fernandes
Oliveira,

Recurso de. revista de decisio do
TRT da 32 Regido.

— Resolveu-se conhecer do recur-
£0 e negar-lhe provimento, unénime-
rente,

Processo RR 1.428-59
Relator -— Ministro Antonio Car-
vaihal.
Revisor — Ministro Julio Barata.

de

Recorrente — A, Dias de Oliveira.
Recoriida — Lucréciag Correia de
Lima.

Recurso de revista de decisio da
14 JCJ do Distrito Federal,

— Resolveu-se nio conhecer o re-
curse, uninimemente,

processo RR 1.523-89

Relator — Ministro Antbébnio Car-
valhal.
Revisor — Ministro Judlio Barata.

Recorrente — Benedito Caplstrano
de Alckmin.

Recorridos — Mario Borges € ou-
tros,

Recurso de revista de decisigo do
TRT da 3.* Regido.

— Resolveu-se nio conhecer do re-
curso, unidnimemente,

processo RR 1.554-59

Relato; — Ministro Anténio Car-
yalhal.
Revisor — Ministro Jalio Barata.

Recorrente — S.A. Indistrias Reu-
nidas F. Matarazzo.

Recorridos — Hilario Gerdnimo e
Angelo Masini,

Recurso de revista de decisdo do
TRT da 322 Regiio.

— Resolveu-se conhecer do recurso
por unanimidade, e negar-lhe provi-
mento, vencido os Srs. Ministros
Tostes Malta e¢ Jonas Melo de Car-
velho.

Processo RR 1.606-59
Relator — Ministro Antémnio Car-
valhal. .
Revisor — Ministro Julio Baraia.
Recorrente — Misae! Nilo Farlas de

Scusa,

Recurso de revista de decisio do
TRT da g2 Regifo.

— Resolveu-se nio conhecer do re-
curso, vencido o0 Sry- Ministro An-
tonio Carvalhal relator, Desitnado
para redigir 0 acordiao o Sr. Minis-
tro Julio Barata,

Processo -RR 1.612-59

Relator — Ministro Antonio Car-
valhal, =

Revisor — Ministro Jalio Barata.

Recorrente — Lavanderia Neve

Ltda.

Recorridos — Hilda Moreira Araujo
e outros,

Recurso de revista de
TRT da 4.* Regiio,

Resolveu-se conhecer do recurso e
negar-lhe provimento, uninimemente,

Processo RR 1.622-59

Relato; -—- Ministro Avténio Car-
valhal.

Revisor — Ministro Julio Barata.

Recorrente — Cia. Uniao Fabril.

Recocrido — Dejanir Luiz da Silva

Recurso de revista, de decisio da
JCJ do Rio Grande,

— Resolveu-se ndo conhecer do re-
curso, unanimemente.

Processoc RR 1.659-59

Relato: — Ministro Anténio Car-
valhal.

decisdo do

Revisor — Ministro Julio Barata.

Recorrentes — Aflério Alvim e ou-
tro,

Recorrida — FAabrica de Tecidos

Santo Antoénio S. A.

"Recurso de revista de decisho do
TRT da 1.2 Regiio,

-~ Resolveu-s2 conhecer do recu:r-
so0, por unanimidade, e negar-lhe pro-
vimento, vencido o Sr. Ministro An-
ténio Carvalhal, lelator., Designado
para redigir o acéréio o Sr. Minis-
tro- Julio Barata.

Processo RR 1.707-59
-Relato; — Minisiro Anténio Car-
valhal.

Revisor — Ministro Jualio Barata.

“~ Recor.ente
pal de Rio Claro.

Recorridos — Joaguim Euzeblo da
silva e outros.

Recurso cCe revista de decisio do
TRT da 3.* Regiio,

— Resolveu-se nio conhecer do re-
curso, uninimemente,

Processo RR 1,783-59
Relator — Ministro Anténio Car-

Prefeiturg, Munici-

valhal,
Reviscr: Ministro Julio Barata.
Recorrente: Civilit — Industria de

Artefatos de Cimento
Sociedade Andnima,

Recorrido: Henrique Ferreira
Silva.

Recurso de revista de decisio do
TRT da 1* Regiao.

Resolveu-se conhecer do recurso €

© Amianto

da

negar-lhe provimento, unianime-

mente,

Processos RR — 1.794-59 — 1.784-59

lhRelator: Ministro Anténio Carva-
al,

Revisor: Ministro Jalio Barata.

Recorrentes; Abilio Bernardo Fer-
reira e outros.

Recorrida: S. A. Industrias Reu-
nidas F. Matarazzo.

Recurso de revista de decisio do
TRT da 2* Regido.

Resolveu-se conhecer do recurso,
unAnimemente, e dar-lhe provimento,
para restabelecer a decisio de pri-
meira instincia, vencidos os Senho-
res Ministros Tostes Malta e Jonas
Melo de Carvalho,

Processo RR — 1.795-59
hRelator: Ministro Anténio Carva-
Thal,

Revisor: Ministro Jilio Barata.

Recorrente: Jayme Moraes Bar-.

reto.

Recurse de revista de decisio do
TRT da 2* Regido,

Resolveu-se niao conhecer do recur-
so, vencido o Sr. Ministro Antdnio
Carvalhal, relator. Devignado para
redigir o acérdio o Sr. Ministro Ju-
lio Barata.

Processo RR - 1.842-59

Relator: Ministro Antdnio Carva-
Thal, .
Revisor: Ministro Jdlio Barata.

Recorrente: Malas Progresso Indis-
tria e Comércio Ltda.

Recorrido: Walter Theodoro ¥Fuly.

Recurso de revista de decisfio da 12*
JCi do D. Federal,

Resolveu-se néo conhecer do re-
curso, uninimemente.

Processo RR — 2.917-59
Relator: Ministro Tostes Malta.
Revisor:; Ministro Jonas Melo de

Carvalho.

Recorrentes: Georgina Fernandes
da Silva e outras.

Recorrido: Brasital S. A, -~ Para
a Induistria e Comércio.

Recurso de revista de decisio do
TRT da 2% Regido.

Resolveu-se conhecer do recurso,
por unanimidade, e dar-lhe provi-
mento, para julgar procedente a re-
clamsacdo, vencido o Sr., Ministro
Jonas Melo de Carvalho, revisor. Pre-
sidin o julgamentio o Sr, Ministro
Tostes Malta.

Advogado das recorrentes: Dr. José
Francisco Boselli.

Processo AI — 502-59-

Relator: Ministro Anténio Carva-
Thal.

Agravente: Cia.
S. A,

Acravado:
Penha.

Agravo de instrumento de despa-
cho do Sr. Presidente do TRT da 1*

swift do Brasil
José Evaristo de Assis

Regido.
Resolveu-se negar provimento ao
agravo, uninimemente. Presidiu o

julgamento o Sr. Ministqo Tostes
Malta. '

Processo AI — 631-59

Relator: Ministro Anténio Carva-
lhal,

Agravante: Nevde Cardoso da Silva
Siqueira.

Agravado: Vieiras de Castro Co-
mércio e Industria S. A,

Agravo de instrumento de despa-
cho do Sr. Presidente do TRT da 1*
Regido.

Resolveu-s¢ dar provimento ao
agravo, para determinar a subida do
recurso, unanimemente. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Tostey
Malta. !

Processo AI — 860-59
Relator: Ministro Antdénio Carva-
al

Agravan.e: Representagdes Incor=
poradas Ltda.

Agravado: Jacinto Faria Filho.

Agravo de instrumento de despa-
cho do Sr. Presidente do TRT da
3* Regiao.

Resolveu-se negar provimento ao
agravo, vencido o Sr. Ministro Tostes
Malta. Presidiu o julgamento o Se-
nhor Ministre Tostes Malta.

Processo AI — 871-59 *

Relator: Ministro Anténio Carva-
lhal. :

Agravante: Cry Brothers & Cia.
Lida.

Agravado: Jorge de Almeida Fer-
nandes.

Agravo de instrumento de despa-
cho do Sr. Presidente do TRT da 5%
Regifio.

Resolveu-se negar provimento ao
agravo, unanimemente. Presidiu o
julgamento ¢ Sr. Ministro Tostes
Malts. .
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Processo RR — 1.581-59

Relator: Ministro Hildebrando Bi-
saglia.

Revisor:
lhal.
; Recorrente: Casa Floriani.

Recorridos: Francisco Pires e ou-
tro5e - )

Recurso de revista de decisio do
TRT da 4% Regiao..

Resolveu-se nio conhecer do recur-
s0, unanimemente, Presidiu o julga-
mento o Sr. Ministro Tostes Malta.

Processo RR — 1.948-5_9

Relator: Ministro Hildebrando Bi-
saglia.

Revisor; Ministro Antdnio Carva-
lhal.

Recorrentes: Geraldo Palarini &
<ia, Paulista de Estiadas de Ferro.
. Recorridos: Os mesmos.

Recurso de revisia de decisio do
Dr. Juiz de Direito da Comarca de
Araraquara.

Resoiveu-se nio conhecer do recur-
go da emprésa e conhecer do recurso
do empregado, unanimemente, e, re-
jeitando a preliminar argiiida, dar-
lhe provimento, para reconhecer ag
empregado diretto ao Abono de Natal
pleiteado e absolvé-lo das custas, ven-
cido o Sr. Ministro Jonas Melo de
Carvalho e com restricbes do $enhor
Ministro Tostes Malta, quanto a fun-
damentagio. Presidiu o julgamento
o Sr. Ministro Tostes Malta,

As 17,00 horas foi encerrada a ses-
830.

Rio, 30 de novembro de 1658. —
7osé Barbosa de Mello Santos, Secre-

=tario interino.

Ministro Antdnio Carva-

—

Secretaria

* DESPACEO DO DIRETOR GERAL

No processo n? TST 7.6.293-59,
em que o Oficial Judiciario, classe
«17, José Alves de Oliveira, requer
salario-familia por motivo do nas-
cimento de sua filha SoOnia Regina
Alves de Oliveira, foi exarado 0 se-
guinte despacho: «Concedo o salario-

familia na importancia de Cr§ .... dr

250,00, & partir de 1 de novembro de
1959, ]
No processo TST — 5.524-59, em
que o Oficial Judiciario, classe “L”
T.4da Salgado de Casiro Figueiredo,
requer dez dias de licenga em prorro-
gacdo, fol exarado o seguinte _dgspa-
cho: «Concedo ao Oficial Judiciério,
classe “L”, Léda Salgado de Castro
Figueiredo, dez dias de licenga em
prorrogacio, no periodo de 4 de no-
vembro corrente & 13 do mesmo mes
nos térmos do art. 82 e 98 do Estatuto
dos Funciondrios Publicos Civis da
Uniio combinado com a alinea h. do

art. 170 do Regimento Interno déste:
Em 20 de novembro de,

Tribunal,
1959. as) Kutuko Nunes Galvido —
Diretor Geral”.

DIVISAO JUDICIARIA
Secio Processual

Autos com vista

Agravo ‘de Instrumento para o Su-
premo Tribunal Federal.
Aos agravados, pelo prazo de 2

(dois) dias.
TST — 4.504-59:
Agravante: — J. B. de Carvalho
Iméveis.
Agravado: Domingos da Costa de
Jesus.

Ao Agravado.
TST — 5.103-59:

Agravante: Comérclo e Industria
‘Matos Rocha S, A.
Agravado: Jaime Alves Dias.

A Dr* Ana Rocha Acher.

TST — 5.159-59:
Agravante: Antonio Rizzato.
Agravado: Cia. Paulista de Fdrga
e Luz,
Ao Dr. Vitorino Barreio Filho.
TST — 5.162~59:;
1‘lxgravam:e: S. A. Frigorifico An-
glo. i
Agravado:
tros.
Ro Dr. Geraldo Schmidt Correa.
TST — b5.511-59:

Alcides Gamelez e ou-

- Agravante: Reodrigo  de Andrade
Medicis.

Agravado; Instituto de Resseguros
do Brasil,

Ao Dr. Mirio Palmeiras Ramos da
Costa.
TST — 5.554-59:
Agravante: Francisco Anténio Schi-
pano.
Agravado: Companhia de Parafusos
Ao Dr. Altino Corréa.
A oDr. Altino Corréa.
TST — 5.859-59:
Agravante: José Teodorico Napoiedd
da Silva.
Agravado: Jockey Clube Brasileiro.
Ao Dr. Lysaneas Dias Maciel.
TST — 6 312-59:
Agravante: Industrias de Chocola~
te Lacta S. A.
Agravado: Egon Fuerst.
_Ao Dr. J. Granadeiro Guimari'zes.

TST — 6.324-59:
Agravante: Aloisio de Almeida Ma-
galhfes.
Agravado:
de Sezurcs.
Ao Di. Hélio Orlando Graeff.
TST — 6.410-59:
Agravante: Air” Gongalves.
Agravada: Retificadora Geral.
A agravada.

TST — 6.422-59:
Agravantes Luiz Gonzaga do Nas-
cimento.
Agravado: Sidertrgica J. L. Ali-
perti S, A.
A agravada.
Autos A9uardando Preparo
Os Agravantes, por intermédio de
seus advogados, ficam “intimados a
efetuarem no prazo de dois (2) dias,
o pagamento dos emolumentos dos
translados abaixo citados, na forma
do art. 128 do Regimento interno des-
te Tribunal.
TST — 4.414-59:
Agravante: Baltazar Rodrigues An-

Itatiaia — ' Ccmpanhia

At

6.
Agravado: Milentino Alves de Li-

ma.
Ao Dr. Jilio Goulart Tibau.
TST — 4.525-59:
Agravante; Panificacic Manen Li-
mitada.
Agravado: Antdnio Lisbda Teodoro.
Ao Dr. Gil Deodato de Sampaio.

Relacdo de processos ’encaminhados a
Secretaria do Egrégio Supremo

Tribunal Federal

Em 30 de novembro de 1859

AI — 222-59 — Luta Democratica e
Salvador S. Pichler,

RR 1.759-57 — Industrias J.
Bettega & Cia. i

RR — 381-58 — Isaura Gois Arau-
jo e Colégio Santa Tereza.

RR — 813-58 — Cia. Paulista de
Férea e Luz S. A. e Manoel T. Ga-
lhardo. e

RR — 3.088-58 — Instituto Medl-
' camental Fontoura S. A. e Esal
|Amorim‘ ’
. TST — 4.011-59 — José Gongalves
}e outros e Cia. Docas de Santos.
| TST — 4.026-59 — Cia, Nitro Qui-
mica Brasileira e Giuseppe Trentim

le outros.

 TST — 4.409-59 — Laboratorios
?Biosintético S. A. e Angelina Bru-
'no. .

| TST — 4.683-59 — Laboratério Clf-
‘nico Silva Aratjo S. A. e Romildo

Lima Figueiredo.
TST — 4.720-59 — Marcatto & Cia.

e Adele B. Roweder.

TST — 4.721-59 —— Valdir M. Mota
e Panair do Brasil S. A. }

TST — 4.730-59 — Darcy Casa e
Rugénio B. Zanini, )

TST — 4.73%4-59 — Achiles da Sil-
veira Camacho e Mundo Gréafico e
Editéra.

TST — 5.023-59 - Odilon S. Mi-;
randa e Emprésa de Transportes Ae-
rovias Brasil.

TST — 5.023-59 — Alfredo Z. Al-
ves e Usina Queirés Juidor S. A.

TST — 5.083-39 Cleon Mario
Gaccione e Dianda Lopes & Cia. Li-
mitada.

TST — 5.095-59 — Petréleo Bra-
sileiro S. A. — Peirobras — Frota
Nacional de Petroleiros e Gregério
! Bezerra de Medeiros.
| TST — 5.123-59 — Cia. Fiagio e
| Tecelagem Industrial Mineira e De-
borah C, de Oliveira e outros.

TST — 5.467-59 — Sindicato dos;
Trabalhadores em Empréses Ferro-|
vidrias do Rio de Janeiro e Estrada’
de Ferro Leopoldina. ’

|

T.T 5.490-59
Fernandes e Comércio
Morais Machado S. A.

— Constanting
de Tecidos

SECAO DE PROTCZOLO E
ARQUIVO

Rerursos exlraordinarios para o
Supremo Trivunal I'edercl

Enirados no dia 27 de novembro
de . 1359

Ao Recorrido por 3 dias, para im-
pugnagao (art. 3.2 § 1.2 — Lei nuine-
ro 3.356).

N.2 6 534-53 (466-59-59) — Recor-
rente: Nelson Ferreira — Recnrrida:
Cia. Paulista de FEstrada de Ferro —
Sio Paulo.

N.2 6.584-59 (4{8-43-RO) — Recor-
rente:  Departamente Auténomo ds
Bondes de Juiz de Fora — Recorrido:
Sindicato dos Trabalhadores em Fimr-
brisas de Carris Urhonos de Juiz d»
IFora — Minas Gerais.

GABINETE DO DESEMEARGADOR-'
VICE-PRESIDENTE [

TERMO DA 130* AUDIENTIA PU-

BLICA DE DISTRIBUICAO RFALI-!

ZADA EM 23 DE NOVEMBRO
DE 1938

Presidéncia do Exmo. Sr. Desermhar-
gador MMdrio Guimardes Fernandes
Pinheiro, Vice-Presidente em exer-
cicio. — Escrivdo, José Tanares de
Souza, Secretdrio da Vice-Presidén-
cia.

Aos vinte e trés dias do mas de no-
veinbro do ano de mil novecentos e
cinqiienta e nove, na sala da Vice-
Presidéncia, onde se achava o Exce-
lentissimo Sr. Desembargador Mirio
Guimaries Fernandes Pinheiro, vice-
Presidente em exercfcio, em substitui-
cdo ao seu titular Destmbargador
PFrancisco Pereira de Bul»3es Carva-
lho, que se encontra no exercicio da
Presidéncia, como secretdrio, que éste
subscrevo, foi pelo mesmo Excelen-
tissimo Senhor Desembargador ordas-
nado se abrisse a audiéncia, a fim de
serem distribuidos mediante sorteio,
processos que lthe foram apresentados,
o que fol cumprido.

Aberta a audiéncia. foram distri-
buidos os seguintes feitos:

Apelagbes Criminais

Primeira Camara:

Numeros 32.585 — 32.566 — 31,931
— 32.498 — 42.049 — 32.353 — 32.570
— 32.349 — 32.328 — 32.801 — 32.307
— 32.089 — 52.588 — 32.538 — 52.576
— 31.881 — 32.319 — 42.503 — 32.6€1.

Segunda Camara:

Numeros 32.729 — 32.323 — 31.843
— 42.512 - 32.564 — 32.403 — 32.540
— 31.869 — 32.486 — 32.497 — 32.4€8
— 32.586 — 32.064 — 32.274 — 32.490
- 32.583 — 52.580 — 32.502 — 32.359.

Terceira Caimara:
Nuameros 31.696 — 32.320 — 32.600
| — 32.510 — 32.306 — 32.579 — 32.681
— 32.271 — 32.587 — 32.515 — 32.327
— 32.244 — 32.459 — 32.498 — 32.493
— 32.567 — 32.584 — 32.477 — 32.477
— 32.376 — 32.607 — 32.511.

Tecursos Criminais

Primeira Camara:
N° 5.101.

Segunda Camara:
N? 5.106.

Terceira Camara:
Numeros 5.031 —
— 5.103.

(Redistrihnicdo)

“Habeas-Corpus”

TRIBUNAL DE

|

-

STICA

Segunda Camara:

N? 16.283.
Terceira Camara: =
Nlmeros 16.277 — 1£.287.

Nada mais ccorreu,. pelo que ey, .
José: Tavares d= Souza, secreti\v'io'
servindo de escrivio, lavrei éste tér-
mo que vai assinado pelo Excelentis-
simo  Senhor Desembargador Viee-
Presidente. — Mdrio Guimardes Fer-
nandes Pinleiro.

TERMO DA 1312 AUDIENCIA PUBLI-
CA DE DISTRIBUICAO, RFALIZA-
DA EM 25 DE NCVEMBRO DZ 1939

Presidéncia do Exmo. Sr. Desembar-
gqflor‘ Mdrio Guimardes Fernandes
Pinkeiro, Vice-Pres%esnte em erer-
c’cio. — Escrivdo, José Tavares de
g_ou:a, Secretdrio da Viee-Presidén-
ia,

Aos vinte e cinco dias do mis de
novembro do ano de mil novecentos e
sinqx}epta € nove, na sala da Vice-
Pregldgncia. onde se achava o Exce-
lenpnssmp Sr. Desembargador Mario
Gunparaes Fernandes Pinheiro, Vice-
Presxdentg em exercicio, em substitui-
g:élo ao titular Desembargador Fran-
Cisco Pereira de Bulhdes Carvalho,
gque se encontra no exercicio da Pre-
sidenv:xa.. comigo Secretirio, servindo
de Escrivio, que é&ste subscrevo, fot
pelo mesmo Excelentissimo Sr. De-
sembargador ordenado ses abrisse a
audiéncia, a fim de serem distribuf-
dos mediante sorteio, processos que
lhe foram apresentados, o que fol
cump ‘ido. )

Aberta a audiéncia, foram distri-
bufdos os seguintes feitos:

Apelacées Civeis

Primeira Camara:
Numeros 6.666 — 6.721 — 4.793 —
6.622 — 6.626 — 6.760 — 6.755 —
6.640 — 6.569 — 6.073 — 6.775 —
6.705 — 6.658 — 6.647 — 6.837 —
£.708. ’

Segunda Cimara: '
I_\Iumeros 6.665 — 6.5344 — 6.720 —
6.949 — 6.732 — 6.568 — 6.832 -—
6.60Y — 5.554 — 6.792 — 6.749 —
6.698 — 6.612 — 6.644 — 6.562.

Terceira Camara: '
Nimeros 5.930 — (Redistribui¢io)
— 6.664 — 6.602 — 6.571 — 6.815
-— 6.696 — 6.575 — 6.655 — 8.232
— 6.716 — 6.794 — 6.756 — 6.559
— £.3D0 — 6.707. .

Quarta Cdmara: '
Numeros 6.746 — 6.730 — 6.503
6.465 — 6.599 — 6.728 — 8.768
6.798 — 6.523 — 6.620 — 6.642

|

Primeira Camara:
N? 16.244.

6.691 — 6.635 — 6.785 — 6.433
5.464 — 32.713.



